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ELOLJAROBAN

Motté: A boldogsaghoz kevés csak a jelen,
a multon épul az és az emlékezeten.

Szinte elfelejtett nemzedék elfelejtett tagja dr. Urban Ernd, aki életének rovid 35 éve alatt egy
nagy célra 9sszpontositotta figyelmét és minden tevékenységét: megteremteni és miivelni a ma-
gyar teologiat.

Irasai alapjan olyan embernek ismerhetjiik meg, aki az élet minden kérdését teologusként
élte meg.

Megijelent irasainak osszegytijtésével Edesapam teologiai 6rokségét kivantam szamba venni
és masok szdmara is konnyebben hozzaférhetdvé tenni.

Ez a gy(jtemény Edesapamnak a doktori értekezésén — ,Krisztus keresztje - Anselmus tani-
tasa a valtsagszerzg halalrol” - kiviil minden altalam ismert publikaciéjat tartalmazza.

Minden tovéabbi kiegészitést halasan fogadok.

Megkoszonom munkatarsamnak Kazinczky Agnesnek a segitségét, aki az dsszegytijtott anya-
got szamitogépre vitte és legépelés utan is figyelembe vette az észrevételeket.!

Budapest, 1999. november

Dr. Reuss Andrasné Urban Emma
(1940-2006)

1 A (lektoralt) szévegben — altaldban — megmaradt a ‘korabeli’ helyesiras, a sajatos szovegvezetés, a sz6hasznalat és
mondatszerkesztés. Néhany helyen azonban - ott, ahol az ‘eredeti’ szévegnek (vagy tipografiai, vagy korrektori fo-
gyatékossagai miatt) megértési nehézségei adodtak — kiegészités, betoldas (f6ként az idegen nyelvii mondatokban)
kifejezésbeli, helyesirasbeli korrekciok valtak sziikségessé. A szovegek szogletes zardjelben megadjak az eredeti
megjelenés oldalszdmait. Koszonet illeti dr. Fabiny Tibor irodalomtorténészt, aki az irdsok kozlésének itt kovetkezd
tematikus rendjét javasolta az id6rendi sorrend helyett.
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I. IRASOK URBAN ERNOROL






Gy. Urban Eszter: Urbdn Ernd (1908-1943?)?

»,Gondold meg, Isten még jora fordithatja foldi értelemben is ezt az utat, de az 6rokkévalosag
szempontjabol bizonyara” — bacsazott feleségétsl Urban Ernd a soproni vastatallomason 1943.
januar 8-anak sotét hajnalan.

Ki volt Urban Erng? Ki volt ez az alig 34 évesen a habora viharaban eltlint, a Lélek tizétsl
izz6 teologus? Emlékezések, feljegyzések, barati elbeszélések mozaikdarabjaibél probalom Gssze-
rakni a képet, megérteni, milyen 6rokséget hagyott rank.

Az otthon

Urban Arnold koh6mérnok és Stiegler Emma tanitong elsG gyermekeként sziiletett a Krasso-
Szérény megyei Steierlak-Aninan 1908. szeptember 30-an. Eurépai miveltség, széles 1atokord,
tobb nyelvet beszé€l§ apjatdl emberséget, a vilag dolgai iranti érdeklgdést, édesanyjatdl a soproni
lelkészcsaladbdl hitet hozott, a habort és munkanélkiiliség nehéz éveiben is a bizakodé helytal-
last latta és tanulhatta meg.

Didkévek
Iskolait Pesten kezdte, majd Pécsett, a férealban fejezte be. Itt érettségizett 1926-ban, s a katonai
akadémiara, a Ludovikara jelentkezett.

Az Uristen ttjai kifiirkészhetetlenek. Az Urban-csalad ekkor mar rendszeresen részt vett a
belmisszidi szovetség, a Bethdnia hetenkénti 6sszejovetelein. Az ének, az ige tanulmanyozasaban
valo kozosség a csalad minden tagjanak hitéletét mélyen érintette.

A masik meghatarozé élményt a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség, a késGbb Pro
Christo néven ismert didkmozgalom friss, életre sz6l6an megmozgat6 lendiilete jelentette az Ur-
ban gyerekek — Ernd, Ida és Jend — életében.

Az akadémiai elsG év utani gyakorlaton, 1927 nyaran Erng stlyos iziileti gyulladast kapott.
A betegség az életGton iranyvéltoztatasra késztetd jelzGtablanak bizonyult. Kétéves gyotrGdés
utan, betegségébdl felgydgyulva dontott: a Teoldgidra megy Sopronba. Egy nyar alatt felkésziilt a
latin kiilonbozetire és a szeptember mar a soproni Teologian talalta.

Felkésziilés a szolgalatra

A Teolbgian toltott négy év elmélyiilt, komoly tanulast jelentett, és hliséges munkatarsakat, bara-
tokat adott (Sztehlo Gabor, Scholz Laszl6). Mint akinek [56] minden perc draga, még az el6adasok
sziineteiben, didkzsibongas kozepette is olvasott, jegyzetelt, tanult. Még borotvalkozas kozben is
az éppen soron 1év§ nyelv szavait ismételgette. Mindig valami sietség volt benne, mint aki azt
érzi, kevés az ideje.

18 éves kordban derilt ki, hogy jéforman csak egyik szemével lat. Szemiiveget kapott, de
tudni vagyasat ez nem csokkentette, nem korlatozta. Temperamentumos, lendiiletes szervezd
volt. Mindentitt meg lehetett talalni, ahol Krisztus igyéért tenni lehetett. Kereste a személyes
beszélgetéseket, teoldgiai eszmecseréket.

Tanulmanyai mellett tevékenyen részt vett a Didkszovetség evangélikus osztalyanak mun-
kéjaban, nyari tahi tdborok szervezésében Tardczy Zoltan, Schulek Tibor, Mady Zoltan és masok
mellett.

Sikeres szigorlatok utdn 1931. oktbéber 26-an a Dedk téren avatta lelkésszé Raffay Sadndor
pispok, november 15-én pedig kiilfoldi 6sztondijas tanulmanyttra indult Bécsbe, majd 1932.

2 Diakonia. Evangélikus Szemle (14) 1992/4, 55-58.



marcius 15-én Bazelbe. Négy honapot t6ltott a bazeli Teoldgian, ahol Thurneysent hallgatta (aki
személyes baratsdgaba is fogadta). Az Gjreformatori teolbgia, Krisztus valtsaghalala és keresztje
mind tovabbi tanulmanyainak, mind teoldgiai gondolkodasanak kézéppontjédban keriilt.

Szolgalatban

Hazatérve 1932. oktéber 1-jét6l majd egy évig Mez&berényben segédlelkész. A gyiilekezetben
végzett munka mellett éjszakaba nytldan olvasott, jegyzetelt. Arra a felismerésre jutott, hogy
alig van szinvonalas magyar teoldgiai irodalom. Feltétleniil sziikségesnek tartotta, hogy a német
hagyomanyokra és az angolszasz teologiara tdimaszkodva szinvonalas, kozérthetd magyar evan-
gélikus teologiat kell teremteni és miivelni, a gyiilekezetet tartva szem el6tt. KozérthetSen, szép
magyar nyelven kell megszolaltatni az evangéliumot, a Krisztusrél szo6l6 idvozitd tizenetet.

Egészségével nem sokat torGdott. Hajtotta a tenni vagyas. Az egyoldala taplalkozas (és ki
tudja, még milyen okok miatt) cukorbeteg lett. Ez azonban nem késztette arra, hogy munkatem-
pojat csokkentse. Ejjeliszekrényén mindig volt papir és iroszer, hogy az éjszaka csendjében kapott
gondolatokat lejegyezze.

MezG6berényb6l 1933. szeptember 1-jével PestszentlGrincre, majd 1934. februér 15-ével Buda-
varba kertilt. 1934. oktdber 1-jén katonalelkészi palyazatot adott be és november 1-jével megkezd-
te az egyéves probaszolgalatot.

De mi késztette arra, hogy katonalelkész legyen? Gro6 Gyula igy emlékezett: ,6 maga ... az-
zal indokolta 1épését, hogy ez a viszonylag kevés id6t igényl§ hivatalnoki elfoglaltsag biztositja
szamara a legtobb id6t tudoméanyos munkéja folytatasara. Semmiképpen sem tekintette azonban
véglegesnek: a teologiai fakultasra késziilt.” Kés6bb, 1944-ben Podmaniczky Pal soproni teolégiai
professzor is ilyen reménységgel emlitette Urban Ernd nevét.

Sikeres véglegesitési vizsgak utan 1935. november 1-jén megkezdte tényleges katonalelkészi
szolgalatat a budapesti tdbori plispokségen. Kapcsolatba keriilt a Keresztyén Katonatisztek Szo-
vetségével. A Szovetség titkara, Buxton kapitdny nehéz években varatlan kiilldeményeivel segitet-
te az elarvult Urban csaladot.

1941. aprilis 20-an keriilt Sopronba, helyGrségi lelkész és a I1. Rakdczi Ferenc [57] Hadaprod-
iskola és a Zrinyi Ilona Tiszti Leanyneveld Intézet hitoktatdja lett.

Az élet minden kérdését és helyzetét teologusként élte meg. Dolgainak sorrendjében Krisz-
tus tigye volt mindig az els§ s csak ha ezek utdn maradt még ideje, kovetkezhettek az élet egyéb
dolgai, mint a tarsasagi élet. Igy tiszttarsai nem tartottak kozosségi embernek. Ismerték, szamon
tartottak és szamitottak ra a Barati Mozgalomban, amelyet Gancs Aladar székesfehérvari lelkész
készitett el§ csendes, kitarté munkéval, s amelynek Danhauser Laszl6 lett a titkara.

Tagja volt tovabba az 1934-ben Karner Karoly 4ltal meginditott Keresztyén Igazsag folyoirat
budapesti szerkesztGbizottsaganak Schulek Tibor, S6lyom Jend és Mady Zoltan mellett s cikkeivel
szinte folyamatosan jelen volt a folyéiratban.

Tudomdnyos teologiai munkdssdga

Szigorlati téméja a 11. szazadi canterburyi érsek, Anselmus teologija, Krisztus valtsaghalalanak
kérdése nem hagyta nyugodni. ,Olvaséimat ... azért merem Anselmushoz vezetni, mert olyan
eszméltet§ és meggondolkoztatd tanitdmesterre akadunk benne, aki az ige é16 forrasabol meritett
és ehhez akar elkalauzolni minket is” - irja ,Krisztus keresztje, Anselmus tanitasa a valtsagszer-
z6 halalrol” cimt, 1941 februarjaban a Teoldgia rendszeres tanszékére benyujtott doktori érteke-
zésében. Még nem volt 33 éves, amikor elnyerte a doktori cimet.

Doktori munkéja nem volt 6ncéld, nem tudomanyos ambicidit volt hivatva kielégiteni. Az in-
duld evangélizdcionak kivant alapot vetni. Rendkiviil fontosnak tartotta az utdbmunkat, a hitre éb-
redtek gytilekezetbe vald beépitését. [58] A keresztyén nevelés, a hitoktatas kérdései is dllanddan
foglalkoztattak. Katéirasi tervei voltak. Igyekezett bekapcsolodni a késziilg hittankonyvek irasaba.
Az ifjasag Istenhez vezetését, az evangélizaciot és a keleti missziot hordozta imadsagaiban.
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Tars, csalad

Mez&berényi segédlelkész volt még, amikor felkérésre részt vett Szarvason egy kozépiskolasok
szamara szervezett didkszovetséges konferencidn. Egyiitt dolgoztak itt unokatestvérével, Baliko
Eszterrel, akiben htiséges, megért§ tarsat talalt. 1933 karacsonya elGtt megtortént a lednykérés.
Soltész plispok tanacsara és a Baliko csalad aggodalma miatt hosszt matkasag kovetkezett. 1936.
aprilis 28-an kotottek hazassagot Kelenfoldon a menyasszony édesapjanak, Baliko Lajos tabori
esperesnek a szolgalataval. Utravaloul a 25. zsoltar 10. versét kaptak: ,Az Urnak minden ttja
kegyelem és hliség azoknak, akik szovetségét és bizonysagait megtartjak.”

Isten négy leanygyermekkel dldotta meg hazassagukat. A legkisebb még csak reménység volt,
amikor a frontra ment. A soproni vasttallomasra elkisérte Sélyom Jend, a hiiséges barat is, aki
mindvégig tdmasza volt az arvan maradt csaladnak.

A Don-kanyarnal az attorés zlirzavaraban 1943. januar 30-an lattak utoljara Urban Ernét.

Ami ma fajdalom és veszteség, az 6rokkévalosag tavlatdban megvalté Urunk dicsGségét szol-
galja.
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Reuss Andrads: Urban Ernd, a teolégus’

Ma maér inkabb csak a legidGsebb evangélikus lelkészek nemzedéke emliti Urban Erng nevét,
akiknél még a személyes taladlkozasok segithetnek az emlékezésben. Neve a kozépsG generacid és
a fiatalok el6tt azonban csaknem teljesen ismeretlen.

Csak kilenc év

Csupan mennyiségileg is érdemes attekinteni Urbdn Ern§ munkassagat. Hairom évvel szigorlata
utan, 1934-ben - 26 évesen — jelent meg elsG irdsa és 1943-ban, — mielGtt betsltotte volna a 35.
évét — mar Don melletti eltlinése utan, az utols6. Teologiai munkassaga tehat ez a kilenc év. A Ke-
resztyén Igazsagnak indulasatdl kezdve munkatarsa. Itt 38 tanulmanya, cikke, és 46 konyvismer-
tetése jelenik meg. Valamivel késGbb kezd irni a Lelkipasztornak, de egyre tobbet, tehat nem a
Keresztyén Igazsag ,rovasara”, hanem azon felil, 6sszesen 18 cikket, a jelent&sebb részét Taro-
czy Zoltan szerkesztGi idején. Még csak 29 éves, amikor Sztehlo Gaborral egyiitt kiadja paratlan
tomorségd konfirmacioi katéjat,* és Scholz Laszloval egyiitt programadé igehirdetési kotetét.
1941-ben, 33 évesen adja ki Anselmusrél irott doktori értekezését.®

Aktudlis Anselmus

Urban Erng személyében markansan talalkozott a tudatosan hivg keresztyén ember és az evan-
gélikus teologus. Irasai elevenen tiikrozik azt a tényt, hogy [59] hitre jutasaban az ébredés és a
mozgalmi keresztyénség meghatarozo volt. Az egyhaz és a keresztyén hit helyzetét azonban te-
ologiailag mérte ol és teoldgiai munkaval kivanta féldolgozni. Tanult ugyan Bazelben, de Barth
akkor még nem volt ott, mégis sokat tanult t6le olvasmanyokon keresztiil. Magééva tette azt a
véleményt, hogy az egyhazi élet és a keresztyénség azért tiresedett és er6tlenedett meg, mert a
kinyilatkoztatds tartalmat az egyhaz igehirdetésébdl és hitébgl divatosabbnak tartott vallasos
gondolatok kiszoritottak. Ezért a skolasztika atyjanak tartott s a 12. szazadban élt canterburyi
érsek, Anselmus tanitdsanak ismertetése, értékelése és a hozza vald viszonyulas torténetének
attekintése nem idGszertitlen és idGtlen, nem elméleti jellegi torténeti tanulmany, hanem a teo-
logia és az egyhaz helyzetét tekintve egyarant hallatlanul aktualis.

Koztudott, hogy Krisztus keresztjét Anselmus helyettes elégtételként értelmezte. Urban
Ernd szerint Anselmus a kiengesztelés tanitasaval tovabbvivdje és beteljesitdje mindannak, amit
az Okor Krisztus mtivérdl tanitott: ,Anselmus jelentGsége éppen az, hogy az augustinusi kegye-
lem-tanitast Krisztus elégtételével alapozza meg és Krisztus halalaval hozza sziikségszerd Gssze-
fiiggésbe” (214), de tanitasdnak gyongéje, hogy ,egyvonald”, benne ,Isten elssorban 6nmagaval
all szemben” (209). A reformacioban — Urban szerint — Luther ezt a gondolatot még teljesebben
viszi tovabb, amikor a kiengesztelésrGl szblva egyrészt fenntartja Isten haragjanak és szerete-
tének egységét, masrészt nem pusztan multbeli, hanem egyttal jelenbeli eseményként is be-
sz€l rola. ,Anselmus tanitadsa Luthernél talal a leghatarozottabb, legtisztabb és leghtiségesebb
visszhangra, ugyanakkor az Gjszovetségi hiradas teljesebb és kovetkezetesebb érvényesitése altal

w

Diakonia. Evangélikus Szemle (14) 1992/4, 58-61.

4 Istené vagyok! Az egyhaz tanitasa kérdésekben és feleletekben. Osszeallitotta: Sztehlo Gabor és Urban Erng. Szé-
chenyi Kényvnyomda: Gy6r, 1937. 32 old. (Harangsz6 Konyvtar) [Szovege megegyezik a kovetkezGével.] — Krisztus
akiralyunk! Osszeallitotta: Sztehlo Gabor és Urban Erng. Széchenyi Konyvnyomda: Gydr, 1937. 32 old. (Harangszo
Konyvtar) [Szovege megegyezik az el§zGével.]

5  Krisztus hatalmaban. Scholz Lasz16 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 163 old.

6  Urban Ernd, Krisztus keresztje. Anselmus tanitisa Jézus Krisztus valtsagszerzd halalar6l. Theologiai doktori érte-

kezés. Keresztyén Igazsag: Budapest-Sopron, 1941. 322 old.
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tovabbfejlédik, meggazdagodik és tagabb sszefiiggésbe keriil. Luther tanitasdban valik igazdban
valora Anselmus szandéka és teoldgiai torekvése” (257).

A ,Krisztus keresztje” mint teoldgia-térténetinek tind tanulmany, végigkisérve Anselmus
fogadtatdsat a teologia-torténet jelentGs korszakain, igy a ;modern vallasossag koran” is, lehetGsé-
get ad Urban Ernének, hogy leszamoljon ,a XIX. szazad uralkod6 valldsaval, az idealizmussal és
a szabadszellem kegyességgel”, mert ,ez a harc egyike az égetd, esedékes feladatoknak, amelyek
reank, magyar theolégusokra varnak”, hiszen ,ha nyitott szemmel tekintiink koriil, észrevessziik,
hogy” - a teolbgiai racionalizmus és liberalizmus kovetkeztében — ,lelki romok k6zott jarunk”
(278).

Magyar teologiai nyelv

A ,Krisztus keresztje” nagy gondossagroél tantskodo, béséges anyagot felvonultato, szertedgazo-
an érvel6 munka. Mas irasokban is megfogalmazott szdndéka szerint ,olyan magyar nyelven és
olyan egyszertiséggel” kivan irni a szerz8, ,hogy minden gondolkodé és elmélyed§ ember, theo-
logus és gytilekezeti tag egyarant, haszonnal forgathassa” (296), de ennek ellenére sem konnyd
olvasmany (297). Korabeli ismertetdje szerint is ,egy-két talzastol eltekintve, a magyar teologiai
nyelv kialakulasat jelentsen segitette el§bbre”.’”

Barthidanizmus

Kétségtelen Karl Barth hatasa, de Urban Erng nem kritikatlan utdnzé. Barth az § szaméara nem
divatos teologiai iranyzatot, nem a teoldgia-torténet egyik jelentds alakjat jelenti, hanem Isten
kinyilatkoztatott igéjét és Jézus Krisztus egyhazanak 20. szazadi élet-halal harcat. Tanulményai-
ban, konyvismertetéseiben [60] ismételten utal a német egyhazi harcra. Ismételten hiv: a barthi
teoldgiaval érdemben, — tehat vitdzva is — kell foglalkozni.® A kritikat maga is gyakorolja.” A ma-
gyar helyzetet nem latja kevésbé veszedelmesnek, mint a németet, hiszen err6l is dramai erdvel
sz0l.

Evangelizdcio

A Dbarthi teolbgiai eszmélés Urban Ernd szdméara az egyhéazrol készilt diagnoézis és terapia, s
igy az evangélizaci6 szolgalatanak teolbgiai alapja és hattere. Mintha Barth teoldgidjanak és az
evangélizacionak a szenvedélyessége egyszerre jellemezné Urban Ernd stilusat. Az evangélium
ugye iranti elkotelezettség fiiti tudoméanyos igényd tanulmanyait, és a teologia nélkiilozhetet-
lenségérdl vald meggydz6dés hatja at, amikor az egyhaz ligyér6l, missziorol, evangélizaciorol
sz0l. Trasa ,Az evangélizacié kérdéseir61” fako cime ellenére is veretes teologiai tanulmany,
melyre a ma megnyil6 lehetségek kapcsan is érdemes lenne figyelni. Teoldgia és evangélizacié
szoros kapcsolatara jellemzd, hogy az Evangélikus Testvéri Szolgalat konferenciajarol beszamold
fiizetnek! nemcsak programado bevezetését irja, hanem rovid 6sszefoglalast is ad hitvallasaink
alapjan egyhazunk tanitasarol.

7 —nd-[Wiczidn Dezs6?], Urban Ernd: Krisztus keresztje. Anselmus tanitasa Jézus Krisztus valtsagszerzd halalarol.
1941. [Konyvismertetés.] Keresztyén Igazsag 1941, 168.

8  U.-S.[Urban Ernég, Sélyom Jend], Barth Karoly Magyarorszagon. Keresztyén Igazsag 1936, 262-263. — Urban Ernd,
Barth. Keresztyén Igazsag 1937, 5-9. - Barth Karoly, A protestans teoldgia 4j iranya. Barth Karoly radié-eladasa
Bazelben, 1940. marcius 22-én. Forditotta Bencziar Lasz16 és Urban Erné. Lelkipasztor 1939-40, 12, 504-510.

9 Urbéan Ernd, Miért van sziikségiink filoz6fidra? Lelkipasztor 1942-43, 5, 194-200.

10  Urban Ernd, Az evangélizacioé kérdéseirgl. Gydr, 1941. 21 old. Evangélikus Szakkonyvtar 4. szam. Kilonlenyomat a
Lelkipasztor 1941. évi 10. és 11. szamabol (1940-41, 10, 478-487; 1940-41, 11, 526-535).

11 U.E. [Urban Ernd], [Bevezetés.] 3-7. old. - U.E. [Urban Ernd], R6vid bevezetés hitvallasi iratainkba. 38-53. old. in:
Jézus gy6z! Az evangélikus gytilekezeti kozosségek elsd konferencidja Klotildligeten, 1939. aug. 27-29. kozott. 53
old.

13



Magyarsag

»A magyar katona nacionalizmusa” cimen tartott el6adasa,'? de a Keresztyén Igazsag és a Lelki-
pasztor oldalain megjelent tobb iradsa is, legalabbis cimében, olyan fordulatot tartalmaz, amely
a harmincas-negyvenes évek forduldjara jellemzs. Aki ezen kiviil még azt is tudja, hogy Urban
Erné honvédlelkész volt, s a masodik vilaghabort 4ldozata, talan értetleniil kérdezi, hogyan so-
dorhatta magaval a kinyilatkoztatas igaz tartalmara annyira tigyel§ teologust a nacionalizmus.
Aki azonban veszi a faradsagot, és elolvassa ezeket az irdsokat, meglepetéssel tapasztalhatja,
hogy a cimek ugyan valéban abba a korba ill6ek, de a tartalmuk a teolégiai eszmélés és az evan-
gélizaci6 jegyeit hordozzak. Sz6l a magyarsag erényeirGl, de bilineirdl is, s6t errél még hosszab-
ban, hogy azutan ilyen kovetkeztetést is kimondjon: ,Az igazi magyar nacionalizmus kiindulasa:
biinbanat ... A magyar nacionalizmus 6nmagunkkal vivott harc, 4lland6 onnevelés. Lelki vila-
gunknak kell gy6keresen megvaltoznia ahhoz, hogy a kiils& viszonyok megvaltozzanak” (13. kk.).
A magyarsag védelme: ,parasztsagunk lelki és gazdasagi megerdsitése, fejldésének, felemelke-
désének biztositasa” (16). ,A fenyeget§ orosz veszedelem” 41l az egyik oldalon, a masikon pedig
anémetség ,szellemi és gazdasagi tilhatalma”, ;amely agyonnyomaéssal fenyegeti a kis népeket”
(19). Nyelveket kell tanulni, kiillonosen a kornyezd népekét (20). A nacionalizmusrél sz6Ini Urban
Erné szamara végsd soron evangélizaciot jelent, mert ,a Krisztus-nélkiili nacionalizmus halalos

betegség” (25).

Veszteség és ajandék
Eppen 6tven éve, hogy Urban Erng nincs mar kézottiink. A magyar evangélikus teologia és egy-
haz nagy igérete volt. J6 lenne, ha az 4ltala mindannyiunkat ért veszteséget nem csupén életrajzi
adatként kezelnénk, hanem parbeszédet kezdenénk vele, mindenekel6tt egyik vagy masik irasa-
nak tanulmanyozasaval. Ilyen parbeszédet akart doktori értekezésével is kezdeni. ,... meggyd-
z8désem, hogy nemcsak az egyhaz tanitdinak és gyiilekezeti lelkipasztorainak, hanem az egyhéz
é16 és ontudatos tagjainak is szlikségiik van arra, [61] hogy letelepedjenek az egyetemes keresz-
tyén anyaszentegyhdz nagy bizonysagtevGinek és keresztyén gondolkodéinak 1abdhoz. Az egy-
hézi élet elevensége el sem képzelhet§ a ‘szentek’ kozotti beszélgetés nélkiil” (297). Anselmushoz
is azért akart vezetni, ,mert olyan eszméltet§ és meggondolkoztatd tanitomesterre akadtunk
benne, aki az ige él6 forrasdbol meritett és ehhez akar elkalauzolni minket is” (uo.) s érdemes
vele beszélgetni.

A parbeszéd az el6ttiink jartakkal, igy sajnos Urban Ernével is, mar csak egyoldala lehet. De
G maga kérte, hogy olvasdi ne legyenek elnézgek:

ylgazsagos, s6t szigort biralatot kérek minden olvasémtél és minden ilyenért halas leszek.
Nekem is, az tigynek is, csak az igazi megbiralas hasznal. A gyerekcipGben jaré magyar teolo-
gia minden eddigi termését dédelgették, ovtak a biralat élesebb szell§jétdl. Ennek a kezdetleges
allapotnak véget kell vetntink és oriilnék, ha éppen konyvemmel kapcsolatban indulna meg és
pezsdiilne meg a biralat munkaja. Jobban el6bbre viszi ez az evangélium szolgdlatanak tigyét,
mint az udvarias elnézés, vagy feliiletes dicséret” (295).

A veszteséget is, a kapott ajandékot is gy latjuk meg, ha ez a parbeszéd Urban Erngvel is
végre megkezd&dik.

12 Urban Ernd, A magyar katona nacionalizmusa. Kézirat helyett. El6adasa a m. kir. Honvédség Protestans Egyhazi
Szervezetének értekezletén, Budapesten, 1938. janius h6 16-an. Protestans Tabori Piispokség: Budapest, 1938. 48
old.

14



Scholz Laszlo: Urban Ernd, az igehirdeté™

Sz6 ami sz6, némileg merész vallalkozas részemr6l tiz irdsban rdnk maradt prédikacié alapjan
megrajzolni Urban Ernének, az igehirdetdnek az arcvonasat. Ennyit 6rzok 1937-ben megjelent
kozos kotetiinkben, mely a ,Krisztus hatalmdaban” cimet viseli. Ot és fél évtized, ami azbta elmdlt,
bizony rengeteg idG. Jobb is, ha az irottban bizunk, mint az emlékezettinkben. Feladatomat eny-
hiti az a tény, hogy Urban Erné rovid és sietGs életpalyijanak hagyatékaban aligha talalhat6 sza-
zaval leirt igehirdetés. Tovabba az, hogy ezt a tizet § maga valogatta ki s adta kozre kinyomtatas
végett. Legf6képpen pedig az vigasztal s egyben kotelez a megemlékezésre, hogy kozelr§l ismert
barat volt, kit tébb izben hallgattam. Ugy, hogy amikor most tjra végig olvasom tiz prédikaciojat,
magam el6tt latom alakjat, hallom hangjat, szavait, amint neki-nekierednek, akar a patak.

Nem én allitom, Sélyom Jen§ professzor mondotta egyszer késébb egy lelkészkonferencian a
magyar evangélikus igehirdetés-torténetrdl tartott eldaddsaban, hogy kitetiink kiilonos jelentség
volt a maga idején. Ketten, fiatalon merészkedtiink annak az tj hangt — legalabbis gy véltiik — ko-
tetnek kozos megjelentetésére. Az inspirator Urban Erng volt. O fogalmazta meg az Utdszoban az
okot s a céltis: ,A reforméci6 lizenete: az evangélium teljes hiradasa. Ez csorbult meg, sét kallodott
el az id6k folyaman. Ujra felfedezni és tjra megszolaltatni ezt az iizenetet: ez volt szandékunk.”
A tovabbiakban alazatosan megvallja, mennyi hidnyzik még honi igehirdetéstinkbél, ,,a reforméto-
ri keresztyénség 1j énekébsl.” Kéri az olvasok tanacsat, biralatat, Gtbaigazitasat.

Ami marmost Urban Ernd tiz igehirdetését illeti — egyenkint is, egyvégtében is Gjra végig ol-
vastam Gket a megemlékezésnek ebben az évében — megkisérlem kiemelni egynéhany jellegzetes
vonasat. Ezek a vonédsok persze val6jdban egybefolynak, végiil is egy arcot mutatnak.

J6 lutheri hagyomanyt kévetve erésen Irashoz-kitittek ezek a prédikaciok. De nem abban az
értelemben, hogy mit mondott az 6- vagy Gjszovetségi szakasz irasba foglaldsa idején, hanem
hogy miképpen szélit meg ma! Szinte minden beszédben hangsalyos ez a ;most”. Az ige ugyanis
mindig ,,Gj", Isten az él§ sz6val hangzo ige altal életiinkben ,megismétli szabaditasat”. Felraz,
ébreszt. Itélete altal kapunk kegyelmet. Amikor egy bibliai széveget parafrazisszertien kozol, Ur-
ban Ernd ott sem allhatja meg, hogy kiézbe ne iktasson egy-egy figyelmeztetSt, mely ragton szol a
hallgatéhoz.

Az ige mérlegén magatdl értet6dGen elégtelennek bizonyul a harmincas évek, vilaghabora
el6tti id6szak szokvanyos ,valldsossaga” is. Folemeli hangjat a ,kegyesség kaprazata” ellen. A kiil-
sGséges egyhazhoz-tartozast, ugyanakkor a mammonba vetett hamis biztonsagérzetet, s6t vele
egyutt a hamis hazafisagot leplezi le Isten kemény megtérésre hivo szava. Engedelmes missziot ki-
van Isten e vilagban egyhazatol. Magunk megiiresitésére van sziikség, annak a belatasara, hogy
teljes btindsség terhel benniinket, csak mint koldusok allhatunk Isten szine elé. Egyediil ebben
az allapotban taldltatva nyilik meg el6ttiink az evangélium. Vagyis egyediil hit altal, minden
bizodalmunkat Istenbe vetve.

Az evangélium pedig mi volna mas, mint Krisztus, a Gydzd. A solus Christus reformatori
felismerése végigvonul Urban Erng egész igehirdetdi munkéssagdn. Természetesen jelen van a
lutheri ,theologia crucis”, a Kereszt teoldgidja, [63] de mindig Ggy, hogy a gy6z6 Krisztus orcaja
vilaglik. A kereszten gy6zott Krisztus. Feltdmadasa ennek bizonysaga. Az evangélium hirdetGje
éppen ezért ,Krisztus hatalmaban” él és szolgil. Nem tagadja sokféle gyengeségét, fol-folmertld
kételkedését, valsagokba jutasat — errél nem egy helytitt b6ven s Gszintén sz6l Urban Erné -, de
az er@s Krisztus rajtunk, gyonge tanitvanyain keresztiil is diadalmaskodik!

13 Diakonia. Evangélikus Szemle (14) 1992/4, 62-63.
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Etikai jellegii intelmek, buzditdsok persze nem hidnyozhatnak az igemagyarazat s annak al-
kalmazasa soran. Helyes teoldgidval azonban ezek mindig ,Isten irgalmassagara” (Rom 12,1) ala-
poz6dnak, nem pedig az ember teljesitGképességére. Az Gjjasziiletett keresztény emberekhez is
csak igy szolhat az intés: legyetek, amik vagytok! Krisztus megvalté tette mindig eld] jar.

Még valami keveset Urban Ernd eldaddsmaédjarol, nyelvezetérdl. Magyarosan, rovid mondatok-
ban, jol érthetd hétkéznapi szavak hasznalataval szol. Képeket, kolt6i hasonlatokat ritkdn leliink
sorai kozott. Praktikusan, aktudlisan sz6lal meg. Szivesen ismétli, részletezi tomor mondatokban
ugyanazt, nevén nevezve a dolgot. Irasa is beszédjellegti, megsz6lité; mint olyan szolga, akit ma-
gat is Gjra meg Gjra megszolit az Isten, Ggy szolgal a gyiilekezetnek.

Hogy tobb mint fél évszazad utdn, magyar evangélikus igehirdetésiink sokféle valtozasa, gaz-
dagodasa vagy éppen megszegényedése utdn mit nydjthat még Urban Erng olvasasa, meg nem
mondhat6. Feladatunk azonban valtozatlan s ez a reformacié tizenete, az evangélium teljes hir-
adasa.

16



Magassy Sandorné Urban Margit: Emlékezés'

Noé meg is tett mindent,
amit Isten parancsolt neki.
1 Mbzes 6,22

A vilag pedig elmulik és annak kivaltsdaga is,
de aki Isten akaratdt cselekszi, megmarad 6rokké.
1 Janos 2,17

Emlékezés hajnala. Ertesités, hogy a Radioban Lengyel Anna meg akar emlékezni édesaparol.
Varatlan, megtisztel§, meglepd — és halara inditd. Eltemetjiik — vagy életre keltjik? Urunk, mi a
TE akaratod; hogyan neveled azokat, akiket fel akarsz hasznalni? Lélekben elmegyiink a minusz
40 C°-os, 1943-as homezGkre a mai, 1993-as tavaszbdl. Jelkép is? Haza kellett menni, a régi, hazai
foldbe temetkezni az odaveszetteknek? gy legyen kapocs és vérszerzédés? Hogy termékenyiiljon
a fold - és termékenyiiljon a 1élek? De csak terheket, jajt hozott, megprobaltatast annyi magyar
csalddnak. Ahogy a koltd mondta: Siratnak gyermekek, sziil6k és testvérek évtizedek ota.

De kerestiik-e, hogy mi a Te akaratod? Te tudtad, ahogy Edesapa bucsuzaskor mondta, hogy
hitiik, hitiink, szdzezer magyar keresztyén hitprobaja, hogy vallalja-e egy életre a szivbe zart
megemlékezést, el tudja-e fogadni: ,legyen meg a Te akaratod”!

Jot hozhat, az 6rokkévalosag szempontjabol bizonyosan! Tudjuk-e, hogy mi Isten akarata?
Hirdetjiik-e? Szo6ltak-e az igehirdet8k, a profétak és tanitdk, bizonysagot arrél, hogy mi a Te aka-
ratod? Mi volt azzal, hogy Urban Ernd, Edesapank utoljara volt egyiitt Gj élet reménységét szive
alatt hordoz6 tarsaval és elindult 1943. januar 8-an Sopronbol? Pesten még talalkozott barataival,
és nem felesége integetett neki utoljara, hanem akikkel egyiitt szolgaltak a Te tigyedet, Téged,
Uram?

Hol jart hova vitte a vonat, amikor mar stirgés-forgas volt a Donnal, és késziilt az ellentdma-
das, amely elindit6ja volt az elkovetkezendd évtizedek eseményeinek? Miért volt ott Urivnal a
szenvedés olyan mérhetetlen? Miért, kinek a lelkén szarad a nyari ruha, a meg nem kapott fegy-
ver? Emberek? Vagy Uram, 6k is a Te eszkozeid voltak, mint Jadas?

Mint Noé. ,Noé meg is tett mindent, ahogyan Isten megparancsolta neki” 1Moz 6,22

Miért a hallgatas? Orak, napok mulasa, és csillagbolygorol jon az iizenet, fényévnyi tavolsag-
bol: valami tortént.

Jon a meggyotort szivii édesapa lanyahoz, aki éli a mindennapi életét, egyediil, maga, rokon
nélkiil 3 lanya és az alig érzett negyedik — és Isten tarsasagaban.

Igeolvasas, ének — és sziintelen fohdszkodas valtjak egymast, és csak a barat és felesége — S6-
lyom JenGék — segitenek hordozni az alig elfogadhatét: Jaj, mi van Erngvel?

Isten az 6t szeretGknek — dlmaban ad eleget. Csodalatosan sugirzo égen angyalok suhanésa —
nyugatrol keletre: megyiink a kijovi magyarokért; és 30-an hir: Urban Erndg szdzezernyi tarsaval
egyttt — eltint. Kihunyt a fény, 6 és félévnyi hdzassag utan, és megmaradt a hit, a reménység és
a szeretet!

»Szivem Kiralya, érted sovargok sziintelen gyotrelmes éjeken!” Imadkozik a 6, a 4 és fél és a 3
éves kislany: ,En Istenem, j6 Istenem - 4llitsd helyre hazankat, hozd haza a foglyokat, hozd haza
Edesapankat!”

14 A Kossuth Radi6 1993. januar 14-i, 50 éves megemlékezs adasaban Urban Ernd négy leanya (Margit, Agnes, Emma,
Eszter) szolalt meg. A fenti szoveg ehhez az adashoz készilt. (Szerk.)
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Marad a bekeretezett eskiivi ige, a 25. zsoltar 10. verse, hogy szem el6tt legyen a falon: ,Az
Urnak minden ttja kegyelem és hiiség azoknak, akik szovetségét és bizonysagait megtartjak.”

Egy orszag népe jajdul fel, és ostromoljak imaval az Egek Urat: Urunk, irgalmaz, Urunk, ko-
ny6riilj! A Barati Mozgalom tagjai, teolégusok, professzorok, lelkészek csapata kényérog az Urhoz
- és hl ki sziviikben a remény, fogy el az ima, rendezik be életiiket a Teolégia reménysége, annyi
igynek buzgd mozgatdja, Urban Erng nélkil.

Csak egy sziv nem hil ki — naponta erssiti a hliséges Isten, hogy hliséges maradjon, hogy
erds legyen, hogy bolcs legyen — mert még elGtte a kenyéradas gondja a fészekalja 4 kisleanynak.
Hiszen a reménység beteljesiilt: emlékeztet6? Ajandék Eszter? Keresztel§ apa nélkil, hiszen nem
jott haza, még mindig nem jott haza. ,LegkésGbb kereszteldre.” Az nem lehet, hogy igy legyen,
jajdul fel a fiatalasszony és telnek a napok, és hidba jott el ideje — nem akarja a rejtekhely elbocsa-
tani. Csodalatos titkai Istennek: az életadas, az emberpar csak eszkoz — és a vilagra jovés miként-
je! Muszaj elengedni a gyermeket, aki egy életre sz6l6an — éppen szemében — ezt a jelet, az utolso
igéret és sz0 beteljesiiletlenségét hordozza.

Valtozo id6k — valtoz6 emberek, de akiket Isten lelke vezérel, azok naponta teljesitik kiildeté-
siiket. Levél Jany Gusztav érdekében Veres Péterhez, a Mindszenty ellenes nyilatkozat ald nem
irdsa, levél Gaborné Magdanak és Erdei-Graz Tibornak, mint kozoktatasi miniszternek. Mar pe-
dagbgusként, az allamositott apaca iskoldban — a hitoktatasért. ,Az nem lehet, hogy Isten Igéje
nélkiil éljenek a gyerekek. Onnon sirjat assa a rendszer, mely ezt akarja. Istent nem lehet megest-
folni!”

Szokdsos Gt — vissza, hogy j6jjon a retorzid. Megint kenyér nélkiil marad az apa nélkiili csalad?
Szeptember 5-én kinevezést kézbesit a posta a Halasz utcai iskola napkézijébe! Most hossz id6n
at naponta szeli 4t a varost a Lovérek és poncichter negyed kozott. Hogy a papné, Krisztus szolga-
l6leanya a kiiltelki gyerekek, a tanartarsak el6tt élje a bizonysagtevd életet.

Apdr nem sokat emlegeti gyerekeinek, de bensdleg egy vele: személyében van apjuk is a fel-
n6vé leanyoknak. Papi haz levegGije veszi koriil Gket, bar sohasem hallhattak édesapjuk prédika-
cidjat. De sok-sok ének az, hogy édesanyjuk reggeli elcsendesedésének ajandékaként napkozben
is érezhette mindenki, a kozos esti ahitatok, az el nem fogy6 imadsag Edesapa hazajoveteléért,
megdrizte Gket. ,Az Urnak minden ttja kegyelem és hiiség.” Elfogyott élete, kiterebélyesedett a
csalad, bekeriiltek a v6k — két pap is — és § csak varta haza halalaig parjat.

Isten csodéja volt, ahogyan kozottink élte életét, és mi nem éreztiik at, hogy milyen nagy
dolog ez. Természetes volt, és igy nem éreztiik arvanak magunkat — olyannak éreztiik az apat,
mint az Istent. Van, ha nem is latjuk, de tudunk r6la. Nem mondta soha, hogy beszélgetett-e vele,
nem volt Edesapank ,lebegé”, nagyon is valosagosan élte a Krisztussal valo kozosséget, és tudott
annyi nehéz helyzetben kristalytisztan latni - és tenni.

Igen, nem csinélt kultuszt Apank hagyatékabol, nem adta elénk a szellemi 6rokséget. Lehet
ezen csodalkozni, lehet nekiink lelkiismeret-furdalast érezni, hogy nem éltiink Apank hagyaté-
kaval. El volt rejtve, abba a burokba, hogy majd hazajon, majd 6 maga dtad mindent. Nem nylt
konyvekhez és iratokhoz sokaig, csak amikor koltozni kellett.

Nem értjiik és nem tudjuk, hogyan viszi véghez Isten az akaratat torténelemben, egyhazban,
csaladban és egyéni életben. De rabizzuk magunkat és akkor beteljesedik: ,igy fognak visszatér-
ni az UR megvaltottjai is. Boldog 6rémben lesz résziik, a gybtrelmes sohajtozéas pedig elmulik.”
Ezsaias 51,11. Ezzel az igével késziiltem a radiés megemlékezésre. De semmit nem tudunk, ez a
reggeli emlékezés is késziilet arra, hogy legyen ugy, ahogyan az Ur akarja! Edesapank karacsonyi
imadsaga, az igehirdetés részlet a békességrél és a béketlrésrél, az imadsag, amivel vartuk haza
- és a sok-sok ének koziil Edesanyank éneke:

18



Hogyne dicsérném az Istent,

Zengedezd énekkel,

Ki dolgaban oly bolcs, oly szent.

Es jot tesz mindenekkel.

O minden dldasok atyja

Csupa josag, szeretet, ki engem bilcsen vezet
Es hil szivét hozzam hajtja.

Minden elhagy, elfeled,

Isten vég nélkiil szeret.

Eljott az id§ és az most van, hogy megvildgosodjék szamunkra, mi Isten kedves, j6 és tokéle-
tes akarata: egyh4dzunkban, ahol Horthy Miklés katonajaként volt aposztrofalva, és imitt-amott
lehetett réla sz6lni, milyen szellemi kincs van felhasznalatlanul, konyvében és folydiratokban.

Zoli batyank Edesanya temetésekor kimondta, amit éreztiink: Edesanyank hii tarsa volt Edes-
apanknak a hit tudatositdsaban. ,Teologus format 6ltétt, hiszen tarsa volt férjének a munkéaban.
Alig ismertem kollégat, aki tgy értette a lutheri reformaciét. Ahogyan a legjellemz6bb lutheri
vonast tudta gyakorolni, megkiilonbéztetni a torvényt és az evangéliumot. Es hirdetni azt a révid
utat, amely minden ember szdméara vezet az érettlink 6t szent sebbsl vérzé Megvaltohoz, hogy
felcsendiiljon Gjra és Gjra az immar érett és boldog keresztyén vallomés: Ave crux spes unica -
Udvozlégy kereszt, egyetlen reménység!”

Most bticstzunk és vessziik at az orokséget. Az elfelejtett hadsereg most foglalja el a helyét
- nemcsak emlékmiveken, nemcsak egy nemzet torténettudatiban, de a sziviinkben, a gondol-
kod4sunkban is.

Hiszem a halottak feltdimadasat! Hiszem azt, hogy elsiratva most élednek meg azok, akiket
befogadott az orosz fold. A kereszt titka, Jézus Krisztus valtsaga az, ami elhozhatja az Gjat: ez az
50 éves megemlékezés azt jelenti, hogy a Krisztusban valo megbékélés, az Isten akaratanak elfo-
gadasarol tudunk bizonysagot tenni.

El-e benniink a hit, a reménység, a szeretet? Es valoban reménységgel, Istents] kapott kiilde-
téstinket felismerve emlékezlink és emlékezhetiink?

wSerkenj fel, aki aluszol, tamadj fel a halalbdl, és felragyog a Krisztus!”
Hogy Gjra Krisztusé legyen a dics6ség magyar f6ldon, mint a reformacié hajnalan!
»A nép, amely sitétségben lakott, nagy vildgossdgot ldatott.”

Krisztus keresztje, amely Urban Erng szdméara életet ado, életet meghatarozo volt, legyen a
rbla és a doni eseményekre emlékezGknek is az egyetlen valosag!
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Reuss Andrds: 50 éve tiint el Urbdn Ernd (1908-1943)

1943 januarja sok ezer magyar csalddban fajdalmas emlékezésre szolgaltat okot. Felekezeti hova-
tartozas nélkiil minden halott veszteség. Erthet§ mégis, ha mindenkinek a sajatja faj legjobban.
Evangélikus egyhazunk egyik vesztesége volt dr. Urban Erng, akire sokan Ggy tekintenek vissza,
mint nagy reménységre.

A htiszas-harmincas évek belmisszi6i és evangélizaciés mozgalmai és egyestiletei, koztiik a Ma-
gyar Evangéliumi Keresztyén Didksziovetség, a Pro Christo, a Barati Mozgalom voltak azok, melyek
hitét erGsitették és szolgalatanak korai lehetGségeit nyGjtottak. 1908-ban sziiletett, 1931-ben végezte
el Sopronban a Teoldgiat és a Deak téri templomban lelkésszé avatta Raffay Sandor piispok. Egyéves
bécsi és bazeli tanulmanyat utan segédlelkész MezGberényben, majd Budapesten. 1934-t61 katona-
lelkész, el6bb Budapesten, majd 1941-t81 helyGrségi lelkészként és hitoktatoként Sopronban.

Ideje ebben a szolgilatban kiszamithat6bb is, talan tobb is volt, mintha gyiilekezetben lett
volna. Minden felszabaduld idejét és maradék energidjat teoldgiai munkara forditotta. 1934-ben
jelent meg elsG cikke, 1943-ban az utolso, teoldgiai munkéssaga tehat ez a kilenc év. A Keresz-
tyén Igazsag c. folyoiratban, melynek indulasatdl kezdve munkatarsa, 38 tanulmanya, cikke, és
46 konyvismertetése jelenik meg. Valamivel kés6bb kezd irni a Lelkipasztornak, de egyre tobbet.
Tehat nem a Keresztyén Igazsag ,rovasara”, hanem azon feliil, 6sszesen 18 cikket, a jelent&sebb
részét Tardczy Zoltan szerkesztdi idején. 1937-ben még csak 29 évesen, Sztehlo Gaborral egyiitt
konfirmécio6i katét ad ki, mely két kiilonb6z8 cimen is megjelent. (,Istené vagyok!”, ,Krisztus a
kiralyunk!”). Ugyanebben az évben, 10 igehirdetése jelenik meg a Scholz Laszloval egyiitt kiadott
igehirdetési kotetben, melynek cime, ,Krisztus hatalmiban”; programot is kifejezésre juttatott:
Gjra felfedezni és Gjra megszolaltatni az evangéliumnak a reformaci6 6ta ismét elfeledett tizenetét.
S mindezt fiatalok lelkes 6ntudataval és tiirelmetlenségével, de mégis alazatosan, tanulasra ké-
szen. 1941-ben, 33 évesen adja ki a 11. szdzadban élt canterbury érsek, Anselmus teoldgidjarol irott
doktori értekezését. Urban Erndg Gigy targyalja ennek a régi teologusnak a gondolatait, hogy el§szor
felragyogtatja jelent§ségét. Ezutan a reformaci6 evangélium-értelmezése fel6l ramutat gyengéire.
Végiil pedig mindezt felhasznélva foglal 4llast a 19. szazadtél hato vallasossaggal, idealizmussal és
szabadelvliséggel szemben, mert ezek elferditik és megcsonkitjak Krisztus evangéliumat.

Katonalelkészként is megmaradt az evangélizaci6 elkotelezettjének és munkasanak. Katona-
lelkészként tartott el6adasanak (,A magyar katona nacionalizmusa”) tantsiga szerint egyrészt
ugyan koranak gyermeke volt, masrészt azonban éppen Isten igéjére figyelve sziikségesnek latta,
hogy a szocialis kérdésre felhivja a figyelmet, hogy a veszedelmet ne csak az oroszok, hanem a
németek fel6l is lattassa, hogy a magyarsag megvaltozzék, hogy a tisztek ne 1éhasdgban éljenek,
hanem j6 példat mutassanak, éppen a nemi erkolcs terén.

Hivatkozva cukorbetegségére vagy rossz szemére, kihasznalva, hogy veje Baliké Lajos tabori
esperesnek, elképzelhetd, hogy felmentést kaphatott volna a frontszolgilat alol. Nem kért fel-
mentést, ki tudja miért? Az elémenetel kedvéért? Inkabb azért, mert a nehéz id6kben nem akarta
elhagyni azokat, akik tanitvanyai voltak.

1943. januar elsején kapta meg a behivot. Januar 8-an indult el Sopronbdl Pestre, 10-én to-
vabb a frontra. A magyar Honvédség veszteségi nyilvantartisa szerint januar 28-an tlint el Kasz-
tornoje térségében. Egyetlen hir sem érkezett t6le.

Csaladjat hiiségesen és csodalatosan megoltalmazta az Ur.

Egy sors szazezernyi tragikus sors kozott. Kiilonosen fajo azoknak, akik szerették és remény-
séggel tekintettek ra.

15 Evangélikus Elet 1993. marcius 7.
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Groé Gyula: Urban Ernd™

Urban Erng evangélikus lelkész ez év — 1982, mikor e sorokat irom, — szeptember 30-an lett volna
74 éves. Még kozottlink lehetne. Még szolgalhatna tudasaval, példaadasaval, lelkes beszélgetd-
készségével. Foldi élete mindossze 34 év volt, — s ebbdl alig tiz év a lelkészi szolgalat. Milyen révid
id6 - s mégis mily gazdag termés! Derékba tort palya? Isten orszagiban ilyenek nincsenek, mert
,Mind j6 amit Isten tészen ..” és ,Az Ur csodasan miikodik, bar ttja rejtve van ..”

Eletrajzi adatai réviden: 1908. szeptember 30-an sziiletett Stajerlak-Anina, Krasso-Szérény me-
gyében. Sziilei Urban Arnold kohémérnék és Stiegler Emma tanitond. 1926-ban érettségizett a pé-
csi redliskolaban. Teoldgiai tanulmanyait a soproni evangélikus teoldgiai fakultason végezte. 1931.
oktéber 26-an avatta lelkésszé Raffay Sandor plispok. Teoldgiai tanulmanyait a bécsi Collegium
Hungaricumban (1931. nov. 15. - 1932. marc. 15.) és Bazelben (1932. marc. 15. —jalius 15.) folytatta.
Anselmus-konyvének el§szava szerint ,a soproni alma mater tanarai” mellett dontd teoldgiai hata-
sokat kapott Eduard Thurneysen bazeli, Georg Merz betheli és Erich Seeberg berlini professzoroktol.

1932. oktoberétsl 1934. novemberéig segédlelkészi szolgdlatot teljesitett a mez&berényi, pest-
szentl6rinci és budavari gytilekezetekben. 1934. oktober 1-én palyazatot nydjtott be tabori lelké-
szi 4llas elnyerésére. Probaszolgéalat utdn 1935. oktéberében tett ténylegesitési vizsgat.

Itt meg kell dllanunk egy pillanatra. Miért lett Urban Ernd, ez a kivalé képességti, sokolda-
ldan mvelt teologus — tabori lelkész, amikor — amint az egész nyomon kovethetd életmivébdl
is kittinik — egy vilag valasztotta el a Horthy-hadsereg ,szellemiségét51” s attdl, amit akkoriban
altaladban a tabori lelkészekt6l elvartak. Hiszen éppen egyik legnagyobb hatdsa teologiai meste-
re, Thurneysen nevezte, egyik irdsaban a — svéjci — tabori lelkészetet ,eine unmégliche Existenz”,
képtelen 1étnek! O maga egyik beszélgetésiinkben azzal indokolta 1épését, hogy ez a viszonylag
kevés id6t igénylg hivatalnoki elfoglaltsidg biztositotta szdmara a legtébb id6t tudoményos mun-
kéja folytatdsanak. Semmiképpen nem tekintette azonban véglegesnek; a teologiai fakultasra
késziilt. Nem rajta mult, hogy e reménysége nem valt valora.

Budapesti szolgalat utdn 1941-ben Sopronba keriilt, ahol a Rakéczi Ferenc hadaprodiskola-
ban és a Zrinyi Ilona tiszti leAnynevel6ben végzett hitoktatast s ellatta a helyGrség lelkipasztori
teenddit.

1941 februarjaban tett teologiai doktoratust a rendszeres teologiai szakon summa cum laude
mingsitéssel.”

1936. aprilis 28-an kotott hazassagot Baliko Eszterrel.

1943. januar 10-én frontszolgalatra vezényelték — stlyos cukorbetegsége ellenére.

1943. januar 30-an lattak utoljara a Don-kanyarban, Kasztornoje mellett.

[47]
A teologus
Urban Ernd izig-vérig teologus volt. A kérdéseket — s mint latni fogjuk érdekldése igen széleskor
volt, atfogta a kultira, tarsadalom, politika koreit — mindig teoldgiai latasa fel61 kozelitette meg.
Teologusnak, az egyhaz tanit6janak késziilt és az is volt egész életében a neki adott talentumok
mértéke szerint.

Ennek jele és maradandé értékd bizonyitéka teoldgiai doktori disszertacidja, megitélésiink
szerint az ut6bbi félévszazad egyik legjelentGsebb alkotdsa hazai evangélikus teriileten. ,Krisztus

16  Lelkipasztor (58) 1983/1, 46-51. (A bibliogrdfiai adatokat pontositottuk. Szerk.)
17 A soproni Evangélikus Hittudomanyi Kar doktori anyakonyve szerint a mingsitése az 1941. marcius 14-én hozott
bizottsagi hatarozat szerint: cum laude. (Szerk.)
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keresztje” — Anselmus tanitdsa Jézus Krisztus valtsagszerzd halalarol, Budapest-Sopron, a Keresz-
tyén Igazsag kiadasa, 1941. A mtivészi cimlapot Révész Istvan lelkész tervezte — G is az értelmetlen
héabora aldozata lett. A 322 oldalas konyv részletes ismertetésétSl természetesen el kell tekinte-
niink. Elgszavaban igy vall Urban Ernd kittizott feladatarol: ,Konyvem targya szigorlati dolgo-
zatom tétele: Canterbury Anselmus tanitdsa Krisztus helyettes elégtételérGl. Az azota eltelt tiz
esztendd alatt allanddan foglalkoztatott ez a kérdés, az evangélium kozponti tizenetének kérdése,
kilfoldi tanulmanyutaimon és itthoni szolgalataim kozben”. Vagyis az a kérdés: ,hogyan nyerhet
idvosséget az ember?” (,Wie kriege ich einen gnidigen Gott”, Luther!) Ugy, hogy Isten emberré
lett érette. Az incarnatio — Isten embersége (Barth), tgy tlinik ma is egyre idgszertibb, kozponti
kérdés, téma. Mivel Isten emberré lett, koze lehet mindenhez, ami az ember, az emberiség tigye
- ma igy fogalmazndk az anzelmuszi témat.

Mi sem allt tdvolabb Urban Ernét6l, mint a teoldgia 6ncéla miivelése. Ezzel a stlyos vértezetd,
latszolag elvont kérdéseket gorgetd munkaval is — a gyiilekezetet akarta szolgdlni. ,Nemcsak az
egyhaz tanitbinak, lelkipasztorainak, hanem az egyhaz €16 és ontudatos tagjainak is sziikségiik
van arra, hogy letelepedjenek az egyetemes keresztyén anyaszentegyhaz nagy bizonysagtevdi-
nek és keresztyén gondolkododinak 1abahoz.” (297) Es: ,Nyiltan el kell drulnom, hogy egy titkos
vagy és remény élt szivemben. Olyan magyar nyelven és olyan egyszertiséggel szerettem volna
irni, hogy minden gondolkodd6 és elmélyeds ember, teologus és gyiilekezeti tag egyarant, haszon-
nal forgathassa kényvemet.” ime, itt feltetszik Urban Erng egyik nagy szandéka: magyar teolégidr
szeretne mivelni s erre masokat is 9sztokélni!

Végiil, de nem utols6 sorban, témavalasztasa és annak kidolgozasa is dkumenikus lelkd te-
olégust mutat — 1941-ben! ,Jelent§s Anselmus tanitasa az dkumenikus kérdés és a kiillonb6z8
hitvallasa egyhazak igazi parbeszéde és vitdja szempontjabol is. A canterbury érsek bizonysag-
tételén alapszik az egyetemes keresztyénség iranyado, alapvetd tanitdsa... szemiinkbe tlinik
az a messzehatd tény, hogy Anselmus jellegzetes hitbeli latdsa mind a reformalt, mind pedig
a reformaciot elutasit6 egyhazakban fontos helyet kap.” (14) ,Az igazi, kézponti kérdésekrdl
folytatott vitatkozas az Gtja az 6kumenikus munkénak, amely hata mogé veti a malt félreérté-
seit, a szenvedélyes hitvitak elkeseredését és ezek helyett az ellenféllel egytitt az ige itélszéke
elé a1l (15) ,Nemcsak elvi és elméleti tétel az, hogy a reformécié nem teremtett Gj egyhazat,
hanem csak megtisztitotta és megjavitotta az egy egyetemes apostoli anyaszentegyhaz lathatd,
torténeti megjelenési formajat, Gjra teret adott az €16 ige gyiilekezet-formalé hatalmanak — ha-
nem ezt a belatasunkat gyakorlatilag is érvényesiteniink kell. A Krisztus Urunk 4ltal alapitott
és szerzett egyhaznak masfélezer éves multjaval val6 kapcsolatunkat dpolnunk és erdsiteniink
kell.” (281)

[48] Urban Ernd persze jol latja az anzelmizmus veszélyeit is: a kiengesztelés jogi iranyba
torzuldsat és a kereszt idvténye mellett a feltdimadas jelentGségének elhalvanyulédsat. ,A kien-
gesztel6dés csodaja majdnem eltakarja a megvaltas reménységét ... a jogi rend érvényesiilése
télreérthet6vé teszi Krisztus emberségének dontd szerepét”. (204)

Témavalasztasatigy indokolja: ,A canterbury érsek tanitasdnak megismerése kinélja alegjobb
alkalmat, hogy leszamoljunk a XIX. sz. uralkodé vallasaval az idealizmussal és a szabadszellem
kegyességgel. Ez a harc egyike az égetd, esedékes feladatoknak, amelyek rednk, magyar teold-
gusokra varnak.” (278) Es: ,Legyen ez a konyv dadogé, gyarlo bizonysagtevésével ttmutatd és
segitség sokak szdmara, hogy megndjon szemiikben és sziviikben a kegyelem csodédja, a kereszt
titka ... ave crux, spes unica!” (298)

Az igehirdetd

Teolbgiai, tudomanyos felismeréseit lelkipdsztori gyakorlataban valtotta ,apropénzre.” Szenvedé-
lyes és odaado, a masikat mindig komolyan vevd, figyelmesen hallgatni tudé, beszélgetd partner
volt. E mellett lelkes és faradhatatlan szervez6, a kozosségi munkét az egyéni érvényesiilésnek
mindig el6bbre helyez6, alazatos és onzetlen. Valamiféle ,teolégus kalaka” lebegett szeme el6tt,
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- mondotta nem egyszer. Egyszer felhivta figyelmemet arra: el kellene késziteni a magyarhoni
protestans teoldgiai-egyhazi irodalom elérhet§ teljességi bibliografiajat. Szandékait, mint annyi
egyebet, keresztiilhtazta a habor.

Istentiszteleti prédikdcids munkdssagar most csak nyomtatasban is megjelent prédikacioi alap-
jan mérhetjiik fel. Kéziratos hagyatéka — ennek tekintetbe vétele szétvetette volna e megemléke-
z€s kereteit — még feldolgozasra var.

1937-ben jelent meg Scholz Laszléval kozos prédikacios kotete: , Krisztus hatalmdban”. A cim
magaban is programado, a kozos vallalkozas — tudtommal nalunk szokatlan - nyilvan jeles példa-
kat (Barth-Thurneysen, Thurneysen-Liithi) kovet. S a két, eloljairoban mottoul valasztott, ige: Jer
20,7 és Fil 3,7-14 mutatja az elhivatas tudatat és a Krisztus-prédikalas szandékat. Az Utdszoban
igy vallanak errdl a szerz6k: ,A reformacié tizenete: az evangélium teljes hiradasa. Ez csorbult
meg, s6t kallodott el az id6k folyaman. Ujra felfedezni és Gjra megszolaltatni ezt az iizenetet: ez
volt szandékunk.” (163)

Urban Ernének tiz prédikacidja taldlhato a kotetben, nincs jelezve, hol hangzottak el. A fenti
szandékot jol mutatja textus-témavalasztasa. Szinte alaphangiitést ad mindjart az elsd: ,Az éb-
resztd ige” (1Sam 3,1-11). A tobbiek: ,Kegyelmes az Isten” (Mt 20,1-15),'® | Térjetek meg” (Mt 28,16-
20), ,Sztikség néktek djonnan sziiletnetek” (Jn 3,1-8), , Krisztus gydz” (ApCsel 10,39-41), ,Vettetek-e
Szentlelket?” (ApCsel 19,1-7), ,Meg-megujulo élet” (Rom 12,1-2),  Bévilkidjetek reménységben” (Rom
15,4-13), ,Szabadulds a paraznasdaghol” (1Thessz 4,1-8), ,Meghalt a halal” (1Thessz 4,13-14).

E cimek, témak s a textusok, mind a reformatori teologia alaptémait, hitlink és életiink f6kérdé-
seit veszik célba, szolaltatjak meg, mindig pozitiv elGjellel, vagyis az evangéliumot, Isten szeretetét,
idvozits cselekvését kiemelve. Masrészt érz&dik benniik a 30-as, 40-es évek hazai ébredésének ara-
ma is. Jellemzi ezeket az igehirdetéseket az irasszeriiség, textusszer(iség, néha szinte homiliaszerden.
Hosszas bevezetés helyett tobbnyire in medias res belevagnak a mondanivaléba, az explikécié és [49]
applikaci6 egytitt halad - a hallgaté-olvaso percre sem kételkedhetik, hogy réla van szo, tua res agi-
tur! Krisztus-hirdetés mindegyik — ,Krisztus az ige és az ige: Krisztus” —, a sz6 legjobb értelmében
evangélizalo a jellegiik, siirgetGen dontésre hivo, de nem agressziv, hanem misszioi. Eles biralata a
kegyes, vallasos, 6nmagaval elégedett embert veszi célba, leplezi le s hivja — hitre! Egyiitt hirdeti
az evangéliumot és a torvényt. E mellett az akkori prédikaciékban eléggé ritka felelGsségvallalast is
megtaldljuk a vilagért. ,Az alvo egyhaz ... élete mozgalmas, de nem tdmad belGle igazi segitség a vilag
szamara. Megelégszik vallasossagaval és nem t6rddik az ,istentelen” vilaggal.” Pedig ,Isten nagy dol-
got akar a vilaggal és ezért szdlitja az egyhazat.” (11-12) ,Nem vessziik észre, hogy Isten a vilagba kiild
minket és a vilaggal egytitt idvozit minket, vagy a vildggal egytitt hagy minket karhozatban.” (40)

Prédikalasanak stilusa izes, szemléletes magyar nyelv, révid mondatokkal, idegen kifejezések
gondos kertilésével.

Felelds kortdrs
Ezt a vilagért, konkrétan: kornyezetért, népért, nemzetért, tarsadalomért vald szenvedélyes fe-
leldsségvallalast tikrozik Urban Erng egyéb irasai is. Tanulmanyai, cikkei zome a ,Keresztyén
Igazsag” c. folybiratban jelentek meg 1934-1942. években. ,Az evangélikus értelmiség folyoirata”,
olvassuk a havonta megjelend lap alcimében. Karner Kdroly soproni teologiai tanar szerkesztette.
Urban Ernének 6sszesen 34 cikke jelent meg a lapban.

Témai bar, mint mondottuk izig-vérig teologus volt — vagy éppen azért — nagy tobbségiikben
kozéleti, tarsadalmi, egyhaztarsadalmi jellegtiek. Némely témara t6bbszor is visszatér. , Az ifji ér-
telmiség kérdése” (1934, 101-104) és,, A nemzedék-kérdés egyhdzunkban” (1938, 244-250). - , A refor-

18 Tévedés: ezt az igehirdetést Scholz Lasz16 irta. A felsorolasbdl viszont hianyzik a ,Szabadité hit” (Mt 8,5-13). Az
igehirdetések szama tehat valoban tiz. V6. Krisztus hatalmaban, 162. (Szerk.)
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macio izenete ma” (1936, 223-226) és ,,Reformacié — ma” (1942, 237-240), — , Evangélikus ontudat”
(1935, 136-141), , Vallasossag, keresztyén vilagnézet, evangélikus ontudat és a hit” (1936, 176-182). -
»Az 4 magyarsag Magyarorszaga” (1938, 309-312) és ,,A nemzetért” (1939, 290-293), valamint ,,Az
1j magyar életforma” (1939, 38-41), végil ,Magyar politikai gondolatok” (1941, 195-201).

E cikkekben s természetesen a tovabb felsorolandékban is, nyilvadnval6ak Urban Erné korlatai
is. Korabol, amelyben élt, § sem tudott egészen kilépni. Ezért nagy hiba volna minden mondatat
mai szemmel mérve mérlegre tenni. A kibontakozast altalaban abban az irdnyban kereste, ahol a
népi irdk, falukutatok: a parasztsag kultarajahoz, az 6si népi gyokerekhez valé visszatérésben. Ez
azonban akkor a leghaladdbb vonulatot jelentette.

Ide tartozik, hogy érzékenyen reagalt a kor felvetette kérdésekre. igy pl. ,Harc az Oszivetség
ellen” (1935, 78-80) cikkében élesen allast foglalt a néci ideologiatél sugallt Oszévetség elleni
harccal szemben. ,Isten parancsuralma” (1938, 3-5) c. cikkében a kor ,leveg6ben 1év§” szohaszna-
lataval élve tesz hatarozottan bizonysagot Isten elsg parancsolatanak — ne legyenek mas Isteneid
- érvényérdl. Egyhazunk hdboris szolgalata” (1942, 194-197) c. cikkében a habora dalasanak
kozepette méri fel az egyhaz helyzetét: ,Az elemi dolgokra, a lényegre kell most szoritkozni!”
Gyakorlati Gtmutatast is ad, pl. a laikusok szolgalatba allitasarol — sok lelkészt behivtak mar ekkor
- s az igazi feladatot e sz6ban tomoriti: hinni!

Latohatéra kitagul a sziikebb hazan talra is s igy keresi a jové atjat [50] ,Uj Eurépa felé” (1941,
171-174) c. cikkében az eurdpai szellem kialakulasanak torténeti elemzésével s biralja az akkori
kibontakozasi kisérleteket. Utols6 a lapban megjelent cikke is ,Forgdszinpadon” (1942, 172-174),
a magyarsag helyét keresi a vilagtorténelmi vajadasban. ,Itt az ideje, hogy véget érjen gyar-
mat-szerepiink, ra kell ébredniink sajat kulttrankra, nemzeti kiilldetésiinkre” - s Bartok, Kodaly,
Gyérfty Istvan, Kos Karoly, Medgyesi, Moricz, [llyés nevét emlitve jelzi a kovetendd irdnyt.

Sajatosan evangélikus egyhazi kérdésekkel foglalkozé cikkei: ,Evangélikus kinyvpolitika”
(1936, 163-168), ,,Kizéposztalyunk valaszaton” (1937, 259-260), és ,Nevelés és evangélium” (1937,
206-209). Az els6ben nagyszabast egyhazi sajtotervet vazol fel, ,A legsiirgésebb teendd az €14,
személyes hitet ado és erdsitd konyvek kiadasa”. Siirgeti a magyar nyelvii evangélikus konyvek
teljes bibliografidjanak 6sszeallitasat.

Okumenikus feleldsségét jelzi ,Barth Kdroly Magyarorszagon” (1936, 262-263) c. cikke és a
yBarth” (1937, 5-9) cimd. Ez ut6bbi a legalaposabb Barth-értékelés evangélikus talajon abban az
id6ben. ,Akinek sziviigye egyhazunk megutjulasa, az nem kertiilheti el Barth megismerését”, irja.
- Mar Anselmus-konyve is jelezte, hogy nyitott az 6kumenizmus tigye felé. Ezt mutatta , Egye-
temes keresztyénség, vagy keresztyén unio?” c. (1938, 20-23) cikke, amely valasz Bangha Béla S.].
uni6t stirget6 cikkére. A | Torténelmi szamvetés” (1939, 148-151) c. tanulméanya tulajdonképpen
Markus Jend ,A liberélis szellem a reformatus egyhazban” c. konyvének ismertetése, ezen tul
azonban teol6gia torténeti elemzés is.

S végiil, de nem utolsé sorban néhany sajatosan teologiai témat is feldolgoz a lapban. Igy a
,Szolga akarat — szabad akarat” (1938, 182-185) irasdban Luther és a Hitvallasi Iratok alapjan az
akarat-szabadsag kérdését targyalja. ,Steril keresztyénség” (1939, 206-208) c. cikkében a gytimol-
cs6z6 élet titkat a Lélek vezetésében latja. A ,Bevezetés az Ujtestamentomba” c. sorozatban — mas
szerzGk mellett — négy cikket irt: ,A Biblia vilaga”, ,A megigért Szabadité”, ,A hit igazsaga”, ,Misz-
szi6 és gyiilekezeti munka”. Mind az 1941. évfolyamban jelentek meg. Irt ezenkiviil 6t bibliai elmél-
kedést is: , Jaszol és kereszt” (1935, 281-282), JElet, élet, orik élet” (1936, 77), , Az tidvosség utja” (1939,
253), ,A Lélek tiizében” (1940, 117), ,Onbirdlat” (1940, 274-276). Ezekre mindazok a jellemvonasok
illenek, amiket igehirdetésével kapcsolatban altaldban elmondottunk: biblikus, lutheri veretd
evangéliumhirdetés.

Nagy sziviigyét, a nyelvében, gondolkodas mddjaban, szerkezetében, magyar teoldégia meg-
teremtésének elGsegitését kiilon tanulméanyban fejti ki ,Magyar egyhdzi nyelvet” (1940, 267-269),
sok konkrét javaslattal. Ez a téma, mint mindjart 1atni fogjuk, visszatér egy masik, a , Lelkipdsztor”
folybirat szdmara irt tanulmanyéban.
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E folydirat 1935-1942 évfolyamaiban Urban Ernének 6t tanulmanya jelent meg, egy konyvis-
mertetése és 6 prédikaciovazlata, illet6leg teljesen kidolgozott igehirdetése.

A tanulmanyok mind a keresztyén hit és élet, az egyhazi tanitas és gyakorlat kézponti kér-
déseirdl szolnak. Ezekben is a felelGsséget vallalo kortars, testvér szol. , Az Istennel valé kozosség”
(1935-36, 70-75). ,Nem maganiigy, koziigy. Egymasnak és minden teremtménynek tartozunk
azzal, hogy segitsiik egymast” — irja. Itt is, mint eddig gyakran cikkeiben, prédikaci6iban, harcba
szall a vallasossaggal a keresztyénség tisztasaga érdekében.

A rendszeres teologia mtivel§jét mutatja ,Jézus Krisztus a békességszerzd” (1937-38, 155-161) c.
tanulmanya. ,Hatunk mogott a kiengesztelés, [51] a megszerzett békesség, elGttiink a megvaltas,
a gybzelem. E kettd kozott harc és tlirés a keresztyén ember jelene.” ,Magyar teolégiat” (1940-41,
167-171) cikkében fejti ki életre sz6l6an szorongatd sziviigyét részletesen. Meg kell szlintetni a
német teoldgiatol vald egyoldalt fiiggést minden tekintetben és figyelembe venni a svéjci, skan-
dinav, finn, francia, angol teolbgiai irdnyzatokat és miveket is, siirgeti. Kapcsolodni kell a 16-17.
szazadi magyar reformatorok gazdag orokségéhez és érvényesiteni a magyar észjaras jellegzetes-
ségeit teologiankban: a mellérendelést, a targyilagossagot és a szemléletességet! E gondolatokban
Kardcsony Sandor hatasa is érvényesiil. Masfel6l abban az idGpontban e kovetelésnek politikai
- német-naci ellenes — éle is volt.

Jelentds tanulmanya nézettiink szerint ,Az evangelizdicié kérdésérél” (1940-41, 478-487. és 526-
535), tehat két folytatdsban megjelent iras. Az ebben az id6ben mar nagy lendiilettel orszagosan
elterjedt evangelizaci6 elvi tisztazasat siirgeti, torténeti attekintéssel és tudomanyos felméréssel,
ismertetve a hazai vitat, Gancs Aladdr munkassagat, stb. Az evangelizaci6 tigyét sem akkor sem az-
Ota, ismeretiink szerint, ilyen tudoményos alapossaggal evangélikus talajon nem kozelitették meg.

A ,Meditacio a valldstanitas tantervrdél” (1942, 340-344) cikkében az akkori Vallastanitasi Tan-
terv és Utasitas behatd elemzését és biralatat adja teoldgiai szempontbol. Végiil , A nyugati vallds”
(1942, 364369) Ferdinand Istvan ,Vallas és életforma” c. doktori értekezését ismerteti alapos, ér-
tékeld elemzéssel.

Igehirdetései az 1942. évf. 11. szdméban jelentek meg, a Szentharomsag utini 19-22. vasar-
napokra, illetSleg Reformacié tinnepére. Az 1936-37. évf. 121. kk. oldalain egy prédikaciéfordi-
tast talalunk Eduard Thurneysentdl. Itt kell megemliteni, hogy Urban Ernd szerkesztette Eduard
Thurneysennek ebben a formaban csak magyar nyelven megjelent , Az ige szolgdlata” c. (1942)
konyvét!?

Ez az igen rovid, toredékes, szinte taviratstilust ismertetés természetesen nem léphet fel
azzal az igénnyel, hogy bemutatja Urbdn Ernd élermiivét. Legfeljebb a figyelmet hivhatja fel arra
s 0sztokélhet a vele valé behat6bb foglalkozasra, kivalt az ifjabb nemzedéket, amely hirb6l is alig
hallott réla. Pedig nem vagyunk olyan gazdagok, hogy hazai egyhazi, teologiai értékeinkrdl elfe-
ledkezhesstink. S bizonnyal a — még él6 — egykori kortarsak ad6ssaga is a megemlékezés, halala
negyvenedik évforduléjan. Hiszen red is vonatkozik Nemeskiirty Istvdn megallapitasa: ,Ezeket
az embereket, ezt a szdzezernyi férfit egyszer el kell siratni. Mert zomében aldozatok voltak!”
(Requiem egy hadseregért, 1972, 9.). Mégis, mi nem elsiratni akarunk most, sokkal inkabb halat
adni azért, amit Isten egyhazunknak Urban Ern6ben adott, s megszivlelni a fent idézett md
mottojaul valasztott vers egyik sorat: ,Aldozatunk nem a gaz jogcime. Jora parancs.” (Keresztury
Dezs6: Sirvers)

Jora parancs. S elkbtelezés arra is, amire az Iras igy int: ,Ne feledkezzetek meg vezetSitekrd],
akik az Isten igéjét hirdették nektek. Figyeljetek életiik végére, és kovessétek hittiket!” (Zsid 13)

Es kivessétek hitiiket!

19  Feltehetd, hogy a konyv elgszavat is Urban Ernd irta. (Szerk.)

25



26



II. URBAN ERNO IRASAI
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1. AZ IGE FENYENEL
Megvaltottal minket’

Kol 1,13-14

Nagyheti ahitatunk soran eléttiink allott az U, aki szenvedésében is az egyetlen igazi cselekvé;
lattuk életének legmélyebb hajté ragojat: az engedelmességet; megnyilatkozott el6ttiink szere-
tetének mélysége: nem taszitott el minket btintinkkel, hanem magara vette és viselte; s végiil
feltarult elttiink a kereszt eseményének titka: miértiink halt meg. Akkor kezd oszladozni sze-
miink és sziviink homalya, ha megrettenve, de mégis ujjongva felkidltunk: Erettiink! Ezt kell
allandéan mondogatnunk, ezt kell forgatnunk magunkban, errél kell elmélkedniink, ebbe kell
elmélyedniink, s6t ebben kell élniink: Erettiink! Erettiink! Akkor vilagosodik meg, mi tortént
val6jaban a kereszten, mi az a dont6 fordulat, aminek élettinket és tidvosségiinket koszonhetjiik:
megvaltottal minket.

Jézus Krisztus nevét kell Gjra megtanulnunk. Jézus annyi, mint Szabadit6, Megvalto. ,Aki
megszabaditott minket a s6tétség hatalmabél.” Krisztus pedig Urat, Kiralyt jelent. Err6l beszél
az ige folytatésa: ,altalvitt az § szerelmes Fidnak orszagéba”, [295] més sz6val: Isten Fianak ural-
ma alatt éliink, az § kiralysagaban. Jézus Krisztus, a mi Urunk: ez az evangélium hiradasa. Hol
szerepel egyaltaldban hiradas, tizenet? Ahol valami torténik, nagy események zajlanak. Nem va-
lami szép gondolatrél van sz6, hanem eseményrél, amit nem lehet kigondolni, amire magunkt6l
nem johetiink red, amit nem tudunk el6re kiszamitani. Es nem is csak valami szép alomrél van
sz6, amire vagyédunk, amit szeretnénk, amire sziikségiink volna. Hidba mondogatjuk, milyen
j6 volna, ha megvaltoznék e vilag sorsa, sopaAnkodasunk és 6hajtozasunk nem lendit egy csoppet
sem a dolgokon. Most azonban hirt kapunk arrél, hogy bekévetkezett a legnagyobb dolog ezen a
vilagon. Roppant nagy harc tort ki, elkeseredett kiizdelem dult Isten és a sotétség hatalmassagai
kozott és ez a harc gySzelemmel végzdott Isten vezére, Jézus betort a mi vilagunkba, megtdmad-
ta és diadalt aratott. Leverte az ellenséget és & lett az Ur.

Mindannyiunk emlékezetében még élénken él a magyar térténelemnek az a mozzanata, amely
némi vildgossagot derithet arra a nagy valtozasra és dont6 fordulatra, amelyet Jézus Krisztus szer-
zett. Amikor hazankban vorés uralom volt, hanyan lattak, gondolkozé emberek, hogy milyen le-
hetetlen ez a zsarnoksag. A gondolatok fel§l azonban nyugodtan folytathattdk gardzdalkodéasaikat
a bolsevista band&k. Milyen sokan séhajtoztak és epekedtek, barcsak jonne valamilyen szabaditas,
barcsak véget érne az éhezés és rettegés, ez a bizonytalan, ztirzavaros 4llapot. Hiaba volt azonban
az elkeseredés és hiaba volt a szabadulas utani vagyakozas, maradt minden a régiben. Azonban
egyszer csak tortént valami. Megindult a felszabadit6 vallalkozas, jott a nemzeti hadsereg, megta-
madta a forradalmarokat és legydzte, elkergette a zsarnoki, bitorolt hatalmat. Micsoda nagy dolog
volt, amikor megérkezett a gy8zelem hire: megtortént, valésag lett a felszabadulas. Vége, valé-
ban vége a keserves rabsagnak és sanyara sinylddésnek. Vége, mint egy rossz alomnak. Valami 4j
mer&ben mas van induléban. Igazi uralom és rend kezd6dik. Van mar térvényes ura az orszagnak.
Ilyenféle, csak ennél sokkalta hatalmasabb, er6teljesebb és folségesebb hiradas érkezik most hoz-
zdnk: megtortént az egész [296] vilagra sz6ldan a legnagyobb dolog: Isten elkergette a s6tétség ha-
talmassagait, legy8zte Gket, bilincsbe verte és § vette at az uralmat. Ez ment végbe a kereszten. Ezt
hirdeti az: ,elvégeztetett!” Ezt a gy6zelmet szerezte meg Jézus Krisztus. O lett az Ur, a mi Urunk.

20 Belmissziéi Munkaprogram (4) 1941-42, 294-299.
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Tobbet mar nem szamit a sotétség hatalma. Nem vagyunk t6bbet rabok, hanem felszabadultunk.
Isten szeretetének a foglyai lettiink. Az ellenség elnyomasadb6l megmentett, kivaltott és Gjra Is-
ten szolgaiva tett. Istené lettiink, aki teremtett minket és aki irdntunk valé csodalatos szeretetét
megmutatta Fidban. S6t, nemcsak szolgai lettiink, hanem Fia 4ltal gyermekei is. Annal csodala-
tosabb ez, hiszen a sotétség hatalma nemcsak keserves volt szimunkra, hanem kedviinkre is volt,
szivesen engedelmeskedtiink a blinnek; hajlott feléje a sziviink; mi is részt vettlink a partiitésben,
az Isten elleni forradalomban. Isten azonban minket, htitlen és haszontalan szolgait, tékoz16 fiait
kiragadott a sotétség hatalmabdl és altalvitt az § orszagdba, a karhozatbdl az tidvosségre, az 6rok
halalbdl az 6rok életre. Ez a nagy fordulat kovetkezett be, lett meg a kereszten. Ez tény, amit nem
lehet meg nem torténtté tenni. Kétségbe vonhatjuk, tagadhatjuk, kételkedhetiink benne, de ez
mit sem valtoztat mar a dolgon, hogy vége mar a sététség bitorolt hatalmanak, Istené a hatalom.
Krisztus az tr. Ez a valosag: elkozelitett Istennek kiralysdga. Akarmit mondjon is az esziink és
tapasztalatunk, akdrmennyire el legyen is rejtve Isten gy6zelme emberi eszmék és vallalkozasok,
a biin terpeszkedése és kihivo kérkedése mogott, mégis, mindennek ellenére az a valésag, hogy
Krisztus, e vilag egyetlen torvényes ura, elfoglalta mar kiralyi székét. Az nyilvanvalo, hogy egyre
nG az Isten-ellenesség, egyre addazabb, egyre nyiltabb lesz az Istent6l valé elfordulas, az ember
partiitése, de hiaba gytlnek dssze a népek és zajonganak, hiaba probaljak lerazni magukrol Isten
parancsolatainak kotelékét, Isten akaratanak zabolajat, az egekben lakoz6 neveti hit erdlkodési-
ket és késziti haragjanak szorny kitoltését.

Mit jelent tehat az, hogy Krisztus megvaltott minket? Azt, hogy nem vagyunk tobbet gazdat-
lan, bitang j6szag, hanem urunk van, mégpedig Jézus Krisztus személyében. Elkezdte uralmat és
azt véghez [297] is viszi. Megszabaditott mar a sotétség hatalmabol. Csak a megvert ellenség ar-
talmatlanna tett utdcsapatai dithoskddnek ellentink és fenik reank fogukat. Magunkban még ve-
szedelmes a helyzetiink, konnyen életiinket és tidvosségilinket veszthetjiik, de Gy6zelmes Urunk-
hoz ragaszkodva és mellette allhatatosan megmaradva, minden ostrom és timadas kozepette is
nyugodtan, csendes szivvel, s6t 6rvendezve varhatjuk Isten végs6 nagy gy6zelmének eljovetelét.
»Altalvitt mar minket Isten az § szerelmes Fianak orszagaba.” Mi mar megtalaltuk a helyiinket és
igazi hazankat. Ujra otthonunkka valt Isten szeretd kozelsége. Biztonsagban van életiink, semmi
és senki nem fenyegetheti foldi életiinket és 6rok sorsunkat. Azért, mert megtapasztaltuk, elfo-
gadtuk és megismertiik, hogy Jézus Krisztus Urunk és Szabaditonk lett. Jézus Krisztus a mi Meg-
valtonk, akihez kidlthatunk, akinek ajandéka és igérete, segitsége és oltalmazdsa mindig készen
all szamunkra.

Szent igénk tizenete azonban tobbet is nyujt és kozol. Kozelebbr§l reamutat arra, hogyan
szerezte meg Krisztus szabadulasunkat, hogyan lett § valéban a Megvalt6? Az & vére altal. Fel-
aldozta magat, hogy megmentsen. ,Nem arannyal, sem eziisttel, hanem szent és draga vérével”
valtott ki minket megérdemelt és jogos rabsagunkbol, vezetett minket Gjra szabadsagra, életre,
udvosségre.

Végiil még egy masik oldalrdl is megvilagositja szent igénk a golgotai kereszten bekovetke-
zett nagy fordulatot, Isten szeretetének csodajat, amely az egész torténelemnek a kozéppontja.
Jézus Krisztus blinbocsénatot szerzett és ezt osztogatja. Mit jelent a blinbocsanat? Azt, hogy Isten
elslépett rejtekébdl és feltarta atyai szivét. Almélkodva és csodalkozva halljuk, hogy Isten ép-
pen a biingsoket szereti. Fiat a blinosokhoz kiildte, Krisztus is a binosok baratja, aki asztalahoz
hivogatja a btint6] terhelt és megrontott embereket, a tisztatalan és ziillott, tékozlo és méltatlan
emberekkel telepszik le egy asztalhoz. Még jobban meglep és meghtkkent az evangéliumnak
Gjsaga, értelmiinkkel szemben ellentmond6 tizenete, ha meggondoljuk, hogy a szent Isten cse-
lekszik igy, aki gydloli a biint és aki szent haragjaval felel reé. Jézus Krisztus a szent, egyetlen
artatlan, igaz és [298] tiszta, fogadja magihoz a bindsoket, azért, mert szeretete nagyobb minden
bilinnél, szeretete legy&zi a blin 1azadozasat, Isten-bantasat, engedetlenségét és felfuvalkodasat.
Jézus Krisztus a Megvaltd, mert ndla van a bocsanat, mert § a blinbocsénat birodalmanak ura és
szabados kiralya.
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Jézus Krisztus ezzel a szeretetével kozeledik most is hozzank. Elibénk jon: nem varja, mig
mi nagy nehezen felkerekediink és tapogatédzva elindulunk felé, hanem megel6z. EIGbb szeret
minket, semmint mi 6t szeretnGk, el6bb gondol reank, mielGtt nekiink egyaltalaban esziinkbe
jutna, hogy nélkiile nem élhetiink. Jézus Krisztus ma is keres minket, utdnunk j&, hogy részesit-
sen bilineink bocsdnataban. Bezorget sziviink ajtajan, szépszerével, de kemény kézzel is, maga felé
hajlitja sziviinket. Magahoz édesget, de el is allja utunkat, bekerit minden oldalrdl, keresztezi ter-
veinket, meghitsitja szamitasainkat; elborit minket kiilsg és lelki nyomorasaggal, amig csak meg
nem nyilik sziviink a blinbocsanat ajandéka el6tt. Addig nyugtalanit, addig terheli vallunkat,
amig roskadozni nem kezdiink, amig csak kibirhatatlanna és elviselhetetlenné nem valik élettink
nélkiile. De mihelyst eléje borulunk és hozza kidltunk, nyomban kész az § szeretete, hogy valora
valtsa életiinkben is szabaditasat, megvaltasanak gyiimolcsével gazdagitson, éltessen.

Jézus Krisztus a Megvalto, a mi Megvaltonk, mert bizonyossagot akar adni, hogy meg vannak
bocséatva a mi blineink. Minden blinlink - teljesen meg van bocsatva. Hiaba furdal lelkiismere-
tiink, sorakoztatja elibénk végelathatatlan sorban bilineinket, mulasztasainkat, azokat is, amelye-
ket régen elfelejtettiink; azokat is, amelyeket mi kicsiségnek tartottunk, de Isten itélete naggya
tett, — szembeszogezhetjiik lelkiismeretiinkkel, hogy tudjuk, valljuk, szanjuk, blinés-voltunkat,
de mindez mar el van tordlve. Mienk a bocsanat, mert mi mar Krisztushoz tartozunk. Hidba ront
nekiink a Kisértd, §s-ellenségiink, vadat vadra halmoz, szemtinkre lobbantja mindazt, amivel Is-
ten atyai szivét megszomoritottuk, szent folségét bantottuk, igazat kell adnunk neki, szégyenkez-
niink és bankédnunk kell mind e miatt, de mégis visszaverhetjiik az 6rdog tdmadasat; blineimet
mar [299] magéra vette Isten Baranya és 6 hordozza gyonge, szent vallain. O pedig megfelelt a
karhoztatasnak: elhordozta és legydzte.

Van btinbocsédnat. Minden blindm meg van bocsatva. Csak el kell forditanom tekintetemet
magamtdl és ra kell néznem a golgotai keresztre, ahol fligg az én Uram és menten édes bizonyos-
sagra gyul a szivem: enyém a bocsanat. Ezt a gy§zelmes bizonyossagot kell naponta elfogadnunk
Krisztustdl, és ebben kell naponta gyakorolnunk magunkat. Azért halt meg Krisztus, azért ontot-
ta driga vérét, hogy blinbocsanatot, szabadulast és gyGzelmet kinaljon nekiink. Ragadd meg és
tied mindez. E nélkil véged van, elveszett és elkdrhozott ember vagy. E nélkiil nincs szdmodra
segitség, menekvés. De ezzel: ,altalmentél a halalbdl az életre.” Kiszabadultal a s6tétség hatalma-
b6l és Krisztus tulajdona lettél.

Draga Udvoziténkrsl szolt ma az ige. Elstte allunk, elébe borulunk. Isten Baranya, aki azon-
ban nemcsak megoletett, hanem fel is magasztaltatott. Akinek nem elvették életét, hanem aki
onként, magatol tette le és aki ezért olyan nevet kapott, amelyre minden térd meghajol és ame-
lyet minden nyelv magasztal. Barany Jézus, de kezében a gyGzedelmi zasz16. A nagy szenvedd, de
éppen ezért a nagy Szabaditd. A fajdalmak férfia, de ugyanakkor a hadverd gydzhetetlen bajnok.
Bz a mi Megvaltonk. Mi pedig az 6véi vagyunk életre-halalra, ez életben és az eljovendGben.
Amen.
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Ember, kiben bizol?*!

Jeremias 17,5-8
Reformaci6 napja

1. Exegézis

Kétféle emberrdl beszél a proféta. Harmadik eset nincs. Vagy atkozottak, vagy adldottak vagyunk.
Vagy hitvany kordk vagyunk, csenevész, satnya, szikes f6ldon teng6dd gazok (Karoli hangafat
mond), vagy gytimélesot hozd, friss, zoldeld, tide fak.

Az eredeti szoveg: geber, férfi. De az az arnyalat is benne van, hogy hés. Ugy is hasznaljak:
mindenki. fgy kezd6dik kb. az 5. vers: atkozott mindenki, még a hés is, aki... Hasonléan a 7. vers:
aldott mindenki, aki hés létére is, az Urban bizik.

[484] Mi dont az atok és aldas kozott? Az, hogy kiben bizunk. A hitiink. Ez a f6kérdés meg-
elevenedik el6ttiink, ha megfigyeljiik, hogy kiknek mondja a proféta ezt a fenyegetést és igéretet.
A Jozsias-korabeli vallasos ébredés utdn vagyunk. A templom mindig telve. Az emberek buzgon
aldoznak. Fellendiilt és virul az egyhazi élet. Az emberek biznak az Urban. De nemcsak 6benne,
hanem rejtve, titokban 6nmagukban, katonai erejiikben, nagy embereikben. Kiméletlentil le-
rantja az ige a leplet: aki nem csak az Urban bizik, - egyediil és kizarélag 6benne —: az ,testben”,
az esendd, blings emberben (baszar egyenld sarx-szal) bizik és azt utoléri az atok.

Az els§ parancsolatot hirdeti most Jeremias.

2. Meditdcio

Az ige sarkpontja: Ezt mondja az Ur! Nem emberi véleménnyel van dolgunk. Nem szabad a bi-
zakodasrol sem altalanossagban beszélni. Az €16 Isten langtekintete fiirkészi sziviink rejtekét:
kiben bizol? Kénny (i mondani, az Urban bizom. De vizsgaljuk csak meg magunkat a Nagy Katé
els parancsolatrol szol6 magyarazatdnak tiikrében: minek az alapjan sz6vom terveimet, mire
szamitok az életben? Kideriil, hogy minden oldalrél biztositani akarjuk életiinket és ezért raa-
déasul az Urban is bizunk. Vallasosak vagyunk, de az életiinket magunk iranyitjuk és a magunk
erejére, ligyességére tdmaszkodunk; emberi tényezkre épitjiik életiinket.

Isten azonban teljes sziviinket akarja. Mindenestiil le akar foglalni minket a maga szamara.
Isten kovetelése totdlis.

Be kell vallanom, hogy ez a feltétlen odaadas és ez a habozas nélkiil valé engedelmesség, az
igazi bizakodas velejaroi, hianyoznak belglem. Ra kell jonnom, hogy ream is all az Agostai Hit-
vallas riaszto, félelmetes szava: ,Isten félelme és Isten iranti bizalom nélkiil, vétkes kivansagtol
fert6zotten” sziilettem és igy élek. Valoban atok alatt roskadé és sinyl6d6 ember vagyok.

Kiils6leg életemben mehet minden a legszebb rendben, sikert halmozhatok sikerre, de Isten
szemében haszontalan semmirekell§ koro vagyok.

Kicsoda azonban ez az aldott férfia, aki gy6zelmes hés létére sincs magaval eltelve és aki nem
emberekre hagyatkozik? Csak egy valakire 41l ez az ige: Jézus Krisztusra. Mi hamar meg vagyunk
elégedve a mi bizakodasunkkal. Egyediil az G életébdl, harcaibdl, kinszenvedésébdl lathatjuk,
hogy milyen az igazi Istenben val6 bizalom.

Mi akkor ennek az igének az igérete a szamunkra? Az, hogy Jézus Krisztus hozzam 1ép és
rateszi kezét két Grnak szolgalo és két felé santikald szivemre, a maga kinnal, gyGtrelemmel, vér-

21 Lelkipasztor (13) 1939-40/11, 483-488.
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rel megprobalt bizalmaval eltakarja az én hamis bizakodasomat és nekem ajandékozza az igazi
Istenbe vetett bizakodést.

Hogyan lehetek bizonyos afels], hogy nekem is sz6l ez az igéret és ez az ajandék? Ugy, hogy
magamra értem és vallamra veszem a fenyegetést és az itéletet. Aki hallani sem akar arrél, hogy
itélet alatt all, — aki azt gondolja, hogy red nem vonatkozik ez, hiszen & olyan jo, olyan vallasos, -
az az atok alatt marad. De akit megdobbent és Gsszetor ez az ige, az elnyeri az 4ldast.

Az 4ldas nem Ggy lesz a miénk, hogy egyszerre eltlinnek a gorongyok [485] az utunkbol, si-
man, ver6fényben, csupa rozsak kozott vezet az utunk. Ellenkez6leg, reank is jon a hGség, szaraz
esztenddk jarjak folottiink is. De van nekiink titkos, rejtett gydkertink, amit a foly6 felé nydjtha-
tunk. Ez az 4j élet csodéja: a blin ostromaban, megprébalva, az 6rdog szorongatdsiban, nma-
gunk hiitlenségében és nyomoriasidgaban mégis gylimélesot termiink.

Meglepd ez, érthetetlen a mi szemiinkben is. Hiszen nincs benntink semmi j6. Egy csoppet
sem vagyunk kiilonbek a tébbieknél, s6t, nyilvanvald lett el6ttiink, hogy naluknél alabbvalok
vagyunk, mert annyi kegyelmet vettiink eddig hidba. Hihetetlen az, hogy mi egyszerre aldottak
vagyunk, hogy Isten gytimolcsot talal életiinkben, hogy kedvesek vagyunk el6tte és hasznosak
masoknak. Nincs is benniink ennek az Gj életnek semmi alapja, semmi gyokere. Egy rovid mon-
dat a titka az Gj életiinknek: Ezt mondja az Ur.

3. Homiletikai kidolgozds

Ez az ige éppen Ggy a hit altal valé megigazitast prédikalja, akar a Kis Katé. Ez a sz9, hogy meg-
igazulas, nem fordul el§, de mégis err6l van sz6. Ezért szolgalhat reformaciéi igehirdetés alapigé-
jének, a nélkiil, hogy a reformacioroél sokat beszélnénk.

Az ige jellegzetessége a kettGs fordulat: meglepd a fenyegetés és meglepd az igéret. Ezt kell
kidolgoznunk prédikacionkban. Ezt szolgélja az is, ha szdmon tartjuk, hogy Isten sajat népe folott
mondta ezt az itéletet és az ovéit allitotta elsGsorban dontés elé és nem a viladgot. Jézus Krisztus
is a vallasos és erényes farizeusok folott hirdeti az itéletet el§szor és nem a vilagba veszett vam-
szedGk folott. Luther is az egyhazat ostorozza leginkadbb és nem a hitetlen humanistakat. A ke-
gyes Erasmusszal vitazik és nem Huttennel. Ma is minket, valldsos embereket von Isten itélet ala,
azért, hogy megtérjlink és 4j életet kapjunk.

4. Vazlat

I. Megdobbent§ ez az ige: atkozott az a férfi. Amikor atokrol hallunk, mindig elszorul a sziviink.
Erdsebb az ige, mint a felvilagosult mai ember f6lényes kézlegyintése: régi, lettint vilaghoz tarto-
zik az atok. A gépek és az értelem kordban nincs helye atoknak.

Vallasos neveltetésiink és gondolkozasunk is lazadozik ez ellen az ige ellen. Rank nem vonatkozha-
tik, hiszen ez csak az ,,0sz6vetségi” zordon ,vallas” dolga. Az ige azonban félreértésnek és tévedésnek
bélyegzi ezt a felfogasunkat. Az él§ Isten nemcsak ald, hanem 4tokkal is stjt. Ez nemcsak 6szovetség,
hanem az tGjszévetség iizenete is. Hat nem maga az Ur Jézus mondja: tavozzatok t6lem ti atkozottak!

A legmegdobbent&bb azonban, hogy éppen ma, reformacié iinnepén sz6l ilyen keményen
hozzank az ige. Milyen meghokkentd, meglepd ez az tizenet. A mai napon halas szivvel borulunk
le Isten eldtt, hogy igéjét kiszabaditotta a rabsagbol, széttorve bilincseit Luther Marton és mun-
katarsai altal és igéje altal emberek ezreit szabaditotta meg a s6tétség hatalmabol. Kalondsen
hélasak vagyunk azért, hogy magyar népiinkhoz is [486] elkiildte az evangélium hatalmat és
az irtdzatos szenvedések, nyomorasag és szorongattats kozepette 1j életet teremtett a magyar
szivekben. Hogyan beszélhet akkor igy az ige? Vajon szolhat-e nekiink, minket ért-e ez a szornyd
fenyegetés? Isten azonban nem a maltat nézi. A mi sziviinket vizsgalja. Mit hasznal nekiink, ha
Gseink egész szivvel cslingtek az igén és teljes bizakodéssal ragaszkodtak a gyGzelmes Krisztus-
hoz, ha hianyzik az ige a mi sziviinkbél, vagy ha az ige mellett és az igén kivil mas értékek és
eszmék toltik el sziviinket? Ha nincs meg benniink az €16 Krisztusban val6 ugyanaz a bizakodas,
mint Dévai Bir6 Matyas, vagy Sztarai Mihaly, Batizi Andras vagy Bornemisza Péter gytileke-
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zetének tagjaiban, nemesekben és polgarokban, f6rangt nagyurakban és jobbagyokban, akkor
elvesziink, mert utolér minket Isten atka.

De nincsen-e vajon Istenben valé bizakodas mibenniink? Nem latjuk-e sok o6rvendetes je-
1ét a kozeledd ébredésnek? Templomok épiilnek egyre-masra, néha agrélszakadt szegény szor-
vany-gytilekezetekben is és a templomok megtelnek, a Biblia nagy szamban fogy és még nagyobb
szamban kezdik forgatni az emberek. Az adakozas is egyre ersodik, a felelgsség a sziikolkodsk,
elesettek és az ifjasag irant tettekben is egyre jobban jelentkezik. Hiszen akkor nem vonatkozik
reank ez a fenyegetés, mondogatjuk magunkban. Azonban Isten igéje sziven talal minket. Nem
istentelen, k6zonyos embereknek hirdette Jeremias proféta, hanem vallasos, buzgd, templomos
embereknek. Akik biztak Istenben, de amellett més egyébben is. A templomban énekelték, hogy
Istenre bizzuk magunkat, odakinn, a templom kiisz6bén tal azonban, az élet kenyérharciban és
gondjaiban a maguk erejében és okossdgaban, hatalomban és a vagyonban, nagy emberekben,
fegyverekben és tomegekben biztak. Ez a bizalom pedig hamis bizalom. Isten egész szivet akar.
Vajon nem igy all a dolog nalunk is? Minden 4ron szeretnénk biztositani magunkat és ezért az
Istenben is bizunk, de életiinket és terveinket Snmagunkra és mas emberi tényezSkre épitjiik.
A mi megosztott, kétkulacsos sziviink f6lott mondja ki az itéletet Isten. Isten nem elégszik meg
egy kis zuggal sziviinkben, hanem mindent akar és teljesen. Ilyen a mi bizodalmunk? Nem kell-e
meglatnunk, hogy vallasossagunk ellenére magunkra szamitunk és magunkra tdmaszkodunk?
Ki az koziliink, aki azt mondhatna, hogy & kiviil all ezen a fenyegetésen és az egyaltalaban nem
érheti 6t? Nem kell-e belatnunk, hogy az a teljes odaadés, az az egészen Istenért ég§ sziv, ami a
reformétorokat mozgatta, hidnyzik bel§link? A reforméci6 agy keletkezett, hogy Isten igéje fog-
lyul ejtette Luther Martont. ,Az én lelkiismeretem Isten igéjének a foglya” - mondotta a wormsi
birodalmi gytilésen. Krisztus szerelme szorongatta 6t és munkatarsait. Mi azonban féltékenyen
6rkodiink szabadsagunk f6lott, hallani sem akarunk arrdl, hogy Isten szolgai és rabjai legyiink.
Mi véalogatunk az igében, ami kedves nekiink, azt szivesen hallgatjuk, [487] de a kellemetlen igé-
ket mellgzziik. Engedelmeskediink-e minden igének? Milyen messze allunk a reformatoroktodl is,
holott éppen Luther Marton és tarsai tudtik a legjobban, hogy nincs meg benntik az igazi Istenbe
vetett bizalom. Melanchthon vallast tesz arrél, hogy hianyzik mindnyajunk szivébél az igazi, Is-
ten akarata szerint val6 bizakodas. Egy sorban allunk veliik, akar akarjuk, akiar nem, nekiink sz6l
ez a fenyegetés, minket sajt az Isten atka, mert a mi bizakodasunk 6nz6, hamis bizakodas.

II. Ha Jeremiés proféta, mint ember hirdeti nekiink ezt az itéletet, konnyen talalndnk mégis
mentséget. Azt mondanank, hogy sotéten lat, talzo, egyoldald. Azonban a proféta Isten kovete,
aki csak azt mondja, amit rea bizott. Isten itéletét, fenyegetd haragjat jelenti meg és teszi nyilvan-
valova rajtunk. Annal meglep6bb, hogy ugyanaz az Isten adott nekiink valakit, akiben megszaba-
dulhatunk a kidrhozat veszedelmébdgl és életet kaphatunk. Elkiildétte Jézus Krisztust, aki egyediil
bizott igazan az Istenben és egyediil az él6 Istenben bizakodott. Az Ontelt és magabiz6 emberek
kozott az €16 Isten uralmat hirdetni, milyen reménytelen dolog. O azonban bizott a csodatevé, te-
remtd Istenben és merészen nekivagott feladata teljesitésének. Micsoda ,reménytelen esetekkel”
all szemben, 6 azonban nem adja fel bizalmat, nem az emberben, nem a szunnyado6 jésagukban,
hanem az él6 Istenben bizik, aki kovekbdl is teremthet maganak fiakat. Micsoda ellenéllas és
gytlolet tAmad a szent és igaz ellen. Sem a vilagi, sem a valldsos emberek nem birjak el Isten
Fianak kozellétét és osszefognak — a vilagi hatalom a kegyességgel, — hogy eltegyék 1ab alol. Az
Ur azonban nem engedi megingatni és megzavarni bizodalmat. Magara veszi biiniinket és ezzel
Isten haragjat. A keresztfarol felhangzik a kétségbeejt§ kialtas, szivszakasztéan: miért hagytal el
engemet? A Fitt elhagyja az Atya. De ezt is legy6zi: En Istenem! En Istenem! Mégis belekapcso-
16dik az Atya szeretetébe.

III. Reformaci6 kezdete az volt, hogy megismerték Jézus Krisztust, aki egyediil bizott igazan
Istenben, a kegyelem gy6zelmében minden blin és minden hitetlenség folott, aki egyediill mert
szamolni Isten kiralysaganak gydzelmével az emberek vilagiassiga, kozonyossége és ellenszegii-
lése folott. Es azzal folytatodott a reformacio, hogy Luther és munkatéarsai elfogadtak ezt a Jézus
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Krisztust és vele egyiitt ezt a bizakodast az él6 Istenben. Magukt6l képtelenek voltak erre az igazi
bizalomra, de ajandékképpen megkaptak és elsajatitottak. Es ennek a bizakodasnak megvolt a
gyumolcse. Sajat maguk biinei és a tenger nyomoruasag, szenvedés, uldoztetés kozepette mégis
az Isten parancsanak Gtjan jartak és szolgaltak az embereknek. A hamis és az igazi bizakodas a
gytumolcsokben jelentkezik.

Ma nem a bizakodasrdél hallottunk szép szavakat, hanem az él6 Isten maga szegezi nekiink
a kérdést, — elfogadjuk-e ezt az igazi bizakodast t6le? Reabizzuk-e egész életiinket, sorsunkat,
jovendénket, hogy legyen meg életiinkben, nem az, amit mi [488] akarunk, hanem, amit 0?
Elkezdiink-e engedelmeskedni akkor is, ha nehéz, ha masképpen gondoljuk a dolgot, ha semmi
reménytiink sincs arra, hogy sikeriil a vallalkozasunk? A gy6zelmes Krisztust kiildi ma is hozzank
Isten és ezért benniink és koriilottiink is reformacié tdimadhat. Adjunk hélat Istennek, hogy nem
hagy minket elmeriilni terveinkben, szdndékainkban, vallasossdgunkban, hanem Krisztus altal
minket is 4j életre teremt!
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Isten imaddsa a jaszol elétt*

Lukéacs 2,8-20
Karacsony masodnapja

Mai tnnepilinkre kirendelt szentleckénk Lukacs 2,15-20, azonban az 6sszefiiggés kedvéért a 8.
verstdl olvastam fel. Tegnap, karacsony elsd napjan az evangélium titkdrél hallottunk: az Ige test-
té lett, Isten szeretete lehajolt hozzank és megjelent kozéttiink. Amde, amikor Isten cselekszik,
akkor mindig emberekrdl is sz6 van; hiszen az a kegyelem megfoghatatlan csodaja, hogy Isten
nem akar nélkiiliink élni; éretttink viszi véghez nagysagos dolgait, veliink akar lenni. Ezért az ige
ma is emberekre, karacsonyi emberekre irdnyitja figyelmiinket. Igyekezziink tehat jol kinyitni
szemiinket, hogy pontosan megfigyelhessiik, milyeneka kardcsonyi emberek.

A betlehemi pasztorok karacsonyi emberek, mert dicsditették az Istent és megtanultak dicsérni
az Istent.

Els6 hallasra fel sem tudjuk fogni a hallottakat és konnyen elkeriili figyelmiinket az a nagy
fordulat, az a gyokérig hato valtozas, amin keresztiil mentek, amig karacsonyi emberekké nem
valtak. Karacsonykor kigyul a képzelet és az évszdzadok dmulésa, rajongésa és vonzodasa szin-
te csillogd ragyogasba boritja az Ur Jézus f6ldi kezdetének részleteit. Képzeletiinkben a paszto-
rok is Ggy jelennek meg, mint kiilonosen istenféld, Isten utan soévargd, az igéretekre égd szivvel
var6 emberek, akiknél azutan természetesnek tartjuk, hogy megszdlal az Istent [27] dicsGités. Mi
azonban az él§ Isten tiszteletére és szolgalatara gytiilekeztliink most egybe, nem pedig szines han-
gulatok és gyongéd, finom érzések apolgatasidra. Mi nem koltészetet, hanem a valosagot akarjuk.
Az igének éles levegGje csak hadd foszlassa szét abrandozasunkat és sejtelmeinket, hadd ébresz-
szen csak rea minket a jézan valora.

Aki ismer pasztor-embereket, az tudja csak igazdn megérteni a karacsonyi torténetet. Igény-
telen, egyszerd emberek voltak a betlehemi pasztorok is; messze éltek falutol, emberektsl. Hetek
teltek el anélkiil, hogy idegen embert vagy akar hozzajuk tartozoét lathattak volna. A természettel
ugyan szoros kapcsolatban éltek, érzékszerveik megélesedtek, az idGjards viszontagsagait edzet-
ten birtak, de milyen tavol voltak a kultaratol. Ma is sok olyan pésztor van, aki alig tette még be
a labat faluba, aki nem ismeri a bet{it és soha sem volt még templomban. Ezek a bibliai pasztorok
se hallottak sokat IstenrSl, nem is gondoltak sokat red. Isten ismerete nélkiil éltek-éldegéltek,
nem torddtek Isten dolgaival. Ez a vald helyzet. Azonban egyszer csak megérezték, hogy az Isten
torddik veliik, sét éppen veliik torddik. Mell6z nagy embereket, mell6zi Augustus csaszart, Ciréni-
us helytartot, mell6zi a kegyeseket, mellzi a hires Gamalielt, mell6zi a f6papokat és a rajongo,
erGszakos, vakbuzgd forradalmarokat, ellenben ratekint a puszta létiikért keservesen kiiszkodd
pasztorokra, akik szamara a megélhetésen, a kenyér megszerzésén és az élet egyszerd 6romein
kiviil semmi mas sem volt fontos. Amikor Isten kovete rajuk taldl, azért fogja el Gket olyan nagy
rémiilet, mert menten észreveszik, hogy milyen istentelen, vallastalan és hitetlen médon éltek
eleddig. Amde éppen nekik sz6l: Ne féljetek! Eppen 6k lehetnek az igéret beteljesedésének elsé
tanti. Eppen ket valasztja ki Isten, hogy imadjak és szolgaljak a megérkezett, kozibénk jott Meg-
tartot. Azeldtt a bibliai pasztorok kemény legények voltak, akik sohasem hajtottak térdet Isten
el6tt, most azonban leborulnak a jaszol el6tt. Az Isten nélkiili emberekbdl istenféldk, a vallassal
nem torgdd, kérges tenyerd dolgozokbol pedig Isten emberei lettek, akik megtanultak, hogy di-
csGséget adjanak Istennek.

22 Lelkipasztor (19) 1942-43/1, 26-29.
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Nem kozonséges valtozast ir le a masik megallapitas is. Elkezdték dicsérni az Istent. Akik
el6bb sziikszava, kevés szobol sokat ért, durva, nyers, vad emberek voltak, akiknek szaja a ka-
romkodasra allott és akik indulataiknak konnyen odamondogatasban és cifrazasban adtak kife-
jezést, megtanultidk az Istent magasztald éneklést. Ott a szabad ég alatt, az éjszaka tinnepélyes,
méltdsagos, komoly csendjében megzendiil Isten szeretetét§l eldszor a pasztorok szive, azutan
sziviik teljességébdl a szajuk. Gyonyord szép himnuszok fakadnak ajkukon, akarcsak a népdalok.
Micsoda er§ és micsoda blibaj volt ezekben az énekekben. Micsoda gyonyortiséggel hallgattak a
mennyei angyalok. Ok jol lattak, hogy mi tértént veliik. Szegény, agrélszakadt, pénze-nincs em-
berek felhagynak a ztgolodassal, panaszkodassal elégedetlenséggel és megtelik a sziviik halaval.
Megkeseredett [28] sziviik kicserélgdik 6rvendezd szivvé. Dicsérd énekiik csakigy zeng, amikor
Betlehembe és azutan onnét hazafelé mennek. A romaiak szive megtelt 6nelégiiltséggel, f6lény-
nyel, lenézéssel: most, titeket, zsidokat megtanitunk kesztytibe dudalni; fizettek, mint a koles;
olyan adét rovunk ki ratok, hogy vért izzadtok. A zsidok szive pedig tele volt adaz gytilolettel,
az elnyomok iranti ellenségeskedéssel; fogcsikorgatva mentek az addosszeirdsra és titokban az
okliiket raztak. Ebben a pénz utan futkosé elnyomd és 1lazongo, zsarnoki és forradalmar vilagban
egyszer csak ének hangzik fel, 6rvendezd, ujjongd ének. Pasztorok énekelik Isten dicséretét, mert
Isten megtalalta és szora méltatta Gket. Az emberiség sotét éjszakijaban megjelentek a kara-
csonyi emberek. A vildg megvetettjei, a tdrsadalom kitaszitottjai, az el6kel6k szemében a nép
alja, ellenben Isten szemében kivalasztottak, kegyelmet nyertek és tjjasziilettek, akik a jaszolban
megjelent Udvozits els6 hirmondéi. Karacsonyi emberek a betlehemi pasztorok, mert dicséitik és
dicsérik az Istent.

Mi tette azonban ezeket az egyiigyd, durva, kegyesség hijaval levs pasztorembereket Isten
embereivé? Hogyan lettek ezek a vallastalan munkasemberek karacsonyi emberekké? Ez a kérdés
kell, hogy amtgy igazaban szorongasson minket. Mi ugyan kénnyen szoktunk erre felelni: Isten
cselekvése. Csakugyan, Isten kezdeményezése nélkiil maradt volna életiik nyomorult teng6dés.
Ha Isten nem gondol rajuk, ugyan soha sem jutott volna esziikbe Isten akarata és szeretete. Ha
Isten meg nem taldlja Gket, sohasem tudtak volna megkeresni azt, aki nélkil nem élet az élet.
Az bizonyos, hogy eleitd] végig Isten cselekvésén fordult meg és téle fliggtt minden, de minden.
Mégis, igénk valami mast egyebet is kot a lelkiinkre. Isten cselekvése feleletet var. Isten
munkéja minket is megmozgat. Es nekiink ma éppen erre az emberi valaszra, Isten igéjének em-
beri visszhangjara kell figyelniink, mert ebben rejtézik szdmunkra Isten nekiink sz6l6 ajandéka
és a mai jelenval6 tizenete.

Amikor halljak a pasztorok az Isten szavat, azon nyomban felkerekednek. ,Menjiink el mind
Betlehemig és lassuk meg e dolgot.” ,Elmenének azért sietséggel.” Ok nem elégedtek meg a sza-
vakkal; nekik nem szép gondolatok kellettek, 6k ldatni akartdk Isten dolgait. Mennyi kishittiség
van abban, amikor mi szép eszméket és eszményeket kerestink a Biblidban és nem akarjuk latni
Isten torténetét. Isten azt akarja, hogy megtapasztaljuk kozelségét, megérezziik szeretetét. Ke-
vesebbel nem szabad beérntink. Isten vendégiil 1at minket teritett asztalanal; ha pedig mi csak
morzsalékokat meriink elvenni és szdnalmasan azokon tengetjiik életlinket, akkor magunkra
vessiink, hogy olyan nyomorult és koldus a keresztyén életiink.

Isten szavara hit tdmadt a pasztorok szivében, amely azonnal engedelmességre inditotta
Gket. Nem fojtottak el a hitet sziviikben okoskodasokkal. Ugyancsak sok meggondolnival6t talal-
hattak volna. Ki vigy4z a nyajra, vajon igaz-e mindez a hir, amit hallottunk, hogyan talaljuk meg
az ismeretlen nagy [29] varosban a jaszolban fekvd csecsem6t? Szaz és ezer okot talalhattak volna
a halogatasra, a tétovazasra és tépelddésre; 6k azonban batran nekivagtak az atnak, elindulnak
és engedelmeskednek.

A masik visszfénye az igének az, hogy a jaszol el6tt az Istent imadjak! Odaallnak Isten jele elé.
Isten minden cselekvésének van jele. ,Ez pedig néktek a jele: talaltok egy kis gyermeket bepolyal-
va fekiidni a jaszolban.” Micsoda kozonséges latvany. Sét, ritka latvany, mert ilyen szegényesen,
ennyire nyomorultul még taldn senki sem jott e vilagra. Hevenyészett polya, jaszol szalmaja,
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homalyos istalld, barmok biize, ugyan ki talalhatnd meg itten az Istent? Ilyen alacsonysagban és
szegénységben? Aki csak elkepzeh hogyan kellene Istennek megjelennie, még almaban sem gon-
dolna ekkora nyomortsagra. Ok azonban nem okoskodnak; behunyjak a szemiiket, engedik, hogy
a filitkben csengjen Isten koveteinek szava. Az igére hallgatnak egyediil és nem a szemiikre hi-
vatkoznak. Vakon hisznek — és ezért meg is ,latjak” az Isten dicsGségét a jaszolban fekvs csecsemd
koril, latjak a Megtartot, az igéret Teljesitdjét; Isten kegyelmét, amely leereszkedett hozzank
az élet szakadékanak mélységébe, latjak Istent magat. Isten jelét komolyan veszik, megbecsiilik,
odamennek hozza és ott nyitjak meg fuliiket, sziviiket Isten szava elbtt, — ezért gy6zi meg Gket a
Lathatatlanrol sz016 ige. Hitiik igazi hit: a reménylett dolgok valdsaga és megtaldlasa, elnyerése és
megtapasztaldsa.

Isten igéje nem azért adta ma Gjra elénk a jol ismert, szivinknek annyira kedves karacsonyi
torténetet, hogy elgyonyorkodjiink benne, hanem azért, hogy minket is szembesitsen a karacso-
nyi eseménnyel. Nekiink is sz6l az tizenet: Ne félj! Nagy 6romot hirdetek néked. Nem jutsz vesze-
delemre, meg vagy mentve, mert néked is sziiletett ma a Megtartd. Ma, ma, egyenesen ma: tied
lehet mindez. Tiéd 1 e s z mindez, ha kinytjtod kezedet és elfogadod. Karacsonyi emberré tesz
téged Isten, 6rvendezd, 6t dicsGitd, dicséretet énekld kardcsonyi emberré, csak hagyd ott eddigi
életedet, menj el a jaszol elé, borulj le és imadd 6t, akiben Isten a tied lett és akiben te az Istené
lettél! ,Veltink az Isten,” ez a karacsonyi neve Jézus Krisztusnak. Ez az igazi mindenkori neve.
Ne csak az tinnep emelkedett perceiben, hanem egész életedben, munkadban, keserves tusako-
dasodban, szérakozasaidban éljél ennek az igének a hallatara, ennek bizonyossagabdl, karacsony
kifogyhatatlan, minden napra elégséges ajandékabdl: elveszett és elkarhozott ember vagyok. Ra-
szolgaltam az itéletre. Hala azonban az Istennek, hogy mindez csak volt. Most mar kegyelmet
talalt és Gjjateremtett ember vagyok. Kardcsonyi ember lettem, mert Krisztus eljott és meghalt,
feltamadott, €l és uralkodik énérettem. Enérettem. Amen!
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Elet, élet, orokélet!?

Ha pedig Krisztus fel nem tamadott,
akkor hiadbavalé a mi prédikdlasunk,
de hidbavalé a ti hitetek is.

1Kor 14,15.

Vakito, szemkapraztato vilagossag tor el§ a htusvéti eseményb6l. Az Elet szikrazik fel tiindokls
ragyogassal. Csak most joviink ra, hogy micsoda sotétségben botorkaltunk nélkiile, hogy azel6tt
hasvét el6tt minket, valamennyitinket a Halal s6tét sodra ragadott tova, a romlas felé és a maga
erején senki sem tudott az ar ellen Gszni.

Tobb husvétot! Helyet az igazi hasvétnak magunkban, csalddunkban, tarsadalmunkban,
egyhazunkban, nemzetiinkben! Az a bajunk, hogy lelkes meghatddott htisvéti-innepléseink ko-
zepette is egyszerdien elsikkadt és elkallodott a hasvéti esemény. A kikelet, a tavasz, a természet
ébredezd, Gjra elG-kitorése, az Gj lobbot vets életdszton tolt el minket vigassaggal és vidamsaggal,
de nem az Eletnek, az Orokéletnek hodito, foglyul ejtd, meggy6zs, diadalmas eldretorése. Husvét
sapadt vissztényeképpen a 1élek halhatatlansaganak vérszegény hiszékenysége borong miben-
niink és kozben micsoda nagyszerd keresztyéneknek véljitk magunkat, akik a modern vilagban
is ily magasztos és fennkélt hiedelmet apolgatunk kedélyiinkben. Az iras ellenben ezt széra se
méltatva, mindegyre csak azt hajtogatja tovabbra is: tobb htisvétot! Igazi htisvétot: feltamadast és
életet! GyGzelmet és Orckéletet! Jézus él. Vele egyiitt én is élek.

Mert mit is jelent a htisvéti esemény? Nyilvanvalova lett, amit Nagypéntek elvégezett, amit
Krisztus Urunk szerzett és kivivott a kereszten. Nem a szenvedések boldogsagra fordulasat hozza
hasvét. Hiszen ilyen fordulatra nem is volt sziikség. Mert Krisztus Jézus 6nkéntes magafelaldoza-
sa szorny(séges kinhaldlaban: maga a parjat ritkito, hasonlithatatlan gyGzelem. Isten szerelmes
szerelmének gydzelme minden sotét istenellenes hatalmon: a tombol6é b{inén, nyomorasagon,
halalon, 6rdogon és poklokon. Mar a kereszten véget ér ez a mi vildgunk: a nagyralatd onhittség
és kétségbeesett fejvesztettség vildga és mar itt megindul Isten Gj vilaga. Végét jarja minden em-
beri bolcsesség és erd és az €16 Isten csodas kiralykodéasa kezdddik. Mindez Nagypéntek csodéja.
De csak most, hasvétkor lett vilagossa, csak most htsvétkor lett lelkendezd 6rommondassa, min-
den larmat és atkozodast ttlharsogd hiradassa.

Azota, az els6 és egyetlen hisvét 6ta mindig Gjra felhangzik a hasvéti szozat. A legsotétebb
szenvedést és nyomorusagot, a blin feneketlen 6rvényeit is felderiti. Hasvét fényében észrevesz-
sziik: ennek a vilagnak 6sszeomlasidban, csGdjében, valsdgaban Isten Gj vilaga, csoda birodalma
kap er6re, hodit teret, novekszik. Akire ravet6dott mar ez a hasvéti fény, — és ki az kozulunk, aki
ezt kétségbe vonhatna? — az mar kiszabadult a mélység felé¢ htiz6 erdnek halalos szoritasidbol, a
szenvedések, nehézségek, kudarcok gerincet 6sszeroppantd harapofogojabol.

Mi htsvéti emberek vagyunk. A hasvéti 6rom, bizakodas, reménység, bocsanat, onfelaldozas
és szolgdlat emberei. Mert Krisztus a mi Urunk, aki keresztre feszittetett értiink és aki feltama-
dott, ugyancsak értiink. Innét a bizonyossagunk: altalmentiink a halalbol az életre. Itt az Elet. Es
a mienk ez az Elet: az Orékélet.

23 Keresztyén Igazsag (3) 1936/4, 77.
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Jaszol és kereszt**

Karacsony mindnyajunk emlékezetében fényes emlék gyanant él. Varakozasunkban is szabalyo-
san helyet kap ragyogasa. Senki sincs kozottiink, aki ne vetne szdmot vele. A blivos-bajos kara-
csonyi hangulat mindenki szivét megérinti. Hany keserves embersors vigasztalan éjszakajaban
az egyetlen vilagos sugar! Hany rideg Scrooge jégbedermedt szive csak karacsony tindoklésében
enged fel és kezd el Gjra emberies titemre dobogni.

Azonban ez a poétikus, kedves hangulatd, fényl6 karacsony egy jaszolt, egy igazi, durva desz-
kakbol 6sszerott, mocskos, utolsd szegig valosagos, kozonséges jaszolt takar el csillogd mesefiiggo-
nyével. Karacsonykor annyi hatas és benyomas ér minket: megrohannak gyermekkori emlékeink,
felbukkannak mar elkolt6zott kedveseink tinnepi dertiben sugdrzd arcai, szeretteink részérdl
annyi meglepetés ér, a sejtelmes mindig z6ld fenydta diszeivel és szikrdzo gyertyaival, a szeretet
ajandékai annyi Uinnepi érzést buggyantanak el§ sziviinkbdl, hogy alig méltatjuk figyelemre a
karacsonyi jaszolt. Karacsonyt tiliink nagy bensGséggel és kozben egyszertien megfeledkeziink a
betlehemi jaszolrol.

Holott ez a jaszol a szinhelye a vilag leghatalmasabb eseményének. Ez a jaszol a f6ldon Isten
atjanak a kezdete. Egy ttnak az indulasa, aminek a végén emberi szemek szamara a kereszt és az
ures sir 4ll. Amig minden érzésiinkon és hangulatunkon tdl, ez az Gt nem 6tlik szemiinkbe, ad-
dig a mi karacsony-tinneplésiinknek semmi koze sincsen az Egyhazhoz, hanem mer6ben pogany
tunnepeskedés.

A karacsonyi jaszol a kereszttel egytitt Isten atjat jelzi, nyilatkoztatja ki ebben a mi vilagunk-
ban. Isten ezen az Gton jar és aki Ot keresi, csak itt talalhatja meg. Istennek tetszett, hogy ezt
az utat jarja és aki az Istennel él, az nem keriilheti el ezt az utat. Aki visszariad ett§] az Gttol és
megtlitkozik azon, hogy Isten az 6véit olyan rejtetten, ilyen alacsonysagban, ilyen alazatossagban
vezeti, az vilagos jelét adja annak, hogy egy maga-elképzelte istenséget szolgal, de nem talalko-
zott még az él6 Istennel.

Karacsonykor egy hiradas sz6lal meg a hozzank leereszkedd Istenrél: ,6nmagat megiiresi-
tette és szolgai format vett fel”, valamint ,szegénnyé lett érettink”. Ezt a hirt kell nagyon komo-
lyan venniink. Err6l kell gondolkoznunk, hogy sztik és gyarld gondolatainkkal utolérjiik Isten
csodajat, a nyomaba szegddjiink, hogy minket is részesitsen, belevonjon a karacsonyi térténésbe,
minket is beleallitson a karacsonyi 4j vilagba.

Isten hatalma és szeretete csak ilyen rejtetten, alruhdban 1ép ebbe a vilagba. Nyomoriasagos
istalloban, koldusszegényen, hevenyészett és osszekapkodott ruhadarabok kozott érkezik meg
a Mindenség Ura, mint jomaga tehetetlen csecsemd. A leginségesebb emberi viszonyok koziil,
biizos istallobol, allatok tarsasagabol indul meg az Isten csodélatos, almélkodasra késztetd ttja.
»Ellenkezgjének latszataban” jelenik meg kozottiink Isten (Luther).

Ennek hallatara, ennél a csodanal cs§d6t mond pontosan megfigyels szemiink, vizsgalodo ér-
telmiink. Itt semmi hasznat nem vehetjiik latasunknak. [282] Fiiliinket kell megnyitnunk, hogy
tudomast szerezzlink rola, részt kapjunk benne, sajatunkka tegyiik. Semmi helye sincs itt poéti-
kus rajongasnak, romantikus meghatottsagnak. Itt csak leborulhatunk és imadhatjuk a jelenlevg
isteni felséget. Vagy onhitt folénnyel keriiljiik ki ezt a csodat, ami érettiink ment végbe és ami
mindegyikiink atjaba esett, vagy nagy félelemmel megfélemliink.

Ha a kardcsonyi félelem tamad sziviinkben, akkor bizonyosak lehetiink a feldl, hogy Isten
vezetése alad jutottunk, akkor megindultunk a kardcsonyi tton. KilsGleg talan tébb harc, gond
és inség kozott jarunk, de mégis az Isten Gtjat jarjuk. Karacsony egyet kivetel: ezen az Gton eld-

24 Keresztyén Igazsag (2) 1935/12, 281-282.
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re! Ralépni erre az Gtra, hatra arcot csindlni eddigi felfelé kapaszkodo, emelkedd, magasba torG
utunkon és aztan el6re az Gj Gton. Biztos 1éptekkel haladni ennek a vezetésnek engedve! Hadd
vigyen minket Isten magéaval a maga Gtjan!

Karacsonynak ezt az tizenetét, hogy a mi élettinkben is meg akar torténni Isten csodaja,
sokszor megbotrankozva halljuk. Elvont spekulaciénak bélyegezziik az altalanos kozvéleményt
kovetve, mert azt tartjuk, hogy a karacsony csak jelképe, szimbo6luma a szeretetnek, a josag esz-
ménye ebben a mi gytlolkods, szivtelen, 6nz§ vilagunkban. Az a szerepe, hogy legalabb esz-
tendénként egyszer emberséges dobogésra birja a sziviinket, eltoltson minket a megbocsatas és
részvét hangulataval. Csaladi innep a karacsony, de egyben a humanitarius érzések tinnepe is.

Akarmilyen nagyra tartsuk is az ilyen karacsony-tinneplés ,neveld erejét”, ,szocialis érzii-
letet fejleszt6 hatasat”, karacsony tobb és més akar lenni, mint jelkép és eszmény. Kardcsony
szivink minden érzésén és indulatan, minden eszményen és gondolaton tal, a valosadgnak, a
torténelemnek egy pontjara hivja fel a figyelmiinket: a betlehemi jaszolra. Nem az szamit, amit
mi érziink vagy gondolunk, hanem egyediil az a dont&, hogy aki itt, ebben a jaszolban fekszik,
annak a neve: ,JImmanuel, azaz Veliink az Isten!” Karacsony 6rémhir, 6rvendetes tizenet errél a
csodarol: maga az é16 Isten jott kozénk ennek a csecsemdnek a képében.

Itt az Isten koztiink! A szent Isten blinosok kozott! Nem karhoztatva, hanem itélettel és ke-
gyelemmel. Ez kardcsonynak vildgraszolé eseménye. Ez az a dontd fordulat: halalbol az életre
tdmadéas, aminek csak halvany, torz visszfénye az, hogy a vilagtorténelem innét szamitja idejét.

Ez a torténelemnek és az életnek kozéppontja: Az Ige testté lett, Isten érettlink és veltink!
Megtérik a teremtést rontd atok, athidalva a bilin-torte szakadék. Isten 6rok szovetséget kot a hit
altal az emberiséggel. Helyreall az élet épsége és egészsége. Altalmentiink a halalbél az életre.

Aki ezt nemcsak hallja, de meghallja, akit Isten maga meggy6z igéjében minderr6l, azel6tt
elsdpad kardcsony emberi fénye, koddé kezd foszlani az eszmények és érzések meseorszaga,
az megindul kardcsony utjan. Nemcsak a pirosbetls tinnepnapon, de egész életében. Minden
biinén, szeretetlenségén, onzésén, gdgjén keresztiil és mindennek ellenére Isten kezébe keril.
Isten megigazitja és engedelmességre hivja. Az onfeldldozas, 6nmegtagadas, megbocsatas, a ma-
gunkat masoknak odaszenteld szolgilat megkezd&dik életiinkben. Karacsony véget vet josagunk-
ba vetett bizakodasunknak és Krisztus josagat tulajdonitja nekiink. Sokszor vissza-visszaesiink,
botladozunk, le-leroskadunk, de Isten felemel és megigazit, megszentel és tovidbb vezet a maga
atjan.

Karacsony eseménye: Veliink az Isten és mi az Istené lettiink.
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Az idvisség utja®

Szivvel hisziink az igazsagra,
szajjal tesziink pedig valldst az idvességre.
Rém 10,10.

A sziv és az igazsag talalkozasa a kezdet. Olyan konnyen tudomésul vessziik, és az égetd kérdése-
ket kergetjiik. Holott merd ellentéte ez a szinte egyeduralkodé viszonynak, az értelem — igazsag-
nak. Vajon nincs-e itten éget6bb kérdés szamunkra, mint minden aktualitas? Csakugyan az az
igazsag, amit olyan jol ismeriink, vagy amire magunktol rajohettink? Igazsag az, amit elég tudni?
Elég az, ha bibliai gondolatok motoznak a fejiinkben?

Az azigazsag, aminek a sziviinkhoz van koze, milyen Gjnak, félelmesen felségesnek mutatko-
zik. Mi a kinyilatkoztatas igazsagairol szeretiink beszélni, — ez pedig eleven, megtortént igazsig;
nem mas, mint az ember Jézus. Nem keresztyén eszmét példaz ez a nazareti Jézus, amely rajta
kivil és t6le figgetlentil is megéll, mint teszem azt, hogy Isten szeret és az Gsszetort szivli embert
fiava fogadja. E16 és személyes igazsagrol van sz6. Arrdl a Jézusrol, aki a Krisztus, akiben az él§
Isten szeretete testesiil meg. Rajta kiviil nincs szeretet, csak szent harag. Jézus maga az Igazsag,
akiben hozzank jott Isten, hogy szeressen, hogy keresztiiltorjon végromlast reank zadit6 itéletén
és a mindent elsoprd karhozat irtézatan. Az az igazsag, hogy Isten hozzank jétt, oda, ahol va-
gyunk, a mélységbe, és azért jott, hogy mellénk alljon. Ez az az igazsag, ami valoban megtortént
és valora valt. Itt nem elég a megértés és tanulas. Most a szivre keril a sor. Mert rolam van sz6.
A sziv dolga ez az igazsag, mert mindenestiil ream tartozik. Megismerni ezt az igazsagot, annyi,
mint mindent elvesziteni, hogy 6 legyen mindeniink. Szivvel hinni az igazsdgra annyi, mint meg-
nyilni és befogadni az Igazsagot feltétlen trként.

Ez a kezdet azonban folytatddik. Ha nem, akkor végiink van. Ez a folytatas a szajunk dolga.
A vallastevés arulja el, hogy ismerjiik-e az Igazsagot és van-e nekiink hozza személyes koziink:
van-e csakugyan igazsagunk? Aki néma, aki elkeriili a nyilt szinvallast, aki tud hallgatni réla, az
még nem taldlkozott ezzel az Igazsaggal és nem talalt életet.

Olyan nehéz és olyan egyszer( ez a szinvallds. Magunkban képtelenek vagyunk rad. Azonban
maga az Igazsag az, aki vallast tesz rolunk, magahoz szdmit minket. A mi vallastevésiink nem
mas, mint hogy elfogadjuk és boldogan elismerjiik az § vallastevését. Mi nem teszlink semmit.
Csak engedjiik, hogy § cselekedni kezdjen. Ezért megy magatol a bizonysagtevés. O mellénk 4ll,
aki maga az élet. Ezért van nekiink 6rokkévalo életiink.

25 Keresztyén Igazsag (6) 1939/9, 253.
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A Lélek tiizében?®

Akiket Isten Lelke vezérel, azok Istennek fiai.
Rém 8,14

Eletiink titkat leplezi le igénk: inkabb vitetiink, semmint megyiink, inkabb vezetnek minket,
semmint vezetiink. Azt véljik, hogy tetszésiink szerint éliink, hogy szabadok vagyunk, hogy azt
tessziik, amit magunk valasztunk, és nem vessziik észbe, hogy ,egyetlen jardkel§ sem teheti,
hogy irdnyozza a maga 1épését” (Jer 10,23). A ,vilag” tart minket rabsagban. Az § szellemei ra-
gadnak és sodornak minket. Rabtartonk csalard: kényszeritése szinte észrevétlen. Ugy megejtet-
te sziviinket, hogy szivesen hajtunk szavara. Nagy kerit6 nemcsak a nyilvanval6 blinck, hanem
még a j6, a magasztos, a szent altal is. Még az istenfélelembd]l is kegyességet, az evangéliumbdl is
keresztyén vallast” tud csinalni. Latszolag az Iras szerint jarunk, valojaban azonban toretleniil
uralkodik az ,énlink” és ezaltal csorbitatlan f6lottiink a sotétség hatalma.

Kézben azonban Augustus csdszar idejében eljott valaki. Az, akit hidba kornyékezett meg a
vilag fejedelme; aki egyediil mondhatta: ,énbennem nincsen semmije” (Jn 14,30). Es 6 magara
vonta az ellenség adaz acsarkodasat; engedte, hogy redztduljon a Golgotan az istenellenes ront
hatalmak tombol6 diithe, — de az Ige gy6zott! A Jozsef kertjében, az lires sir mutatja — ha leplezet-
ten is — gyGzelmét. Az Olajfak hegyén elhangzott az igéret, hogy visszatér, gy6zelmesen, és laba
ala, a karhozatra vet minden ellenséget.

Ezt a gyGzelmet hozza hozzank Istennek a Lelke. Aki kéri és elfogadja a Fiutol ezt a Lelket,
azt vezérelni kezdi. Vagy a vilag arjaval Gszunk: rabsag a halalra. Vagy a Lélek az ar ellen vezé-
rel: szabadsag az életre. Harmadik eset nincs. Ez a Lélek meggyjtja kicsinyhit(, csiiggeteg szi-
viinket, hogy égjen az Isten tigyéért. Kiégeti bel6link fajjdalmas égetéssel mindazt, ami Atyank
szivét szomoritja, és irdnta val6 édes engedelmességre indit. Arra késztet, hogy egyre jobban
valtozzunk el gondolkozasunkban: vessiik ala magunkat Gjbol és Gjbol Isten Gsszetord itéletének
és ragadjuk meg batran és elszantan a kegyelem igéretét. Aki Gjra meg Gjra kétségbe esik 6nmaga
folott és ugyanakkor mégis bizakodd vakmerd&séggel sajatjava teszi az evangéliumot, az a Lélek
vezérlete alatt all és azt az €16 Isten bizonnyal fiava fogadta.

26 Keresztyén Igazsag (7) 1940/5, 117.
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Meg-megujulé élet””

Kérlek azért titeket atyamfiai az Istennek irgalmassagara, hogy szanjarok oda a ti
testeiteket 616, szent és Istennek kedves dldozatul, mint a ti okos tiszteleteteket. Es ne
szabjatok magatokat e vilaghoz, hanem valtozzatok el a ti elméteknek megujuldsa dltal,
hogy megvizsgadljatok, mi az Istennek jo, kedves és tikéletes akarata.

Roém 12,1-2.

A vilag sokszor ugyanagy itél, mint Isten. Nietzsche megvetette és lenézte a keresztyénséget. Hia-
ba vonzotta 6t valami az evangéliumhoz, a keresztyének élete eltaszitotta. Kemény itélete mogott
is ott volt a vagyakozas egy 4j élet utan. ,Megvaltottabbaknak kellene lennidk a keresztyéneknek
ahhoz, hogy hinni tudjak Megvalt6jukban”! Ugyanigy itéli meg életiinket Sundar Singh, az indiai
apostol. A nyugati keresztyénség olyan, mint a kavics a patak fenekén. Csak a feliilete vizes, de
beliil sz4raz. Hiaba vagyunk megelégedve magunkkal, mindeniinnen csak azt halljuk, hogy igy
nem mehet tovabb! Hidba keresiink csupa olyan prédikatort, aki hizeleg, simogat, vagy legalabb
is csupa vigasztalot, megnyugtatdt mond. Ha, minden ajak hamis profétaé is lenne, a kovek kez-
denének el kidltozni, hogymeg kell Gjulnunk!

,Kérlek titeket atyamfiai”... Annal stirgetGbb ez a felszolitas, mert nem az itélet harsonéja, nem
a bir6 kemény kovetelése mondja, hanem a szeretet. A szeretet ellenallhatatlan kényszere ragadja
meg sziviinket. Micsoda gyongéd, joakar6 ez a kérlelés! Akar az édesanyaé, aki vesztébe rohand
fiat akarja visszatartani. Nincs kibavo ez el8l a szeretet el6l, mert ez az édesgetés, hivogatas,
csalogatas, kérlelés nem emberek részérgl keres minket, hanem az erds Istent6l valé. Ez a [74]
kérlelés intés egyben. Er§ van benne, akar csak a parancsban, vagy a vezényszéban. Nem ko-
zonséges, utszE€li erkolesi intelem ez, ami nyom nélkiil lepereg rélunk, hanem Isten kiralyi szava.
Kérlek titeket... Istennek felséges igénye ez, amellyel lefoglal a maga szamara. Aki meghallja ezt
az intést, az kénytelen elismerni, hogy tobbet nem szabad ember, hanem fogoly. Isten rabja. Isten
szeretete altal megkotozott ember. Kérlek titeket... azt jelenti ez, hogy Isten szdmot tart rank!

Isten nem tor&dik most a malrunkkal. Elfelejti sok hiitlenségiinket és hitetlenkedéstinket. De
annal inkabb torddik a mosttal. A maga szdmara akar minket! Uralkodasa ala vesz. Most valik el
életiink! Mostant6l, fogva Isten keresztyén életet kovetel tGliink. Jarjunk kegyelmében, és csele-
kedetekkel bizonyitsuk meg hitiinket.

Miben 4ll a keresztyén élet? MitévGk legytink? , Szdnjdatok oda a ti testeiteket ... dldozatul”!
Isten nem valamit kér t6liink, hanem mindent. Nem kell neki semmi mas, hanem mi magunk.
Nem elég neki a lelkiink sem. Azt konnyen odaadjuk, hiszen életben gy se sokat szoroz, se nem
oszt. Isten teljes életlinket, mindenestiil akarja. Oda kell 4ldoznom magamat és mindenben ren-
delkezésére dllanom!

Hiaba vetjiik ellene, hogy ez tilzas. Isten ezt csak kevesekt6l, aszkétaktol, szentektsl varhatja
el. Mi kozonséges emberek vagyunk. Annak sz6l ez, aki részesiilt a keresztségben. Annak sz6l ez,
aki hallja Isten Igéjét, akar kicsi, akar feln6tt. Nincs kivétel. Nekiink szol ez, akar kételkediink,
akar hisziink.

Ez az egyetlen, ,okos tisztelet”. Masképp Istent nem lehet tisztelni. ,Hidba tisztelnek engem
ajkukkal.”... Hidba mondjik nekem ,Uram, Uram”! Hiaba tartjuk magunkat j6 keresztyéneknek...
Vagy magunkra értjiik és megfogadjuk ezt a felszolitast és akkor megindultunk a keresztyén
életben. Vagy hallani sem akarunk réla, de akkor semmi koziink sincsen az evangéliumhoz.
A keresztyén ember ,a Krisztusban” él és nem 6nmagaban. Annyi a hitiink, amennyire elis-

27  Krisztus hatalméaban. Scholz Laszl6 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 73-77.

44



merjlik, hogy fel kell aldoznunk magunkat. Egyediil Istennek akarok élni! Nem cselekedetekkel,
hanem aldozattal dicsditjiik az Istent.

[75] Amde hogyan megy végbe ez a magunk megaldozasa? Miben 4ll ez az Istennek val6
odaszanas? ,Es ne szabjatok magatokat e vilaghoz”... El kell szakadnunk e vilagtol. Csak igy Gju-
lunk meg. Vilagos; egyszer( tizenet, csak ne akarjuk félreérteni! Nem szabad emberek utan in-
dulnunk, nem kovethetjiik a kézvéleményt. Mas szoval: nem alkalmazkodhatunk a vilaghoz és
nem illeszkedhetiink bele azokba az életformakba, amelyek most érvényestilnek. Azonban félre
ne értsiik ,a vilag” szot. Kaphatok vagyunk arra, hogy az erkilcstelenséget, vallastalansdgot nevez-
ziik ki vilagnak. Ideértiink mindent, amit elitéliink és megvetiink. Ennek persze konnyd hatat
forditani! A Biblia azonban vilag alatt érti a bilcsességet, hatalmat, élvezetet, szépséget, gazdagsa-
got, mindent, ami Krisztuson kiviil van.

A ,vilag” az élet szépsége és ereje, amely csabit és blivkorébe von. Néha nyiltan, dlarc nélkiil
sz€dit. Arra biztat, hogy tagadjuk meg Istent, vessiik le magunkroél akaratat, razzuk le uralkoda-
sat. Néha azonban - és ilyenkor még veszedelmesebb, — azt mondja, tartsd csak meg hitedet, ez
nem akadélya annak, hogy hozzam is ragaszkodj. Adj Istennek egy kis zugot szivedben, de csiingj
tovabb is rajtam. Isten és a pénz, Isten és a szerelem, Isten és az érvényesiilés. Isten és... — ez a vi-
lag szelleme. Hanyszor kapjuk magunkat is rajta, hogy nem vigyaztunk; maris nyakig benne va-
gyunk a vildg sodraban. Tele vagyunk joszandékkal, nemes torekvéssel, de kétfelé santikalunk.

Ne szabjatok magatokat e vilaghoz! Ne csak attél forduljunk el, ami hitvany, ami kozonséges,
ami aljas, de attdl is, ami Istentd] fliggetlentil akar értékes és nagyszerd lenni. Akkor értjiikk meg
igazdn ezt a felszolitast, ha észrevessziik, hogy ez a vilag nemcsak rajtunk kiviil van; hanem ben -
niink. Magunkkal kell leszamolnunk els§sorban és minduntalan.

yValtozzatok el”! Természettsl, sziiletéstinktSl fogva mi is a vildghoz tartozunk és ennek a
szelleme tolt el minket. Ha nem torténik valtozas rajtunk, végiink van! Nem kell ahhoz semmi
kiilonosen nagy gonosztettet elkdvetniink, hogy elkarhozzunk. S6t, semmit sem kell tenniink,
csak meg kell [76] maradnunk, amilyenek vagyunk és biztos, hogy a karhozatra jutunk. Hidba
derék ember valaki, ha nem valtozik el, menthetetlen.

yValtozzatok el a ti elméteknek megujuldasa daltal”! A mai ember az eszére biiszke. Szinte bal-
vanyként imadja és csodalja. Eppen ennek a gondolkozasunknak kell megtjulnia. Magunkt6l
nem ismerhetjiitk meg Isten akaratat. A magunk akaratat nevezziik ki Isten akaratdnak. Kivan-
sadgainkat olvassuk bele a Bibliaba. Meg kell Gjulnia gondolkozasunknak! T6bbé ne magunk-
bol okoskodjunk; ne a magunk erején akarjunk mindent megérteni az Isten dolgaiban, hanem
tanuljunk meg hallgat6zni Isten Igéjére. Azt kell utdna-gondolnunk, amit Isten elGttiink mond.
Meg kell tornie gondolkozdsunknak, hogy Isten gondolatait, melyek magasabbak a mieinknél,
kovethessiik. Ne legytink tobbet ratartiak csekély ismereteinkre, ne legyiink tobbet eltelve a ma-
gunk bolcsességével, mint akik mindennel tisztdban vagyunk. Iratkozzunk be tanulénak Isten
iskolajaba, ahol a Szentlélek az igazi tanitomester. O vezethet el egyediil minden igazsagra.

A keresztyén ember gondolatai nem csaponghatnak szabadon, hanem a Krisztus foglyai lesz-
nek. A keresztyén gondolkozas nem szabad vizsgalodas, amint azt kozkeletien tartjak, hanem
kotott gondolkozas. Isten Igéjéhez kotott gondolkozas. Vilagosan meglatszik életiinkbdl, szavaink-
bol, hogy eljutottunk-e erre a megajulasra. Masként beszéltink akkor az emberekrsl. Akarmeny-
nyi btintiket lassuk is, nem sz6ljuk meg, nem itélgetjiik, hanem agy tekintink rajuk, mint akikért
szintén meghalt a Krisztus. Masként latjuk akkor az egész vilagot. Nincs sziikséglink 6néltatasra,
illazidkra. Szemébe nézhetiink a valésagnak akarmilyen kiabranditd, csiiggesztG, vagy akar két-
ségbeejtd. Nem veszitjiik el a fejlinket, mert ott latjuk minden f6lott a feltdmadds reménységét.

yHogy megvizsgaljatok... mi Istennek akarata” ... Az 6nmegtagadas és megtjulas teszi lehetdvé,
hogy megvilagosodjék elGttiink Isten akarata. Nem egyszeri dolog ez, hanem naponta meg kell
ismétlGdnie életiinkben, mert naponta esedékes. Isten akaratara van sziikségiink, mert csak ab-
b6l éliink. Enélkiil ingadoz6 nadszal az életiink. Minden kis szell§ megingat. Vagy [77] tobbet és
mast akarunk, mint amit Isten el6nkbe szab és akkor hidba minden faradozasunk, elmulasztjuk
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kotelességiinket és csak a vétkes tartozdsunk nd. Vagy kevesebbet ttiziink magunk elé és akkor
adésok maradunk. Isten akarata vilagosan kijeloli helyiinket, ahol kegyelmébdl megallha-
tunk. A legragyogdbb élet is semmi Isten szemében, ha magavalasztotta térekvéseket visz végre
és nem az elébe rendelt szolgalatot. De a legkisebben val6 hliséges szolgalat is, akarmilyen semmi-
nek tartsa a vilag, kedves Isten elGtt.

Elénkbe adta Isten most az élet atjat! Magunktol képtelenek vagyunk ugyan arra, hogy vé-
gigjarjuk. Azonban ,Isten irgalmassagara” sz6l nekiink a megtjulas parancsa. Isten szeret minket
és édesatyai szive var reank, hogy elszakadjunk magunktél, ettl a vilagtol és hazafelé induljunk.
Isten irgalmassaga a Krisztusban all elibénk. Elallja utunkat. Nem tehetiink egyebet, minthogy
megadjuk magunkat és engedjiik, hogy meggjitson. Isten reank veti kezét, az 6véi lettiink. Ha
ezt elismerjik, az életlink tantsitja Isten irgalmassagéat: Mienk a kegyelem! Csak hiaba ne vettiik
légyen az Istennek kegyelmét?!
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Vettetek-e Szentlelket??®

Lén pedig azonkizben, mig Apollés Korinthusban volt, hogy Pal eljarvan a felsébb
tartomanyokat, Efézusba érkezék: és mikor némely tanitvanyokra taldlt, monda nékik:
Vajon vettetek-e Szent Lelket, minekutana hivékké lettetek? Azok pedig mondanak néki:
S6t inkdbb azt sem hallottuk, hogy ha vagyon-é Szent Lélek. Es monda nékik: Mire
keresztelkedtetek meg tehat? Azok pedig monddanak: A Janos keresztségére. Monda pedig
Pal: Janos megtérésnek keresztségével keresztelt, ezt mondvan a népnek, hogy aki &

utdna jovendd, abban higyjenek, tudniillik a Krisztus Jézusban. Mikor pedig ezt halldk,
megkeresztelkedének az Ur Jézusnak nevére. Es mikor Pdl redjok vetette kezét, szdlla a
Szent Lélek & redjok; és szolnak vala nyelveken és profétalnak vala. Valanak pedig a férfiak

mintegy tizenketten.
ApCsel 19,1-7.

Pal apostol misszi6i Gtjan elérkezik Efézusba. Talalkozik néhiny tanitvdnnyal. Sohasem latta
Gket, vadidegenek szdmara, mégis azonnal felteszi szamukra a kérdést: ,Vettetek-e¢ Szentlelket?”
Az apostolt nem érdekli semmi mas, csak az életnek ez a kozéppontja, mert jol tudja, ha itt hiba
van, akkor az egész élet koritil bajok vannak. Meglepd a valasz. ,Azt sem hallottuk, hogy van-e
Szentlélek?”

Az apostol ezzel a kérdéssel fordul ma hozzank is. De nemcsak ajkunkrol, hanem életiinkb§l
olvassa le a feleletet. Vajon jobban allunk ezeknél az efézusbeli tanitvanyoknal? Hallani hallot-
tunk ugyan mar sokat a Szentlélekrsl, mégis sokszor csak tires sz6, kegyes szobeszéd nalunk.
Megérintette mar életiinket a Szentlélek? Vettétek-e mar?

Ezek az efézusbeliek nemcsak vallasos emberek voltak, hanem olyanok, akik mar elindultak
az é16 Isten keresésére. Janos keresztségében is részesiiltek, megtértek. Megtértek és [55] gon-
dolkozasuk megvaltozott, semmi nem maradt naluk a régiben. Eddig csak azzal torGdtek, hogy
minél otthonosabban berendezkedjenek ezen a f6ldon, most pedig elfordultak minden jelenvald-
tol és a jovendd el6tt nyilt meg életiik. Véget ért szamukra a vilag szépségének kaprazata és varva
vagyakoztak a Megvaltd megjelenésére és mégis hidnyzott a Szentlélek sziviikb6l. Vajon nem
megszivlelendd intés ez szamunkra?

A keresztségben ugyan reank is hullott viz. De jelent-e ez olyan valtozast, megajulast nalunk,
mint az efézusbelieknél? A keresztség puszta ténye nem sok. Tudomasul vétele sem hasznal. E16
hatéerévé, szentséggé kell valjék élettinkben. Ahol a keresztség valora valik, ott az él6
Isten a kiraly. A haldl szentsége lesz, amely naponta megol, hogy meghaljunk 6nmagunknak,
értékeinknek és btineinknek. De az élet szentsége is lesz. Naponta megajit. A keresztség dsszetori
onteltségiinket, megiiresit, hogy Isten hatalma t6ltsén el minket. Amig végét nem jarja erdnk és
bolcsességlink, addig nincs tere életiinkben Isten kiralysdganak. Amig ki nem fogyunk lehets-
ségeinkbdl, addig olyan nehéz nekiink Isten lehetGségeivel — szemiinkben lehetetlenségekkel -
szamolnunk.

Amde, ha keresztségiink erére kapna is és belenytlna is jeleniinkbe, akkor is egy sorban
allnank az efézusbeliekkel. Egy tapodtat sem volna elényiink. Kénytelenek volnank beismerni:
hallottam ugyan méar a Lélekr6l, de hozzam még nem érkezett el, rajtam még nem teljesedett ez
az igézet. Még csak vizzel kereszteltek meg és nem ,Szentlélekkel és ttizzel”.

28 Krisztus hatalméban. Scholz Lasz16 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 54-58.

47



Piinkosd igazi tinneplése ott kezdGdik, amikor szomorkodva latjuk, hogy sziikélkodiink a
Szentlélek nélkiil. De tgy folytatddik inneplésiink, ha vagyakozunk utdna. Hogyan kaphatok én
is Szentlelket? Nem élhetek nélkiile. Az életem és tidvosségem fiigg ett6l!

Akkor adta Isten a Lelket az efézusbelieknek, amikor Jézus Krisztusrol hallottak. Ott nyerjiik
el a Lelket, ahol Krisztusrdl hallunk. Amig Krisztus nélkiil kozelediink Istenhez, csak haragjaval
taldlkozunk és nem lehet a Lélek a miénk. Krisztus nélkil nincs Szentlélek. Ott csak a ha-
141 és karhozat van. Krisztus hozza a Lelket. Mert a Szentlélek nem [56] t6liink és nem beldliink
valé. Nem szabad 6sszetéveszteniink lelkiink mélységével. Csak kiviilrdl és felillrdl johet hozzank
a Szentlélek, akkor, amikor a Krisztusrdl bizonysagot tesznek. Krisztus hozza magaval a Lelket és
viszont, ez a Szentlélek teszi Krisztust jelenval6va, kozeli, é16 valosagga.

Azért olyan fontos a Krisztusrdl sz6lo prédikacio! Azért a1l az egyhazi élet és az istentisztelet
kozéppontjaban. Itt kaphatjuk a Lélek ajandékat. Ahol az emberek felfigyelnek az evangéliumra
és megindulnak Krisztus keresésére ott a Szentlélek mikodik. Err6l szol a ptinkdsdi torténet is.
Amikor Péter apostol nagy batorsaggal hirdeti a Krisztust, akkor szall a Szentlélek a sokasagra és
lesz belGlitk gytilekezet.

A Krisztusrol sz6l6 bizonysagtevés mellett van egy masik el6feltétele a Szentlélek eljovetelé-
nek. Isten csak az egyhdzban adja a Lelket. Rendszerint bizonyos cselekményekhez koti. Az efé-
zusbeliek megkeresztelkednek az Ur Jézus nevére, az apostol redjuk veti kezét, akkor ismétlgdik
meg szamukra a csoda: kiarad rajuk is a Szentlélek.

Isten rendesen igy szokott cselekedni: nem lathatatlanul, nem észrevétleniil. Nem a lélek
csendjében, hanem mindig lathatd, kiilsd, érzéki jelek és cselekmények mogé rejtézve. Ezek a jelek
telhivjak figyelmiinket. Itten legytink résen, mert ezen a helyen Istennel taldlkozhatunk. Itten
végbe mehet az igéret és megtorténhet a Szentlélek elnyerésének csodéja. Ezért kell minden ige-
hirdetésnél, mindenkor, amikor keresztelnek valakit, vagy amikor Grvacsorahoz jarulunk, kial-
toznunk Istenhez, hogy forditsa hozzank is kegyelmét. Akkor t6bbé nemcsak hallunk ptinkosdrél,
hanem veliink is megtirténik.

Meg kell azonban tanulnunk a Szentlélek jelenlétének jeleit is. Isten nem hagy minket bi-
zonytalansagban. Amikor a Szentlélek mtkodik, bizonyosak lehetiink fel6le. A legelsd ismertetd
jel az, hogy nyomaba mély ésigazbtinbanat tdmad. Ahol ez nem kévetkezik be, ott nincs Szent-
lélek. Ahol konnyen veszik a bilint, ott még nem vettek Lelket. Nem is lehet ez masként, hiszen
bilingsségiink olyan rejtett és latasunk annyira meggyongiilt, hogy magunktol képtelenek vagyunk
meglatni megromlasunk feneketlen mélységét. Csak, ha a Szentlélek [57] kezdi nyitogatni vaksi
szemiinket, akkor kezdjlik megdobbenve latni, hogy milyen ellenségei vagyunk Istennek.

Mi mindig egyes botlasokat, tévedéseket, kisebb-nagyobb gyarlosagokat latunk csak, de az, hogy
mi teljesen mindenestiil blindsek vagyunk, nem fér a fejlinkbe. Mindig talalunk magunkban min-
denféle jot, mentséget. Isten azonban nem a mi mérlegiinket hasznalja. Isten el6tt kideril, vajon
magunknak éltiink-e vagy neki szolgaltunk-e? Ha magunk koriil forgott életiink, hidba tartottuk
magunkat joravalo, becstiletes embereknek —, elveszett és elkarhozott emberek vagyunk. Csak ha
megtagadjuk és elveszitjik magunkat; ha meghalunk magunk szdmara; ha teljesen Istennek éliink
és szolgalunk, akkor tekint minket igaznak. Magunkzdl erre sohasem johetiink ra, csak ha a Szentlélek
a fejlinkre olvassa Isten itéletét: mindnyajan vétkeztek. Nincsen csak egy igaz is. Nincs kiilonbség.

Az a Szentlélek mive, hogy szorongatja lelkiismeretiinket, 6sszetori biztonsagunkat, eltolti szi-
viinket gyGtrGdéssel, remegéssel: jaj, mi lesz velem! Kétségbe ejt magunk f6lott. Az Isten szerint
valé szomortsag mellett masik ismertetd jele a Szentlélek munkéajanak az, hogy bizonyossa tesz
bilineink bocsanata fel6l. Amikor az élet magaslatairdl, ahova képzeljilk magunkat, letaszit a
szakadékba, ahol 6sszetorten feksziink, ugyanakkor fel is emel. Amikor rariaszt életiink vesze-
delmére, egyszersmind el is vezet minket a Szabaditéhoz. Lerantja alarcunkat és rank bizonyitja
elvetemiiltségiinket, de ugyanakkor Isten gyermekévé tesz.

A Szentlélek folyton-folyvast munkaban van. Addig ostromol minket, amig csak erét nem
vett rajtunk és le nem gy6z. De nemcsak egyszer jon hozzank, hanem mindig Gjra hirdeti nekiink

48



a felment§ végzést. Nem elég, ha egyszer hallottuk és vettiik ezt a munkajat. Minden aldott nap
szlikséglink van erre, akdr egy falat kenyérre.

Legf6bb gondunk naponta az legyen, hogy Isten igéretébe kapaszkodva, kérjitk a Szentlel-
ket. Most kell elnyerniink. A mult nem szamit Isten elGtt. Akar hitetlenek voltunk, akar hivdk,
mindegy. Az a kérdés, hogy most vettiink-e Szentlelket? Ma engedjiik-e, hogy lerombolja sziviink
balvanyait, koldussa és [58] semmivé tegyen, hogy ne maradjon hatra szamunkra méas egyéb,
mint a segitség kialtas, — vagy elzarkézunk elgle?!

Efézusban csak tizenketten vettek Szentlelket és mégis egyszeriben hoditéan megindult Is-
ten kiralysaga. Isten el6tt mindegy, hogy sok avagy kevés altal végezze el szabaditasat. Lehet,
hogy mindannyian vesziink ma Szentlelket, lehet, hogy csak nagyon kevesen. Egy szamit, az,
hogy legyenek kozottiink, akik ma csakugyan elnyerik a Lelket. Akkor €16 lesz gyiilekezetiink és
segitség terem vergddd vilagunk szdmara. Ezért hangzik felénk: Vettetek-e Szentlelket?!
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Bévilkiodjetek reménységben!’

Mert amelyek régen megirattak, a mi tanulsagunkra irattak meg: hogy békességes tiirés
altal és az irasoknak vigasztaldsa dltal reménységiink legyen. A békességes tiirésnek

és vigasztalasnak Istene pedig adja néktek, hogy ugyanazon indulat legyen bennetek
egymas irant Krisztus Jézus szerint: Hogy egy szivvel, egy szdjjal dicsditsétek az Istent és
a mi Urunk Jézus Krisztusnak Atyjat. Azért fogadjatok be egymast, miképpen Krisztus
is befogadott minket az Isten dicsdségére. Mondom pedig, hogy Jézus Krisztus szolgdja
lett a koriilmetélkedésnek az Isten igazsdgaért, hogy megerdsitse az atydk igéreteit:

A poganyok pedig irgalmassagaért dicsditik Istent, amint meg van irva: Annakokaért
valldst teszek rélad a pogdnyok kizitt, és dicséretet éneklek a te nevednek. Es azt mondja:
Oriiljetek pogdnyok az 6 népével egyiitt. Es ismét: Dicsérjétek az Uratr minden pogdnyok,
és magasztaljarok 6t minden népek. Es viszont Esaids igy szol: Lészen a Jessének gyikere,
és aki felkel, hogy uralkodjék a pogdnyokon; & benne reménykednek a poganyok.

A reménységnek Istene pedig toltson be titeket minden 6rommel és békességgel a hivésben,
hogy bévilkidjetek a reménységben a Szent Lélek ereje altal.

Rém 15,4-13.

Az egész egyhézi esztenddn keresztiil véges végig htzddik, mint selyemsziéveten az aranyfonal, a
reménység. Nem kisebb reménység ez, mint hogy »Uj eget és Gj foldet varunk az 6 igérete szerint,
amelyekben igazsag lakozik”. Nemcsak az Oszovetség az igéretek konyve, hanem az Ujszovet-
ség is az. Beteljesedtek a jovendolések, valora valtak az igéretek, — sokkal csodalatosabban, mint
azt az Gsatyak és a profétak maguknak kiszinezték, — de ez a beteljesedés el van rejtve. Most
még egyeldre leplezett a kivancsi emberi szemek szamara. Szemmel nem lathaté. Ezért azutan
az Ujszovetség is a reménységnek, a varakozasnak a kényve. Hatalmas igéret a teljes Szentiras
szamunkra, amit mar most is megkaphatunk, de amit mindig [79] Gjra meg kell kapnunk, mert
nem tudjuk kézben tartani. Mindaz azonban, amit most kapunk, csak késtold, foglalé ahhoz a
teljességhez képest, ami eljovendd.

Ez a nagy reménység a mienk. Nekiink szolnak az igéretek, hogy beléjiik kapaszkodjunk és
ne eressziik ki keziinkb6l tobbé. Szentigénk a mi sziviinkben akarja meggyujtani és felszitani a
reménykedést, a mi életiinket akarja varakozasra forditani, hogy ne legyen mas vagyunk, mint
az Ur Jézusnak eljovetele. Ez a reménység mindenkor felcsendiil az egyhazban. De mostadvent-
kor egyeduralkodé akar lenni rajtunk. Egész életiink a reménység himnuszaba olvadjon bele!

Figyeljiink csak az ddventi, harangokra! Mind-mind ezt a reménységet és varakozast kotik
a lelkiinkre. ,Aldott, aki j6 az Urnak nevében”! Krisztus jon. Kozeledik utols6 itéletre. De eljén
hozzank az Igében és a szentségekben. Milyen élesen hallatszik a figyelmeztetés: ,Ideje mar az
alombol felserkenniink”! Nem vagyunk magunkra hagyatva Benne éliink egy hatalmas kozosség-
ben. Sokan torddnek veliink. Nem mindegy nekik, hogy mi lesz a sorsunk. Imadkoznak értiink az
apostollal egytitt, hogy ,,bévilkidjiink a reménységben”!

Nemcsak vérszegény, kopott, fakd reménységrél van itten sz6, hanem erds, diadalmas re-
ménységr6l. B6volkodésrdl, mert Isten gazdagga tesz a reménységben. Nemcsak kis foszlanyokat
kapunk, itt-ott felcsillané reménysugarat, hanem talaradd, kibuggyand, sziviinkbél kicsorduld
hatalmas reménységet! Azért adja Isten a keziinkbe a Bibliat, hogy ,,reménységiink legyen”!
Eppen most, ebben a reménytelen, kidbrandult id6ben, amikor fasultan beletérédiink mostoha
sorsunkba. Ebben az éjszakiban gyal ki a reménység, hogy felderitsen mindent.

29  Krisztus hatalméaban. Scholz Lasz16 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 78-82.
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»Mert amelyek régen megirattak, a mi tanulsdgunkra irattak meg, hogy reménységiink legyen.”
Ha mi csak magunkra néziink, arra, hogy mennyi szép tervet szovogettiink és mind fiistbe ment,
ha mi csak az emberek nagyképd és onhitt handabandazasara néziink, amellyel azt hiszik, hogy
lendithetnek sorsukon, elmegy minden kedviink a reménykedéstsl. Feliiti ugyan sziviinkben
a fejét a reménység, hiszen nélkiile elviselhetetlen az élet. Reménység nélkiil egyszertien nem
lehet [80] élni. De érezziik, hogy milyen torékeny labakon all ez a reménykedésiink és milyen
hamar 6sszetorik. Isten Igéje azonban Isten nagysagos dolgairél ad hirt, amelyeket véghez vitt
valasztottaiért és amelyeket még csodalatosabban akar megismételni az egész vilagon. Ha az ird-
sokra figyeliink, lehetetlen, hogy igazi éltet§ reménység ne lopozkodjék életlinkbe. Mert mi nem
vaktaban reménykediink. Nem arrél van sz6, hogy majd csak jobbra fordul ennek a vildgnak a
sora. Majd csak lesz valahogy. Bizonyos reménységrgl van szo. Bizonyosra varunk. Az eljovendd
@j vildgban reménykediink. Annak érkezésére varunk.

Csaloka minden reménység, — onaltatas és hitegetés, amelyik nem az irasok vigasztalasanak
sziklaalapjara tdmaszkodik. De amely reménység Isten igéreteibe fogddzik, az meg nem rendil,
az bizonyosan megéri a beteljesedést. Ezt a csudalatos ajandékot adja, osztogatja most Isten. Erre
van legéget§bb sziikséglink, mert enélkiil céltalan és tires az élettink. Felraz eltompultsagunkbol,
fasultsagunkbol. Tobbet nem mondhatjuk hogy minden mindegy, mert itt a reménység, amelyik
rajtunk is Grra akar lenni.

A reménységgel egylitt jar azonban a békességes tiirés. Ebben bizonyitja meg éppen a re-
ménység erejét. Csak az tiirelmetlen, ideges, akinek rovid 1élegzetd a reménykedése. Aki Isten-
ben reménykedik, az er6t kap a tlirésre, az sokat, az mindent, ami csak nyakaba szakad el tud
hordozni. Amit reméliink, az még nem lathaté. Itt van ugyan mar a kiiszobon, az ajt6 eldtt, de
még nem lett nyilvanvald. Az ellenkezdje vesz koriil. Gond és szenvedés. A békességes tlirés azt
jelenti, hogy mindezzel szembeszallunk, minden ,reménység ellenére is reménykedve hisziink”.
Nem torédiink tobbet emberi szamitasokkal, szélnek eresztiink minden elképzelést. Egyszertien:
reménykediink. Zoksz6, panasz nélkiil, s6t békességes szivvel és vidaman reménykediink. Minél
inkdbb megnd a nyomortsagunk, annal jobban névekszik a reménységiink és altala a békességes
tiirésiink. Csak aki esengve varja, minden vagyaval ahitozza az Ur Jézus megérkezését, az tudja
békességes tliréssel megéllni helyét.

[81] Az apostol egyenesen a ,reménység Istenének” hivja Istent. Az eljovendd kiralysag Ura
O. Ezért a hit is a reménylett dolgoknak valosaga. Az imadsag is reménykedés. Hiszen naponta
iméadkozzuk: ,Szenteltessék meg a te neved! J6jjon el a te orszagod! Legyen meg a te akaratod”!
Most balvanyok, a Mammon, a test és a tobbiek basaskodnak és terpeszkednek az életben. Ellen-
séges foldon éliink itt, szamkivetésben. A mi otthonunk még csak eljovendd. Isten a reménység
Istene, mert gy6zelmére, amit a Krisztus keresztjén vivott ki, még varnunk kell. Csak az tartozik
a keresztyének seregébe, akik ,meg nem restiilnek a reménységben” és a kialtozasban: ,Bizony
jovel Uram Jézus”!

Amikor Jézus egy darabig itt élt kozottlink, akkor meglathattunk valamit az eljovendd vilag-
bol. Krisztusban az Gj élet jelent meg, ahol megd§lt e vildg fejedelmének birodalma és Isten
kezdett el uralkodni. Ahova betette 1abat, véget ért a nyomortsag, a biin, a szenvedés. Betort
Gbenne az Gj vilagnak ereje. A csoddk mind megannyi villamlasok, amelyeknek fényénél egy
pillanatra megpillanthatjuk az érkezg, megigért vilagot. Ahol széttérik minden bilincs, ,eltérol
Isten minden konnyet, ahol nem lesz tobb jajkialtas” és ahol a haldlnak nincs tobb szava. Ezt az
§j vilagot hozza Krisztus. Ezt varjuk, ezutan sévargunk. Ezért nyugtalankodik lelkiink, amikor
az ellenkezdjér tapasztaljuk. Nem talaljuk helytnket ebben a vildgban, hanem az eljévendd felé
nytjtjuk ki keziinket. A szabaditas utan kialtunk. ,Meddig rejted el orcadat éntélem”? ,Meddig
hatalmaskodik az én ellenségem rajtam?!” ;Mutasd meg szabaditasodat hamar, kelj fel, siess se-
gitségemre!”

De mi jogosit fel minket, hogy ajkunkra vegytiik a zsoltaros segitség kidltasat és remény-
kedését? Minek az alapjan osztozhatunk, vehetiink részt ebben a hatalmas gy6zelemvarasban?
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Mert ,az Ur Jézus befogadott minket”. Rank is kiterjeszti igéretét. Nekiink szol felszolitasa: ,Oriil-
jetek poganyok, dicsérjétek az Urat, magasztaljatok”! mert nekiink hirdetteti. A mi szdmunkra
teljesedett be a régi jovendolés: , Felkel, hogy uralkodjék a népeken és benne reménykednek mind a
poganyok”. Krisztus feltdmadott, él és uralkodik. Elizi a bitorl6 s6tét hatalmakat és kezébe veszi
az uralmat. Krisztus [82] tronra lépett! Most még rejtve, de egykor nyilvanvaléan kormanyozza a
vilagot. Ebben reménykediink. Ha lathatatlanul és rejtetten is, mégis 6 az Ur! Gondunkat viseli,
megtart minket. Az egész vilagot itélet és megvaltas elé vezeti. Hatalmanak semmi sem allhat
ellene. ,O a mi reménységiink”!

Mir6l lehet megismerni, hogy van reménységiink? Arrél, hogy mi is befogadjuk egymast.
»Nem magunknak kedveskediink”, hanem masoknak éliink. Nem minél t6bbet kapni, hanem
adni — a célunk. ,Az erGteleneket hordozzuk és nem itélgetjiik”. Akinek az élete marad a régiben,
annal csak puszta sz a reménység. Csak akit megérintett az Gj vilag elGszele, annak az élete va-
lik gytimolestermdvé. A szolgélat, segités, adakozas, aldozat a fokmérdje reménységiinknek.
yUgyanazon indulat legyen bennetek egymds irant Krisztus Jézus szerint”! Az adventi varakozas
és reménység még az ellenségeket is Gsszetartja. Emellett a reménység mellett nem maradhat
meg semmilyen szakadék és elvalaszt6 kiilonbség ember és ember kozott. Mi latszik meg ebbdl
életedben, gyiilekezetedben? A k6z0s reménység kozos imadsagban él.  Egy szivvel, egy szdjjal
dicsditsétek Istent és a mi Urunk Jézus Krisztusnak Atyjat”! Krisztus reménykedd népét arrél lehet
felismerni, hogy egydiitt, kozosen és egymdsért imadkoznak.

Az az oka nagy nyomoriasidgunknak, hogy a magunk és foldi dolgok dics@ségét keressiik.
Azért szabadit meg minket a keresztyén reménység e vilagbol, mert Istennek ad dicsgséget. Ak-
kor van békességiink és 6romiink, reménységiink és varakozasunk, ha szivb6l el tudjuk mondani:
Dics@ség az Istennek a Krisztusban!
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Szabadulds a pardaznasagbol*

Tovabba pedig kériink titeket, atydmfiai és intiink az Ur Jézusban, hogy a szerint, amint

t6liink tanultatok, mimédon kell forgolédnotok és Istennek tetszenetek: mindinkdbb

gyarapodjatok. Mert tudjatok, milyen parancsolatokat adtunk néktek az Ur Jézus

altal. Mert ez az Isten akaratja, a ti szentté lételetek, hogy magatokat a pardznasdgtol

megtartoztassatok; hogy mindenitek szentségben és tisztességben tudja birni a maga

edényét. Nem kivansag gerjedelmével, mint a poganyok, akik nem ismerik az Istent; hogy

senki tul ne lépjen és meg ne karositsa valamely dologban az & atyjafiat: mert bosszit all

az Ur mindezekért, amint elébb is mondottuk néktek és bizonysdgot tettiink. Mert nem

tisztatalansagra, hanem szentségre hivott el minket az Isten. Aki azért megveti ezeket, nem

embert vet meg, hanem az Istent, aki Szent Lelkét is kozlé veliink.

1Thessz 4,1-8.

Szentek legyetek: ,magatokat a pardznasdgtol megtartoztassdatok!” Szokatlan az ige mai iizenete.
Furcsalljuk. Most nem hasznal ugyan a hagyomanyos kibavo, hogy a hit titkai olyan magasak,
fel nem foghatdk, hiszen az életrl, annak is a legéget&bb kérdésérdl, legsajgbbb nyomortasagarol
van itt szo.

Ez az ige eleventinkre tapint. Hiaba akarjuk azzal elharitani az élét, hogy hamarosan madsok-
ra, a szomszédunkra gondolunk. Itt nem segit az, ha panaszkodni kezdiink amiatt, hogy meny-
nyire terjed az erkolcstelenség! Hidba szornyulkodiink azon, hogy a mai lanyok is kévetni kezdik
szabadossidgban a férfiakat, tudni sem akarnak szégyenkezésrdl, hanem a szerelemhez, a nemi
élethez valo jogukat emlegetik. Hidba sopankodunk a csaladi élet bomlasan, a falusi erkélcs meg-
romlasan. Felhdborodasunkat egyszerten elvagja ez az ige. Torkunkra forrasztja a sz6t. Most nem
masokrol van sz6, hanem egyenesen rolunk. Nekiink szol a parancsolat: szentek legyetek! [133]
Akik ma ezt halljuk, mireank all ez: magatokat a paraznasagtol megtartdztassatok! Nem a fékét
veszitett, gyonyorok utan futkoso vilagot, hanem a keresztyén gyiilekezetet inti az ige. Hinyadan
allunk a ,ne paraznalkodjal!” parancsolattal? Az arral Gszunk, vagy meglatszik életiinkben az,
hogy az ige fegyelme alatt allunk?

Vélasztoviz ez az ige. Kimutatja: poganyok vagyunk-e, vagy keresztyének? Most deriil ki, az
életiinkbdl és nem szavainkbol: ismerjik-e mar az Istent? Hidba vallasos valaki, hidba tesz ele-
get Gn. ,vallasos kotelességeinek.” Ha itt nincs rendben az élete, — akkor istentagad6! Nemcsak
szavainkat és cselekedeteinket, hanem a képzeletiinket is mérlegre veti ez az ige. Jaj nékiink, ha
konnytinek talaltatunk! Isten nem jatszik igéjével, nem veszi tréfara parancsolatait. ,Ne téve-
lyegjetek! Isten nem cstfoltatik meg! Mert amit vet az ember, azt aratandja is. Mert aki vet az §
testének, a testbdl arat veszedelmet!”

Milyennek tart Isten minket? Szenteknek! Akik megtagadjuk magunkat, rancba szedjiik
Osztoneinket. Isten azt varja t6liink, hogy teljes odaadassal és minden erdfeszitéssel kovessiik
akaratat. Semmilyen aldozattdl vissza ne riadjunk, csakhogy az Istennek engedjtink.

Mit jelent az, hogy Isten szentjei vagyunk? Azt, hogy nem tehetjiik azt, amit akarunk. Nem
mindegy az, hogyan éliink. Nem az szamit, mi tetszik nekiink, mi esik j6l, hanem az O parancso-
lata kotelez. Féken tartjuk indulatainkat. Nem ereszthetjiik szabadjara vagyainkat. A vildgbhan
mentegetheti magat valaki azzal, hogy ember vagyok, elragadott a vérem. A gyiilekezetben
igy nem lehet beszélni. Itt nincs helye a tisztatalansagnak! Itt a blinos kivansag, a vér gerjedelme
nem uralkodhat rajtunk. A keresztyén nem rabszolgéja, nem jatékszere 6sztoneinek. Nem béb,
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akit kényiik-kedviik szerint rangathatnak szenvedélyei. Meg kell latszania annak, hogy a keresz-
tyén — ember a talpan, aki nem ereszti ki kezéb&1 a gyeplét. Bator, aki nem alkuszik meg gyavan a
kisért6vel. A keresztyén szabad! Felszabadult a paraznasag btivoletébgl! Harcolni harcol ugyan,
utolso szusszandsig a kisért§ csabitasaival, de megallja helyét, ellene all, legy6zi.

[134] Magatokat a paraznasigtdl megtartoztassatok! Vilagos: a parancs. Nem lehet cstirni-
csavarni, kertilgetni. Nincs semmi mentség, megalkuvas, egyezkedés! Isten kozelében nincs he-
lye tisztatalansagnak. Isten tiszta életet akar nemcsak a n6kt6l, de a férfiaktdl is. ,,Mindenitek
szentségben és tisztességben tudja birni a maga edényét.” Nemcsak a lelkiink, a testlink is draga
Istennek. A fiatal embernek és a leAnynak egyforman kincse artatlansaga. A férfi ép agy elveszti
becsiiletét tisztasagaval, mint a ledny.

Ezt a kérlelhetetlen parancsolatot azonban nem a test megvetése, a szerelem meg nem értése
sugallja, hanem ellenkez8leg. A testiink Isten drdga ajandéka. Azért kaptuk safarsagra, hogy él-
jink vele, de vissza ne éljiink! Akinél 6ncél a test, akar az evés-ivas, a kényelem, a lustasag, vagy
a szerelmeskedés, az érzéki gyonyorok, a testi szorakozasok kergetése altal, az balvanyt csinal a
testébdl. Ez a test-kultusz azonban az elsG parancsolattal titkozik 6ssze. Eszkiznek adta Isten a
testet, hogy dolgozhassunk, munkalkodhassunk vele hivatdsunkban. De oly eszkdznek is, amely
altal 6romot és tiszta gyonyordiséget kaphatunk. Mert az igazi szerelem, sét a romlatlan érzéki 6rom
is feliilré1valé ajandék. Annal nagyobb azonban Isten haragja, amikor megfeledkeziink parancso-
latardl és bemocskoljuk ajandékat.

»Ez az Isten akaratja a ti szentté lételetek.” Erre segit a tiszta hazasélet. Isten tiszta életet akar.
Ez a hazassag el6tt és a hazassagon kivil teljes onmegtartoztatdast kovetel, a hazaséletben teljes
hiiséget. Aki ez ellen vét, az nemcsak emberi szokasok és tarsadalmi illendGségek ellen vét, az
nemcsak megbotlik, nemcsak megtéved, hanem paraznélkodik és ,egy pardzna sem mehet be
Isten orszagaba”. ,Senki til ne lépjen.” A parancsolat a hatér, ahol a tilalomfa fenyeget és 6va int.
Senki szélnek ne eressze a maga megtartoztatasat, el ne hagyja magat, hanem 6rkodjon allhata-
tosan, ébren a kisértések perg6tiizében tisztasaga folott.

»Senkimeg ne karositsa valamely dologban az & atyjafidt.” Aki athagja Isten hatodik parancso-
latat, az nemcsak maga ellen, hanem testvére ellen is vétkezik. A masik ember testét, tisztasagat,
hézaséletét, becstiletét a szent Isten 6rzi. [135] Megdobbent§ szavakkal hirdeti az apostol: ,mert
bosszit dll az Ur mindenekért!” Isten nem huny szemet a kisiklasok f6l6tt. Nem hagyja annyiban
a pardznasagot. Isten nem nézheti el a tisztatalansagot. Jaj annak, aki blinos vagyakozasaiban ég
és ebben tékozolja életét.

Rémiilten halljuk az igének itéletét, amely vakitd fénnyel vilagitja be sziviink rejtekét. ,Aki
asszonyra tekint gonosz kivansagnak okaért, mar paraznalkodott.” Mi lesz veliink? Szentek legye-
tek! Hogy dsszetor ez a felszolitds minket! Magatokat a paraznasigtol megtartoztassatok! Elkdr-
hoztat minket ez a parancsolat!

Egyszerre azonban az itéletben megszolal az ige vigasztalasa. Nem elérhetetlen eszmény a
szentség, a tisztasidg, hanem valdsdg, Isten ajandéka, amelyben az apostolok kora dta ezren, meg
ezren részesiiltek. Magukban ugyan semmire nem vitték volna, de Isten kegyelmével jarni tudtak
a parancsolatok atjan. Szentek lettek, mert Isten szentnek hivta Gket.

Nekiink is azért szol Isten akarata: szentek legyetek!, mert maris szentek vagyunk. Szentek
vagytok! Nem azért, mert jok vagytok, mert tindoklenek erényeitek, erkolcsi hGsok vagytok. Szo
sincs errdl. Biinos emberek vagyunk, de biinbocsanatot kaptunk. K6zénséges emberek vagy-
tok, de Isten kivalasztott maganak. Nincs rajtatok semmi kiillonds, csak az, hogy az Istené vagy-
tok! Azért vagytok szentek, mert az él§ Istenhez tartoztok!

Isten igéje emlékeztet erre. Meg ne feledkezzetek arrdl, hogy kik vagytok. Ne azutan indulja-
tok, amit szemetek lat, hanem az igében bizzatok: szentek vagytok. A szent Isten az Ur életetek-
ben, ezért sz6l néktek a parancsolat: ne paraznalkodjal! Isten szentséget ad, szentségre hivott el.
Legyetek azok, akik vagytok! Cselekedjetek aszerint, amint illik elhivatasokhoz!
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,Kériink titeket atyamfiai!” Az apostol testvérei vagyunk, a mennyei Atya gyermekei. Mar
ezen a f6ldon az Isten orszdganak orokosei. Ezért kell szakitanunk a blinnel és Isten akarata sze-
rint forgol6dnunk. ,Intiink titeket az Ur Jézusban!”  Parancsolatokat adtunk néktek az Ur Jézus
altal” Magunkban [136] nem tudunk engedelmeskedni, nincs er6nk. De nem is magunkban
vagyunk, hanem a Krisztushan, Isten kegyelmének uralma alatt. Uj életre tamasztott fel Isten,
jarjatok ebben az 4j életben. Vége a sotétség hatalmanalk, itt a vilagossag. Kovessétek ezt a vila-
gossagot. Mienk a kegyelem, ez erdsit minket minden jora. Hiaba ne vettiik 1égyen a kegyelmet.

Isten ,Szent Lelkét is kizolte veliink.” Munkalkodik a sziviinkben. Indit az engedelmességre.
Ezért indulhatunk meg a parancsolatok ttjan. Ezért gy6zhetiink a kisértés folott. Ezért, a Szent-
lélek 4ltal tudjuk megtartéztatni magunkat és htiségesek maradni a hazaséletinkben. ,A Szent-
lelket meg ne oltsatok!” ,Nem tisztdtalansdgra, hanem szentségre hivott el Isten minket.” ,Aki azért
megveti ezeket, nem embert vet meg, hanem az Istent.”
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Meghalt a halal®!

Nem akarom tovabbd, atydmfiai, hogy tudatlansagban legyetek azok feldl, akik elaludtak,
hogy ne bankédjatok, mint a tobbiek, akiknek nincsen reménységok. Mert ha hissziik, hogy
Jézus meghalt és feltdmadott, azonképpen az Isten is eléhozza azokat, akik elaludtak, a
Jézus altal ¢ vele egyiitt.

1Thessz 4,13-14.

Elérkezett hozzank az egyhézi esztend§ utols6 vasarnapja: a halottak napja. Isten igéje allanddan
lelkiinkre koti a felelGsséget, életiink komolysagat. Mégis sziikségiink van arra, hogy egyszer-
egyszer hosszasabban is szembenézziink a halallal. Minden esemény koriilottiink és benniink
kialt6 intés és figyelmeztetés: emlékezzél a halalra! Minél kevesebbet torddiink a halallal, annal
kevésbé tudunk eligazodni életlinkben és minél elszdntabban szamolunk a haldllal, annal inkabb
tudunk az életben is uralkodni.

Isten igéjében azonban nem taldlunk szép gondolatokat a halalrdl. A Biblia csak a mi ha-
lottainkrél tud; szeretteinkrdl, akik elszakadtak t6liink. De aztan tud a mi haldlunkrél, arrél a
konyortelen végrdl, ami feltartdzhatatlanul kozeledik, hogy egyszer csak varatlanul véget vessen
élettinknek.

Mi torténik a halalban? Mi van szeretteinkkel? Mi lesz velem? Kinz6 gondolatok, sikolt6 kér-
dések! Amikor tinnepélyes arccal hozzank 1ép az orvos kedvestlink betegdgya mell6l és halkan,
tapintatosan kimondja azt, amit mar Ggyis tudunk, amit6] régota rettegiink: nincs segitség!, —
amikor egy édesanya kapja a siirgdnyt, hogy fiat gyakorlaton szerencsétlenség érte, — aki a sze-
mefénye volt, akiért dobogott minden szivverése, az nincs tobbé: csak egy kih{lt sziv; nemsokara
csak [138] egy marék hamu, — amikor érezziik sajat testiinkon ezer titkos, aruld jelb6l, hogy mar
kiszemelt minket is a nagy Arat6; ez a titok, ez a bizonyossag, hogy itt a vég!: micsoda tehetetlenné,
tandcstalannd tesz minket. Mennyi fajdalom, félelem szoritja el sziviinket.

De még akkor is, ha makkegészségeseknek tartjuk magunkat. Csak Ggy érezziik duzzadni az
életerdt izmainkban, akkor is, hogy elfog minket a szorongés, ha a halal jut esziinkbe. Egyszerre
elszall dertis magabizdsunk. Kedélytinkre 4rnyék hull. Ha tovabb kacagunk is, olyan hamisan
cseng. Hidba akarjuk, nem tudjuk elhessegetni ezt a rossz érzést. Hallottuk a halal suhintasat.

De miért ez a remegés, ez a haldlfélelem, még a legbatrabbakban is? Miért fut végig rajtunk
a hideg arra a gondolatra, hogy el kell szakadnunk ett61 a vilagtol, bacsat kell venniink szeret-
teinkt61? Az elébb még telve voltunk panaszkodassal, kesertiséggel, szidtuk az emberek, a viszo-
nyok minden kicsinyességét. Es amint esziinkbe 6tlott a lehetGsége, hogy mindennek a hitvany-
sagnak utolso istenhozzadot kell mondanunk, egyszerre érdekessé, dragdvd valik minden, egy-
szerre észrevessziik, hogy egész sziviinkkel cstingiink rajta és eszlink agiba sincs, hogy mindezt
konnytszerrel szélnek eressziik.

Azért reszket a haldlfélelem idegeinkben, hol lappangva, hol hevesen kitorve, mert nincsen
reménységtink. Mert a keresztyénséget megliresitettiik. Mert a tetszetds kiilsg alatt vagyunk, akik
voltunk: pogdnyok. Idegen, majdnem érthetetlen az evangélium 6romhire a nagy reménység-
r6l, amit nem tud fakova hitsitani a halal sem, s6t amely reménység éppen a halalban ragyog fel
a legvakitobban.

Pedig nincs mas hatra szamunkra, mint megbaratkozni, elfogadni, sziviinkbe zarni ezt a re-
ménységet. Emberi felelet és emberi megoldas nincsen a haldllal szemben. Halal ellen nincs orvos-
sag. Hiadba tapogatézunk esziinkkel, meg nem érthetjiik a halal sotét rejtélyét. Athatolhatatlan
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kéfalba titkoziink. Eddig és ne tovabb. Nincs mas kiat, nincs més szabadulas, mint az evangélium
reménysége.

[139] Fel kell figyelniink Isten igéjére és meg kell szivlelnlink, amikor keserves tudatlansé-
gunknak akar véget vetni és nekiink akarja adni ezt az éltets, diadalmas reménységet. Meg kell
ismerniink, mert Isten tudtunkra adja, hanyadan 4llunk mi a halallal. Isten nem hagy minket az
éjszakaban vakon botorkalni, hanem vildgossagot gyjt, hogy hazatalaljunk.

Nem kdzonséges tudatlansag ez, amin Isten segiteni akar. Hiszen éppen a legmftveltebbek,
a legfelvilagosultabbak, a legszegényebbek ebben a hatalmas reménységben. Nem ismerhetjiik
meg a szokdsos Gton ezt a szabadit6 igazsagot. Nem feladat, lecke ez, amihez elég egy kis neki-
gytirkdzés, egy kis vesz6dség és maris mienk a tudas. Az apostol hitre akar vezetni minket, mert
a halallal szemben semmi méas nem hasznal. Minden csiitortokot mond, ami csak tSliink valo.
Egyediil az a hit gy6zi le a halalt, amit Isten ad nekiink. A diadalmas reménység nem a sejtelem,
nem a képzelet, nem a megérzés terméke, hanem egyediil a hit gyiimdlcse. Minden mas remény-
kedés bizonytalan. Egyediil a hiv reménység all meg a halallal szemkozt.

Isten ma is, a halal kegyetlen uralmaval szemben is, gy ad nekiink hitet, ahogyan maskor.
A keziinkbe adja a Bibliat. Hallgat6znunk kell arra, hogy mit mond nekiink Isten. Jézus Krisztusrol
hallunk, mert O a Biblia kézepe. Minden feléje mutat és minden réla sz6l. Téle mi is megkapjuk
az orvossagot, az egyetlen orvossagot a halal ellen.

yHissziik, hogy Jézus meghalt” — hangzik az ige. Nem kiilonos ez? A halalt megallapitjak,
latjak mint tényt, ami bekovetkezett. De az apostol tudta, hogy miért mondja igy: hissziik. Mert
annak a torténeti ténynek tudomasul vétele, hogy Jézus meghalt, éppen olyan keveset hasznal,
mintha azt mondjuk, hogy Napoleon meghalt. Amde itt valami rendkiviili, parjat ritkité esemény
ment végbe, ami hozzaférhetetlen a torténeti kutatas, az emberi ész nyomozasa szamara. Jézus
Krisztus érettiink halt meg. Helyettiink halt meg. Nekiink kellett volna odakeriilniink a kereszt-
fara. Jézus a mi haladlunkkal halt meg. Ha ezt hitben megértjiik és magunkra értjiik, [140] akkor
nyilik meg szdmunkra Krisztus halalanak titka és akkor meg tudunk 4llni a halal félelmetes
hatalmaval szemben.

Krisztus haldlaban értjiik csak meg igazan, hogy mit is jelent a halal szdmunkra. Az ember
halala, a mi halalunk sokkal tobb és egészen mas, mint az allatok kimtlasa, mint a névények el-
szaradédsa, mint a természet pusztulasa. Pedig mar ez is félelmes, sokszor borzalmas. De a termé-
szetben ez a vég a torvényszerti, a szabalyos. Amde nalunk ez nem volt kezdetts] fogva igy. Arok
kovetkeztében olyan szornyd a halalunk, hogy 6sszeszoritja sziviinket. Isten biintetése: ,porra
kell ismét lenned!” ,Bizony megemésztetiink a te haragod altal és a te btsolasod miatt romlunk
meg!”

Azt jelenti ez, hogy a mi halalunkkal nincsen mindennek vége, mint a természetben. ,El-
végzett dolog, hogy az emberek egyszer meghaljanak, azutan az itélet.” A halalfélelmink mo-
gott voltaképpen az itélettdl vald rettegés bijik meg. Az a szorny(, hogy Isten szdmadasra hiv,
mérlegre veti életinket. Tudjuk elére, hogy konnytinek talaltatunk. Az a szérnyd a halalban,
hogy akkor négy szem kozott vagyunk az él§ Istennel. Itt a f6ldon el lehet keriilni Istent, lehet
menekiilni eléle. De a haldlban mindnyajan a kezébe estink. Nincs kibavo, nincs mentség. Lehull
minden 4larc. Ugy latjuk magunkat, amint vagyunk, minden szépitgetés, minden kendézés nél-
kiil. Szorny latvany! Ett8] a leleplezéstdl féliink mi a halalban!

Isten igéje hallatara fog el igazdban minket a halalfélelem. ,Rettenetes dolog az él6 Istennek
kezébe esni!” Amikor az ige szétfoszlatja a mi gondolatainkat a halalrél, ahogyan mi elképzeljiik
és radobbenntink a halal valésagara: a szent Isten haragjdra, akkor csakugyan halalra valunk, ki-
birhatatlan szorongas és rémiilet marcangolja sziviinket, elviselhetetlen teher, bineinknek terhe
zuhan vallunkra, foldre roskaszt és dsszetor.

De amikor ez megy végbe veltink, amikor mi is elmondhatjuk, utdnamondhatjuk az apostol-
lal egytitt az egész keresztyénségnek, hogy hissziik, hogy Jézus meghalt, ugyanakkor folytatja az
ige: ,és feltamadott!” Ez aztdn még kiilonosebb, még rendkiviilibb esemény: feltamadas.
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Ez a sz6 nem fordul el§ szotarunkban. Azt jelenti ez, hogy Krisztus a mi bininkért halt meg,
a mi halalos itéletiinket [141] vette magara, érettiink helyettiink és miattunk halt meg. A mi
halalunkért halt meg, de nem maradt ennyiben. Valami tortént. Meglepd, csodélatos fordulat.
Krisztus erdsebb, mint a biin és halal. Legydzte Gket. Megtorte a halal erejét, elvette fullankjat.
Az élet diadalmaskodott a halal folott. Krisztust nem tudta a halal fogva tartani; Isten Gjra életet
adott neki.

Valaki ellene vetheti, hogy még minden varos és falu végén ott terpeszkedik a temetd, min-
den nap felsikolt a 1élekharang, tovabb garazdalkodik a halal és szedi aldozatait. Igen, a ldtszat az,
hogy semmi sem tortént. Azonban a helyzet mégis egészen megvaltozott. Krisztuson kiviil, éppen
olyan borzalmas a halal, mint azel6tt; de a Krisztushan megtort rettentd ereje. Aki nem hisz a
Krisztusban, az éppen olyan menthetetlen, mint azelStt; de aki hisz benne, az megmenekiilt.

Arrdl sz0l a keresztyén reménység, hogy ez a vilag, amelyik f6l6tt a blin és halal uralkodik,
elmulik és Isten j vildgot teremt, ahol ,nem lesz tobbé konny és fajdalom, és a halal sem lesz
ott tobbé”. Ami most a szemiink el6tt van, az nem a végs6. A haldl sem végsd. Nem pont élettink
végén, ami mindent lezdr. Hanem olyan pont, amely csak egy mondatot fejez be. De utdna jon a
kovetkezd. A végso: Isten. Az Gj ég és Gj £f6ld, amit Isten teremt. Ez a végsG. A halal csak ideigle-
nes, utolsé eldtti dolog. Nemcsak ez az élet, de a halal is elmdlik. Isten a vég és éppen ezért Isten
Uj kezdet. Ahol véget ér a mi életlink, végét jarja a mi er6nk és bolcsességiink, ott kezdGdik Isten
vilaga. Nem a haldlé az utols6 sz6, hanem a feltamadasé!

yHissziik, hogy Jézus meghalt és feltdmadott, azonképpen az Isten is eldhozza azokat, akik elalud-
tak a Jézus altal, & vele egytitt.” Amint Jézus halala miértiink tortént, Ggy feltaimadasa is. A halal
kéfalaban rést tort és azon keresztiil nekiink is szabadulést szerez. Minket is feltdmaszt Isten!
Ez Isten igérete. Ebben reménykedhetiink és ebben kell reménykedniink. Ennek a reménységnek
alattara sapad el a halal.

Mi lesz tehat halottainkkal? A feltdimadés fényében lathatjuk jovendd sorsukat. Isten ke-
zében vannak. Isten pedig nem a halottak, hanem az él6k Istene. ,Aki hisz Jézusban, ha [142]
meghal is, é1.” Csak azt éri utol a halal karhozata, aki nem hisz a Krisztusban. A feltdmadas hite
szaritja fel konnyeinket. A feltamadas vigasztalja meg sziviinket. Milyen emberi dolog az imad-
sag, mise, jocselekedet a halottakért és milyen meddd. Mi azzal mutatjuk meg szeretetiinket és
kegyelmiinket halottaink irant, hogy hisziink az evangéliumban, amely éppen Ggy az 6vék, mint
a mienk. Nékik éppen Ggy sz6l Krisztus megvaltasa, mint nekiink. Nem t6liink fiigg az tidvossé-
giik, amint a magunké sem. Isten kegyelmére bizzuk Gket, magunkkal egytitt. Ebben a hitben, a
feltaimadas reménységében emlékeziink meg halottainkrél és néziink szembe a halallal.

A feltamadas reménysége gydzi le a halalfélelmiinket, mert legy6zi magat a halalt. A leg-
nagyobb kisértés a halal. Ha elveszitjiik egy szerettiinket, ztgol6dunk, lazadozunk Isten ellen;
ha nekiink kell btcstznunk, tiltakozunk Isten végzése ellen. Csak az segit rajtunk, ha mienk a
feltaimadas reménysége. Akkor nem féliink a halalt6l, nem menekiiliink el6le konnyelmd nem-
torddomségbe, szérakozasok hajszolasaba; de a munkéba, a kotelességekbe se felejtkeziink bele,
csakhogy ne lassuk a halalt. Higgylink Krisztusban, er8sodjiink meg a feltdmadas reménység-
ében és Krisztussal egyiitt Isten a halalon at az életre vezet. A halal kapu lesz, amin keresztiil
hazaériink, Isten szeretetéhez. A halal fenyeget tovabb is minket, mert a hivG ember is blinds, az
is marad. De Krisztus elveszi a kirhoztatast, benne igazsagot kapunk, Isten kegyelmébe fogad,
gyermekének nevez. Akkor pedig hidba rettent a haldl. ,Sem élet, sem halal nem szakithat el
minket — nem csak engem, de minket, él6ket és holtakat — Istennek szeretetét&l.”
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Az ébresztd Ige*

Es a gyermek Samuel szolgal vala az Urnak Eli el6tt. Es abban az id6ben igen ritkdan volt
az Urnak kijelentése, nem vala nyilvanvalé latomas. Es tortént egyszer, mikor Eli az &
szokott helyén aludt, (szemei pedig homadlyosodni kezdének, hogy ldtni sem tudott),
és az Istennek szivéineke még nem oltatott el, és Sadmuel az Urnak templomaban fekiidt,
hol az Istennek laddja volt: Szélott az Ur Samuelnek, 6 pedig felele: Imhol vagyok!
Es Elihez szalada, és monda: Imhol vagyok, mert hivtdl engem; & pedig felele:
Nem hivtalak, menj vissza, fekiidjél le. Elméne azért és lefekiivék. Es szolitd az Ur ismét:
Samuel! Samuel pedig felkelvén, Elihez ment, és monda: Imhol vagyok, mert hividl engem.
Es 6 felele: Nem hivtalak, fiam, menj vissza, fekiidjél le. Samuel pedig még nem ismerte
az Urat, mert még nem jelentetett ki néki az Urnak igéje. Es szélitd az Ur harmadszor is
Samuelt; & pedig felkelvén, Elihez ment és monda: Imhol vagyok, mert hivtal engem.
Akkor eszébe jutott Elinek, hogy az Ur hivia a gyermeket. Monda azért Eli Samuelnek:
Menj el, fekiidjél le, és ha szolitanak téged, ezt mondjad: Szolj Uram, mert hallja a te
szolgad. Elméne azért Sdmuel, és lefekiivék az & helyére. Akkor eljovén az Ur, oda dllott
és szolitd, mint annak el6tte: Samuel, Samuel! Es monda Samuel: Szolj, mert hallja a te
szolgad! Es monda az Ur Samuelnek: Ime én oly dolgot cselekszem Izrdelben, melyet valakik
hallanak, mind a két fiilok megcsendiil bele.

1Sam 3,1-11.

Szentigénk régmlt id6krs] szol. Evezredek multak azéta, mégis annyi a kézos vonas a maval.
A torténelem nem ismétlgdik, de az ember ugyanaz. Készek vagyunk ugyan sokszor a mult szé-
pitésére, régi j6 idGkrdl beszéliink, de az igazsag az, hogy az élet akkor sem volt més, mint nap-
jainkban.

Ha forgatjuk a Birak konyvét és Sdmuel két konyvét, mozgalmas, izgalmas id6k szele csapja
meg arcunkat. Habora haborat kovet. A fegyverek nem érnek ra berozsdasodni. Ellenség sarka-
ban ellenség. Alig heverte ki az orszag az egyik pusztitasat, maris ott terem a masik. Tenger nyo-
moruasag és [10] szenvedés mindeniitt. Kézbe-kozbe akadnak csendesebb id6k is; fegyversziinet
rovid, futd iddszaka. Legalabb egy kis idére eliil a csatazaj. Mindenki Gjra a maga dolga utan lat.
Reménység kezd belopdzni a szivekbe. Megindul a gizsba szoritott élet: hajsza a pénz és élvezet
utan.

Azt latjuk, hogy akkoriban is minden gy forgott, mint nalunk. Rossz és j6 napok valtogattak
egymast. Latszatra semmi kiillonos. Nincs, ami szemet szrjon. Mégis, Istennek Igéje itéletet mond
ez id6 folott: ,Abban az idében igen ritkan volt az Urnak kijelentése, nem vala nyilvanvalé latomds.”
Egyszoval: nem szolt az Isten! Tudjatok, mit jelent ez? Nincsen ennél szornytbb itélet!

Emberekrsl hallunk, akik szakasztott agy éltek, mint mi. Megbotlottak, elragadta Gket a
szenvedély, de sziviikben volt sok josag is. Derék emberek. Ha voltak is bajaik, sziikséget lattak is,
mindent rendben taldltak alapjaban véve az életiikben. Nyugodtan, elégedetten mentek a maguk
atjan. Mindeniik megvolt. Csak egy hianyzott: az Isten Igéje! Es ezzel minden hianyzott! Isten nem
volt kozottiik. Hidba tettek akarmit. Isten hatat forditott ennek a kornak.

Nem nyugtalanit minket az, hogy Isten szemében nem minden id§ egyenl§?! Micsoda kii-
16nbség! Van id6, amikor Isten szol és van id6, amikor Isten hallgat. Isten nem egyforman Isten
mindig. Vagy megajandékoz Igéjével, vagy néma marad. Vagy kozel jon hozzank, vagy messze
fordul t6link.

32 Krisztus hatalméban. Scholz Laszl6 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 9-13.
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Isten itélete ellene mond a tirténelem itéletének. Hidba nagy id6k ezek, mozgalmas térténelmi
kor. Isten szerint mégis csak alvé kor ez! A halal alméat alussza. Latszolag nagy a stirgés-forgas,
zajlik az élet. Sok minden valtozik, de térténni nem torténik semmi. Alvo id§ ez, mert nincs sza-
mara Ige. Nem rosszabb kor a t6bbinél, de minden erejével és bolcsességével éjszakaban botorkal.
Isten hallgat!

Az itélet hallatara konnyen arra gondolhatnank, hogy valldstalan, Istent6] elrugaszkodott
emberek éltek ebben a korban. Annal megdobbent&bb azonban az, hogy kegyes, buzgd emberek
szerepelnek benne. Biiszkék Gseiktd1 6rokolt vallasukra. Seregest6l jonnek a zarandokok. Tomér-
dek 4ldozatot [11] hoznak; megszégyenitenek ebben minket is. S nemcsak kiils6ség, megszokas
ez naluk; észreveszik 6k blineiket és jova is akarjak tenni azokat. Sokat imadkoznak, keresik az
Istent. Ezt az eleven vallasos életet kovetkez&képen jelzi az Ige: ,az Istennek szovétneke még nem
oltatott el”.

Hat hogyan érheti Gket ez a rettenetes itélet? Nem tévedés ez? Valldsosak ugyan ezek az
emberek, de hianyzik az Isten Igéje! Elteltek kegyességiikkel, de nem jutott hely sziviikben az
Igének. Az emberek sokat prédikalnak, imaddkoznak, énekelnek, de az Isten nem szol.

Kegyes emberek 6k, de hidnyzik a készségiik arra, hogy Isten megszolald Igéjére hallgatodz-
zanak. Nem allnak készenlétben; varva-lesve, figyelve-fiilelve arra, hogy mikor tori meg Isten a
karhozat csendjét, és mikor kiildi el Igéjét. Azt hiszik, hogy mar jol ismerik Istent; eldre tisztaban
vannak azzal, hogy mik Isten gondolatai. Nincs sziikségiik arra, hogy tdjra meg djra meghalljik,
megkapjak Isten mindig 4j, meglepd, varatlan Igéjét. Gyonyorkddnek a vallasos eszmékben, elra-
gadja Gket a vallasos érzés, megkisérlik érvényesiteni a gyakorlati életben is, és kozben nem ve-
szik észre, hogy Isten nélkiil élnek. Nem fordulnak el sajat sziviik sugallatatol, az emberek kegyes
szavaitol, hogy igy magara az él§ Istenre figyeljenek. Nem tartjak lehetségesnek a csodat, hogy
Isten maga lép a porondra és O maga nyitja szora szajat. Vallasossagukban is maganyos emberek.
Nincs kozdsségiik az Istennel.

Ebben az alv) korban az egyhéz is alszik. BelGle is hidnyzik Isten Igéje. Alvo egyhaz! Ret-
tenetes! Es ami a legszomorabb: az egyhaz észre sem veszi, hogy a garatja iiresen jar. Mozgalmas
az élete, de nem tdmad belGle igazi segitség a vilag szamara. Megelégszik vallasossadgaval és nem
torddik az ,istentelen” vilaggal. Beéri azzal, amit érez, és nem dhitozik semmi masra, semmi Gjra.
Nem veszi észre, hdnyadan all. J6 szandékkal telve, békén akarja élni életét. Kozben pedig veszté-
be rohan a vilag, mert az egyhdz nem egyhaz. Nincs szornytibb ennél: alvé egyhdz alvé vildgban.

Ekkor egyszer csak varatlanul, mint deriilt égbé1 villamcsapas, rendkiviili esemény torténik:
,Szélott az Ur Sdmuelnek...” [12] Isten eljon, hogy meglatogassa népét. Megszélal az Isten. Vila-
gossag ragyog fel az éjszakaban. Isten nagy dolgot akar a vildggal és ezért szdlitja az egyhdzat.
Isten mindig az egyhéazat valasztja eszkozil arra, hogy altala vigye véghez csu-
dadolgait a vildggal. Ha az egyhaz nagy tevékenységében megfeledkezik az 1gér6l és alszik,
- Isten eljon, hogy felrazza. Az Ige kellemetleniil beleavatkozik az alom édességébe. Igy nem me-
het tovabb. Elkergeti az almot szemiinkr6l s 6sszetori minden hiedelmiinket, hogy helye legyen
benntink a hitnek.

Isten eljon; odaall mellénk. Hiv, akarcsak Sdmuelt. Neviinkon szdlit. Hinyszor megismét-
16dik erre veliink is az, ami a kis Samuellel tortént? Felriad almabol, odaszalad a f&paphoz, az
egyhaz akkori fejéhez — és mit hall? ,Menj vissza, fekiidjél le.” Hainyszor nyugtat meg az egyhaz tal
hamarosan haborgé lelkiismereteket? Hanyszor all értetleniil a Szentlélek inditdsa el6tt, amikor
az ébredés latszolag mdsként indul, mint ahogyan elképzeli. ,Nem hivtalak”, fekiidjél le, aludjal
tovabb... Eli nagyon megszokta, hogy & hirdeti Isten beszédét. Mar esze dgaba sem jut, hogy az Ige
is megszolalhat. Megfeledkezett arrdl, hogy az egyhazban az Ige uralkodik.

Ha rajtunk, embereken fordul meg az egyhaz tigye, bizony hamar zatonyra jut. De héla az
Istennek, hogy az O kezében vagyunk. S O nem hagyija cserben egyhazat, mert nem tagit szandé-
katol. Isten segiteni akar a vilagon és az egyhdz 4ltal akarja megcselekedni ezt. Ezért nem sztinik
meg Isten keltegetni, felrdzni, ébresztgetni az egyhaz alvd vezetdit és alvo tagjait. Addig-addig
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sz6longatja a kis Sdmuelt is, mig ki nem megy szemébgl az alom. Mindaddig hangzik az ébreszt6
Ige, amig csak az egyhaz tagjai almélkodva, ijedten és zavarba esve ra nem jonnek arra, hogy az
Isten szo6lalt meg és szolitja meg Gket.

Végre folocsudik az egyhaz almabol. Eber és jozan lesz. Elfoglalja a szamara egyediil lehet-
séges helyet: ,Szélj, Uram, mert hallja a te szolgad!” Milyen egyszerd és mégis milyen nehéz ezt
igazén, szivbdl elmondani. Segélykialtas van ebben: végem van, ha tovabbra is néma maradsz.
Es bizakodas van ebben: ha szolsz hozzam, ha elétted allok, megszabadultam. [13] Csak az tudja
elmondani ezt, aki megcsomorlott minden emberi szép sz6t6l, megutalta 6nmagat, almait, valla-
sossagat és egyediil Isten Igéjére var. Hitvallasa ez: csak a Te Igédbdl élek és élhetek.

Csak most kezdi Isten elmondani iizenetét. Els§ szava pedig, amikor megszolal: itélet. ,fme
én oly dolgot cselekszem, melyet valakik hallanak, mind a két filiilk megcsendiil belé.” Mi ugyan
mast varunk; mast szeretnénk hallani. Isten azonban nem igazodik a mi kivansdgunkhoz; nem
agy beszé€l, ahogyan viszket a filiink. Mi szivesebben hallgatunk a hamis profétakra, akiknek
szaja békességgel van tele. Isten azonban szabaditast akar szerezni, Gjja akar teremteni, azért
kénytelen rombolni, 6sszetorni. Kegyelmet akar gyakorolni, azért itél haldlra. Teremtd akar lenni
élettinkben is. Semmivé tesz azért, hogy semmibdl teremtsen minket gyermekeivé.

Most kenyértorésre keriil a sor. Vagy beéri az egyhaz a maga vallasossagaval és akkor Isten
haragja marad rajta. Vagy meghajlik az itélet elGtt, alazatosan magara veszi azt és akkor igazan
egyhazza lesz, életet kap feliilr6l; a Szentlélek kezdi mozgatni. Isten hozzafog ahhoz, hogy véghez
vigye csudadolgait a vildggal.

Ziirzavaros idGben élink. De az események mozgalmassaga sem cafolhatja a tényt, hogy alvé
1dd a miénk. Hianyzik Isten Igéje. Lazalmok gyotornek ezért; alomittasan tantorgunk szornyd
atvesztSkben. A felséges Uristen azonban ma is segitséget akar nytjtani vergdd§ vildgunknak.
Ezért ébresztgeti egyhazunkat. ,Ideje, hogy az dlombdl felserkenjiink!” Naponta kidltoznunk kell:
,Sz0lj, Uram, mert hallja a te szolgdd!” Isten parancsolatara és igéretére kell varnunk! Fesziilt fi-
gyelemmel kell kinyitanunk a Biblidt és odahallgatnunk minden prédikdciéra. Szolalj meg Urunk!
Jojj el te magad hozzank. Légy itt kozottiink; hadd tapasztaljuk meg jelenlétedet! Odaszanjuk
magunkat a vilig megtartasaért. Ebressz fel minket a btin 4lméabél és ne hagyj minket visszaesni
abba. Tamogass Szentlelkeddel, hogy a kisért6 alom meg ne ejtsen.

»Sz0lj, Uram, mert hallja a te szolgad!”

61



Szabadité hit*

Mikor pedig beméne Jézus Kapernaumba, egy szdzados méne hozzd, kérvén 6t. Es ezt
mondvan: Uram. az én szolgdm otthon gutatitétten feksmk és nagy kinokat szenved.
Es monda néki Jézus: Elmegyek és meggyogyitom 6t. Es felelvén a szdzados, monda: Uram,
nem vagyok mélto, hogy az én hajlékomba jojj; hanem csak szélj egy szot, és meggyogyul
az én szolgam. Mert én is hatalmassag ald vetett ember vagyok, és vannak alattam
vitézek; és mondom egyiknek: Eredj el, és elmegy; és a masiknak: Joszte, és eljd; és az én
szolgamnak: Tedd ezt, és megteszi. Jézus pedig, amikor ezt halld, elcsoddlkozék, és monda
az 0t kovetdknek: Bizony mondom néktek, még az Izraelben sem taldltam ilyen nagy
hitet. De mondom néktek, hogy sokan eljének napkeletrdl és napnyugatril és letelepednek
Abrahdammal, Izsakkal és Jakébbal a mennyek orszagaban: Ez orszag fiai pedig kivettetnek
a kiilsé sotétségre; ott lészen sirds és fogaknak csikorgatdsa. Es monda Jézus a szdzadosnak:
Eredj el, és legyen néked a te hited szerint. Es meggyogyult annak szolgdja abban az
oraban.

Maté 8,5-13.

Arrdl ad hirt ez a torténet, hogy egy ember hittel fordul Jézushoz és megtapasztalja Isten segitsé-
gét. Ki ne szeretné koztiink ezt a segitséget megtapasztalni? Hiszen mindnyéjan raszorulunk! De
hol talaljuk meg? Mi tévk legytink?

Erre felel Szent Igénk: Van segitség szamodra is! Te is megtalalhatod! Csak egyre van sziik-
ség: hitre. A hivG szamara maris itt a segitség! Hiszel?! — akkor mindez mar a tied! Aki csak
hisz, azé Isten szabaditasa. Ez az egyetlen kérdés vag az elevenedbe: van-e hited? Ez a nyitja
életednek. Ennek hianya minden nyomortsagodnak, lelki tirességednek az oka. Ezen az egyen, a
hiten fordul meg minden!

Keservesen felsohajtunk ennek hallatara: barcsak volna hitem! Be szeretnék hinni és nem
tudok! Hogyan kezdjem, hogy hozza jussak?

[22] Ez az evangélium éppen azoknak sz6l, akiket nyugtalanit hitetlenségiik. Aki azt hiszi,
hogy 6neki mar van hite, ahhoz semmi koze sincs az igének. Azért hirdeti ezt a torténetet a Szent-
lélek ma is, hogy ennek hallatara hitet kaphass. Akdrmihez fogsz is, nem lesz hited. Nem tudod
kicsiholni szivedb&l. De hitet kapsz, ha figyelsz az igére. Isten rajtad éppen Ggy akar segi-
teni, mint a kapernaumi szdzadoson. Nem szorakoztatni akar ezzel a régmilt eseménnyel. Nem
mese ez, hanem ,amelyek régen megirattak; a mi tanulsdgunkra irattak meg”. A mi életiinkben
megismétli, valora valtja Isten ugyanazt a szabaditasat, ha elkezd@dik a hit a sziviinkben.

Nem mondhatod azt sem, hogy ez lehetetlen. Ha mindenki eljut is a hitre, én ki vagyok zarva
ebbdl. Senki sem szakadt el annyira az Istent6l, hogy az Ige meg ne talalja. Akarmilyen az életed,
ha Istent keresd, ha Isten nélkiil vald, egyformén hitre hiv téged most az evangélium. Hiszen po-
gany az a szdzados is. Nem az istenfél§ zsido, hanem ez a pogany kap hitet, az Izrael tarsasagatol
idegen, az igéret szovetségeit6l tavol vald, reménysége nem volt, Isten nélkiil valé volt és éppen
ez az ember tapasztalja meg Isten csodatevs hatalmat. Amikor hitet kap valaki, az mindig ilyen
varatlan, meglepd dolog. Sohasem magatél értet6dd. Minél jobban latod, hogy nem vagy mélto
a hitre, hogy alkalmatlan vagy rea, minél inkabb tudod, hogy az a természetes és az az igazsag,
hogy Isten haragja sGjtson -, annal hamaradbb megnyilik el6tted is a kegyelem és lesz hited.

Ott kezdddik a szazados hite, hogy Jézushoz megy. Nem topreng azon, hogy kicsoda Jézus; nem
mérlegeli, hogy illik-e el6kels, magas rangt katona létére szbba allnia ezzel az egyszerd vandortani-

33 Krisztus hatalméban. Scholz Lasz16 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 21-25.
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toéval. Nem banja, mit szolnak hozza tarsai: odamegy Jézushoz, ehhez a zsiddo emberhez, a lenézett,
megvetett faj tagjahoz. Mennyi akaddlya volt annak, hogy elmenjen ez a szdzados Jézushoz. Sajat
biiszkesége. Soha nem kért senkit6l semmit, nem szorult ra senkire. Faji elitéletek, tarsadalmi
elfogultsagok. Kételkedés. De mind ennél erGsebb a nyomorisdg. Még csak nem is a magaé, hanem
a szolgajaé. Elmegy Jézushoz, batran, keresztiiltérve minden akadalyon. Sohasem konny Jézushoz
menni. A hitre nem lehet masként [23] eljutni, mintha valaki nem hatral meg gyavan a nehézségek-
t61, hanem vakmerden neki megy. Meg kell szereznem a szabadulast, ha torik, szakad. Aki nem érzi
a maga bdrén, vagy akinek szivét nem szorongatja a nyomoruasag, az soha sem jut el a hitre.

Mindennek 6ssze kellett tornie, 6nbizalméanak, erejére valo ratartisagdnak, meg kellett egé-
szen liresednie, amig felkialthatott: ,Uram! az én szolgam otthon gutaiititten fekszik és nagy kino-
kat szenved.” Nem tudok segiteni. Aztan arra is ra kellett eszmélnie, ,hogy nem vagyok mélté, hogy
a hajlékomba jojj.” Jézushoz magasan hordott orral, biiszkén, dnelégiilten, folényesen nem lehet
menni. Csak alazatosan, megalacsonyodva. Micsoda ellenallasnak kellett széttornie szivében. Vi-
har, foldrengés jart a szivében és igy valt alkalmassa a nagy talalkozasra.

A kapernaumi szdzados elmegy Jézushoz. De nem mint nagy tanitdhoz, bélcs emberhez, csupa-
sziv emberbarathoz. A hatalmas Jézushoz fordult. Eszrevette, hogy rendkiviili hatalma van Jé-
zusnak. Erket latott Jézusban, amilyenekkel soha sehol masutt nem talalkozott. Megsejtette, hogy
Jézus nem szép gondolatokat hirdet, ragyogé eszményekre tanit. ,Ugy tanitja vala Gket, mint akinek
hatalma van.” ,Uj tudomany ez, hogy hatalommal parancsol.” Jézus szavara, jelenlétére csodak tor-
ténnek. Uj dolgok mennek végbe, ahova csak beteszi a 1abat. Hihetetlen dolgok torténnek kériilotte.
Almélkodas és elszornyedés kiséri Jézust minden tatjan. , Es tdmada félelem mindenekben.”

De aztis meglatta ez a pogany szazados, hogy nem kivételes nagy emberrel 41l szemben. Nem
langelme Jézus. Nem lelki életének ereje és mélysége emeli ki a sokasag koziil, hanem az, hogy
G6benne Istennek az er6i miikodnek. Ahol Jézus van, ott van az élI6 Isten kiralysaga. Ott erk
kezdenek hatni. Nem marad semmi a régiben. Megmozdul, megrendiil minden. Ami eddig nagy
és értékes volt, dsszetorik. Ami kicsi és megvetett, kegyelemben részestil. Isten hatalma jott el
az emberek kozé az ember Jézusban. ,Ha pedig Isten ujjaval (izém ki az 6rdégoket, kétség nélkiil
elérkezett hozzatok az [24] Isten orszaga.” Isten hatalmdanak hordozéja Jézus, innét van hatalma.

Milyen mas lenne a mi életiink is, ha mernénk szdmolni ezzel az egyszer(d ténnyel: itt az Isten
ereje Jézusban! Jézus az Ur Krisztus, 6vé a teljhatalom mennyen, f6ldén. Ez a hit: komolyan ven-
ni, hogy Jézus a Krisztus, Isten hatalma és ereje a mi szabaditasunkra. Az é16 Isten hatalma csak
Gbenne és senki masban meg nem talalhato.

Milyen egyszertien mondja el a szazados ezt a meglatast. ,En is — akarcsak Te, - hatalmassig
ala vetett ember vagyok, és alattam is vannak vitézek.” A tisztnek az ad tekintélyt, hogy a kiraly
hatalma 41l mogotte. Ezért szava parancs. Joga van parancsolni és engedelmességet kovetelni.
Jézusban meglatja a szazados Isten tisztjét, Isten seregének vezérét. Isten kiralysaganak a kivete,
aki folott az €16 Isten mindenhatdsaga all és akinek ezért joga van parancsolni. Azt mondja a sza-
zados, nekem is van hatalmam, akarcsak neked, s6t neked még inkabb, mert nagyobb urad van,
hatalmasabb Felségnek szolgdlataban allasz. Ezért semmi sem 4llhat ellened.

Az elsG 1épés a hit Gtjan: meglatni Jézusban Isten hatalmat. Meglatni, hogy Jézus nem tesz
semmi mast, mint hogy Isten kirdlysidgat hozza. Jézusban, ebben a nazareti vandortanitéban az
éld Isten hatalma tor be ebbe az életbe, hogy elfoglalja a maga szdmara. Az Isten jon el a zsido
acs fidban elrejtGzve, hogy kikialtsa kiralyi igényét az egész foldre. Akkor hisziink, ha ezt a tényt
nem vonjuk kétségbe, nem mondunk ellent, hanem becsiiletesen elismerjiik: Jézusban itt az Isten
uralma! Jézus Krisztus a mi Urunk!

A masodik 1épése a pogany szdzadosnak az volt, hogy megbizott Jézus szavaban. Latta,
hogy itt van valaki, aki tud segiteni, aki el6tt batran el6hozakodhat kérésével. ,Csak egy szot szolj
és meggyogyul az én szolgdm.” Van hatalmad parancsolni, add ki a parancsot. Nem kell faradoz-
nod. Amint a parancs tavolbdl is érvényes, Ggy neked sem kell mast tenned, mint egyszerdien
parancsolnod.
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Nem kiilonos, hogy puszta szor6l van szd? Jézus szavara torténik a csoda. Isten ereje Jézus
szavaban tor [25] ebbe a vildgba. Manapsag megcsomorlottiink a sok beszédtsl. Annyi szép
sz6t hallottunk és minden maradt a régiben. Ma az a kozhangulat, hogy félre a sz6beszéddel,
hadd kezdddjenek a tettek. T6bbet ne szaporitsuk a sz6t, hanem fogjuk meg a dolog végét. Mi nem
sokra tartjuk a sz6t. De a Biblia igen: Az igazi sz0t nagyra becsiili, st a legtobbre tartja. Mert van
igazi sz6 is: az Ige. Ebben hatalom teremtd erd van. Az Ige nem kozonséges, gyarlé emberi sz6,
hanem szabadité erd. Ezt az Igét 1atja meg a szazados Jézusban. Ebbe kapaszkodik bele; erre bizza
r4 magat.

Jézus szava: parancs, vezénysz0, Ige. Minden, ami fenyegeti életlinket, a nyomorasag, beteg-
ség, halal, biin, kdrhozat, minden, minden Jézus hatalma alatt van. Puszta szavara kénytelenek
engedni. Eppen abban bizonyitja meg Jézus, hogy & az Ur, hogy eljon Igéjében Isten szabaditasa.
Jézus Igéje gyGzelmes erd. Birokra kel az életiinket megront6 ellenséges hatalmakkal és diadalt
arat. Isten hatalmas szeretete jon hozzank Jézus Igéjében. Aki szavan fogja, befogadja, megnyitja
el6tte szivét, annak életébe bekovetkezik az Gj élet, a szabaditas csodaja. A fiiliinkon keresztiil a
sziviinkbe hatol és megtermi a segitséget. Csak az kell hozza, hogy higgyiink: megbizzunk Jézus
szavaban. Ez a hit inditja meg Isten segitségét.

Nagy igéretet ad Jézus a hivének. Isten kiralysadgat orokli. De ugyanakkor fenyegetd itéletet
mond a hitetlen f6l6tt. Karhozatban marad. Minél nagyobb az igéret fénye, annél sz6rnytibbnek
latjuk a karhozat arnyékat. Amikor ezt a torténetet halljuk, akkor valik el, hogy kapunk-e hitet
és megszabadulunk, vagy végiink van. Ebbe a valsagba taszit minket az Ige. A hit: annyi, hogy
megnyilik az ajté Isten hatalma eldtt. Szabad az Gt a segitség megérkezésére. Ezt a szaba-
ditast adja elénk Isten. Nekiink szdnja. Ragadjuk meg és a mienk lesz!
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Krisztus gydz!**

Es mi vagyunk bizonysdgai mindazoknak, amiket mind a zsidéknak tartomdnydban,
mind Jeruzsalemben cselekedett; akit megolének, fara feszitvén. Ezt az Isten feltdmasztd
harmadnapon, és megadd, hogy 6 megjelenjék nyilvan. Nem az egész népnek, hanem az
Istentdl eleve vdlasztott bizonysdgoknak, nékiink, kik egytitt ettiink és egyiitt ittunk & vele,
minekutdna feltdmadott halottaibdl.

ApCsel 10,39-41.

Husvét a legtitokzatosabb tinneptink. Nem is tudjuk, hogy mit kezdjlink vele. Jézus feltadmadott!
Ez a htisvéti hiradés alaposan zavarba ejt. Az els§ keresztyének szdmara boldog bizonyossag volt,
nekiink azonban komoly fejtérést okoz. Ezt a kinos helyzetet azzal szoktuk leplezni, hogy szép
gondolatokkal préobaljuk érthetévé tenni ezt a csodds eseményt. A természet tavaszi megajulasat
jelképezi htisvét. Azonban barmennyire kiszinezziik is magunknak a kikelet elbtvold szépségét,
érezziik, hogy ez csak szanalmas tapogatézas. Igy a kézelébe sem jutunk husvét titkanak. Sokszor
vigasztalgatni szoktuk magunkat hasvéttal. Lam - Jézus sem maradt a sirnak a foglya. A gyaszra,
banatra elkovetkezett htisvét 6rome. Borara derd jon. Minden nyomorasag véget ér és minden
el6bb-utébb jora fordul. Akarmennyire szeretnénk is bizni ebben, mégis érezziik, hogy sovany
vigasz ez. Vérszegény, ligyefogyott batoritds. Ez lett volna az apostolok diadalmas tizenete, amit
belekialtottak a vilagba? Ez a lapos kozhely razta volna meg alapjaiban a vilagot és kavarta volna
fel fenekestiil a lelkek mélyét?

Hallani j6l halljuk htisvét hiradasat: Krisztus gy6zott! Jézus él és meghalt a halal! Ez a szédi-
t6en hatalmas tizenet [50] kételkedést valt ki sziviinkb&l. Mer6 dlmodozas és koltészet arrol
beszélni, hogy vége a halal rettentésének, megtort a blin basaskodasa, megfordult nyomorasagos
sorsunk. Szép, szép mindez, de a t#ények mast mondanak. A sir 4sit6 torka egyik szerettiinket a
masik utan nyeli el, és ki tudja, milyen hamar keriil rank a sor. Azutan ki beszélhet a biin zsar-
noksaganak megsz{inésérsl? Aki nyitott szemmel nézi az életet, soha szemérmetlenebb tombo-
lasat nem lathatta a binnek, mint ma. Az 6nzés, a gylolet, az érzékiség és tarsai boritjak el az
életet. Hat még ha magunkba néziink! Probaljuk csak meg egyszer, hogy halalosan komolyan
vessziik Isten tiz parancsolatat. Mennyi ellenallas, tiltakozas, s6t lazadas tor eld sziviink mélyé-
b6l Isten akarata ellen. Az egyre novekvd nyomortsag és szegénység pedig csifot iz egyenesen
htisvét tizenetébdl.

Minden, ami csak korilvesz minket, amit megismeriink vilagunkbdl és magunkbdl, mindez
ellene mond a htsvéti eseménynek! A mi vilagunkban, a mostani életben egyszertien nincs hely
hiasvét szamara! Ezt a tapasztalatot megerGsiti az evangélium is. Hasvét eseménye valami teljesen
Gj dolog! Semmihez nem foghat6! Ezért nem tudjuk megérteni sem. Feliilmulja értelmunket.
Husvétkor az tortént, hogy 4j vilag, egészen mas vilag, Isten vildga jelent meg ebben a mi régi vi-
lagunkban. Arra figyelmeztet innepiink: ember! nézz ide! és lasd meg, hogy itt az Gj élet! Eljott,
hogy a tied is legyen.

Azért nem tudott eddig ennek az Gj vildgnak a hire sziviinkhoz férkézni, mert el voltunk
telve magunkkal és beletérddtiink sorsunkba. Ha panaszkodtunk is, mégis meg voltunk elégedve
sorsunkkal. Azért renditette meg Isten ezzel a vdlsdggal a vilagot, hogy elforduljunk téle és az
érkezd 4j vilaghoz forduljunk. Azért ér annyi csal6das, kidbrandulds minket, hogy alkalmassa
valjunk Isten vilaganak fogadasara.

34 Krisztus hatalmaban. Scholz Lasz16 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 49-53.
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Isten Gj vilaga érkezett meg Krisztus gy6zelmében. Az élet tort el§ a halalon keresztiil. Gyéze-
lem! Nem 1jsag ez a hirad4s? Mennyire elszoktunk az ilyen diadalmas hangtdl faradt, csiiggedt,
letort korunkban. Amikor emberek vagy eszmék gy&znek is, csak ideig-6raig tart6 és megvan a
keserves bojtje [51] annak. A mi er6nkb61 nem futja ilyen gy6zelmes, minden akadélyon keresz-
til tord életre. Még legnagyobb eréfeszitéstinkben is meg kell torpannunk a haldl el6tt. Krisztus
azonban éppen ezt a félelmetes Gsellenségiinket, a halalt gyGzte le.

Most hozzank jon ennek a gy6zelemnek a hire! Akarmennyi is a kételytink, a bizalmatlansa-
gunk, rajtunk is nagy dolgokat akar mivelni a gy6zelmes Krisztus. Isten kihiv minket gondjaink,
szomorusagunk, tépelddéseink barlangjabol a maga szabad ege ala. Unnepet készit szamunkra,
szivb6l fakadd vidamat, 6romt61 repes6t! Azt kidltja hasvétkor felénk: hagyjatok fel mar a kinlo-
dassal. Magatok Gigy sem tudjatok megforditani sorsotokat. Nem tudjatok kiverekedni a jovendét.
Bizzatok magatokat ram, hiszen én mdr mindent megtettem érettetek!

Az €16 Isten eljott kozénk emberi testben, a nazareti Jézusban, hogy megvaltson minket.
Husvét a bizonyossaga, hogy ez elvégeztetett. Hasvétkor nyilvanval6 lesz az, ami nagypénteken
tortént: Krisztus gy&zelme. Hasvétkor megvilagosodik Jézus egész élete elGttlink. Azért jott
el, hogy hadat tizenjen és harcba szalljon ellenségeinkkel, akik megrontjak életiinket és karho-
zattal fenyegetnek. Krisztus 6sszecsapott a blinnel, a nyomortsaggal, a sotétség hatalmaival és
keserves harcban porba dontétte Gket. Krisztus gy6zelme azt jelenti, hogy immar tébbé semmi
sincsen sem égen, sem f6ldon ellentinkre. Minden érettiink van és a javunkat szolgalja. Krisz-
tus gy6zelmével az egész vilag megvaltozott.

Husvét elétt oly sok minden, s6t minden vesztiinkre tort. A btin hadifoglyai voltunk, akik
szamara nem nyilott rabsagukbol menekvés, akik a biin parancsait hajtottdk végre kénytelen kel-
letlen. Blinlink pedig nyakunkba ztuditotta a nyomorasag, a szenvedés, a betegség seregét. Hidba
probaltunk szabadulni, egyre mélyebben belebonyolédtunk az 6rdég haldjaba. De mindez csak
volt. Azéta Krisztus gydzott. Most Krisztus a szabaditd.

Husvét eldtr hianyzott a vilagbdl az Isten! Latszolag minden meg volt, a vallds is virult,
sok volt a jo szdndék, a nemes igyekezet. Valojaban hianyzott azonban a legfGbb: [52] maga az
¢é16 Isten. Ezért nem volt értelme az életnek, hidnyzott: az igazi szeretet, é16 reménység nélkiil
szikolkodtiink. Hasvét el6tt Isten nélkiili vildgban teng6dtiink. De mindez csak volt. Most Krisz-
tus a gy6z6. Nyitva az Gt Isten kegyelmének kiralyi székéhez, s6t az €16 Isten édesatyai szivéhez!
Osszetort minden akadaly, ami eltorlaszolta az utat Isten kozott és kozottiink.

Husvét eldtt amihez csak fogott az ember, atokka valt. Minden erdvel torekedett a jora és lett
belGle 6nelégiilt, elbizakodott, felfuvalkodott farizeus, aki Isten Fiat a keresztre fesziti. Dolgozni,
alkotni akart az ember, a természetet igdjdba hajtani — Isten nélkiil: és a Mammon rabszolgéja lett
az ember, a gurul6 aranyat ldzasan kerget§ ember. Az életet akarta élvezni — Isten nélkil: és eléje
Iépett a halal és csak a mamorba tudott elGle menekiilni; a vére, a szenvedélye altal rangatott
bab lett az ember. Hasvét eldtt ez a valosag. De mind ez csak: volt. Hala Istennek, hogy csak volt!
Azelbtt a haldlra éltiink. Most Krisztus gy&zelmében miénk az élet. Itt az Gj vilag, a kiisz6bon az
Isten kiralysaga.

Minél odaadébban figyeliink hasvét iizenetére, annal hatalmasabb lesz elSttiink Krisztus
gyGzelme, annél jobban eltérpiil mindaz, amit mi tenni tudunk és amire képesek vagyunk. De
ilyenkor Gjra, még erGsebben tamad fel sziviinkben a kétely, hogy hatha nem igaz ez a hasvéti
hir? Mi kize van a kézzelfoghato valo életnek ehhez a csodahoz? Mi latszik meg Krisztus gy6zel-
mébdl a hétkoznapok forgatagaban? Vilagért sem szabad elnyomnunk ezeket a nyugtalankodé
kérdéseket és nem szabad dbrandokkal altatnunk magunkat. Csak akkor nyilik fel elGttiink Krisz-
tus gy6zelmének a valbsaga, ha nyakig benne vagyunk a nyugtalansdgban amiatt, hogy olyan
elrejtett ez a husvéti gy§zelem.

Szentigénk is nyomatékosan tudtunkra adja, hogy ez a gy§zelem nem szemmel lathaté. ,Nem
az egész népnek” sz0l, gy, hogy mindenki hozzaférhet. ,Hanem az Istentdl eleve vdlasztott bizony-
sagoknak” adatott. Isten elGtt nincsen demokracia. Nem mindenki részesil egyforman ajandé-
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kaiban. A feltAimadast csak a hivé ember veheti észre, titokzatos ésszel fel nem érhet§ va-
losagaban. Aki nem hisz, az [53] tanacstalanul, zavarodottan hanyodik-vetddik a vélemények
sokféleségében, a magyarazatok er6lkodésében. Annyid van Isten vildgabol, amennyire hiszel az
evangéliumban. Aki hisz az él6 Krisztusban, az el6tt feltarul gyGzelmének csoddja. Magunktol
vakok vagyunk Isten dolgainak meglatdsara. Engedjiik, hogy Isten szdmunkra is valéra valtsa
igéjét azaltal, hogy meghalljuk és sziviinkbe zarjuk ezt az igét.

Isten bizonysagat adta az Gj életnek, a gy6zelemnek a tanitvanyok el6tt. Hallgassunk ezekre a
tantkra. Megszolalnak: lattuk Ot, , egyiitt is ettiink vele”. Ne csak elhiggyiik szavukat, de higgyiink
altala az €16 Istenben és a htisvéti gyGzelem a mienk lesz.
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Sztikség néktek ujonnan sziiletnetek!*

Vala pedig a farizeusok kizt egy ember, a neve Nikodémus, a zsidok fembere: Ez jove
Jézushoz, és monda néki: Mester, tudjuk, hogy Istentdl jottél tanitoul; mert senki sem teheti
e jeleket, amelyeket te teszel, hanem ha az Isten van vele. Felele Jézus és monda néki:
Bizony, bizony mondom néked: ha valaki tijonnan nem sziiletik, nem lathatja az Isten
orszagat. Monda néki Nikodémus: Mimddon sziilethetik az ember, ha vén? Vajon bemehet-e
az § anyjanak méhébe mdasodszor, és sziilethetik-é? Felele Jézus: Bizony, bizony mondom
néked : Ha valaki nem sziiletik viztd1 és Lélektdl, nem mehet be az Isten orszdgaba. Ami
testtdl sziiletett, test az; és ami Lélektdl sziiletett, lélek az. Ne csoddld,
hogy azt monddm néked: Sziikség néktek tjonnan sziiletnetek. A szél fu, ahovad akar,
és annak ziigdsar hallod, de nem tudod honnan jé és hova megy: Igy van mindenki,
aki Lélektdl sziiletett.

Jn 3,1-8.

Kiilonos torténetet hallottunk. Ejszaka van. A kihalt utcakon keresztiil oson valaki. Pislakolo
mécses a kezében, turbanjanak kenddgje mélyen az arcadba hazva. Ilyenkor nincs latogatasi idg,
mindenki mélyen alszik és ¢ mégis bezorget Jézus ablakan. Szokatlan az ilyen késGi vendégeske-
dés, de még szokatlanabb az, hogy fdember teszi. Nikodémusz el6kels vezets ember, akinek szava
mindig stllyal esik latba; tekintélyes ember, akit az utcdn mindenki nagy tisztelettel koszont. Mi
jaratban lehet most?

Err6l nem sz6l a torténet, talalgatnunk kell. Lehet, hogy gyavasagbol csak éjszaka mert Jézus-
sal talalkozni. Félt attol, hogy elveszti népszertiségét, ha megtudjak tarsai, hogy neki is volt dolga
Jézussal. Lehet az is, hogy most az éjszaka csendjében elkezdte nyugtalanitani a lelkiismerete
és nem tudta megjuhészitani. Hallotta talan mar t6bbszor Jézus beszédeit és [45] elhessegette
magatol, eleresztette a fiile mellett, de most egyszerre megelevenedtek és nem tudta tobbet leraz-
ni. Kényszeritette lelkiismerete, hogy azonnal felkerekedjen, elmenjen Jézushoz és t6le magatol
kérjen feleletet nyugtalan kérdéseire. Mindenaron békességet akart. A legvalészintibb azonban
az, hogy Nikodémusz négy szem kozott, bizalmasan akart Jézussal beszélni. A bamész sokasag
el6tt nem akarta szivét kionteni. Jobb alkalmat keresve sem talalhatott ilyen maganyos, meghitt
beszélgetésre, mint ezt az éjtszakai orat.

Olyan ember volt Nikodémusz, aki nemcsak tinnepen volt vallasos. Nemcsak nagy néha tol-
totte el emelkedett ahitatos hangulat, hanem életében, minden napjan uralkodott Isten akarata.
Gazdag, hatalmas emberek kozott ritka az igazén vallasos ember, mint a fehér holl, de § ilyen
volt. Sziviigye volt Isten torvénye és azon torte fejét éjjel-nappal, hogyan tudna azt minél ponto-
sabban betolteni. Mégis elfogta a nyugtalansag. Valahogy érezte, hogy ez tavolrél sem elegendd.
Tobbre, masra volna sziiksége. Valamije hidnyzik.

Amikor Jézust hallotta beszélni Isten kiralysagarol egyszerre elhatalmasodott szivében a
vagy, hogy felkeresi és beszél vele nyugtalansagarol. Komoly, mélyenszant6 beszélgetést akart
vele folytatni arrdl, hogy mitévd legyen, ha be akar jutni az Isten orszigaba.

A szokasos tidvozlet utan elismerd bokot mond Jézusnak. , Tudjuk, hogy Istentdl jottél tanitoul.”
Udvariassagaval akarja Jézus hajlanddsagat megnyerni. Nagy sz6 volt ez a kijelentés egy fGember
ajkarol. Jézus azonban meglepSen furcsan valaszol: ,Ha valaki djonnan nem sziiletik, nem lat-
hatja az Isten orszdgat.” Latszolag nem is valasz ez Nikodémusz szavaira. Nem haritja el magatol
szerénykedve a hizelgést, nem szabadkozik. Egyszertien lepereg Jézusrdl a szép, megvesztegetd

35  Krisztus hatalméaban. Scholz Lasz16 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 44-48.
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sz6. Nem veszi magara, mintha vendége ki sem nyitotta volna a szajat. Jézus nem a szavakra fi-
gyel, hanem a szivbe néz bele és onnan olvassa ki azt a kidlt6 kérdést, ami Nikodémuszt Jézushoz
lizi-hajtja. Kijelentésével elvagja a megindulé hosszas beszélgetést és azonnal megadja a feleletet.
Miel6tt el6hozakodott volna latogatéja a szivét nyomoé kérdéssel, maris a felelettel kezdi Jézus.

[46] ,Ha valaki tjonnan nem sziiletik, nem lathatja az Isten orszdagat.” Ujonnan kell sziiletned.
Valami rendkiviili eseménynek kell torténnie veled. Amid van, akdrmilyen sok is az, semmit sem
ér. Tekintélyes, befolyasos ember vagy? — nem szamit. Tudos, erényes életi ember vagy? — hiidba
minden, ha nem sziiletsz Gjja. Gazdag vagy, szeretnek az emberek? — semmi kézom mindehhez.
Ha a legkiilonb volnal is a fold kerekségén, nem lehet toldozni-foltozni életedet. Uj életet kell
kapnod!

Minden mas tanité megorilt volna, ha ilyen el6kel§ ember meglatogatja. Igyekezett volna
partfogasat megnyerni. Nikodémusz stilyos szava biztos sikert jelentett volna Jézus szaméara. Ha
akkor kedvesen fogadja, csak keveset elnéz neki, nem veszi a maga {igyét olyan haldlosan komo-
lyan, talan a zsid6 f6emberek nem lesznek Jézus eskiidt ellenségei. Jézusnak azonban nem fontos
a siker. Mindegy neki, hogy sokan kovetik-e, vagy csak kevesen. Nem torgdik a szdmokkal. Egy a
fontos: aki hozza csatlakozik, az j életben jarjon.

Jézus nem tor6dik a vendégjoggal sem. Egy cseppet sem kedveskedik, hanem kereken meg-
mondja az igazsagot. Eleted gy, amint van, nem ér egy hajitofat sem. Egészen at kell alakulnod,
massa kell lenned. Olyan gyokeres valtozasrél van sz6, mint a sziiletés. Amint a semmib6l az
életbe keriiliink, a sotétségbdl a napvilagra, ilyen teljes, csudalatos valtozasnak kell végbemennie
rajtad.

Nikodémusz megiitkézve hallja mindezt. Azt varta, hogy Jézus az Isten embere, elismeréssel
adozik majd buzgdsaganak, megdicséri komoly életfelfogisat, megveregeti vallat kegyességéért.
Meghokkenve kell hallania, hogy mindezt Jézus semmibe veszi. Valami djat kell kapnia. Azt, ami
eddig hianyzott életébdl. Feliilr§1 valé életre van sziiksége.

Nikodémusz nem adja meg magét egy csapésra. Erzi, hogy Jézus szava tdmadds, ami romba
donti mindazt, amit eddig becsesnek tartott. Elkeseredetten kezd kiizdeni életéért. Az nem
lehet, hogy semmit sem ér az életem! Az még hagyjan, hogy a rangom, a pénzem semmi, de a
hitem! Jézus nem cafolja Nikodémuszt. Nem szall vitdba vele. Nem is bizonyitja a maga allitasat.
Egyszertien megismétli. Egyszertien élére allitja a dolgot. ,Ha valaki nem sziiletik djja, semmi-
képpen [47] nem mehet be az Isten orszdgaba.” Aki csak testt8] sziiletelt, — embertdl vald, — az
kivil reked. Az, hogy éliink és mozgunk, nem elégséges jogcim ahhoz, hogy az Isten orszagat
elnyerjiik.

Nikodémusz erre még kétségbeesettebben probalja védelmezni, mentegetni magat. Hatha
csak képzelddés mindaz, amit mondasz? ,Mimddon lehetnek ezek?” Jézus nem tGle var kiilonleges
er6feszitést, iparkodast, hiszen a sziiletés sem az djsziilort teljesitménye. A Szentlélekrdl tesz
Jézus bizonysagot. A Lélek hatalmasan miikédik és munkalkodik. Ebben az életben nemcsak az
emberek hitvanysidgaval, nem is csak btineikkel van dolgunk, hanem a Lélek erejével. Nem lehet
nekiink csak a nyomorusaggal és szenvedéssel szamolnunk, mertitt van a Lélek kozottlink.
Felraz, megragad, nyugtalanit. Addig nem hagy békét, amig csak teljesen meg nem djithatja éle-
tiinket. Mindent elkovet a Lélek, hogy hideg sziviink langra gytljon. Isten tiizét hozza. Legytink
elkészilve ra, hogy amig 4jja nem sziiletiink, addig Isten nem hagy nekink nyugtot. Hiv ellenall-
hatatlan hivasaval, édesget kedves szavaval, vagy ostoroz és sujtol. Csapast csapasra mér, amig
csak el nem fordulunk mostani életiinkt81 és nem engedjiik, hogy egészen tjja teremtsen. Addig
ostromolja sziviinket a Szentlélek, amig el nem foglalja egészen.

Miben all ez az Gjjasziiletés? Mi ez az Gj élet? Az Isten megtalal minket és vele élhetiink. Isten
lesz kiraly élettink folott. Bemehetiink Isten orszagaba.

Nikodémusz szive égett Isten kiralysagaért. Neki elég volt ennyi is. Ami sziviinkben azonban
feluiti fejét a kételkedés: hat olyan nagy dolog ez? Mit valtozik azzal nehéz sorom, ha meglatom az
Isten orszagat?
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Mit latsz az életedben? Kevés 6rom mellett sok gondot és bajt. Ropke, ml6 boldogsag mellett
szenvedést és nyomortsagot. Nem veszed észre, hogy nem ez az Isten akarata. Azért ilyen az
életiink, mert Isten hidnyzik nekiink! Azért olyan elégedetlen és haborg6 a lelkiink, mert az Isten
faj nekiink. Addig nem lesz igazi békességiink és 6romiink, amig meg nem bizonyosodunk afel&],
hogy Isten hozzank, éppen hozzank [48] kegyelmes és mindenestiil az O kezében vagyunk. Addig
hanyodik-vetddik életlink, ijeszt a jovd, fenyeget a betegség és a rettentd halal, amig meg nem
latjuk, hogy Isten hatalmasabb a betegségnél és a halalnal, Isten a jovének is Ura. Ez a meglatas a
nagy felszabadulas, amikor elmulik mostani életiink, mint rossz dlom, amely vissza-vissza kisért,
de benne vagyunk méar az 4j élethen, amiben naprél-napra megtart minket Isten keze.

Honnan tudhatom azonban, hogy mindez az enyém is? Mit kell tennem, hogy bizonyossagot
szerezzek ezekr6l? Egyszerien nézz a Jézus Krisztus keresztjére. Amint azok, akik
a pusztaban a felemelt érckigyora tekintettek, megmenekedtek a halaltdl, Ggy szabadulunk meg
mi is, ha 6rd nézlink. Az az evangélium boldogitd hirad4sa ma is: Jézus eljon hozzad. Véget akar
vetni régi életednek és naprol napra meg akar Gjitani téged. Csak nyisd ki szemedet és lasd meg,
hogymindez a tied! Vedd észre, hogy ezt az Gj életet egyenesen neked szanja.

Aki ezt magara érti és meglatja, az Gjjasziiletett. Aki ezt még nem tudja meglatni, azt addig-
addig ostromolja a Szentlélek, amig csak meg nem nyilnak szemei és meg nem latja, hogy Isten él
és uralkodik az 6 életében is. Az egyhdz is ezért a nyugtalanité, zaklatd, Gjjateremtd Szentlélekért
kényorog, hogy az eljsjjon mindnyajunkhoz. Jével Szentlélek Uristen!
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Térjetek meg!®

A tizenegy tanitvany pedig elméne Galiledba a hegyre, ahovd Jézus rendelte vala dket.

Es mikor meglattak 6t, leboruldnak elétte; némelyek pedig kételkedének. Es hozzdjuk

menvén Jézus, szola nékik; mondvan: Nékem adott minden hatalom mennyen és foldon.

Elmenvén azért, tegyetek tanitvanyokkd minden népeket, megkeresztelvén dket az Atyanak,

a Fiunak és a Szentléleknek nevében. Tanitvan dket, hogy megtartsak mindazt, amit én

parancsoltam néktek és imé én ti veletek vagyok minden napon a vilag végezetéig. Amen!
Maté 28,16-20.

Furcsa latvany az, ha valaki henceg a vagyonaval, de amikor fizetésre keriil a sor, kideriil, hogy
ires a zsebe. Ilyen furcsa latvany a mi keresztyénségtink. Az evangélium birtokosainak hissziik
magunkat, gy vélekediink, hogy gazdagok vagyunk lelki kincsekben, minden égetd kérdés nyit-
ja a keziinkben van és mégis, amikor biztos Gtmutatast varnak t§liink a mai valsdgban, pirulva
dadogunk, vagy el6keld hallgatasba burkolézunk. Beszéliink mindenrél, szép szavak mindig ké-
szen allnak, de korunk vajadé nagy kérdéseiben némak vagyunk. Csodalkozhatunk azon, hogy
milyen keveset szamit ez a keresztyénség?

Bezzeg milyen méas képet latunk az elsd keresztyéneknél. Elenyész§ kisebbség, igazi szorvany,
de micsoda nyugtalansagot és mozgalmat tdmasztanak! Tiltakozasukat és vallastevésiiket olyan
erével kidltottak bele a vilagba, hogy nem lehetert figyelmen kiviil hagyni. Vagy csatlakoztak az
emberek hozzajuk, vagy iildozni kezdték Gket, de valaminek torténnie kellett.

Mi vitte ra Gket, hogy mindenkit igyekezzenek megnyerni Krisztus {igyének? Mi inditotta
Gket arra, hogy kilépjenek kicsiny koriikb6l, ahol nyugodtan élhették volna vilagukat, és [40]
nyakukba szedjék a nagyvilagot, ahol csak szenvedés és nélkiilozés vart rajuk? Engedelmes-
kedtek. Amiota megtértek, egy Urar kaptak, az egyetlen igazi urat. Ugy megnétt el6ttiik az Ur
Jézus, hogy parancsara nem tehettek mast, minthogy teljesitsék. Elkiildte Gket és 6k mentek. Olyan
csodalatos 6romot kaptak, hogy nem tudtak a sziviikbe zarni, el kellett Gjsagolni, hiresztelni min-
denkinek, aton-atfélen. Ez az engedelmességiik kavarta fel az embereket.

A mi szamunkra idegen a missziéi parancs. Hallani sem akarunk arrél, hogy nem mehetiink
a magunk feje utan, hanem Isten elkiilld minket. Mennyire mas a mi keresztyénségilink, mint az
Gskeresztyéneké. A megtérés hianyzik nadlunk. Az a bajunk, hogy maris jo keresztyéneknek valljuk
magunkat, meg vagyunk magunkkal elégedve és nem torddiink a vilaggal. Nem vessziik észre,
hogy Isten a vilagba kiild minket és a vildggal egytitt idvozit minket, vagy avilaggal egyitt
hagy minket a kdrhozatban. Szentigénk els§ parancsa ma az: Térjetek meg!

Mit is jelent ez a missziéi parancs? Haboruat és gyGzelmet. Eljott Jézus Krisztus, hogy
hadat tizenjen az istenellenes szellemnek, amely vildgunkon uralkodik. Megtamad minket. Eljon
ma is Krisztus, mint diadalmas, gy6zhetetlen hadvezér, aki Gjra Isten kiralysaga ala hajtja ezt az
elpartolt vilagunkat. Krisztus egyenes felszdlitasa vag eleveniinkbe: térjetek meg! Hiszen nyakig
benne vagyunk a wvildghan, amelyik ellene szegiil Isten kegyelmének és torvényének. Addig
hiadbaval6 lesz szamunkra az evangélium, amig meg nem tériink.

Magunkt6l ugyan soha be nem latnank, hogy vesztiinkbe rohanunk és csak gy menekediink
meg, ha megtériink. De maga Krisztus nytjtja ebben a szabadulast és az életet: Térjetek meg!
Ennek a parancsnak hallatara nyilik meg szemiink és kezdjiik észrevenni istentelenségiinket.

A mostani valsagos id6kben, nagy bizonytalansagban ugyan mire tamaszkodunk? Emle-
getjik ugyan az Istenben vald bizast, de amellett mégis mas biztositékok utan kacsintgatunk.

36 Krisztus hatalméban. Scholz Laszl6 és Urban Ernd igehirdetése. Budapest, 1937. 39-43.
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Hisziink mi, hogy ne tennénk, de azért mégis a pénzre, [41] vagyonra alapozzuk életiinket. Mind-
addig remegiink a jov6t§l, amig csak nincs egy kis t6kénk, vagy ingatlanunk. Ha nyugdijas al-
last tudunk magunknak kiverekedni, akarmilyen kicsi legyen is az, megnyugszunk. Ma ugyan
nem olyan szilard alap az arany, mint volt a habora el§tt. A pénzromlas emléke még kisért és
az Gjsagok is tele vannak az arany izgatott futkosasdnak hirével, mégis rabjai vagyunk az arany
btivoletének.

Nekiink sz6l bizony a ,Térjetek meg” parancs, mert a Mammonnak a rabszolgéi lettiink.
A gazdasdgi szempontok a mérvadok ma. Minden gondolatot, torekvést azzal mériink: j6 iizlet-e?
A haszon, a nyereség lett az életcél. Nincs mas szabadulas ebbdl a rabsagbdél, mint meghallani
Jézus parancsat. Jézus tanitvanyaiva kell lenniink. Ez pedig azzal jar, hogy el kell szakadnunk a
pénz balvanyozasatol. Ne az arany biztositékat kergessiik. Lassuk be végre, hogy hidba van gaz-
dagsagunk, vagy akar polgari jomodunk, vagy csak megélhetésiink is, eljatsszuk életiinket. Csak
Krisztus uralma menthet meg minket. Csak Krisztussal kozosségben tudunk nem aggodalmas-
kodni ott is, ahol rednk rontanak a gondok. Csak ha minden f6ldi biztositékot szélnek eresztiink,
tolthet el minket az Isten békessége. Krisztus megtérit minden ideges rettegésiinktGl és bizonyos-
sagot ad Isten gondviselése feld1.

Térjetek meg! Osszetori Krisztus parancsa a mdsik nagy biztositékunkat is, amihez mene-
kiilni szoktunk. Amikor a 1étért, a mindennapi betevd falatért vivott kiizdelemben elfog minket
valami nagy szorongas, amikor érezziik, hogy maganyosan allunk szemben a jov6 titkaval, sor-
sunkkal, egyszerre kozel érezziik sziviinkhoz a nemzetet. Belekapaszkodunk a hazafisagba, mert
félink egyediil lenni, akar a gyermek a so6tétben. Megnoveli 6ntudatunkat az, hogy sokan jarunk
egy uton, sokan gsszetartozunk. Oltalmat, menedéket varunk attol, hogy egy nagy szervezet tag-
janak tudhatjuk magunkat.

De nem igazi ez a mi hazaszeretetink. Hallani nem akarunk 4ldozathozasrdl, szolgalatrol.
Onés érdekeink szines takardja csupan. Alhazafisag gyakran, mert nem az él8 Isten dicsGségét
keressiik, hanem f6ldi dolgot tomjéneziink. Emberi 6sszefogasban reménykediink és nem Isten-
ben. Hanyszor [42] Isten helyét foglalja el hazafisagunk. Ilyenkor partot titiink Isten uralma
ellen, jollehet a magunk szemében a legderekabbak és legjobbak vagyunk. Csak ha teljesen ala-
vetjitk magunkat Isten kiralysaganak, akkor kezd6dhet el benntink az igazi, 6nfeladldozo, szolga-
latra elszant hazaszeretet. Akkor tudunk cselekedni mdsokért, népiinkért hamis hazafias rajongas
és tiires lelkesedés helyett.

Van nekiink végiil olyan biztositékunk, ahol azutan igazan védettnek érezziik magunkat:
a mi valldsossagunk. Azonban megrokonyodésiinkre Krisztus Gjra csak ismétli parancsat:
Térjetek meg! Nem hagyja jova kegyességlinket, hanem megtérésre hiv. Nemcsak a vallastalan,
kozonyos sokasagot, hanem minket valldsos embereket is megtérésre szolit. Mert hidba vagyunk
vallasosak, hidba van nekiink szép elképzelésiink IstenrSl, nem ismerjiik az é1§ Istent. Becstiletes,
példas életet éliink, de nincs igazsdgunk Isten elGtt.

Az a nagy bajunk, hogy dnmagunk koril forog az életink. Vallasossdgunkban is nem Isten
dics@ségét, szolgalatat keressiik, hanem sajdt boldogsagunkat. Erezziik, hogy milyen fenyegetett
az életiink és lelki megnyugvast, vigasztalodast kerestink. Krisztus kiragad minket kegyességiink
kaprazatabol és az Istennel valo kozosségbe allit bele. Isten akarata lesz a fontos szdmunkra, akar
kedves az nekiink, akidr megfoszt mindent6l, amin sziviink csting. To6bbé nem akarjuk Istennek
el6irni, hogy mit tegyen veliink, hogyan és miként segitsen rajtunk, hanem teljesen rabizzuk
magunkat. Bizonyos, hogy nem lesz nyugalmunk, de lesz békességiink.

Azért sz6l nekiink Krisztus parancsa: Térjetek meg, mert elkiild minket. ,Elmenvén, azért
tegyetek tanitvanyokkd minden népeket.” Istennek az a szdndéka, hogy megtartsa ezt a széthullé vi-
lagot és az érkezG 4] vilag elé vezesse. Ezért kiild minket, azért biz rank szolgélatot, ezért kapunk
t6le naprél-napra parancsokat.

Milyen nehéznek latjuk az engedelmességet! Milyen kildtdstalannak ezt a kiildetéstinket. Hi-
szen mennyi évszdzad mult el Krisztus els§ misszidi parancsa 6ta és milyen kevés [43] a lattatja.
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A kicsi kezdetbd] nem tamadt szélesen hompolygé mozgalom. Csak latszat, hogy elterjedt a ke-
resztyénség, valdjdban csak tetszetGs mazt kapott a poganysag. Lépten-nyomon riaszt6 nyomait
latjuk a keresztyénség elvilagiasoddsanak.

Krisztus azonban elkiild minket. Minden latszat ellenére az a dolgunk, hogy engedelmesked-
junk. Isten rejtetten dolgozik, nekiink sem szabad fennakadnunk azon, amit latunk. Isten kirdly-
sagaban nincsen folytatds. Nem lehet atvenni, 6rokolni el§deinkt6] az egyhazi életet. Mindig djra
és mindig elolrdl kell nekiink egyhazza valnunk. Baratsagot és vakmerdséget ad Krisztus. Legy6zi
tehetetlenségiinket, gyavasagunkat, kishittiségiinket, kényelem szeretetiinket.

Osszetori 6nbizalmunkat és erénkkel valo kérkedésiinket, de elveszi csiiggedtségiinket és fé-
lelmiinket is. ,Nékem adatott minden hatalom.” Nem az a fontos: er§sek vagyunk-e, van-e keziink-
ben hatalom. Az a fontos, hogy O alljon mellettiink, akinek van hatalma. Mi csak szerszdmok
vagyunk az O hatalmas kezében. Krisztus a Gy6z6. O kiild minket. Ezért vagyunk bizonyosak
a gydzelemben. Ezért, amikor halljuk parancsat: Menjetek! nem tehetiink mast, minthogy me-
gytink és elkezdjiik hirdetni: itt van az ajt6 el6tt a szabaditas. ,Térjetek meg, mert hozzatok is
elkozelitett az Istennek kiralysaga!”
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E16 gyiilekezet — imadkozo gyiilekezet’

Szentharomsag tinnepe utani 19. vasarnap
Jakab 5,13-20

Oseink idejében, amikor messze vilagité fénnyel lobogott az evangélium faklyéja, az volt a szoka-
sos megszolitas a prédikaci6 kezdetén: Szent gyiilekezet! Annyit jelentett ez, hogy Istennek népe.
Egy emberoltével ezel6tt hazankban is ébredez&ben volt az igazi, komoly bibliai latas. Akkorté;j-
ban kezdték emlegetni az ,éld gyiilekezetet”. Azt jelentette ez, hogy nem elég az, be vagyunk irva
egyhazkozségiink tagjainak sordba, nem elég az sem, ha szokasbodl eljarogatunk a templomba,
hanem akkor vagyunk evangélikusok a sz6 teljes értelmében, ha ontudatosan valljuk Urunknak
Jézus Krisztust, ha hozzd ragaszkodunk és 6t igyeksziink minden erénkbdl kovetni. Vessiik fel mi is
ezen a napon magunk el6tt ezt a dont§ kérdést: vajon szent gytilekezet vagyunk-e? Leraztuk-e
magunkrol e vilag igajat és csakugyan az €16 Istenhez tartozunk-e? Vajon Krisztus nyaja vagyunk,
akik egyediil 6rea hallgatunk és akinek vezetését engedelmesen kovetjik? Most ne gondoljunk
arra, hogy a szomszéd gyiilekezetekhez hasonlitva milyenek vagyunk. Milyen konnyen el6fog
minket ilyen emberi 6sszehasonlitdsokkor az nelégiiltség, ndlunk jobban mennek a dolgok, mint
egyebiitt, szebben virul az egyhazi élet, mint masutt. Isten szeme [524] el6tt vessiink szamot ma-
gunkkal és az § itéletére legyiink kivancsiak. E16 gyiilekezetnek tart-e minket vagy az a kemény
ige tartozik rank: Tudom a te dolgaidat, hogy az a neved, hogy élsz és halott vagy?

Akéarmilyennek latjuk is azonban a magunk hitét és életét, akarhogyan vélekedjenek is fels-
link masok, ma az az Istennek tizenete hozzank: ti ,akik hajdan nem nép voltatok, most Isten
népe vagytok”. Ennek hallatara megmozdul a lelkiismeretiink, elkezd vadolni minket, mennyi
mulasztast, htitlenséget, hazugsagot, kétfelé santikalast sorakoztat fel szemiink elé. Azonban
vildgosan sz6l Isten lizenete, mégis Isten népe vagytok. Ti, akik nem kegyelmezettek voltatok,
most kegyelmezettek vagytok. Isten népe vagyunk, mert noha raszolgaltunk béven Isten szent
itéletére, s6t magara a véghetetlen, 6rokké tart6 karhozatra, mégis felment minket és nekiink
halalra itélteknek, akik a vesztShelyre vagyunk méltoak, kegyelmet adott. Isten beszéde hallata-
ra felbukkannak szemiink el6tt a szomszédaink és ellenségeink, ujjal mutogatnak botlasainkra,
nyilvanvald vétkeinkre, fejinkre citaljak szavainkat, megszolasainkat, amelyekkel megfert6ztiik
nyelviinket, Isten driga ajandékat. Giinyos mosoly il a szemiikbe: te akarsz Isten népéhez tartoz-
ni, hiszen életed, szavaid racafolnak erre, meghazudtolnak téged. Kénytelenek vagyunk igazat
adni nekik és mégis, egyre erdsebben, minden vadnal, biralatnal, 6nvizsgalatnal, és emberi itél-
kezésnél erGsebben hangzik Isten szava: Tudjatok meg, hogy az Ur az Isten, & alkotott minket és
nem magunk. Ezért mi az 6 népe és az § legelGinek juhai vagyunk.

Ez a legels§ dolog, amirdl Isten bizonyossa akar tenni ma benniinket: Isten népe vagyunk.
Akarmit gondoljunk is, akdrmilyenek legyenek is a tapasztalataink, ez a tény, ez a mi életiink iga-
zi valbsaga, ez a szintiszta igazsig, akarmennyire hihetetlennek és meglep&nek tartsuk is: Isten
népe vagyunk. Orémmel hallhatjuk: szent gyiilekezet. Magunkra érthetjiik, reank is tartozik:
Isten reank vetette kezét, megragadott minket, a holtakat feltamaszté szava nekiink is sz6l, Isten
hivasa sziven iit minket, az O kegyelme bekerit és foglyul ejt: Isten él6 gyiilekezete vagyunk. Ez
a foltétele, hogy az igazi imadkozast megismerhessiik.

A mésodik dolog, amit ma vilagosan meg kell latnunk, az, hogy mi jellemzi Isten szent, él§
gytilekezetét? Mi kiillonboztet meg benntinket a vilag fiaitdl? Istennek ajandékarol ismerhetjiik

37 Lelkipasztor (18) 1941-42/11, 523-527.
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meg és tudhatjuk, hogy hozza tartozunk és az 6véi vagyunk. Istennek sok ajandéka van, hiszen a
mi Istentink, az éI6 Isten, mennynek és foldnek szabados Ura, kifogyhatatlan gazdagsagu Isten.
Tomérdek kincse koziil ma azonban csak egyet ad nekiink. Ez az egy ma az ,egy sziikséges dolog”.
Istennek ez az ajdndéka az imddsdg. Azzal a kivaltsdggal ruhaz fel minket, hogy Hozza fordulha-
tunk és nevén hivhatjuk. Szabad nekiink Istenhez kialtani! Bizalommal jarulhatunk a kegyelem
kiralyi székéhez! Nyitva az Gt Isten szivéhez! Mi jellemzi tehat Isten szent, él6 gyiilekezetét? Az,
hogy felismeri és elfogadja Isten ajandékat, az imadsagot. Csak egy valami kiilonboztet meg min-
ket a vilag rabjaitdl, a blin szolgait6l: az imadsag.

Amikor az imadsagrol hallunk, olyan hamar belopakodik sziviinkbe a biztonsag érzése. Szi-
vesen hallunk réla, mert azt véljik, hogy nagyon [525] jol tudjuk, mi az imadsag. Ki az, aki még
sohasem imadkozott volna kozottiink? Szinte hozzatartozik az igazi emberi élethez. Aki nem
imadkozik, az lefelé siillyed a vadallatok kozé. Eppen az imadsag lelki életiinknek csticsa. Ilyen
és hasonlé gondolatok rajzanak fejiinkben. De vajon biztosak vagyunk-e abban, hogy ugyanerrdl
sz0l Isten igéje is? Hiszen ha a mi gondolataink helyesek, akkor ugyan mi a kiillonbség kozotttink
és azok kozott, akik nem népei Istennek? Hiszen imadkozni a vilagi és a hitetlen ember is imadko-
zik. Amikor bajba keriil és megszorul, ki az, aki ne kidltana az ég felé? A nyomortsag sok embert
ravisz az imadkozasra. Ha a mi gondolataink igazak, akkor éppen nincs hatarvonal a hivék és a
vilagiak kozott, hiszen az imadsag minden ember szivében megterem. Eressziik szélnek ezért a
mi gondolatainkat, hogy igazan figyelhessiink a Biblia szavara és azon keresztiil maganak az él§
Istennek igéjére! Azt mondja az ige, hogy ég és f6ld kiilonbség van Isten népe és a vilag fiai kozott,
mégpedig az imadsag dolgadban. Olyan imadsag, amilyen az emberi szivben megterem, az van
mindeniitt, de most nem ilyenr6l van sz0. Az igazi imddsdg egészen mds, mint az emberi imdadsdg.
Feliilr6l valé imadsagot ajandékoz nekiink az Isten, nem pedig olyant, amely innét alulrél probal
meg felfelé szallni. Olyan imadsagot kapunk Istent§l, amilyent ¢ meghallgat és teljesit. Csak a fe-
lillr61 alaszallo imadsag tud igazan felemelkedni és eljutni Isten tronusdhoz. Az emberi kidltas és
sikoltads még a felhkig sem ér. Nem lehet emberi imadsaggal megostromolni az eget, nincs olyan
emberi sz9, ha még olyan mélyen a sziviinkbdl jojjon is, amely elhatna Istenhez. Csak az Isten
szivéb6l szarmazo sz6 az, amely visszhangzik Isten szivében, amikor mi engedelmesen és alaza-
tos bizakodassal ajkunkra vessziik. Igazi imadsagra tanit, minket Isten. Ilyen igazi imadsaggal
ajandékoz meg. Ezért vagyunk az & szent népe, az O €16 gyiilekezete.

Milyen ez az imadsag? Szenved-¢é valaki koztetek? Imadkozzék. Ha baj ér minket, csapas sdjt,
ha rosszul megy a sorunk, ne térddjiink és nyugodjunk bele gyavan, hanem szalljunk szembe
vele. Merjtink Istenhez kidltani, merjiink hinni abban, hogy Isten javunkat akarja és az § szerete-
te nagyobb minden szerencsétlenségnél, minden bajnal. Orome van-e valakinek? Dicséretet éne-
keljen. Jol megy a sorunk, napos oldalon vezet életiink atja? Merjiink imadkozni. Mert mi az iga-
zsag: nem érdemeltem meg, egy csoppet sem természetes az, hogy siman halad életem szekere.
Merjem elfogadni Isten kezébs] adomanyait és magasztaljam Ot ezért, halatol talesorduld sziv-
vel. A nyomortsagnal a bdtorsdg jellemzi az imadsagot. Megtdmadom a bajokat. Nem ztgolodom,
nem panaszkodom, hanem imadkozom. Az 6romben a kizisség jellemzi az imadsagot. Dicséretet
énekelni csak kozosségben, a gyiilekezetben lehet. Meg kell osztanom 6romoémet, masokra derfit,
fényt kell sugaroztatnom. Ha magamnak tartogatom az 6romomet és elzdrkézom a tobbiek el6l,
elvész az 6romom. Az 6nzés megrontja és kesertiségre forditja. S6t még tobbet mond az Ige ne-
kiink az igazi, feliilr6l valé imadsagrol. Ha betegség ér, szabad nekiink ellene imadkozni. Isten a
maga szabaditasat a test inségében akarja megmutatni. Nincs reménytelen, kétségbeejts helyzet.
Ha véget ér is az emberi bolcsesség, ha lemondanak rélunk az orvosok, merjink imadkozni és
bizni Isten csodatevd hatalmaban. De még ennél is nagyobb ajandékot tartogat szamunkra Isten
draga Igéje. Nemcsak a testiinkkel tor6dik Isten, hanem [526] btineinkkel térédik elsGsorban.
Es itt ad szabadulast. Akarmennyi a biiniink, binbocsanatot kaphatunk, mert Isten megengedi,
hogy megvalljuk blineinket és segitségért folyamodjunk hozza. S6t egyenesen megparancsolja,
hogy vegyiik fel a harcot vétkeink ellen. Hivjuk magunkhoz a gytiilekezet véneit, testvéreinket
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és veliik egyiitt tusakodjunk az imadsagban. Az igazi imddsag kozos imdadkozas. Ahol csak maga-
nyosan, magukban imadkoznak, ott nincs gytiilekezet, ott nincs Istennek népe. Magaban a vilag
fia is tud imadkozni. Isten azonban k6z6s imadkozassal ajandékoz meg minket. Az istentisztele-
ten is egy szivvel-1élekkel vegytink részt a gytilekezeti imadsagban, kisérjik figyelemmel, zarjuk
sziviinkbe, hadd csendiiljon meg az egyiittes imadkozasban a mi szavunk is. De odahaza is, a
templomon kiviil is keressiik az egyiittes és kozdos imddsdg alkalmait. Err6l lehet megismerni Isten
gyermekeit. Ez a kiilonbség Isten népe és a vilag fiai kozott. Az €16 gyilekezet: egytitt és kozosen
imadkozo gyiilekezet.

Végiil még egy harmadik dolgot kot mai szentleckénk a lelkiinkre. Vildgosan szemiink elé
allitja, hogy micsoda hatalma van az imadsagnak. Illyés proféta hozzank hasonlé kozonséges
ember, szakasztott a masunk, koziiliink valo, osztozik minden gyarlésagunkban, mégis amikor a
felulrl kapott imadsagot kiildi a mennyei tronus elé, a természet erfinek is parancsol. Igen hasz-
nos az igazinak buzgdsagos konyorgése. Egy szot emel ki nyomatékkal Jakab: az igaznak konyor-
gése, aki nem 6nz8 moédon magaért imadkozik, aki nem kicsinyes kérésekkel hozakodik eld, aki
nem szive érzelmeit onti ki Isten el6tt. Az ,az igaz” a Biblia szavajardsa szerint, aki az Isten Gtjan
jar, aki keresi Isten akaratat és engedelmeskedik. Akinek Isten digye a fontos és azért konyorog.
Ha el6vessziik a Bibliat eredeti nyelvén; a gorog szoveg sokkal mélyebb és tébbet mondd, mint a
jo Karoli Gaspar forditasa. Nagy ereje van az igaz ember konyorgésének, ha hathatossa valik. Azt
jelenti ez, hogy nem a mi buzgésagunkon, nem a mi j6 szdndékunkon és j6 igyekezetiinkon fordul
meg az imadsag ereje, hanem azon, hogy az Isten felel red. Az Istent6] val6 imadsag megmozgatja
Isten erdit, azok miikddni kezdenek, keresztiiltornek minden akadélyon és ellenallason, véghez
viszik akaratat. Isten gyGzelmes ereje, amely a legnehezebb kortilmények kozott is a legkilatasta-
lanabb és cstiggeszt&bb helyzetben is gytimolesot terem, a valasz az igazi imadsagra.

Illyés proféta Isten orszaga torténetének egyik dontd fordulatat szolgalta. A Baal hodolok
tobbségével kellett szembeszallnia és az igaz Isten imado6inak kisebbségét kellett diadalra segi-
tenie. Akire Isten nagy dolgot biz, annak er6t és hatalmat is ad, hogy elvégezhesse. De ez a nagy
igéret nemcsak Isten orszaga nagyjainak, hanem nekiink is sz6l, a legkisebbeknek is, Isten orszaga
csendeseinek is, akik a maguk kicsiny korében vilagitanak, rejtve, csendesen, htiségesen jarnak
az Ur szolgalataban. Az imadsag hatalmat mi is megtapasztalhatjuk, amikor egy embernek meg-
téréséért imadkozunk. Itt mutatkozik meg az igazi, feliilr6l valo imadsag. Nem 6nmagunkért, a
mi érdekiinkért, a mi kivansagainkért imadkozunk, hanem mdsokért, a tobbiekért tusakodunk.
Edesanyak és édesapak imadkozhattok gyermekeitekért! Testvérek imadkozhattok egymasért!
Te gyiilekezet, imadkozhatsz lelkipasztorodért! En is imadkozhatom tiértetek, egyen-egyen és
mindannyi6tokért. Az egymas iranti szeretet és felelgsség [527] semmi masban nem nyilvanul-
hat meg, mint éppen az egymdsért valo imadsagban. Milyen észrevétlen lesiklunk az igaz Gtrol;
titkon lopédzik sziviinkbe e vilag vélekedése, észre sem vessziik és elsotétiti elGttiink Isten atyai
arcat. Komor, panaszos, elégedetlen, lazadé és hamis gondolatok lepik el értelmiinket. Eszre se
vessziik magunktol, de azért allit Isten mellénk testvéreket, azért vagyunk tagjai az O gyiilekeze-
tének, hogy a tobbiek észrevegyék a veszedelmet és egy szivvel-lélekkel elkezdjenek konyorogni
értink. Senkir6l sem szabad lemondani! Ne eressziik el egymas kezét, hanem az imadséag hatal-
mat, az €16 Isten megmentd és megtarto erejét mozgositsuk, hogy megtérjen testvériink és egytitt
orvendezhessiink Isten kegyelmének megtapasztalasan.

Isten hivasat hallottuk ma: szent gytilekezet vagyunk. Azért, mert nekiink adja a legnagyob-
bat: a feliilr61 valo, igazi imadsagot. {géretet ad, hogy az 6 hatalmaval felel imadsagainkra. Eljiink
Isten ajandékaval, gyakoroljuk az egymasért valé és a kozos egyiittes imadsagot, hogy csakugyan
Isten €16 gytlilekezeteként éljunk e vilag fiai kzott; imadsagos életiink fényeljen, mint csillag; ez
elfordult és elvetemedett nemzetség kozepette. Imadkozzunk, éljink Isten ajandékaval, hogy az
O szemében ne holtak legyiink, hanem vele és el6tte él6k, az 6 népe, az 6 legelGjének juhai, az §
szent és €16 gyiilekezete. Amen.
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Kozosség — a gyongékkel*

Szentharomsag tinnepe utani 20. vasarnap
Roéma 14,1-9

Olyan vildgosan allitja mai szent leckénk szemiink elé az igazi, é16 gytilekezet képét! A keresztyén
gytilekezet: Jézus Krisztus uralma. Embereknek 0sszever6dése, néhanynak vagy nagy sokasagnak,
akiken az é16 Ur, a mi Megvaltonk gyakorolja uralmat. Azért él6 egy-egy gyiilekezet, mert ura,
gazdaja, Megtartoja — él. Addig hatalmas és erds egy-egy gytlekezet, ameddig kozotte van a ha-
talmas, erds gy6zedelmes Szabadito.

Annal vilagosabban latjuk a keresztyén gytilekezet valosagat, mennél jobban megfigyeljiik
azt, amit Pal apostol mond és amit az Ujtestimentum irasaibol észrevehetiink. Annal csoda-
latosabb a keresztyén gytilekezet megléte és naprol-napra vald fejlédése, mennél vilagosabban
felismerjiik, hogy a gyiilekezet tagjai, az emberek, akiket belevon Krisztus a Maga orszaglaséba,
akik folé kiterjeszti felségjogat, akiket meghddoltat ellentmondést nem t{irg kiralyi akarataval,
ezek az emberek erdtelen, gyinge, bukddcsold, botladozé emberek. S6t, Isten szemében egyenesen
halottak.

Nézziik csak a tizenkettSt. Egyikdjiik elarulja, a legnagyobb kozottiik megtagadja, az elsGbb-
ségért veszekednek egymas kozott, nem értik meg Isten kiralysaganak titkat, noha benne vannak
Isten cselekvésének kellgs kozepében, a kenyércsoda utan is csak a betevé falat kenyéren jar az
esziik. Ha csak egy futé pillantast vetlink az Apostolok Cselekedeteirdl irott konyvbe, mennyi
emberit latunk magunk el6tt. A Biblia sohasem szépiti a dolgokat, s6t leplezetlen Gszinteséggel
mutat ra a binokre és fogyatkozasokra. [528] Anénias és Szafira, Simon magus mennyire rabja a
pénznek. Mennyi elGitélet tartja fogva még az apostolokat is, Ggyhogy sok targyalasba, majdnem
veszekedésbe kertil, mig nagyjabol egyet értenek a misszi6i munka alapelveiben. Pal apostol is
micsoda er@szakos ember. Janos, Mark nem birja vele a munkat. Milyen nagyra van rémai pol-
garsagaval. Filippiben, ahelyett, hogy 6rommel ragadna meg a felkinilkoz6 szabadulast, elégté-
telt kovetel a rajta esett méltatlansidgért. Nehéz természetének is része van abban, hogy sokszor
faképnél hagyjak munkatarsai. Nemcsak az evangélium tisztasdga miatt, hanem emberi gyongéi
miatt is kell olyan sokat kiizdenie apostoli tekintélyének elismeréséért. Mennél kézelebbrél vesz-
sziik szemiigyre az apostoli kor torténetét, annal t6bb arnyék mutatkozik meg elGttiink. Azért
van ez igy, mert nem eszményi emberek a Biblia szerepldi; az els§ keresztyének sem eszményi,
tokéletes emberek. Vigasztalas szl hozzank abban, hogy a Biblia emberei biindgsok, de akiket meg-
ragadott a Biinosok Megvaltéja. Gyinge emberek, de erds Megvaltéjuk van. Onzésiikben, maguknak
valé élettiikben holtak, — mert vegyiik tudomasul, hogy Isten szemében halott az, akinek minden
gondolata maga kortil forog, aki mindig csak a maga érdekével torédik, akinek mindig maga felé
hajlik a keze. Ki az koziiliink is, aki ne ilyen volna, hiszen ez a természetes szamunkra, mert ez
lett a mi természetlink, — mi mindannyian Isten szemében halottak vagyunk, kiestiink az igazi
életbdl, eljatszottuk az életet szantszandékkal és eltaszitottuk magunktdl. Mi halottak vagyunk
biineinkben, de nem, mégsem, mondja az Iras: ti, akik holtak voltatok biineitekben. Az elsé ke-
resztyének halottak, de akiket megragadott az Ur, az élet és a feltamadas Fejedelme és kiragadott
a halalbol. Csak volt, csak a malté a halal rabsagadban val6 sinylgdés, ellenben most mar altal-
mentek a halalbdl az életre. Ha egy szoval akarnank 6sszefoglalni szentigénk elsG tizenetét, azt
mondhatnank, hogy Krisztus kizisséget tart a gyongékkel. Ez a keresztyén egyhaz élete. Azért halt

38 Lelkipasztor (18) 1941-42/11, 527-530.
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meg és tdmadott fel és elevenedett meg Krisztus, hogy uralkodjék. Az § hatalma, uralma pedig
éppen az erdtelenekben nyilvanvald. Az 6 ereje az erdtlenség altal végeztetik el. A gytilekezet
tagjai esendd, gyarl6, haland6 emberek. Ki vannak téve az elbukasnak, ezer kisértés szorongatja
és ostromolja Gket, de meg fognak allani, mert az Ur altal képesek, hogy megalljanak. Gyonge
emberek, de erds uruk van. Blinosok, akiknek véresen harcot kell vivniok 6nmagukkal, akiknek
vérébe ivodott az 6nzés és a fennhéjazas, de valami tortént veliik. Isten befogadta Sket, a gyon-
géket, elveszetteket, féket rak indulataikra, megtori 6nzéstiket, t6bbé nem élnek énmaguknak.
Elkezdenek aldozatot hozni, magukat megtagadni! Elindultak az 6nfeledt szeretetben és szolga-
latban! Nem maguktél, hanem egyes-egyediil azért, mert veliik, a gyéngékkel az Ur kozosséget
tart. Csak ott van keresztyén gyiilekezet, ahol jelen van az é16 Ur és kinytjtja erds karjat, hogy
megragadjon, tartson és vezessen gyonge embereket. Nekiink sem kell panaszkodnunk szegény-
séglink, kicsi erdnk, kevés-voltunk miatt: egy a fontos, egy a sziikséges: Jézus maga.

Krisztus uralma befogadasanak és megtartdsanak azonban kivetkezményei is vannak. Szem-
mel lathato egyeseknek és tobbeknek életében, amikor Krisztus reajuk veti kezét. A téban a viz
tiikre gyrtizni kezd, ha egy kovet hajitunk belé. Ilyen lathato, észrevehetd jeleit sorolja fel szenti-
génk [529] annak, ha valakit elkezd szorongatni a Krisztus szerelme. A hithen erdtelent fogadja-
tok be! Olyan egyszerd, természetes ez a kovetkezmény. Benniinket is, gyongéket, blindsoket,
holtakat befogadott a Krisztus. Nyilvanvald, hogy mi sem tehetiink mést, mint hogy befogadjuk
egymast.

Igen 4m, de abban mutatkozik meg éppen lényiink feneketlen romlottsdga, hogy mi a
legegyszertibb és legtermészetesebb dolgokat sem akarjuk. Elgyonyorkédiink Isten szavaban, jol
esik hallgatnunk, amig vigasztal, de mihelyst kovetel, parancsokat szogez melliinknek; mihelyst
aldozatra keriil a sor, ellenszegiiliink és ki akarjuk magunkat vonni. Nagyszerd kifogasokat so-
rakoztatunk fel. Nincs senkinek pompasabb véddigyvédje, mint 6nmagunknak, amikor arrol
van sz06, hogy kibajjunk Isten akarata alol. Mennyi hibat, gyarlosagot talaltunk a méasikban, mely
szerintiink mind azt igazolja, hogy § nem vald koézibénk.

Itt van pl. a romai eset. Vannak a keresztyén gytiilekezetnek olyan tagja, akik még csak kezd6k
a hitben, alighogy elindultak, nem merik még élni a keresztyén ember szabadsagat. Rettegnek
attdl, hogy a piacon arult his és bor talan balvanyaldozattél valé. Nehogy megfert6zzék magukat
és megszentségtelenitsék Isten nevét, tartozkodnak mindenféle hisevéstsl és borivastol. Voltak
azutan megint masok, akik nem mertek hinni az egyszerd hit tidv6zit§ erejében. Kevesellték azt,
ami pedig a legnagyobb és legnehezebb dolog e vilagon, hogy a te hited téged megtartott, higgy
és tidvoziilsz mind te és mind a te hazadnépe! Ne félj, csak higgy. Ok valami tobbet, nagyobbat
akartak csindlni, meg akartak po6tolni a hitet. Ezért innepeket tartottak, bojtoltek, kiillonbséget
tettek a szent idGk és a kozonséges napok kozott, tartdzkodtak a munkatol és csendes elvonultsag-
ban el akartak mélyedni az evangélium titkdban, szemlélddni akartak Isten torténetének nagysa-
gos dolgain. Igen am, de emberek voltak a romai gytilekezetben is. Nem birtak elviselni a kiilon-
boz6 vélekedést. Akik tartézkodtak a hisevéstsl, karhoztattak azokat, akik mindent megettek. Ti
szabadosok vagytok konnyelmtiek, nem tor6dtok Isten szentségével. Viszont a hitben érettebbek
lenézték ezeket az aggodalmaskodo lelkiismeretd kezdGket. Biraltak maguktartasat, szinte széba
sem akartak allani veliik. Micsoda parazs vitatkozas tort ki ezekben a kérdésekben. Képzeljiik
csak el, hogy egy nagy csaladban az egyik nem akart a hisbol venni és le akarta beszélni a tobbit
is a htsevésrdl. A tobbi erre neki esett és kényszeriteni akartak, hogy csak azért is egyék htst. Az
egyik, zsido szokas szerint a szombatot kezdte tinnepelni, a masik az Ur feltamadéasa emlékére a
vasarnapot, a harmadik mindegyik napot egyforman tartotta. Munkarol volt sz6; én ma tinnepe-
lek, mondta az egyik. A masik bosszankodott, hogy minden munka rdharul és annal hevesebben
kovetelte, hogy testvére hagyjon fel szlikkebld és rovidlato felfogasaval. Micsoda ztirzavar; véle-
ménykiilonbség! De vajon 1étezik-e valahol is egy hely, ahol tébben vannak egytitt, hogy ne lenne
kozottiik zlrzavar és félreértés. Hanyszor két malomban 6roliink, ugyanazt emlegetjiik és mégis
kiilonboz6t értlink rajta. Ahany fej, annyi vélemény; ahany haz, annyi szokas.
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Csak egy segit rajtunk. Gondoljuk meg: egyikiinknek sincsen igaza — a masikkal szemben. Nem
szabad megitélniink a masik dolgat; nem szabad lelkiismeretét megzavarni. Bizzuk ra az Urra,
aki 6t is elhivta és aki az § éltét is at tudja formalni tetszése szerint. Ha gyongének tartom, [530]
anndl inkabb a kotelességem, hogy kozosséget tartsak vele. En is gyonge létemre kaptam kozos-
séget Krisztustol, én sem tehetek masként a tarsammal. Krisztus csak addig az enyém, amig
gyongeségemmel belékapaszkodom. Erdsekre nincs sziiksége Krisztusnak. Lelki szegénnyé kell
aldzédnom és iiresednem, hogy megtapasztaljam a kegyelem édességét. De éppen ezért kell ne-
kem is befogadnom a gyongéket. El kell szenvednem 6t, ha mégolyan kellemetlen is a vélekedése.
Mindenben eltérhet a felfogasunk, csak egyben nem: Krisztus az Ur, a mi Urunk. Ha 6 is Krisztust
vallja urdnak, hozza kialt segitségiil, nincs jogom kitaszitani és megszakitani vele a kozosséget.
El kell hordoznunk egymast tirelemmel és kozben kell jarnunk egymasért konyorgéseinkben. Ne
oktatgassuk, nevelgessiik, er6ltessiik egymast, hanem bizzuk egymast Istenre, aki a hitben kis-
dedeket érett férfiGsagra vezetheti; a tej itala utdn kemény eledellel is gyarapithatja az 6véit.

Féket vet az apostol az itélkezés szellemére. Hany szokas-keresztyén biralgatja a felébredte-
ket. Viszont hany megtért 1élek karhoztatja a csak-templomos keresztyéneket. Egy a fontos, hogy
mindegyik Krisztushoz ragaszkodjék, a kegyelmet keresse. Nem baj, ha a masikat gyongének
tekintem. De az mar baj, ha azért eltavolodom t&le és elhidegiilok irdnyaban. A hitben gyongét,
erGtelent fogadjatok be! Ebbd] élek én és ebben kell nekem is jarnom.

Csodalatos vigasztalas és parancs van szentigénk mai tizenetében. Kozdsség a gyongékkel!
Ez biztat és éleszti bizakodasomat, hogy az a kegyelem az enyém. Gyonge vagyok, de Krisztus
hatalmas karja megragadott. Gyonge vagyok a tobbiekkel szemben is, elzark6zom masoktdl, de
Krisztus szerelme kicseréli szivemet, hogy befogadjam &ket. Azzal mutathatom meg halamat
Krisztus meg nem érdemelt kegyelméért, hogy én is kozosséget tartok a gyongékkel!
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Ki-ki engedelmeskedjék a maga helyén®

Szentharomsag tinnepe utani 21. vasarnap
Efézus 6,1-9

Sokan szivesen hallgatjak az apostolok intéseit. Kozelallonak érzik magukhoz ezeket az erkolcsi
igazsidgokat. — Ez mar gyakorlati keresztyénség, — mondogatjak, — tudunk vele mit kezdeni. -
Miésok viszont éppen ezt a moralis prédikaciot unjak; foloslegesnek, céltalannak talaljak, hiszen
szépnek szép mindez, de nincs semmi foganatja. A papok erénycsdszok, de az élet egyszertien
nem vesz buzditd, dorgalé szavaikrol tudomast és megy tovabb a maga rendes kerékvagasaban.
Akérhogyan tekintsiink is azonban ezekre az igékre, egyet észre kell venniink nyomban, hogy
valami meglepd, varatlan, egy csoppet sem megszokott iizenetet hirdetnek. Sz sincsen benniik
erkolesi igazsagokrol, nyoma sincsen az erényre serkentésnek és az eszmények feldicsérésének,
amelyeknek emlegetését kotelez6nek tartjuk ugyan, de magunkban érezziik, hogy mindez csak
falra hanyt borso.

[531] Miré1 van hét itten sz6? Figyeljiik csak meg szent leckénket. Van egy sz6, amely 1épten-
nyomon felhangzik és megiiti fiiliinket. Vegyiik csak ezt kozelebbrél szemiigyre, mert itt van a
nyitja mai igénknek, itt talalkozhatunk nélkiilézhetetlen, életbevagd, sorsforditd kovetségével.

Ti gyermekek, szot fogadjatok - az Urban! Ti atyak, neveljetek az Ur tanitasa és intése szerint!
Azutdn még nyomatékosabban és gyakrabban a szakasz vége felé: ti szolgak, engedelmeskedjetek
félelemmel és rettegéssel, mint a Krisztusnak, mint Krisztus szolgal, tudvan, hogy az Ur megfizet.
Végiil a gazdaknak és uraknak ugyancsak a lelkére koti: a t7 Uratok is a mennyben van és személy-
valogatas nincsen § nala.

Micsoda kép tarul fel elénk ezekbdl a szavakbol? Embereket latunk, korban és tarsadalmi
allasban kilonb6z8 embereket, akik kozott mégis van valami kozos: uruk van, mégpedig egy
és ugyanaz az Ur, a Krisztus. Ezeket az embereket nevezi keresztyéneknek a Biblia. Ezt kell ne-
kiink is elsGsorban tudomasul venniink. Csak az keresztyén, akinek életén trrd lett a Krisztus, aki
Krisztus hatalmdban él. Most érthetjiik meg az evangéliumot is: az éppen az evangéliumnak az
oromhire, hogy Krisztus atvette az uralmat f6l6ttiink, hozza tartozunk és neki tartozunk ezental
engedelmességgel.

Az evangélium iizenetét masik oldalardl is meg kell latnunk. ,Jézus Krisztus az Ur” ugyan-
annyit jelent: én pedig az ¢ szolgdja és alattvaléja vagyok. A keresztyénség tehat nem all méasbal,
mint Krisztus uralmabol, parancsolasidbol, vezetésébdl és a mi engedelmességiinkbdl. Krisztus
egész éltiinkre szamot tart, semmi sem maradhat érintetlen az § hatalmatél. Nemcsak néhany
dologban kell neki engedelmeskedniink, hanem életiink minden dolgaban, apré és nagy tigyében.
Példaképpen néhany esetet sorakoztat fol okuldsunkra Pal apostol. Odahaza, az otthon meleg
tészkén is Krisztus akarata az ar. A gyermekeknek meg kell tanulniok engedelmeskedni azzal,
hogy sziileiknek szot fogadnak és a sztil6knek meg kell tanulniok engedelmeskedni azzal, hogy
megfegyelmezik és intik gyermekeiket. De nemcsak az otthon, hanem kint az élet kiizdelme és
forgataga, nemcsak a csaladi élet melege, hanem a kenyérért val6 harc, a munka és a hivatas is
Krisztus uralma alatt all. A munkésoknak, szolgaknak, cselédeknek meg kell tanulniok engedel-
meskedni azzal, hogy szolgalnak és a kenyéradd gazdaknak, az uraknak, a munkaaddknak meg
kell tanulniok engedelmeskedni azzal, hogy gondot viselnek aldrendeltjeikr§l, méltadnyosan ban-
nak és igazsadgosan cselekszenek veliik.

39  Lelkipasztor (18) 1941-42/11, 530-534.
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Az elsG iizenete szent Igénknek tehat az, hogy Jézus Krisztus szamodra is, tenéked is Ur. Eb-
redj tudatira annak, hogy te is keresztyén ember vagy, te is Isten gyermeke lettél, mert Krisztus ne-
ked is urad. Az § szeretete téged is koriilvesz, édesen hivogatd szava a te szivedet is megérinti: jer
és kovess engem! ErGs karja téged is megragad, mint a viharzo tengeren a siillyedd Pétert: Neked is
sz01 biztatasa, batoritasa: Kicsinyhitt, miért kételkedel? Es végiil személy szerint, egyenesen neked
sz0l parancsa: Eredj el és te is ekképpen cselekedjél! Tudod, mit jelent ez? Nem ragyogd eszményeket
szogez neked Jézus, amelyeket er6d minden megfeszitésével sem tudsz megkozeliteni, hanem
Isten gyermekévé tesz. Neked nincs mar més dolgod, mint hogy megmarad;j Isten gyermekének
és elhivatasodhoz méltoképpen éljél. Nem kovetelmény Jézus szava, nem sdlyos feladat, [532]
amely alatt a legerdsebb is roskadozik, hanem parancs. Isten gyermeke vagy, éljél tgy, mint Isten
gyermeke. Soha ne feledkezz meg réla, ne kicsinyhittiskodj. Nem a magad fogyatékos erejébdl kell
jarnod Isten Gtjan, hanem az én er6mbél. ime tiéd az én erém, kiontém szivedbe az én szerete-
temet, meggy6zom makacskodd, ellenszegiilg akaratodat, foglyul ejtem lazadozé gondolataidat.
Nincs méas dolgod, mint hogy bizd Ram magad; engedj nékem, hadd névekedjem életedben; vedd
szivesen az aldszallast; oriilj annak, ha megtorik akaratod 6nzg-volta és szolgalatomra hajlitom.
Egyszoval oriilj annak, hogy a kozelemben élhetsz, megtapasztalhatod uralmam vigasztalasat és
rendreutasitidsat. Adj halat azért, hogy Isten gyermeke vagy és szabad engedelmeskedned!

Krisztus szavara boldog visszhang tdmad sziviinkben. Erezziik, hogy itt van a mi helyiink
Onala, ezutan vagyodtunk mindig és ezt kerestiik mindeniitt masutt eddig hiaba. Ez az igazi élet:
Krisztussal élni, neki szolgalni és Ot kévetni. Mégis, ugyanakkor mas indulatok is megmozdulnak
sziviinkben. Mennél nagyobbnak latjuk Krisztus Urunk szeretetét iranyunkban, annal jobban
akarjuk élvezni, de hallani nem akarunk arrél, hogy nekiink is ugyanazt kell cselekedntink. Ezért
van szlikséglink arra, hogy Isten minket a Szentlélek iskolajaba vegyen, hogy mindennapi éle-
tiinkben gyakoroljuk 6nmagunk megtagadasat és az 6 szolgalatat.

Szentigénk masodik tizenete segitséget jelent leckénk megtanulasaban. Krisztusnak csak agy
engedelmeskedhetiink, ha masoknak szolgalunk, ha olyan embereknek, akik kozeliinkben élnek,
akikkel egyiitt éliink, engedelmeskediink. Ugy rendezte be az életet Isten atyai josaga, hogy nincs
egyenl@ség az emberek kozott, hanem ald- és folérendeltségben éliink. Odahaza szil6k és gyerme-
kek élnek egymas mellett, kinn az élet mezején pedig munkasok és gazdak. Milyen nehéz a mai
id6ben engedelmességet tanulni a sziil6k irdnt és munkankat szolgalatként végezni. Mar a kis-
gyermek a maga akaratat akarja érvényesiteni, hallani sem akar kivinsagainak megtagadasardl,
visszautasitja a gydmkodast és a maga 1aban, a maga feje szerint akar élni. Azutan micsoda ke-
serves a munka, a legtobb ember szamara lélektelen robot, szlikséges rossz, ami a megélhetéshez
kell, de nem telik benne semmi 6rome. Hat még a sok parancsolgatas, a kiuzsorazas és bantas.
Hogyan lehet a mai gyereknek és a mai munkasnak jo 1élekkel engedelmeskedni? Minden porci-
kank tiltakozik ez ellen.

Gondoljunk azonban csak arra, hogy milyen volt az dkorban a gyermek és a munkas hely-
zete? A gyermek rabja volt a sziil§ kénye-kedvének. Kemény, s6t kegyetlen volt a nevelés; leg-
f6bb eszkoze a fenyiték volt. Hat még a munkas helyzete! Rabszolga volt, kevesebbet ért a gazda
szemében, mint a joszag; szabadon rendelkezhetett vele, eladhatta-vasarolhatta; élete és halala
puszta szesz€lyétdl fiiggott. Hogyan adhatott ilyen helyzetben, ilyen kemény parancsot az apos-
tol, mégis engedelmeskedj!

Emlékezziink csak vissza szent igénk els§ tizenetére. A kereszténység nem mas, mint Jézus
uralma. Ez annyit tesz, minthogy az O akarata dont, O szabja meg, mitévé legyek, nekem csak
egy lehet a dolgom, hogy Hozza igazodom. Az igazi élet: Krisztusnak engedelmeskedni, az életnek
pedig csak egy igazi veszedelme van, amit a Biblia blinnek nevez; és ez az amikor a magunk aka-
rata szerint éliink. Aki szabadjara ereszti kivansagait és 6nmaganak él; aki csak a maga érdekét
hajhéssza, az elveszett ember, [533] aki a biztos romlasba rohan. Csak az szabadit meg minket,
ha nalunk hatalmasabb és igazabb akarat hajlitja maga ala a mienket, ha megfékezi, rancba szedi
és kordaban tartja a mi akaratunkat, s6t ha fel is szabaditja az igazi akarasra, Isten akaratanak
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akarédsara. Ezt cselekszi meg Krisztus, a Szabaditd. Elforditja tekintettinket inmagunkrol és észre
véteti a masik embert, akinek sziiksége van ram, aki reAm szorul és meglattatja azt a masik embert
is, akit Isten rendelt f6libém, hogy neki engedelmeskedjem, megfogadjam szavat. Itt tarul fel el6t-
tiink az evangélium titka. Krisztus elrejtézkidve 1ép hozzank. A legkisebb mogétt ott all O. Ha se-
gitiink valamely nyomorulton, Rajta segitettiink. Ugyancsak O all sziileink és uraink hata mogott
is. Minden engedelmességiink Neki szol, minden szolgalatunkat O fogadja el. Engedelmeskedni
tanulunk, mert 4j akaratot kapunk. Megoldokolhetjiik sajat, 6nos akaratunkat és akarhatjuk Isten
akaratat. Ezt nevezi a Biblia engedelmességnek. Ezzel ajaindékoz meg a hitben minket Isten és
ebben az engedelmességben gyakorol életiink minden napjan, amikor a csalddban és hivata-
sunkban elljarokat, feljebbvaldkat, vezetGket és mestereket, urakat és parancsolokat allit folénk.
Lassuk meg Krisztus Urunkat § mogottiik és akkor viddam szivvel kezdiink el engedelmeskedni.

Végiil van szentigénknek egy harmadik mondanivaléja is. Salyos és komoly tizenet ez.
A sziil6k Istentdl kaptak sziil6i hatalmukat. Azonban nekik is engedelmeskednick kell, amde
naluk mds a formdja a széfogadasnak. Nevelniok kell, fegyelmezniok és intenick. Amelyik sziilg
elhanyagolja a nevelést vagy visszaél sziilgi hatalmaval és hatalmaskodik gyermekével, az meg-
csufolja sziil6i tisztjét. Hogyan ad majd egykor szamot az 6rok Bir6 el6tt? Minden szavunk, csele-
kedetiink, mindennapi élettink apro-cseprd és nagy dolgai az utolsé itélet fényében megndnek és
stlyos felelGsség terhét rojak lelkiinkre. Meg kell szivlelniink, kiilon6sen ma, amikor a tiirelem és
neveldi gond kezd terhes lenni és sokan le akarjak razni magukrdl. Engedelmességgel tartoznak
a szUl6k is. Meg kell érteniok gyermekeiket, lehet&vé kell tenniok, hogy vidam szivvel tudjanak
engedelmeskedni. Lelkiismeretiiket fel kell ébreszteniok és Isten parancsolatait mélyen sziviikbe
kell vésnick, hogy az Ur fegyelmezése és intése szerint jarhassanak. Jaj annak a sziilének, aki sem-
mibe veszi tisztét, vagy visszaél sziilGi tekintélyével és méltosagaval! Viszont boldog az a sziilg,
aki engedelmeskedik az Urnak, mert jutalmat veszi.

Ugyanez a lerdzhatatlan felelGsség terheli a munkaadokat és urakat. Elhagyvan a fenyege-
tést, a jot cselekedjék! Nekik is Isten el6tt kell szamot adniok safarsdgukroél, nemcsak hitvany
anyagi javakrol, de reajuk bizott lelkekrél is! Ugy kell vezetniok és iranyitaniok embereket, hogy
azok emberhez méltéan élhessenek, szabadon engedelmeskedhessenek és szivvel-lélekkel szol-
galhassanak. Krisztus nem ismer személyvalogatast. Foldi torvények alol kibajhatnak, emberi
megitélést elkeriilhetik, de nem az itélészéket, amely pedig 6rokkévald sorsukrél dont. Udvisség
és karhozat fordul meg engedelmességiikon vagy engedetlenségiikon.

Jézus Krisztus a mi Urunk! O akar megtanitani minket az engedelmességre otthon és a munka-
helytinkén. Senki hidba nem engedelmeskedik, mert bg jutalmat veszi, de senki biintetlen nem
tagadja meg az engedelmességet: életinket jatszhatjuk el. Kialtsunk ezért a zsoltaros szavaval:
[534] Vezéreld utamat a Te igéd szerint és ne engedd, hogy valami hamissag uralkodjék rajtam!
Tanits meg Uram a Te rendeléseidnek Gtjara, hogy meg6rizzem azt mindvégig!
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Epild gyiilekezet

Szentharomsag tinnepe utani 22. vasarnap
1Thessz 5,14-24.

Ez a néhany apostoli intés mély bepillantast nydjt nekiink a szaloniki gytilekezet életébe. Fiatal
keresztyénekbdl all, az apostol alig tolthetett néhany napot koriikben, a hamarosan kit6rg iildoz-
tetés miatt tovabb kell mennie. De az evangélium hatalmdat mutatja az, hogy az apostol vezetése
nélkil is, magukra hagyva, s6t legnagyobb szorongattatasok és kiizdelmek kozepette is, egyre
éptil a gyiilekezet. Nemcsak, hogy nem inognak meg a hitben, hanem ,hitiik firadozasaban, szere-
tetiik munkajiban, reménységiik allhatatossagdban” példaképei a tobbi gytilekezetnek.

Mi a titka annak, hogy a legmostohabb koriilmények és a legnehezebb probak kozott is gyara-
podik ez a gytlilekezet? Az els§ feleletet talan tgy fogalmazhatjuk meg, hogy él6 valésag volt sza-
mukra az egyetemes papsdg. Mit jelent bibliai értelemben a papsag? Masokért felelGsséget érezni,
masok tidvosségének gondjat lelkiinkdn hordozni, egymasért Isten kiralyi széke el6tt imadsaga-
inkban kozbenjarni. A szaloniki keresztyének élték ezt a papi hivatast és szolgalatot. Nagy for-
dulator vitt véghez életiikben az evangélium szava. AzelGtt nem torddtek egymassal, ki-ki élte a
maga kicsiny életét, ,mi k6z6m a t6bbi emberhez”, gondoltak és csak a maguk érdekét és hasznat
keresték. Most azonban, hogy talalkoztak Isten szeretetével; meghallottak, hogy elveszett allapo-
tukbdl kiragadta és megmentette Gket a J6 Pasztor hiliséges szeretete, egyszeriben hazatalaltak
a nyajhoz, Isten népéhez. Felismerték, hogy magaban senki sem tidvoziilhet, egymastdl elszige-
tel6dve senki sem jarhat Isten Gtjan, hanem csak egytitt éptilhetnek fel gytilekezetté. Egyenként
mindenki csak egy-egy tégla, csak ha egyiitt vannak és szorosan sszekapcsolodnak, egyik a ma-
sikért szolgal, akkor éptilhetnek fel Isten hajlékava.

Milyen lelkipdsztori fegyelmezésben és batoritdsban mutatkozik meg egyetemes papsaguk!
A rendetleneket, akik semmibe vették Isten parancsolatait és a maguk szeszélye szerint akartak
jarni, rendreutasitottak. Itt latjuk szeretetiik er6sségét. Nem mindegy, hogy mit csinal a tarsam
és milyen Gton halad. A felelgsségtinknek abban is meg kell nyilatkoznia, hogy a szelid biralat
és az erélyes intés kellemetlen szolgélatat is vallaljuk. Konnyd ,j6 emberek” tarsasagidban élni.
A keresztyén gyiilekezet azonban megtért biindsok kizissége, akiknek életében minduntalan Gjra
felburjanozik a gaz, feliiti fejét a Kisértének csabitasa. Szakadatlanul résen kell lenniink, nehogy
valaki is koztiltink elhajoljon Isten akaratatdl és ezzel elszakadjon Isten kegyelmétél.

Az uldoztetés probatiizében sokan kicsinyhittiek lettek; erGtlenségiik érzése elcsiiggeszti
Gket. A szeretet azonban mennyi kimerithetetlen forrast bdtoritdst és biztatdast tud szertearaszta-
ni; a testvéri egytittérzés és [535] személyes tor6dés micsoda hatalmas gyamolitdsnak bizonyul.
Nincs olyan ostroma az Ellenségnek, amellyel szemben gyzelmesen meg ne 4llhatna az egyhéz,
ha megmarad Isten szeretetében. A testvéri szolgdlat megtartja az ingadozdkat, botladozdkat és
egyre erGsebben tartja 0ssze Krisztus megvaltottjait. S6t nemcsak befelé mutatkozik meg a sze-
retet egymaéshoz-lancolé ereje, hanem kifelé is. A feliilr6l vald szeretet elnyomja az iildoztetés,
a méltatlan bantalmazas, a szenvedélyes gytlolet kovetkeztében természetesen feltord harag in-
dulatjat is. Még az ellenséggel szemben sem adnak teret sziviikkben a bossztvagynak, hanem
mindenkivel szemben a jora torekednek. Micsoda gyGzelmes ereji a szeretet, kivétel nélkiil min-
denkivel szemben a jora torekvésben nyilvanul meg. Nincs olyan gonoszsag, olyan elvetemiiltség,
amely megbénithatna.

40 Lelkipasztor (18) 1941-42/11, 534-536.
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Ilyen szeretetet természetesen csak feliilrdl lehet kapni. Nyitva 4llnak azonban elGttiink is a
kapuk, hogy odamehessiink és elvehessiik ezt a szeretetet. Az imadsag gyakorlasa, kiilonésen az
egymasért valé tusakodé konyirgés mozgositja Isten orszaganak er6it, hogy lathatéva valjék e £ol-
don, gyarl6 emberek kozott is, az egyhaz, Krisztus foldi teste. Nem csodalatos az, hogy iildozések,
halalos veszedelem viszontagsagai kozott is mindenkor drillhetnek, egymasnak is oriillhetnek a
hivék és mindenben halat adhatnak. Akarmennyi veszedelem fenyegesse tarsukat, akarmennyi
kisértés rohamozza is, Krisztus gyGzelme megtarthatja és Krisztus altal meg tud allani. Ennek
ortilhetiink és ezért telik meg sziviink hdldval egymasért. Ahol Krisztus van, ott a kesergésnek,
panaszkodasnak, cstiggedezésnek nincs helye. Krisztus kozelében meg tudjuk ragadni egymas
kezét, hogy tobbé ne eressziik el, hogy semmi kiils§ vagy belsd botlas, baj, blin kovetkeztében se
szakadjon meg a kozosség kozottiink. Epiil és gyarapszik a gyiilekezet, mert torédnek egymassal a
testvérek, mert papjai egymdasnak, akik felveszik és hordozzak egymas gondjat Isten szine el6tt.

A masodik titka a szaloniki gytilekezet példas harcanak és a leghevesebb tildoztetések kozott
is gyGzelmes ellentallasanak: a Szentlélek ereje. Isten minden egyes hivd gyermekének megadja a
Szentlelket. Senki hidba nem kéri t6le, hanem igérete szerint mindenkinek odaadja. Mégis azt ta-
pasztaljuk, hogy kevés latszik meg a Lélek munkéjabol kortulottink. Azért, mert megoltjuk a Lélek
tiizét, nem adunk teret neki életiinkben. A szaloniki keresztyének ellenben szabadon engedték
lobogni a Lélek ttizét. Ez érvényesilt pl. a profétalasban. Isten akaratdnak személyes hirdeté-
se volt ez: a biinok leleplezése, rejtett hiitlenségek feltardsa. Az itéletnek a tiizét jelentette ez,
amely konyorteleniil napvilagra hozott mindent, ami csak Isten akarataval ellenkezett. Mennyi
szégyenkezés, mardos6 6nvad, égd konny, de felhdborodas és bosszankodas is jart a nyomaban
a Lélek munkajanak. De abban mutatkozik meg éppen a szaloniki keresztyének nagysaga, hogy
vallaltak a Lélek itéletét, elfogadtdk és megaldzkodtak alatta, engedték, hogy az itélet tiizével
kiégessen a lelkiikb&1 minden olyan kivansagot és torekvést, amelyet eddig jonak talaltak és ame-
lyet dédelgettek ugyan, de a Lélek int§ szavara megtagadtak és amelyt6] elszakadtak.

Ugyanilyen er&vel munkalkodhat kozottlink is a Szentlélek megtisztitd, Gjjateremts, meg-
elevenit§ hatalmaval. Csak meg ne oltsuk a megszokott ,polgari” vélekedés, ,a jozan ész” a ,ha-
gyomanyos” életforma [536] nevében. Félelmetes hatalmat adott Isten a keziinkbe: maganak a
Léleknek is ellent tudunk allani, a Lelket is meg tudjuk szomoritani, s6t tiizét megolthatjuk. Ez
azonban a vesztiinket jelenti. Azért hangzik az apostol szava, hogy ne éljink ezzel a végzetes le-
hetGségiinkkel, hanem kinyorogjiink Szentlélekért, kérjiik Istent, hogy tarja fel sziviinket, toltson
el vele minket, tisztitson meg és térjon Ossze, de egyben emeljen is fel, ersitsen meg a hitben és
allitson talpra minket, hogy szilard 1éptekkel tudjunk jarni Isten ttjan.

Engedj a Léleknek! Ez az Isten parancsa ma hozzad. Isten Lelke azonban emberek altal és
emberi lelkekben jelenik meg; ezért meg kell vizsgdlnunk mindig, nehogy emberi lelki megmozdu-
lassal, emberi torekvésekkel és kivansagokkal Gsszetévessziik. Isten igéjét kell prébakd gyanant
szorgalmasan forgatnunk, hogy megitélhessiik a Lélek inditasat és vezetését. Ami gonosznak lat-
szik, attdl Grizkedjlink, a gorog szoveg szerint: még a jonak 1atsz6 gonosztol is Grizkedjiink. Gonosz
mindaz, ami t6liink valé, ami szivinkben, értelminkben terem. Lehet ez nagyszerd és nemes;
jonak latszik, de hadakozni kell ellene azért, hogy egyediil Isten akarata legyen ar rajtunk.

A gyiilekezet kozosségének alapja a Szentlélek munkaja. Es a Lélek egymas szeretete, inté-
se és batoritasa, élete példaja és gyongesége altal nevel minket, gyakorol az egymés iranti fe-
lelGsségben és szolgilatban, megtanit benniinket jarni az egyméasért vald élet, a szolgdlat Gtjan.
A Szentlélek tiize elégeti a magunknak vald életiinket és koh6jaban eggyé akarja forrasztani a
keresztyéneket, hogy csakugyan Isten gyiilekezete legyenek.

Végiil, harmadszorra a szaloniki gyiilekezet fejlédésének titka abban rejlik, hogy nemcsak
felismerték és elfogadtak a Lélek munkéjat, nemcsak vallaltdk az egyetemes papi felelGsséget
egymas irdnt, hanem megtalaltak és meghoztak az egyediil mélto és igaz feleletet a Lélek tevékeny-
ségére. Ez a felelet pedig nem lehet egyéb, mint egész életiik odadldozdsa. Keresztyén gyiilekezet
ott van, ahol 6nmagukat aldozzak fel halabdol egymas szolgalatara. Egész valonkat, szellemiin-
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ket, testiinket-lelklinket meg akarja szentelni Isten. Raiiti a maga pecsétjét, kezébe vesz minket
szerszam gyandnt, hogy felhaszndljon emberek megmentésére, orszaga terjesztésére, a Kisértg
ostromanak legy6zésére.

Micsoda vigasztalas van ebben a hitvallasban: Istennek dldoztam magamat. Tébbé nem kell
aggodalmaskodnom, Istenre vethetem minden gondomat. Nincs mit6l félnem, barmi érjen is.
Isten tulajdona lettem. Atvette az uralmat életem flott. Megriz engemet és minden keresztyén
testvéremet Krisztus eljovetelének napjaig.

Azért torédnek egymassal a szalonikibeliek, azért bizzak magukat a Lélek vezetésére, azért
tudjak magukat dldozatul felajanlani és odaszanni az Istennek, mert Isten az, aki elhivta dket. Isten
pedig akaratat keresztiilviszi minden ellenallassal szemben. Hii az Isten, aki kegyelmét megdicsditi
még olyan gyonge, nyomorisagos embereken is, amilyenek mi vagyunk; aki beldliink széthazo,
egymastdl idegenkedd emberekbdl is testvéri kizisséget tud dsszekovdcsolni. Mi is ilyen fejl6dg,
gyarapodd, épuld gyilekezet lehetiink, mert Isten minket is elhiv magahoz, az 6 orszaganak di-
csGségébe.
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Belsd megszilardulds!*!

Reformaci6 innepe
1Kor 3,11-23

Szanandd és mosolyt fakasztd, amikor egy lecstszott gentry-csalad kinosan iparkodik a hajdani,
rég-letlint fényének, el6kelGségének ldtszatdr fenntartani. Roskadozd, kopottas batorokat folya-
matosan fényezgetik, a tiikrossé valt ruhakat gonddal kefélik, javitgatjak, az asztalra alig keriil
ugyan étel, de mikor reprezentalasra keriil a sor, olyan fennen hordjik az orrukat, mintha szi-
niiltig tele lenne a pénzes ladajuk. Szakasztott ilyen szdnandé és mosolyt fakaszté az dtlagos
protestantizmus erGlkodése, hogy politikai stlyt, tarsadalmi érvényesiilést és kozéleti befolyast
biztositson maganak. A mult drikségébdl él, az §sok nagy tetteit és szolgdlatait hanytorgatja, koz-
ben azonban nem veszi észre, hogy egyre fogy, olvad, zsugorodik az 6rokség, sorvad és megkoviil
a hagyomany. A bels6 meguiresedést kiilsg tekintéllyel, a bels6 erdt latszolagos stirgés-forgassal, a
lelket hanggal akarja potolni. Megrendilt helyzetén pedig tgy akar segiteni, hogy kiilsg szovetsé-
gesek utan veti magat. A mualt szizadban a liberalizmus segitette al-viragzasi korra ezt az elfajzott
protestantizmust, majd a szocialis eszméket probaltak felhasznalni népszertiségiik emelésére,
napjainkban pedig a nemzeti eszmének hangoztatdsaval szeretnék létiiket biztositani.

Szentigénk tizenete villamcsapasként ér minket. Két kérdést szogez elGszor nekiink. Ez a két
kérdés megméri életiinket és konnytinek talaltatunk. Az egyik kérdés: van-e biztos funddmentu-
ma egyhézi és személyes keresztyén életiinknek? Csak egyetlen fundamentum van: ez maga Jézus
Krisztus. Nem elég biiszkén emlegetniink a reformatorokat, hanem nyomukba kell szeg6dniink:
nekiink is gy kell rdallnunk erre az egyetlen alapra, mint 6k tették. Fel kell ismerntink, hogy leg-
tobbszor fundamentum nélkil probaltunk épiteni. FelhGkarcolokat épitettiink, tetszetds, szemre
gyonyord alkotasokat, de elmulasztottunk leasni a kgszikla-alapokig. Nyugodt, elkényelmesedett
id6kben, amikor a szokasok aporodott levegdje vette koriil az embert, el lehetett igy éldegélni. De
amikor megrendiil talpunk alatt a fold, elsopr6 viharok rontanak reank, lehet-e csodalkoznunk
azon, hogy minden romba d6l és rank szakad biztosnak vélt, dédelgetett, szépnek almodott vila-
gunk? Az elmalt és a mostani vilaghabora félelmetes erével leplezi le a hazugsagokat, a feliiletes-
ségeket és konnyelmtiségeket. Azt hittik, hogy keresztyén Eur6paban éliink és most lepattogzott
a maz és kideriilt, hogy a keresztyén jelszavak és szolamok alatt mar régen kicserélgdott az em-
berek szive és gondolkodasa. Nincs alap a ldbunk alatt. Nem is varhatunk mast, mint szétomlast
miveltségiinknek, tarsas életiinknek. J6 és sziikséges azonban ez a vihar, mert megtisztitja a
levegdt, szabadda teszi az utat az igazi felépitéshez. Csak egyet kell tenniink: megkeresni és meg-
talalni az egyetlen igazi 6rok alapot! Félre minden emberi tervezgetéssel, délibdbkergetéssel.
Vissza a funddmentumhoz!

Milyen fundamentumrél beszél az apostol szaja altal maga az Orokkévalé? Nem valami szép
eszmér6l, amiért fel kellene sziviinknek buzdulnia, hanem egy é1§ személyrdl szol, Jézus Krisz-
tusrdl. Nem elég nekiink [538] még az sem, ha egyszerre bibliaolvasé emberek lesztink. Hiszen
arra van képessége az embernek, hogy a Biblia szavaibdl egy szép vilagot cirkalmazzon ki maga-
nak és azutdn minden erejét dsszeszedve, lelkesen és odaadassal igyekezzen ezt a szépen meg-
rajzolt képet megvalodsitani. Mi a baj ennél a latdsnal? Az, hogy Gjra csak a magunk erejére épi-
tiink. Az mar édes mindegy, hogy ilyen vagy amolyan eszmékért heviiljiink, ha még mindig 6n-
magunkban bizakodunk és magunktél varjuk sorsunk jobbra fordulasat, boldoguldsunkat. Nem

41 Lelkipasztor (18) 1941-42/11, 537-540.
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olyan nagy a kiilonbség a lettin6ben levd polgari gondolkozas egyéniség-balvanyozasa és a mai
tekintélyuralmi vilag tomegekben val6 reménykedése kozott. Szazféle forméat 6lthet magara az
ember vagyakozasa és hiedelme, de mindegyikben magara tdmaszkodik és 6nmagat tartja olyan
nagyra, hogy sorsanak kovacsa, szerencséjének kiverekedgje. Még az sem jelent olyan nagy el-
lentétet, ha az egyik ember a j6zan észre hallgat, a masik pedig vallasos érzésekt6l fiitteti magat.
Egyre megy mind a két Gt, mert az isten-nélkiili éppen Ggy, mint az isten-hiv§ csak a maga ere-
jével szdmol és bnmagaban bizakodik. Istent emliti, de csak azért, hogy megsegitse, timogassa 6t
sajat terveiben. Ez ellen az 6rok és mindig Gj emberi gondolkodas ellen szallt sikra a reforméaci6.
Nem emberi akaratbdl pattant ki, nem nagy emberek, vallasos langelmék alkotésa, ellenkez&leg.
A résztvevl emberek nem akartak, valtig htizédoztak el6le. Luther nem akarta elhagyni a csondes
kolostori cellat. Visszahtizodva, tudésként akart dolgozni. Kalvin sem akart hallani arrél, hogy
beleartsa magat az emberek tiilekedésébe és huzavonajaba. O is a konyvek kozé akarta bevenni
magat, hogy mivelje a tudoményt. Isten azonban elGparancsolta mindkettdjiiket és kényszeri-
tette Gket, hogy kimenjenek az emberek kozé. A megbizatasuk égette lelkiiket és nem hagyott
nyugtot nekik. Nem csinaltak terveket, nem volt programjuk, még csak elképzelésiik sem arrol,
hogy mi lesz veliik, hové fejlédnek a dolgok. Ok csak engedelmeskedtek az evangélium hivasanak
és kiildésének, mentek, ahova kellett, mondtdk, ami redjuk bizatott. Azért lett élettikben Isten
igérete és parancsolata, Isten hivasa és kiildése olyan égetd, siirgetd, ellenallhatatlan hatalom,
mert a Bibliabol ki - és hozzajuk lépett az é16 Krisztus, az Ur és szeretetével foglyul ejtette Sket.
Belattak, hogy 6k semmit sem tehetnek tidvosségiik érdekében. Akarmihez fogjanak is maguk-
tol, csak oregbitik karhozatukat. Végiik van egyszeriien, mert eljatszottak az életet, elszakadtak
IstentGl, kiestek az €16 Istennel valé kozosségb6l. Krisztus azonban kinytjtotta hatalmas karjat
és megragadta Gket. Elkezdett cselekedni veliik és rajtuk, megszabaditotta Sket és szolgilataba
allitotta. Megmenekiiltek, mert Krisztus megmentette Gket. Istennek tetsz§ lett az életiik, mert
Krisztus melléjik allott és magahoz fogadta Sket. Ez a tapasztalatuk volt a reforméci6 irt6zatos
hajtbereje, amely keresztiil tort minden akadalyon és ellentallason. Az él6 Krisztus cselekvésére
és ajandékara, igéretére és parancsolatara épitették életiiket, jobban mondva, Krisztusra épilt az
életiik, mert Isten volt az, aki Krisztushoz vezette ket és megnyitotta sziviiket Krisztus befoga-
dasara; Isten hajlitotta és vonzotta akaratukat, hogy 6nként és viddm szivvel meghddoljanak az
Urnak, a Megvaltonak.

Rajtunk sem hasznal semmi mas, semmiféle reménnyel nem kecsegtethetjiik magunkat ezen
kiviil; s6t bizonyos, hogy szornyd kidbrandulas [539] és csalédas ér minket, ha emberi tervek
és vagyak lidérce utan futkosunk és kapkodunk. Egyet tehetlink csupan, egy a sziikséges dolog:
elfordulni mindent6l, nem hallgatni senkire, elfordulni még 6nmagunktdl is, attél amit sag a
sziviink és diktal az esziink és feltekinteni Jézusra. Csak Ot lassuk egyediil; Rea nézziink és akkor
szilard alapot kapunk talpunk ala. Akdrmilyen viharzoé is a tenger koriilottiink, biztos sziklan
vethetjiitk meg a labunk.

A masik kérdés azonban nem kisebb nyugtalansagot valt ki sziviinkben. Ha egyszer mar
megtalaltuk ezt a funddmentumot, belekapaszkodtunk az él6 Krisztus kezébe, rabiztuk magun-
kat vezetésére, szivbG1l Urunknak valljuk, vajon mit épittink erre a funddmentumra? Kévet, téglat
vagy szénat, pozdorjat? Ez a kérdés vag azutdn amagy igazan eleveniinkbe. Az elsG kérdés inkabb
az elvilagiasodott, modern szellem igézete ala keriilt, eltévelyedett, megiiresedett protestantiz-
must hivja 6nvizsgalatra. Ez a masodik kérdés a hivd, kegyes, felekezeti 6ntudat, egyhazias, fel-
ébredt protestantizmust veti a mérlegre. Sokat beszéltlink Krisztusrol, folytonosan emlegettiik,
de vajon nem szorult-e sziviinkben mégis egy kis zugba? Munkank és szoérakozasunk vajon nem
agy folyt-e, mintha semmi koziink sem lenne Krisztushoz? Vasarnapunkra, templomos életiinkre
rdnyomta bélyegét a reforméci6 emléke, de vajon a politikai gondolkozasunkat, a pénzzel valé ba-
néasunkat, a tdrsadalmi kérdés megoldasat csakugyan Krisztus szabta meg? A Bibliat is olvasgat-
tuk, sirlin és szivesen idéztiink bibliai mondésokat, azonban a vallasos kiilszin mogott toretleniil
az éniink uralkodott, a magunk urai voltunk, a magunk feje szerint éltiink.
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Felraz minket az Ige, ne altassuk tovabbra is magunkat. Ne santikaljunk tovabb kétfelé, ne
akarjunk tovabb is két arnak szolgalni, Istennek is megadni a magaét és kozben a vilaggal is jo
labon allni. Isten félelmetes megprobaltatdsokat tartogat az § népe, a keresztyénség szamara.
Nehogy azzal altassuk magunkat, hogy jobb id6k jonnek. Merd tévedés és kaba képzelGdés. Ne-
hezebb id6k jonnek, keményebb és kényortelenebb idSk jonnek. Még pedig nem Isten ellenségei
miatt, hanem egyenesen Isten akaratabol. Itéletid6k jonnek feltartéztathatatlanul; Isten rostajat
senki el nem keriilheti, s6t Isten probald tiize tor rednk, mar kezd gyulladozni, itt is ott is fel-
fellobban, hatalmas langtengerré olvad 6ssze és elemészt mindent, ami t6liink vald, amit nem
Isten kegyelmébdgl vettiink; mindent, amit magunktdl csinaltunk, ha mégolyan szép és tetszetds
is, és csak az marad meg, amiben Isten akarata érvényesiilt, amiben mertiink batran és elszantan
engedelmeskedni Isten vezetésének.

Az Ige kérdései megrettentenek minket, felrazzak sziviink nyugalmat, elhessegetik sziviink
békéjét. Aki bedugja a fiilét és nem akarja meghallgatni az itéletet, az hidba hiszi azt, hogy rend-
ben az élete, biztositva van az tidvissége, azt utoléri a probald tliz. Mindene megég és vajon ma-
rad-e annyi hite, hogy végképpen el ne vesszen, hanem legalabb mint egy hitvany tiszok, kiragad-
tassék a tlizb61? Ellenben aki megaldzkodik Isten hatalmas keze alatt, akinek szivét 6sszetori az
Ige porolye, aki magéra veszi az itéletet, az egyszerre szembetalalja magat a kegyelmes Istennel.

Halljuk meg végiil az evangéliumot, amint hozzank sz6l ebben az Igében: Isten erejében és
kegyelmében megallhatunk. O adta nekiink az [540] egyetlen, igaz alapot és O altala megmarad-
hatunk rajta. Akarmilyen arviz akarjon is lesodorni minket réla, elég, ha mint a siillyedd Péter,
hozz4a kidltunk: Uram, tarts meg engem! és nyomban megragad minket karja. Isten kegyelmébél
megtagadhatjuk az emberi bolcsesség és a vilag csdbitasainak szavat és tudunk engedelmeskedni.
Mert Isten hajléka vagyunk; mi, keresztyén gytiilekezet szallast adunk a felséges Istennek, elkiildi
kozénk Szentlelkét, hogy élesszen, erGsitsen, tisztitson és noveljen. Ezen a f6ldon és kozottiink
gyarl6 emberek kozott is, hiitelenek és partiit6k kozott is, van Isten népe. Nemcsak az apostolok
koraban, nemcsak a reformacio idején, hanem ma is; a kozony és evangélium-ellenesség, hamis
keresztyénség és a kegyelem elleni rugddozas idejében is, van Istennek népe. Olyan népe Isten-
nek, mely hitvall6, szavaban és életében egyarant, mert a Szentlélek nyoman sz6l és cselekszik.
Van olyan élet, amelyben a Lélek megtermi gyiimolcseit.

Sét, még nagyobb dolgot igér nekiink és kozol veliink az evangélium: mi is, mi magunk is
ilyen megformalt hitd és életd gyiilekezet lehetiink, s6t azok vagyunk. Mert Isten nekiink is adta
az egyediili fundamentumot, az él6 Krisztust és mi hittel magunkhoz ragadhatjuk 6t. Isten sza-
munkra is elkészitette a jocselekedeteket, hogy azokban jarjunk.

Ne féltstik a protestantizmus jovGijét, ne reménykedjiink emberi vallalkozasokban és mozgo-
l6dasokban, ne sajnaljuk tekintélytink csorbulasat, kozéleti helyiink visszaszoritasat, ne aggodal-
maskodjunk, amikor régi és Gj ellenségek erdre kapva fenyegetik 1étiinket. Egy legyen a gondunk:
ne kifelé éljiink, hanem beliilr61 szilarduljunk meg. Epiiljiink ra a késziklara és rajta éljiink. Ak-
kor a poklok kapui sem vehetnek rajtunk, Isten igaz és szent anyaszentegyhazan diadalmat.
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Onbirdlat*

yMinden ttai tisztdk az embernek a maga szemei eldtt;
de aki a lelkeket vizsgalja, az Ur az!”
Példabeszédek 16,2

Alig van valami gyakoribb dolog, mint a biralat. Szinte mérleggel a keziinkben jarunk-keltiink.
Akarmi ér minket, rogton megitéljik, hogy kedvezd-e szamunkra, vagy karos. Ha valamit hal-
lunk, nyomban megbiraljuk. De amennyire szivesen és gyakran tessziik ezt masokkal, annyira
kelletleniil és ritkdn jomagunkkal. Amilyen hamar készen vagyunk az itélettel, ha a szomszé-
dunkra kell rateriteni a vizes lepeddt, vagy egyik tarsunkrol kell leszedni a keresztvizet, olyan
nehezen szanjuk ra magunkat arra, hogy a magunk portajan soporjiink és a magunk viselt dolgait
probaljuk szemiigyre venni.

Néha nagyritkan rafanyalodunk ugyan arra, hogy nagykegyesen egy pillantast vessiink on-
nonmagunkra — de abban sincs sok koszonet. Az ilyen magunkkal vald tér6désnek is rendesen
egy a vége: megveregetjiik a vallunkat és nagyon derék, nagyszert fickénak tartjuk magunkat.

Van, aki nyakig elmeriil abba a bizonyossagban, hogy § pompés ember és akarmit tesz, az jol
van, akdrmit mond, az maga a bolcsesség. Nem engedi magat megzavartatni és kiloditani ebbél a
kellemes hangulatbél. Eli vilagat, gondtalanul, dertisen. Ugy veszi a dolgokat, ahogy jonnek. Nem
sokat topreng rajta. Ttlteszi magat minden kellemetlenségen. Nem engedi, hogy a feje valamiért
is megfajduljon. A konnyebb végén fogja meg a dolgokat: egyszertien élvezi az életét.

[275] Latszblag minden szépen halad a maga kerékvagasaban. Azt gondoljak: egyenesben
vannak. Minden dtai tisztak az embernek a maga szemei el6tt, de ... Vidam atjokat elvagja az a
»de”. Konnyed beszélgetésiik kozben a torkon akad a szd. A magatol ért6dd életnek egyszeriben
vége. Hiaba gondolnak merd jot maguk fel6l, hiaba talaljak kifogastalannak magukat, hiaba ipar-
kodnak minden gondot, minden nyugtalanité kérdést maguktdl elhessegetni, ez a bibliai ,,de”
mar a sarkukban van. Nyomon kovet, mint az arnyék. Nem lehet szabadulni t6le. Minden ttai
tisztak az embernek a maga szemei el6tt; de aki a lelkeket vizsgalja, az Ur az.

Van azutédn, aki nem veszi ilyen konnyen az életét. Valogat. Kiilonbséget tesz. A legjobbat
akarja. Vigyaz magara: torgdik szavaival, ellendrzi tetteit. Komolyan igyekszik, hogy a legjobban
megallja a helyét. Elvei vannak és eszményeket t{iz ki maga elé. Mi siil azonban ki mindebbg1?
Kerul§ Gton, de ugyanoda lyukad ki, mint konny@vérd tarsa: a maga igazat erdsitgeti. Azért vi-
tatkozik, hogy kideriiljon: neki van igaza. Azért sz0l meg masokat, azért fedez fel mindenkiben
hibékat és biinoket, hogy annal nyilvanvalébb legyen: § mas, kiilonb. Az 6 szénéja rendben van.
O mindig helyesen cselekszik. Pompas védgiigyvéd az ember. Mindenre talal mentséget, vagy
legalabb is enyhitd koriillményt. Minden biinre talal valami szép nevet vagy valami nemes jog-
cimet. Hosszu vadbeszédeket is mond, monstreporoket is rendez, de szaz szénak is egy a vége:
felmentés.

Mi koziink van nekiink mindehhez? Nem vessziik észre, hogy egyenesen rélunk van sz6?
Nem ismeriink magunkra, hogy mi is ilyenek vagyunk? Egyikiink sem mondhatja, hogy 6 egyik
csapathoz sem tartozik. Vagy az egyik, vagy a mésik csoport jellemzése bizonyosan talal reank.
S6t sokszor mind a kett§, egymést valtogatva. Egyszer az egyik tton jarunk: nem sokat tord-
diink semmivel. K6zényosen vagy viddman mulatjuk napjainkat. Engedjiik, hogy az id6nk teljen.
Masszor a méasik utat r6juk: hadakozunk a magunk igazaért és nem nyugszunk addig, amig meg
nem ergsodiink abban, hogy igazunk van. Mindenképpen tisztdnak latjuk utunkat. Elismerést és

42 Keresztyén Igazsag (7) 1940/12, 274-276.
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dicséretet varunk. Minden tai tisztdk az embernek a maga szemei el6tt; de aki a lelkeket vizs-
galja, az Ur az.

Nem kertilhetjiik ki ezt a kellemetlen bibliai ,,de”-t. Nem menekiilhetiink el§le, mert Istennek
a szava ez. Az Ur vizsgalja a lelkeket. Ez a dont6. Amit mi gondolunk magunk fel§l, amit mi tar-
tunk jonak vagy rossznak, amit mi kidltunk ki igazsdgnak, vagy amit mi pellengéreziink ki mint
hazugsagot, — az mellékes. Egy a fontos, hogy Isten mit sz6l hozza. O el6tte allunk. Minden mé-
ricskéléstinkkel, itélkezéstinkkel, biralo nagyképtiségiinkkel, s6t még lelkiismeretiink szavaval is,
mindenestiil az Isten mérlegén vagyunk. Isten vizsgal minket és ezen fordul meg halal vagy élet,
karhozat vagy tidvosség.

A lelkeket vizsgalja az Ur, nem a kiilsét. Mi csak azzal torédiink, ami szemiink el6tt van. Mi
csak szavainkat, tetteinket [276] és azok bensG rugoit latjuk. De arra magunktol soha rd nem
johetlink, hogy hanyadan all a lelkiink, hogyan gondolkozik fel6liink Isten maga. Isten nem az
alarcot, szemléli, amilyennek latszani szeretnénk. ElGtte igaz valéonkban, mezitelentil dllunk.
Egyet mér §: az igazi tartalmat, aminek 6rok értéke van, azt vizsgdlja, ami t6le val6 és amit t&le
fogadtunk el. Ami t&liink valo, akarmilyen tetszetds, kedves és értékes, az mind konnytinek talal-
tatik. Mi lesz veliink ezen a mérlegen? A mi gondolatainkkal és birdlatunkkal ellentétben olyan
hatarozott és vilagos Isten itélete: Egyikiinknek sincs igaza. Mindannyiunknak tires a keze. Nem
allhatunk meg az itéletben.

Az itéletben azonban Isten kegyelme rejtézik. Az Ur az, aki vizsgalja a lelkeket. Mennyi vi-
gasztalas is van a bibliai ,de” szocskaban! Elmarasztal minket az itélet. S6t végre is hajtjak raj-
tunk a halalos itéletet, de ... Az az Ur vizsgal minket, aki Jézus Krisztusban bocsanatot ajandékoz
nekiink. Az €16 Isten langtekintete elGtt allunk porba stjtva. Ki allhatna meg magasan hordott
orral el6tte? De ki az, aki ne kaphatna Istent6] igazsagot? Rettenetes dolog az €16 Istennek kezébe
esni, de ki az, aki a bocsdnat alapjan meg ne allhatna el6tte? Magunkban rettenetes és félelmetes
a kegyelmes Isten jelenléte. Krisztussal azonban 6rvendetes és tidvisséges még a felséges szent
Uristen kozelsége is!

Sziikséges a biralat sava-borsa. Nélkiile megromlik az élet. De még sziikségesebb az onbira-
lat. Nem élhettink nélkiile. Azonban egyet ne felejtsiink el: nem mi vagyunk a biralok, még csak
nem is a lelkiismeretiink, hanem egyediil Isten. A magunk biralata mindig csak 6naltatas. Igazi
Onbirélat az, amikor magunkra vessziik Isten itéletét. Csak Isten él6 és hato igéje alapjan tudjuk
igazan megbiralni magunkat. Eppen Isten kegyelmes felmentd itélete, a biinbocsanat teszi le-
het6vé, hogy elitéljik magunkat. Elfordulunk magunktdl és megragadjuk a Krisztus kegyelmét.
Elindulunk az Istennek val6 engedelmesség ttjan. Ebb&l az igazi 6nbirdlatbol Gj élet tAmad. Ez
a probaja. Csak Isten el6tt lehetséges onbiralat, olyan 6nbirdlat, amelyb&l Istennek tetsz§ élet
takad.
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2. BIBLIAI TANULMANYOK
Jézus Krisztus a békesség-szerzé*

1. Krisztus megismerése dllandoé feladat (Fil 3,10).
Keresztyénség csak ott van, ahol Krisztus van. A keresztyénség Krisztus maga. Akkor vagyunk
keresztyének, ha Krisztus valéban a mienk lett és mi teljesen az 6véi. Akkor maradunk keresz-
tyének, ha Krisztus egyre novekszik életiinkben.

Minden hivé keresztyén ez alatt a kitelezés alatt 4ll: egyre jobban meg kell Krisztust ismer-
nie. Soha nem mondhatjuk, hogy mar ismerjiik. Nem elég, ha képet alkotunk réla, akarmilyen
szineset, elevent. Krisztust titok veszi koriil. Minél kozelebb jutunk hozza, annél jobban megng
el6ttiink titka. Krisztus €16 személye, Krisztus valésdga minden értelmet feliilmal. Szakadatlan
keresniink kell 6t a Bibliaban, ha azt akarjuk, hogy egyre csodalatosabb legyen életiinkben hatal-
ma.

2. Csak tapasztalatok Gtjan ismerjiik meg Krisztust (2Kor 4,10).

Krisztus megismerése nem csupan az esziink dolga. A felébredt finnek Krisztus ,bels6” megisme-
résérdl beszélnek. Luther sem gyGzte elégszer hirdetni azt, hogy csak az imddkozds, az ige-hallga-
tas és a kisértések kozben ismerhetjiik meg Krisztust (oratio, meditatio, tentatio). Csak imadsagban:
amikor vilagos lesz el6ttiink, hogy magunktél semmit sem varhatunk. De ezzel jar Krisztus iméa-
dasa. Porba kell roskadnunk, szent félelemmel le kell borulnunk el6tte. Kérni és varni, hogy meg-
szblaljon és megismertesse magat veliink. Csak az igében: alljunk meg csendben el6tte, vessiik ala
magunkat, forgassuk magunkban az igét és ragadjuk meg bator bizakodassal. Csak kisértésekben:
ha igazi az ige-hallgatdsunk, nyomon koveti a kisértés. A sotétség fejedelme nem szenvedheti az
igét. Mindent elkévet, hogy kiragadja sziviinkbd81 vagy legalabb is artalmatlanna tegye. Ezekben
a kisértésekben: egyre jobban aldszallunk, egyre jobban 6sszetoriink, de egyre inkabb megta-
pasztaljuk Isten kegyelmét. Nem ,via negationis” ez, a lemondas, énmegtagadis emberi dtja,
emberi er6lkodés, hanem Isten ajandéka. Igy probalja ki Isten életiinkben a hallott ige igazat és
erejét. gy teszi igazan sajatunkka és kincsiinkké.

Amig nem estiink igy az él6 Isten kezébe és probara nem tette hitiinket, addig nem mondhat-
juk, hogy Krisztust megismertiik. Addig csak tudunk fel6le, hallomasbél vagy olvasméanyainkbdl,
de nem tapasztaljuk meg. Nem elég szemlélgdni. Mindennapi életiinket kell megnyitnunk Krisz-
tus el6tt. Ilyen gyakorlati dolog Krisztus megismerése.

3. Krisztust csak a golgotai kereszten ismerjiik meg (1Kor 2,2)

[156] Méskép nem juthatunk Krisztushoz, minthogy meghalljuk valtsag-mtivérsl sz916 tizenetét:
az evangéliumot. Amig nem latjuk nagysagos dolgait, addig még csak nem is sejtjiik, hogy kicso-
da 0. Krisztus tidvosség-szerz6 miivének azonban két oldala van. Az evangélium gazdagsagat
csorbitjuk meg, ha csak az egyiket latjuk és nem a kettd paradox egységét. A békesség-szerzésrdl
és a reménységrél kell beszélniink, vagy tudoményosabban a kiengesztel§désrél és a megval-
tasrol. Krisztus a békesség-szerz8, vagy megbékéltetd, ha arra tekintiink, amit mdr véghez vitt a
kereszten és feltdmadaséban. Udvosségtorténeti mult ez: érettiink tortént és ezért meghatarozza
jelentinket is. Krisztus a Megvaltd, ha arra tekinttink, amit ezutan fog cselekedni, ami még hatra
van. Esedékes még a biin és halal teljes eltorlése, a sotétség hatalmanak végleges megdontése, az

43 Lelkipasztor 1937-38/12, 155-161.
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4j vilag teremtése. Egy és ugyanannak az 6rokkévalé eseménynek kiilonb6z6 oldala ez a kettds-
ség. Amit rejtetten elvégzett a kereszten, az lesz nyilvanvalé Gjra-eljovetelekor. Hdtunk maogott a
kiengesztelés, a megszerzett békesség, eldttiink a megvadltds, a gy6zelem. Ez elé megytink. E kettd
kozott, harc és tirés a keresztyén ember jelene. Meghatéarozza életét mind a kereszt, mind pedig a
megigért jovendd.

A Szentiras Krisztus-hirdetésének csak elsd tizenetével foglalkozunk. A mésodik a kévetkezs
cikk targya. Minél jobban elmélyediink az els6ben, annal jobban megnd a méasodik. Viszont, ha
megelégsziink az elsénél a feliilettel, elsikkad a masodik. Amennyire sziikséges azonban Krisztus
miivének kettds megjelolése, annyira fontos az is, hogy meglassuk egységét is. Az Gjszovetség
tantsaga: Krisztus a mi Urunk! (Luther is ebben ragadta meg Krisztus miivét a 2. hitdgazat ma-
gyardzatdban.) Krisztus a Szabadit6! Krisztus a valtsag szerz6. Mind ezek paradox kifejezések,
amelyekben megvan mind az, ami mar megtortént, valamint az is, aminek még be kell kovetkez-
nie. Ezért hallunk pl. egyszer véghez vitt valtsagrol, mésszor eljovenddrsl. (Rom 3,24; 1Kor 1,30
Ef 1,7; - Lk 21,28; Rom 8,23; Ef 4,30 stb.)

Azért iiresedett meg Krisztus hirdetése, mert benne csak bolcs mestert, az eszményt, a pél-
dat, a legnagyobb vallasalapitot, a csupa sziv emberbaratot, legfeljebb a szocidlis reformert stb.
lattuk. Alapos és allandé krisztologiai eszmélésre van sztikségiink, ha nem akarjuk, hogy beszédiink
csak megragado szonoklas maradjon. Prédikaciora van sziikség: ,léleknek és er6nek megmutata-
sara”. Egyediil Krisztus teszi beszédiinket: prédikdaciova, ige-hirdetésiinket: az Ige megjelenésévé.

4. Akkor ismerjitk meg Krisztust, a békesség-szerzdt, ha megtapasztaljuk Isten haragjat (2Kor 5,18).
Nyilvanvald, hogy a hiv§ tapasztalatarol van sz6. Kozonséges tapasztalasunkbdl hidnyzik Isten
emészts szent haragja. Kegyelem ez, mert Krisztus nélkiil érezni Isten haragjat: karhozat. [157]
Ellenben a hivd rémiilten hallja, hogy Isten haragjaban él. A Krisztusban fel van ugyan fiiggeszt-
ve Isten haragja, de Krisztuson kiviil rank zadul. Csak a hivét tolti el a menekiilés vagya, hogy
megszabaduljon Isten haragjatél. Azzal kezd&dik a ,Zarandok tGtjaban” a keresztyén élet, hogy
komolyan veszi valaki Isten haragjanak fenyegetését és futasnak ered. Aki semmibe veszi Isten
haragjat, vagy elmagyarazza, anndl az evangélium is erejét veszti.

Szoszékeinken, hittankonyveinkben joforman csak a jo Istenrdl hallunk, aki mindig csak
szeret. Nem onnan ered-e egyhdzunk minden lelki nyavalyaja, hogy tires szavakka foszlott az
evangélium ereje? Ahol nincs sz6 Isten szent haragjarél, — ne csodalkozzunk - az evangéliumbil
megszokott kozhely, a valtsaghol eszme, szép gondolat lesz, amely nyugton hagyja az embereket, és
amit szivesen hallgatnak, mert tetszetGs és semmire sem kotelez.

Ne szemelvényeket, hanem a teljes irast hirdessiik. A Szentirdsban pedig Isten haragja nem-
csak az utolso itélet veszedelme, hanem jelenvalé félelmetes valésdg. Ha elkertiljik Jn 3,36; Rom
1,18 és 4,15; Ef 2,3; 1Thessz 5,9 és a tobbi bizonysagot, vakmerd m6édon banunk el Istennek rank
bizott igéjével.

Merjiik hirdetni Isten haragjat, jollehet tudjuk, hogy ez botrdnkozds nem csak a modern kor,
de minden id6k minden emberének! Egyaltaldban ne csak a hit és kételkedés ellentétében mo-
zogjunk, hanem a hit és a botrany ellentéte elé allitsuk gytlekezeteinket.

Akkor lesz valosag Isten szeretete szamunkra, ha érezziik haragjat. Ha latom, hogy jogos Is-
ten haragja, méltdan ér engem ez a szornyd vég, ,elveszett és elkarhozott ember vagyok”, akkor
ismerem meg Krisztust, aki ezt a karhozatot forditja el rolam. Krisztus a békesség-szerzd, aki vé-
get vet a legiszonydbb habortnak: amikor hadildbon allunk az Istennel. Krisztus nélkil mi Isten
ellenségei vagyunk és Isten a mi ellenségiink, mert a szent Isten masként nem felelhet blininkre,
mint rémit§ haragjaval. De Krisztusban véghez viszi Isten a legnagyobb, az egyetlen csodat: az
evangéliumot. Isten igazsaga, minden jog azt koveteli, hogy Isten minket itéletével elt6roljon. Is-
ten azonban félredobva minden jogot és keresztiiltorve minden igazsagdn — megbocsdtja minden
biniinket.
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Amikor elnyerjiik a Krisztus szerezte blinbocsanatot, akkor latjuk, hogy mibgl szabaditott
meg minket. Ez a blinbocsanat az egyhaz funddmentoma. Azért torténik az igazi istentiszteleten
az ige hirdetése a keresztség és az Grvacsora kozott, hogy ez a tény megszabja és megkosse a pré-
dikacio6 tartalmat: és ez a blinbocsanat hirdetése. Az a bajunk, hogy tal egyszer(i, magatol ért6dd
lett a btinbocsanat hirdetése és elnyerése. Természetesnek tartjuk, hogy Isten megbocsat. (Es
ebben egyszertien Voltaire kovetdi vagyunk.) Bezzeg, ha Gjra hirdetjik Isten haragjat, egyszerre
[158] megn§ Krisztus személye és miive szemiinkben, aki megszerezte a btinbocsanatot és az
altal a békességet.

Hogyan szerzett békességet Krisztus? A hagyomanyos felelet az, hogy elégtétele altal. Meg-
fizetett helyettiink blineinkért. Vérével eltorolte adossagunkat és Gj életre nyitott kaput. Két év-
szazadon keresztiil tAmadtak ezt a tant. (A verbalis inspiraci6 tana mellett e miatt harcoltak az
ortodoxidval szinte napjainkig.) Holott a tdimadok, a kiilénbo6z6 régi, Gj és legGjabb izmusok nem
allnak a Biblia alapjan. Szalka a szemiikben Isten haragja. ,Egyszer(sitik” az evangéliumot: Isten
atya, merd szeretet. Velitk szemben azonban az igazsag az ortodoxia oldalan 4ll, akik nem enged-
ték kiforgatni az evangéliumot. Tanitasukat, kiillonosen Anselmusét tartalmilag nem sok biralat
érheti. Bar 6vatossagra intenek jogi kifejezéseik, melyek félreértésekre adhatnak alkalmat. Ko-
vetelés, addssag, elégtétel, karpotlas, helyettes teljesitmény stb. mégis csak mas vilag, mint az
Gjszovetségé. Nehézség azutan az is, hogy ,elégtétel” csak a lovagias tigyekben ismeretes.

A hagyomanyos tan helyett az é-egyhdz bizonysdagtételét kell feltjitanunk, ami mellett Luther
hatalmas erdvel tett hitvalldst. E szerint blinosségilink igazi rabsag. Isten-ellenes ronté hatalmak
megkotozott, nyomorult rabszolgai vagyunk. Err6l szl a ,Szolga akarat”rdl irott konyve, katéi,
minden prédikacidja, egyetemi disputacidja, eldadasa, éneke. Azért olyan félelmetesek rabtartd
poroszloink, mert mogottiik Isten haragja all. Isten haragjanak végrehajtoi. Isten itél§ akaratabol
tornek vesztiinkre hitetlenségtink miatt. Krisztus azonban harcha szdllt a sotétség hatalmaival és
élete felaldozasdaval legydzte Gket. Krisztus csodalatos gyGzelme a valtsag. Krisztus gyGzelmével
szerzett békét. Roviden két szoban 41l az §s-egyhaz Krisztus-hirdetése: Christus vincit. Krisztus
gy6z! Lutheren kiviil csak a két Blumhardtnal van meg ez az Gskeresztyén bator, gy6zelmes bizo-
nyossag és a hatasuk alatt 4116 kozosségi mozgalmaknal: Jesus ist ein Sieger! Krisztus gy6ztes!

5. Akkor ismerjitk meg Krisztust, a Békesség-szerzdt, ha megtapasztaljuk istentelen-voltunkat (Roém
5,10).

A reformaci6 elemi felismerése: életiink, amint van, nemcsak biineivel, de erényeivel is, mind
haszontalansigaval, mind értékeivel — Isten ellenes élet. Isten helyett magunk koril forgunk. Még
kegyességlink mogott is onzés, felfuvalkodas htzodik meg: boldogsagot, tidvisséget akarunk,
emelkedni, megnéni akarunk a kegyelem &ltal. Kaphatok vagyunk bizonyos jora, de csak arra,
amit mi a magunk feje szerint jonak tartunk. Azonban az ige hallatdra menten kideriil az Is-
tennel hadakozasunk. Perbe szallunk Isten parancsolataival. Nem akarunk teljes szivb§l enge-
delmeskedni. Tusakodunk Isten kegyelmével is. Hitsdgunkat sérti az: ingyen. Arrdl hallani sem
akarunk, hogy semmink sincs, csak mulasztasunk és adéssagunk. Valamit akarunk mi is adni,
valamik [159] akarunk lenni még Isten szemében is, amit § is kénytelen jova hagyni. Legalabb azt
tulajdonitjuk magunknak, hogy a hitiink altal, 4j magunk-tartasa altal tidvoziilink. Megragad-
juk a kegyelmet, fogékonyak vagyunk szamara, vagyddunk utdna. Mind erre azonban egyszerd
Isten itélete: nincs, aki megértse, nincs, aki keresse az Istent (Rom 3,11).

Akkor latjuk meg a kegyelem csodajat, ha Krisztus éppen nekiink istenteleneknek sze-
rez békességet az €16 Istennel. Uj életer ad nekiink. Nemcsak btinbocsanatot kézol veliink.
A blinbocsanatnak, ha az Istent8] jon és nemcsak magunk mondjuk magunknak vagy egymas-
nak, mindig kévetkezménye van: Gj élet. Itt jon az Gjszovetségben a csodédlatos tizenet: blinds
életetek — volt, most: Gj életben vagytok (Ef 2,1-13 stb.).

Azonban ez az Gj élet nem lesz Krisztus nélkiil is a mienk. Uj életiinket Krisztus szerzi és adja.
Krisztushoz van kotve és csak t6le fiiggésben lesz a mienk. Krisztusban van az életiink. Magunk-
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ban: csak halal, karhozat, kegyelem elleni rugddozas. Egyiitt jar ez a kettd: naponta meghalni
magunknak és naponta életre timadni a Krisztus altal. Harc az Gj élet, elsG sorban magunkkal.

Az 4j élet szakadatlan novekedés, de lefelé. Nemcsak kezdet az, hogy Isten Gsszetor és meg-
alaz. Az 1j élet szenvedések kozott lesz csak a mienk. Ujra meg tjra szemétnek és karnak ité-
liink mindent, csakhogy a Krisztusban talaltassunk (Rom 8,17; Fil 3,7-14. stb.). Bel6liink nem lesz
semmi. Haldlra vagyunk itélve. Még Istennel sem lesziink naggya. Egyre csak kisebbek lesziink,
egyre mélyebbre szallunk. A megtérésben kell allhatatosnak lenniink (Luther: perseverantia in
conversione). Egyre jobban leplezi Krisztus istentelen-voltunkat és egyre jobban § lesz minden
mindenben szamunkra is. Ez az 4j élet csodéja.

6. Akkor ismerjiik meg Krisztust, a Békesség-szerzdt, ha megindulunk a gytlekezet felé (Ef 2,13-18).
Krisztus békességet szerez. De ez befelé, magunk felé: Gsszetorés és harc , kifelé: a gyiilekezet
épitése. Krisztus megismerése lehetetlen az egyhaz nélkil. Krisztus, mint békesség-szerzg éppen
az egyhaznak is Ura. Csak ne értsiink egyhaz alatt valami lathatatlan lelki-szellemi kozosséget.
(Ezt a vélekedést nemcsak Luther, hanem még Melanchthon is megbélyegzi a VédGiratban: az
ilyen civitas platonica-rdl val6 beszéd merd spekulacio.) Ahol Krisztus van, ott valodi kozisség ta-
mad. A pietizmus megsziikitette a kozosséget, amikor az egyenl6k kozosségét kereste, akik kozos
élmények birtokosai, kozos torekvések képviseli. A reformatori gyiilekezeti kizdosség az egyenldt-
lenek, a kiulonbozdk kozossége. Nem az emberek alkalmassagan és hajlandésidgan fordul meg az
igazi kozosség, a gytlilekezet, hanem egyediil az egyh4z Uran, aki a binbocsanatban koti 6ssze
az embereket. Igazan a blinbocsanatot k6z16 evangéliumnak kell az istentisztelet, az egyhazi és a
személyes élet kozéppontjaban allania és akkor belGliink [160] is kozosséget épit Isten. Mozgosit
és megindit egymas felé. A jogi egyhazkozségbdl a ,hivGk gyiilekezetét” formalja. A kozosség uté-
ni vagy és a gyiilekezet akarasa (der Wille zur Gemeinde) a prébdja hitiinknek. Ehhez kell mérni
minden egyhazi munkankat és szolgalatunkat is.

Amde ez az egyiivé tartozas nemcsak azokra terjed ki, akik az ige hallgatéi és a szentségek
elfogadéi. Krisztus egyhdza nagyobb azoknal a hataroknal, amelyeket mi hajlanddk vagyunk és
meg szoktunk vonni. Az egyhdznak mindig csak a kozepe 4ll vilagosan és hatarozottan el6ttiink:
az él6 Krisztus az igehirdetésében. De az egyhaz hatarai nyitva adllnak minden oldalon. Egyediil
Isten vonhatja meg végérvényesen a hatart az idvoziilGk, az igazi egyhaztagok és az elkarhozok
kozott, a névleges keresztyének és a hitetlenek kozott. Luther komolyan vette az egyhaz fegyel-
met, a hatdr megvonéasat ember és ember kozott, a kozosségbdl vald kizarast. Csak ezt nem em-
beri vélekedés alapjan tette, hanem az ige hirdetésével. Maga az igazan hirdetett ige taszit ki és
zar ki hitetleneket vagy engedetleneket, akik nem akarnak megtérni. A hatar meghiizasa nem a
mi dolgunk, hanem egyediil az ige szolgdlata. Eppen ezért senkitl sem zarkézhatunk el. Minden
embernek kételesek vagyunk az evangéliumot hirdetni. Ma mindig csak védekezésr6l beszéliink.
Holott az evangélium batorsagot ad és kitelez minket, arra, hogy minden magyarnak hirdessiik
az igét. Meg kell latnunk, hogy Krisztus dltal a vilaggal is dsszetartozunk. Nemcsak a vallasos,
de az istentelen, nemcsak a derék, hanem az erkolcstelen vildggal is. Isten az istentelent igazitja
meg. Vajon nem ellenkezik-e ezzel a mi magunk tartasa? Isten az elveszettet keresi. Es mi? Nem
itélgetntink kell a vildg btineit, hanem magunkra venni. Azonositani kell magunkat velik, egy
sorba allni veliik, kdzbe jarni, esedezni értiik. ,Az istentelenekkel” nem harcolnunk kell, hanem
szeretettel bizonysdgot tenni, akar a martiromsag altal, elSttiik. A vilaggal egyiitt tidvoziliink
vagy karhozunk el.

Krisztus eggyé teszi a kozel és a tavol valokat. Szakadékokat hidal 4t. Nem lehet olyan nagy
emberi kiilonbség, akar vilagnézeti, akar politikai stb., amelyet Krisztus ne hidalna at. Vajon ezt
szolgaljuk, vagy éppen mi akadalyozzuk Krisztus békesség-szerzd kozosség épit6 munkajat?

Krisztus, a békesség-szerzg, szamot tart életemre. Tobbé nem élhetek magamnak. Krisztus a
békesség-szerz§ szolgdlatba dllit. Elkiild, hogy ezentdl masoknak éljek. Nem valogathatom meg,
hogy kinek szolgalok. Akit Isten kozelembe vezet, akikkel talalkozom, akikre csak ratalalok, azok-
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kal allit kozosségbe. Isten mdsokhoz kiti életiinket. Ne csak azt lassuk, hogy az a masik k6zonyos
vagy ellenséges az evangéliummal szemben, hanem azt is, hogy Krisztus érte is meghalt. Krisz-
tusra van neki is sziiksége, mert nélkiile elvész, veliink egyiitt; de Isten igéretei neki ép tgy szol-
nak, mint nekem. Ha ebben a reménységben nézziik a tébbieket, ha Krisztus szeretetét engedjiik
arrd lenni kemény sziviink [161] f6lott, akkor gytilekezet tAimad kozottiink is. Kevesebbet beszél-
junk a kozosségrdl, a szocialis felelGsségrdl, de egyszertien lassuk meg, hogy Isten mar 6sszeko-
totte életiinket a tobbi emberrel, meginditott minket a gytilekezet felé. Engedelmeskedjiink!

7. Isten a békesség-szerzés szolgalatat bizta rank (2Kor 5,18-20).

Nem Krisztusrdl kell beszélnlink, hanem Krisztust kell hirdetniink. Nem tévoli valaki, hanem
él6, jelenvalé hatalmas személy O. Szavainkban csakugyan eljon kézénk. Ugy hirdessiik, hogy
prédikalasunk altal porondra 1épjen és elkezdjen cselekedni. Krisztust és nem Krisztusrol.
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A Biblia Isten levele**

Minden kényvnek van cime és szerzGje. Szamunkra ugyan a Biblia név cimnek hangzik, de iga-
zaban a Krisztus-hivék konyvének egyszertien nincsen cime. A gorog ember fiilében a Biblia any-
nyi, mint: konyvek. Kényvek; — ez a neve annak az egy konyvnek, amely a legelterjedtebb konyv
a vilagon és amely a legolcs6bb minden konyv kozott. Nincs semmilyen kiabald, feltting cime,
mégis mindenki tudja, hogy ez a névtelen konyv egészen mas, mint a tbbi konyv. Ossze se lehet
hasonlitani velitk. Még csak egy sorba se lehet 4llitani a tobbiekkel. Mindig furcsa az, ha kony-
vespolcon sok mas konyv kozott pillantjuk meg a Bibliat, vagy a mestergerendan t6bb méas konyv
és feljegyzés tarsasagaban porosodik. A Biblidnak egészen mas a helye, mint a tébbi kényvnek.
Minden konyv tanit vagy gyonyorkodtet és a pihenés idején hiv minket olvasasra. A Biblia helye
az asztalon van, amely mellé letelepszik az egész haznép, ahonnét munkaba indul az ember, vagy
a l6can az agyunk mellett, hogy mikor felébrediink mindjart a keziink tigyében legyen. Eppen
a dolgoz6, munkas ember konyve a Biblia, mert taplalék, akarcsak a mindennapi betevd falat
kenyér, ami nélkiil nem lehet el a hivé ember.

Mi kiilonbozteti meg mar most a Bibliat minden mas konyvt§1? Az, hogy az Isten konyve. Van
ugyan [205] nagyon sok szent konyv, rengeteg vallasos irat, sok imadsagos és énekes-konyv, ott a
katé is, sok-sok épitd irat és ajtatossagi konyv, ami kegyes és szent emberek szivébdl fakadt, ami
mind-mind az Istenré] szol. De a Biblia nemcsak a vilagi konyvektdl, a politikai, a torténeti, is-
meretterjesztd, gazdasigi, meg a szérakoztatd konyvektdl it el teljesen, hanem a vallasos, istenes
konyvektél is. Err6l az ég-fold kiilonbségrdl, a Biblia paratlan, egyediilallo, semmi mashoz nem
foghat6 voltarol beszélgetiink ma este.

Minden kényvnél fontos az, hogy ki irta. Altalaban a legtobb konyvnél egy széval meg tudjuk
jelolni a szerzét, pl. Janos vitézt Petfi, a Toldit Arany irta. A Biblidnal azonban nem elég egy
felelet erre a kérdésre, hogy kik irtdk. Két feleletet kell adnunk, mert csak a kett6 egytitt talalja el
a szinigazsagot.

A bibliaolvaso hivG sok profétat, apostolt és evangélistat tud felsorolni, akik a Biblianak egy-
egy részét irtak. Ott vannak Déavid zsoltarai, Amos, Ezsajas, Jeremias és a tobbi proféta, Pal, Pé-
ter, Janos és Jakab apostol, Maté, Mark és Lukacs evangélista és a tobbiek. De éppen a figyelmes
bibliaolvaso azt is tudja, hogy sok zsoltar fején nincsen felirva, hogy kit61 vald. Azt is észreveszi,
hogy a Biblia els konyvei Mozesr6l szélnak, de hogy ki irta a kiillonb6z6 részeket, azt ma mar nem
tudjuk. Sok olyan fontos rész van a Biblidban, amely névtelentil maradt rank, akarcsak névtelen
valdjaban maga a Kényvek Konyve. Miért van ez igy? Ahol emberi gondolatokrdl és érzésekrsl van
sz0, ott fontos ismerniink az ir6 személyét és sorsat. A Biblidban azonban t6bbrél és masrdl van
sz0. A Biblia ir6i, az ismertek és a névtelenek, egyforman: kivetek. Olyan emberek, akik nem a ma-
guk bolcsségét és véleményét mondjak, hanem egyszertien atadjak nekiink a rajuk bizott izenetet.
A Biblia emberei nem azt irtak le, hogy hogyan képzelik el Istent, hogyan gondolkodnak réla, mit
éreznek, hanem azt, hogy mit iizent nekik és rajtuk keresztiil nekiink az él6 Isten. Ok csak szolgak
és eszkozok akarnak lenni, akik hiiségesen tolmacsoljak és tovabb adjak azt, amit hallottak; ahhoz
nem akarnak semmit hozzatenni, semmit elvenni. Ok kévetek, megbizottak; azért nem elég azt
[206] tudnunk, hogy 6k irtak a Biblia konyveit, hanem azt kell keresniink, hogy kinek az tizenetét
hirdetik, ki az, aki megbizta Gket a hiradassal? Akkor ismerjiitk meg a Bibliat igazan és akkor latjuk
meg minden vilagi és vallasos konyvtGl vald nagy kiilonbségét, ha meghalljuk azt, hogy a Biblia
az é16 Isten konyve, mert Isten izenete van benne. Nem emberi konyv, hanem Isten levele, ami
nekiink van cimezve és ami személy szerint egyenesen nekiink szol.

44 Belmisszioi Munkaprogram (3) 1940/41, 204-208.
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Isten iizenete, tehat a tartalma kiilonbozteti meg a Biblidt minden mas konyvtél. Vilagosan
kittinik ez Jeremias 36. fejezetébdl. Isten parancsara feljegyzi Jeremids proféta Isten tizenetét.
Isten itélete ez az lizenet és itéletében kegyelme. Aki elereszti fiille mellett Isten itéletét és csak
masokra vonatkoztatja, de magat kivonja aldla, azt utoléri és elsopri Isten emészt§ szent haragja.
De aki alazatosan magara veszi és toredelmes szivvel elfogadja az itéletet, az Isten megujito és
megtartd kegyelmével talalkozik. Ember szivéb&1 nem tamadhatott ilyen irds. Megleps, megdob-
bentd Isten itélete éppen a kivalasztott népe folott, az egyhaza folott és éppen olyan varatlan,
hihetetlen, hogy a blin miatt igazsaggal haragvo Isten kegyelmet igér. Valamit meglatunk ebbgl
a fejezetbdl a Biblia sorsabol is. A kiraly ellene szegiil Isten tizenetének és elégeti a konyvet. Isten
azonban tovabbra is sz6lni akar népéhez és ezért Gjra leiratja Jeremiassal a redbizott tizenetet.

Azt mondottuk, hogy a Biblia Isten levele. Taldloan ramutat ez a kép arra, hogy nemcsak em-
berek irdsa a Biblia, hanem annak minden sora és {izenete Istentd1 vald. Azonban minden emberi
kép és hasonlat santit, ha Isten dolgaira alkalmazzuk. Kézonségesen akkor kapunk mi levelet,
ha szerettiink vagy tigyfeliink messze van t6liink, ha nem tudjuk él§ széval elintézni dolgunkat
vele vagy elmondani sorsunkat neki. Isten levele azonban mer6ben mas, mint minden mas levél.
Isten levele életre kel. A Biblidban Isten maga akar megszdlalni, és minket megszolitani. A Biblia
emberi irdsa Isten igéje lesz. Azt mondja Luther: amig valaki csak a parancsolatokat hallja, nem
bankédik talsagosan amiatt, hogy hanyadan all az élete, de amikor egyszerre csak észreveszi,
hogy a felséges Uristen langtekintete el6tt all és [207] maga a félelmetes Atyaisten parancsol
neki, hogyan lehet akkor rettegés és félelem nélkiil maradni. — Isten szl és beszél hozzank a
Biblidban. Sehol masutt nem sz6l és nem beszél igy az emberekhez, mint egyediil és kizarolag a
Biblidn keresztiil. Amig ezt nem latjuk, hidba van a keztinkben a Biblia és hiaba forgatjuk, rejté-
lyes, érthetetlen, titokzatos konyv marad szamunkra. A Szentlélekért kell konyorogniink, hogy
megnyissa szemiinket és fiiliinket, hogy tudjuk, hogy Isten el6tt allunk és maga Isten kezd el
veliink beszélni.

A Biblia az Isten konyve, Isten igéje, Isten él6 beszéde. Azonban éppen, mert Isten beszéde,
nem olyan elroppend sz6 ez, mint a mi emberi beszédiink. Mennyi szép sz6t hallunk és milyen
kevés valtozik meg hallatukra. Isten beszéde azonban erd, cselekvés. Ahol Isten beszél, ott tor-
ténet tAmad. Akarcsak a teremtésnél: a semmib6l elgall az, amit 6 akar. A profétak és apostolok
mind Isten hatalmas cselekvésének, félelmetes itéletének és csodéalatos szabaditdsanak szem- és
fiiltandi voltak és azt irtdk le, amit lattak és hallottak. A Biblia tehat azért Isten konyve végered-
ményben, mert Isten cselekedeteibdl, Isten torténetébdl tdmadt. Most értjitk meg végképpen
teljesen, hogy mi a kiilonbség a Biblia és minden més konyv kozott. Nemcsak €16 konyv, beszéls
konyv, egészen masként, mint a legbeszédesebb emberi konyv, nemcsak Isten hozzank intézett
draga szava, hanem cselekvd konyv, amely alavet minket Isten akaratanak, hatalommal megra-
gad minket, szeretettel foglyul ejt. Aki nyitott szivvel, ég6 varakozassal, Isten igéreteiben vald
bizakodassal nyitja fel Bibli4jat, az Isten el6tt all, Isten szeme el6tt. A Biblia hiv§ olvasasakor az
€16 Isten kezébe keriil az élettink: Isten elkezdi megtisztitani. MetszGkéssel nyesegeti életiinket,
mint a sz6lémiives a vesszGket és erejével megajandékoz minket erdtelenségiinkben, hogy gyii-
molesot teremhesstink Isten dicsGségére és embertarsaink javara.

Isten ma is sz6lni akar hozzad és kezébe akarja venni életedet, hogy Gj embert faragjon bel6-
led, hogy gyermeke és szolgéja 1égy. Isten azt akarja, hogy megtapasztald kegyelmének csodajat
és orokose légy igéreteinek. Vedd ezért kezedbe 4j szivvel, [208] Gj vagyakozassal, 4j reménység-
gel és 1j szeretettel Bibliddat és naprol-napra jobban megtudod, jobban megbizonyosodsz afel6],
hogy Isten levele az szdmodra, amiben életed és tidvisséged van!
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Harc az Oszivetség ellen®

Nagy harc dal napjainkban az Oszovetség koriil, kiilonésen Németorszagban. A Biblia Gitja ugyan
sohasem volt sima; minden id6ben szenvedélyes kiizdelem kavargott kériilstte, de az Oszovetség
jatszotta mindenkor az {itk6z§ szerepét. Itt élez6dott ki mindannyiszor a harc. Eddig a torténe-
lem folyaman legtobbszor csak egyes részleteket kifogasoltak. Manapsag azonban az ébredezd
faji és vérségi ontudat a maga egészében elveti, mint idegen, ellentétes szellemet leheld konyvet.
A helyzetet stlyosbitja még az is, hogy az Oszivetséget védelmezd keresztyénség korében is so-
kan nem tudnak mit kezdeni vele.

Ilyen kortilmények kozott jo szolgalatot végeznek a kovetkez§ irdsok: Als-Begrich-Rad: Fiih-
rung zum Christentum durch das Alte Testament. (Lipcse, Dorffling és Franke kiadasa, 1934, 70
lap, ara: 1,80 marka) és Hertzberg: Der Deutsche und das Alte Testament. (Giessen, Tépelmann
kiadasa, 1934., 56 lap, ara 1,70 marka). A kiovetkezs fejtegetések e tanulsagos értekezések fGtar-
talmat foglaljak ossze.

Mindegyik irat a jelen helyzet vdzolasaval kezdddik. Idézetekkel, szemelvényekkel mutatjak
be az Oszovetség elleni harc allasat. De mindjart elljaroban kénytelenek a szerz6k megallapita-
ni, hogy ezekben a tAmadasokban nagyon sok a félreértés, feliiletesség, elfogultsag. Egyszertien
nem ismerik az Oszovetséget a tamadoi; miikedveld otletekkel tamasztjak al jelszavaikat. A leg-
végzetesebb ilyen tévedés az, hogy a mai zsidosag bomlaszto szelleméért, vétkeiért az Oszovet-
séget teszik felelgssé. A mai zsid6 gondolatvilagot, életérzést magyarazzak bele és ezért utasitjak
el kiméletlentil. A zsiddellenes szenvedély akarja kivetni az egyhdzbol. A mérsékeltebbek nem
tagadjak ugyan, hogy pl. a zsoltarokban és a profétakban vannak szép helyek, amik hasznos ol-
vasmény szdmba is mehetnek, de azt 6k is kereken kétségbe vonjik, hogy feltétlen tekintély jarna
az Oszovetségnek és iranyado zsinormérték lehetne a hit és élet dolgaiban.

A szerzGk legelsG targyilagos, tudomanyos megallapitdsa teoldgiai vizsgalodasuk soran az,
hogy az O- és Ujszovetség kozott nincsen sem ellentét, sem fokozati kiilonbség, hanem a legszoro-
sabban 0sszefliggnek egymassal és szerves egységbe tartoznak. Mind a két Szovetség az é16 Isten
kinyilatkoztatasarol tesz bizonysagot. Ebben all az egységiik. Isten a teremtéssel kezdi magat
kinyilatkoztatni, egyre mélyebben ereszkedik ala, mind mélyebbre szall a torténelembe, s ekoz-
ben mind jobban kénytelen elrejt6zkodni, hogy rank talalva, meg ne semmisitsen szentséges
jelenléte, hanem megvaltson. A legmélyebb pont az 6nmegiiresités, a szolgai forma mélypontja
a kereszt. Ez a tokéletes kinyilatkoztatas, itt éri el céljat: a kiengesztel§dést. De csak akkor értjik
meg a hitben igazan ezt a beteljesedést, a kifejlést, ha latjuk a kinyilatkoztatas lefelé szallo, mély-
be vezet§ Gtjanak tbbi szakaszat is, amint arrél az Oszévetség tesz tantbizonysagot.

Az Oszovetségben tehat Isten kijelentése a fontos, nem pedig annak - természetesen fajilag
szinezett — lecsapddasa. Az 6szovetségi kinyilatkoztatas az el6feltétele, a kezdete, a megindulasa
az Gjszovetséginek, ami nélkiil nem tudjuk helyesen megérteni az evangéliumot. Az Ujszovetség az
Oszovetség alapjara 4ll, abbol né ki. Nélkiile csonka és érthetetlen. Az egységen beliil azonban az
Oszévetségben lényegbe vagoan Gj és mas is van, ami hianyzik az Ujszovetséghdl. Az Oszovetségnek
van olyan sajatos iizenete is, [79] amit az Ujszovetség nem ismétel meg, hanem amivel egyszertien,
mint é16, vallott és birt hitigazsaggal szamol. E nélkiil egyoldali, megcsonkitott marad keresztyén-
séglink, s6t az evangélium is okvetlenil félreértés, belemagyarazas és spekulacié aldozata lesz.
Tartalmilag gy fejezhetjiik ki a két Szovetség viszonyat, hogy az Oszévetség elss sorban a teremtés
és a biineset altal megromlott természet rendjét hirdeti, az Ujszovetség pedig a kiengesztel6dést és
a kegyelem rendjét, az Egyhazat. Egyik sem allhat magiban; 6sszetartoznak mint egy s ugyanan-

45 Keresztyén Igazsag (2) 1935/4, 78-80.
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nak a kinyilatkoztatdsnak két egymasra utalé rendje. A Teremt&t igazadn csak a Krisztus keresztje
altal ismerjiik meg. Nem elég a teremtettség megfigyelése, sem semmiféle bolcselkedés. Csak a ke-
resztrdl sz016 tizenet meghallasa alapjan vallhatjuk Istent Teremténknek, mindenhaté Atyanknak,
akinek koszonhetjiik életiinket, mindentinket, akit6] vettiik sorsunkat, akinek akaratatol fiiggiink
mindenben, akinek kezében vagyunk mindenestiil. Viszont, ha a valtsagot akarjuk 6nmagaban
megérteni, félreértjik, elszellemiesitjuk, elszakitjuk az élet valosagatdl. Mert a valtsagban biinben
fogant jelenlegi dllapotunkat itéli el és a teremtés rendjét allitja helyre rajtunk a kegyelem.

Az Oszovetséget csak akkor olvassuk helyesen, ha az €16 Isten cselekedeteire, ,nagysagos
dolgaira” figyeliink, nem pedig az emberek joravalé igyekezetét, erSfeszitését és nagyot akarasat
keressiik benne, amint hogy az Ujszévetséget sem lehet masképen igazan olvasni. Az Egyhaz hite
alapvet§ és dont6 modon Istennek, a Jézus Krisztusban szerzett valtsdgan alapszik., mégsem nél-
kiilézheti az Oszovetség bizonysagtételét. Fontos adalék ez a hit szamara azért, mert meglattatja
Isten Gtjdnak minden értelmet meghaladd, a megszokottal ellenkezd voltat, Isten uralmanak csu-
dalatossagat évezredek soran egy népnek torténetében.

Az Oszbvetségben nem kozonséges torténelemrs], nem valamilyen nép dicsGségérsl és hiba-
ir6l van sz6, hanem egy olyan népr6l, amely - minden ellenkezése ellenére - Isten kezébe keriilt.
Isten torténetérdl van sz6, ami egy népben és dltala az egész vilagért torténik. Ennek a torténet-
nek kezdete az, hogy Isten szabad tetszésébél elhivja és kivalasztja Izrael népét: szovetséget
kot vele. Semmi kivalosag, semmi kitingség nincs ezen a népen. Jelentéktelen, hitvany pusztai
kébor népség, amilyen akkortijt szazaval akadt. Egyediil Istennek akarata emelte ki a tobbiek
sorabdl és csak Isten hatalmas karja tartotta meg a torténelem dalé viharainak kézepette, amikor
Osszes szomszédai nyomtalanul eltintek. A tobbieknek még a neviik is elmosddott az idGk folya-
man. Ez a nép pedig megindult a térténelem Gtjan — Isten altal.

A profétdk sem nemzeti hései a zsidosagnak. Nem a zsido szellemiség langelméi, hanem
olyan emberek, akiknek életére Isten ravetette kezét. Isten uralma ala keriiltek. Egy volt a meg-
bizatasuk: Isten igéjét hirdetni minden emberi vélekedéssel és nagyra térG akarassal szemben.
Hadakozniok kellett minden ellen, ami kevély, felfuvalkodott, ami 6nall6 akart lenni — elszakad-
va Istent8l. Az €16 Isten itéletét hirdették elsGsorban tulajdon népiik £616tt, hogy Isten igéretét is
hirdethessék minden nép szamara. Azt egészen viladgosan meg kell latnunk, hogy azért valasztot-
ta ki Isten ezt a népet, azért hivott el profétakat, hogy kinyilatkoztatdsanak hordozoi és szolgai
legyenek minden ember szamara. Mi sem férkézhetiink hozza kozvetlentil Isten kiralyi székéhez,
egyediil csak az O- és Ujszovetségen keresztiil. Mi is, akar tetszik nekiink, akar nem, manapsag is
raszorulunk az Oszovetség szolgalatara.

Abban is nagy segitséget nytjt az Oszovetség, hogy keresztyénségiinkkel megmaradjunk
ezen a foldon. Mihelyst elvetjiik, elvont, rajongd, ellégiesitett, mesterkélt, aszkétikus kegyesség
atvesztdiébe tévediink. Az Oszovetség fold-, verejték- és vérszaga nyomatékosan utal arra, hogy
itt ezen a [80] f6ldon kell megallni helytinket. Itt kell Istent keresniink és megtalalnunk. Isten
orszaga is ide jon el, éppen erre a nyomortsagos foldre, hogy 1) vilagga teremtse.

Az Oszovetségnek ezzel a valosagérzésével, életkozelségével, a teremtéshez valo hiiségével
fiigg 6ssze, hogy sok a mondanivaldja a csaladrdl és a néprSl. A mai kusza tarsadalmi és allami
életben nagyon is megszivlelend§ ez az tizenete. Isten el6tt nem 4llhatok soha magamban, mésok-
t6] elszigetelve, elzarkozva, hanem mindig csak kozosségben. Aldas és parancs a csaladnak szol:
nekem csak mint ennek az Isten-akarta kozosség tagjanak. Isten szemében igazan csak gy élek,
ha hozza vagyok kétve benséleg csaladom tagjaihoz. Aki a maga 1aban akar megallni, 6nall6an,
csak magéval torddve, azt Isten karhozata éri. De a csaladok sincsenek magukban. Az életlehetd-
séget a néppel vald kapcsolatukbdl veszik. Isten Ggy teremt minket, hogy egy népnek szerves
tagjai vagyunk és ha hitlenek vagyunk népiinkkel szemben, Isten teremtd akarata ellen partot
iitiink. Ilyen hatarozott, biztos, konkrét formaban hirdeti az Oszovetség a torvényt és csak ennek
hallatara szolhat hozzank igazan az evangélium is.
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Ha elvetjiik az Oszovetséget, dsszezsugoritjuk, megtépazzuk reménységiinket. Mert Isten
kinyilatkoztatdsanak csudas nagysaga abban mutatkozik, meg, hogy éppen ezt a blinés, bossza-
allo, hiitelen, Istennel is alkudoz6 embert, — akik kozé nemcsak a zsidok tartoznak, hanem mi is
mindannyian — éppen minket engesztelt ki magaval a Krisztus keresztjén és éppen minket fog
teljesen megvaltani biiniinkbd1 és nyomorasagunkbol. Az Oszovetség késSbbi irasaibél egyre ha-
talmasabban szo6lal meg az Isten uralmarol és gy6zelmérdl sz6l6 hiradas. A mostani vilag ellen-
mondasai és z{irzavara f6lott egyre ragyogbbban jelenik meg az Gj vilag igérete, a bator vakmerd
reménykedés a Megvaltoban. A keresztyén hit Jézus Krisztusban ismeri fel azt, aki betoltotte ezt
az igéretet, aki csodatetteiben, de egész miikodésében, legf6képpen azonban kereszthalalaban és
foltamadasaban izelitSt és foglalot adott az eljovendd 6j vilag erdibél és diadalabol. Az Oszovet-
ség reménységébe kapcsolodik az Ujszovetség hatalmas eseng6 varasa és sovargd reménysége is,
hogy amikor Krisztus Gjra eljon, nyilvanvalova teszi — orszag-vilag szeme lattara, — ennek a mi
mostani vildgunknak végét és az Gj vilag tdmadasat.

Mi ezer ponton fonnakadunk az Oszévetségben. Belekotiink, kifogasokat emeliink ellene. Sok
helyiitt megiitkoziink rajta. De ne felejtsiik, hogy Isten minden kinyilatkoztatdsa meghokkent
Gjsagéaval és zavarba ejt csodavoltdval. Itt nem boldogulunk szép elgondoldsunkkal és képzels-
désiinkkel. A kereszt bolondsag és botrankozas. Ha magatol értédének tartanok az Oszovetséget,
nem volna kinyilatkoztatas. Azért botrankoztat meg minket, hogy hihessiink az é16 Istenben.

Szent konyviink ma is az Oszovetség, nekiink evangélikusoknak is, mert Isten szine elé allit
és a kegyelemmel szemben dontésre kényszerit. Nem pedig azért, mert zsid6 emberek szentnek
tartjak. Sét, _egyenesen annak ellenére, hogy a zsidok is magukénak kovetelik, draga kincstink
nekiink az Oszovetség és az is marad. ,Mert Isten sokszor és sokféleképpen szolott hajdan az
atyaknak a profétak altal, ez utolso id6ben szolott nekiink Fia altal.” Ugyanaz az Isten sz6lal meg
az Oszovetségben, mint az Ujszovetségben. Mi pedig nem élhetiink Isten igéje nélkiil.
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Isten parancsuralma

Sokszor nyilatkozott Luther tgy, hogy az els6 parancsolat az egész Biblia summaja. Benne fog-
laltatik az egész torvény, mind a tizparancsolat, amely leleplezi életiinket és vilagunkat. Istentdl
elszakadt ,vilag” vagyunk, mert magunknak éliink és magunk akarunk uralkodni. De benne
van az Evangélium is, amely egyediil ad utat a szabadulasra. Isten kedveltjei, ,szentek” vagyunk,
mert Isten vette 4t az uralmat f6lottiink.

Az els6 parancsolat egyszer(siti életiink ezer kinz6 kérdését. Csak egy kérdés van alapjaban:
az uralom kérdése. Kinek az akarata érvényesiil? Akarmilyen harcot latunk a térténelemben, vagy
a szellemi életben, az mind az ember uralma koriil forog. A humanizmus, felvilagosodas, idea-
lizmus, materializmus, liberalizmus, bolsevizmus, nacionalizmus és a t6bbi ,izmus” nemcsak
vitatja Isten belesz6lasi jogat az élet minden alapvetd igyébe, hanem egyenesen detronizalja Is-
tent. Vagy az értelem, a szellem, az eszmények, vagy az anyag, a test, a vér uralkodik az él§ Isten
helyett. Ma a kollektiv és a nacionalista 6nzés a tronbitorlé. Az els§ egyszertien irtja a keresztyén-
séget, a masik csak annyit enged a keresztyénségbgl érvényesiilni, amennyi nem veszélyezteti
totalis igényét.

Leleplezi az elsG parancsolat Gn. egyhazi életiinket is. Elvilagiasodtunk, mert Isten helyett a
vallasos ember uralkodik. Annyi valtozas van ugyan, hogy az eszmények és erkolesi kivetelések
mellett a vallasos sziv sziikségei is irdnyitanak, az evangéliumrdl is sokat beszélnek, de maga az
evangélium csak keveset jut szohoz.

A legcsodalatosabb az elsG parancsolatban: az Evangélium Isten korldatlan kirdlysagat, totdalis
parancsuralmat proklamalja. Csak Isten hatarozhatja meg életiinket. Senki és semmi més. Félt6n
szeret§ Isten az €16 Isten, aki nem tlir meg maga mellett senkit és semmit.

Isten maga, személyesen, kozvetlentil gyakorolja hatalmat. Nem helyettesiti magat. Senkire
4t nem ruhézza a feltétlen rendelkezés felségjogat. Isten parancsolé Isten: Uristen. Mindig [4]
hatarozott parancsokat ad. Vilagosan és hatarozottan sz6l hozzank igéjében.

Isten uralma totalis parancsuralom. Egyediil Ot illeti meg a hatalom. Minden emberi ural-
kodni akaras bitorlas, partiités. Az elsG parancsolat ajaindéka: Isten teljesen! Mihelyt csak valamit
is elalkuszunk Isten kizarolagos egyeduralmébol, hatat forditunk az €16 Istennek és magunk-el-
képzelte balvany-isten koriil tancolunk.

Az els6 parancsolat az egy igaz Isten elé allit. Meglatjuk, hogy O merd kegyelem. Azért akar
teljesen lefoglalni a maga szamara, hogy el ne vessziink. Azért kotoz meg teljesen akarataval,
hogy szabadok legytiink. Azért kotelez magunkrol elfelejtkezd, méasokért elégd szolgdlatra, mert
gyermekei vagyunk. Nincs tidvosség és nincs élet Isten szabad parancsuralman kiviil.

Egyszerti a keresztyénség: En vagyok a te Urad, Istened! De ez a legnehezebb: tébbé nem va-
gyok a magam ura. Engedelmeskedniink kell mindenestiil: eszlinkkel, akaratunkkal, sziviinkkel.
Vége 6nrendelkezésiinknek. ,Ime itt vagyok, hogy cselekedjem 6 Isten, a te akaratodat!”

Ne legyenek idegen isteneid! Milyen nehéz szivvel halljuk Isten konyortelen kijelentését. Meny-
nyi bitorl6 istenség nydujtja ki felénk kezét és mennyire hajlik feléjiik sziviink! Az értékek egész
rangsora varja behodoldsunkat. Még ha szakitunk is ezekkel, 6nmagunk rabja maradunk. Leg-
szivesebben ,pantheont” allitunk fel, ahol sorjdban, egymas mellett sorakoznak a ,tekintélyek”.
A modern ember vallasa keveredése kiilonféle balvanyok tiszteletének. Ebbdl ragad ki minket az
els@ parancsolat.

Sokszor nem lazadunk fel nyiltan Isten kiralyi igénye ellen, de alattomban kijatsszuk. Kedves
jelszavainkat, eszményeinket, amelyeket sokra tartunk, kinevezziik isteni akaratnak. Elveinkre,

46 Keresztyén Igazsag (5) 1938/1, 3-5.
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amelyekhez igazodunk, rdimondjuk, hogy Istent§l valok. Hidba vessziik komolyan ezeket, hidba
vagyunk batran kovetkezetesek. Ellene szegiiliink velok Istennek, elmulasztjuk parancsait — tet-
szet@s erkolcsi eszméink kedvéért.

Az els§ parancsolat nem ,szabaly”, amelyet nekiink kell az élet kiilonféle helyzeteiben alkal-
mazni. Istenhez koti életiinket. Allandé kapcsolatban kell élniink Istennel. Figyelni parancséra,
hallgatni szavara.

Soha nincsen a keziink tigyében Isten akarata. Keresniink kell éber lelkiismerettel allandéan.
Azért adja nekiink Isten Jézus Krisztusban a térvény betoltését, hogy ebben jarjunk, ebben enge-
delmeskedjiink mindig személyesen nekiink sz6l6 parancsainak.

Egész életiinket meghatarozza Isten diktatdraja. Nemcsak lelki élettinket, de testiinket is.
Nemcsak tarsadalmi, de gazdasagi viszonyainkat is. Semmihez sem ragaszkodhatunk Isten aka-
ratan kiviil és csak neki szolgdlhatunk. Nemzetiink szolgalatat, hivatasunkat, csaladi életiinket
éppen ugy Isten kezébgl vessziik, mint egyhaz-tagsagunkat. Mindentitt és mindig Isten akaratat
kell hirdetniink és cselekedniink, kiilonben partot titlink Isten parancsuralma [5] ellen. Mindent
Istenbdl, hitbd1 kell cselekedniink, mert ,ami nincs hitb&l, btin az.”

Eletiink Isten akaratatol fiigg. Isten parancsol. Megtehetem, hogy nem engedelmeskedem, de
bizonnyal belepusztulok.
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A Biblia vilaga®

Amikor a Bibliat keziinkbe vessziik, vilagosan tudnunk kell, hogy milyen konyv ez és mit varunk
t6le. Csalddni csak az csaloédik benne, aki hamis varakozassal kozeledik hozza. Aki pl. egy gaz-
dasagi ttmutatdtdl azt varja, hogy szérakoztassa, mint holmi konnyd regény, az nyilvanvaldéan
csalédni fog. De akkor nincs joga szidni ezt a szakkonyvet, csak 6nmagat okolhatja kidbrandula-
saért.

Volt idG, amikor a Biblidban is a magasabbrend(, nemes erkolcs konyvét lattak. Ragyogd esz-
ményekért heviiltek és a tokéletesség varazsos csabképe vonzotta az atlagon felil emelkedGknek,
a mélyebb, értékesebb életet élni akaroknak a szivét. Mivel a Biblia tekintélyesen kimagaslik a
tobbi konyv sorabdl, még az egészen vilagi modra gondolkozd szdmara is, és mivel a Biblia is
meg akarja becsiilni a maga médjan azokat, akik erkolcsi tokéletességre torekszenek, azt keres-
ték benne, ami sziviiket eltoltotte és ami szemiikben a legfébb volt: az érziilet finomsagat, az
erkolesi fejldést, a személyiség mtivelését. Ma Gjra sokan a jellem, az akarat, a hdsies erkolcs
eszményeiért lelkesednek és szeretnék, ha a Biblia megerdsitené Gket rajongasukban és olyan
példaképet ragyogtatna fel elsttiik, amely tovabb szitja és tiizesiti eszményekért vald loboga-
sukat. Azonban az ilyen ember szdméara el6bb-utébb meglepd, s6t megiitkoztets lesz a Biblia.
Amig csak a maga gondolatainak visszhangjat keresi benne, amig csak 6nmagat tiikrozteti, addig
zavartalanul és bantatlanul élhet szellemi kedvteléseinek. De mihelyt komolyan keresi, hogy mi
van a Biblidban, mit {izen ez a konyv, olyan tények keriilnek ttjaba, amelyekben megbotlik. Hol
van itt az eszményi testvéri viszony? A legels§ testvérpar kozosségét gyilkossag szakitja széjjel.
Alig szabadulnak meg az 6z6nvizbdl azok a kevesek, akik megtapasztaltak Isten csodas maga-
tartasat és a hala az Istennek szentelt életre késztetné Gket, — Noé lanyai maris erkolcstelenséget
kovetnek el. Kiilonos hés az idealista szemében Abraham és a tobbi Gsatya. Hazudnak, csalnak.
Elfogulatlan olvasasa a Biblidnak lépten-nyomon meghokkent, zavarba ejt. Kiilonésen, amikor
mindebben a megdobbentd tlinetben a blinbeesés hatasat és kovetkezményét latjuk. Mit akar
a Biblia ezzel? Mi koziink lehet nekiink ehhez a konyvhoz, amely olyan kevéssé ért meg minket
és kevéssé veszi komolyan erkolesi buzgosdgunkat, fennkolt torekvéstinket? Ott all tarzusi Sau-
lus, a legtartalmasabb és legigazibb erkolcsi idealista. Mintaember akar lenni, tervszerden és
tudatosan fejleszti életét; minden vagyat és kivansagat, élete minden percét a térvény fegyel-
me ald hajtja. Nincs egyébre gondja, csak az, hogy élete mennél tokéletesebben megfeleljen a
torvénynek. Ez a kivételes ember azonban egy szép napon osszetalalkozik az Ur Jézussal, az é16
Isten Fiaval. Osszetorik idealizmusa, semmivé foszlik minden vélt és valésagos értéke, véget ér
szabadsaga, onrendelkezése, 6nallosaga és fliggetlensége. Mert Gsszetalalkozott ,ellenségével” és
a harcban alulmaradt. Hadifogoly rabszolga lett. Itt villan fel el6ttiink valami a Biblia igazi tar-
talmabol. Van sz6, hogyne volna, az erkdlesrél, hiszen a Biblia emberi konyv is. Mennyi emberi,
nagyon is emberi van benne. De minden emberit megtor, keresztez, semmivé tesz (de meg nem
semmisit!) egy hatalmas felséges akarat. Az él6 Isten uralma [19] jelenik meg a biblidban, amint
az testet o0ltott Jézus Krisztusban és egyediil §benne. A Biblidban nem lehet gyonyorkodni, nem
lehet nagyszer(i tartalmat szemlélgetni, hanem az Ur szava csap ki bel6le tiizlangként, amely
meg akarja gyajtani a mi életiinket is, el akarja emészteni, hogy 4j életre teremtsen. Az elbtt az
Isten el6tt allunk a Biblidban, akinek joga van reank és aki jogot is formal, hogy mindenestil az
6vé legytink. Szamot tart reank és lefoglal minket. A ki a maga vélt szabadsagara féltékeny, aki
onéllosdganak latszatdhoz és onaltatdsahoz gorcsosen ragaszkodik, az menekiiljon, amig nem
késd. Veszedelmes konyv a Biblia, mert elallja utunkat, bekerit minket, sarokba szoritja minden

47 Keresztyén Igazsag (8) 1941/1, 18-19.
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gondolatunkat, leleplezi csdiinket minden szégyenével és gyalazataval. De ugyanakkor ebben a
szorongatasban megnyilik f6lottiink az ég, megszilardul talpunk alatt a f6ld, Isten teremtése lesz
Gjra. Maganyossagunk és elhagyatottsagunk véget ér, lehajol hozzank a biint gy@l161§ szent Isten,
mint a mennyei Atyank, nekiink ajdndékozza a blinbocsanatot, az igaz életet és a jovend6t — Jézus
Krisztus dldozata aran. Megnyilik a sziviink is, a szemiink is; érezziik és latjuk, hogy Isten gyer-
mekei lettiink. A Szentlélek megdonthetetlen és megingathatatlan bizonyossaggal ajandékoz meg
és azt naprol-napra megujitja benniink. Ez a Biblia vildga. Nem az emberi vilagnak javitott masa,
nem is az eszmények légies, mesés birodalma, hanem egy 4j vilag. Mer6ben mas, mint a mienk,
de a mienk lesz. Az él6 Isten vilaga jelenik meg és tor el§ a Biblidban a feltimadas erejével, a
csodak tizenetével, a kegyelem diadalaval. Isten szeretete, amely minden elképzelést feliilmul,
sz6lit meg minket és ajdndékoz nekiink Gj szivet. Aki Istennek ezt az Gjvilagat keresi a Bibliaban,
annak megnyitja Isten a szemét, hogy lasson. Az nem csalédik benne. Aki mast keres, bizonyosan
csalodik és megtitkozik.

104



A megigért Szabadit6*

e

Torténetileg késGbben, az apostolok kora vége felé keletkeznek az evangéliumok, joval az apos-
tolok levelei utdn, még is 6k képezik az alapot, amelyen az egyhéz felépiil. Nemcsak terjedelmiik
miatt keriiltek az Ujszovetség élére, hanem azért is, mert az alapvetd iizenetet hirdetik. Luther
vildgosan rdmutat arra, hogy csak egyetlenegy evangélium van. Ez az egy azonban a négy evan-
gélista szerint mas és masképpen szolal meg, st ezt hirdeti valamennyi levél, még a Jelenések
konyveis. ,Ez az evangélium pedig a Krisztusrol sz616 hiradas, amely tudtul adja, hogy & Istennek
Fia, aki emberré lett érettiink, meghalt és feltamadott, hogy mindeneknek Urava legyen.” (Egy
kis tanitas arrol, hogy mit kereshetiink az evangéliumokban és mit varhatunk t6litk.) Ugyanarrol
5201 az egész Ujszovetség, s6t az O is, ezért nem lehet szembe allitani egymassal az evangéliumok
segyszerd Jézusat” Pal ,zsidos” teoldgidjaval. Olyan csodalatos az tidvisség eseménye, Krisztus
személye olyan titokzatos, hogy egyetlen szem- és fiiltand, egyetlen bizonysagtevés nem tudja
teljesen kifejezni. A tantk fellege vesz azért minket koriil, hogy egyre jobban megvildgosodjék
vaksi szemiink el6tt a kinyilatkoztatas csodéja.

A hatunk mogott levs szaz esztendd alatt egy sereg tudos faradozott azon, hogy az evangéliu-
mokat torténeti forrasoknak vegye és azokb6l megrajzolja a modern ember szamara Jézus életét,
fejlodését, lelki vilagat. Azonban a sok probalkozasnak az lett az eredménye, hogy magunktdl
nem tudjuk megérteni Jézust. Hidba a legpompasabb torténeti beleérzés és 1élektani tigyesség,
- idegen, kulonds, titokzatos valaki marad szdmunkra. Modern gondolataink és eszményeink
leperegnek rdla és csak megfejthetetlenebbé teszik alakjat és miivét. Csak egy aton taladlkozha-
tunk vele, ha készek vagyunk tanulni, gondolatainkat megvaltoztatni, ha alazatosan és csendben
figyelink red. Akkor menten megvilagosodik eléttiink, hogy Luther valoban talaléan jelélte meg
alegf6bbet, az evangéliumok kozéppontjat: a megfeszitett és feltamadott Jézust. Az evangélistak
munkaja nem mas, mint a golgotai esemény kerete. Csak azért gydjtik ossze és allitjak egymas
mellé a sok szajrol-szajra jaro torténetet [37] és igét, hogy mind valamennyi egy-egy fénycsova
legyen, amely annal jobban ravilagit a kereszt titkara.

Mi jellemzi marmost Mdté irasat? Jézus Krisztusban elsGsorban a megigért Kiralyt latja. Isten
kiralysaga testesiil meg 6benne. Az él6 Isten az Ur, akit6l van minden és aki hatalma al4 akarja
vetni Gjra az ellene fellazadt vilagot. Eljott ezért emberként, a nazareti Jézus szegény és alazatos
alakjaban. Rola szoltak az Oszovetség hatalmas igéretei. Rea vartak az Gsatyak és benne remény-
kedett az elsd szovetség gytlilekezete. Ezért beszél Maté Isten kirdlysagarol (3,2; 4,17; 5,3 és 10;
5,19 és 20; 8,11; 10,7; 11,11-12; 13,11 és még sokszor) ezért emeli ki, hogy ,mindez azért tortént,
hogy beteljesedjék, amit az fras mondott” (1,22; 2,15 és 17; 2,23; 4,14; 8,17; 12,17; 13,55; 21,4; 26,54
és 56; 27,9). Ezt hirdeti Maté akkor is, amikor azt mondja, hogy ,néki Jeruzsalembe kell mennie
és sokat szenvednie” (16,21). Isten 1idvozit6 akarata ez a szent ,kell”, aminek 6nként veti ala
magit Istennek Fia. Mert mit szamit szenvedés vagy a halal, ha ez az Isten akarata! Isten folsé-
ges uralmanak kell meglennie minden akadalyon keresztiil. Végiil Maté sajatossagahoz tartozik,
hogy nyomatékosan kiemeli Isten igéjének beszéd-jellegét. Ezért tudja a legmélyebben tolmacsol-
ni Isten tizenetét. A cselekmény minden forduldjat beszédek jelzik. Az evangélium merd Gjsagat
az emberi kegyességgel szemben hirdeti a Hegyi Beszéd. Krisztus ment§ szeretete jelentkezik a
tanitvanyokat kikiild§ beszédében (10); Isten kiralysdganak rejtett jelenlétérsl szolnak a példa-
zatok (13). A vilag ellenségeskedésével szemben Jézus kivalasztja az 6véit a vilagbol; megmutatja
onmagat, mint az egyhéaz Urat (16) A gyiilekezet kozosségének alapja a blinbocsanat és az alaza-
tossag (18). A tanitvanyok sorsa szenvedés és tildoztetés, de 6vék az eljovendd dicsGség (24-25).

48 Keresztyén Igazsag (8) 1941/2, 36-39.
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Mark evangéliuma szamos helyen kozel all Maté tantsagtevéséhez, mégis személyes
szinezet, egészen hatarozott jellemvonasu a Krisztusroél valé bizonysaga. Jézusban f6képpen Is-
ten Fiat latja, aki az Atyatol vett teljhatalmaval szall szemben az életet rabsagba gornyesztd sotét
hatalmakkal. Az €16 Isten ereje miikodik Jézusban és ezért § a gy6zedelmes Szabadit6. Széttori
a biin bilincseit, a szenvedés és nyomor rontdsat, a halal és az 6rdog félelmetes garazdalkodasat.
Isten igéjének cselekedet-jellegét hangstlyozza. Tényekr6l és eseményekr6l hallunk az evangé-
liumban. A modern gondolkozas er&szakot kovetett el Matén, amikor eszményeket és eszméket
keresett tanitasaban. Ett6] a kisértést6l 6v meg minket Mark, amikor az él§ Isten cselekvésérdl
ad szamot, amely Jézusban itt e f6ldon, a mi vildgunkban, a valdsigos torténetben megy végbe.
Mark felfogasat viszont egy masik modern félreértés kornyékezi meg. Kénnyen lehetne Jézusban
nagy embert, teremtd langelmét, rendkiviili er6k birtokosat csodalni. Mark azonban nyomaté-
kosan szemben all minden efféle kisérlettel, amikor ismételten ramutat arra, hogy Jézus nem
onmagatdl cselekszi a csodatetteket, [38] hanem feltilr6l kapja hozzajuk a parancsot és az erét.
Az imédkozo, Isten el6tt elcsendesedd, tusakodd és még is az Atyaval egy Fiat latjuk Mark Jézus-
képében. (1,35.) Az események tetGpontjat mindig egy-egy hitvallas jelzi ezért, ahol nyilvanva-
16va valik, hogy Isten Fia, a Gy6z6 és Szabadité el6tt allunk. (A kereszteléskor 1,11. Péter vallas-
tételében 8,29. A megdicsGiilés hegyén 9,7. Szemben a vaddal 14,62. A kereszten 15,39.) Ezek a
vallastételek is mind-mind eseményekhez, az idvisség torténetének forduldihoz kapcsolodnak.
Mark stilusara jellemz& legvégiil a mozgalmassag. 1,10-ben halljuk el8szor: és azonnal. 41-szer
fordul el§ az evangéliumban. Az események rohanasat, megallas nélkiili elSretorését fejezi ki
ezzel. Nem akar id6zni sehol, hogy minél el6bb elérjiik a célt: a kereszt eseményét.

Az evangéliumokat két félreértés fenyegeti még. Az egyik az, hogy tanitisokat, életszabalyo-
kat latunk bennik. Jézus élete is nagyszerd, vonzd példa, ragyogd eszmény. Torvényt csinalunk
igy az evangéliumbol, amely kovetelést szogez melliinknek és a mi cselekvésiinket akarja formalni.
Ezért kell szorgalmasan figyelntink Lutherre: ,Az evangélium alapja és legf6bb tizenete, hogy
Krisztust fogadd el. Ismerd fel, hogy § ajaindéka és adomanya az Istennek. Csak ezutan keriilhet
sor arra, hogy példajat kovessed. Neked adja 6t Isten, hogy egészen a tied legyen. Annyira a tied,
hogyha latod és hallod, mit cselekszik és szenved, egy csoppet se kételked;j a fel6l, hogy Krisztus
mindenestiil a tied. Annyira bizonyos lehetsz e fel6l, mintha csak te magad vitted volna véghez
mindezt.” A masik félreértés pedig éppen akkor ejthet meg, amikor tal minden emberi cselekvé-
sen az Isten felé fordulunk. Konnyen vallasos, Istenr§l sz616 emberi konyvnek tarthatjuk az evan-
géliumot, az emberi szellem legmélyebb és legszebb alkotasanak. Azt hihetnGk, hogy az emberiség
legmagasabb rend vallasdnak a szent konyve. Ezzel szemben vilagosan meg kell latnunk, hogy az
evangélium akdrcsak a teljes Szentirds, nem Istenrdl szol, hanem Istennek a szava. Az 6 igéjét halljuk,
G beszél hozzank az & tizenete vag bele lelkiismeretiinkbe. Semmi ellen nem harcol kiméletleneb-
biil Isten igéje, mint éppen a vallasossag ellen. Jézus Krisztus nem a hitetlenekkel, kozonyosokkel
és cstfondarosokkal hadakozik, hanem a farizeusokkal, a zsid6 kegyesség tekintélyes és tiszte-
letremélt§ képviselGivel. A kereszt itélete is abban a legfélelmetesebb, hogy éppen a szent nép, a
vallasos emberek taszitjak ki maguk koziil az é16 Isten Fiat. Az ember legGszintébb, legkomolyabb
kegyességében és erkolcsosségében is a maga nagysagat, felemelkedését és boldogsagat keresi. Az
ember egyre gazdagabb akar lenni, még az Istent is csak eszkdznek tekinti ehhez. Az evangélium
pedig itéletet mond minden emberi nagysag és érték folott. Csak a lélekben szegények, az iires
sziviiek, a gyermekké megtérdk, a megrettent lelkiismerettek, a blin miatt megfaradtak és meg-
terheltek halljak az evangéliumot 6rvendetes hiradasként. [39] Csak az ilyenek kaphatnak hitet.
Csak 6k tudnak almélkodni Isten meg nem érdemelt, ingyenvald, megfoghatatlan, értelmiiknek
ellenmond¢ kegyelme folott. Az evangéliumokban az é16 Krisztussal talalkozunk, hogy itéletét és
kegyelmét vegyiik. Megbotrankoztat ugyan minket az Isten-ember elrejt§zkodése és alacsonysa-
ga, de ugyanakkor hitet kapunk, hogy Urunknak és Megvaltonknak valljuk.
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A hit igazsdaga®

Bibliai sorozatunkban eddig feltarult elGttiink a négy evangéliumnak és az Apostolok Cselekede-
teir6l irott konyvnek a gazdagsaga. Jézus Krisztus személyének és mtivének folséges-voltat lattuk
meg az evangélistak bizonysagtevésében. Mindegyik més és mas oldalrol vilagitja meg és egydiitte-
sen sem tudjak kimeriteni az Gjszovetségi 6rvendetes hiradas bdségét. Most sort keritlink az apos-
tolok leveleire és néhany szempontot probalunk meg kiemelni, amely megelevenitheti szimunkra
ezeket az apostoli irdsokat, hogy meghallhassuk bel6lik Isten €16, nekiink sz616 tizenetét.

Az apostolok leveleib&] a legvilagosabban tiikr6z8dik a Biblia kett&ssége. Emberi irdsok ezek,
igazi levelek, amelyek emberek kiizdelmeir6l és sziikségeirdl, embereket fenyegets veszedelmek-
r6l szolnak. Nem olyan irodalmi alkotasok, amelyeknek mtivészi gyonyorkodtets vagy kegyes
épitd célzatuk van, hanem él6 embereknek azokat a gondolatait fejtik ki és azt az akaratat tolma-
csoljak, amelyekkel biztos Gtmutatast akarnak adni a tébbieknek és az egyetlen igazi segitséget
akarjak kozolni veluk. Ezért kell arra torekedniink, hogy mennél jobban megismerkedjtink az
apostolok vilagaval, teolbgidjaval, misszi6i szandékaival, életiik kortilményeivel és ellenségeikkel.
Ugyancsak gondot kell forditanunk arra is, hogy a cimzettekkel mennél kozelebbrl megismer-
kedjiink, bepillantsunk az els& keresztyének személyes és gytilekezeti életébe, harcaiba. Mennél
tobb és részletesebb vonas elevenedik meg elGttiink, annal mozgalmasabba és szemléletesebbé
vélik szdmunkra minden egyes apostoli levél, mint az apostolok munkajanak és szolgalatanak
szerves része az evangélium els¢ hoditdsanak és harcanak visszatiikr6z6dése. Ugyanakkor kér-
niink kell a [139] Szentlélek megvilagositasat, hogy megnyissa szemiinket és fiilinket Isten igéjé-
nek meghallaséra és Isten torténetének meglatasara. Hiaba valik érdekes, s6t izgat6 felfedezéssé
szamunkra a Biblia emberi irdsa, ha nem érezziik megriadva, hogy az él6 Isten szine elé allit
minket és maga az Orckkévalo sz6l hozzank minden emberi beszéden keresztiil. Akkor kezdjiik
el igazan megérteni az apostolok leveleit is, ha észrevessziik és komolyan szamolunk azzal, hogy
nem az apostolok bolcsességét és tapasztalatait kapjuk, nem onvallomasokkal 4llunk szemben,
nem mély belatast és erkolesi intéseket kozolnek veliink, egyaltaldban nem maguktél beszélnek,
hanem mint tolmacsok és kovetek. Istennek hirvivéi 6k, akik Isten igéreteit és parancsait, itéletét
és ajandékozasat hirdetik. Istennek tetszett, hogy ezeket az emberi irdsokat kivalassza arra, hogy
minden id6k minden emberének minden kérdése szamara az G kérdését és az § feleletét zendit-
sék meg. Amikor mi az apostoli levelekhez érkeziink, Isten igéjének csodajaval taldlkozunk. Ezt
az igét kell keresntink benntik és erre kell hallgatoznunk. Akkor mondhatjuk, hogy tGgy olvastuk
ezeket a leveleket és Ggy éltink tizenetiikkel, ahogyan kell és ahogyan az nekiink tidvosséges.

Mai cikkiinkben Pal apostolnal, kozelebbrsl pedig a Romai és Galaciai levélnél idéztink. Janos
apostol szemlélgdésével szemben Pal apostol szereti az érvelést. Janos gondolatai mindig a keresz-
tyén ember alapvetd és meg-megajuld tapasztalata koril forognak: a hitben a Szentlélek altal Gj-
jasziiletiink. Pal bizonysagtevése elsGsorban az tidvosség torténetének nagy eseményeit és tényeit
allitja elénk, mégpedig az Oszovetség tantisagaban. A keresztyén élet: meghallani ezt az iizenetet,
hatalmaba esni és belGle élni. Janos a hivd életét irja le, Pal pedig a Szentirast magyarazza és fejti
ki. Akkor bontakozik ki elGtttiink Pal apostol teologiaja, ha vilagosan megragadjuk azokat az ellenté-
teket, amelyekben mozog gondolkodasa. Isten haragja titkozik 6ssze kegyelmével. Szemben all egy-
massal Adam, aki a halal prédaja lett, aki a biin rabja és Krisztus, aki az életet hozza és felszabadit
minket. Legélesebben jelentkezik ez az ellentét a torvénynek és a Szentléleknek szembeallitdsaban.
Magunktol a torvény kotelezése és karhoztatasa alatt vagyunk; nincs mentség szamunkra. A Szent-
lélek azonban megajandékoz minket az igazi szabadsaggal, az egyetlennel, amely megérdemli ezt a
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nevet és meg is tart benne. Valamit azonban hozz4 kell még tennitink ehhez a megallapitashoz, ne-
hogy télreértsiik az apostol mondanivaldjat. Nem egyenrangi és egyenld értékd valosagok allnak
szemben egymassal. Nincs kozottiik egyenstly, hanem a kegyelem legy6zi Isten haragjat; az éltetd
és szabadit6 Krisztus uralkodik. Most a Szentlélek hatalmaba ejtett minket. A térvény, biin, halal,
Isten haragja fenyeget ugyan minket, de amig hitben jarunk, fel vannak fiiggesztve. Isten az §
igéje altal minduntalan kiragad minket veszedelmiinkbd1 és uralma ala von. Mihelyt belekeriiliink
egyszer P4l apostol gondolatainak sodraba, amit az imént kiséreltink meg szinte dadogva kifejezni,
maguk a levelek ragadnak meg minket és tesznek az ige foglyaiva. Torekedniink kell arra, hogy
sajat szavunkkal és a mai nyelven adjuk el§ az apostol {izenetét, de sohasem szabad még a talan
legsikertiltebbnek latsz6 dsszefoglalasnal és tolmécsolasndl sem megrekedniink, hanem mindig 4j
és mindig mélyebb figyelemmel kell hallgatéznunk maganak az apostolnak szavara, hogy valoban
felcsendiilhessen szamunkra is Isten tizenete és sziven talaljon minket.

Roviden tgy foglalhatjuk 6ssze a Romai és Galata levél tartalmét, hogy a hit igazsagarol
5261 és azt ajandékozza nekiink. Osszetori minden igazsagunkat, hogy a romokon Isten igazsaga
diadalmaskodjék. Figyelemremélt6 mar az is, hogy az ,jigazsag” a kozponti kérdés. Nem az antik
vilag értelmében, amely a vilag igazi mivoltdnak szemlélését és elgondolasat kereste az igazsag-
ban. Az Oszovetség érteti meg veliink az ,igazsag” bibliai valosagat: az egész életet jelenti, az em-
ber gondolkozasat és tetteit, amilyennek Isten szanta és amely Istennek tetsz6. Hogyan kertil az
ember élete rendbe, hogyan valik Gjra egészségessé és éppé? Ez a f6kérdés, amit Isten ébreszt fel
lelkiismeretiinkben. Erre az el nem nyomhat6 és el nem némithat6 kérdésre keres az ember fele-
letet, s6t, [140] ahogyan él valaki, mar az maga a felelet. Mennyi emberi igazsagot probalunk meg
felsorakoztatni, tetszetGs, vonzd, nagyszerd igazsagokat. Emberi mértékiinket talan megiitik, de
az Isten mérlegén a legpompdasabb is hijaval talaltatik. Csak egyetlen igazsag van: az, amit Isten
szerez és ajandékoz, amit mi csak elfogadhatunk. Ezt sem magunkto6l, hanem a Szentlélek titkos
munkaja gytimolcseként és ajandékaképpen. Roviden: Pal apostol azért hadakozik, hogy véget ér-
jen a nagy maganyossagunk és egyediillétiink, megsz{injék a magunk uralma és trhatnamsaga;
az Istennel éljiink, kozosségben vele és uralma alatt.

Ezt a vezérl gondolatot fejezi ki més és més modon az a két levél, amely most minket foglal-
koztat. A Romai levél az apostol nagy misszioi célkitlizésébdl sziiletett. A vilag fGvarosat akarja
meghdditani az evangélium szamara, hogy tovabb torjon el6re az akkor ismert viladg nyugati
végeire. Az evangélium kozponti tizenetét tisztdzza levelében, hogy egyetértésre jussanak. Ta-
maszra és segitségre van sziiksége lelki hadjarataban és levele nem mas, mint egy hatalmas fel-
hivas és szeret§ unszolds az egyiitt-tusakodasra. A Galaciabeliekhez irt levél pedig egy része a
nagy harcnak, amit a lelkekért szakadatlanul viv az apostol. Nemcsak a megtéréskor kell irtdzatos
szellemi er6kkel birkdznia, hanem az 4j életben jaraskor is 4llandban a s6tétség hatalmassagaival
kell harcolnia. A vilag a kegyes latszat kontosében, megigézs és megtéveszts tetszetds jelszavak
hangoztatasaval betor a gyiilekezetekbe is. Eppen a vallasossaggal kell felvenni a kiizdelmet,
hogy el ne homalyosodjék az evangélium vildgossiga és meg ne torjon az ereje. Az igazi evangé-
liumi szabadsag és a Krisztushoz kotottség egytittesében bontja ki az apostol a hit igazsagat. Ha
ezt meglatjuk, megvilagosodik elGttiink Istennek valtozhatatlan és szent akarata, amely minket
is meg akar ajandékozni a legnagyobbal, amihez foghat6 nincs tébb e vildgon, az tidvisséggel,
de amely ugyanakkor le is foglal minket a maga szdméra, hogy eszkozei legylink gyGzedelmes
felszabadit6 és Gjjateremt§ munkajaban.

Nehéz biztos tételt vagy formulét adni, amely szinte keziink tigyébe adna Isten igéjének meg-
értését. Nincsen ilyen szabadalmazott kulcsa az igének. Keresniink kell egyre jobban, ismételten,
Gjra meg Gjra az ige megértésének nyitjat. Valami segitséget azonban kapunk éppen Pal apostol e
két levelében ehhez a legnagyobb feladatunkhoz. Az igéreteket kell keresniink és megragadnunk,
hogy megtalaljuk Isten igéjét az emberi szavakban. Igy olvasva e leveleket, valoban 4ldassa lesz-
nek szamunkra.
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Az Otestadmentom tizenete®

Csak az tesz minket keresztyénné, ami Krisztushoz kapcsol. Azért né az Ujtestamentom sziviink-
hoz, mert nemcsak Jézusrol hallunk benne, hanem a Szentlélek altal O maga hallatja szavat. Az
apostolok rdla sz016 tantbizonysagat eszkoziil hasznalja, hogy rajta keresztiil igéjét adja nekiink,
magahoz kosson és kozosségében részesitsen. Megtalalhatjuk-e azonban ezt a Krisztusrdl sz6l6
hiradast az Otestaimentomban is? Errél a gyakorlati kérdésré1 kell szot valtanunk.

Csak egy valaki illetékes arra, hogy megallapitsa, hol akar veliink talalkozni: maga Jézus. O
pedig vilagosan kijelenti, hogy az Otestdmentomon keresztiil vezet az it hozzdja. Magara veszi a
jovendoléseket, ajkara veszi a zsoltarokat. Mozes is réla ir (Jn 5,46). Izrael torténetében minden
eseménynek forrasa Isten igérete; egy cél felé tart ezért minden, a jovenddért van. Ez a cél pedig
Jézus személyében teljesedik be. [gazan megérteni azonban csak az érti, mit akart és vitt véghez
Jézus, aki az Otestamentomon keresztiil kozeledik hozza.

Az Ujtestamentom Isten igéreteinek teljesiilését tantisitja. De nem mindegyik, csak a legf6bb
valt valora Jézusban, a szolgai forméaban kozénk jott Fiban. Hatra van még a dicsdséges vég. 1z-
réel torténete a kezdete, Jézus torténete a kizepe, dontd fordulata Isten torténetének, de a teljesség
még elbttiink. Krisztus gyGzelmet szerzett a kereszten, de az még rejive van. A megvaltottak is
csak varjak uralmanak szemmel lathat6 kinyilvanitasat. Masként, de az egyhaz tagjai is remény-
ségben jaré nép, akar Isten elGzetes gytilekezete. Mert noha a blin vereséget szenvedett, harcol-
nunk kell vele az utolso itéletig. Ebben a harcban és reménységben gyakorol minket Isten Izréel
torténetének iskolajaban.

Ekozben allanddan fenyeget minket az idealizmus, a gorag szellem kisértése. Vessitk meg a
vilagot, a testet, az anyagot, és szarnyaljunk a szellem magassagaiba. Ha nem allunk résen, egy-
konnyen félremagyarazzuk Krisztus nem e vilagi orszagat bensdséges lelki vilagul, aminek édes-
kevés kéze van az élet kegyetlen valosagahoz. Ezzel szemben az Otestamentom megtart minket a
bibliai realizmus talajan. Isten a megromlott vildgnak igéri az Gj eget és az Gj foldet. Erre a foldre
jon az Isten kiralysaga. Eppen e partiit emberiségért halt meg Jézus. Az Otestamentom tehat az
emberekért, a mindennapi életért vald reménykedést szitja sziviinkben.

Szent kinyviink az Otestamentom is, az Uj mellett, mert nem mi vélasztottuk, még csak nem
is a zsidoktol vettiik at, mint az elesett zaszIotart6tol a zaszlo6t. Maga Isten adta keztinkbe azért,
hogy megismerjiik kegyelmének csod4jat, amit a golgotai kereszten vitt ugyan véghez, de mar eleve
kiabrazolt 1zrael népének sorsaban. Akarki nem veheti ezt észre, csak a hivd. Egyediil § tudja nyo-
mon kovetni az Iras sokféle iizenetét. Mert az Otestdmentom nem ugyanazt mondja, mint az Uj;
nem egyforma a Jézusrol szol6 tantsaguk sem. Az O szemléltetd oktards arrél, mi az Isten szandéka
hiitelen gyermekeivel. Elgkésziti a valtsagot és rednevel elfogadasara. Ravilagit a biin szornyd ha-
talmara: még a valasztott népet is megejti. Nem johet erre mas, emberi és isteni igazsag szerint,
mint Isten szent haragja. Izrael torténetének vége ezért az itélet, a babeli fogsag a szétszoratds. Csak
ebbdl az dsszeomldsbol érthetjiik meg torténetének menetét és eseményeit. [17] Isten azonban csoda-
mo6d hatart szab itéletének, dtment egy maradékot, mint t{izb61 kiragadott tiszokdarabot. Egy csop-
pet sem érdemelték meg, semmi jogcimiik nincs ra. Merd kegyelem, hogy tovabb élhetnek. Mi masrol
tantskodik, habar rejtetten, Istennek ez a cselekvése, mint a Golgotan szerzett blinbocsanatrol? Az
Otestamentom - hittel olvasva —: ennek a kegyelemnek megannyi elétte jaro jele.

Isten nevel§ szandéka teszi a kiilonbséget a két testaimentom kozott. Egyvalakire mutat rea
mind a kettd, de mas-mas modon. Egyetlenegy népet valaszt ki el§szor Isten, hogy rajta példaz-
za kegyelmét, ami mindeneknek sz6l. Izrael népének csokonyds elleneszegiilése azonban romba
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donti az el6készitést; elavitja, 6-va teszi az elsd szovetséget. De Isten maris napvilagra hozza az
Ujat, amely azutan a kegyelmet — minden korlattol fiiggetleniil - valéban minden nép szamd-
ra hathatdssa teszi. Eleinte kézzel tapinthat6 aldasokkal neveli népét, hogy azutan az ,arnyék”
helyett az eljovendd ajandékot is 6rokolhesse Izrael jogos utddja: az anyaszentegyhaz. Mar a ko-
rillmetélkedés jelezte, hogy nem a természetes szarmazas, csak az igéretben bizakodas tesz Isten
orokosévé. Abraham igérete pedig Jézusban olt testet. A kériilmetélés helyébe ezért a keresztség
1ép. Ez mar hathatésabban eszkozli meghaldsunkat e vildg szdmara és megajulasunkat, mint
Otestdmentomi el6futira. A pdskabdrdny vére a pusztulastdl mentett meg, holott csak arnyéka
volt a barany vérének. Az urvacsordban azonban maga a Barany osztja ki kozottiink a halala aran
szerzett életet, az igazit.

Az Ujtestamentom tehar véget vet az O-nak, helyére 1ép, de ugyanakkor hitelesiti és megerdsiti.
A beteljesedett Otestamentomot, a betsltott torvényt, st Krisztust magat kapjuk, aki a mi ké-
piinkben vitte véghez az igazi istentiszteletet és szolgalatot. Ajandék azért az Otestamentom,
amely az Istenhez vezet azéltal, hogy a Krisztusban val6 hitet tAmasztja sziviinkben. Evangéli-
omként prédikalja tehat az Otestamantomot is a keresztyén gyiilekezet, nem mint a zsidok — tor-
vényként. Krisztus nélkiil ugyanis lepel boritja értelminket. Nem értjiik. De Krisztus dltal és vele
mindennapi betevd falat kenyérré lesz szamunkra.

Az Otestamentomban Jahve, az €16 Isten a Baalokkal harcol, a profétak a hamis profétakkal.
Izrael vallast csindlt a kinyilatkoztatdsbol. A blint6l vald szabadulasra emlékeztetd aldozatbdl — va-
razs-szert csinaltak, amellyel Istennek parancsolgattak. A Krisztusra vezérl§ torvénybdl — 6nnon
igazsadgukat hizlaltak. Az imadsag nyomorasagunkbol valé segitség-kialtas, csupan Isten irgalma-
bol élés. Keziik kozott teljesitménnyé torzult. A kivalasztasért valé halabol — faji felfuvalkodas; a
vilagra sz616 szolgalatbol — elzarkozas, moho kapzsisag és folényes megvetés lett. A valasztott nép
nemcsak vallasat, de egyéni és kozosségi életét is megrontotta. Ez ellen a romlas és rontas ellen
harcolnak folytonosan Isten emberei. Ma is, mindnyajunkat fenyeget a veszedelem, hogy vallast
csindlunk a kinyilatkoztatasbol, elveket és eszményeket az evangéliumbdl. Nélkiilozhetetlen azért
szamunkra az Otestamentom intésének megszivlelése, hogy megmaradhassunk a hit titjan.

Onmagaban érthetetlen az Otestamentom. Akkor nyilik meg szamunkra iizenete, ha észre-
vesszik titkos redmutatdsat Jézusra. A kereszt lattan és hisvét rejtett gydzelmének hallatdra vila-
gosodlk meg eldttiink. Minden Otestdmentomi sz6 — még pedig szoszerinti, eredeti jelentésében — az
Erkez6761 sz616 hiradas. Utban van, kézeledik a Megvalté. Még nincs itt, de kegyelmét mar elére
érezteti. Mar az Gtestaimentomi hivs Altala kap kozosséget Istennel: itéletén keresztiil tidvissé-
get. Csupan az 6 mlvének gytimoleseibdl élhetnek. Amint mi, késGi utddok, a kereszt 4ldozatabol
éliink, ugyantgy bel6le élnek az el6dok, az ategyengetSk és el6hirnokok. Mar Déavid uranak vallja
az Orékkévalé Urat (Maté 22,43) noha az utéda lesz. Abraham latta az O napjat és érvendezett (Jn
8,56). Mozes redja mutat. Ezsajas latja az O dics6ségét (Jn 12,41). A pusztai vandorlas megtarto
késziklaja: a népe kozott titkon jelenvald Krisztusnak az adomanya (1Kor 10,4). Magukban nincs
semmi joguk az élethez, egy fikarcnyit sem érdemlik meg a kegyelmet, de Krisztus engesztelés az
G blineikért is. Veliik is kozosséget tart és egyediil ez tartja meg Gket.

[18] Ki foghatna fel kozonséges ésszel Krisztusnak az 6testamentomi hivékkel valé kozossé-
gét? A sok betiit] nem latjuk az egy sziikséges dolgot: Ot magat. Amde ha a Szentlélekért esede-
ziink, akkor az Otestamentom szava az eljovendd Krisztusrél valé tanusagtetel lesz. S6t, nemcsak
réla sz6l, hanem benne maga az Ur szélal meg. Szent kényviink tehat az Otestdmentom is, mert
szintén Isten igéjét hozza hozzdnk és Krisztus elé dallit. A mi Urunkkal kot 6ssze, igéretével ajan-
dékoz meg, parancsat kozli veliink. Ezért éltet§ forrasunk és itélg mértékiink, hitiink és az élet
minden dolgaban. Hogyan gyakorolhatjuk a re hallgatast, a vele valé élést? Szélnek kell ereszte-
niink gondolatainkat, ha még olyan kedvesek is, szemétnek kell itélniink ismereteink tomkelegét.
Gyermekként be kell iratkoznunk a teljes Szentirds iskoldjaba. Akkor a hit dontésében magaval az
é16 Krisztussal talalkozunk. Az 6testimentomi szavak mogé rejtdzkidésébdl eld és hozzank 1ép az
Elet Fejedelme és az élet konyvévé teszi az Ujjal egyiitt az O-testamentumot is.
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Jézus gydz!!

Isten kegyelmesen kezd reank tekinteni. Abbo6l vehetjiik ezt észre, hogy az igehirdet6i és lelki-
pasztori szolgalat elmélytlében van a legtobb helyen és azon kiviil Isten megajandékoz minket az
evangélizacié rendkiviili szolgalataval is. Megjuld gytilekezetek, kialakulé gyiilekezeti k6zossé-
gek, ergsodd evangéliumi mozgalmak azonban nemcsak halara inditanak, hanem 4j felelGsségre
is. Ebb&1 tdmad az Evangélikus Testvéri Szolgalat sziikségessége. A Lélek-ébresztette embereket
beleépiteni a gyiilekezetek életébe, 6sszefogassal, testvéri kozosséggel, munkamegosztassal, kol-
csOnos céltudatos timogatassal rendelkezésére allani egyhazi életiink hivatott vezet8inek és elol-
jardinak, hogy egyhazunk val6ban egyhéz legyen és maradjon és hiiségesen szolgalhassa Krisz-
tust, Urat és Fejét a magyarsagban és a veliink egytitt él6 testvér-nemzetiségekben.

Tavaly, jiniusban alakult ki, szinte magatdl, mert feltlr6l, az ETSz és azota halaval fogadjuk,
hogy D. Kapi Béla, a dunantuli keriilet piispoke, a magyar evangélikus egyhaz lelki szolgalatanak
legf6bb iranyitéja most novemberben, az egyetemes kozgytilésen a piispoki konferencia nevében
bejelentette az ETSz m{ikodését. A végleges miikddési szabalyzatot akkor 4llapitja meg és erdsiti
meg a piispoki konferencia, ha mar nyilvanvaléva valik és beigazolodik az ETSz [4] egyhazi szol-
galatanak sziikségessége és kegyelembdl kapott eredményessége.

Amikor most a testvéreknek egy kis kostolot adunk a konferenciank gazdagsagabol, hogy
Isten irant egyre novekvls halaval gondoljunk vissza a testvéri kozosség erejének megtapaszta-
lasara és egyre nagyobb erdt kapjunk az ott elhangzott igehirdetésekbdl, ezzel egyuttal réviden
szamot is kivanunk adni énmagunknak, hogy milyen feladatokat kotott Isten lelkiinkre ETSz
mozgalman keresztiil.

A mi feltlr6l kapott hivatasunk, hogy hirdessik és éljik a testvéri kozosség sziikségességét.
Az Agostai Hitvallas ttmutatasat kovetjiik, amikor Krisztus egyhazanak lényeges jegyét latja a
yszentek kozosségében”. Szolgdlnunk kell ennek a testvéri kozosségnek a kialakulasat gytilekeze-
teinkben. Imadkoznunk kell azért, és segitséget nytjtani a lelkipasztoroknak, hogy egyhazkozsé-
glink, amelyben élunk, Krisztus népévé és Isten nyajava, a Szentlélek dsszetartd és fegyelmezett
hadseregévé alakuljon.

Ekozben sohasem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a ,szentek”, a megigazitott bindsok
kozosségérdl van szo és ezért a gyulekezeti k6zosség merében kiillonbozik minden e vilagi ko-
z6sségtdl. Krisztus az, aki egyediil dsszetart minket; az 6 bocsanatara naponta raszorulunk. Ot
kovetjuk és ezért kozosséget vallalunk a blindsokkel, imadkozunk értiik, aldzatosan szolgédlunk
nekik, hogy 6k is megismerjék a Krisztust. Testvéri kozosségiink nem énmagaért van, nem is
azért, hogy magunk épiiljiink, hanem mindenestiil fogva az egész gytiilekezetért van. A tébbiek-
nek kell élntink és [5] szolgalnunk. Az Ige koriil azért alakulnak ki kisebb-nagyobb csoportok,
hogy er6t és inditast kapjanak a szelidségben és alazatossagban val6 jarasara.

Ugyanakkor a btinosokkel valo dsszetartozas vallalasa egydiitt kell, hogy jarjon a btinnel val6
szakitassal. Komolyan kell venniink a megtérést, a vildggal valé szakitast, a megszentelés ajan-
dékat. Mindez azonban az 6nmagunk elleni kiméletlen harcot jelenti és csak erdsiti a feliilrsl
kapott igazi szeretetet nemcsak a testvérek, a kegyelemben részes tarsak, hanem a felebaratok, a
kiviilallok irant. is.

Masik hivatasunk az egyetemes papsdg szolgdlata. Csak két evezgvel halad el6re a csonak. Egy
evezgvel csak korbe-korbe forog. Amilyen hiiségesen ragaszkodunk és felelgsen megbecsiiljiik a
Krisztus rendelte igeszolgalatot, a lelkipasztorok tisztét, olyan fontosnak tartjuk a gytlekezeti
tagok bevonasat a lelki munkaba. Akinek Isten vilagossagot és képességet adott, hadd kapjon

51 Jézus gy6z! Az evangélikus gytiilekezeti kozosségek els6 konferenciaja Klotildligeten, 1939. 3-7. o.
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az az egyhéztag hivatalos megbizast is, hogy hirdesse a Krisztust. Mindenki azonban tartozik
bizonysagot tenni a maga korében. Erre a hitvall6 magtartasra kell nevelniink a hivéket.

Hossza utat szab elénk Isten Igéje ezekben. Rengeteg munka, 4ldozat, tanulds és mindene-
kel6tt sok-sok megalaztatas és Gsszetorés var reank, hogy egyre alkalmasabba legytlink ebben a
szolgdlatban. Erre az Gtra 1épett ra egész mult esztendei munkink és annak betetGzése a klotild-
ligeti konferencia. Tébb oknal fogva nem tudjuk az 6sszes elGadéast kiadni. Legytink azonban
hélasak azért is, amit most Ggy kapunk, hogy [6] Gjra meg Gjra elGvehetjiik és egyre mélyebben
belegyokerezhetiink ezaltal az Ige igaz megértésébe.

Tobbek kérésére roviden az egész konferencia munkéajat felvazoljuk. 26-an szeretetvendég-
séggel indult meg testvéri egytttlétiink. Urban ErnG megnyitdja és vitéz Sréter Ferenc igehirde-
tése a kozosség mibenlétérdl és aldasarol nyitotta meg Isten elbtti elcsendesedéstinket. Reggelen-
te az dhitatokat Terei Endre, Balcz6 Andras és Giittler Vilmos tartotta. Utdna voltak a bibliakorok
Jelenések 2-3. része alapjan a gyiilekezeti életrdl. A délel6tti evangélizaciot dr. bar6 Podmaniczky
Pal tartotta. Ezeket kozoljiik kis flizetiinkben. Délutan dr. Karner Karoly az Igében val6 életr6l,
dr. Farkas Maria az imadkozo életr6l és Wolf Lajos a gytlilekezetben valé életr§l tolmacsolta ne-
kiink az Ige tizenetét. Este Szabdé Marianna, dr. Molnar Gyula és Tardczy Zoltan hirdették az
Igét. Az Igében valo kozosségiink kozpontja és magaslata volt, amikor az él§ Igével talalkoztunk
az Grvacsora szentségében.

Ezt a kis flizetet nemcsak emlékezet okaért, hanem f6leg azért bocsatjuk a testvérek ren-
delkezésére, hogy tobbszor elolvassak, egytlittesen is megbeszéljék. Az Ige megértéséhez akar
segitséget nydjtani ez a kiadvanyunk. Ezért adunk egy kis szemelvényt hitvallasi iratainkbdl is.
Mutassa meg nekiink, hogy milyen lelki kincsek rejt6znek atyaink bizonysagtételében, az Igének
milyen draga ajandékaira hivjak fel figyelmiinket, hogy mi is meggazdagodjunk altaluk. Apran-
ként dolgozzuk fel ezeket is nemcsak a magunk szamara, hanem kozosségeinkben is, gytilekeze-
tiinkben is. Hitvallo keresztyének csak agy lehetiink, ha a hitvallasok [7] ujjmutatasat kovetve az
Ige egyediili alapjara allunk és arra épitjiik fel életlinket.

Konferenciank jelszava egész mozgalmunké is: Jézus gyéz. Ez vigasztal, biztat és erGsit min-
ket. Mi csakhamar elesnénk, de kiizd veliink a h&s vezér. Altala Isten dicsGségére menjen ki ez a
kis fiizet, hogy az O végéremehetetlen kegyelmének magasztalasara, draga anyaszentegyhazunk
ébredésére erdsodjon az Evangélikus Testvéri Szolgalat.
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3. A REFORMACIO OROKSEGE
Az dllandoé reformdcié sziiksége és kotelessége®

Amikor reformaci6 tinnepéhez érkeziink, rendszerint visszafelé fordul tekintetiink a maltba. El-
vonul szemiink el6tt az a sok-sok mozgalmas, hatalmas esemény, amely alapjaiban razta meg a
vilagot és amely nagy mértékben hozzajarult - tobb mas szellemi, tarsadalmi és gazdasagi moz-
galommal vetekedve és tusakodva - egy 4j vilag kibontakozasahoz. Biiszkeséggel szoktuk figyelni
annyi nagy embernek, koztiik a legkimagaslobbnak, Luthernak munkajat és kiizdelmét, amely
dontés elé allitotta az akkori keresztyénséget és a vilagot. Ilyenkor azonban kénny szerrel 4ldo-
zataul eshetiink valamilyen abrandos, 6néltat6 tévhitnek. Azt gondoljuk, hogy Luther és szdmos
munkatarsa egyszer s mindenkorra megtisztitotta a keresztyén hitet és teljesen helyreallitotta
az egyhazi életet. Minden megtortént mar, lezarodott és mindezt 6rokség gyanant készen rank
hagyték Gseink és mi boldogan vehetjiik birtokunkba.

Azonban az életben nincsenek ilyen 6rokségek, amelyeket konny szerrel at lehet venni és
amelyekbdl egyszertien élni lehet. Hiaba alakult ki a magyar nyelviink, hiaba adja at az édesanya
orokségként gyermekeinek, ha azok sok keserves munka és prébalkozas altal meg nem szerzik
Gjb6l maguknak és be nem gyakoroljak. Készen vannak a féldmivelés szabalyai is, mikor mit és
hogyan kell megcsinalni, mégis mindenkinek meg kell tanulnia sok faradozas, tordés, figyelem
és verejtékezés altal. Akarhova néziink, azt latjuk, hogy sehol sem elég az, ha az apak dolgoztak,
gytijtottek, szereztek. Ha a fiak arra bizzak magukat, hogy apaik sokat csinaltak vagy hogy min-
dent elvégeztek, akkor hamarosan koldusbotra jutnak.

[245] Ha helyesen nézziik a torténelmet, akkor a nemzeti életben sem lathatjuk lezartnak a
maltat. Hidba tinnepeljiik pl. Istvan kiralyt és vele kapcsolatban a magyar 4llam megalapitasat,
ha hianyzik bel6liink ugyanaz a tisztanlatas, er8s elhatarozas, kemény és dldozatos akarat, amely
megvolt elsé kirdlyunk és minden nagy magyar szivében. Istvan kiraly nagy alkotasa sem ment-
het meg minket a pusztulast6l, ha nem latjuk meg a manak éget§ kérdéseit és elmulasztjuk azok
megoldasat. Hiaba siitkéreziink az sok dicsGségének fényében, ha mi térpe erényekkel és vaksi
latassal tengetjlik életiinket.

Ha igy all a dolog az e vilagi torténetnél, még inkabb igy van ez az egyhaz torténeténél. Is-
ten tigyénél, a 1élek dolgainal még kevésbé lehet a maltbél élni, a hagyomanyra tdmaszkodni, a
nagy 6sok dicsG példajara és hatalmas alkotasaira hivatkozni és azokkal jovendét igényelni, mint
ahogyan ezt gyakorta cselekessziik nemzetiink torténeténél. Az elsd keresztyének az evangélium
hatalma alatt éltek, sziviik forré szeretettel csiingott Urukon és Megvaltéjukon. Hatalmas vara-
kozas és reménység flitotte Gket, hogy ez a mostani vildg elmiléban van és kozeledik Isten 4j
vilaga. Ezért éltek szentiil, magukat elemészt§ szolgalatban. Mindez onnét volt, hogy az é18 Isten-
nel talalkoztak és Isten szeretete foglyul ejtette Gket. Hidba hivatkoztak a kovetkezd nemzedékek
arra, hogy 6k az Gskeresztyének utddai, hidba magasztaltidk azok hitét és életét, mivel 6k maguk
nem keriiltek ugyanolyan €16, személyes, szoros kapcsolatba Istennel, mint az els§ gyiilekezetek,
nem maradtak meg az evangélium tiszta és teljes ismeretében, Krisztus Urunknak valé htiséges
szolgalatban és engedelmességben, hanem megindult veliik a keresztyénség megromlasa. Hidba
uralkodott Isten igéje hatalmasan az els§ tanitvanyok életében, ha a kés6bbi utédok tébbet tordd-
tek szép emberi vallasos dolgokkal, mint Isten éI§ és haté Igéjének hallgatasaval. Az apostolok

52  Belmissziéi Munkaprogram (1) 1938-39, 244-252.
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hivé engedelmessége és szent szolgalata nem mentette meg a kés&bbi évszazadok keresztyénjeit
attdl, hogy egyre nagyobb mértéket ne 6ltson az egyhaz hiitlensége.

Még ha lehetne is arrél beszélni, hogy az apostolok [246] valamilyen kész lelki 6rokséget
hagytak az utanuk kovetkezGkre, akkor is csak azt mondhatnank, hogy az egymast valtogatd
nemzedékek kezén elkopott vagy eltorzult ez az 6rokség. Ha voltak is megtjulasok, drvendetes
visszahatédsok, egyre nagyobb méreteket 6ltott az elvilagiasodas. Az egyhéz torténete hullamhe-
gyeknek és hullamvolgyeknek valtakozasa. Amikor egy kor csak a régiek 6rokségébdl akart élni,
lehanyatlott, csak amikor tusakodtak és vivodtak az igazsagért, akkor emelkedett fel az a kor.

Szakasztott méasa az 6egyhaz és a kozépkori egyhdz megromlasanak a reformacio 6ta lezajlott
torténet is. Csodalatosan megszoélalt Isten igazsdga a reformacioban, azonban a kovetkezd nem-
zedékek mar nem Istenhez fordultak kozvetleniil, hanem kész 6rokségnek tartottak a reformacio
eredményeit, amelyeket csak at kellett venniok. Abban biztak, hogy Luther és szolgatarsai mar
elvégezték a reformaciot és nekik nem jut més szerep, mint az elvégzett reformacio halas élvezése
és megtartasa. Kozben azonban nem vették észre, hogy a félt6n 6rzott és védelmezett igazsagok
kezeik kozott elolvadnak. A dics6 maltban éltek és elfelejtettek élni a jelenben. Amikor igy belsd-
leg megrokkant az egyhaz, konny szerrel esett dldozatul a felvilagosodas és mas idegen szellem
hatasanak. Hol nyiltan, hol titokban, rejtetten behatolt az emberi vallasossag az egyhéazba és
ennek kiovetkezménye lett az evangélikus egyhaz szornyt elvilagiasodasa. Unnepelték ugyan
buzgén Luthert, jelszavakban, ragyogd szonoklatokban folyton emlegették a reformaciot, koz-
ben azonban alig maradt valami a reformaci6 igazi tartalmaboél. A dics6 mualtnak az tinneplése
elfeledtette azt, hogy csak az az egyhézi kozosség él, amelyik dlland6an megajul. Az 6rokség,
akarmilyen nagy, ha nem gyarapitjak, elfogy egy szép napon. Reforméciét igazan csak tgy lehet
unnepelni, hogy belatjuk az alland6 reformacio sziikségét és engedjiik, hogy az rajtunk is végbe
menjen.

Ezt az alland6 reformaciot koti lelkiinkre maga a reformacié is. Luther soha egy pillanatig
nem hagy minket kétségben a fel6l, hogy 6 nem intézett [247] el mindent és vele nem zarodott le
a reformacio. Mi tortént hat a reformacioban? Akkor lesz ez vilagos elGttiink, ha meglatjuk, hogy
mi nem volt a reformécié. Nem volt reform. Nem emberek elégedetlenségébdl, Gjitasi vagyabdl,
javito torekvésébdl, nem is emberi gondolatokbdl és akaratbdl tdmadt. Hiszen reformtorekvés
mindig volt, amidta vilag a vilag. A kozépkor vége is ismer hatalmas reformzsinatokat. Mi volt
azonban mindennek a vége? Néhany kiils§ szokds megvaltozott, egy par 4j kifejezéssel gyarapo-
dott az emberek szokincse, elevenebben pezsdiilt meg az egyhazi intézményes élet, val6jaban
azonban maradt minden a régiben, s6t az emberi szivekb§l fakadé forrasok, amelyek aj élet re-
ménységével kecsegtették az eltikkadt hiveket, posvanyba fulladtak. Ha Luther mive reform,
hitjavitas vagy hitajitas lett volna, nem keriilhette volna el el6deinek siralmas sorsat.

Mi kiilénboztette meg Luther és munkatarsainak reformécidjat minden reformszandéktol?
Az, hogy a reforméci6 Isten miive volt. Isten megszolalt és Luther meghallotta. Amint Samuel
idején azzal indult meg a reformacio, hogy Isten szolott és végre elérte Isten Sdmuel részérél az
igazi feleletet: ,Sz06lj Uram, mert hallja a te szolgadd!” Isten parancsolt és Luther engedelmeske-
dett. Akarcsak Ezsaias, el tudta mondani: ,imhol vagyok és, kiildj el engemet!” Ez volt a reforma-
ci6. Nem a maga feje utan indult Luther, nem hatalmas értelme alapjan biralta a viszonyokat és
nem sajat szive latasait igyekezett valora valtani, hanem engedte, hogy Isten vezesse. Nem voltak
olyan maga-alkotta elvei, amelyekhez kovetkezetesen ragaszkodott, hanem csak egy sziviigye
volt: Isten mit akar tGlem? Isten mit tizen nekem és 4ltaldban a t6bbi szenvedd, Isten el§] mene-
kil és mégis hozza vagyakoz6 embernek?

Jol latjuk Luthernek ezt az Isten akaratatol valo teljes fliggését az evangélium és a térvény
koril vivott harcaiban. Amikor a papas egyhédzzal harcol, nem akar masrol tudni, mint az evan-
géliumrdl, mert ezt latja veszedelemben forogni és olyan merész kijelentésekre is elragadtatja
magat, hogy a keresztyén embernek semmi koze sincsen tobbet a toérvényhez. [248] Amikor az
udvosségrdl van szo, egyedil Krisztushoz mehettink és semmi mast sem tehetiink, minthogy
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ures kézzel elfogadjuk Isten ajandékat, amelyet ingyen, kegyelembdl ajanl fel nekiink. Ugyanak-
kor keményen harcba kell szallnia Isten akaratabdl a masik szélsGséggel is, a rajongdkkal, akik
azt hirdették nagy fennen, hogy a keresztyén ember szabad, nincs sziiksége a tizparancsolatra,
nem koti Isten torvénye. Velitk szemben nem gy6zi Luther elégszer hangsalyozni, hogy Istennek
nem lehet a sajat fejiink szerint szolgdlni, nem mi véalogatjuk meg, hogy mi a j6, hanem Isten
parancsolataiban kell jairnunk. Csak az kedves Isten szemében, aki torvényét megtartja. Egyediil
az engedelmesség tetszik Istennek. Luther mast nem tesz, mint szakadatlanul figyel: keresi Isten
akaratat, amely éppen ott és éppen akkor sz6l hozza. Amikor magat6l mond vagy tesz valamit,
maga is binnek tartja. Csak annyiban kiévetel Luther a maga szdmara tekintélyt, amennyire Isten
igéje hitelesiti. Annyiban érvényes szamunkra Luther tanitasa, amennyiben Isten kinyilatkozta-
tasarol tantskodik. A reformaciénak ez az igazi lényege tlikrozddik a parasztlazadassal szemben
tantsitott magatartdsban is. Eleinte az urakat feddi, hirdeti Isten szigora itéletét azok felett, akik
megkeményitett szivvel elnézik a szegények nyomortasagat. Amikor azonban latja, hogy a parasz-
tok a tizparancsolatot 1abbal tiporjak, Isten akaratat abban latja, hogy fel kell szélitani az urakat
arra, hogy fegyveres ergvel verjék le a forradalmat és allitsak helyre a rendet.

Félreértés, még pedig a javabol, ha agy képzeljiik el Luther miivét, hogy & az els§ keresztyé-
nek tanitasat és életét az egyhazi és hivg élet mintijanak, eszményének tartotta és ezt akarta
minden 4ron 4tiiltetni a maga és kora életébe. Luthernek nem voltak eszményei. Nem a multon,
nem igazsadgokon csiingott, hanem Istenen, aki Krisztusban nagy dolgokat kezdett cselekedni,
amelyekr6l az apostolok és profétadk adtak hirt. Mi is veszedelmes téviatra kanyarodunk, ha Lu-
thert figyelgetjiik és tanulmanyozzuk, ha szajkézzuk azt, amit 6 mondott, mésolgatjuk azt, amit
G tett. Ha ketten csindljak ugyanazt, [249] az mégsem ugyanaz. Hidba csindlunk reformokat,
amelyek a reformaciéra emlékeztetnek minket, ha nem éliink az allandé reformaciéban: az él§
Istenre figyelésben, készenlétben, hogy mihelyt szdl Isten és barmit parancsol, azonnal hozzafog-
junk engedelmeskedni. Csak élettel, az alland6 reformacioban valé élettel innepelhetiink igazan
reformaciot.

Miben all marmost az alland6 reforméci6é a mi életiinkben? El6re nem lehet megmondani,
nem lehet felsorolni programszertien. Mi nem irhatjuk eld Istennek, hogy mit, mikor és hogyan
vigyen véghez. Nekiink azt kell keresniink — ez az egyetlen dolgunk —, hogy ma és itt, mi az Isten
parancsa szdmomra, mi az Isten terve egyhdzunk szdméara? Igazi csendes 6rdra van sziikségiink,
amikor varjuk, hogy Isten megvil4gositja a Szentirasban Szentlelke altal akaratat, keressiik, hogy
mire kotelez minket. Az egyhazi életnek szive: a titkos kamrank, ahové visszavonulunk, ahol
elnémitjuk sajat gondolatainkat és vagyainkat, a vilag zajat és ahol Istent keressiik. Csak abbol
az egyhazbol arad erd és élet a vilag szdmara, amelyiknek tagjai allanddan keresik és varjak
Isten kegyelmét. Sokszor néma marad Isten, elrejti akaratat, hogy nem latjuk viladgosan. Akkor
btinbanatot kell tartanunk, meg kell térniink, meg kell ragadnunk Krisztust, akiben kegyelemre
forditja Isten haragjat. Akkor éliink az alland6 reformaciéban, ha Isten igéjébdl éliink és arra
feleliink imadsagainkban és életiinkkel. Az ige reformal minket naprél-napra, elvaltoztat minket
elménk megajulasa altal. Amig mi magunk nem Gjulunk meg allanddan, sziintelentil, addig ko-
rilottiink sem valtozhat meg semmi igazan.

Amikor Isten igéje sziven talal minket és foglyul ejt, tobbet nem maradhatunk magunkban,
hanem Isten népének tagjava lesztink. Maganyos, keresztyénség nincs. Ezen a téren is allando
reformacionak kell megindulnia és végbemennie rajtunk: hadat kell tizenniink 6nzéstinknek,
hiusdgunknak és el kell kezddnie benniink az Gj életnek. Krisztus testéhez tartozunk, ezért
kell tor6dniink egymassal. Ahol akar csak egy keresztyén ember is van, ott koriilotte mindig
gytiilekezet taimad szolgédlata és dldozata [250] altal. Egyhazkozségeinknek is arra van legnagyobb
sziiksége, hogy gytilekezetté valjanak, a szentek kozosségévé, ahol egyik sem azt nézi, hogy mit
kap a masiktol, hogyan bannak vele a tébbiek, hanem ahol adni akarunk, szeretettel szolgalni
testvéreinket. A megajulé ember szdméara a gyiilekezeti istentisztelet is életsziikséglet, amikor
egyiitt imadjak fél§ tisztelettel Isten & szent felségét a liturgiaban, egyiitt hallgatjak az Uristen
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igéjét, egytitt imadkoznak és énekelnek, egytitt adakoznak és szentelik magukat Isten szolgalata-
ra. Itt is mennyire kivil4glik, hogy nem reformokrdl van sz6, hanem reformaciérél. Az istentisz-
teletnek nem kell folyton véltoznia, a kiilonb6z8 korok egymast cserél§ izléséhez, felfogasahoz
alkalmazkodnia. Ha ezt teszi, megromlik. Meg kell Gjra taldlnunk azt az istentiszteleti rendet,
amely Isten dicsGségének igazi imadata, amelyre utal a wittenbergi és a t6bbi reformacidkorabeli
rendtartas és abban kell élntink. Nem reformokat kovetel Isten, hanem életiink megreformalasat
viszi véghez: mi magunk véaljunk templomava! Epiiljiink egyiitt Isten szent templomava, olyan
keresztyén gyiilekezetté, amelyikben a Szentlélek mtikddik csodalatos hatalméaval!

Olyan id&ket éliink, amikor Isten kezdi felrdzni a magyar népet és éhséget bocsat rank igéje
utan. Ezért kell biztosan és batran megzendiilnie az igehirdetésnek, de ezért kotelezi Isten ma a
gytlekezet minden egyes tagjat is arra, hogy bizonysagot tegyen tarsai el6tt, ki-ki a maga kérében
Urarol és Megvaltéjarol. Allando reformacié esedékes életiinkben ezen a téren is: gy6zziik le gya-
vasdgunkat, kishitlségiinket és valljuk meg batran hitiinket, tegylink vallast Isten megfoghatat-
lan kegyelmérdl, amely ,az istentelent igazitja meg!” Akarmilyen nagyra van is a vilag erejével,
tudédsaval, akarmilyen sokra tartsak is az emberek magukat, merjiik hirdetni nekik, hogy 6k is
istentelenek, elveszett és elkarhozott emberek, akiken semmi emberi eréfeszités, probalkozas és
mozgalom nem segithet, de akiken velink egyiitt megkonyoriilt Isten és akiknek szintén életet
kinal a Krisztusban. Hitvallo és bizonysagtevs egyhaz az evangélikus egyhaz. Allandé reforma-
ciora van sziikséglink, [251] hogy naprél-napra igazabban legytink tagjai egyhazunknak!

Isten igéje szolgalatra kotelez. Mennyi lelki és testi nyomortsag varja dldozatunkat, sziviin-
ket, segitségiinket. Sokkal t6bb intézményt kell Isten parancsabol 1étesitentink, mint eddig tet-
tiik. De nem elég, ha adomanyainkkal masokra ruhazzuk a személyes torddés és gondoskodas
terhét. Magunknak kell Gj szivet és 4j felelgsséget kapnunk onnét feliilr6l. Akkor lesz foganata
Isten torvénye hirdetésének, akkor érzi magat megtdmadva a vilag, ha Krisztus szerelme szo-
rongat minket és valosagos szolgalatban fordulunk a vilag felé. Allandé reformaciéra van sziik-
ségiink, hogy leszdmoljunk kényelmességiinkkel, kozonyosségiinkkel és megnyissuk sziviinket,
erszényiinket azok el6tt, akiknek terhét Isten rednk helyezi.

Mir6l1 ismerhet§ meg a reformacié egyhaza? Mirdl tudhatjuk, hogy a mi élettinkben is vég-
bemegy mar az az alland6 reformacié? A szenvedésekrél és tildozésekrdl. Krisztus egyhaza a
kereszt alatt él. Nemcsak igehirdetésiink és személyes bizonysagtételiink, hanem még inkabb
szeretetlink és szolgalatunk ellenkezést és 1ild6zést valt ki. Természetesen akkor, ha nem emberi
egylttérzés és szeretet, hanem feliilr§l valo szeretet hajt minket. A vildg nem szivelheti az igazi
keresztyéneket. El kell késztilntink arra, hogy nem lesz nyugodt, békés az életiink. Szorongatta-
tasokon és probdkon keresztiil vezet Isten ttja és minket sem kimél meg ett§l. De minél gyen-
gébbek vagyunk, annal hatalmasabban miikddhet benniink Isten ereje. Allandé reformacié kell
nekiink, hogy merjiik vallalni a szenvedéseket és dllhatatosan, tdntorithatatlanul ragaszkodjunk
Isten akaratahoz, vakon kovessiik, barmibe keriil és barmivel jarjon is. Isten kegyelme az, hogy
ilyen nagyra méltat minket: Krisztussal egyiitt szenvedésre.

Isten veliink, magyarokkal is nagy dolgokat akar véghez vinni. El6tte mindegy, hogy sok
avagy kevés altal szerezzen szabadulast. Ezért akar minket megreformalni, megajandékozni az
alland6 reformaci6 szent és mégis boldogit6 terhével. Nem nekiink kell reformokat csindlnunk.
Isten reformal. Mi nem csindlhatjuk. [252] Engedntink kell, hogy 6 megcselekedje. Isten véghez
viheti akaratat nélkiiliink, s6t elleniink is. Jaj nekiink, ha nélkiiliink és ellentink valtja valora ter-
veit. De boldogok vagyunk, ha veltink és altalunk hajtja végre azokat.
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A reformdcié tlizenete ma™

Az utolsé emberdslt6ben 6rvendetes kiilsG és bels valtozast latunk a magyar evangélikussag
életében. Azonban mindez csak megindulés. A teljes, gyokeres megtjhodas, ami sziikséges, még
hétra van. Ehhez azonban a reformacié izenetének erételjes és messze hangzo hirdetésére és
meghalldsara van sziikség. Sokat kell ezért tanulnunk és alaposan kell figyelniink a kiilf6ldi evan-
gélikussag igehirdetésére.

Napjainkban elsGsorban Luther tanitdsanak igazabb megértésében kell keresniink a reformacié
tizenetét. Hosszt emberdltSk éltek abban a hiedelemben, hogy 6k j6 evangélikusok, ismerik Luthert.
Szentiil meg voltak gy6z6dve arrél, hogy egyhazi életiik hitvallasaink alapjan folyik. Annyira, hogy
Luthert is alig olvastak. Rabiztak tuddsokra és tanarokra. Mig egyszer csak egy német egyhaztor-
ténész, Holl Karoly ki nem deritette, hogy hiaba hivatkoztak gyakorta Lutherra és hiaba tartottak
nagyra, — ég és fold kiilonbség van a reformacié és az § gondolkozasuk meg életiik kozott.

Holl Kérolyon kiviil Seeberg Erichnek és tanitvdnyainak koszonhetiink sokat Luther igazi
megértésében. Jelszavak és sokszor kevésbé hiteles idézetek emlegetése helyett magat Luthert
akartak Gjra sz6hoz juttatni, mint az egyhaz legnagyobb tanitomesterét. Sokat jelentett azutan
ebben egy régebbi, kivald teologus, Harnack Theodosius miivének Gj kiadasa, amelyet maig sem
tudott jobbal p6tolni a tudomany.

1. Akkor értjitk meg Luthert, ha meglatjuk, hogy 6t csak egy tigy mozgatta egész életében:
Isten tigye. Minden gondja arra irdnyult, hogyan szolgalhatja az é1§ Istent. Tal4lg, amikor kolos-
tori kérdésével jellemzik egész reformatori miivét: ;Hogyan taldlom meg a kegyelmes Istent?!”
Sokan félreértették ugyan Luthernak ezt a legf6bb gondjat, mintha szdméara a boldogsaga, az
udvossége lett volna egyediil fontos és Istent is csak ezért kereste volna. Luther azonban nem a
maga érdekében keresi Istent, hanem Istenért magaért. A felséges Uristen el6tt allott, egész életét
az § szolgalatara szentelte és esze agaba se jutott, hogy Istent merészelje boldogsaga szolgilatdba
fogni. Isten Isten volt Luther életében és nem balvany, akinek méas dolga sincs, mint tisztelginek
kivansagait teljesitgetni. Luther az él§ Istent kereste, Istent magat és nem valamilyen istenképet
vagy isteneszmét. Szélnek eresztette minden elképzelését Istenrdl, mert Isten kirdlyi uralmat
akarta megtapasztalni életében. Egyszertien azért, mert nem tudott az Isten valosaga nélkiil élni.
Akéar karhozatba taszitja, akar tidvosséggel ajandékozza meg, Isten jelenlétére dhitozott.

Luther haldlosan komolyan vette az Isten-kérdést és ezaltal lett reformétorra. De nala nem
az altalanos filozofiai kérdés hangzik fel, hogy milyen az igazi istenfogalom és milyen az Istennek
az emberhez val6 viszonya. Luther a Szentiras alapjan tudataban volt annak, hogy blinés ember.
Hiaba valik ki tarsai koziil ragyogd erkolesi életével, tudta, hogy az Isten szemében elveszett és
elkarhozott ember. Eppen ezért tudta azt is, hogy ha Istennel talalkozik, Isten haragjaval talalko-
zik. Rettenetes dolog az €16 Isten kezébe esni. Ez a pusztulas, a kdrhozat halala. Ezért életkérdés
szamara, hogy a kegyelmes Istennel talalkozzék. Nem, akit § kegyelmesnek gondol vagy hisz,
hanem, aki csakugyan, a valosagban kegyelmes hozza. Ezt a kegyelmes Istent pedig Jézus Krisz-
tushan talalta meg. Krisztuson kiviil mindentitt csak a haragvd Istennel talalja szemben magat,
akinek szentsége elemészti a blinost. Csak Krisztusban hivogat és édesget minket magahoz a
kegyelmes Isten. Krisztuson kiviil jaj nekiink, ha az é16 Isten szine elé merészkediink. Csak Krisz-
tusban van nyitva az Gt a kegyelem kiralyi székéhez.

[224] Luther ezzel ratalalt a Biblia nyitjara. Felnyilt el6tte, hogy a teljes Szentiras Krisztusrol
tesz bizonysagot. Meglatta, hogy Isten kinyilatkoztatasdnak kezdete, kozepe és vége Krisztus. Ez
a felismerés a keresztyénség szive. Ett61 szakadt el a modern vallasossag. Az igazi keresztyénség

53 Keresztyén Igazsag (3) 1936/10, 223-227.
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azzal a hitvallassal all vagy esik, hogy a kegyelmes Istent csak a Krisztusban talalhatjuk meg. Mert
Isten kegyelmét csak §benne adja. A modern keresztyénség pedig azzal szakadt el az evangélium-
tol, hogy hallani sem akart Isten haragjarol. ,A jo Istent” pedig nemcsak Krisztusban, de masutt
is, s6t itt sokszor még jobban vélte megtalalni. A természet, a torténelem, az ember lelkiismerete
lett a modern ember Biblidja. Torténetfiloz6fiabdl, a természet esztétikai benyomasaibdl, egy
szépen kiépitett erkolcsi vilagrendbdl, a 1élek megrendiiléseibdl vezettek le valamiféle istenképet
és abba a hiedelembe ringattak magukat, hogy Istennel talalkoztak. Ennek az eltévelyedésnek a
kovetkezménye az Egyhaz megromléasa. Hosszt ideig csak lappang ez. A kiils6 mozgalmassag el-
tereli rola a figyelmet. De egy szép napon nyiltan kitor. Ez tortént a mai német egyhazi valsagban
is. Amelyik egyhdazban nem vonnak éles hatarvonalat Isten kinyilatkoztatdsa és emberi elgondoldsok
kozott, ott feltétleniil bekiovetkezik az egyhazi élet 6sszeomldsa.

Megneheziti szamunkra a kinyilatkoztatis megértését az is, hogy még ma is 1épten-nyomon a
modern vallasossag tévedését halljuk. Luther is hirdeti, hogyne hirdetné, hogy az egész vilag Isten
teremtménye. De ugyanakkor hirdeti azt is, hogy az egész vilag elfordult Istentdl a biinesetben. De
ha elfordult is, mégsem szakadhat el T6le. Mégis Isten kezében van minden, a természet is. Nélkii-
le semmi sincsen a torténelemben sem. Minden nagy és apré esemény mogott Isten all. Lelkiinket
is Isten adta, testiinkkel egytitt. Mindezt Isten akarata tartja fonn és — mégsem talalhatjuk meg
mindezekben Istent. Mert Isten elrejtdzitt. Magatdl, eszével, szivével senki fel nem fedezheti Istent.
Azért rejtdzik el Isten mindenben, mert nem akarja mindent elséprg haragjat megmutatni. Mert
Isten hosszutlrs. Persze hogy Isten jelen van a torténelemben, a lelkiismeretben, de mint haragvé
Isten. Jaj nekiink, ha itt ezekben 1ép ki elrejtettségébdl és ezekben nyilatkoztatja ki magat. A karho-
zat haldla zadul nyakunkba, mert binosok vagyunk, akik Isten haragjaban meg nem allhatunk.

Az ember nem birja ki ezt az allapotot. Jol tudja, hogy minden kinz6 kérdésének, minden
nyomorusaganak gyokere az, hogy Istent§l messze van. Az ember maga akar maganak szabadu-
last szerezni. Valamiféle isten-képet almodik meg és azt hiszi, hogy mar véget ért romlasa. Ami-
kor ez nem hasznal cserélgeti isten-képét. Micsoda taldlékony az ember, amikor a bérére megy
a dolog. Végiil istentelenségbe veti magat. De mind hidba. Hasztalan takargatja nyomoruasagat
vallasossaggal, vagy akar hitetlenséggel, az egyre csak né.

Az ember magatél semmilyen Gton-mddon el nem tud jutni az él6 Istenhez. Akarmit tegyen
is, csak n6tton-nG az Istentdl vald tavolsaga. Ebben a kétségbeejts helyzetben hangzik fel az evan-
gélium: Isten eljott hozzank. ElGttiink az Istenhez vezetd at, amelyiken Isten maga ereszkedik
hozzank: Jézus. Ez a kinyilatkoztatds csodaja: a mindenbir6 felséges Atyatristen egy emberben,
anazareti Jézusban van kozottiink. Ebben a koldusszegény, egyszerd emberben 1ép a vilagok Ura
elibénk. Es ez a meghokkentd ellentét csak egyre fokozodik. Mint istenkaromlét, 1azadot bitofan
kivégzik. Amikor ott fiigg a keresztfa gyaldzatdban, kinjaiban, ugyan kinek juthatna eszébe, hogy
Isten éppen itt tarja fel atyai szivét. Eppen itten és igy tori meg biiniinket és szerez nekiink, elve-
szetteknek, megvaltast. Ez az evangélium: Isten a megfeszitett Jézusban ad nekiink életet.

Isten kinyilatkoztatdsa mindig ilyen rejtetten torténik. Nemcsak haragjat, [225] de kegyel-
mét is elrejtve nyilatkoztatja ki. A kereszt ala rejti. Ezt hirdeti Luther sziings-szlintelen. Ezért
nem lehet teologidjanak keresve sem talalobb nevet adni, mint a kereszt teologidja. Egetd kér-
désekre kapunk benne feleletet. Mir6l ismerhetem fel Isten akaratat? Mi tesz bizonyossa, hogy
nem képzel6dom, hanem igazadban az Istennel talalkoztam? Isten mindig Ggy cselekszik, mint itt
a kereszten. Szolgai alakban, Ggy, hogy senki sem tartané Istennek. A latszatnak ellentmondva.
A kozonséges tapasztalas nem vesz észre semmi istenit. Isten ilyen nyomortsagos forméba 61t6z-
ve, alruhaban szall sikra. Emberi, f6ldi dolgokba elrejt6zve nyilatkoztatja ki magat.

De miért olyan sziviigye Luthernak a kereszt hirdetése? Azért, mert enékil soha hit nem
tdmadhat. Ahol a megfeszitett Jézusrol hallgatnak és tgy beszélnek Istenr6l, ott legfeljebb vala-
milyen hiszékenység tamad, de nem hit. Csak a Keresztrefeszitettrdl sz6l6 bizonysagtevés esz-
kozolhet hitet. Mert itt senki emberfia nem boldogul az eszével, nem tudja megérteni, s6t meg-
botrankozik. Hitet csak ennek a botrankozasnak legydzésében kaphatunk Istentdl. Sziikséges, hogy
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botrankozas legyen, mert mi blinosck természett§l fogva eskiidt ellenségei vagyunk Istennek.
Csak a megbotrankozasban tortiink 6ssze. Ahol megkertiljik az ige botranyat, az Istent is elkeril-
jik. Aki még soha meg nem botrankozott a kereszten, az csak egy maga-szgtte isten-képet imad
és még nem talalkozott az egy igaz Istennel.

Nem kevesebb, mint minden ezen fordul meg. Hiszen a keresztyénség nem vallasos igazsagok-
nak és eszményeknek a kinyilatkoztatasa, amire maguktol is rajohetnének, hanem az é16 Istennel
vald kizosség. Isten pedig a megfeszitett és feltdmadott Jézus Krisztusban keres meg és talal meg
minket. Ahol nem akarnak megallani vallasos élményeknél és tn. keresztyén vilagnézetnél, ha-
nem Isten kegyelmes uralkodésa alatt akarnak élni, ott a Krisztusrdl sz616 bizonysagtevésnek kell
megszodlalnia.

2. Luther masik iizenete az el6bbinek a folytatdsa: Isten megigazitja a blindsoket Krisztusban.
Amit a kinyilatkoztatasban érettiink cselekedett, a megigazitdsban rajtunk viszi véghez. Ami
egyszer megtortént az ember Jézus életében és halaldban, annak kell naponta megismétlGdnie a
mi életiinkben, szamunkra jelenvalova, sajatunkka valnia. A hit 4ltal val6 megigazitds nem val-
lasos gondolat, amit elég megtanulnunk és érezniink, hanem esemény. Akkor kovetkezik be, ha az
é16 Isten szeme elé keriilink meziteleniil. Lehull minden 4larcunk Isten kezébe estink. A megiga-
zitds nem emberi tanitds, hanem Isten Igéje, amit Isten maga mond nekem és amiben § cselekszik
velem. A megigazitdsban valami rendkiviili torténik életiinkben: Isten eltorli blindsségilinket és
cserébe kapjuk a legnagyobbat, az igazsagot. Ezutdn mar Isten kézelében élhetiink. Mindebben
nekiink semmi résztink. Ingyen ajandék ez. Isten magatol adja, jokedvébdl. Egyediil annak alap-
jan, amit a Krisztusban szerzett.

Mi torténik a megigazitdsban velink? Isten igazza és ugyanakkor blindssé tesz. Egyszerre
bilinosnek és igaznak itél. Csak igy lehet a megigazitas az & kiralyi teremtése. Mert Isten nem foly-
tatja a meglévit, hanem semmivé teszi, lerontja. Mer&ben Gjat kezd el életiinkben. Nem kapcso-
16dik ahhoz, amit jonak tartunk magunkban. Binosnek itél és ezért haragja megol, megsemmisit.
De egyszersmind igaznak itél és ezért kegyelme életet ad. Gyermekévé lesziink.

Isten kezében ,simul iustus, simul peccator”, egyszerre lesziink igazak meg biinosok. Ha ma-
gunkra néziink, csak btint vehetiink észre. De amint Krisztusra tekintiink, aki a btindsokért halt
meg, akkor batran igazaknak vallhatjuk magunkat. Nem azért, mert erds akarattal soporgetjitk
a btint és gyakoroljuk magunkat a joban. Nem az a fontos, amit mi tesziink, hanem az, amit Is-
ten cselekszik. Isten pedig Uristen, aki nem t{ir maga mellett senkit; aki egymaga [226] akarja
véghez vinni tidvésségiinket. Mindent & akar adni. Azért tori 6ssze mindazt, amink mar van. Uj
életet ad. Azért taszit hitvanysagunkkal, értékeinkkel a haldlba. A megigazitdsban az torténik,
hogy Isten elkezd mikédni benniink, mihelyt tiressé és semmivé tesz. Biinbdnat és toredelem
nélkiil nincsen ezért megigazitds. Nekiink mindegyre alabb kell szallnunk, hogy 6 megnévekedjék
életiinkben. Azért tor szét, hogy eszkozzé teremtsen és szolgalatdba szegGdtessen. Azért adja
kegyelmét mindig itéletben, az igazsagot kétségbeesésben, hogy egyediil 6vé legyen a dicsGség.
Nekiink semmi, a legcsekélyebb okunk sem marad a dicsekedésre.

Egy kicsinyke sz6 a nyitja a megigazitds megértésének: egyszerre. Bliniink és igazsagunk
egyltt van. Egyszerre lesztink binosokké és igazakka. Ugyanakkor vagyunk teljesen bingsok és
teljesen igazak. Ha gy vélekediink, hogy bilings voltam, de azutan igaz lettem; ha egymasutant
csindlunk ebbdl, akkor megrontjuk az evangéliumot. S6t akkor is tévediink, ha felfelé fejléds
ivelést tanitunk. Nem igaz, hogy naponkint fogy a blindm és gyarapszik az igazsdgom. Minden
percben megigazitott blinosok vagyunk és azok is maradunk életiink végéig. Minél mélyebbre
jutunk a keresztyénségben, annal jobban megng a blindsségiink, de annal haladsabban valljuk,
hogy Istenéi vagyunk. Nem lesziink soha itt a f6ldon igazza, mindig arra szorulunk r, hogy Isten
maga igaznak tekintsen minket. A megigazitas nemcsak kezdete a keresztyén életnek. Az egész
keresztyén élet a megigazitasban folyik. Istennel csak ebben van kapcsolatunk. Ezért koti lelkiinkre
Luther, hogy a keresztyén ember egész élete blinbanat és megtérés. Csak ha kitartunk alazatosan
a megtérésben, akkor nyerjik el Gjra meg Gjra a Krisztus igazsagat.
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Minél inkabb meglatjuk, hogy a megigazitas Istennek jelenvalé cselekvése, annal kevésbé
tartjuk természetesnek. Csoda a megigazitas. Teljesen Isten szabadsagdban all. Hiszen Isten tor-
vényében blinlinket olvassa fejiinkre és elkarhoztat. Csoda, hogy Isten ennek ellenére Krisztus
igazsigat szamitja be nekiink, hogy el ne vessziink. Szeretetének csodaja. De nem kevésbé meg-
lep§ az sem, hogy Isten nemcsak adja nekiink, hanem minket halottakat feltdmaszt arra, hogy
el is fogadjuk tdle. Isten csodéja, hogy onhittségilink ellenére elismerjiik karhoztat6 itéletét. Csoda
az, hogy akik mindig a maguk feje utan jarnak, Isten parancsara egyszer csak elindulnak enge-
delmeskedni. De éppen azért, mert mindez csoda, sohasem fogjuk a megigazitast megérteni.
Béven taldlunk benne ellenmondast. Hat hogyan tudnank megokolni azt hogy mi soha, de soha
nem hivatkozhatunk Isten el6tt arra, amit mar eddig kaptunk téle. Mindig botrankozas esziink-
nek, hogy mi csak koldusok vagyunk és semmi egyebek és teljesen arra szorulunk ra, hogy minden
pillanatban mindent Gjra kapjunk.

Végiil meg kell hallanunk, hogy mit tanit Luther a hitr6l. Hiszen a hit altal val6 megigazi-
tasrdl van sz6. A hit a nem latott dolgokrdl valé meggydzddés. Ami szembet(ing, lathat6, ahhoz
édes-kevés koze van a hitnek. A hit mindig ellene mond a latszatnak. Ha a latszat utdn indu-
lunk és az 6nvizsgalatra, vagy akar a 1élekelemzésre alapozzuk vélekedésiinket, biztos, hogy sem
bilingsségilinket, sem igazsagunkat nem latjuk Ggy, ahogyan Isten latja. Amit mi rossznak tar-
tunk, az csak amolyan ,baba-btin” a blin halalos val6sagahoz képest. Hasonl6an, amit hajlandok
vagyunk jonak feltlintetni magunkban, az Isten szemében sokszor utalatossdg. Csak a hitben
vessziik tudomasul blinosségiinket és Krisztus igazsigat. Igazsdgomat és blinomet egyarant csak
hihetem. Nem fedezhetem fel magamban. Nem ismerhetem meg, mint életem t6bbi tényét. Csak
elismerni tudom, amikor Isten egyenesen nekem mondja. Csak az ige hallatara valok blinossé,
meg igazza egyszerre. Amikor ezt meglatjuk és igazat adunk ennek, amikor elfogadjuk a kegyel-
met, akkor adunk dicsGséget Istennek.

[227] Luther nem sajat szellemes gondolatait adta ezekben, hanem egyszertien a Biblia teljes-
ségét szolaltatta meg. Isten kinyilatkozatdsa a Krisztusban és a megigazitas a Biblia szive. Ezt kell
hirdetntink és ezt kell szorgalmasan hallgatnunk. Akkor megiajhodik egyhazunk. De csak igy.
Semmiféle més reform erre nem képes.
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Szolga akarat — szabad akarat™

Amib6ta csak gondolkodik az ember, izgatja és nyugtalanitja akaratanak titka. Amikor egységes
magyarazatot keres a viligmindenség Osszes jelenségeire, az oksagi viszonyt emeli ki: akaratun-
kat sziikségképpen meghatarozza kornyezetiink és lelki alkatunk. Amikor pedig csodalkozassal
veszi észre, hogy mennyire mas az ember, — szelleménél, értelménél, akaratanal fogva, — mint a
kornyezg €16 és élettelen vilag, hajlik arra, hogy szabad, teremt§ erejd kénydrnak tartsa akaratat.
Alapjaban véve ez a két irany: a determinizmus és az indeterminizmus 41l egymassal szemben.
Az elsé szerint akaratunk szamtalan tényezdnek a fliggvénye és ereddje; a masik: szabadsagat
vitatja: kezdeményezd, Gj ok és okozati lancolat inditéja az akaratunk. Evszazadok 6ta nyomos
érvekkel és helytallo megfigyelésekkel, valtakoz6 sikerrel kiizd ez a két irdnyzat egyméssal, a
nélkiil, hogy egyikiik végleg ki tudta volna {itni a nyeregb6l a masikat és maga maradt volna
gyGztesként a porondon. Ebb4l az eldontetlen vitabdl sokan azt a téves kovetkezetést vonjak le,
hogy meddd eréfecsérlés ez az egész észtorna; biztos, kétségbevonhatatlan belatasra egyik irany,
egyik gondolkozd sem tud elvezetni [183] minket. Innen van az, hogy sokan mar a probléma
felvetését is tiltd mozdulattal haritjak el és Gjra csak tires szocséplést gyanitva, nem is akarnak
hallani réla.

Pedig mindannyiunk elevenébe vag ez a kérdés kiilonosen ma. Egyre vildgosabban latjuk,
hogy egyéni sorsunk alakulasa, a jovendénk a nemzeti élet megerGsodésétsl fligg. Rengeteg jel-
sz0, tervezet, mozgalom vetekszik egymassal, igérve a gyogyulast és felemelkedést. Vilagos ko-
vetelések allnak el6ttiink. Onzetlenség, aldozat, egymasért valo felelGsség az eléfeltétele minden
rendezésnek és épitkezésnek. De hogyan lesz a szép gondolatokbdl, helytall6 kovetelményekbdl
valosag? Hogyan tudjuk a sok szot tettre valtani? Ugy latszik, hogy az akarat kérdése nyomult
elGtérbe. Az élet ezer ilyen égets gyakorlati kérdést zadit rank, amik, mind elkeriilhetetlenné
teszik szamunkra azt, hogy elszdntan szembenézziink ezzel a tengeri kigy6-kérdéssel.

Elméleti sikon sem teljesen kilatastalan a helyzet. A valésdg mindig nagyobb, rejtélyesebb,
megfoghatatlanabb, mint ahogyan azt gondoljuk. Egy elmélet sem tudja maradék nélkil kifiir-
készni. Viszont minden gondolatrendszer nyomds figyelmeztetéseket ad, hogy Gjabb és tGjabb
oldalarol ismerjiikk meg a valésagot. Az indeterminizmus is kénytelen szamot vetni akaratunk
korlataival, a determinizmus is vallja a felelGsséget. Mindketten az erkolesi torvénytél val fiig-
gésben latjak a szabadsagot. Ennek a filozo6fiai eszmél§désnek utolso szava a feltétlen kotelezés a
szabadsagra. A szabadsag mint feladat all elGttiink. Kotelességiink az, hogy szabadon, - minden
kényszert§l mentesen — 6nként dontsiink a j6 mellett és azt cselekedjiik. Akkor vagyunk szaba-
dok, ha a torvény kot minket és t6le fiiggiink. Kell, hogy szabadon élj a kotottségben!

Hogyan tudunk megfelelni ennek a kotelezésnek? Hallani jol halljuk az erkélesi torvény £ol-
tétlen parancsat, de hogyan tudunk szivbgl, készségesen engedelmeskedni neki?

Ahol véget ér az emberi bolcsesség, ott kezd csak felnyilni el6ttiink a kérdés igazi mélysége.
Amikor nem elégsziink meg az ember eszményeinek hangoztatasaval, a filozofia legmagasabb,
legvégs6bb eredményével, hanem magunk akarunk olyan emberek lenni a valosagban, akik a jot
akarjuk és a joban élink. A val6sag kérdésénél keriilink szembe a hit feleletével.

Akaratunk kérdésében, mint minden mas életkérdésben sem allhatunk meg az emberi kér-
déseknél. Csak utolsoelstti kérdések ezek. Az igazi kérdések akkor tAmadnak sziviinkben, amikor
Isten igéjére hallgatunk. A kinyilatkoztatas, Isten felelete valtja ki bel6link ezeket a végsg kér-
déseket. Isten akarata, személyes parancsa a j6. Hogyan tudjuk megismerni a jot, Isten akaratat,

54 Keresztyén Igazsag (5) 1938/6, 182-185.
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hogyan tudjuk akarni és cselekedni? Hogyan tudunk olyan emberek lenni, akik 6nként, szives-
oromest engedelmeskediink Isten akaratdnak?

Isten kinyilatkoztat4sat senki olyan vildgosan nem értette meg, [184] mint Luther és az §
tanitasa alapjan hitvallasi irataink. Akaratunkrol azt tanitja Luther, jhogy a szabad-akarat ter-
mészete szerint tud sok mindent: enni, inni, gyermekeket nemzeni, gazdalkodni.” (A szolga-aka-
ratrol.) ,A szabad-akaratrdl azt tanitjak, hogy az emberi akaratnak van valamelyes szabadsaga
arra, hogy az ember tisztességes, polgari életet tudjon folytatni és valasztani olyan dolgok kozott,
melyek az ész itélete ala tartoznak”, - irja az Agostai Hitvallas (XVIIL cikkely), majd egy Augus-
tinusnak tulajdonitott iratot idéz: ,Valljuk, hogy minden embernek szabad-akarata van, mely az
észszer( itélG tehetséget is magaban foglalja, nem mintha ez altal olyan dolgokban, melyek Is-
tenre tartoznak, Isten nélkiil tudna valamit elkezdeni vagy biztosan végbe vinni, hanem csupan
olyan dolgokban, melyek a vilagi életre tartoznak, akar jokban, akar rosszakban. Joknak mondom
azokat a dolgokat, melyek a természet j6 oldalardl szarmaznak, mint a mez&n dolgozni, enni és
inni akarni, hogy az embernek barétja legyen, vagy ruhaja, hizat épiteni akarni, hazassagra
1épni akarni, barmokat tartani, kiilonb6z6 hasznos mesterségeket vagy barmi jot, ami a jelenval
életre tartozik, megtanulni.” E vilagi dolgokban képes akaratunk magunkat fegyelmezni, még
a nemi élet dolgaiban is, képesek vagyunk becstiletes, derék életet élni, jogot szolgaltatni, kor-
manyozni, egy széval politikai vezetésre, kenyérkeresetre, tarsadalmi egytittélésre. St képesek
vagyunk bizonyos erkolesi felemelkedésre is, legvégiil pedig vallasos életre. De mindezeket a
tehetségeinket allanddan megrontja a biin, mely szerencsétlenné teszi egyéni életiinket, tonkre-
teszi felebaratunkhoz valé egészséges viszonyunkat és szétziilleszti a kozosségi életet.

Mert akdrmilyen nagy dolgokra legyen is képes akaratunk, mégis a legnagyobb dolgokban,
az Isten dolgaiban, az 6rokélet dolgaiban akaratunk szolga, s6t rab. A blinnek a foglyai vagyunk.
Nemcsak nyilvanvalé és titkos blineinkr6l van sz6 hanem értékeink, legnagyszertibb szellemi
és lelki erényeink is btinck. ,Nos, a tudatlansag Isten dolgai fel6l és Isten megvetése minden
embernél nemcsak a testiinkhoz, cégéres és aljas hajlamainkhoz tapad, hanem legjobb és leg-
nemesebb erdinkhez is, amelyekben igazsdgnak, hitnek, Isten félelmének és ismeretének kelle-
ne uralkodnia. Bizony, éppen értelmiinkben és akaratunkban, szabad-akaratunk legértékesebb
erGiben, ahol a jo szikrajanak és csirdjanak volna a helye, ott van és uralkodik Isten megvetése,
sziviink legmélyén.” (A szolga-akaratrdl.) Az a blinlink, az Isten elleni partiitéstink, hogy mindig
magunkat keressiik és magunkkal vagyunk nagyra. Még erkolcsi emelkedettségiinkben is jutal-
mat varunk ezért, vallasosak is azért vagyunk, hogy Isten boldogitson minket, elvegye bajainkat,
segitsen meg torekvéseinkben. Magunktdl, akdrmihez kezdiink, akarmilyen nagy és jo dolgot
akarunk, benne vagyunk ebben a feneketlen 6nosségben nyakig és nem tudunk kiszabadulni
belGle. Amig kedvezd rank nézve, hajlandok vagyunk elfogadni Isten akaratat, de amikor [185]
szenvedésekkel, iildozéssel, veszteséggel, s6t halallal jar, akkor hallani sem akarunk Isten akara-
tarol. Ez a mi teljes megromlasunk.

A kinyilatkoztatids azonban azért leplezi le blininket, akaratunk teljes megkotottségét a
biinben, mert kegyelmet akar nekiink adni. Nekiink, akik a b{in rabjai vagyunk, nekiink sz6l az
evangélium. Krisztus megszabadit. Krisztus megigazit.

Uj életet kapunk IstentSl és ebben az Gj életben jarunk. Megigazitasban és Gj engedelmes-
ségben éliink. Magunkban elveszett és elkidrhozott binosok vagyunk, de Isten megigazit naprol-
napra. Ugyanakkor Gjra meg Gjra elindit minket az 4j életben. Elkezdiink engedelmeskedni Isten
akaratanak. J6 fava teremtett Isten minket, most mar teremhetiink j6 gytimolcsot. Ajandék az
evangélium: Isten gyermekévé hivott el és valasztott minket. Azért sz6lnak hozzank Isten paran-
csolatai, amelyekben jarnunk kell.

Van sz6 szabad akaratrol, jobban mondva, felszabadul6 akaratrél. Egykor majd a btinnek min-
den bilincse széttorik, de mar most is megtapasztalhatjuk, hogy Isten felszabadit és szabadsaggal
ajandékoz meg. Krisztus nélkil illazié a szabad akarat. Krisztus nélkiil legfeljebb emberi becsii-
letességig vihetjiik. De akarmennyire derék és feddhetetlen emberek vagyunk, Krisztus nélkiil

122



elkarhozunk, Krisztussal egytitt azonban Gjra szabad-akaratot kapunk. Megkapjuk azt, amit elve-
szitettiink a blinbeesésben.

Befejezésiil azonban legalabb egy révid pillantast kell vetntink a Szentlélek munkajara is.
A Krisztusban felajanlja, odakinalja, nytjtja, adja Isten a szabadsédgot. Magunktdl azonban sem fel
nem ismerjiik, sem el nem tudjuk fogadni. A Szentlélek eszkozli, hogy elfogadjuk Isten ajandékat.
A Szentlélek tesz képessé minket arra, hogy Isten tetszésére élhesstink, Isten akarataban jarhas-
sunk. Most kapunk igazi felelgsséget, amikor Isten megszolit minket, kérddre von és a Szentlélek
altal tudunk igent mondani Isten hivasara és cselekedetekkel meghalalni Isten végtelen irgalmat.
A Szentlélek ad nekiink igazi blinbanatot: meglatjuk a sz6rnyd addssdgunkat Istennel szemben,
de ugyanakkor mienk lesz tartozdsunk eltorlése Krisztus aldozataban. Akit a Lélek vezérel, az
Isten gyermeke, az szabadult fel a blin rabsagabdl, az kap Gjra meg Gjra szabad akaratot Istent&],
Krisztus altal.
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A reformdcié — ma>

Még nem is olyan régen kozponti eseménynek tartotta a koztudat a reformaciot. Ett61 fogva sza-
mitottak az Gjkort. Rea hivatkoztak a szellemi élet, a tarsadalom és a mtivel6dés vilagdban. Min-
denki tudott réla és gyakran emlegették.

Manapsag sok embert zavar fog el, ha a reformacié szoba keriil. Nemcsak a koznapi élet
forgatagaban, hanem az egyhdzon belil is valami bizonytalansag fogja el az embereket. Biiszke
emlegetés eltlint, a rdla val6 beszéd elhalkult.

Ebben a hangulat-valtozasban van valami sziikségszerd. Hiszen emberdltokon keresztiil re-
formaci6t mondogattak, de a renaissanceot értették rajta. A lelkiismeret szabadséiga, az egyé-
niség felszabaduldsa és joga, a nemzeti elv elGtorése, a szabad vizsgalodas, a papi uralom és az
egyhazi gydmkodas megdontése, az aszkézis elvetése, a vilagi élet megbecsiilése szerepelt a re-
formaci6 ,vivmanyaiként”. Luther 6rids alakja, mint kimagasl6 1angelme 4llt a csodéld tekintetek
el6tt, aki stlyos 6kolcsapasaval osszetori a sotét kozépkort és hatalmas tlizcsovaval vilagossagot
gytjt az emberiségnek. Igy lattak a reformaciot a felvilagosodas és a liberalizmus koraban. Ez
azonban mer§ tévedés volt. Osszetévesztése két teljesen kiilonboz8 mozgalomnak. Egy csoppet
sincs okunk bankédni azon, hogy a reformacionak ez a népszertisége és kozkedveltsége letiint.
Hazugsagra, hamis megbecsiilésre vilagért sem tartunk szamot.

Megdobbent§ tény, de igy igaz, hogy az utolsd évszazadokban alig valami volt érezhetd a
reformaciobol.

Kétféle félreértés bénitotta meg a reformécié megértését és szabad érvényesiilését.

Az egyik félreértés pusztan torténeti eseményt latott a reforméciéban. Nagy hianyok és kin-
26 sziikségletek robbantottak ki, mulasztasok és eltévelyedések tették sziikségessé. A leszoritott
német népi erGk torték at igdjukat és szabad teret vivtak ki maguknak. Sziikségszerd jelenség volt
a maga koraban, de ma mar nem tobb, mint valami §srégi, kegyelettel 6rzott ereklye. A katolikus
torténészek is elismerik, hogy a kozépkorvégi felbomlo, szEtziillg vallasossag sziikségessé tette a
reformaci6 tisztit6 viharjat, de azutan bekovetkezett a katolikus egyhaz ,igazi” reformécioja, a
trienti zsinaton, Osszeszedte magat a papasag, erkolcsi megjobbuldson ment keresztiil, — és ezzel
foloslegessé is, meghaladottd is valt az a reforméaci6, amelyre a protestansok hivatkoznak. Masok
agy latjak, hogy a reformacié még a kozépkori ember alkotasa. A kozponti kérdés benne az tidvos-
ség, Isten kegyelmének megtalalasa. Azota fordult az id6k kereke, a vallasos kérdést félreszoritot-
tak Gjabb, kozelibb, éget6bb kérdések. Ma mar nem izgatja az embereket az tidvosség Gtja. Mar a
felviladgosodas koraban nem Isten kegyelme volt a tudakozodas targya, hanem Isten 1éte. Van-e
egyaltaldban Isten? Ma meg ez is mar a malté. A népi folemelkedés, a tdrsadalmi Gsszetartozas,
az anyagi javak lehet§ méltanyos elosztasa, a faji életerd és faji szellemi javak kérdése forr és tart-
ja forrongésban a lelkeket. Ma mar nem érnek ra a reformécioval foglalkozni. Megbecsiilik, mint
a torténet ragyogd epizddjat, de nincsen tobbé tekintélye, szava, itélete.

[238] A masik félreértés az el6bbinek pontosan az ellenkezdje. Nemcsak torténeti ténynek
latja a reformaciot, hanem Isten kozvetlen belenytlasanak az emberiség életébe. Nem lehet meg-
magyarazni, levezetni a korviszonyokbol. S6t talan egyetlen korszak sem volt olyan kedvezgtlen
az igazi reformacié szdmara, mint éppen a mozgalmas XVI. szdzad. Nem is illik bele a szokasos
torténeti kategéridkba sem Luther alakja, sem mtve. Hidba kozelediink hozza az oknyomozas
gyakorlottsagaval, [épten-nyomon érthetetlen jelenségekre bukkanunk. Isten akaratat kell észre-
venniink benne, vagy nem tudunk boldogulni a reformacié mozgalmanak értelmezésével. Eddig
helyes ez a latas, de rendszerint valami mas torténeti itélet is kapcsol6dik hozza, amibdl azutan
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kisarjad a bénitd, gtzsbakotd félreértés. Nagy szellemi harcok, lelki vivodasok és fegyveres tu-
sakodas kozepette véghez vitték Luther és munkatarsai a reformécié munkéjat, megtisztitottak
a keresztyénséget, helyredllitottdk az egyhaz eredeti életrendjét. Mindent elvégeztek; az utddok
szamara nem maradt mas hatra, mint hogy halasan és boldogan élvezzék az akkori harcok gyii-
molcsét. Egyszertien at kell venni, meg kell becstilni az 6rokséget. Ma is hallunk hangokat, hogy
a XVI. szazadban elintézték kérdéseinket; le van zarva, meg van oldva minden. Legfeljebb azt
kell tenniink, ha elmos6dik egy-két részletnek az emlékezete, hogy Gjra visszafelé forditjuk a te-
kintettinket és felidézziik a maltat. Nem kell tehat ma a reformaciéval foglalkoznunk, nyugodtan
rabizhatjuk azt a torténészekre. Nem idGszer( és nem égetd kérdés szdmunkra, hiszen régen el
van mar mindez intézve, nemcsak emberi médon, hanem Isten akaratanak megfelelGen is.

Mindkét félreértéssel szemben kereken meg kell mondanunk, hogy az igazi reformaci6é ma is
esedékes és szorongat6 feladat; vérre megy a dolog, sorsunkat formal6 eleveniinkbe vag6 kérdés.
Mert mi is a reformacié? Az evangélium eldretirése és hodito terjeszkedése. Megragadott tomegeket,
akik mar teljesen elidegenedtek a keresztyénség kozpontjatol, Jézus Krisztus kegyelmes uralmatol
és vagy az egyhazi élet peremére szorultak, vagy teljesen elvildgiasodtak. Halhat6va tette a refor-
macié Gjra az evangéliumot, megszolalt hatalmasan és dontésre késztetd stirgetéssel, nem lehetett
észre nem venni, nem lehetett kitérni a vagy-vagy valsaga el6l, szint kellett vallani, hova haz a
sziviink és mit tartunk legdragabb kincsiinknek. Luther elétt is volt sok német fordit4sa a Bibli-
anak, de csak kicsiny korok olvasgattdk, alig észrevehet§ hullamgytriiket vetett megjelenésiik.
Hiaba volt mar akkor a kényvnyomda, nem volt kelendd. Ellenben Luther munkaja nyomén elemi
erdvel tort fel a lelkekbd] az éhezés az igére. Elkapkodtak a ,Német Uj Testamentum” példanyait,
egyre-masra Gjra kellett kiadni, alig gy6zték a nyomdaszok és keresked6k kielégiteni ezt a feltord
keresletet, Isten szava keresését. Mégis, meg kell latnunk, hogy ezeknél t6bb és mas volt a reforma-
ci6 igazi kiizdelme. Nem az elvildgiasodassal és kozonyisséggel harcolt elsésorban, hanem éppen a ke-
gyes emberekkel és az emberi valldsossaggal. Nyilvanvalo, hogy ez nem is lehetett masként. Hiszen
Luther nem a vallas nevében harcol a vallastalanokkal, nem a komoly, elmélytil§ gondolkozastak
nevében harcol a feliiletes, konnyelmt élet-élvezdkkel, hanem az evangélium harcdrél van szo a re-
formdciéban minden emberalkotta vallds ellen. Ugyanazt a harcot folytatja Luther, amit a profétak
vivtak az él6 Isten igazsagaért [239] a Baalokat tisztel§ vallasos nép ellen, amit Krisztus Urunk
vivott Isten kiralysdgaért az emberiség legbuzgobb, legkomolyabban térekedd kegyesei, a farize-
usok ellen. Ez pedig olyan harc, amely soha sem érhet véget, mert az evangélium tisztasagat nem
lehet egyszer s mindenkorra biztositani. Emberi kezeink kozott allandéan az a veszély fenyegeti
az evangéliumot, hogy vallast csindlunk beldle, Isten igéjébdl kegyes élményeket, a kegyelembdl
emberi utat és gyakorlatot. Egyetlen nemzedék és egyetlen ember sincs biztositva ez ellen a végze-
tes atalakitas és eltorzitas ellen. Az ilyen reforméaci6 tehat ma is esedékes és siirgetd feladat. Ez az
»egy sziikséges dolog” szdmunkra, amit se el nem odazhatunk, se el nem harithatunk magunktol,
ha igazan hiiségesek akarunk maradni evangélikus nevezetiinkhoz.

Roviden allitsuk magunk elé, hogy mi a kiilonbség az evangélium és az emberi valldsossag
kozott, aminek felcseréldését minden aron meg kell akadalyoznunk. A vallasossag onmagunk
biztositasara torekszik. Az evangéliumot a legnagyszer(ibb segitségnek tekinti, hogy elharitsa a
maga Gtjabol az akadalyokat és nehézségeket, el§segitse 6nos céljainak elérését, kivinsagainak
beteljestiltét. Az éniink uralkodik a vallasossagban: a vallast is csak azért apolja, hogy kitelje-
sedjék élete, meglegyen minden iranytu értékének és képességének dsszhangzatos kifejlédés. Az
evangélium azonban mer6ben mas vilag. Nem sziikségleteinket akarja kielégiteni, nem hianya-
inkat potolja meg, hanem az él¢ Isten elé allit minket. Isten a maga szolgalataba vesz és eszkozzé
tesz minket. Bizonyossa tesz minket tidviosségiink felsl, és ez az tidvosség nem mas, mint meg-
szabadulni 6nmagunktél, éniink zsarnoki rabsdgabol és Istent szeretni, hozza ragaszkodni, elGtte
meghodolni, neki engedelmeskedni. Nincs mas szabadsag, mint az Isten szolgélata.

Napjainkban 6rvendetes hangokat hallunk a felekezeti kérdés koriil. Osszefogni minden dog-
matikai ellentét ellenére a magyarsag lelki szolgalatdban — olyan feladat, amit legjobban éppen a
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reforméciora vald komoly raeszmélés mozdithat eld. Hiszen a reformacié munkajanak és harca-
nak folytatasa nem kifelé val6 harcot, nem a vilag megtamadasat, nem a t6bbi keresztyén egyhaz
biralatat jelenti elsGsorban, hanem az énmagunk elleni harcot. Elveszitett kincseink Gjra felfede-
z€sét, hittételeink eleven életben valé gyakorlasat, Isten itélete alatti megaldzkodast. Legf6kép-
pen pedig dnmagunkban és koreinkben az emberalkotta vallasossag elleni kiméletlen harc megiize-
nését és végig kiizdését. Ezzel eleveniilhet meg egyes egyediil evangélikus egyhazunk és egyediil
ezzel tehetlink szolgalatot a tobbi egyhaznak és nemzetiink tigyének. Nem emberi vallasossag
erdit kell mozgdsitanunk, hanem az evangélium hamisitatlan és csorbitatlan hatalméat. Mert ett61
fiigg minden egyes ember, igy a magyar emberek tidvissége is. Az tidvosség kérdésének fiiggs-
ben hagyasa, elleplezése avagy elhanyagolasa lehetetlenné teszi, hogy nemzeti és népi életiink
sok kialtd bajat orvosoljuk, égetd kérdéseit megoldjuk. Csak az tidvossége fel6l bizonyos ember
el6tt vilagosit meg Isten néhany 1épést, hogy tudjon el6rehaladni, szolgalni és életet drasztani a
legkilatastalanabb és legmostohabb koriilmények kozott is.

Eddig ritkdn mozgatta meg a magyar sziveket és elméket az evangélium reformécioja, évsza-
zadok ota alig keriilt rd sor. A XVI. és XVIIL. [240] szazad hatalmas kiizdelme és munkdja csak
tavoli, egyre elmosddo orokséggé valt. Most azonban itt az alkalom, minden j6 okunk is megvan
red, hogy vdllaljuk a reformdcié szolgdlatat. Olyan felismerések, olyan vilagos l1atas adatott ne-
kiink, mint kevés nemzedéknek. Természetesen arrol sz6 sem lehet, hogy elkezdjiink tervezgetni,
magunktdl elképzeljiik, hogy milyen 4llapotokra kell torekedniink. Ez Gjra csak az emberalkotta
vallasossag utja lenne, elleplezve és tetszetGs kontosben. Szdmunkra egyet jelent a reforméci6
ma és ez az egyetlen jarhat6 t: elcsendesedni Isten eldtt, varni parancsolataira, készen dlini, mit
akar t6link és ha meghallottuk szavat — engedelmeskedni, neki vagni akadalyoknak, a bizonyta-
lannak, ha nem tudjuk is, hogy mire vezet szolgalatunk.

A reformaci6é — ma: figyelmezni Isten igéjére és kovetni azt.
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Luther életének titka®®

[3] A legemészt&bb gondok kozott, amikor az evangélium tigye az egyhaz tudatlansaga, tunyasag
biline miatt a legvalsdgosabb helyzetbe sodrodott, mas ember Gsszeroppant volna a felelGsség
irdatlan stlya alatt — és Luther tudott vidaman tréfalkozni, felderiteni csiiggedt, faradt kornye-
zetét. Miben rejlett ennek a hatalmas lelkierének a forrdsa? Az imadsagban. Az imadsag arra
szolgal Luthernél, hogy minden {igyes-bajos dolgat letegye az Isten kezébe. Eletét, szeretteit, az
evangélium sorsat az Istenre bizza. Nem akar a maga akarataval mérkdzni a belathatatlan felada-
tokkal, hanem gyermeki bizakodassal mindent Istenre hagy. Allhatatosan konyorog azért, hogy
Isten haritana el hazajarol a vallashabortk rombolasat. Es valoban, bar sokszor mar majdnem ke-
nyértorésre keriilt a sor, az adaz ellenség kozott — Luther életében nem sijtja ez a pusztitd csapas
a német népet. Es ezt imai meghallgatasaul tudja be és mindenkoron halaval borul le Isten elétt,
hogy ilyen kegyelmesen meghallgatta esdeklését.

[4] Valahanyszor megkeseredett Luther szive a sok nyomortsag lattan, valahanyszor kemé-
nyen ostromoltak a kisértések és blinei kinosan marcangoltdk lelkiismeretét, mindannyiszor a
kegyelem Urahoz fordul. Es ilyen stlyos belsd harcok idején érti csak meg mindegyre mélyebben,
hogy mit is jelent a Krisztus kereszt-halala. Mindjobban elhatalmasodik f6l6tte az Istennek szere-
tete, amely erével és batoritassal tolti meg lelkét. Es ez a Luther, aki ilyen mélyen meglatja, hogy
minden szenvedés, sanyarasag csak arra vald, hogy mi jobban alaszalljunk és megnévekedjék
benniink a Krisztus, ez a Luther tudott azutan sok-sok vergddd 1éleknek is vigasztalassal szolgdl-
ni. Onkénteleniil todul eszembe Pal szava: Aldott az Isten, aki megvigasztal minket nyomortsé-
gunkban, hogy mi is megvigasztalhassunk minden szomorkodoét ...

Az evangélium tigyét is allandban Isten elé vitte imadsagaiban. Nem volt sehol sem baj, vagy
sziikség, amelyért ne tusakodott volna. Mikor valahol zavarok, egyenetlenkedések tdmadtak, el-
sGsorban az imadsag fegyverével szallt sikra. Ha valamelyik munkatarsa megbetegedett, eget
ostroml6 konyorgésekkel fordult Urahoz és Kiralydhoz. Es amint 6 maga sokakért imadkozott,
§ is elvarta ugyanezt hiveit6l és bajtarsaitodl, akikkel egyiitt viaskodott Isten tigyéért. Leveleib6l
vildgosan kitlinik az, hogy milyen 6riasi jelentGséget tulajdonitott Luther ennek az egymasért
valé imadkozasnak. Majdnem mindig azzal a kéréssel fejezte be sorait: Imadkozzatok érettem
az Urhoz, hogy adna nékem, gyenge szolgajanak az O elégséges erejét. Melanchthon és a t&bbi
munkatarsa sokszor addig unszoltak 6t is, nem hagytak neki békét, mig csak meg nem igérte,
hogy iméadkozik érettok. Es ebben annyira biztak, hogy nem riadtak meg a legélesebb hangt
tadmadastdl és a legriasztobb veszélytsl sem.

Ha roviden jellemezni akarjuk Luther imadsagos életét, ra kell mutatnunk arra, az
egyszeriiségre, amely az Istennel valé tarsalkodasan végigvonul. Ovakodik attél, hogy valami-
féle iinnepélyeskedd hangot hasznéljon. Gyermeki bizalommal és nyiltsaggal fordul Istenhez.
Kisgyermek modjara tarja ki elStte szivét. Minden gondjat, mindent, ami bantja, mindent, ami
foglalkoztatja, az Isten szine elé vitte. Az egyszerliséghez tartozik az is, hogy nem altatja magat,
hanem mindig a val6sagra tekint: ezért olyan erds allandéan nala a blinbanat hangja. Tudja, hogy
az él6 Isten szine el6tt all, amikor imadkozik és azért nem paldstolgatja blineit, [5] hanem meg-
vallja toredelemmel. A szeret§ mennyei Atyahoz fordul, de tudja, hogy ez az Atyja éppen a meny-
nyekben van. T&le tavol és mert ilyen messze van Atyjatol, ezért olyan nyomortsagos az élete.
Tavol van az otthontol, idegenben. Ezért sévarog olyan epekeden az otthon felé: a menny utan.
Kilonosen azért kesereg és azért érzi magat nyomorultnak, vétkesnek, mert latja, hogy mennyire
héladatlan az Isten josagaval szemben és milyen hitetlen Isten igéretei irant. Személyes tapasz-

56 Az iras kinyomtatott lapjai megvannak, de a megjelenés helyét eddig nem sikeriilt felkutatni.
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talata az, hogy Istent semmiféle binnel nem bantjuk meg annyira, atyai szivét mi sem szomoritja
meg inkabb, mintha hitetlenkediink, szeretetében bizalmatlankodunk és aldasait nem fogadjuk
el, kegyelme el6tt elzarkézunk. Mindig Gjra meg Gjra konyorog Istenhez, vajha adna neki olyan
hitet, egyre ergsebb hitet, hogy azzal le tudja gy8zni a papa, a torok, a hitetlenség és kozony min-
den akadalyat, hogy az evangélium egyre inkabb hoditson az emberek kozott. Ilyenkor szakad 6l
az § ajkan is a kétségbeesett jajkialtas sokszor: Hiszek Uram, 1égy segitségiil az én hitetlenségem-
nek (Mark 9,24).

Luther életét legjobban imadséagos élete jellemzi. Amikor az Isten kegyelme megragadta 6t
és a hatalméba keritette, az eddigi megszokasbol val6 imadkozas helyét az Istennel val6 kzosség
epedd vagya foglalja el. Ez a vagyodasa, keresése kialt el a lelkébd1 imadsag formajaban. Keresi
sziintelen az Isten akaratat. Allandéan azt akarja elérni, hogy mindig kevesebbet épitsen a sajat
maga erejére, képességére és mindig tobbet az Istenre. Meghallja, hogy Isten kiildetést, megbiza-
tast ad neki és § alazatosan engedelmeskedik. Egész életét elveszti Jézusért, vallalja a sok harcot,
csakhogy az Isten ereje hatalmassa valhasson az § életében.

Végezetil kiséreljiik meglatni és elfogadni azt az iizenetet, melyet Isten a szdmunkra kild
Lutheren keresztiil. November 10-én megemlékeziink arrol, hogy 450 éve latta meg a napvilagot
az az ember, aki teljesen oda tudta szentelni mar ifja életét is engedelmesen Istennek. Aki azért
az engedelmességért tudott belGle olyan embert faragni, aki egy vilagot forgatott ki a sarkaibol
és egy Gj vilagot épitgetett, akkor adjunk halat Istennek, hogy immar tébb mint 400 esztendeje
hangzik Krisztus hivoszava hozzank is tisztan és hatarozottan: Jojjetek énhozzam mindnyéjan,
kik megfaradtatok és megterheltettetek... és adjunk hélat Istennek, hogy mi is hallhatjuk napon-
ként az O igéjét és benniinket is elszolitott az O egyhaza munkésai kozé.

[6] Egy dolgot kell megtanulnunk az imadkozd Luthert&l, egy dolgot, aminek a hidnya okozta
egyhazunk és hazank elesett helyzetét. Es ez az, hogy tanuljunk meg Luthert61 Bibliat olvasni és
tanuljunk meg t6le imadkozni. Szdmara az imadkozas nem a mennyei dolgokat szemlél§ elpihe-
nés volt, hanem kiizdelem és harc. O az egész vilagot az Isten szine elé vitte, minden nyomorsa-
gaval, elbizakodottsagaval és kudarcaval, minden szalmalang-lelkesedésével és minden csGdjével
és igy kialtott fol: Csindlj valamit ebb6l a romhalmazbdl a Te dicsGségedre!

Isten tigyének ellenségeit, akik ellen koromszakadtdig harcolt, szintén oda vitte az Isten szine
elé, hogy Gjitana meg Gket. Tanuljunk meg igy imadkozni egyhazunkért, hazankért! Mennyire
megvaltoznék ez a makacs pogany vilag, amiben éliink, ha sok-sok imadsag torne ég felé, ha sok
keresztyén vergddne, tusakodna a maga és a vilag biineivel az Isten tronusa elétt. Bizony, e vilag
s6varogva varja az Isten fiainak a megjelenését. Meddig fog még varni? (Rom 8,19)
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Rovid bevezetés hitvalldsi iratainkba®’

Mindig készek legyetek megfelelni mindenkinek,
aki szamot kér tdletek a bennetek levd
reménységrdl, szelidséggel és félelemmel!

1Péter 3,15

1. Csak a teljes Szentirasbdl szl hozzank és minden emberhez az €16 Isten felséges Igéje.

Tudakozzatok az irasokat! Ezek azok, amelyek bizonysagot tesznek rolam (Janos 5,39).

Mi is halat adunk az Istennek sziinteleniil, hogy ti befogadvan az Istennek altalunk hirdetett
beszédét, nem ugy fogadtatok, mint emberek beszédét, hanem mint Isten beszédét (aminthogy
valésaggal az is), amely munkalkodik is tibennetek, akik hisztek (1Thessz 2,13).

yHissziik, tanitjuk és valljuk, hogy az egyediili szabdly és mérdzsinor, mellyel minden tanitdst és
tanitot birdlnunk és itélniink kell: az 6-és Ujszovetség profétai és apostoli iratai; a szerint, amint meg-
iratott: labamnak szovétneke a te Igéd és osvényemnek vilagossaga.” (Zsolt 119,105) (Egyezségi Irat)

Ha kegyelmet akarsz nyerni, l4ss hozza, hogy fesziilt figyelemmel hallgass Isten Igéjére és
gondosan [39] szivleld meg. Egyedil az Ige hozza Isten kegyelmét (Luther W. I1. 509).

A Szentlélekre van sziikséglink, hogy a Szentirast a maga egészében és egyes részleteiben
megérthessiik (Luther W. XVIII. 609).

2. Isten beszédét csak blinbanattal hallgathatjuk: itélete leleplezi biiniinket.

Minden utai tisztak az embernek a maga szemei el6tt; de aki a lelkeket vizsgalja az Ur az
(Példabeszédek 16,2).

Ti is, ha mindazokat megcselekedtétek, amik néktek parancsoltattak, mondjatok, hogy: Ha-
szontalan szolgdk vagyunk; mert amit kotelesek voltunk cselekedni, azt cselekedtiik (Lukécs
17,10).

Meg van irva, hogy nincsen csak egy igaz is; nincs aki megértse, nincs, aki keresse az Istent.
Mindnyéjan elhajlottak, egyetemben haszontalanokka lettek; nincs, aki jot cselekedjék, nincsen
csak egy is (Roma 3,10-12).

4Az eredendd biin, amellyel a vildagra jottiink, annyira megrontotta a természetiinket, hogy ez a
forrdsa lett minden biinnek; gonosz gondolatoknak, beszédeknek és cselekedeteknek; a szerint, amint
megiratott: a szivhdl szarmaznak a gonosz gondolatok.” (Maté 15,19) (Egyezségi Irat)

»Az eredendd biin emberi természetiinket olyan mélyen, annyira dlnokul rontotta meg, hogy ér-
telmiinkkel fel sem foghatjuk; azért ezt az Irds kinyilatkoztatdsabol kell hinniink.” (Schmalkaldeni
cikkek)

[40] ,Mindannyian bilnnel sziiletnek, vagyis Isten félelme és Isten iranti bizalom nélkil, vétkes
kivansagtol fertbzotten, mely az embert kdrhozatra méltéva teszi és most is 6rok haldalt hoz azoknak,
akik a keresztség dltal és a Szentlélektdl ujja nem sziiletnek.” (Agostai Hitvallds)

Amikor Urunk és Mesteriink, a Jézus Krisztus ezt mondja: Térjetek meg (Maté 4,17), azt akar-
ja, hogy a hivek egész élete megtérés legyen (Luther).

Még a jo cselekvésében is vétkezlink. (Luther W. II. 410.)

3. Istennek szive szerint val6 azonban: a kegyelem, a melyet Jézus Krisztus szerzett meg sza-
munkra. Ez indit minket megtérésre.

57 Jézus gy6z! Az evangélikus gyiilekezeti kozosségek els6 konferencidja Klotildligeten, 1939. 38-53. o.
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Nincsen senkiben masban idviosség: mert nem is adatott emberek kozott az ég alatt mas név,
mely altal kellene nékiink megtartatnunk (ApCsel 4,12).

A keresztr6l valo beszéd bolondsag ugyan azoknak, akik elvesznek; de nekiink, kik megtarta-
tunk, Istennek ereje (1Kor 1,18).

Krisztus, mikor még erdtelenek voltunk, a maga idejében meghalt a gonoszokért. Az Isten
a mihozzank val6 szerelmét abban mutatta meg, hogy mikor még blinosok voltunk, Krisztus
érettiink meghalt. Ha, mikor ellenségei voltunk, megbékéltiink Istennel az § Fidnak halla altal,
sokkal inkdbb megtartatunk az § élete altal minekutana megbékéltiink vele (Roma 5,6. 8.10).

[41] ,Hiszem, hogy Jézus Krisztus nekem Uram, aki engem, elveszett és elkdrhozott embert meg-
valtott minden bint6l; a haldltdl és az ordognek hatalmabol megszabaditott és magaéva tett; nem
arannyal, sem eziisttel, hanem szent és drdga vérével, artatlan szenvedésével és haldlaval; hogy egé-
szen 0vé legyek, az 6 orszagaban & alatta éljek, neki szolgaljak.” (Kis Katé)

»Nem elég tudnom és elhinnem, hogy Krisztus sziiletett, szenvedett és feltdmadt, ha nem hiszek
abban, amiért mindez megtirtént: biineim meg vannak bocsdtva!” (Agostai Hitvallas Védédirata)

4. A Szentlélek Uristen hitetlen sziviinknek hitet ad és a Krisztussal ésszekapcsolja. O a mi
igazsagunk az Isten elGtt.

A Lélek altal, hitb61 varjuk az igazsadg reménységét (Gal 5,5).

Ilyenek voltatok némelyek, de megmosattatok, de megszenteltettetek, de megigazittattatok
az Ur Jézusnak nevében és a mi Isteniink Lelke altal (1Kor 6,11).

Akiket Isten Lelke vezérel, azok Istennek fiai. Ez a Lélek bizonysagot tesz a mi lelkiinkkel
egyltt, hogy Isten gyermekei vagyunk (Rém 8,14 és 16).

Ha azért ti gonosz létetekre tudtok a ti fiaitoknak jo ajandékokat adni, mennyivel inkabb ad a
ti mennyei Atyatok Szent Lelket azoknak, akik t&le kérik (Lukécs 11,13).

ywHiszem, hogy sajat értelmemmel vagy erdmmel nem tudnék Jézusban, az én Uramban hinni,
[42] sem Ghozza eljutni, hanem a Szentlélek hivott engem az evangélium dltal, ajandékaival megvild-
gositott, az igaz hithen megszentelt és megtartott.” (Kis Katé)

,Az emberek nem igazulhatnak meg Isten eldtt sajat erejiikbdl, érdemiikbdl vagy cselekedeteik-
bdl, hanem ingyen igazittatnak meg a Krisztusért hit altal, ha hiszik, hogy Isten dket kegyelmébe
fogadja és biineiket megbocsatja a Krisztusért, ki haldlaval biineinkért eleget tett. Ezt a hitet tudja be
Isten Gel6tte valé igazsagul.” (Agostai Hitvallds)

JIsten eldtt igazza és kedvessé lenni nem mds, mint a bliinék bocsdnatdt elnyerni és birni, amint a
32. zsoltar mondja: Boldog az, akinek hamissdga megbocsattatott. Igazza lenni annyi, mint btindsbdl
istenfélové valni és a Szentlélek dltal tjjasziletni.” (Agostai Hitvallas Véddirata)

Isten minket nem sajat, hanem rajtunk kiviili igazsag és bolcsesség altal akar tidvoziteni. Nem
azzal, amely bel6liink szarmazik és t6liink val6, hanem amely mashonnan jon hozzank; amely nem
ami foldiinkon terem, hanem a mennybdl jon ala. Tehat nekiink ebben a teljesen rajtunk kiviili és
t6liink idegen igazsagban kell gyakorolnunk magunkat. Ezért mindenek el6tt a tulajdon igazsagun-
kat, a benniink levét kell gyokerestd] kiszaggatnunk (Luther, Romai levél magyarazata).

A hit a szivnek bizonyos bizodalma és szilard dontése, amellyel Krisztust megragadjuk agy,
hogy Krisztus a hitiink targya lesz, s6t nem is a targya lesz, hanem egyenesen jelen van § ebben
a hitben. (Luther, W. XL. I. 228.)

[43]
5. A Szentlélek Uristen megszenteli életiinket, hogy a gy6zedelmes Krisztus eszkozei le-
hessiink.

Ez az Isten akarata: a ti szentté 1ételetek (1Thessz 4,3).

Mert a Krisztus szerelme szorongat minket. Ugy vélekedvén, hogyha egy meghalt minden-
kiért, tehat mindazok meghaltak; és azért halt meg mindenkiért, hogy akik élnek, ezutian ne
magoknak éljenek, hanem Annak, aki érett6k meghalt és feltamasztatott (2Kor 5,14-15).
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Ezenképpen gondoljatok ti is, hogy meghaltatok a biinnek, de éltek az Istennek a mi Urunk
Jézus Krisztusban. Ne uralkodjék tehat a biin a ti halandd testetekben, hogy engedjetek néki az
6 kivansagaiban: se ne szanjatok oda a ti tagjaitokat hamissagnak fegyvereiiil a btinnek; hanem
szanjatok oda magatokat az Istennek, mint akik a halalbol életre keltetek, és a ti tagjaitokat igaz-
sagnak fegyvereitl az Istennek (Roma 6,11-13).

»Eldszor a megtérésben az evangélium halldasdbol hitre gyulladunk a Szentlélek daltal; ez a hit
ragadja meg Isten kegyelmét a Krisztusban; ezdltal igazulunk meg mi magunk. Azutdan, miutdn mi
magunk megigazultunk, a Szentlélek megujit és megszentel. Ebbd1 a megujuldsbol és megszentelésbdl
erednek a jocselekedetek.” (Egyezségi Irat)

Az nem lehet tétlen, akiben Krisztus megjelenti magat, mert az nem él t6bbet 6nmaganak,
hanem a Krisztus él benne. Hat hogy lehet még csak gondolni [44] is arra, hogy Krisztus talan
tétlentil maradhatna? Hiszen & szakadatlanul cselekszik, még pedig konnyen, szeliden, még ott
is, ahol masok torik magukat, vesz6dnek, veritékeznek a maguk bolcsességével és igazsagaval és
mégsem viszik semmire (Luther, W. L. 140).

Krisztus €, cselekszik, gondolkozik és sz6l mindent mibenniink. Ez Krisztus igazi tiszta eb-
ben az életben: osztogatja az igazsagot. Mert j6llehet meg vagyunk keresztelve és az evangélium
megvilagositott benniinket, mégis jocskan tapad btin a htsunkhoz. Megszamlalhatatlan csellel
ostromol a satdn, ezer tévelygés fenyeget, maguk a keresztyének is hanyagok és tunyak. Krisztus
tiszte ez: naponta legyGzni a kisértést benniink, kiseperni a régi kovaszt bel6liink. (Luther, W.
VIL. 69).

6. Hitet csak tigy kapunk és az csak agy er6sodik, ha a megigazitott blinosok gyiilekezetében, az
egyhézban éliink. Csak Krisztus testének tobbi tagjaval egyiitt tartozunk Krisztushoz, a F6hoz.

Egy Lélek altal mi mindnyéjan egy testté kereszteltettiink meg, és mindnyajan egy Lélekkel
itattattunk meg (1Kor 12,13).

Jarjatok agy, mint illik elhivatastokhoz, teljes alazatossaggal és szelidséggel, hosszuttiréssel,
elszenvedvén egymaést szeretetben, igyekezvén megtartani a Lélek egységét a békességnek kote-
lében. Egy a test és egy a Lélek, miképpen elhivatastoknak egy reménységében hivattatok el is,
egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség; [45] egy az Isten és mindeneknek Atyja, aki mindeneknek
felette van és mindenek altal és mindnyéajatokban munkalkodik (Efézus 4,1-6).

Ugyeljiink egymasra, a szeretetre és jocselekedetekre valo felbuzdulas végett, el nem hagy-
van a magunk gytilekezetét, amiképpen szokasuk némelyeknek, hanem intvén egymast, annyi-
val inkdbb, mivel 1atjatok, hogy ama nap kozelget (Zsidok 10,24-25).

Ti is, minthogy lelki ajdndékokat kivantok, a gyiilekezet épitésére igyekezzetek, hogy gyara-
podjatok! (1Kor 14,12)

»Az anyaszentegyhdz orokké megmarad. Az egyhaz pedig a szentek gyiilekezete, melyben az evan-
géliumot igazan tanitjak és a szentségeket helyesen szolgaltatjak ki. Hogy erre a hitre eljuthassunk,
azért rendelte el Isten az egyhdzi hivatalt. Az Ige és a szentségek altal részestiliink a Szentlélek ado-
manydban, aki hitet ébreszt, ahol és amikor Istennek tetszik, azokban, akik halljak az evangéliumot.”
(Agostai Hitvallas)

»A prédikacio és az Ige meghalldsa altal munkalkodik Isten: dsszetori sziviinket, magahoz vonz.
Még pedig a torvény hirdetése daltal felismerteti biiniinket és Isten haragjat, dszinte rettegéssel, keser-
géssel és btiinbanattal t6lti el sziviinket, a szent evangélium hirdetése és megszivlelése dltal pedig hitet
gyujt sziviinkben és megvigasztal igéreteivel.” (Egyezségi Irat)

»Az evangélium szerint azok Isten népe, akik a Szentlelket ajandékaival egyiitt elnyerték. Ezekbdl
all Krisztus birodalma, amely szemben dll az ordog orszagaval. Az egyhdz azoknak a gyiilekezete és
kozossége, [46] akik hitvallast tesznek az evangéliumrol, Krisztust egyformdn igazan megismerték, a
Szentlelket elnyerték, aki sziviiket megtjitja, megszenteli és vezérli.” (Agostai Hitvallds Véddirata)

Neked is hordoznod kell a gytiilekezet minden bajat. Neked is fajjon Krisztus szent Igéjének
gyalazata, a keresztyének minden nyomorisaga, az artatlanok jogtalan bantalmazasa. Itt kell ne-
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ked is helytallnod, tevékenykedned, partfogolnod, kézbenjarnod, konyorognod és ha mar tobbre
nem vagy képes: egész szivvel résztvenni szenvedésiikben. Sokan vannak, akik kaphatdk arra,
hogy élvezzék a kegyelmet, de szolgilatrol hallani sem akarnak. Szivesen halljak, hogy a tobbi
szent segitséget, kozosséget és tamogatast igér és ad nekik, de sajatjukat vilagért se akarjak a ko-
zosségnek adni. Ezek annyira 6nz6 emberek, hogy hidba veszik a szentséget (Luther, W. 14, 256).
Nem igazi keresztyén, aki nem szereti a felebaratja idvosségét, akar a magaét. Isten gyerme-
kei nem futnak a gonosz tarsasag el6l, st keresik, hogy segitsenek rajtuk. Nem akarnak egyediil
a mennybe jutni, hanem a legbtinésebbet is szeretnék magukkal ragadni (Luther, W. X. 1. 665).
Senki sem a maga hasznara kapja a kegyelmet, hanem az egyhaz javara (Luther, W. 14, 256).

[47]

7. Az egyhaz él6 tagjai azok, akik megragadjak hittel a keresztségben kapott igéretet, az Ige
altal a Krisztussal kozosségben élnek és ennek zalogat, az Ur szent vacsorajat gyakran veszik.
Minden cselekedetiik, szenvedésiik és bizonysagtevésiik hitvallas az é16 Krisztusrol.

Krisztus szerette az egyhazat és 6nmagat adta azért, hogy azt megszentelje a viznek fiird6-
jével az Ige altal, hogy majd 6nmaga elé allitsa dicsGségben, hogy szent legyen és feddhetetlen
(Efézus 5,25-27).

Aki eszi az én testemet és issza az én véremet, 6rok élete van annak (Janos 6,54).

Aki hisz a Fitban, 6rok élete van; aki pedig nem enged a Fitinak, nem lat életet, hanem az
Isten haragja marad rajta (Janos 3,36).

Es foglalatosak voltak az apostolok tudomanyaban és a kozosségben, a kenyérnek megto-
résében és a konyorgésekben. Es minden nap a templomban és hazanként nem sztinnek meg
tanitani és hirdetni Jézust, a Krisztust (ApCsel 2,42 és 5,42).

wMit jelent az ily vizzel valé keresztelés? — Azt, hogy a benniink 1évd régi ember naponkénti
biinbanat és toredelmesség dltal vizbe fojtassék és meghaljon minden binnel és gonosz kivinsaggal
egylitt, és viszont naponként 4j ember jojjon eld és tdmadjon fel, aki Isten eldtt igazsagban és tiszta-
sagban orokké éljen.” (Kis Katé)

[48] ,Mit haszndl az ilyen evés és ivds? — Ezt megmutatjak ezek az igék: Erettetek adatott és
kiontatott biinék bocsanatara. Vagyis, hogy a szentségben ezen Igék daltal biinbocsanatot, életet és
tidvosséget nyertink.” (Kis Katé)

Az ige szolgalata minden keresztyénre tartozik, amint 1Péter 2,9 igében halljuk: kiralyi pap-
sag vagytok, hogy hirdessétek, Annak hatalmas dolgait, aki a s6tétségbdl az 6 csodalatos vilagos-
sagara hivott el titeket. Kiket hivott el a s6tétségb61? Talan csak a felkent és kikent-kifent babo-
kat? Hat nem minden keresztyént? Péter apostol nemcsak jogot ad, hanem egyenesen parancsot,
hogy minden keresztyén koteles Isten nagysagos dolgait hirdetni (Luther, W. XIII. 179).

Intek mindenkit, hogy senki se gyénjon papnal, azért mert az pap, hanem azért, mert a gyi-
lekezet tagja és keresztyén testvér (Luther,W. VIII. 184).

Mi mindannyian egyforman papok vagyunk, azaz mindegyikiink felhatalmazast kapott az
Ige hirdetésére és a szentségek nytjtasara, de csak annak szabad gyakorolnia ezt a felhatalma-
zast, akit a gytilekezet kozos akarata vagy a fels6bbség erre elhiv (Luther, W. VI. 566).

[49]

8. A mindennapi életben kell gyakorolnunk hitiinket tevékeny szolgalatban, 6nmegtagadas-

ban, aldozattal, a szenvedések bator vallalasaban, a feliilr61 kapott szeretetben. Mindezt ma-

ganyos és kozos imadsagunk meghallgatasaképpen maga Krisztus viszi véghez mibenniink.
Aki énbennem marad én pedig §benne, az terem sok gytimolcsot; mert nalam nélkiil semmit

sem cselekedhettek. Nem ti valasztottatok engem, hanem én valasztottalak titeket, és én rendel-

telek titeket, hogy ti elmenjetek és gytimolesot teremjetek (Janos 15,5 és 16).
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A kegyelmi ajandékokban pedig kiilonbség van, de ugyanaz a Lélek. A szolgilatokban is kii-
16nbség van, de ugyanaz az Ur. Es kiilonbség van a cselekedetekben is, de ugyanaz az Isten, aki
cselekszi mindezt mindenkiben (1Kor 12,4-6).

Sok haboruasagon at kell nékiink az Isten orszagaba bemenniink (ApCsel 14,22).

Kérjetek és adatik néktek; keressetek és talaltok; zorgessetek és megnyittatik néktek. Mert aki
kér, mind kap (Maté 7,7-8).

»A jo cselekedeteknek kiverniok kell a hitet. Ezekkel adunk halat Istennek, ezekkel gyakoroljuk,
noveljiik és gyarapitjuk hittinket. Végul hitvallasunk és jo életiink dltal nyerhetiink meg masokat
is. — Az igazi megtéréssel egytitt jarnak a jo cselekedetek, mint gyiimaélcsok. Mik ezek a jo cselekede-
tek? Megtanit erre a Tizparancsolat: az Uristent igazdn, szivbél mindennek [50] folott magasztalni,
[félni és szeretni, nyomorusagainkban 6t vidam szivvel segitségiil hivni, mindenkor neki haldat adni;
Igéjét megvallani és hallgatni, masokat is vigasztalni, tanitani az Igével; sziiléknek és felsébbségnek
engedelmeskedni, tisztiinket és hivatasunkat hilségesen gyakorolni; panasz és gyilolség nélkiil jarni,
nem olni, hanem nydjasan és vigasztaloan viselkedni mindenkivel szemben; a szegényeken minden
erdnkkel segiteni; pardaznasdgtol, hazassagtoréstdl tartézkodni, testiinket megzaboldzni. — Mindeze-
ket nem azért kell cselekedniink, hogy az orok haldltdl és gyotrelemtdl megszabaduljunk (ezt egyediil
Krisztusnak kdszonhetjiik), hanem azért, hogy ne adjunk teret az érdognek. Istent haragra ne inge-
reljiik, a Szentlelket meg ne szomoritsuk és red gyalazatot ne hozzunk. ezeket a gytimolcsoket és jo
cselekedeteket maga Isten parancsolja, meg is jutalmazza. Isten dicsdségére és az isteni parancsolatok
miatt kell mindezeket cselekedniink.” (Agostai Hitvallds Védéirata)

»Mi nem holmi mulé foldi javakért konyorgiink, hanem megbecsiilhetetlen orok kincsért, minde-
nért, ami Istené. Sokkalta nagyobb ez, minthogy az ember még csak gondolatban is kivanni merné,
ha O maga nem parancsolta volna, hogy kérjiik mindezt. De mivel O Isten ezért azaltal is dicséséget
akar szerezni maganak, hogy sokkal tobbet és gazdagabban ad, mint ahogy barki is el tudnd képzelni.
Olyan, mint 6rék kiapadhatatlan forras, mely anndl bdségesebben ontja és arasztja vizét, minél tob-
bet adott mar. Semmit sem kovetel téliink jobban az Isten, mint azt, hogy sok és nagy dolgot kérjiink
téle. — De haragszik, ha nem teljes bizalommal [51]kértiink és varunk. — Ezért mar gyermekkorunktol
kezdve hozza kellene szoknunk, hogy naponta imdadkozzunk minden nyomordasdagunkért, de mas em-
berekért is, akik kozott éliink, lelkipdsztorainkért, a felsdbbségért, a szomszédokért és hazunk népéért.
S mindezt ugy, hogy emlékeztessiik Gket Isten parancsolatdra és igéretére, bizonyosak lévén arrél,
hogy az ilyen kéréseket 6 nem veti meg.” (Nagy Katé)

A hitben minden munka egyforma; egyik olyan mind a masik, nincs kiilonbség, hogy kicsi
vagy nagy, rovid ideig tart6 vagy allando, sok vagy kevés. A cselekedetek nem 6nmagukban, ha-
nem csak a hit kedvéért Istennek tetszGk (Luther, W. V1. 208).

Roviden 6sszefoglalva, hogy mi a keresztyén élet: hit és szeretet. A hit Istenre tartozik, amely-
lyel megragadom a Krisztust, blinbocsanatot kapok minden cselekedetem nélkiil. Azutan jon a
szeretet. Ez embertarsaimra tartozik. Mint a hit gytimolcse, megmutatja, hogy vajon hitem igazi
és nem romlott; hamis hit, vagy él6 és tevékeny (Luther, W. XXXVIII. 226).
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9. Krisztus visszajovetelét varjuk: Isten kiralysaganak végss diadalat. Az Gj ég és az Gj fold ami
reménységiink .

Ne szabjatok magatokat e vilaghoz, hanem valtozzatok el a ti elmétek megijulasa 4ltal! (Roma
12,2)

Mert a mi orszagunk mennyekben van, honnét a megtarté Ur Jézus Krisztust varjuk; ki elval-
toztatja a mi nyomorisagos testiinket, hogy hasonl6 legyen az O dics6séges testéhez, — amaz O
hatalmas munkéja szerint, [52] amely altal maga ala is vethet mindenkit (Fil 3,20-21).

Uj eget és wj foldet varunk az O igérete szerint, amelyekben igazsag lakozik. Annak okaért
ezeket varvan, igyekezzetek, hogy szepld nélkiil és hiba nélkiil valénak taldljon titeket! (2Péter
3,13-14)

Ne szeressétek a vilagot, se azokat, amik a vilagban vannak! Ha valaki a vilagot szereti, nincs
meg abban az Atya szeretete. Mert mindaz, ami a vilagban van, a test kivinsaga, és a szemek ki-
vansaga és az élet kérkedése nem az Atyatdl valo, hanem e vilagbol. Es a vilag elmulik, és annak
kivansaga is; de aki az Isten akaratat cselekszi, megmarad 6rokké (1Janos 2,15-17).

,Krisztus a vilag végén itélettartdsra jelenik, meg, a holtakat mind feltamasztja, a kegyeseknek és
valasztottaknak orik életet és soha el nem milé 6romat ad, az istentelen embereket pedig és az 6rdo-
goket elitéli vég nélkiili kinszenvedésre.” (Agostai Hitvallds)

,Bizonyosak vagyunk reménységiinkben és bizakodunk abban, hogy Krisztus a mi Urunk megtd-
madta az Ellenséget és meg fogja semmisiteni Szentlelkével és eljovetelével.” (Schmalkaldeni Cikkek)

Mit jelent tdv6zilni? Azt, hogy Isten uralkodik benniink és mi az § kiralysagaban éliink.
Az 6romot, boldogsagot és mindazt, amire sziviink vagyddik, nem szabad keresniink, kérniink,
kivannunk. Mindezt magatol megtalaljuk, ha Isten orszagaba jutottunk. Krisztus azt parancsolja
nekiink, hogy forditsuk el hamis, 6nz§ tekintetiinket és ne az Orszag gylimolcseit, hanem [53]
magat Istennek orszagat keressiik és kérjiik (Luther, W. I1. 98.).

Krisztus és Isten ma is uralkodik méar. Krisztus és Isten kiralysaga egy és ugyanazon orszag.
De most nem lathatjuk. Titkos, elrejtett eltakart, leplezett. Csak a hit és az Ige altal tapasztalhat-
juk, meg amikor halljuk az Igét és hisztink. De mar most bizonyosak vagyunk a fel6l, hogy Isten
gyermekei vagyunk, ajandékul kaptuk az 6rok életet, a haldl porba sgjtatott, a binnek vége, az
ordog meg van kotozve. Még nem latom ezt, az ellenkezdjét érzem. Egyre rettent az 6rdog. De ott
és akkor bizonyosan meglatom mindezt (Luther,W. XXXVI. 568).

134



Az egyhaz’®

L Szentlélek és egyhaz

Szentlélek és egyhaz egymastdl elvalaszthatatlan, mert a Szentlélek miive és mithelye az egyhaz.
Miive azért, mert a Szentlélek munkaja egyhazat teremt; mihelye azért, mert a Szentlélek csak
az egyhaz altal és az egyhazban dolgozik.

II. Mi az egyhaz?
Az egyhaz Istennek a Szentlélek altal egybegytijtitt népe, mely kozdosségben Krisztus jelen van.

Az egyhazat a Szentlélek alapitotta, noveli és 6rzi meg az id6k végéig. Keletkezése szoros kap-
csolatban volt a Szentléleknek az apostolokra tortént kitoltetésével. Az egyhaz ma is a plinkdsdi
Lélek alkotasa. Létrejovetele tehat kiilonbozik minden mas foldi kozosségt6l, mert nem emberi
elhatarozas vagy osszefogas, nem is torténeti er6k vagy természetes fejlédés eredménye. — Az
segyhaznak” és ,gyiilekezetnek” eredeti bibliai szava, a gorog ,ekklézia” gytlést, osszejovetelt
jelent, amelyet Isten hivott egybe.

Isten népének GsszegyUjtésére és megtartidsara a Szentlélek az evangélium hirdetését és a
szentségek nydjtasat hasznélja fel. Az els§ piinkosdkor a Szentlélek, Krisztusnak halaldban és fel-
tdmadésaban végbement miivét személyes bizonyossagga tette az apostolok lelkében s erdt adott
nekik a rdla vald bizonysagtételre. Ez a Krisztusrol sz6l6 apostoli bizonysagtétel a keresztséggel
és Grvacsoraval egyltitt hozta létre az egyhazat (ApCsel 2,14-42). Az apostolok bizonysagtételét
ma az Gjszovetség Grzi és az igehirdetés eleveniti meg. Megerdsitd pecsétei pedig a szentségek.
Az altaluk ma is egybegydjtott kozosséget Gjra csak az ige és a szentségek éltetik és tartjak meg.
- Az egyhaz tehat egyediil az apostoli igéhez (hirdetett ige: az igehirdetés, lathat6 ige: a szent-
ségek) van kotve. Mindezért mondhatjuk az Agostai Hitvallassal: egyhaz az a kozosség, melyben
»az evangéliumot igazan tanitjak és a szentségeket helyesen szolgaltatjak ki.” Errél az oldalrdl az
egyhdz a Szentlélek eszkizeinek hordozija és miikidési helye. Megkaptuk az egyhaz egyik jellemvo-
nésat: az egyhéz az ige egyhaza.

Isten népének tagjai azok, kik igazdan hisznek Krisztushan: Megvaltojukban és Kiralyukban.
Hitiik, melyet az ige ébreszt, nem bizonytalan vélekedés vagy elméleti tantétel, hanem életii-
ket meghatarozd személyes meggy6zG6dés és rendithetetlen bizonyossag. Térdeik meghajolnak
Krisztus el6tt és engedelmesen Ot szolgaljak. Errél az oldalrél az egyhdz a hivék kizissége (Agostai
Hitvallas). Megkaptuk az egyhaz masik jellemvonasat: az egyhaz a hit egyhaza.

Mind a kett§ egybeolvad az egyhaz legfGbb jellemvonédsaban: az egyhdz a Krisztus egyhéza.
Pal apostol az egyhdzat ,Krisztus testének” nevezi, melynek ,feje” a Krisztus. Az egyhaz tehat dssze-
fiiged, él§ szervezet, melyet egészen athat, mozgat és kormanyoz Ura, a Krisztus. O van jelen az
egyhéazban az ige és a szentségek 4ltal. O a hitnek elkezdGije és bevégzdje. O kapcsolja ossze szét-
szakithatatlan kozosséggé az egyhazat. O iranyitja életét. O szabja meg benne minden egyes tag
helyét, feladatat és szolgalatat. O épiti az apostoli bizonysagtételre az egyhazat. Mindezt pedig
teszi a Szentlélek altal.

Isten népét a benne élG Krisztus sorskozosséggé forrasztja dssze. Tagjai nem élnek egymastdl
elszigetelten és fliggetlentil, hanem él6 szalak Gsszeftizik Gket. Egy ,testnek” tagjai: ugyanaz a
vér kering benniik. Egyiknek fajdalmat, 6romét, blinét a masik is érzi. Egyiknek vétke, szenvedé-
se, gyGzelme a masikat is illeti. Ezért nevezziik az egyhazat ,szentek kozisségének.” Ez az egyhéz
minden egyes tagjanak vigasztalds: Isten egész népe érettem van, és elkdtelezés: szolgaljak a szen-
teknek, Isten gyermekeinek. Onfelaldoz6, személyt nem valogaté, cselekvd szeretet a feladatunk

58 Kéziratban fennmaradt tanulmany.
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az egyhéz gyengébb, ertlenebb, szenveds vagy hitetlen tagjaival szemben. Igy lesz az egyhaz a
szeretet egyhaza.

III. Az egyhaz lathatésaga és lathatatlansdga

Az egyhaz nem eszmei kozosség, hanem Istennek a f6ldon é16, valosagos népe. Az egyhdz mégis
lathatatlan. ElGszor azért, mert Krisztus rejtetten él benne. Az egyhdz emberekbdl all, tehat nem
hidnyozhatik bel6le a tévedés és biin. Ebben az életben sok képmutat6 és hitetlen is keveredik az
Isten népe kozé. Ezért az egyhaz nagyon is erétlen, tehetetlen és blinds emberi kozosség. Krisztus
munkaja és jelenléte az igébe és a szentségekbe rejtdzik, s nem kolcsonoz az egyhaznak lathato
szentséget és tokéletességet. Masodszor azért, mert az igazan hivéket csak az Isten ismeri. Csak O
tudja, kinek van €16 hite és ki tartozik szive szerint is a népéhez.

Ugyanakkor az egyhaz a hitben lathatéva valik. A hit tudja, hogy amerre a Szentlélek eszkozei
vannak, ott az Isten dolgozik. Hiszi, hogy Isten igéje nem lehet el Isten népe nélkil és nem térhet
vissza liresen. Ezért, ahol igazi igehirdetést, keresztséget és rvacsorat latunk, hissziik, hogy min-
den latszat ellenére is jelen van az egyhaz. — Luther Marton e harom jel mellé még a kvetkezGket
sorolja, mint amelyekr6]1 felismerhet§ az igazi egyhaz: az egyhazi hivatal, az egyhazfegyelem, az
imadsag és hitvallas, az tildoztetés.

Krisztusnak a foldon él6 egyhaza tehat egyik oldalrél lathatatlan, masik oldalrél lathato: egy-
fel6l az igazan hivék kozossége, masfell a megkereszteltekbdl 4116 keresztyénség. A kettSt nem
lehet azonositani, de nem lehet szétvalasztani sem. De hogy hol fut a bels§ hatdrvonal a megke-
reszteltek és a valoban hivék kozott, azt csak az Isten tudja. Ennek napfényre keriilése a végitélet
eseménye. Az egyhdznak a hitetlenekt6l és képmutatoktol valéo megtisztitasat Krisztus az utolsd
napra tartotta fenn (Maté 13,24-30).

Keresd fel a Biblidban:

Isten népe: 1Kor 1,2; Isten gyiilekezete: 1Péter 2,9.

Az egyhaz keletkezése, a Szentlélek eszkozei és az egyhaz: Maté 28,18-20; ApCsel 2,14-42;
1Kor 10,16-17; Ezsaias 55,10-11.

A hit és az egyhaz: 1Péter 2,5-8; 1Kor 1,2.

Krisztus és az egyhaz: Ef 1,22-23; 2,19-22; 4,11-16; 5,25-26.

A szentek kozossége: 1Kor 12,4-27; Rom 12,5-15; Gal 6,2.

IV. Az egyhdz egyetemessége

Az Apostoli Hitvallas eredeti szévegében az egyhaznak egyik jelzGje a ,katolikus” sz, ez pedig
egyetemest jelent. Valljuk, hogy az egyhdz egyetemes. Isten népe tér és idd korlatai felett egy ko-
zosségbe fonddik Ossze, mely végigterjed a foldtekén, ahova csak az evangélium elér s egybedlel
multat és jelent, halott és é16 hivGket (Zsid 12,22-23). Nem kothetS egyetlen foldi kozisséghez sem:
talng a népi, faji vagy allami hatarokon. LedGlnek az egyhaz el6tt a felekezeti sdncok is: egyik sem
tarthat ra kizar6lagossagi igényt. — Az egyhaznak tagja a szentek kozosségének belathatatlan lelki
taboréaba tartozik bele.

V. Az egyhaz egysége
Az Apostoli Hitvallasban valljuk az egyhdz egységér. Ezzel szemben az egyhéz a torténelem tand-
bizonysaga szerint kezdett61 fogva kiilonallo részekre torott, ma pedig a felekezeteknek, szektak-
nak és kozosségeknek rendkiviill nagy szamara bomlik szét.

Az egyhaz részekre szakaddasanak hdarom oka van. Mind a hdrom abbdl szarmazik, hogy az
egyhaz a vilagban él.

Az elsd: Az egyhaz, mivel emberek kozossége, ald van vetve a torténeti élet feltételeinek. Piin-
kosdkor egy Lélek tolti meg az apostolokat, Istennek egy igéjét szoljak, de kiilonbozd nyelveken.
A hiv6k kozossége kezdett6 fogva népek szerint tagozodott. Az evangéliumot masképpen ragadta
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meg a zsido, masképpen a gorog, ismét masképpen a tébbi népek. Ha a keresztyének Krisztusban
egyek is, népi és faji vonasaik, emberfoldrajzi sajatossagaik, allami berendezettségiik, torténeti
viszonyaik ranyomjak bélyegiiket egyhdzi életiikre. Ezért az els§ id6kt6l kezdve megkiilonboz-
tethetiink az egyhazban kiilonb6z6 egyhazi tipusokat. Ehhez jarult, hogy az egyhaznak, - éppen
azért, mert emberek kozossége és emberek kozott él, — bels§ életének szabalyozasara és koriilot-
te él6 emberek kozosségében valo elhelyezkedésére egyhézi rendtartast kellett alkotnia és jogi
szervezetet, alkotmanyt kellett magara 6ltenie. Az emlitett sajatos vonasok ebben a folyamatban
még jobban megszilardultak. Mindez azonban énmagaban csupan az egyhaznak természetes ta-
gozdddasat jelentené, az egység karosodasa nélkiil. Mert az egyhaz igazi egysége a kozos hitben
gyokerezik, s azt szervezeti elkiiloniilés, szertartasi valtozatossag, vagy egyéb, a torténeti élet
sokféleségével jaro kiilonboz8ség nem veszélyeztetheti.

A masodik: Az egyhaz, mivel emberek kozossége, ald van vetve a blinnek. Az egyhdzban is él§
biin elhomalyositotta az egyhaz tanitdsanak, igehirdetésének tisztasidgat, tévtanitast és hamis
hitet keltett életre, meggyengitette a testvéri dsszetartozas kotelékét, s az ige tisztasagaért vivott
kiizdelem szakadasokat idézett elG az egyhaz testében. Az ilyen egyhédzszakadas az egyhaz hitbeli
egységének megtorését jelenti.

A harmadik: Az egyhaz, mivel emberek kozossége, ald van vetve a rész szerint valo ismeretnek.
Isten szinrdl szinre latasa és a teljes keresztyén igazsag megismerése késébb lesz az 6vé fent a
mennyben (1Kor 13,9-12). Addig gyakran megesik, hogy a részletlatasunkat szembehelyezziik
egymassal. gy ugyanannak az evangéliumnak cserépdarabijait szorongatva, megint csak kiilén-
all6 taborokra oszlik az egyhaz.

Az egyhéznak ez a széttiredezettsége hitet kovetel és feladat elé allit. Hinntink kell, hogy min-
den latszat ellenére Krisztus meg6rzi az egyhaz egységét. Hiszen az egyhaz egy test, egy kereszt-
ség gyarapitja, egy Ura van és ugyanaz az Isten munkalkodik benne (Ef 4,4-6).

De kotelességiink az is, hogy dolgozzunk az egyhaz hitben és szeretetben megmutatkoz6 egy-
ségéért. Munkalkodjunk és konyorogjiink, hogy ledGljenek a benniinket elvalaszto falak s telje-
siiljon Jézus imadsaga: tanitvanyai mindnyajan egyek legyenek (Janos 17,21). Ennek feltétele,
lehetsége és korlatja: a tiszta evangélium diadalra jutisa az egyhdz minden részében.

Keresd fel a Biblidban:
Kol 3,10-11; Gal 2,1-16; 1Tim 1,3-4; 4,1-5; Gal 1,6-9; Janos 10,16.

VI. Evangélikus egyhdzunk
A kozépkor végére a romai katolikus egyhazban Isten igéjének hirdetése és a szentségek kiszol-
galtatasa teljesen eltévelyedett Krisztus rendelésétsl és az apostolok tanitasatél. Az evangélium a
papai hatalom és emberi gondolatok fogsagaba keriilt. Kiszabaditasira és megszolaltatasara az
Isten koveteket tdmasztott: reformdtorokat, elsGsorban Luther Martont. Luther feladata és célja
a reformdcio volt, azaz, hogy az egyhdz Ujra a tiszta igének és hitnek, tehat Krisztusnak egyhdza
legyen. A romai katolikus egyhaz a papa vezérlete alatt azonban elzarkdzott az apostoli ige el5l
és a Luther koré csoportosulé hitvalld tabort kitisztitotta magabol. Ez a tdbor sem volt egységes
kezdettdl fogva. Luther irdnyvonala mellett kiilonosen Kélvin Janosét lehet megkiilonboztetni.
fgy a reformaciéban megtjuld egyhaz két vilagosan elhatarolhato részre oszlott: evangélikus és
reformétus agra.

Evangélikus Gseink a tiszta evangéliumrdl sz6l6 tanitdst irasba foglaltak, ezek a hitvalldsiiratok.
Ide tartoznak: az Agostai Hitvallas, az Apologia (ez az el6z6 részletes VédGirata), a Schmalkaldeni
Cikkek, a Kis Katé, a Nagy Katé, a Formula Concordiae (Egyezség konyve). A benniik kifejtett
evangéliumi tanitdsban egynek tudtak magukat az egyhaz régi hitvall6ival. Nem 6 egyhaznak
alapitdiként szoltak, hanem Krisztus egyhaza folytatdinak vallottdk magukat, mely minden idg-
ben, ha sokszor a biin alatt egészen elfojtva és kicsiben, de a romai katolikus egyhaz legmélyebb
idGszakaiban is élt. Ezért az egyhaz &si, hamisitatlan hitének hdrom megnyilatkozasat: az Apos-
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toli Hitvallast, Niceai Hitvallast és az Athanasius-i Hitvallast a magukénak tartottak és hitvallasi
irataik élére tették. Az el6bbiek az Gn. kiilonds, az utdbbiak az Gn. egyetemes hitvallasi irataink.

A hitvalldsi iratokban egyhdzunk megallapitotta, hogy mi az Isten igéje és mi nem az. Igy a
hitvallasi iratok egyrészt biztositjak az evangélium tiszta hirdetését, masrészt meghiizzak a hatdrvo-
nalat a tévtanitassal, kozelebbrdl a romai katolikus egyhazzal, a ,rajongbkkal” azaz a szektakkal,
s6t a reformétus egyhézzal szemben is (ez utobbit kiilongsen a Formula Concordiae-ben latjuk).
A hitvalldsi iratokban lett nyilvanvalé egyhdzunk elvdldsa az egyhdz tobbi részétdl, mely éppen az
evangélium tisztasagaért és az egyhdz hitben valé egységéért tortént.

Evangélikus egyhdzunk magatartasat befelé és kifelé minden id6ben kettfs kovetelmény
szabja meg:

1. Legyen hd hitvalldsaihoz, mert benntik taldlja meg az evangélium legtisztabb és legtel-
jesebb megértését. Igehirdetd, tanitd, pasztori szolgalatdban, alkotmanyaban, szeretetmunkaja-
ban, istentiszteleti életében, az emberi kozosséghez vald viszonyaban juttassa érvényre azt. Mas
egyhazakhoz vald kozeledésért ne dldozzon fel semmit beldle. Krisztus egyhaza sorskozosségének
tudataban hordozza feleldsségében a tobbi egyhdzat és hirdesse nekik is, hodit6 erdvel, az evangé-
liumot. Mindez egytittvéve adja az evangélikus ontudatot.

2. Ugyanakkor azonban vizsgélja allandban tanitdsat és életét: nem tért-e el az evangéliumtdl.
Vegye észre bilineit. Lassa meg, hogy nem egyediil tidvizitd egyhédz s a hatarain tadl is élnek Isten
népének igazi tagjai. Keresse sziinteleniil: nem lehetne-e az evangélium sérelme nélkiil testvér-
kezet nytijtani mds egyhdzaknak. Mindez egyiittvéve adja az evangélikus aldzatot. — Ontudat és

Py

alazat: e két vonas alkotja az igazi evangélikus meggyGz6dést.

VII. Az egyhdz reménysége

»Az egy anyaszentegyhaz 6rokre megmarad” - olvassuk az Agostai Hitvallasban (VIL. cikk). Ezzel
vallast teszlink az egyhaz reménységérdl. Az egyhaz, mig a f6ldon lesz, harcolé egyhdz marad:
kiizd a biinnel és a hitetlenek gytloletével. Blineibdl, tévedéseibdl, széttoredezettségébdl, szen-
vedésébdl eldre tekint és varja azt a napot, amikor Krisztus 6sszegyjti népét a f6ld minden tajarol
az O orszagaban. Az egyhaz ma a megkereszteltek tomegében rejtézik, tele hiannyal, gyarlosag-
gal, visszavonéssal. Akkor az tidvoziiltek gy6zelmes szent serege lesz. A harcold egyhazat felvaltja
a diadalmas egyhaz.

Ebbé] a jovend6bdl fény hull jelenére: rendithetetlendl tiri az tildoztetést, sorsa fel§l nem
esik kétségbe sem bels§ hitetlenség, sem kiils6 erdszak lattan, mert tudja, hogy megsemmisithe-
tetlen. ,A keresztyénséget sem hatalom, sem hazugsag, sem bolcsesség, sem szentség, sem nyo-
mortsag nem fojthatja meg, hanem végiil is 6vé lesz a gyGzelem” (Luther). Jézus megmondotta:
az egyhazon a pokol kapui sem vehetnek diadalt (Maté 16,18).

A harcol6 és diadalmas egyhdz kiziott van az utolsé itélet. Jézus akkor fogja megtisztitani
egyhazat a gonoszoktdl: hitetlenektsl és képmutatoktdl. Az itélet tiize akkor fogja megprobélni a
felekezetek épitményeit: hogy melyik épitett maradandot tanitdsaval és életével az 6rok funda-
mentumra: Krisztusra (1Kor 3,10-15).

Az egyhaz erre a jovenddre varakozik. Ezért a reménység egyhéaza s legforrobb imadséaga:
J6jjon el a Te orszagod!

Osszefoglalas: Az Egyhdz Istennek a Krisztus dltal megvdltott és kormdnyzott, hitre, szeretetre
és reménységre hivott népe ezen a foldon, melyet a Szentlélek toboroz és tart meg az igével és szentsé-
gekkel. Szétszakadt, biindgs, ildozott dllapotaban is Krisztusnak egy, egyetemes és igazi egyhdza a hit

szamdra, mig egykor reménysége valora valik s felvdltja az Isten orszdga.

Elutasitjuk az evangéliummal ellenkezd tévtanitasokat az egyhdzrol:
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A romai katolikusok azt tartjak, hogy Péter apostol utédjaként a romai papa Krisztus foldi
helytartdja s az egyhaz feje; az O uralma alatt 4116 egyhazszervezet foglalja magaban kizarolago-
san az egyedil tidvozit§ egyhazat.

Ezzel szemben valljuk:

1. Az egyhaz feje az €16 Krisztus, ki Szentlelkével az ige és a szentségek altal kormanyozza
egyhazat.

2. Az egyhaz semmiféle egyhazi szervezethez, sem a romai katolikushoz, sem mashoz nin-
csen kotve, csak az apostoli igéhez. Ahol az apostoli ige, ott az egyhaz, ott az idvisség.

A reformdtusok két egyhazat kiillonboztetnek meg: az tidvosségre kivalasztottak lathatatlan,
eszmei orszagat és a foldi egyhazakat. Ezek az utébbiak teljesen emberi intézmények, e vilagi
alakulatok és az igazi egyhdzzal nincsen semmi bels§ kapcsolatuk.

Ezzel szemben valljuk: Krisztus egyhaza a foldon él és nem valaszthat6 el azoktol a kozosségek-
t6], melyekben az igét hirdetik és a szentségeket kiszolgaltatjak.

A szektdak az erkolesi értelemben vett szenteket és igazan hivGket akarjak tomoriteni s azt
hiszik, hogy életfolytatas és kiilsd jelek alapjan, az egyhazfegyelem segitségével, mar most meg
lehet allapitani az egyhaz igazi tagjait. Ezzel szemben valljuk: Az utols6 itéletig az egyhaznak vi-
selnie kell azt a terhet, hogy még nem Isten orszaga.

A felvilagosodasnak soraink kozott is é16 tévtanitdsa az egyhazat hasonlé érzelmtiek egyesii-
letének tartja. Ezzel szemben valljuk: Nem emberi akarat, hanem a Szentlélek alapitja az egyha-
zat.

A divatos kozdsségi mozgalmak felekezetkozi keresztyénséget helyeselnek és terjesztenek. Ez-
zel szemben valljuk: A Szentlélek mthelye az igét és szentségeket hordoz6 egyhaz, nekiink az
evangélikus egyhaz.

Keresd fel a Bibliaban: Jel 7,9-17; 14,1-3; 21,1-4; 22,1-5.
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Az egyhaz szentek kiozdssége™

1. Nem rendszeres teolbgiai tanulmany, nem is bibliai teologiai értekezés. Természetesen nem hi-
anyoznak ezek a vonatkozasok sem. De mégis gyakorlati vonatkozasok dllnak majd az elGtérben.

2. Ez az els el6adas alapvetésnek van szanva. Kiindulunk az Agostai Hitvallas VII. cikkéb6l:
»Az egyhaz a szentek gytlilekezete, amelyben az evangéliumot igazan tanitjak és a szentségeket
helyesen szolgaltatjak ki. Tehat kombinaljuk az Apostoli és az Agostai Hitvallas meghatarozasat:
»,Hiszem a szentek kozosségét, amelyben....”

A ,szentek” sz6 jelentésérdl nem szolunk b6vebben. Ismeretes bibliai jelentése: szent, ami
nem dnmagiért van, nem énmagaé, kivétetett a vilag igényébdl is: Istené. A szentek Istennek
kivaltképpen vald népe (Tit 2,14) — hogy a sok igehely koziil csak egyet emeljek ki. Istenéi lettek
Krisztus altal, Ovéi azaltal, hogy Krisztuséi. Erre utal az egyhaz gorog neve is: Kyriaké, amelybél
a német ,Kirche”; Luther az eklézsia sz6 lehetséges mas értelmezése miatt inkabb ezt az Istenre,
ill. Krisztusra val6 vonatkozdsat emeli ki, amikor az egyhazra a ,Christlich heilig Volk”, ,Gottes
Volk”, ,Christi Volk” kifejezéseket hasznalja. Ideutal az Agostai Hitvallas VIL-ben a német sz6-
vegben a ,Gemeinde aller Glaubigen” kifejezés is.

3. Roviden érintjiik: egyhaz Krisztus teste. Ef 1,23: O az egyhaz feje, ;mely az O teste, teljessé-
ge 6néki, aki mindeneket betolt mindenekkel” (sok més hely!). De az apostoli igéken kiviil Jézus:
0 a sz616t6 — vesszSk (Jn 15) és a bucstibeszédekben megismétl6ds: En tibennetek.

Ebben a kifejezésben jelenik meg az egyhaz titka: a vildgban, de nem e vilagbol valé! Tagjai
hite, amely szentekké teszi Gket, itt birja az objektiv alapot. Krisztus személye az, aki az egyhazat
élteti, benne inkarnal6dik. Benne a Szentlélek Gjbdl és Gjbol megdicsditi Krisztust!

4. Ezért az egyhaz és a Krisztus-hit elvalaszthatatlan egymasto6l: Luther: ,,Aki Krisztust meg
akarja talalni, annak el&szor az egyhazat kell megtalalnia. Honnan tudhatné az ember, hogy hol
van Krisztus és az O hite, ha nem tudn4, hol vannak hivei? Es aki Krisztusrél valamit tudni akar,
az nem bizhatik sajat magiban és nem épithet sajat hidat az égbe a sajat értelme altal, hanem oda
kell jarulnia az egyhazhoz és ezt kell megkérdeznie” (WA 10,1,140, 8kk).

A kozépkor egyhazban szamos képen Maria kontosével boritja a vilagot. Talalo képe ez az
egyhaznak, kiilonosen kifejez6 az egyik regensburgi templom képe: Maria arca ma mar alig ve-
het§ ki, de tisztan lathat6 még, amint kontdsébdl sok-sok emberarc tekint ki: kiralyé, koldusé,
kézmiivesé, paraszté, katondé, édesanyéaé, aki csecsemdijét tartja, fiatal leAnyé menyasszonyko-
szortval a fején, oregasszonyé mankoval: mindannyian az egyhdz kontose alatt, bel6le élnek,
benne, altala teljesedik ki ember-mivoltuk, toltetik be rendeltetésiik: hogy Istenéi legyenek, és
igy tidvre jussanak.

5. Az eddigiekbdl adodik az egyhaz lathatosaganak, ill. lathatatlansaganak kérdése.

a) Az igaz egyhéz, amelyben realizalodik Krisztus teste, nem esik egybe az empirikus soci-
etas externéaval, akar tobbes, akar egyes szdmban értsiik ezt. Ennek mind szocioldgiai, mind jogi
kézzelfoghatbsagaval szemben Krisztus egyhaza rejtett. Ez egyrészt azt jelenti, hogy csak a hit
tudja, hogy a hivék gyiilekezetében jelen van az egyhaz, masrészt pedig azt, hogy az igazi egyhaz
hatara nem hizhat6 meg. Az egyes ember csak arra a bizonyossagra juthat el, hogy & odatartozik
az egyhazhoz, a tobbirgl csak hiheti ezt. Ezt j6 tudni az egymaés hitének elbiraldsa soran.

b) Ez azonban nem értendd Ggy, mintha az egyhaz nem volna kézzelfoghat6 valosag, igazi
torténelmi valosag. Mar az a tény, hogy az egyhaz Krisztus teste, kovetkezményként magaban
hordja ezt: ami test, az kézzelfoghat6 valosag, kiilonben nem volna test. — Jézus elvarja az 6véitdl
az egységet, hogy megismerje a vilag, hogy az Atya kiildte el Ot: amit a vilag megismerhet, az

59 Kéziratban fennmaradt tanulmany.
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érzékelhet§ valosag. — Luther: ,Isten igéje nem lehet el Isten népe nélkil” (WA 50,629,28 kk), a
nép pedig valosag és érzékelhetd. A ,Von den Konziliis und Kirchen” cim, 1539-ben irt mtivében
pedig 7 (Heilthiimber, megszentelés eszkozei) ismertetdjelet sorol fel, amelyekrdl az egyhaz fel-
ismerhetd. Ezek nem teszik ugyan az egyhazat lathat6va, hanem benniik érzékelhet6vé valik az
egyhaz cselekvése és ennek a cselekvésnek a kovetkezményei. Ezek a jelek, amelyekkel egyrészt
egyhazat alapit és tart fenn a Szentlélek, és amelyr6l mésrészt a hiv6k megismerhetik az egyhaz
lényegét, valamint azt, hogy hol talalhaté meg az egyhaz, a kovetkez8k: Isten igéje, a keresztség,
az oltari szentség, a kulcsok hatalma, az egyhazi hivatal (Amter), az imadsag és a szent kereszt.
De idevehetjiik azt is, hogy a communio sanctorum a keresztyén testvériség valosagiban is kéz-
zelfoghatobba valik. Errél kés6bb!

Mint ilyen kézzelfoghat6 valésag toltheti csak be az egyhaz azt a krisztusadta rendeltetését,
hogy a vilag vilagossaga, a fold sava, hegyen épitett varos legyen. Mindezen kifejezések magatol
értetGdGen csak gy nyernek értelmet, ha az egyhaz lathatatlansaga mellett egyforman hangsa-
lyozzuk érzékelhetd valosagat.

Az egyhdznak mint Krisztus teste, Isten népe valésdganak nem mond ellent sok fogyatkoza-
sa. Ezek szlikségszerien jelentkeznek és eredményezik az egyhdz nyomorasaganak egyik oldalat.
Az egyhaz a blingsok egyhaza. Ezek nem minta-emberek, nem szentek a hétkoznapi értelemben,
hanem btingsok, akik Isten szine el6tt megvalljak blinosségiiket és Neki adnak dicsGséget éle-
titkben és halalukban egyarant. Luther ezt mondja Krisztussal az egyhazra vonatkozban: ,Az
én orszagomban senki sincs, aki blinbocsanat nélkiil élhetne abban. ...Akik be akarnak jutni
ide és benn vannak, azoknak btinosoknek kell lenniok. Ha pedig blinsok, akkor nem élhetnek
bilinbocsanat nélkil. Azutan: Ezért senki sem jut be ebbe az orszagba, csak a btin6sok. Ez a Krisz-
tus orszadga. Nem enged be szentet, kisodorja onnan, kitaszitja az egyhazb6l mindazokat, akik
szentek akarnak lenni. De ha biingsok jutnak be ide, akkor nem maradnak bilinsok. Betakarja
Gket kontosével és igy szol: Ha vétkeztél, én megbocsatom és elfedezem biineidet. Igaz, hogy
a biin itt van; de az Ur ebben az orsziagban nem akarja azt latni, hanem el akarja fedezni, meg
akarja bocsatani és nem akarja beszamitani. igy all el§ azutan egy eleven szent és Krisztusnak
tagja.” Mivel az egyhéz lényegéhez tartozik, hogy a f6ldon éljen, azért tehat csak gyengeségben
és a blinbocsanatbodl élve, erre allanddan raszorulva fejtheti ki hivatasat. A biin kivételével osz-
tozik Ura megalaztataséban is, aki szintén emberi, foldi testet 6ltott magara. Ez a nyomortsaga
az egyhaznak egyenesen ismertetGjele annak, hogy hii Urdhoz és nem uralkodni akar, hanem
szolgalni.

6. Mondottuk, hogy az egyh4z nem lehet meg Isten népe, tehat hivék nélkiil. Ezek tehat 6sz-
szetartoznak az egyhazzal, de nem konstitualjak azt. Az egyhazat maga Isten konstitualja. Teszi
ezt az igével és a szentségekkel.

Itt tériink most red a ,szentek kozosségének” helyes értelmezésére. Eppen abbol, hogy mel-
lette 411 a Congregatio sanctorum kifejezés, kovetkezik az a veszély, hogy a hangsalyt az emberek
egyesiilésére tegyiik. A dolog azonban gy 4ll, hogy a kozosség, koinonia az Ujszovetségben el-
sGsorban az embernek Jézus Krisztussal és Altala a Szentharomsag egy Istennel valé kozosséget
jelenti. Ezt a kozosséget pedig Isten teremti meg az O Szentlelkével. Ezt nem részletezziik, isme-
retes, csak utalunk a 3-dik hitdgazat magyarazatdra. Munkalja pedig az igével és a szentségekkel
(1. Agostai Hitvallas. V. cikkét is!). A szentek kozossége tehat nem emberek tarsasaga, hanem elsd
fokon mindig kett6t érint: Krisztust és az egyes embert. Ebb6] a sok egyéni kapcsolatbél adodik
azutan a hiveknek egymas kozott is kozosségbe jutdsa: ugyanazzal a Krisztussal allnak dssze-
kottetésben, az egy Fejen keresztiil valnak egymasnak tagjaiva is. A szentek kozosségének tehat
nem szubjektiv hit az els§dleges alapja, hanem objektiv torténés: Isten megvaltd és megszenteld
munkalkodasa a Szentlélek altal. Az egyhaz szolgdlata pedig, de egyuttal életmegnyilatkozasa is,
nem lehet mas, mint az evangélium igaz hirdetése, és a szentségek helyes kiszolgaltatasa.

Evangélium hirdetésérs] szol az Agostai Hitvallas! Nem egyszertien az ige hirdetésérsl. Az
igében benne van a torvény is. De ha az igaz egyhéz lényegéhez hozzéatartozik az evangélium
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hirdetése, akkor ez azt jelenti, hogy igehirdetésében a térvénynek alarendelt szerepe van, az csak
mint Krisztusra vezérls tanitomester szolalhat meg. Ervényesiilnie kell annak a pali alaptétel-
nek, hogy nem a térvény, hanem az evangélium ébreszt hitet. Ez az evangélium pedig az arrél a
Krisztusr6l sz6l6 6romhir, aki blineinkért halalra adatott és megigazulasunkért feltdmasztatott.
Akik tehat ezaltal az evangélium 4ltal ébresztettek hitre, Krisztusba vetett hitre ébresztettek és
mint Krisztusban hivék épiilnek bele az egyhéazba, a Kyriakéba, a feltamadt Ur egyhazaba. — Azt
természetesen mondanunk sem kell, hogy amikor az evangélium igazan hirdettetik, az €16, szent
Isten elé 4llitja az embert. Ezért hattere magatol értet6dGen a torvény. Ahol ez a hattér egészen
elmosddik, ott az ujjongd 6romhirb6l hamis altatdszer lesz. De ilyen evangélium-hirdetés nem
volna igazi evangélium-hirdetés! De az igazi evangélium-hirdetés életet teremt a hall vilagaban.
Benne ratdmad a ment§ Isten a T6le elszakadt vildgra, meggyGz arrdl, hogy mentd-keze nélkiil
nincs megmenekiilés haragja el6l és a Kyrios koré gydjti azok kyriakéjat, akik alazatosan valljak
magukat peccatores-nek és mégis ujjongva tudjak magukat iusti-nak. Az Ur kéré tomoriilt szentek
igy halalra adottak és mégis él6k gytilekezete, akik minden képzelt szentségt6l megszabadulva
sola fide élnek.

7. Néhany sz6t a szentségekrdl is. A keresztség helyes kiszolgaltatasat, az abban a megla-
tasban valé kiszolgaltatasat jelenti, hogy nem puszta szimb6lum, nem is az ember szubjektiv
magatartisan, hitén van a hangsaly, hanem benne Isten cselekszik a vizzel egybekapcsolt ige
altal. Nemcsak kozli, hogy mit tett a megkeresztelendGért, hanem valdsidgosan adja neki Krisztus
aldozati halalanak minden gytumolcsét. Hitre valo el6retekintés mellett torténik Isten objektiv
cselekedete a keresztségben, ha gyermekek kereszteltetnek meg, arra a hitre tekintettel, amely a
gyermekben még csak késébb ébredhet tudatosan; de amikor ez az ige altal megtorténik, akkor
azért idvozil az ember, mert megkereszteltetett, mert Isten akkor vette fel kegyelmének szovet-
ségébe.

Az Grvacsora helyes kiszolgaltatasa pedig annak a hitnek az alapjan térténik, hogy ugyancsak
igéje erejénél fogva valosagosan jelen van, az emberrel egyesiil a blineiért meghalt és megigazu-
lasaért feltamadt, megdics@iilt Krisztus, Onmagaval egyiitt adja neki az iidvosség egész gazdag-
sagat, belevonja a Maga életébe és igy az elgondolhatas végsd hataraig valdsitja meg a Vele valo
kozosséget és teremti meg igy, Gjitja, erdsiti meg Gjbol és Gjbol az egyhazat, a szentek kozosségét,
a Kozosséget a Vele és altala az egyhaztagokkal vald legteljesebb 6sszekapcsolodas értelmében.

8. Hol realizalodik az egyhaz, amelyrsl szoltunk? A gyiilekezetben! Az Ujtestamentum sze-
rint az egyes gytilekezet az Egyhaz val6saganak helyi, lathato, legkonkrétabb megnyilatkozasa.
Ugyanazzal a sz6val jelli meg az egyetemes egészében vett és a helyi egyhazat. Csak egy Ecclesia
van, amely nem egyes helyi csoportok dsszessége, hanem teljességgel jelen van minden helyi
gytiilekezetben. Minden egyes helyi gytilekezet tehat Isten népe, szentek kozossége, Krisztus tes-
te. Minden gyiilekezet tehat bele van iktatva az O életébe és Altala kozosségben vannak egy-
massal a gytilekezet hivdi. Ezek a hivék, amikor ,megtérnek”, egyuttal a gyiilekezethez térnek
meg, Krisztussal kozosségre jutva egyszersmind sziikségképpen tagjaiva valnak foldi testének
és egymasnak. Még ha akarndk, sem élhetnek elszigetelt életet; ha nem volna is err6l hatarozott
tudatuk, atoleli 6ket a szentek kozossége. De ha igaz a megtérésiik, ezt maguk is boldogan fogjak
vallani. Meg-megismétlédik, amit ApCsel 2,47-ben olvasunk: ,Az Ur ... minden napon szaporitja
vala a gyiilekezetet az idveziil6kkel.” Az eredeti szoveg még kifejezGbb: e szerint az Ur hozzatette
Gket a gytilekezethez. Tudatos hitre jutdsnak tehat egytitt kell jarnia a gytlilekezethez tudatosan
valé odajutassal. De addig is, amig tudatossa valik, beleiktattatik a gytilekezetben realizal6do
Krisztus testébe mindene egyes megkeresztelt gyermek!

9. Vonjuk le mindebbd]1 a gyakorlati kovetkeztetéseket. Idézek Visser’t Hooft Az egyhéz nyo-
mortsaga és dicsdsége c. munkajabol: ,Még miel6tt kitort volna a nagy harc az egyhaz és a vilag
kozott, Isten maris elkezdette a nagy megajhodasnak az el6készitését. Mindenfelé tdmadtak a
keresztyének kozott kisebb-nagyobb csoportok, amelyek belefaradva maganyossagukba és elszi-
geteltségiikbe, elkezdték keresni az Egyhaz valosidgat és megdobbenve allapitottdk meg, hogy a
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sz0 Gjtestamentumi értelmében vett egyhazat sehol sem talaljak meg. Mire van tehat sziikség?
Az egyhaz tjjaszervezésére? O nem, ez csak “hanyag kezelése volna a nép sebeinek”. Egy kicsit
tobb gytlilekezeti munka, egy kicsit hatdsosabb liturgia, egy kicsit jobb kormanyzati rendszer,
egy kis okumenikus szervezkedés, - mindez haszontalan dolog mindaddig, amig az egyhaz Gjra
fol nem fedezi 1étének azt a teljes értelmét, amely szerint § Istennek kivaltképpen valé népe,
az 0j vilag népe, szent nemzet, Krisztus teste.” (18) Egy méasik helyen pedig ezt mondja: ,Az
egyhaz Istennek épiilete. El ugyan benniink valami halovany érzése annak, hogy ez a kifejezés
nagyon becses igazsigot rejt magaban, de igazadban, eleven médon nem tudjuk, mit jelent ez:
Isten épiiletének lenni. Beszéliink ugyan az egyhazi életben épiilésrél, de ez annyit jelent a mi
nyelviinkon, mint el6rehaladni a kegyességben. Nos, a Biblia megmondja nekiink, hogy épiilés
alatt Istennek azt a miivét kell érteniink, amely altal O, elhelyezvén e vilagban a szegeletkovet,
Jézus Krisztust, rajta megszerkeszti azt a jol 6sszeillesztett hajlékot, amelyben Szent Lelke altal
O maga lakozik. Ez egészen mar valami! Elémozditani a kegyességet, apolni és novelni a vallasi
életet, — ez lehet kiting dolog, de nem olyasmi, aminek torténeti és kozmikus jelentGsége volna.
A sz6 bibliai értelmében vett ,épiilés” annak az egyhdznak a kialakuldsa, amely a sotétségben
él6 vilag vilagossaga, a foldnek sava, az egész emberi torténet tengelye, a hegyen épitett varos,
- az az egyhaz, amely ellen a pokol kapui sem tehetnek semmit s mely Krisztussal egytitt fog
uralkodni az 6rokkévalésdgban.” (23)

Igen, Istennek kell épitenie hazat! Nem egyeseket megmenteni, hanem az egyhazat épiteni.
Mert az egyhazba épil, aki megmentetik, és az épuld és az épiilése altal magat élének megbizo-
nyit6 egyhazban mentetnek meg az egyesek! Istennek kell ezt a munkat elvégeznie, egyediil O
tudja elvégezni, — az ige és a szentségek altal!

De az egyhaznak hiinek kell lennie magahoz, és mikoézben épil, alkalmas eszkéznek is kell
lennie Isten munkajahoz. Ebb4l a kovetelménybdl az ige és a szentségek egyhdza szdmara bizo-
nyos kovetkeztetések adodnak.

a) Elgszor az ige hirdetésére vonatkozolag. A helyzet, amelyben az egyhéz talalja magat: egy-
részt szekularizalt vilag, amely nemcsak nemtér6dom vilag, hanem tamadasba is &tment Krisztus
egyhaza ellen. Masrészt azonban 1épten-nyomon atéljiik, hogyan valtja be Isten profétai igéretét:
JIme, napok jének... és éhséget bocsatok e foldre; nem kenyér utan val6 éhséget, sem viz utin valo
szomjusagot, hanem az Ur beszédének hallgatasa utan.” Ez az éhség magatol valik egyszersmind
az egyhaz utan val6 vagyodassa, ahol az éhség kielégitését varjak az éhezGk!

Ezért a legnagyobb felelGsség a sz6széki igehirdetésen van! Igehirdetésnek kell lennie. Nem
kivannak mar szovirdgokat, szép szonoklatokat! De ezek hasztalanok is, altaluk nem épit egyha-
zat az Ur. Nagy a haladas ezen a téren, de tovabb kell megtjulnia, mélyiilnie.

Nagy sualy: hitoktatas: hogyan lesz lehetséges, a jov§ titka. Segiteni kell a sziil6knek, hogy 6k
tanitsanak: vasarnapi gyermekbibliakor, tanfolyamok, bibliaiskolak!

Lelkipasztorkodas: hihetetlen hangstly van ezen. Es kiilon megtanuljuk ma, hogy éppen egy-
hazi jellegtinek kell lennie. Erdekes médon figyelmeztet erre Otto Bruder Lebendige Gemeinden
c. munkajaban: ,Az egyhazi lelkipasztorkodas, hogy képpel éljiink, sokaig abban latta feladatat,
hogy egyes izolalt biizaszemet {iiltessen el a hit talajaba, és elfeledkezett arrdl, hogy az egyes
gabonaszar csak akkor tud dacolni a széllel és zivatarral, ha a t6bbi kozott n6 a gytilekezet ba-
zatablajaban. De elfelejtette azt is, hogy az egyes kalasz terméketlen marad, mert csak az egész
buazatablat termékenyiti meg a sz€l, csak a gytlekezetben érheti az egyeseket a Szentlélek szele.”
Ennek a nagyon is egyéni lelkipasztorkodasnak, amely csak az egyeseket kivanta vigasztalni,
er@siteni egyéni bajaikban, tulajdonitja Bruder, hogy az id6k megproébaltatasa és a vilagnézeti
harcok kozott olyan erSteleneknek bizonyultak az egyesek. Idézi Barth szavait is: ,A Szentiras a
Krisztus altal torténd kivalasztas fel6l nem az egyes hiv6k kivalasztasara tekint, hanem a gyi-
lekezetére. ...Minden kivalasztdsa egyeseknek kivalasztds a gytilekezet terén beltul. Ha mi kiva-
lasztas helyett ugyan inkabb elhivast, igy megmentést, tidvozitést mondanank is, a dolog 1ényege
mégis megmarad. A feladat tehat, amely a tanulsag levonésa utan el6ttiink 4ll, az, hogy a lelki-

143



pasztorkodasnak is tudatosan a gytiilekezethez kell vezetnie, a gyiilekezetben kell gytkereztetni
a barmilyen nyomortsagban lelki vigaszt keress egyeseket vagy leszakadtakat, mert ott talaljak
meg azt a vigaszt, hitet, igazat, kozosségben a tobbivel.

Minden fajtajara az igehirdetésnek all: az egyhdznak misszioi egyhdznak kell lennie. Nem-
csak abban az értelemben, hogy nem elégedhetik meg azzal, hogy meghtzatja a templom harang-
jait, hanem ut4na kell mennie az embereknek, - hanem abban az értelemben is, hogy misszi6i
hangnak kell érvényesiilnie az igehirdetés minden fajtdjaban; nemcsak az ébreszt§ jellegdi evan-
gelizacids igehirdetésben, hanem a szdszéki és tobbi igehirdetésben is!

b) A szentségek koré is gydjteni kell az egyhaz népét. Ez azt jelenti, hogy sokkal intenziveb-
ben, mint eddig, tanitani kell a szentségek értelmét és hivogatni, alkalmat adni annak élvezésére.
Ne gondoljuk, hogy a modern ember mar nem tud megbaratkozni veliik! Ellenkez&leg: a szent
titok vonzza a modern embert, jobban, mintsem gondolnék. A misztikum felé taszitja sok min-
den, amit atélt. Zavaros misztikus forrasoknal keres kielégiilést ez a vonzodéasa. Adjunk alkalmat,
hogy igyék a misztérium tiszta forrdsabol. Ez a szentség!

Mindenek el6tt azonban tegyiik ezt, mert Istennek Ggy tetszett, hogy az ige és a szentségek
altal épitse egyhazat, ébresszen hitet. Luther éppen ezt nem gy6zi hangstlyozni, hogy a szentség
nemcsak hitet kivan, hanem adja is azt!

10. Végiil egy pillanatra alljunk meg annal a kérdésnél, hogy vajon az egyhazellenes vilag-
gal szemben lehet-e egyaltalan reménysége az egyhaz hivatasteljesitésének? A valasz benne
van abban, hogy Isten épiti az O egyhazat. De hadd szélaljon meg ebben az sszefiiggésben az
evangélikus egyhaz egyik nagy oszlopanak, a lutheranus egyhézi atya Vilmarnak reménysége
is. Vilmar hitt abban, hogy a keresztyén egyhdzban megallapithatdk istenakarta fejl6dési szaka-
szok. Egy ilyen szakaszt ismert fel a reformaciéban, amikor is az egyhaz életének kézéppontjaba
keriilt Krisztus, engeszteld mlive a megvaltasnak, erdteljes megbizonyitasa és atélése. Az egész
kozépkor kétségbeesetten viaskodott azzal a kérdéssel, hogyan nyerhetem el Isten kegyelmét; a
reformécié megtalalta a valaszt a hit altal elsajatitott kegyelemben, amelyet minden emberi hoz-
zatételtd] fuggetlentil megszerzett a Fépap Jézus Krisztus. Vilmar koranak, a 48-as id6k viharai
kozott éppen a viharokban jelét latta annak, hogy 4j fejlédési, névekedési szakaszt készit el§ Isten
az O egyhaza szamara. Hadd halljuk, milyen reménységgel tekint a jovébe: ,Valami Gj van meg-
sziilet6ben... A keresztyénség méhében fajdalmak kozott késziil valami azok szamara, akikben
alakot 6lt az 6rok irgalom... Sokat élttink at 18 évszazadon keresztiil, de még nem mindent. Még
lehetséges, sziikséges, bizonyos valami elérehaladas a keresztyén megismerésben és tapaszta-
Még kinyittatik majd a hatodik pecsét: az egyhaz pecsétje. ... Meglatjuk majd, hogyan j6 el6 az
egyhazbol a szent élet egy Gjabb virdgkora, gyonyoriiségesebb, mint barmelyik virdgkora el§bb,
mert magaban egyesiti minden el6bbi virag szinét, fényét és illatat. A neve az Gj virag koranak:
egyetemes szent egyhaz, szentek kozossége.”

Csak a reménységét ragadjuk ki ezekbdl a szavakbol. Azt a reménységet, hogy késziil minden
vajudas kozepette is az egyhaznak mint a szentek kozosségének jovéije. Es oriiljiink, hogy ebben
kozremtikodhettink!
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Az egyhdz szeretet-kiz0sség®’

1. Amikor az egyhazat szeretet-kozosségnek nevezziik, ezzel Luther kifejezését hasznaljuk. Sze-
rinte a communio sanctorum, amelyr§l az Apostoli Hitvallas sz6l, szeretet-kozosség a Krisztus
testén (WA 2,748), amelyben ki-ki arra hivatott, hogy a szeretet altal a masiknak krisztusava
valjék (WA 7,66).

Szentek kozosségévé az egyhazat Isten a hit altal teszi. Kétféle életmegnyilatkozas jellemz§
az egyhazra, mint az emberre a be- és kilélegzés. Az egyhaz belélegzése, éltets erejének elnyerése
a hitben torténik, amely 0sszekoti Krisztussal és T6le szakadatlanul veszi az életét. Kilélegzése,
sajat életének cselekvd tovabbadésa a szeretet, amely tagjait egymdssal f(izi 6ssze és tovabbadja,
amit Isten adott: megbocsatast, vigasztalast, békességet és irgalmassagot. Ezt igy fejezi ki Luther:
»A hit elfogad, a szeretet ad; a hit Istenhez viszi az embert, a szeretet az emberekhez; a hit altal
jot fogad el Istentdl, a szeretet altal maga tesz jot az emberekkel és cselekszik a felebaratokon a
szeretet altal ugyandagy, ahogyan hit altal cselekedett rajta Isten. Igy a hit és a szeretet teszi a
keresztyén ember egész 1ényegét.”

2. Egyediil a keresztyén hit, illetve a vele jar6 keresztyén szeretet kozisségteremtd erd. Ezért
mondja Griitzmacher taldléan: ,Az egyhaz Istennek a Krisztusban val6 munkalkodasénak szo-
cialis produktuma”. Minden kozosség halalos ellensége a blin. A biin pedig Istenre val6 vonat-
kozasédban lazadozas Ellene, emberi vonatkozasban pedig 6nzés, amely egyduttal Istent6l vald
fiiggetlenedésének is végsd gyokere. Az onzésnek pedig oka és célja a sajat személyiség csorbitat-
lan érvényesiilése. Ez az intenci és cél tartja tavol az embert embertarsatdl, s6t szakadatlanul
szembeforditja vele, mert benne a maga korlatlansaganak ellenségét latja. Ebben a blings 6nzés-
ben az ember menthetetlentil megkotozott. Nincs f6ldi hatalom, amely felszabadithatna aldla.
Ezért nincs hatalom, amely igazi belsG kozosséget hozhatna létre ember és ember kozott. Erre a
legteljesebb emberi joakarat is képtelen és minden program és torekvés, amely erre iranyul, a
legjobb esetben 6namitas.

Csak egy hatalom van, amely ezt a felszabaditast végrehajthatja: Isten hatalma. Es hogy ez a
felszabadulas megtortént, ezt tudja, vallja és hirdeti az egyhaz. Az emberi k6zosség romjai felett
ott tlindoklik a kereszt és kozosség utani vagyakozasunkban is reménykedve mondhatjuk, amit
Strindberg sirfeliratdul valasztott: ,Ave crux, unica spes!”. A megvaltas ereje altal helyreall az
emberek kozossége Istennel és ebben a kozosségben nem félti tobbé a maga szuverenitasit em-
bertarsaitol sem. Az Isten részér6l tapasztalt szeretettdl legyGzetve, belsG kényszer alatt tovabb-
adja ezt a szeretetet az embereknek. Mas vonatkozasban azt is mondhatjuk: a benne tamadt Gj
élet kozli magat tovabb az emberek felé. Ez az Gj élet Krisztus élete az emberben! Krisztus életét
pedig ezzel az egy sz6val lehet jellemezni: szeretet.

Az immar szentek kozosségének természetes életformaja tehat a szeretet. Taldléan jut ez
kifejezésre abban a kériilményben, hogy a keresztyének az Ujszovetségben atyafiaknak, testvé-
reknek szo6litjak egymast. Hogy ezt a nevet valasztottdk, ebben nagyon egyszertien csak az jut
kifejezésre, hogy abban az Gj vilagban, amelyet Krisztus mtive nyoman kibontakozni lattak, aj,
immar szilard kozosség is bontakozik ki, amelynek alapja a minden korlatot ledontd testvériség,
ereje pedig a szeretet. Talal6an jut kifejezésre ez a meggy6zG6dés 1Jn 3,14-ben: ,Mi tudjuk, hogy
altalmentiink a halalbdl az életbe, mert szeretjiik a mi atyankfiait.”

3. Az 4j kozosségformalé erd, amelyet a keresztyénség, az Isten népe tGtjan plantalt bele Isten
ebbe a vilagba, megnyilatkozasaiban nem szoritkozik az egyhaz korére, hanem kell, hogy kiter-
jedjen minden emberre, mert minden emberre iranyult Krisztus szeretete, aki minden emberért

60 Kéziratban fennmaradt tanulmany.
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halt meg. Annak a tanitvanyai, aki ,nem azért j6tt, hogy neki szolgaljanak, hanem azért, hogy O
szolgaljon” (Mark 10,45), természetszerdien ymindeneknek szolgai” (Mark 9,35). A szolgalat pedig
nem meriil ki a bizonysagtevésrdl, a szeretet Urarol — bar ez is a legmagasabb értelemben vett
szeretetszolgalat a veszendd ember felé! — hanem hozzatartozik a szeretet kézzelfoghat6 cseleke-
deteinek gyakorlasa is. Erre az utolso itéletr6l sz6l6 grandiézus képben, amelyben az éhezk és
szomjazok megelégitése, a mezitelenek felruhdzésa, a jovevények befogadasa, a betegek megla-
togatasa, a foglyok felkarolasa — az itéletet meghatarozo szerepet jatszik, maga az Ur ad nagyon
érthetd tanitast (Maté 25-ben).

Mégis, ha a szeretetszolgalat nem szoritkozik is az egyhaz kirére, barmilyen megnyilatkoza-
sdban sem valaszthat6 el az egyhaz szeretetk6zosségétSl. Nincs olyan keresztyén szolgalat, amely
az egyesnek magantigye volna. Mert minden egyes keresztyén ember a maga sziirke mindennapi
életében és munkalkodasaban, minden igénytelen cselekvésében is az egyhaz szeretet-k6zossé-
gének tagja és képviseldje. Az § személyében maga az egyhaz van jelen a vildgnak abban a kis
zugdban, amelyben § a maga munkajat végzi.

Es egyediil az egyhaznak mint szeretet-kozosségnek szeretet-élete vértez fel minden olyan
kisértés ellen is, amely masok mélt6 vagy méltatlan voltanak elbiraldsaban jelentkezhetik, vagy
akar abban a kesertiségben is, hogy ez az egész vilag sem érdemli meg, hogy a keresztyén em-
ber legkisebb szeretet-dldozatot is meghozza érette. A Krisztus testében Krisztus szeretete él az
egyes tagokban, ez pedig nem kérdezi, mélto-e valaki red, hanem adja magat szlintelenil.

4. Meg kell tehat latnunk, hogy az Gj szeretet nem teremt meg hivék kozott sem sziikség-
képpen 1j kozosségi formakat, hanem amint azt Luther igen erételjesen hangstlyozza, abban a
természetes életrendben (Ordnung) fejti ki erejét, amely nemcsak a megvaltott keresztyének éle-
tének rendje és kerete. Ahova mint hazastarsak, vagy katonék, vagy baratok és szomszédok, mint
tanitok és tanuldk allittatunk, ott kell az evangéliumot tovabb adni szbval és szeretet-cselekede-
teivel, tehat ott kell az egyhaznak mint szeretet-kozosségnek érvényesiilnie. A negyedik paran-
csolattal kapcsolatban példaul ezt mondja: Milyen gyonyoriiséges hazassag az, ahol hit és szeretet
uralkodik - igazi egyhaz van ott (WA 6,254). Mas helyen meg azt mondja: ,Az egész vilag legyen
tele a mi istenszolgalatunkkal, vagyis szeretet-szolgalatunkkal, nemcsak a templom, hanem a
hézunk, a konyha, a pince, a m{ihely, polgarok és parasztokkal valé egytttlétiink.” (WA 52,470).
Az a meggy6z6dése, hogy amikor mindennapi életiinkben és munkankban embertarsaink javara
munkalkodunk, akkor nem is mi vagyunk azok, akik ajandékokat adnak és jot munkalnak. Hi-
szen mi csak azt adhatjuk tovabb, amit magunk is kapunk, a mi munkankban Isten munkalkodik,
a mi szeretetiinkben az O szeretete nyilvanul meg. Ezt vallja: ;,micsoda a mi munkank a mezén, a
kertben, a varosban, a hdzban, a harcban, a kormanyzasban? Nem mas, mint Isten alarca, amely
mogott O akarja adni az O adomanyait. Isten 4larca az, amely mogé rejt6zkodni akar és mindent
meg akar cselekedni.” (WA 31.1436.). Egészen igy sz6l az Agostai Hitvallas is a XVI. cikkben a
vilagi dolgokrol: Az evangélium a szivnek 6rokkévald igazsdgossagat tanitja; az allam vagy a pol-
gari élet rendjét azonban nem forgatja fel, hanem a legnyomatékosabban koveteli, hogy azt mint
Istennek rendelését fenntartsuk és annak dolgaiban szeretetet gyakoroljunk.”

5. Egészen természetes azonban, hogy az a szeretet, amely az egyhazban mint annak tagjaiban
ébred az emberekben, kiilonos melegséggel irdnyul maga az egyhdz felé. Régi legendak mesélik,
hogy amikor Maria az isteni gyermekkel a karjan keresztiilment a réteken, a pasztorok, lenytigozve
a latvany fenségétdl, annak, amijiik volt, a legjavat kinaltdk oda a Gyermeknek és édesanyjanak.
Akinek az egyhaz igazan az, aminek lennie kell, igazi otthona, az az édesanya, akinek legtébbet
koszonhet: magat az Isteni Gyermeket és Ennek minden aldasat, - az ugyancsak leny{igzve annyi
aldastol és elragadtatott haldban odaadja készségesen akdr mindenét is neki, az egyh4znak. Tudja,
hogy minden aldozat csak elenyészGen kevés azokhoz az ajandékokhoz képest, amelyeket 6 kapott
az egyhaztol, Attol, aki abban munkalkodik. Azt nem riasztja vissza az aldozatkészségtdl az sem,
ha az egyhaz foldi testében sok a fogyatkozas, akar megbotrankoztato jelenség is. Még az egyhéz-
ban mutatkoz6 és szeretet-k6zosségét megcstfold egyenetlenség sem lehet tirtigy arra, hogy t6le
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az aldozatkész szeretetet megtagadjuk. Luther erre vonatkozélag ezt mondja: ,Minél nagyobb a baj
az egyhazban, annél inkabb kell kitartani mellette és ragaszkodni hozza; mert azzal, hogy elsza-
kadunk t6le és megvetjik, még nem javul meg a helyzet. Kiillonben is nem lehet elhagyni Istent
az ordog kedvéért, és nem lehet keriilni a tobbi kegyes embert a gonosz tomeg miatt, és semmiféle
biin vagy baj miatt sem lehet a szeretetet megtagadni és a lelki egységet felbomlani engedni. Mert
a szeretet mindenre képes és a lelki egységnek semmi sem elhordozhatatlan. Rossz szeretet és
egység az, amely mésok bline miatt csdbe keriil.” (WA 2,72 k.)

Van ezeknek a szavaknak mondanival6ja ma is azok felé, akik az egyhdztél idegenednek el
olyan jelenségek miatt, amelyek nekik nem tetszenek. Veszedelmes dolog ez a kedvetlenség,
amely egyszer még nagyon keserves gyiimolcsoket teremhet!

De ugyanigy kell elvarnunk a szeretet dldozatkész megnyilatkozdsat is az egyhdz népétdl. Eb-
ben a vonatkozasban az egyhdznak mint szeretet-kozosségnek ma kiilongsen silyos feladatokat
kell megoldania. Az Ujszévetségben a koinénia szénak és valtozatainak igen gyakran a gyiile-
kezeteknek egymasért anyagi aldozatok, gytjtések forméjaban vallalt terhekben valé kozossé-
gét, részvallalasat jelenti. Es magatol értetédének all elttiink ez az aldozatban vald kozosség
azért, mert az aldozat mogott a lélek az, amely az dldozatban megnyilatkozik, azt iranyitja. Az
Gjszovetségi aldozat-koindnia értékelésénél nem szabad arrél sem megfeledkezniink, hogy ebben
a szeretetkozosségben addig dthidalhatatlan ellentéteket kellett dthidalni: ti. a poganyok és zsidok
mélyrehato ellentétét, és ebben a szeretetben kellett kidllnia a probat annak a Krisztus-testének,
amelyben szent békességben talalt egymasra, ami addig nem tudott egymassal megbékiilni. Azt
hiszem, az utalasokat, amelyek ebbgl az Gjszovetségi tantsagbdl adédnak, minden tovabbi ma-
gyarédzat nélkiil is meg lehet érteni.

Azt meg a mai helyzetb6l kiilonosen konnyen lehet megérteni, hogy az egyhaz szeretet-ko-
z0sségének ma a gyiilekezeteknek egymasért vald helytallasdban, egymasért valé dldozatvalla-
lasaban is meg kell allnia a probat és valoszintileg egyre inkabb és egyre stlyosabb kortilmények
kozott kell megallnia a probat.

6. Van az egyhdznak mint szeretet-k6zosségnek egy sajatos megnyilatkozasi formaja, és ez a
diakénia. Ujszovetségi kezdeteir6l, amelyrél az Ap. Csel. tajékoztatnak, nem szolok részletesen.
Lényege az, hogy az egyhaz a gyiilekezet szeretet-kozosségének tudja magar és ennek a gyakor-
latban levonja a konzekvencidit. Ezek a segitésben allnak ott és abban a formaban, amelyet a
sziikség parancsol. A gyiilekezet a maga egészében és annak minden tagja felelgsnek tudja magat
azért, hogy teriiletén ne legyen senki, barmilyen testi vagy lelki nyomortsag alatt szenvedjen is,
aki a segités formajaban ne tapasztalna meg a cselekvd szeretetet.

Az evangélikus egyhazban a diakonidért valé felelgsség Gjraébredése, tudjuk, Wichern nevé-
hez fliz6dik. Amit az 4ltala meginditott ,belmisszi6” ezen a téren produkalt, az elidegenedett és
elszakadt megkereszteltek Gjramegnyerése érdekében éppen az aktiv szeretet-tevékenység Gtjan,
arra itt nem terjeszkedem ki. Néhany gondolatot azért meg kell sz6laltatnom.

a) a szeretet-szolgalat nem szigetel6dhetik el egy sajatos teriiletre, szegények gondozédsara,
betegek apoléasara, iszakosok vagy az erkolcstelenség més fertGjébe meriiltek mentésére, vagy
a cselekvd szeretet barmilyen mas megnyilatkozasara. Szeretet-szolgilat maga az evangélium-
hirdetés is, minden szolgalat koporsdknal vagy egyéb alkalmakkor, amikor vigaszra szorulnak
kétségbeesett lelkek.

b) De ett6] fiiggetlentil mégis kell a gytilekezetben, az egyhazban tudatos diakonidnak lennie.
Aki figyelemmel olvassa el 1Janos 4-et, hogy csak ezt a fejezetet emlitsem a Bibliabdl, annak a
szamara nem lehet kétséges, hogy az Urhoz valé tartozasat egyenesen megtagadja az a gyiileke-
zet, amely nem tud diakéniaroél valosagos és kézzelfoghat6 gyakorlatban.

¢) Az is vilagos el6ttiink, hogy a diakénia nem énmagaért van, hanem a célja a kiils6 nyo-
mortsag enyhitésén tal a lelkek mentése. Nagyon gyakran a diakoénia tori meg az ugart, hogy
abba belehulljon az evangélium szent magja. Ahol egy gyiilekezet tevGleges szeretettel nem tesz
bizonysagot arrél, hogy kényszerit§ er6ként él benne minden diakénia éltets ereje, a Bodelsch-
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wingh sirk6vén is megorokitett tapasztalat: ,Mivel irgalmassagot nyertem, nem faradok el a sze-
retetben”, ott hidba akarnak toborozni ennek az irgalmassagnak az Istene szimara olyanokat,
akik tapasztalatuk korében szeretnének talalkozni ezzel az Istennel.

d) A diakénianak szeretet-intézményekben valé megtestesiilésének ma megvannak a ki nem
kertilhet6 korlatai. De ahol megnyilatkozhatik, ott meg kell nyilatkoznia. Bruder idézi az egyik
1845. évi berlini zsinatnak kovetkez§ hatarozatat: ,A gyiilekezeti diakénia feladatainak megol-
dasara gyiilekezeti segit@szolgilatot (Gemeindehilfe) kell berendezni. Ahogyan a lelkészeknek
nem az a feladata, hogy a bizonysagtevés és evangélium-hirdetés szolgalatat a gyiilekezeti tagok
vallarol levegye, hanem az, hogy erre a szolgalatra felkészitsék és inditsak Gket, ugyanigy a gyi-
lekezeti n6véreknek sem az a feladata, hogy a gytilekezet szeretet-szolgalatat egyedil végezzEk,
hanem az, hogy a lelkész néi segitGerdivel egytitt gondoskodjanak arrél, hogy a férfi és n6i test-
véri szolgalat (6rallok!) a csaladokban, hazakban és szomszédok kozott hiiséggel gyakoroltassék.
A gyiilekezeti tagok pedig kiilonosen minden trvacsoravétel alkalmaval ébredjenek Gjbol és
4jbol annak tudatara, hogy Krisztus alatt szeretet-kézosségben élnek, tgyhogy tehetségeikkel,
javaikkal nem 6nmagukéi, hanem Urukéi, és ezért testvéreikéi is.” A diakonidnak ezek kozott a
szerény keretek kozott valo gyakorldsa minden gyiilekezetben lehetséges ma is. Belefér ezekbe a
keretekbe a segitd, felkarold, ment§ szeretetnek minden gazdagsaga. Egyetlen feltétele az, hogy
a gytilekezet igazan egyhaz legyen, szentek kozossége. Ha az, akkor szeretet-kozosség is és a dia-
konidban bizonyitja meg magat annak.

7. Végiil a vilaggal szemben rednk haritott kiildetésre, a misszidra gondolva, tudnunk kell,
hogy az egyhaznak egy egész ellenséges vilaggal szemben nincs mas fegyvere, mint a hitbgl
taplalkozo szeretet. Ez eltt olyan kapuk is kitarulnak, amelyek a legelragaddbb szénoklatok elétt
is zarva maradnak. Ide kivankozik, amit Visser’t Hooft az egyhazrél mint az Gjjarendezés té-
nyez§jérél mond: ,Az egyhdznak nemcsak hirdetnie, hanem a maga életében be kell mutatnia
mondanival6jat. Az egyhaz nemcsak azzal szolgalja az Gjjarendezést, hogy bizonysagot tesz az
Gjjateremtésrdl, hanem azzal is, hogy ezt az Gj teremtést a maga kozosségi életében megtestesiti
a f6ldon; ebben a vilagban, amely elvesztette érzékét az emberi szolidaritds irdnt, amelyben a
gytlolet nemzeti kotelességgé magasztaltatott fel s amelyben egész fajokat féreg modjara irtanak
ki, az egyhaz kozvetve, de nagyon hatékonyan helyre allitja az emberek kozotti alapvets egysé-
get. Annyiban végzi ezt a szolgdlatot, amennyiben § maga egyetemes kozosség, amely egyetlen
Urtol fiigg és amelynek kebelében minden nemzeti és faji kiilonbség elveszti az élét, mert mind-
nyéjan Jézus Krisztus altal talaljadk meg az Istennel valé megengesztel§dést, mindnyajan keresik
az egymassal val6 megengesztelGdést is, és a megengesztel§dés kiveteiként igyekeznek jarni a
vilagban is.” (58.1.)

Tegyik még hozza az egyhaznak az Gjjarendezés kikristalyosodasi kozéppontja akkor lesz, ha
igazan egyhaz lesz, vagyis a szentek szeretet-kozossége!
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Az egyhdz fegyelmezd kozisség®

1. Az egyhaz szentek kozossége. Megteremtdje és éltetje a Szentlélek. Ennek a kozosségnek a
tagjai, a szentek azonban itt ebben a vilagban nemcsak a Szentlélek befolyasa alatt élnek, hanem
e vilag fejedelmének, a tdimadésainak is szlinteleniil ki vannak téve. Ebbd] a koriilményb6l1 ko-
vetkezik, hogy az egyhaz szitkségképpen fegyelmezs kozosség is. Fegyelmez§ tevékenységének a
célja, hogy tagjai sikeresen alljanak ellent az elszakitasukra iranyulé kisértéseknek, vagy ha el-
buknak, ismét visszatalaljanak a szentek kozosségébe. Az egyhazi fegyelmezésnek tehat sohasem
a megtorlas, a biintetés a célja, még ha formailag annak is tlinik fel, hanem a megtartas és a men-
tés, vagyis éppen az Isten biintetésének, a karhozatnak az egyhaz tagjait6l vald tavoltartasa.

Ahogyan az egyhaz megalapitédsa, épitése és fenntartasa a Szentlélek munkaja, éppen igy az
egyhazi fegyelmezés alanya is a Szentlélek. Amikor az egyhdzban annak tényez6i fegyelmeznek,
ez a tevékenységiik nem mas, mint a Szentlélek fegyelmezG munkajanak a szolgalata.

Ez a fegyelmez§ szolgalat pedig mar abbdl is kovetkezik, mert az egyhéaz szeretet-kozosség.
A szeretet pedig, mint hallottuk, nem pusztdn egymas kiilsg terheinek a hordozasa, hanem leg-
mélyebb lényege szerint és végsd célja szerint mindig egymaés lelki java, tidvossége felett valo
6rkodés és ennek a szolgalata. Ebben a szolgalatban jatszik fontos szerepet a fegyelmezés.

2. Mivel az egyhazi fegyelmezés a Szentlélek munkéja, eszkéze nem lehet mas, mint az ige és
a szentségek, amelyekkel az egyhazat épiti és fenntartja. Stdhlin ,Zucht als Lebensform der Kir-
che” c. munkajaban emlit ugyan bizonyos indirekt fegyelmezési formakat is. Ilyenek az egyhaz
tanit6 tevékenysége, gyiilekezeti keresztyén hagyomanyok, életszokasok apolasa (gondolhatunk
itt példaul a magyar betlehemezésre, vagy a templomba és onnan kivonulas sok helyen meglevs
hagyomanyos rendjére), amihez hozzavehetjiik az egészséges kozszellem kialakitasat, amely As-
mussen szerint a lelki vezetés feladata: ilyen indirekt fegyelmez§ ereje lehet az egyhazi élet jogi
forméinak és kereteinek is, amelyeknek célja bizonyos rend fenntartasa, amelyen beliil az egyhaz
a maga lelki életét kibontakoztatja.

Ezek a lehet8ségek és modok a fegyelmezésre azonban inkabb csak annyiban lehetnek hata-
sosak, hogy visszatarthatnak a nyilvanvalé szemérmetlen vétkezést6l. De a blin ellen radikalis
kiizdelem, mélyrehatd lelki fegyelmezés csak a Szentlélek erejétsl varhato az ige Gtjan. Az ige fe-
gyelmezd erejérdl és szerepérdl tipikusan szol Pal apostol 2. Tim. 3,16-ban: ,A teljes iras Istentd]
ihletett és hasznos a tanitasra, a feddésre, a megjobbitasra, az igazsdgban vald nevelésre”.

3. Magat6l értetdds, hogy a Szentlélek az igén keresztiil mar a sz6széki igehirdetés alta is vég-
zi a maga fegyelmezd munkajat. Kézelebbr§l azonban a kulcsok hatalma az, amelyet az egyhaz
kimondottan mint fegyelmezs kézosség gyakorol. Luther a ,Von den Konziliis und Kirchen” c.
munkajaban igy hatarozza meg ezt a hatalmat: ,ez az, amit Krisztus Mt. 18-ban rendelt, vagyis
hogy egy keresztyént, ha vétkezik, meg kell biintetni. Ha nem javul meg, meg kell k6t6zni és ki
kell taszitani (verstossen). Ha megjavul, fel kell oldozni. Ezek a kulcsok.” Hasonl6an sz6l a kulcsok-
r6l a Schmalkaldeni Cikkekben is.

A kulcsok hatalmanak a gyakorldsi médjarol is nyilatkozik itt Luther. Két modjat kiilonbozte-
ti meg: a nyilvanost és kiilon, négyszemkozt alkalmazandot. Az el6bbir6l is szol: ,vannak olyan
keményszivii blinosok, akik sziviikben avagy a lelkész el6tt sem akarnak megbocsatast gyakorolni,
vagy bilineikt§l megvalni. Ezért mindenféle médon kell gyakorolni a kulcsok hatalmat: nyilvdnosan
és kulon is.” Ezt a sonderlich gyakorlasi modot kiillonosen értékeli Luther: ,Vannak olyan egytigy és
lelkiismeretiikben olyan kétségbeesett emberek, hogy nem tudnak megvigasztalodni, amig kiilon
a lelkésztdl nem kapjak meg az absolutiot.” Luther maga is élt a magangyonassal élete végéig és
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ezt mondja réla: ,Nem engedem, hogy elvegyék t6lem a magangyonast (heimliche Beichte), nem
adnam oda a vilag minden kincséért sem; mert tudom, mennyi vigaszt és erét adott nekem. Senki
sem tudja, milyen hatalma van, csak az, aki sokat és gyakran harcolt az 6rdoggel. Bizony régen
megfojtott volna az 6rdog, ha nem tartott volna meg a gyonas.” Egyik prédikacidjaban a gyonasnak
kilonosen a személyes jellegét emeli ki, és a szoszEékrdl hirdetett igével szemben ezt a jelentGségét
emeli ki: ,A prédikacidban belearad az ige a gyiilekezetbe, és ha rad is tdimad, mégse vagy olyan
bizonyos afel6], hogy téged érint. Itt azonban senkit nem talal el, hanem egyediil téged.”

Hogy a kulcsok hatalmat az egyhdz gyakorolja mint fegyelmez8 kozosség, ezt Luther igy
hangsilyozza: ,egyediil a keresztyén egyhazéi a kulcsok, senki maséi; a piispok és a papa is csak
agy élhet veliik, hogy rajuk bizza Gket a gyiilekezet. Egy lelkész gyakorolja a kulcsok hatalmét,
keresztel, prédikal, nyajtja a szentséget és visel mas hivatalt, hogy a gytilekezetnek szolgaljon...
A gylilekezet szolgaja: ha pedig ezt teszi a gyiilekezet helyett, akkor az egyhéz teszi. Ha pedig az
egyhaz teszi, akkor Isten teszi.”

4. Emlitettiik feljebb, hogy Luther a fegyelmezés folyaman szo6l a kitaszitasrol (Verstossen)
is. Ezzel kapcsolatban fel kell vetniink a kérdést, hogy vajon a megkotozés csak a blinbocsanat
megtagaddsara szoritkozhatik-e, vagy pedig maga utdn vonhat-e kiils6 kovetkezményeket is, ne-
vezetesen a gyiilekezetbdl, az egyhazbol valo kizarast is, ami gyakorlatilag az istentiszteleti ko-
26sségbdl vald kirekesztést, illetve az Grvacsoratol valo eltiltast jelentené.

Egyhazi torvényeink erre nem adnak lehetSséget. Elvileg azonban a kizaras lehet6sége nem
vitathat6. Az egyh4dznak modjaban kell allnia, hogy védekezzék istentiszteletének, szentségeinek
és az igének a gyakorlati életben val6 semmibevevése ellen. Vildgosan kifejezésre kell juttatnia,
hogy olyan tagjai, akik mar nem akarnak Krisztus testének tagjai lenni, jogokat sem élvezhetnek
egyhazaban. Szentirasbeli alapja is mindenesetre van az ilyen, a végs§ konzekvenciakig terjedd
fegyelmezésnek. Ilyen alapnak vehetd értelemszertien maganak Jézusnak szava Mt 18,17-ben: ,ha
(vétkes atyadfia) a gyiilekezetre sem hallgat, legyen el6tted olyan, mint a pogany és a vimszedd.”
1Kor 5-ben is megtalaljuk a gytlilekezetbdl valo kizaras esetét. Rejtetten benne foglaltatik Zsid
10,25-26-ban is. Nem is szélva arrol, hogy az Oszovetség népe is gyakorolta bizonyos esetekben a
kirekesztést.

Hitvallasi irataink is hatarozottan allast foglalnak az ilyen fegyelmezés mellett. Az Agostai
Hitvallas XXVIII. cikke szerint a papoknak és piispokoknek meg van a hatalmuk, hogy a gyiile-
kezet tagjai koziil a méltatlanokat nem emberi hatalommal, hanem az Isten igéjével kirekesszék.
A ,kis atokrol” (Bann) Luther a Schmalkaldeni Cikkekben ezt mondja: ,a kis, vagyis az igazi
keresztyén atok az, hogy a nyilvanval6é megatalkodott bindsoket nem szabad a szentséghez bo-
csatani, vagy az egyhaz egyéb kozosségét élvezni engedni, amig meg nem javulnak és a blint
nem keriilik”. Hozzateszi persze, hogy ,a prédikatorok ebben a lelki biintetésbe vagy atokba ne
keverjék bele a vilagi biintetést!” Tanulsagos figyelni arra is, hogy hitvallasi irataink szerint kik-
kel szemben kell érvényesiteni a kis atkot. [lyenek a tévtanitok (Apologia VII), ha tanitasuk mel-
lett makacsul kitartanak, az evangélium megvetdi, a kicsapongdk, vagyis azok, akik nyilvanos
blinokben, példaul hazassagtorésben és pardznasagban élnek, de azok is, akik a Tizparancsolat
barmely rendelkezését dacosan megvetik (Apologia IX); ki kell zarni ugyanezen cikk szerint azo-
kat is, akik megvetik a szentségeket; s6t, mivel az Grvacsora és a gyonas belsd kapcsolatban van-
nak egymaéssal, a gyonast megvetGkrdlis ezt mondja Luther a Nagy Katéban: ,ha igy fennhéjazva
gyonas nélkiil akarsz odajarulni (tudniillik a szentséghez), ebb6l arra kovetkeztetiink, hogy nem
vagy keresztyén, és ezért ne élvezd a szentséget sem. Mert megveted azt, amit egy keresztyénnek
sem szabad megvetnie, és ezzel azt mtiveled, hogy nem nyered el a blinbocsanatot.”

A kirekesztés, exkommunikacié végrehajtasardl hitvallasi irataink nem rendelkeznek. Ezt
szabalyozni az egyhazi rendtartasok dolga.

Meg lehet tehat allapitani, hogy a reformaci6 tavolrél sem akarta megsziintetni az egyhazi
fegyelmezést, még ennek legkiméletlenebb formajat sem. Torekvése csak arra irdnyult, hogy azt
visszaélésektl megtisztitsa és annak a vilagi joggal valé kapcsolatat felbontsa. Annak ellenére
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azonban, hogy egyhdzunk elvileg ilyen komolyan kezelte az egyhazi fegyelmezés kérdését, az a
szazadok folyamén joforman teljesen megsziint. Fokmérdje a fegyelem lazulasdnak mindeneset-
re a magangyonasnak joforman teljesen valo kiveszése is.

5. Gyakorlatilag milyen kovetkeztetéseket vonjunk le ma abb6l a megtamadhatatlan tételb&l,
hogy az egyhaz fegyelmezd kozosség?

a) Visszatérve arra a megéllapitdsunkra, hogy a Szentlélek az, aki fegyelmez az Ige és a szent-
ségek altal, fegyelmezésrdl csak ott lehet sz9, ahol emberek az ige és a szentségek hatasanak
kiteszik magukat. Kiils§ eszkozokkel fegyelmezni olyan kiills6leg, az egyhazhoz tartozokat, akik
annak istentiszteleti kozosségétdl tudatosan és sajdt elhatdrozasukbol elszakadtak és attdl magu-
kat kovetkezetesen tavoltartjak, nem volna semmi értelme.

Az egyhaznak mint fegyelmezd kozosségnek tehat elsd kotelessége az, hogy az elszakadtakat
megint az ige hatasa ala vonja. Vagyis ebbgl a szempontbdl is misszionalé egyhazza kell lennie!

b) Kimondhatjuk azt is, hogy minél valdosdgosabban valik az egyhaz igazan azza, vagyis szen-
tek kozosségévé, annal inkabb lesz magatdl is fegyelmez§ kozosséggé. A kulcsok hatalmara vald
vonatkozasban ez azt jelenti, hogy annal inkabb elevenedik megint ennek a hatalomnak a gyakor-
lasa. Ezt a tapasztalat is mutatja: az evangélizaci6 nyomén feléled a magangyonas!

¢) Ha indirekt fegyelmez& mddnak, ill. eszk6znek mondtuk az egyhaz tanitd6 munkajat, akkor
ebbdl a fegyelmezés szempontjabol kovetkezik, hogy az egyhaznak stlyt kell helyeznie arra, hogy
soraiba ne férkézzenek be tévtanitok. Ebben a tekintetben sokkal éberebben és felelgsségteljeseb-
ben kéne eljarni, mint ahogy ez a valdosadgban torténik!

d) Tekintettel arra, hogy a Szentlélek az ige altal fegyelmez az igehirdetés formajaban is,
ebbdl a szempontbdl is kimondhatatlanul nagy stly van az igehirdetés igeszertiségén, azon, hogy
az igehirdetdk ezt az els6rendd feladatukat a lehetség szerint legtokéletesebben végezzék.

e) Egyhazfegyelmezés szempontjabol is végteleniil fontos a személyes lelkipasztorkodas
htiséges gyakorlasa. Ez nem mas, mint helyes értelemben személyhez szabott igehirdetés, tehat
eszkoze a Szentlélek fegyelmez6 munkajanak.

f) Feltétlentil sziikséges szigort fegyelmezés-gyakorlas olyanokkal szemben, akik az egyhazi
hivatal barmilyen agaban munkélkodnak: tehat lelkészekkel, presbiterekkel, laikus igehirdet&k-
kel (evangélizatorokkal) stb.-vel szemben. Ezen a téren a szokésos elnézés és biinok takargatasa,
mentése nem helyénvald. Rombol!

g) Az egyhézi fegyelemrdl egyhdzi torvényeink is tartalmaznak bizonyos rendelkezéseket.
fgy tobbek kozott — ez érdekel itt minket elsGsorban — egyhazkozségi biraskodasrol rendelkezik
a VIIL t.c. Nem tudom, van-e egyaltaldban gyiilekezet, amelyben ezeket a rendelkezéseket vég-
rehajtottak és az egyhazkozségi biraskodas folyik. A torvény kiilonosen a kotelességszegést és a
hivatal visel&ivel kapcsolatban nagyon komolyan kellene venni. Egyébként érthetd: tavolallokkal
szemben ez is értelmetlen!

h) Mondottuk, hogy kiils§ fegyelmezési rendszabalyoknak nincs sok értelme. Ilyen példaul a
kiharangozas reverzalis adas esetén. Bizonyos esetek azonban mégis akadnak, amikor ha nem is
megtorld, hanem 6v6 intézkedéseket kell fontolora vennie az egyhaznak. Ilyen esetek: olyan sziil6k
gyermekei, akik nyilvidnvalé mddon legalabbis teljesen kézombosek az egyhaz irant, tulajdonkép-
pen csak akkor volnanak megkeresztelhetGk, ha biztositék van arra, hogy keresztyénekké nevelked-
hetnek. Kilonben a keresztség nem mas, mint szent dologgal valé jaték. Ez nem biintetés!

Olyan gyermekek, akik nem jarnak konfirmacioi oktatasra rendesen, nem konfirméalhaték meg.

Az trvacsoratol vald eltiltds kérdése talsagosan bonyolult ahhoz, hogy azt néhany szdval
tisztazni lehetne.

Az ilyen kiils6 fegyelmezés kérdéseinek az eldontése, tudom, ma kiilondsen nehéz és sok bol-
csességet kivan. A hangstly nincs is ezeken. Ha az egyhéz igazan szentek k6zosségévé lesz, kiilsd
fegyelmezés nélkiil is fegyelmezs kozosséggé alakitja a Szentlélek, ahogyan ezt néhadny gondolat-
ban kifejtettiik.
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Egyhdz és egyhazi hivatal®

I. Az egyhaz gondolata ma mindinkabb az érdekldés kozéppontjaba keriil, mégpedig nem pusz-
tan a szorosan vett egyhézi korok érdeklgdésének kozéppontjaba. Ennek a koriilménynek a ma-
gyardzatat korunk szellemi adottsagaban talaljuk meg. Az individualizmust széles korokben a
kozosség gondolata szoritja hattérbe; a felekezeti szektaszerd elszigeteltség helyébe az egyhaz
6kumenitasa iranti érzék lépett, az dllami totalitas igényének érvényesiilésével parhuzamosan
sziikségszertien az egyhaz sajatos kiilon jellege domborodik ki. Végiil 4j fogékonysag mutatkozik
a természetfeletti eszkatologikus tényezGk értékelése irant.

Ez az 4j helyzet hozta magaval, hogy gyokeres valtozason ment keresztiil az egyhazrol alkotott
az a felfogas, amely a mult szazad nyolcvanas éveiben mint kikristalyosodott ,consensus” altala-
nossagban érvényesiilt. A felvilagosodas 6ta az egyhazban nem lattak mast, mint vallasos tarsasa-
got, az egyhézi hivatalban pedig ennek a tarsasagnak igazgatasira rendelt tisztvisel§-szervezetet.
Az akkor uralkod6 individualisztikus-demokratikus felfogas szerint ez az egyhéz a kovetkezd fej-
16dési folyamat eredménye: a vallasos egyének célszertiségi okokbdl gyiilekezetekben egyesiiltek,
a gytlekezetek ,konfoderacidjaként” pedig elGallott az egyhaz. Ez az egyének tidvossége szem-
pontjabol egyaltalaban nem nélkilozhetetleniil sziikséges. Lényegileg ezt a konszenzust vallottak
a pietista korok is, akik az egyhazban a kegyes, igazi keresztyének egyesiilésének lattak.

Az egyhédznak ilyen megitélése teljességgel megfosztotta az egyhizat mint ilyent metafizikai
jellegétsl.

A dontd tamadas az eddig roviden vazolt uralkodo felfogéas ellen Sohm munkéssagaval vette
kezdetét. Nem kisérjiik nyomon az ezzel megindult 4j irdnyt vett kutatdbmunkanak egyes 4lloma-
sait, csak annak eredményét allapitjuk meg a kovetkez&kben.

Ha tudni akarjuk, hogy mi az egyhéz, a plinkosdi torténés helyes értékelésébgl kell kiindul-
nunk. Ptinkdsd Isten kinyilatkoztatasat hirdeti, amely természetszerd lezardsa a karacsonytol
htisvéthoz vezetd kinyilatkoztatdsi folyamatnak és eredménye a keresztyén egyhaz. Isten kitolti
az O Lelkét, tehat Onmagat adja, ezzel egybegyfijti az O népét, mindazokat, akik a Krisztus 4ltal
szerzett iidvosség orokosei. Ezzel a ténnyel egyszersmind Gj korszak nyilik meg az emberiség
torténetében. Feltarul az ajté mindenek el6tt, akik barmilyen elkovetkezendd idGben segitségiil
hivjak az Urnak nevét és ezért megtartatnak. (ApCsel 2,21) Ebben egytttal adva van az egyhaz
isteni célkitlizése, rendeltetése is.

Az els6 tehat, amit az egyhéaz lényegére vonatkozdlag vilagosan meg kell latnunk, azt, hogy
az egyhazat nem az egyes hivé emberek hozzak létre célszertiségi okokbol. Az egyhaz Isten Gj
teremtd aktusanak eredménye, amely éppen azért van, hogy benne emberek Istent§l kittizott
céljukhoz jussanak.

Miel6tt mar most részletesebben kifejtendk az egyhaz 1ényegét, amint az isteni alapitas-vol-
tabol kovetkezik, ki kell térniink arra a koriilményre, hogy egyesek Magara Jézusra vezetik vissza
az egyhaz megalapitasat. Kattenbusch példaul az Grvacsora szerzésében latja az egyhdz megala-
pitasdnak aktusat. Méasok, példaul H. D. Wendland, a tanitvanyok elhivasidban és elkiildésében,
Jézusnak Péterhez intézett szavaiban és végiil az Grvacsoraban vélik felismerni az Urnak egyhaz-
alapitasanak harom fokozatat. Bizonyos, hogy nem egészen alaptalanul szélhatunk az egyhéznak
yrejtett” jelenlétérél mar Jézus foldi életében is. De az is bizonyos, hogy Jézus maga az elkovet-
kezend§ piinkésdben latta azt az eseményt, amely tanitvanyainak Gj k6zosségét teremti meg, és
ezt elkiiloniti a vilagtol. A Vigasztald, az igazsagnak ama Lelke majd veliik marad 6rokké, a vilag
pedig nem fogadja el azt. (Jan 14,15-17) A Lélek altal O is, az Atya is kériikben lakozik majd, ha
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most el is megy t&luk. (Jan 14,18-24) Ezzel kapcsolatban emlitjiik meg azt is, hogy a tanitvanyok
4j kozossége, amely a Lélek elnyerése utan létrejon kozottik, Jézus f6papi iméja szerint megdi-
cs6iti majd 6t. (Jan 17,10)

Jézusnak itt idézett szavai egyébként szintén megerdsitik, hogy az egyhdz nem emberek, ha-
nem Isten miive, és mint ilyen szupranaturalisztikus valosag. Egyszersmind azt is megallapit-
hatjuk, hogy az egyhaz lényegének helyes felismeréséhez hozzatartozik eszkatologiai jellegének
meglatasa. Ezeknek a tényeknek kozelebbi megvilagitasa, valamint a belGlik foly6 kovetkezmé-
nyek levonasa céljabol mar most vegyiik szemiigyre, mit mond az Ujtestamentum a piinkdsdkor
megalakult egyhazrol, vagyis az ,eklézsiarol”.

Akifejezés maga a profan gorog nyelvrél kertilt at a keresztyén sz6hasznalatba, itt valdszintileg
legelGszor gorogiil beszéls zsido-keresztyének éltek vele. Eredeti jelentése: ,népgytilés”, — ebben a
jelentésben szerepel az Ujtestamentumban is harom izben, mégpedig az ApCsel 19-dik részében
a Demeter altal Efezusban felizgatott néptomeg megjel6lésére. A Septuagintaban az Isten szine
el6tt 6sszegytlilekezett népet jelenti, és ezt a kiillonleges vallasos jelentését a ,tou Theou” birtokos
jelz8 hozzatételével biztositja az Otestamentum. A kifejezés Gjtestamentumi jelentését az ,en Ch-
ristoo Jesou” kozelebbi meghatarozasa adja meg, ha ez a hozzatétel nem talalhat6 is meg minden
egyes esetben sz szerint.

Mar ebbdl is vildgosan tilinik ki, hogy az eklézsidnak régi, egyestiletnek val6 értelmezése
téves volt. Néprél van itt sz6, nem egyesiiletr§l! Az a koriilmény pedig, hogy az Oszévetségben Is-
ten népének megjelolésére szolgalo kifejezés Isten Gjszévetségi népére mint az igazi Izraelre nyer
alkalmazast, egy tovabbi fontos megallapitas felé mutatja az iranyt, amelyet az egyhéz 1ényegére
vonatkoz6 régebbi felfogds nem tudott megtenni. Pal apostol 1Tim3,15-ben Isten hazanak nevezi
az €16 Istennek egyhazat, eklézsiajat. Mivel pedig ,Isten haza” az 6testamentumi nyelvhasznalat-
ban a templomot jelentette, mégpedig kimondottan mint Isten jelenlétének szinhelyét, vilagos,
hogy Pal apostol idézett szavaiban azt a meggyGz6dését juttatja kifejezésre, hogy az Gj aiénban
az egyhazban van jelen Isten. Ez a tény, illetve a rdla val6 meggy6z6dés keresztiilvonul az egész
Ujtestamentumon. Erre vonatkozolag csak a legfontosabb helyekre utalunk. Emlitettiik mar Jé-
zus bucstbeszédeit (Jan14-17), amelyeknek vissza-visszatérd vezérlg gondolata, hogy nem hagy-
ja egyedill tanitvanyait, visszatér hozzajuk. De Maté tantGsaga szerint is biztatja Gket, hogy ha
ketten vagy harman 6sszegytiilekeznek az O nevében, ott lesz kozottiik (Mt18,20), s6t veliik lesz
az id6k végéig (Mt28,20). Pal azutan tGjra és Gjra hangstlyozza Istennek az O egyhazaban valo je-
lenlétét, amikor ezt kifejezetten is Isten templomanak mondja (1Kor3,16-17; 1Kor6,19; 2Kor6,16).
Kiilon kiemelendd az efezusi levél bizonysagtétele az egyhazrél mint Krisztus testérgl (Ef1,23;
4,4), amelyhez csatlakozik a romai levél leirdsa az egyhdzrol mint a sok tagot magaban foglalé egy
testrl (Rom12,4-5). De megtaldljuk az egyhdznak mint Isten hazanak a megjelolését Péternél is
(1Pt4,17; 2,5). Ezzel kapcsolatban kozbevetSleg megemlitjiik — amirdl kiilonben az elmondottak is
tantskodnak - , hogy egyeseknek az az allitasa, mintha Pal apostol az egyhazra vonatkozolag mas
felfogast vallana, mint példaul a jeruzsalemi gyiilekezet, nem helytall6. Elméletet az egyhazrol
sem Palnal, sem egyebiitt nem talalunk. De amikor az egyhaz lényegérdl és életmegnyilatkoza-
sarol van szo6, alapjaban véve teljesen azonos képpel talalkozunk az egész Ujtestamentumban.

Azt is megemlitjik itt altaldnossdgban anélkiil, hogy részletesen felsorolndk a megfeleld iras-
helyeket, hogy az eklézsia sz6 az Ujtestamentumban hol egyes gyiilekezetet, hol Krisztus egész
egyhazat jelenti. Fontos azonban annak megallapitasa, hogy amit az egész egyhazr6l hallunk,
teljes mértékben vonatkozik az egyes gytiilekezetekre és viszont: az egyes gylilekezetek is az egész
egyhaznak lényegét tiikroztetik vissza, mintegy reprezentansai az 6sszegyhaznak.

Azzal szemben, hogy az egyhaz lényeges vonasa Isten jelenvaldosidga benne, meg kell allapita-
ni azt is, hogy az egyhaz hivé emberek kozosségében valik valosagga, ha viszont ez a kozosség tal
is terjed a foldi 1ét korlatain. (Zsid 12,22: ,Jarultatok Sion hegyéhez az €16 Istennek és varosahoz,
a mennyei Jeruzsidlemhez, és az angyalok ezreihez, az elsGsziilottek seregéhez és egyhazahoz.”)
Ezek az emberek ugyan mint a Krisztussal kozosségben 1évSk, ,megszenteltek”, ,szentek” (1d.
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idevonatkozo6lag a majdnem minden levél kezd6-iidvoz16 és befejezd-koszontd részében eldfordu-
16 ezt a kifejezést!), masrészt azonban a gytilekezetre illetve egyhazra, amely Gket egybefoglalja,
ra-ranyomjak emberi gyarlosdguknak bélyegét is, aminek kovetkezménye az is, hogy annak élete
hullamzasnak van alavetve, hol épiil (ApCsel 9,31), hol elhagyja elsG szeretetét (Jel 2,4), ra-ra-
szorul az er@sitésre (ApCsel 15,41). (Az itt megemlitett néhany adatot természetesen az idézetek
hosszt soraval lehetne kiegésziteni.)

Az egyhaznak tehat kettGs jellege van. Sziiletése els6 percét6l fogva emberekben, lathato
alakban van itt a vildgban, emberek életén keresztiil fejlédik vagy hanyatlik. De ugyanakkor van
olyan oldala is, amely f6ldi kategoridkkal nem hatarozhat6 meg, és foldi kereteken, fogalmakon
talng. Vagyis: van az egyhaznak olyan oldala, amelyet lathatunk és olyan, amelyet hinniink és
hirdetniink kell. Csak az egyhaz e két, mondhatnok isteni és emberi oldalanak figyelembevétele
és egyforman valé hangstalyozasa mellett latjuk meg helyesen azt a képet, amelyet az Ujtesta-
mentum az egyhazroél elénk tar. Ez a kép pedig nem csak az Gskeresztyén egyhdznak képe, hanem
raillik minden id6k keresztyén egyhazara. Helytelen az a felfogas, hogy az §segyhaz az eszmény-
kép, a tegnap vagy a ma egyhaza pedig realis valosag. A realis valosag minden id6ében az egyhaz
emlitett kettGsségében 4ll elGttiink.

Az elmondottakbol kovetkezik az is, hogy a lathaté és lathatatlan egyhaz kozotti kiillonbség-
tétel, amely mar a protestans teologia elsd szakaban, s6t Luthernek az egyhazrol vald, egyébként
valtozd és nem egységes felfogasaban is, feltlinik, spekulacié eredménye és nem hivatkozhatik
az Irés tanitasara. Ez csak egy egyhazrol tud, amely lathat6, amelyben azonban lathatatlanul, a
hit szerint azonban bizonyossaggal munkélkodik Isten, munkalja Szentlelke altal az Egysziilott
Fia altal szerzett valtsagot. A lathat6 és lathatatlan egyhazrol alkotott téves felfogas nem utolso-
sorban szerepel azok kozott a tényez6k kozott, amelyek a reformacié egyhazaiban végiilis elérték
azt, hogy az egyhaz népének széles rétegeinek szemében az ,elhanyagolhat6 nagysag” szintjére
stillyedt. Viszont nem véletlen dolog, hogy ma, amikor ébredés jelei mutatkoznak nalunk is, ma-
sutt is, az egyhéz irdnt egyre n6 az érdeklddés. Helyes mederben halad majd ez az érdeklédés, ha
azt ismeri fel és latja az egyhazban, ami: IstentGl életre hivott, az § jelenlétét hirdetd és ebbdl él6
foldi keretekben és formakban lathatéva valo valosagot.

Az egyhazigazi lényegének Gjra vald felismerésébgl kovetkezik még egy masik, az elmult kor
individualisztikus beallitottsdgabdl foly6 tévedésnek a helyreigazitdsa. Mivel az egyhaz Krisztus
teste, a hivik pedig ennek tagjai, akiknek igy feje Krisztus, aki mindeneket betlt mindenekkel
(Ef 1,23) és a hit altal a szivekben lakozik (Ef 3,17), ezt pedig az Atya adja meg nekik (Ef 3,14),
megadja pedig a Lélek altal (Ef 1,17) stb. stb., — azért keresztyén hit, keresztyén ember csak az
egyhazban lehetséges, azaz csak mint az egyhaz tagja lehet valaki hivd keresztyénné. Mert az
egyhaz az a hely, ahol Isten munkalkodik — amint err6l fentebb szdltunk. Az egyhazbdl mint
minden keresztyén anyjatdl sziiletik minden egyes keresztyén, — ezt hangsilyozza Pal, amikor
Hagart és Sarat allegorikusan szembedllitja egymassal és a magassagos, szabad Jeruzsalem alatt
kétségtelentil az egyhazat érti (Gal4,26) és ugyanebben az értelemben mondja, hogy — mint az
egyhaz szolgéja! — fajdalommal sziili olvasoéit, miglen kidbrazolodik benntik Krisztus (Gal 4,19).
Az egyhaznak mint sziilGanyanak elgondolasa legalabb a hattérben egyebiitt is megtalalhat6 az
Ujtestamentumban, pl.: Jan 16,20kk és Jel 12-ben. Ha meg példaul Jan 3,3kk-ra figyeliink vagy
Roém 9,8-ra, nem érthetd félre a testtdl vald sziiletés és az Istent§l valo Gjjasziiletés egyméssal
vald szembedllitasa, és semmiképpen sem mingsithet6 pusztan képnek.

Abbdl a koriilménybdl, hogy a keresztyén ember Isten munkalkodasa szinhelyén a keresz-
tyén egyhazban Isten munkaja révén nyeri el keresztyén jellegét, kivetkezik az egyhaz kozosségi
jellege. Az egyhdzban elsGsorban természetszertileg az Istennel val6 kozosség valosul meg, ami
az el6bb mondottakban mar benne foglaltatik. Ennek hangstlyozasa mas és més vonatkozasban
vissza-visszatér az Ujtestamentumban. Akar Isten gyermekeiként szerepelnek a hivék (a sok iras-
helyb6l csak Gal 3,26-ra és 1Jan 3,1-re utalok, mint a leg]ellegzetesebbek kozil valokra) akar elhi-
vatasukrol van szo6 a Jézus Krisztussal valé kozosségre, akar az O szenvedésével valo kozosségre
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torténik utalas, akar pedig az O testével és vérével valo kozosségre (1Kor 10), minden esetben
nyilvanvaléva valik, hogy a kozosség-koindnia Istennel, Krisztussal egyenesen meghatarozza a
keresztyén életvalosagot, amint az az egyhazban kibontakozik.

De ugyanigy kiterjed ez a kozosség-jelleg az egyhaz tagjainak viszonyara is és meghatarozza
ezt. Ennek a viszonyanak a megjelolésére a jtestvér” sz6 az Ujtestamentum jellegzetes kifejezése.
Testvérei egymasnak a keresztyének azért, mert ugyanazon egy Atyatél kaptak ugyanazt a nem
természet szerint valo életet (Ef 4,6). Ez egészen magatol értet6d§ tény: ymindaz, aki hiszi, hogy
Jézus a Krisztus, Istentd] sziiletett, és mindaz, aki szereti a sziil6t, azt is szereti, aki attél sziile-
tett” — mondja Janos apostol (1Jan 5,1). Ez a testvéri szeretet szoros kapcsolat kozottiik, hiszen
életiik 1ényegbeli azonossagan alapszik. Jellemz6, hogy Jézus maga is alkalmazza tanitvanyaira a
testvérek elnevezését bucsuzasakor (Maté 23,8) és feltamadasa utan is (Maté 28,10). Es természe-
tes, hogy a testvérek-atyafiak megjelolés az apostoli levelek bevezetésében éppolyan sztereotip
modon tér vissza Gjbol és 4jbol, mint a szentek elnevezése. Az atyafiak és a gyiilekezet illetve az
egyhaz egyet jelentenek.

Magatol értet6dik, hogy mivel az egyhaz testvériség-jellegének alapja az a koriilmény, hogy
tagjai Istent6] egy Gj sziiletésben ugyanazt az 6rok életet nyerték el, azért a mai egyhazrél nem
sz6lhatunk minden tovabbi nélkiil tigy, mintha rea is illenék ez a jelleg. A keresztyéneknek altala-
ban a testvérek nevével valo illetéséhez is tulajdonképpen hianyzik az alap. Hiszen igazi biblikus
értelemben csak annak, akin végbement az Gjjasziiletés csodaja, testvére az, és csakis az testvére,
aki ennek a csodanak szintén részesévé valt. Ez a megallapitas nem akar kozosséget vallalni szek-
tarius itélkezéssel, de viszont nem hunyhatunk szemet a val6sag el§l. Masrészt azonban ré kell
mutatnunk arra is, hogy szorosabb értelemben vett kozosségek alakulasa és a gytilekezettl valo
elkiilontilése azon az alapon, hogy az Gjonnan sziiletettek testvéri viszonya magatél is kivanja
ennek a viszonynak kiils§ megnyilatkozasat éppen az elkiiloniilésben és a kiilon csoportosulas-
ban, szintén nagyon megfontolandé. Az Gskeresztyén egyhazban legalabbis addig, amig eretnek-
ségek nem fertdzték meg és bontottak meg egységét, ilyen kiilonos kozosségek alakuldsardl nem
hallunk. De kiilonben is az Gjjasziiletés és az Gj életben val6 eldrehaladés a hit dolga abban az
értelemben is, hogy annak bekovetkezését masokban is csak johiszemden hihetjiik, de bizonyo-
san nem tudhatjuk egyetlen esetben sem, mégha minden életmegnyilatkozasuk amellett sz6l
is. De éppen igy soha sincs jogunk mésok Gjja nem sziiletett volta miatt felettiik palcat térniink,
mert azt sem tudhatjuk teljes bizonyossaggal, hogy benniik még nem kezdte-e meg a munkajat a
Lélek. A kiilon kozosségekbe vald csoportosulas pedig nehezen keriilheti el azt a latszatot, hogy a
héttérben a gyiilekezeti tagok ilyen kiilonb6z§ értékelése htzodik meg.

Ha azonban mindaz, amit a keresztyén gytlilekezet-egyhaz 1ényegér6l mondottunk, méaris
felall egy bizonyos vélaszfal a hiv6k és nem hiv6k kozott, akkor mégis sziikségesnek latszik ezek
egyméashoz vald viszonyanak a tisztdzasa. Ehhez segitségiil kinalkoznak azok a tudésitasok, ame-
lyeket az evangéliumokban a ,sokasagra” nézve talalunk.

Az evangéliumok arrdl tantiskodnak, hogy a sokasag, a nép nagy érdeklgdést tantsitott Jézus
irdnt és hogy Jézus nem kertilte el, s6t szeretettel foglalkozott vele. Csak néhany példat emlittink:
akik a gutatitott embert Jézushoz hozzak, nem férk6zhetnek Hozza a sokasidg miatt (Mk 2,4),
amikor Jézus a gadarénusok f6ldjér6l visszatér, a nép érommel fogadja, mert mindnyéjan varjak
vala Ot (Lk 8,40), Jézus sokszor szo6l a sokasaghoz (Mt 15,10; Lk 7,9 stb.), szdnja a sokasagot és
azért gyogyitja betegeit (Mt 14,14), megelégiti az 6tezer embert (Lk 9,11 kk) stb. Emellett azonban
Jézus meg is vonta a hatarvonalat tanitvanyai és a sokasag kozott: dontd pillanatokban elbocsatja
a sokasagot, vagy pedig visszavonul elGle a maganyba, példaul a bethesdai beteg meggydgyitasa
utan (Jn 5,13), vagy pedig miutdn tanitotta a sokasagot (Mk 7,17).

Az Ujtestamentum szerint tehat és az elmondottakbol ezt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy
nincsenek hatarozott és éles hatarvonalak a gytlekezet, az egyhaz és a sokasag kozott. Ez a ko-
riilmény azt mutatja, hogy az egyhaz nyitva tartja ajtdit a sokasag felé. Ez kiillonben egészen ter-
mészetes, hiszen ezt a tomeget is meg akarja nyerni Isten és a Maga szdmara. A ,sokasaghoz” sza-
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mithatnok ma azokat, akik az egyhaz népének nagy tomegeit alkotjak, de akiket nemigen lehet
minden tovabbi nélkiil hivGknek mingsiteni. De hol van a hatar? Mikor 1ép 4t valaki a sokasagbol
az egyhazba és oltatik be Krisztus testébe? Ennek megallapitasat az egyhaz urara kell biznunk és
nem szabad hatarvonalat vonnunk ott, ahol O maga mindenkor hagyott nyitott ajtot.

I1. Hiba és veszélyes azonban, ha azok, akiket az el6z8k szerint nagy altalanossadgban a so-
kasaghoz soroztunk, szerepet kapnak az egyhaz életének intézésében, azaz elmos6dik az egyhaz
koztudataban az egyhézi hivatalnak is az igazi lényege.

Amikor az egyhéz életének intézésérdl szolunk és az egyhazi hivatalrol, amely erre hivatott,
eleve 6vakodnunk kell att6l, hogy jogi kategoriakat alkalmazzunk, az egyhazszervezet kérdései kos-
sék le érdeklgdésiinket. Az egyhaz élete a hivSk kozosségének, Krisztus testének élete, amelyben
jelen van az Isten. Ez a tény szab hatarozott irdnyt az egyhazi hivatalrél alkotandé felfogasnak,
mint ahogyan magatol és természetszertien hatarozta meg az egyhazi hivatal kialakulasat is.

Az ApCsel 6-dik részébdl, amely az alamizsnaszed6k illetve diakonusok megvélasztasat, te-
hét az apostolok mellett az els§ hivatal 1étrejottét mondja el, vilagosan megallapithat6, hogy az
egyhazi hivatal illetve ennek kiilonféle againak kialakuldsa a gytilekezet életében gyokeredzett,
ebbdl nétt ki. Nem egy elméletben eldre megalkotott szervezet gyakorlati megvalésitasarol volt
sz6, hanem a kibontakoz6 élet tantiskodd agak hajtasardl az egyhaz torzsén.

Azt is hirdeti az emlitett tuddsitas, hogy az els6 gyiilekezet a legfontosabb teendét az ige
hirdetésében latta. Emellé a tudésitas mellé allithatjuk azt a mésikat, hogy az els§ keresztyének
foglalatosak voltak a kenyérnek megtorésében is (ApCsel 2,42). A gytilekezet tehat éli Krisztus
testének életét, élvezi kegyelmi ajadndékait. Egymassal pedig testvéri szeretetben éltek (ApCsel
2,44 kk). Ez az a talaj, amelybd6l az egyhazi hivatal egyes agai kindttek.

Ezek a hivatali agak azonban nem burjanoznak tervszerftlentl, f6képpen pedig nem emberi
megfontolas alapjan keletkeznek. Az egyhazi hivatal az apostolok munkéjanak folytatasara illet-
ve a szétagaz6 munka elvégzésére az egyhaz Ura akarata szerint bontakozott ki. O ad némelye-
ket apostolokul, némelyeket profétakul, némelyeket evangelistakul, némelyeket pasztorokul és
tanitokul (Ef 4,11). Vonatkozassal pedig arra, hogy az egyhaz Krisztus teste, a kiilonféle hivatali
agak viselGit agy is tekinthetjik, mint a test olyan tagjait, akiknek més és mas szolgélat jutott.
Klasszikus irashely ennek a szemléletnek az igazolasara 1Kor16, amely szerint ,a szolgalatokban
kiilénbség van, de ugyanaz az Ur”, szolgalatnak alapjat a kiilonboz6 lelki adomanyok adjak, ame-
lyek haszonra adatnak a Lélekt§l, annak valosaggal a kijelentései javara a Krisztus testének és
annak minden egyes tagjanak.

Mar az eddigiekbél is kitinik, hogy az Ujtestamentumban az egyhézi hivatal sokféleségével
talaljuk magunkat szemben. Ezért sz6ltunk a hivatal kiillonb6z8 agairdl. Az Ef4 alapjan emlitett
elnevezéseken kiviil sirin talalkozunk még a presbiter, a puspok, a diakénus elnevezésekkel.
A kulonféle elnevezések sok fejtorést okoztak az irdsmagyarazati tudomanynak és kiilongsen a
presbiter és plispok tisztének egymassal vald szembeéllitasaval igyekeztek egyesek (pl. Harnack)
mar az els§ id6kben is az egyhdzkormanyzati (presbiter) és kultikus (plispok) vezetés kiilon-
bo6z8ségét megallapitani. Nem bocsatkozhatunk itt részletekbe, csak azt allapithatjuk meg, hogy
valészintileg presbiter volt mindenki, aki az egyhdzban valamilyen tisztet latott el. Hogy a pres-
biter azutan mint proféta, tanito stb. mikodott-e, attol fliggott, hogy milyen kegyelmi adoményt,
karizmat kapott felilr6l.

Ebben van a lényeg. Abban tudniillik, hogy az Ujtestamentum tantusaga szerint az egyhaz
vezetésének kimondottan karizmatikus jellege volt. Isten Maga irdnyitja életét és iranyitja embe-
reken keresztiil az ezeknek juttatott karizmak altal.

Ebbél a kortilménybdl stlyos probléma adédik minden id6k, a ma egyhdza szamara is. Sem-
mi kortilmények kozott sem szabad az egyhaz vezetésének illetve az egyhazi hivatalnak kariz-
matikus jellegét a rajongas korébe utalnunk. Veszedelmes az is, ha éles hatart vonunk az Ujtes-
tamentum egyhaza és a késébbi korok egyhaza kozott olyan mddon, hogy eleve megalkuszunk a
ma allapotaval és belenyugszunk az els§ egyhaz allapotanak és életének elérhetetlenségébe.
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Nem lehet feladatom, hogy az egyhazi hivatalnak ma kialakult formajanak problematikajat
az elmondottak alapjan fejtegessem, illetve utat mutassak Gj lehetGségek felé. Egy koriilményre
azonban nyomatékosan ra kell mutatnom. Az egyhazi hivatal karizmatikus forméja a maga ta-
goltsdgéban is, minden tovabbi nélkil Gjraéledhet, ha megvaldsitjuk, amir6l még mindig csak
beszéliink: az egyetemes papsagot. Isten az § Lelkét és karizmait nemcsak a lelkészeknek adja,
hanem adja azokat az tn. vilagiaknak is. Ezek a karizmak jelenleg még mindig parlagon hever-
nek. Pedig az id6k jelei is arra utalnak, hogy beépitsiik azokat az egyhaz életébe, mert a hivatasos
munkasok hidnya el6reveti arnyékat. A biztositékokrol szolni, amelyek szlikségesek lesznek, hogy
gatak hianydban ne a rajongas teriiletére sodorjanak egyeseket karizmai, nem feladatom. De
kotelességem volt rdimutatni arra, hogy milyen feladat elé allit minket nemcsak az egyhaz jelen-
legi helyzete, hanem az a felismerés is, hogy annak életmegnyilatkozasa és vezetése 1ényegébdl
kifolyodlag karizmatikus.

Irodalom:

K.L. Schmidt cikke az eklézsiardl a Kittel-féle ,Theologisches Worterbuch”-ban
C. Linton: Das Problem der Urkirche in der neuren Forschung

Asmussen: Die Kirche und das Amt

W. Stédhlin: Von géttlichen Geheimnis
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A Szentlélek®?

Isten a profétak ajkan megigérte népének, hogy elhozza az id6t, amikor sajat lelkét adja 6véinek
szivébe (Ez 36,27). Jézus, halala és mennybemenetele eldtt, igéretet tett, hogy nem maradnak
arvan tanitvanyai, mert az Atya vigasztaldt kiild, aki veliik és benniik marad 6rokké (Janos 14,16-
17). Mindkétigéret teljesedésbe ment piinkdsdkor: megérkezett a Szentlékek.

L. A Szentlélek személye

A Szentlélek egyfel6l nem meghatarozhatatlanszellem, hanem személy:akaro, be-
sz€16 és cselekvd Isten. Masfelgl az Atyanak és a Fitanak lelke:nem csak egy da-
rab belGliik, hanem egy veltik. Ezért a Szentlélek jelenléte egyenld Isten jelenlétével. A megdicsGilt
Krisztus a Szentlélek altal talalkozik és marad veltink. A Szentlélek templomma avatja az embert,
akiben az él6 Isten lakozik (2Kor 6,16).

II. A Szentlélek munkdja
A Szentléleknek kettds munkaja van: megvilagosito és megszenteld.

1. Krisztus mtive: a haragvo Isten kiengesztelése a vilaggal és Isten atyai arcdnak megmu-
tatasa, — halaldban és feltamadasdban végbement. De ez olyan t it o k, melyet emberi értelem
magatél meg nem érthet, és olyantavoli, bizonytalan torténés, melyet emberi
sziv magara nem vonatkoztathat. Krisztus miivének megismerése és személyes elfogadasa csak
akkor kovetkezik be, ha maga az Isten nyitja meg sziviinket és fiillinket annak latasara és halla-
sara, amit a Krisztus altal udvosségiinkre cselekedett.

Ezt a munkat végzi el a Szentlélek. Isten a Szentlélek dltal tesz bizonysdgotbenntink Krisz-
tusrél: az értlink meghalt, feltamadott és €16 Jézusrdl, vilagositja meg a kereszthalal titkat, is-
merteti meg ajandékait, onti sziviinkbe Isten szeretetét és gy6z meg arrél, hogy Isten kedves
gyermekei vagyunk.

A Szentléleknek ez a munkaja megvildgositas, mert Krisztus halaldnak rejtett eredményét
megérteti vellink. Nevezhetjiik hitre ébresztésnek is, mert hitet kelt benniink az é1§ Krisztusban
és a mi Atyankban. Igy teszi a Szentlélek Krisztus miivét jelenvalova és személyes birtokunkka, s
lehozza a megdicsGult Krisztust a mennyb6l a sziviinkbe.

sMert nem tudnink soha, se te, se én megismerni Krisztust, sem hinni benne, sem Urunkka
tenni, ha a Szentlélek fel nem ajanlana nekiink és sziviinkbe nem adna az evangélium hirdetése
altal. A m kész és befejezett, mert Krisztus szenvedése, halala és feltdimadasa altal megszerezte
és elnyerte szamunkra ezt a kincset. De ha a m{ titokban maradna, hogy senki sem tudna réla,
akkor karbaveszne az egész. Hogy azonban ne maradjon az egész kincs eltemetve, hanem fel-
hasznalhassuk és élvezhesstiik, azért kiildte és hirdettette Isten az igéjét s adta Szentlelkét benne,
hogy a Szentlélek tarja elénk és tegye sajatunkka ezt a kincset” (Luther).*

2. Az ember, akiben a Szentlélek altal az €16 Krisztus szallast vesz, blinos testestdl-lelkestdl.
Vérében van az ds biin: az engedetlenség és lazadas Isten ellen. Ezért naponta ismételten 1abbal
tiporja Isten akaratat.

De a Szentlélek 0j életet munkal benne.

A kezdet az, hogy kicseréli lelkét és értelmét, s az istenellenes magatartas helyébe
beléoltja Isten szeretetét és félelmét. Ezt nevezi a Szentirds djjdsziiletésnek, mert egy egészen
mas, az eddigitd] és a foldit6] merGben eltérd élet indul meg. Nevezi uj teremtésnek is, mert a

63 Kéziratban fennmaradt tanulmany.
64 Nagy Katé I1,38-39. V6. Konkordia Koényv 11, 155-156. o.
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Szentlélek a régit6l kiilonboz8, s6t azzal ellenséges 1j, hivé embert teremt. Mivel pedig a régi
bilinds én, tovabb is él, a Szentlélek felveszi a harcot az eredendd blinnel, hogy az Gj kezdetet
megvédelmezze.

A folytatés, hogy engedelmességre tanit Isten parancsaival szemben a mindennapi
életben. Képessé tesz masok sziikségének és hidnyanak meglatasara: szeretetre, 6nzetlen szolga-
latra. Erdt ad Isten torvényeinek betoltésére. Mivel pedig a régi énbgl a biinos érzések és cselekede-
tek kivankoznak ki, a Szentlélek ezt a munkajat Gjra csak harcok kozott vivja.

Végezetiil halandd testiinket és lelkiinket kiemeli az enyészetbsl és feltdmasztja immar
biin nélkul.

A Szentlélek igy ajandékozza nekiink a szent és orok életet. A jelenben ennek a biin és halal
miatt, csak toredékesen lehetiink részesei. A Szentlélek benniink lakozasa azonban a biztositék,
hogy majd egyszer a blint6l és halaltél megszabaditva teljesen az Istenéi leszlink. A Szentlélek-
nek ezt a munkajat megszentelésnek hivjuk, mert szentnek lenni annyi, mint Istené lenni.

Osszefoglalas: A Szentlélek az Istennek és a Krisztusnak Lelke, aki dltal maga az Isten van ben-
niink; személyes bizonyossagunkkd teszi Krisztus haldlaban és feltamaddsaban végbement megvalta-
sunkat; és részesévé tesz a szent és orok életnek, most toredékesen, egykor teljesen.

Elutasitiuk a misztika tévtanitdsdt, mintha az ember lelke mélyén ratalalhatna és el-
mertiilhetne az Istenben. A misztika tanitdsa szerint a misztikus egyesiilésben az Isten és ember
Osszeolvad egymassal.

Ezzel szemben valljuk:

1. A Szentlélek nem az emberi lélek mélyén él, hanem kiviilr6l jon hozzank, eszkozein: az
igén és a szentségeken keresztiil.

2. A Szentlélek nem mossa el a hatarokat Isten és kozottiink, Krisztus a sziviinkben is mindig
Krisztus marad: itél§ Ur és kegyelmezé Megvalto, kivel a hit fiiz kozosségbe (Gal 2,20).

Keresd fel a Biblidban: Janos 15,26; Rom 5,5; 1Kor 12,3; Gal 5,16-22; 2Kor 1,22; 5,5; Ef 4,30.
Ezékiel 36,26-28. Kiilonosen: 1Kor 2,10-16 és Rom 8,9-16.
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A Szentlélek eszkizei®

Az egyhaz feladata

Krisztus az egyhaznak megbizast adott az ige hirdetésére, a keresztelésre és az Grvacsoraval élés-
re. ,2Hirdessétek az evangéliumot minden teremtésnek” (Mark 16,15), ;megkeresztelvén Gket az
Atyanak, Fianak és a Szentléleknek nevében” (Maté 28,19) — mondotta mennybemenetele eltt
tanitvanyainak. Az Grvacsorardl pedig igy szolt: ,Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre” (Lk
22,19). Ige, keresztség, irvacsora: ezek a Szentlélek eszkozei. E harmas parancsnak engedelmes-
kedve lesz az egyhaz a Szentlélek egyhaza, amelynél Krisztus jelen van és a misszié egyhaza. Léte
és gyarapodasa egyarant attol fligg, hogy Uratdl kapott feladatat hiiséggel teljesiti-e.

Jézus a ymennyek orszaganak kulcsait” is tanitvanyaira bizta (Maté 16,19; 18,15-18; Jn 20,22-
23). A kulcsok hasznalata abbdl 4ll, hogy a blinban6 biinsnek blinbocsanatot adnak, a meg nem
térét pedig intik s a blinbocsadnatot megvonjak t6le. Ennek gyakorlasa az evangélikus egyhdzfegye-
lem. A kulcsokkal nem kiilon feladatot kapott a tanitvanysereg, hiszen a biinbocsdnat nydjtasa
vagy megtagadasa egyediil az igével és az Grvacsoraval térténhet. Amint az Agostai Hitvallas
mondja: A kulcsok hatalma ,Istent61 kapott hatalom vagy megbizas az evangélium hirdetésére, a
blinbocsanat megadasara vagy fenntartasara és a szentségek kiszolgaltatasara” (28. cikk).

Az egyhazi hivatal
Az egyhaz feladatat meghatarozott személyek végzik. Kezdetben az apostolok: Jézus életének,
halalanak, feltamadasanak, a Szentlélek eljovetelének szem és fiiltanti, majd ,evangélistak’, ,ta-
nitok”, ,ptispokok”, akiket pdsztoroknak is nevez az Gjszovetség, — lattak el ezt a munkat. A mai
id6kben a lelkipasztorokra harul e feladat. Tisztiiket ,egyhdzi hivatalnak” nevezziik.

A lelkipasztorok Krisztus megbizottai. O hiv el egyeseket Szentlelkével szolgalatra egyhazaban.
A lelkipasztorok ugyanakkor az egyhdz megbizottai is. Jézus a Szentlélek eszkozeit az egyhdzra
bizta, nem pedig a papi rendre. Az egyhaz Isten akaratabdl raruhazza ezeket az egyhazi hivatalra.
Azige hirdetésére és a szentségek kiszolgaltatasara a lelkipasztorokat hatalmazza fel, kiknek alkal-
massagat elébb megvizsgalja. Igy biztositja munkajanak helyességét, jo rendjét és teszi lehet6veé,
hogy legyenek emberek, akik egész életiiket és minden erejiiket az egyhdznak szentelhetik.

A Szentlélek eszkozeit hordoz6 egyhazi hivatal mellett voltak és vannak az egyhaznak mas
munkasai is: diakonisszak, diakénusok, levitatanitok. Mindezek az egyhazi hivatal szolgalatat
tadmogatjak és annak irdnyitasa alatt allnak.

Az egyetemes papsig

Az egyetemes papsag azt jelenti, hogy Isten el6tt minden keresztyén egyenld, emberi kozvetits
nélkiil fordulhat Istenhez, joga és kotelessége masokért konyorgéssel kozbenjarni az Urnal. Az
egyetemes papsag elve helyes mértékre szallitja le az egyhazi hivatal értékelését: nem magasabb
rendd a pap mas keresztyénnél. Felelgsséget r6 minden hivére, hogy lelkének és kornyezeté-
nek tidvosségével torddjon. Beallitja az egyhaz bizonysagtevs munkajiba a viladgiakat is. De nem
sziinteti meg az egyhazi hivatalt, mert az ige nyilvanos hirdetése és a szentségek kiszolgaltatasa
egyediil arra tartozik.

Az ige
Az ige Istennek itt és most hozzank sz6l6 szava. Isten tizenetét hozza mindegyikiinkhoz sajat hely-
zetében: lelki 4llapotaban, btineiben, kiils6 koriilményeiben. De nem pusztan elhangzé sz6, ha-
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nem cselekedet. Mert mikozben vigasztalast, itéletet vagy kegyelmet hirdet, meg is adja azt. Isten
az tizenetének tovabbaddsdra embereket haszndl fel. Isten beszéde nem mennyei sz6zatként hull
ala, hanem emberi bizonysagtételben hangzik felénk. A nagy Isten biings, gyarlé embereken
keresztiil beszél. Az ige nem nélkiilozheti az emberi gyarlosagot, biint, er6lkodést sem. Isten be-
szédének draga kincse cserépedényben van, mely konnyen meghomalyositja, elvesztegeti azt.

Az ige tartalma: Jézus Krisztus. Isten az emberekhez Jézus sziiletésével, életével, szenvedésé-
vel, halalaval, feltdimadésaval szolt, tovabba azzal a torténettel, mely mindezt elGkészitette, végiil
a Szentlélek eljovetel altal, mely mindezt megértette. Jézus Krisztus az Isten egyetlen, igazi és tel-
jes igéje. Isten tidvosséges akaratat Krisztusban jelentette ki. Obenne életiink minden valtozasat,
kérdését, jelenét és jovendGijét atolels hatalmas 6romhir szélal meg. Ez az 6romhir itélet és kegye-
lem: elGszor megrettent blineink miatt Isten haragjaval, azutan megvigasztal a binbocsanattal
és az orok élet reményével.

Az ige forrasa: a Biblia. Egyediil ebben a konyvben maradt fenn Isten testté lett igéjérGl:
Jézus Krisztusrol szolo eredeti bizonysagtétel. Itt is emberek beszélnek. De kozvetleniil lattak és
hallottak Isten kinyilatkoztat4sat s a Szentlélek altal potolhatatlanul tantskodnak errél a késébbi
nemzedékeknek. Ezért nem vezet mas ut Isten igéjéhez, csak a Biblidn keresztiil.

Az egyhadz elsd feladata az ige hirdetése, azaz bizonysdgtétel Krisztusrdl a Biblia alapjin. Ez
els@sorban a prédikaciéban torténik, de az ige hangzik a vallastanitasban, lelkipasztori beszélge-
tésben, az egyhdz minden munkajaban. Ugyanezt az igét kinalja felénk az egyhaz a Biblia olvasa-
saban is.

A szentségek

Az egyhéaz masik feladata a szentségek kiszolgaltatasa. Szentségnek a keresztséget és az Girvacso-
rat nevezziik. Ezek olyan cselekmények, melyeket Krisztus rendelt és két részbd1 allnak: igébdl és
meghatarozott anyagbdl, ismertetjelbsl (viz, kovasztalan kenyér, bor).

A szentség sem mdas, mint ige. Augustinus egyhazatya ,lathat6 igének” nevezte. Benne ugyan-
azt az 6romhirt adja Isten nekiink, mint a hirdetett igében. A szentség élvezdje ugyanazt a meny-
nyei ajandékot kapja, mint az ige hallgatéja.

A szentség mégis tobb, mint az ige. Az igét elereszthetem fiilem mellett, hallgathatom agyis,
mintha nem nekem szdlna. Akinek azonban a keresztviz fejére hull, aki eszi és issza az Grvacso-
réat, az le nem tagadhatja, s6t bizonyos lehet benne, hogy Istennek az igében adott 6romhire 6t
illeti. Ez adja meg kiilonos jelentGségét.

A szentségekben Isten valdsdgosan cselekszik veliink, ha hitetlen pap szolgéltatja is ki és hi-
tetlen sziv fogadja is. De hittinktd1 fiigg, hogy kegyelemre vagy itéletre szolgal-e. A szentség nem
varazsszer, mely magatdl hat tidvosségiinkre, hanem megkéveteli hitiinket.

Az ige és a szentségek, mint a Szentlélek eszkozei
A Szentlélek az igét és a szentségeket hasznalja munkajanak elvégésére. Ezekben jon el sziviinkbe,
hogy hitet ébresszen és 1j életet teremtsen. Isten azonban Szentlelkével szabadon rendelkezik.
Az ige és a szentségek révén csak ott kelt hitet, ahol és amikor néki tetszik. Ebbd1 az kovetkezik,
hogy vegyiik komolyan az igét és a szentségeket, még a leggyarl6bb prédikaciot is, mert nem tud-
hatjuk, hogy mikor iit azokban Isten kegyelmének 6raja.

Osszefoglalas: Az Egyhaz feladata a Krisztusrol szolo igének nytjtdsa bizonysdgtevéssel és a
szentségekkel. Ezek a Szentlélek eszkizei. szolgalatukra Isten az egyhdzi hivatalt rendelte.

Elutasitjuk a rémai katolikus egyhaz tévtanitdsat a papi rendrdl, hogy a felszentelés altal a
pap kiilonos, elveszithetetlen képességek birtokaban jut, melyek az egyszerd hivk folé emelik.

Elutasitjuk a romai katolikus egyhéz ¢ szentségét: a bérmalast, a gyonast, papi rendet, ha-
zassagot, utolsd kenetet. A reformatorok ezek koziil a gydnast kezdetben hajlandék lettek volna
elfogadni, végiil is azonban egyiket sem ismerték el szentségnek, mert vagy Krisztus rendelését
vagy a kiils§ ismertetd jelet vagy mind a kett6t nélkiilozik.
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Keresd fel a Bibliaban:

Maté 28,18-20; ApCsel 21,8; 2Tim 4,5; 1Kor 12,28; Titus 1,5-7; 1Tim 3,2; Ef 4,11; 1Péter 2,9.
Zsid 4,12; 1Thessz 2,13; ApCsel 1,8; Janos 1,1-18; Zsid 1,1; Janos 20,30-31; ApCsel 16,14.
Megtanulni: Agostai Hitvallas 5. és 14. cikke.
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4. MAGYAR TEOLOGIAT!
Magyar teologiat!®

Az €18 egyhazi életnek mindig fontos tényezdje a teologiai munka. Ez ellendrzi, hogy vajon az
igehirdet8k és gytilekezeti tagok valéban Isten igéjére figyelnek-e és abbdl élnek, szélalnak meg,
cselekesznek-e, és vajon igazan és helyesen értik-e az ige tizenetét. A szakadatlan feliilvizsgalat és
biralat azonban csak mésodrend( feladata a teolégiai munkanak. A legels§ feladata az, hogy vi-
lagos és hatarozott Gtbaigazitdsokat adjon, segitségére legyen az egyh4z minden tagjanak abban,
hogy az egyhaz é18 tagjaként éljen és szolgaljon. Ebben a teolégiai munkaban mindenkinek részt
kell vennie képességeihez mérten. Beteg az egyhazi élet, ha a teologia miivelése csak a lelkipasz-
torok tigye és abbol kimaradnak vagy ki vannak rekesztve a gytilekezeti tagok. Még stilyosabb az
egyhazi élet valsaga, ha a teol6giai munkat mar csak a professzorok dolganak tekintik, amit még
a lelkészek is érdekteleniil szemlélnek. A tudoményos, elméleti munkanak és a gyakorlati gytile-
kezeti szolgalatnak szétvalasztasa és elkiiloniilése csak pusztulasra vezet.

Kiilénosen jelent§s és fontos azonban a teolégiai munka ma. Egyhazunk olyan kérdések-
kel all szemben, keritésén beliil és kiviil egyarant, amelyek merében Gj helyzetet teremtenek.
Olyan 4j dontések esedékesek, amelyeknél nem elég a malt hagyomanya, a megszokas, az el6dok
példaadasa. A vilag képe kezd 4talakulni és a nagy vajudasban, kavargisban és forrongésban
természetesen megvaltozott az egyhdz helye és szerepe is. Ha ebben a stlyos szorongatasban
és probatételben élni akarunk, valéban egyhézza akarunk lenni, — nélkiilézhetetlen a teol6giai
munka. Kell ez azért is, mert az evangélium egyhaza nem lehet az élet Gj rendjének kialakita-
saban félrehlGz6dd szemléld, a torténeti események utdn messze kullogé, a dontésekrsl lekésé
tarsasag. Olyan tizenetet és erGket bizott reank Isten, amelyekkel sikra kell szallnunk, amelyeket
bele kell kidltanunk a vilagba. Helyzetiink és a kibontakozé 4j vildg megértéséhez, kiildetésiink
tisztan valo latasidhoz és elszant szolgalatahoz pedig elengedhetetlentil és elod4zhatatlanul sziik-
ségiink van teoldgiai munkara is.

Komoly munkaval, tusakodassal kozos er6feszitéssel és egytittes megbeszélésekkel kell keres-
niink Isten vezetését és parancsat életiink és szolgalatunk szaméara. Isten igéjében kell egyenként
és egylittesen elmélyedniink, hogy megtalaljuk, milyen szolgalatra kiild minket Isten egyhazi és
nemzeti életiinkben. Egy ilyen ko6z6s munkat, kaldkdt kell meginditanunk.

Amikor teolégia munkarél beszéliink, vildgosan meg kell latnunk, hogy ez 6nmagéban is kii-
16n kitisztalast és tusakodast igényel. Konnyebb volna helyzetiink, ha é16 és hat6 magyar teologi-
ai hagyomany, éles korvonala irdnyzatok és teologiai iskolak allandnak a hatunk mogott. Ilyenrél
azonban nem beszélhetlink, mert eddig er8sen fiiggvénye voltunk a mindenkori [168] német
teolbgiai helyzetnek. A kiilénbség csak az volt, hogy egy-két évtizeddel késGbben érkeztek el6add
termeinkbe az ottani hullamverések. Egy-két emberolt§ mtlva azonban mar gyiilekezeteinkben
is jelentkeztek és szivésan tartottak magukat huzamos ideig, amikor pedig Németorszagban mér
egészen mas szellemi és lelki vilag jarta. A helyzet igazsagos megitéléséhez azonban az is hozza-
tartozik, hogy ez nem csak sajatosan magyar helyzet, nem a ttlzottan sokat emlegetett magyar
elmaradasnak a jele, hanem vilagjelenség volt. Nemcsak az evangélikus népek teologiaja, a skan-
dindv, finn, észak amerikai, sz1av teolégia élt a német teolégia tavolabbi hullamgydr{izésében,
hanem a reformatus gyokérzetli eurdpai és angol-szasz teologia is. A kozelmultra nézve tehat
nem is a német hatds miatt kellene szégyenkezniink, hanem amiatt, hogy e hatas ellenére is olyan
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csenevész és satnya volt a magyar teologia. Biinbanattal kell azutan azt is megallapitanunk, hogy
kevés nép korében végzett olyan dalast és letarolast a felvildgosodas ész-uralma, mint éppen
nalunk. Az evangéliumi él6 egyhazi élet hidnya miatt nincsen nekiink olyan keresztyén nagysa-
gunk, akinek tanitdsa és élete ma is él6 hatast és sugalmazo 6sztonzést jelentene szdmunkra.

Ebben a helyzetben van azonban némi el6ny is Annyiféle elmélet és felfogas csatazik min-
dig a német teol6gia porondjan, amelyek kozott allast foglalni és valasztast tenni csak rengeteg
munka aran lehet. Es valljuk meg, hogy ez a vesz8dség csak részben jar nyereséggel, jorészt pedig
egyenesen karba veszett. Mert nemcsak az igazsag megismerésének nehézsége tamasztja ezt a
sokféle ellentétes elméletet, hanem ez a német szellem sajatossagabdl, az alanyiassag szabadjara
bocsatasabol ered. 6, hogy német hatdsra nincsenek nalunk egyméssal hadban 4ll6 taborok,
még a kozos alapon is egymassal vitdzd egyéni nézetek. Konnyebb nekiink tehat a sziikséges
egyértelmiségre eljutnunk. Még annak a hidnynak is van valami kevés jo oldala, hogy nincsen
nagy magyar keresztyén egyéniség. Nem kisért igy minket a hfs-imadat, a nagy egyéniség ba-
mulata és vonzasa és igy konnyebben tudunk kozvetlentil az igéhez fordulni és benne magara
Istenre hallgatni.

Milyen eshet§ségeink vannak ma teolégiai munkank szamara és milyen adottsagokhoz kell
igazodnunk, hogy a helyes Gton induljunk el? Ma mar van eshetdség arra, hogy igazi magyar teo-
logiat kezdjiink el épiteni, mert a német teologia egyeduralma lealkonyuléban van. A skandinav,
finn, angol-szész, francia és svajci teologidnak vannak mar 6nall6 vezetd szellemei. Kiilonallo
teologiai mozgalmak kezdenek jelentkezni, melyeket nem lehet tobbé figyelmen kiviil hagyni.
A német teolégidban is erésen megvaltozott a helyzet. Orvendetes az, hogy Luther teolégiaja
egyre erGsebben jut sz6hoz. Azonban ttlzottan érvényesitik Luther személyiségét. A németség
ébresztdjét, a német szellem megnyilatkozasat és szabadsagharcosat szemlélik benne. Mar maga
ez a tény megkivanja, hogy énall6an foglalkozzunk Lutherrel. A skandinév és finn Luther-kutatas
sajat 1aban jar [169] és mi sem kertiilhetjiik el, hogy minél t6bben és minél alaposabban foglalkoz-
zunk Luther tanitasaval, mint az evangélium {izenetének paratlan tolmacsoldsaval. A mai német
teol6gianak van azonban egy elszomoritd jellemzdje is. Politikai okokbdl teljesen kirekesztették
Barth Karoly munkassagat. Vele szemben megfeledkeznek a tudomany elemi kovetelésér6l is,
hogy mindent targyilagosan, 6nmagabdl, a valosdgnak megfelelGen és hliségesen kell megismer-
ni és ismertetni. Mihelyt Barthra keriil a sor egy torzképet rajzolnak tanitidsar6l, amit azutan
nem nehéz cafolni. Leglényegesebb kérdéseit pedig egyszertien elhallgatjak. Ezzel kapcsolatban
kettGs feladat all elGttiink. Az egyik roppant nehéz munkat r6 rednk. Barth Karoly egyre inkabb
hatarozottan kalvini teolégus akar lenni. Ez a torekvése olyan kérdéseket is vet fel, amelyek min-
ket csak tavolabbrol érdekelnek és olyan kérdéseket melldz, amelyek nekiink evangélikusoknak
jelentsek. Néhany kérdésében és mondanivaldjaban is mast kell nekiink hangstlyoznunk lelkiis-
meretiink és felelGsségiink szerint, mint amit § emel ki. Nagy munkat jelent ez, mert elsGsorban
is meg kell ismerkedniink vele és azutan 6nalléan kell szembenézniink a mi kérdéseinkkel. Mond-
hatna ugyan erre valaki, hogy akkor minek Barth-tal foglalkozni, ha ennyire a magunk atjan kell
jarnunk. Minek olyan rengeteg id6t és erGt reaforditani egy ilyen leszamolasra? Erre csak agy
felelhetlink, hogy reAmutatunk mésodik feladatunkra Barth mtivével kapcsolatban. Isten ritkan
mond valamit kétszer. Ezért kell embereire figyelniink. Luther emelte ki éppen, hogy Istennek
ma hozzank sz0616 igéjét csak tgy érthetjiik meg teljesen és igazan, ha figyelink mindazokra,
akik el6ttiink és kortilottiink Isten igéjének tolmacsai voltak. Barth Kéarolyon keresztiil is olyan
mondanival6ja van Istennek, amit egyszerien nem mell6zhetiink. Azért kell rea hallgatnunk,
hogy annél jobban tudjunk figyelni Luther bizonysagtevésére, még inkabb pedig magara a Biblia
tuzenetére. Amikor mi tehat Barth Karollyal eszmecserét kezdiink, kiegészitjitk a német teologiai
munka egyoldaltisagat és hianyait. Igy foghatunk hozza reménységgel az 6nallé magyar teologia
miveléséhez.

A magyar teoldgia kialakuldsanak azért is megvan ma az eshetfsége, mert a magyar észja-
ras, a magyar gondolkodas, alkotas és élet jellegzetességét és sajatossagait éppen napjainkban
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kezdjiik vilagosan latni. A felismerés pedig kotelez. A magyar szellem mellérendels. Magyar te-
oloégus a sokféle német teoldgiai rendszerben és irdnyzatban a kinyilatkoztatas tényeit figyeli
meg és irja le és ezért egyformén tor6dik Althaus, Elert, Asmussen vagy Barth munkéssagaval.
Ami igazsag benniik, egymas mellé rendeli, mert a magyar nem ismer el olyan elvet vagy tételt,
amely azutdn mindent vagy maga ala rendel vagy aminél nem sikertil ez az alarendelés, azt elve-
ti. Onként kinalkozo készség az 6nallo teoldgiai munka szamara a magyar lélek targyilagossaga
is. A kiilonféle elméletek és feltevések helyett az igére figyelni — kész program. Kénnyebb egy
magyar [170] teolégusnak igazi reformétori teoldgiat tizni, mint egy németnek. Példa ra Seeberg
Erich, egyik legnagyobb él6 Luther-kutatonk, aki nem tudta megallni, hogy talal6 és nagyszerd
felismeréseit egy filozofiai spekulacionak ala ne rendelje. Magyar ember konnyebben ellenallhat
e kisértésnek és éppen ezért annal nagyobb a kotelessége a munkara. Ezzel a val6sagon vald
figyelmeztetéssel szolgalhat a t6bbi indogerman szellemd teolégianak is. Végiil ugyancsak sok
teendGt és veszddséget r6 rednk a magyar észjards harmadik jellemvonasa, a szemléletesség.
Milyen kozel keriilne egy izig-vérig magyar teoldgia az igehirdet§ szolgalatahoz és a gytilekezet
munkajahoz, ha magyar mddra vilagosan, eleven képekben latna a reabizott tizenetet. Luther
gyermeki egyszertiséggel latta az evangélium tényeit és legmélyebb teoldgiai latasat is eleven,
mozgalmas, szines képekben tudta kifejezni és a nép lelkéhez kozel hozni. Nyomdokaiban jar-
nank tehat akkor, amikor a magyar teoldgia szemléletességéért harcolunk. Ez a térekvés kihatna
gondolatftizésiinkre és mondataink 6sszekapcsolasara. A nyelv sohasem csak kifejezéseinknek,
hanem egyszersmind gondolatainknak is formaléja. Az eddigi teolbégia nagyobbara forditott teo-
logia volt. El kell kezdeniink magyarul, magyar modra dolgozni a teoldgidban.

Kiindulasunk nem lehet mas, mint a magyar evangélikus egyhaz helyzete. Szamot kell vetntink
a mi kérdéseinkkel, fel kell mérntink hianyainkat, szembe kell nézniink azokkal a veszedelmekkel,
amelyek abbdl fakadnak, hogy magyar mivoltunkhoz igyeksziink szabni az evangéliumot és igy
meghamisitjuk. Gyokereinkhez kell azutan visszatérniink. Fel kell tarnunk és meg kell elevenite-
hogy igazi reformatori teoldgia alig volt magyar f6ldon, hanem inkabb csak ortodoxia érvényesiilt
nalunk. Rengeteg reformatori-evangéliumi igazsagot tolmacsolt és Grzott meg ez is szamunkra, de
mégsem volt tartalmdban, még inkabb pedig eladasa mddjaban teljesen reformatori.

Kaldkank tehat Isten irdnti engedelmességbdl indulhat csak meg. Ez volt az els§ tételiink.
A masodik pedig az, hogy a f§ dolgokban egyetértésre kell jutnunk. A konszenzust teljesen re-
formétori értelemben vessziik. Nem egyontettiséget, egyformasagot jelent. Van kiilonbség Lu-
ther, Melanchthon, Brenz és Amsdorf tanitdsaban, mégis konszenzusra jutottak. Ilyen €16, igazi
egyetértésre nekiink is el kell jutnunk, mert kiilonben szétforgacsolodunk, egyéni otletekben és
kapkodasban meriil ki minden tevékenységiink. Egyet kell érteniink a legf6bb dologban, hogy
minden gondolatot és cselekvést egyhazi, gytilekezeti és személyes életliinkben az ige tizenetére
alapitsunk és ahhoz mérjiink. Egyet kell értentink abban, hogy az ige igazi megértéséhez sziiksé-
glink van Luther figyelmeztetéseihez és Gtbaigazitasainak megszivlelésére. Egyet kell értentink
a régi magyar prédikatorok megbecsiilésében és megszodlaltatdsaban. Egyet [171] kell értentink
abban, hogy figyelemmel kisérjiitk mind a német, mind az északi teolégusoknak, mind Barth Ka-
rolynak munkassagat.

Ebbé&l az egyetértésb6l nGhet ki a magyar teoldogia. Nem kell minden aron eredetieskedniink,
hajhasznunk a kiilonbségeket, az Gj felismeréseket. Szerényen abban kell latnunk feladatunkat,
hogy magyar mddra szdmon vessziik mindeniitt az eredményeket és a tényeket egymas mellé
allitjuk. Ez természetesen csak munkamegosztas, tervszer( egylittmiikodés és idénkénti 6sszejo-
vetel, megbeszélés, kolcsonos megvitatas altal lehetséges. Ha ezen az Gton megindulunk és meg
nem restiilve, kedvvel munkahoz fogunk, megtorténhet, hogy Isten valoban megajandékoz min-
ket igéjébdl Gj felismerésekkel, Gj latasokkal, meg erdvel és Isten kegyelmébdl valoban Gj és igazi
magyar teolbgia kialakuldsat szolgalhatjuk.
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Magyar egyhdzi nyelvet!*”

yIsten igéjének szolgdlata” és ,gyiilekezeti tag”

Az egyhazunkban indul6félben levs reformatori munka- és életlatds kozponti kérdése a gyii-
lekezet 1étrehivasa. (Itt is megallhatunk egy percre és megallapithatjuk, hogy az Gjszovetségi
secclesia”nak jo forditasa ez: ,gyiilekezet”. Isten gydijti Ossze és ezért hivhatjuk gytlekezetnek.
Bércsak ,egyhazkozségeink”, amelyeknek élete sokszor veszedelmesen hasonlit politikai kozsége-
ink életéhez és annak formait veszi at lényege rovasara, valéban gyiilekezetekké valnanak!)

Az él6 gytilekezet Isten hivasara tamad. Ezért az els§ az igehirdetés, amely kozli és eszkozli
az €16 Isten elhivasat és toborzo, gyjtd, kozosségteremtd munkajat. Ennek a munkanak az esz-
kéze az a szolgalat, melyet hitvallasi irataink latinul ,ministerium ecclesiasticum”nak (Agos-
tai Hitv. V.) vagy ,ministerium verbi et sacramentorum”nak (pl. Apol. XIII. 7)), németiil pedig
yPredigtamt”-nak neveznek. Magyarul ,Isten igéjének szolgdlata” kifejezést hasznalhatjuk. A né-
met ,Amt” sz6 eredete szerint annyit tesz, mint szolgalat, kiilonosen hadi szolgalat a vezér pa-
rancsnoklasa alatt. A szolgilatra mutat a latin sz6 is, meg Gseink megtiszteld elnevezése is: Verbi
Divini Minister (V. D. M.), Isten igéjének szolgéja. Szakadatlanul emlékeztet minket lelkészeket
ez a név arra, hogy mi Isten igéjének szolgalataban allunk és senki maséban. Egy a mi Urunk, az
Ige, a Gy6z6 Krisztus, a mi vezériink. Szlinet nélkiil val6, egyre jobban nekikeseredd hatalmas
harcban allunk. Isten eljovendd, de rejtetten maris jelenlevs kiralysaganak jo vitézei vagyunk
szemben a sOtétség birodalmaval és e vilag hatalmassagaival. Amikor egyesek a ,,Predigtamt”-ot
yigehirdetdi hivatal”lal, vagy régieskedve ,igehirdetdi tiszt”-tel forditjak, nem tudjak kikiiszobol-
ni azt a furcsa mellékizt, amely ezeknek a kifejezéseknek a velejardja. A hivatal viseldi, a tiszt-
visel6k konnyen a magyar élet rakfenéjét juttatjak eszlinkbe, a biirokratizmust, ami egyre hodit
egyhazi életiinkben is. A ,tiszt” régi és mai tartalma, a harcban eloljard és vezetd képe, konnyd
szerrel belefoglalhat6 és beleérthetd ,az Isten igéjének szolgaja” [268] kifejezésbe. A lelkipasztor
tehat az ige szolgdja: nevezziik is ezen a nevén!

Ki ne érezte volna koziiliink a zavart, amely mindig el6fog minket, valahanyszor a ,laikusok”
helyett a mi felfogdsunkat szabatosan kifejez§ és megfeleld magyar szot keressiik? Mennyire
esedékes szamunkra is a klerikalizmus, valamint a ndlunk is kisérteni akaré hierarchikus torek-
vések ellen valé harc! Ez pedig csak akkor lehet eredményes, ha hatarozottan tudunk beszélni és
nem hasznalunk kétértelmi vagy félreérthetd kifejezéseket. Javaslom: a ,laikus” sz6t szamtizziik
konyorteleniil egyhazi sz6hasznalatunkbol és sajtonkbol és mondjunk helyette ,gyiilekezeti ta-
got”. Az bizonyos, hogy ezzel nem lehet élesen elkiiloniteni a nem-lelkészeket a lelkipasztoroktdl,
de ez éppen az el6nye. Az evangélikus keresztyén egyhazban csak viszonylagos kiilonbség lehet-
séges kozottiik. Hiszen a lelkipasztor, az Isten igéjének a szolgaja is a gyiilekezet tagja. Nem f6l6t-
te 4ll, hanem benne. Viszont a gyiilekezeti tagok is kaphatnak a Szentlélek Uristent] kegyelmi
ajandékot, ratermettséget, készséget és a gyiilekezettdl vagy az egyhazi fels6bbségtdl megbizast,
felhatalmazast, igehirdetd, bizonysagtevd, misszionald és evangélizal6 munkara. Ezeket lehetne
ygylilekezeti munkasoknak” is nevezni lassacskan, hova-tovabb kialakulé szohasznalat szerint.
Ezek kozé tartozhatnanak azok a feliigyelk, presbiterek, egyhézi iskoldban szolgal6 tanarok és
tanitok, vasarnapi iskolai tanitok stb., akik valoban hivGkké lettek és masok lelki tanitasara is
alkalmasak. A lelkipasztor, Isten igéjének szolgaja, valamint a gytiilekezeti munkasok elnevezése

67 A korszerd magyar egyhazi nyelv kialakitdsa egyik legéget6bb sziikséglet. Sokat kell viaskodnunk érte, amig cél-
hoz értink. Ez a cikk is ennek a viaskodasnak a tandja anélkiil, hogy végleg megallapodott eredményt adhatna.
Foly6iratunk a kérdést 4lland6an napirenden kivanja tartani. Szerk. [Megjelent: Keresztyén Igazsag (7) 1940/11,
267-268.]
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mellett hasznaljuk 6rommel és batran ezt a talalé nevet: gyiilekezeti tag. Segitséget adhat ez
a sorainkban nagyon is labra kapott vallasos individualizmussal szemben, — hiszen a tag nem
élhet 6nmagaban, hanem csak a tobbiekkel egyiitt és a tobbiekkel szoros kapcsolatban. Isten
gytiilekezetének tagjai vagyunk! K6z6s a kincsiink, kozos a hivatasunk. Mennyire felgerjesztheti
és szithatja egymasért valo felelGsségiinket, torddéstinket, teherhordozasunkat, konyorgésiinket,
gondunkat, aldozatunkat és szeretetiinket, ha vildgosan 41l szemiink el6tt és ha az ige sziviinkbe
égeti kitorolhetetleniil, hogy gytlekezeti tagok vagyunk.

El8 gyiilekezet tehat az ige szolgalata vagy az igehirdetés szolgalata altal jon létre, amikor
rajta keresztil a Szentlélek embereket megtérit, Krisztushoz vezet, az egy igaz hitben megigazit
és ezaltal Gket gyiilekezeti tagokka teszi.
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Az evangélizacié kérdéseirdl®s

1. Az egyhézi életben is vannak — sajnos — divatok. Felkapnak gondolatokat, ritkabban torekvé-
seket, gyakrabban 1j elnevezéseket; emlegetik, hangoztatjak egy darabig, valami kevés megmoz-
dul, valami kevés torténik; azutan — félrevetik és Gjabb dolgok utan kapkodnak.

Eleinte nagy port ver fel az ,Gjsdg”, sok harc, vita, néha veszekedés kavarog koriilotte. Azutan
lassacskdn megbaratkoznak vele, megszokjak, ha vannak odaadd, lelkes sz6sz616i. Bevonul a koz-
vélemény szotaraba. Kézben azonban, ha nem allnak résen az 6rallok, elmosddnak az Gj eszme és
szandék korvonalai, felhigul a tartalma. Osszekeverik a régi dolgokkal; a megszokas letéri az 1
torekvések élét; a megalkuvas pedig bizonytalanna teszi a végrehajtast. Az eredmény: egy kicsit
felborzolta az egyhazi élet felszinét, egy kicsit mddositotta a gyakorlatot, de alapjaban véve —
minden a régiben maradt.

A szazad elején ilyen csatarozasok kozpontja volt a , belmisszio”. Ma méar magatél értet§dd, hogy
hozzétartozik az egyhaz szolgalatahoz. A baj csak az, hogy egyveleg lett bel6le. Neve alatt a legktilon-
télébb dolgokat hordjak Gssze. Szegény-gondozastdl bibliadraig, leszakités naptartdl imadraig, kon-
ferenciatol vallasos estéig, népmiveléstsl tancos tedig minden belefér. Ami t6bb, mint a vasarnapi
prédikaci6 és a szertartasok elvégzése, azt mind kinevezték ,belmisszionak”. Ezzel megiiresitették a
lelkipasztori szolgalatot, megszegényitették a gytilekezeti életet, de egyben artalmatlanna tették a
kezdetben veszélyesnek latszo belmissziot. Polgarjogot kapott, de kivetk§ztették mivoltabol.

Ma a népfdiskola és az evangélizacio a divatos jelsz6. Nagy értetlenség és kis ellenéllas utan (a
harcok gyériilése vajon nem az erGk hanyatlasanak jele?) bevonult a népfGiskola legalabb is a fia-
talabb nemzedékek szotaraba. Hivatalos tényezGk részér6l is van becsiilete. Kapora jott a néppel
val6 torddés korszert dramlata is. Azonban mi torténik? Mindenféle tanfolyamot, néhany napos
konferenciat, sok helytitt az iskolan kiviili népmiivelést, — nem is sz6lva a gazdasagi tovabbképzés
és szakoktatas rovidebb-hosszabb alkalmairdl, kezdik népfGiskolanak nevezni. Mindez fontos és
sziikséges tevékenység, de miért kell ezért népfGiskolanak hivni? Miért kell z{irzavart teremteni
e koriil az 4j mozgalom koril? Mi lesz az igazi népfGiskolabdl, ha nem vigyazunk?

Ugyanez a sorsa az evangélizacionak is. Vannak eskiidt ellenségei, akiknek szemében voros poszto.
(Barcsak tobben lennének, [479] akik elvi alapon tamadnak és életiik szentségét, szolgalatuk komoly-
sagat vetnék latba vitajuknal!) Nagyjabol azonban elmondhatjuk, hogy az evangélizacio kifejezés is
helyett kapott a koztudatban. Inkabb a kifejezés, semmint a gyakorlat. A lelki tétovazas, bizonyta-
lansag és belsd tiresség kialtd tényei megkonnyitették ezt a befogadast. Azonban mi mindent nem
neveznek ,evangélizaciénak”?! Prédikaciokat, el6adasokat vagy sorozatokat, s6t kozonséges gytileke-
zeti esteket is. Még akkor is, ha azoknak tartalma 4ltalanos mtivelGdési, a vallasos élet perifériaja, és
semmi koze sincsen az evangélium hatalméahoz. Elengedhetetlen tehat, hogy tiszta képet alkossunk
magunknak az evangélizaciordl is és élesen megkiilonboztessiik mindent6l, ami nem az.

Miel6tt azonban ratérnénk az evangélizaci6 kérdéseire, vilagosan meg kell latnunk, hogy
milyen végzetes veszedelem kornyékezi egyhazi életiinket. Egyhazunk hitvallasa szerint az €18,
gyGzelmes Krisztussal vald kozosség elvalaszthatatlan az igehirdetést§l. Nalunk tehét 1ényeg-
bevagé a szobeliség. Milyen nagy gonddal kell ezért vigyaznunk a szavak hitelére, értékére és
becsiiletére. A sok jelszo és frazis, a felelGtlen lelkes retorika és {ires lirai esztétizdlas amugy is
pusztitd arviz. Tetézi még ezt a szornyd rontast az is, hogy nem vessziik komolyan a teoldgiai
munkat, a gondolatok kitisztitasat, a meghatarozasok és megkiilonboztetések élességét. Ahdnyan
emlegetnek egy fogalmat vagy egy torekvést, annyifélét értenek rajta. Mindenki a maga fejébdl

68 Eredetileg megjelent két részben: Lelkipasztor (17) 1940-41/10, 478-487. és 1940-41/11, 526-535. — Megjelent még
kiilon fiizetben is: Gy6r, 1941. 21 old. Evangélikus Szakkonyvtar 4. szam.
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akarja kistitni a dolgokat és senki sem hallgat a masikra. Nem tanulunk egymastdl, a hallottakat
nem vessziik fontolora és nem mérlegeljiik. Valaki talan tisztaz cikkben vagy eladasban egy-egy
kérdés-részletet, de senki sem tér6dik vele. Mindenki tovabb fijja a maga monddkajat. Megfeled-
keziink arrdl az elemi kovetelményrél, hogy minden téren csak egy az igazsdg és nekiink mindent
el kell kovetniink, hogy ne a magunkéval hozakodjunk el6, hanem ezt az egy-igazsagot kozelitsiik
meg. A vildgban fontos az eredetiség, a hirnév. Az egyhazban azonban csak az igazsag uralkodhat
és teljesen mindegy, hogy kinek a szolgalata révén vilagosodik és sz6lal meg az igazsag.

Ma az a helyzet, elvilagiasodasunk kiovetkeztében, hogy egyre mélyebben bonyolédunk bele
a zlrzavarba. Megromlott az igehirdetéstink, mert ahdnyan szélnak, annyifélét hirdetnek. Az
igazi tudomany keresése nélkiil, az egyéni gondolatok helyett a valosag, az igazsag felmutatas
nélkil: hovatovabb lehetetlenné valik szolgalatunk; elveszti helyét és 1étjogosultsdgat az Gj vi-
lagban egyhazunk. Tarthatatlan allapot az, hogy az evangélium kozponti hiradasarol: a hit altal
vald megigazitasrol; Isten egyszerd parancsolatairdl; a megszentelésr6l és szolgalatrol; napjaink
elodazhatatlan, utunkat elallo és siirg6s megoldast kovetel§ kérdéseirGl, amelyekre csak egyetlen,
mégpedig egyontetd felelet lehetséges, — olyan homalyos a latasunk, szétfoly6 a szavunk, inga-
doz6 a magunk tartasa. Egyenesen ongyilkossag-szamba [480] megy felfogasunk, amikor elvben
sok mindent helyeseliink, de a gyakorlat egészen més szempontok és érdekek szerint igazodik. Az
élettdl elszakadt elmélet és az elvektdl elrugaszkodott gyakorlat csak egyetlen eredményt érlel
meg: az egyhaz szétmallasat és az élet teljes felbomlasat. Bizonytalanul zeng a trombitank. Ho-
gyan akarunk akkor harcolni? Lehet-e egyaltaldban a gy6zelem reményével sikra szallni szazféle
kemény ellenséggel szemben, ha ezerféle haditerv, eljaras és vezényszo kavarog; ha elvész a Szent-
1élek biztos vezetése az ige altal és csak valamilyen 6sszefoglalo, elmosddott csatazaj morajlik?

Ezen csak tgy lehet segiteni, - marpedig segiteni kell, ha nem akarjuk becsapni hiveinket, el-
arulni Isten iigyét, — ha elkezdiink komolyan szembenézni a kérdéseinkkel és addig tusakodunk,
dolgozunk, egyénenként és kozosen, amig legalabb a f6bb kérdésekben eloszlik a zavar és vilagos
egyértelmiiséggel ismerjiik fel Istennek hatarozott akaratat és altala kézzel foghatd, bizonyos
teenddinket. Ilyen elszanéssal kell az evangélizaci6 kérdéseihez is fordulnunk.

2. Az evangélizacié alapvet§ meghatarozasa: stiritett tartalma, személyes kozvetlen igehirde-
tés. A dontd: a Szentlélek munkaja. Ahol és amikor tetszik Istennek, akkor jon el az evangélizaci6
ideje, akkor hiv el kiilonleges szolgalatra embereket és ruhazza fel ket kilonleges adomanyokkal.

Az evangelizacié gyokere az els§ keresztyénségbe nytlik vissza.® Vilagos képet ad errsl az
Ujszovetség tantsagtétele. Kezdetben, érthetden, szoros kapcsolatban van a missziéval. Az evan-
gelizacionak, akarcsak a misszionak és az egyhaz osszes életnyilvanulasdnak fundamentoma a
misszidi parancs, Maté 28,18-20. Ha megkiilonboztetésekkel akarunk élni, — bar ez éppen itt egy
csOppet sem fontos — azt mondhatjuk, hogy a misszidi munka annyiban volt evangélizacio az els§
id6kben, amennyiben az apostolok, evangélistak és profétak kilon lelki ajandékokban (kariz-
makban) részesedtek. Ezért tudtak 6k sokasaghoz sz6lni és bizonysagtevésiikkel sokakat megra-
gadni. E mellett nagy jelentdségl volt az a misszidi munka is, amelyhez a mai misszi6i gyakorlat
is hasonlit. A gytiilekezet tagjai maguk is, kiilondsen amikor az tildozés széjjelszorja Gket, csendes,
személy szerinti munkaval egyenként vezetik a lelkeket Krisztushoz és szaporitjadk mindenfelé a
hiv6k gyiilekezetét.

69 Az evangelizaci6 bibliai alapjat és krisztusi kotelességét vilagosan kidolgozza Ferenczy Karoly: Az evangélizaci6
probléméja elvi és gyakorlati vonatkozasaiban, (Theol. Szemle, V-VI. 1929-30. 3-55. 1.), Az evangélizaci6 kérdésé-
hez, (Prot. Szemle, XLIX. 1940, 385 s kov. 1.), valamint Gancs Aladar: Serkenj fel, aki aluszol, 1939. Kettejiik kuta-
tasdnak eredménye kiigazitja Zulauf Henrik felfogasat, amely szerint gyokeres kiilonbség volna az els§ tizennyolc
és az utolso két szazad evangélizacioi kozott. (Az egyhazi evangélizacié lényege és utja. Belmissziéi Munkaprog-
ramm, 1941-42. 393 s kov. 1.)
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[481] A keresztyén egyhaz kezdetén karizmatikus volt a gytilekezeti élet vezetése, nyilvan-
vald, hogy az evangélizacié nem kiiloniilt el a missziotdl és az istentiszteleti igehirdetéstsl. Az
egyhazi élet fejlédése azonban sziikségessé tette a gyulekezeti tisztségek kialakulasat. Az aposto-
lok megbizasa és a gytlilekezetek megerd@sitése alapjan allando szolgalatot végeznek, egyre inkabb
hivatasszertien. Az egyes gyiilekezetek eloljaréin kiviil azonban olyan munkasok is mtikdnek,
ytanitok”, evangélistdk, profétak, prédikatorok stb., akik nincsenek helyhez kotve, hanem gydiile-
kezetr6l gytilekezetre vandorolnak és kiilonleges kegyelmi ajandékaik altal segitségére vannak
az 4llando lelki vezetGknek a gyiilekezeti élet elmélyitésében, azutan 6k gyakoroljak jobbadan, a
gyiilekezetek tAmogatasaval az egész anyaszentegyhazra harulé misszidi felelGsséget.”” Az evan-
gélizacio tehat egyrészt egybeesik az els§ id6kben a misszidval, amennyiben, nemcsak egyesek
megtéritésérdl, hanem sokasidg megnyerésérdl van sz6, méasrészt pedig kibontakozik ma is esedé-
kes, végleges formaja: a rendszeres, dllando gyiilekezeti szolgalat mellett, mint rendkiviili, kiilonleges
munka, amely a gyiilekezeti élet megelevenitését a gytilekezet tagjainak mélyebb meggyikereztetését
és szolgalatra valé inditasat szolgalja. A kéttéle evangélizaciot természetesen egy ember is végez-
hette, mint pl. Apollés.

Mi a helye tehat az Ujszovetség alapjan az evangélizacionak? Az egyhazi életnek dénté fon-
tossagu tényezdje. A keresztyén anyaszentegyhaz elsd szazada roppant gazdag és sokrétd gytile-
kezeti életet él, mégis elengedhetetlen az evangélizacio szolgalata. Sokféle gyiilekezeti szolgalat,
mennyi kegyelmi ajandék, hanyféle megbizatas valtozatos képe tarul elénk az apostolok levelei-
b6l. Mozgalmas, erételjes munka és harc a gytilekezetek élete, még pedig azért, mert elevenen €l
a szivekben az evangélizacio elkotelezése.

A reforméciot sem érthetjlik meg igazan, ha nem vessziik figyelembe Luther elszant evangéli-
zal6 szandékat. Iratai, prédikacioi, katéi mind a széthullott kereszténység gyiilekezetté gydjtését,
mind pedig az evangéliumban valé meggyokerezését szolgalja. A lelkek tidviosségéért vald gond,
Krisztus uralmanak hoditasa mozgatja a reformatorokat Németorszagban is, ndlunk is. Az igazi
értelemben vett missziot, a Krisztus nélkiil él6 népek elvezetését a keresztséghez és az abban
val6 élethez, a torténeti viszonyok miatt nem tudta ugyan a reformacié nagyobb mértékben vé-
gezni, de az evangélizacid egyik formaja most jegecesedik ki a leghatarozottabban: a megkeresztelt
sokasagot, amely azonban eldurvultan elfordult az evangélizaciotol, vagy amelyik tudatlansdgban
maradt Krisztus feldl, igyekszik megnyerni eleven, erdteljes igehirdetéssel. A reformacionak ,tani-
tasa”, igehirdetése kozelebb all az evangélizacidhoz, mint az [482] ortodoxia és korunk prédika-
cijahoz. De e mellett a rendszeres, eleven, megragado, szemléletes igehirdetés mellett erdtelje-
sen folytatjak a reformatorok az igazi evangélizaciot is: a tavolallok, kozinydosek, elvilagiasodottak
felébresztését. Az evangélizacio szdndéka és szolgalata nélkil nem lehetett volna a reformacio az
evangélium eldretorése.”!

Az evangélizacionak kétféle formdja alakult ki tehdt iddk folyaman : egyrészt megkeresi és meg
akarja nyerni a megkeresztelt, de a hitt6l elidegenedett embereket. A missziotdl elsGsorban tehat
a keresztség ténye kulonbozteti meg. Masrészt a rendszeres gytilekezeti lelkipdsztori szolgalat
mellett rendkiviili ébresztd és elmélyitd munkdt végez. Ezzel tdmogatja, segiti az igehirdetdi tiszt
tevékenységét.

Ma nekiink az evangélizaci6 mindkét alakjara sziikséglink van, ha valoban €16 gytilekeze-
teket, €16 egyhézi életet akarunk.”? Akarmilyen sokidgava valik is a modern egyhazi élet, nem
nélkiilozheti az evangélizaciot. Els6rangt feladat a lelkipasztori szolgalat elmélyitése: az igehir-

70 Urban Ernd, Misszi6 és gyiilekezeti munka. Keresztyén Igazsag, (8) 1941/8, 219-224.

71 Gancs Aladar, Luther és az ébredés. Az ébredés torténetének attekintése (i.m. 30 s kov., valamint 3 s kov.

72 Thimme, Ludwig: Kirche, Sekte und Gemeinschaftsbewegung, 1925. Im Kampf um die Kirche, 1930.; Riecker Otto6:
Das evangelistische Wort. 1935. Die Wiedererweckung der Kirche, 1937.
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detés hitvallasos tartalmi és homiletikai mddbeli 4talakitasa, a hitoktatas teologiai és pedagogiai
korszerdsitése, a lelkipasztori gondozas és gytilekezeti kozosség-szervezés hathatésabba formala-
sa, mindez azonban nemcsak, hogy nem zarja ki, hanem egyenesen meg is koveteli a gytilekezet
tagjainak munkara inditasat és nevelését. De akdrmennyire megeleveniil is az egyhazi élet a
lelkipasztorok és gytilekezeti tagok munkéja révén, ez a mozgalmassag és tevékenység még nem
»elet” Gjszovetségi értelemben véve. Konnyen lehetséges, hogy mindezekben a torekvésekben és
munkakban az egyhaz csak maganak él, 6nmagéval torédik, a meglevd birtokallomanyt, 1éleksza-
mat, lelki és anyagi javait 6rzi. Holott az egyhédz csak akkor él igazdn, ha masoknak és masokért
él, ha engedelmeskedik Krisztus misszidi parancsanak.

Abban nyilvanul meg az egyhaz igazi élete, amikor tagjainak és vezetGinek szivében a misz-
szi0i felelGsség tiize ég, amikor a Krisztus szerelme valoban szorongatja Gket Ggy, hogy nincs
maradasuk, hanem el kell indulniok, hogy megkeressék az elveszetteket. Krisztus egyhdza nem
véarhatja, mig hozzajonnek a keresd lelkek, hanem a J6 Pasztor nyomdokaiban jar, mindent elko-
vet, hogy elvigye Isten hivd szavat, ment§ szeretetét a tavollevGkhoz, kozel hozza sziviikhoz az
evangéliumot. Ennek a misszioi lendiiletnek, evangéliumi h6dit6 szandéknak a kifejezdje a misz-
szi6 (kiilmisszio) és az evangélizacio.

Eppen ezért nem részletkérdés, hanem az egyhaz magatartasanak dontd jellemzdje az, hogy
milyen allast foglal az evangélizacioval szemben, még inkabb pedig, hogy miképpen végzi [483]
ezt a koteles szolgalatat. A t6le valo tartdzkodas, s6t esetleg egyenesen elutasitas: arulé jele egy
oncélava valt, betokosodott, befelé €16, 6nz8, Isten nélkiil valé egyhdziassdgnak. Az mindig
szornyd megromlas, amikor valaki, vagy valamilyen egyhazi k6zosség, csak a maga tidvosségével
torédik, boldogan élvezi a kegyelmet és megfeledkezik a tobbiekrsl. Viszont amikor teret ad az
egyhaz az evangélizacidonak, engedi, hogy Krisztus parancsa mozgositsa: nyiltan szint vall arrdl,
hogy szamara a tiszta tanitds, az evangélium csoddja nem csupan ismeret, nemcsak a fejek birto-
ka, hanem életét formal6 hatalom, szivének, akaratanak, s6t életének legnagyobb tigye.

Az evangélizaci6 és a misszi6i szandék elvalaszthatatlan az él6 keresztyénségtSl. Meglétiik
csalhatatlan jele az életnek. Hianyuk rettentd bajokat leplez le, amelyek a gyokeret pusztitjak és
ezzel éppen a gylimolestermést teszik lehetetlenné. A legviragzobb egyhézi élet és személyes
kegyesség is csak a gytimolcstermésre valo. A gytimoles pedig mindig masoknak jelent életet és
hasznot. — Valahanyszor Isten igéje hatalomma valt, megindult a misszi6i munka és az evangéli-
zacid, meglatszott a gytimolcsiik: az ébredés. Krisztus rejtetten munkalkodik, de hatdsa észreve-
hetd, szembetling, le nem tagadhaté. Krisztus munkalkodik gyGzelmes erejével a Szentlélek altal
az evangélizacioban is. Eppen amikor napjaink nagy mértéki elvilagiasodasat, 6j vallasok von-
zasat, tomegek egyhaziatlansagat latjuk, amikor a sotétség hatalmassagai garazdalkodnak és az
egyhaz ellen forditjak a sokasag gytloletét és dithét, amikor latjuk a gyiilekezetek erétlenségét,
fel kell, hogy torjon sziviinkb6l a vagyodas. Uram, adj ébredést! De akkor fel is kell késztilntink a
szolgalatra: teret kell adnunk az evangélizaciénak. Nem csodaszer, nem egyediili munkaag Isten
orszadgaban, de az igehirdet§ szolgalatnak a gytilekezeti lelkipasztori munka mellett a leghatal-
masabb és égetben szlikséges alkalma és eszkoze.

3. Az evangélizacio stritett, rendkiviili igehirdetés. Szerepet jatszik benne a nagyobb szabadsag.
A Lélek adomanya kiovetkeztében fiiggetlenebb a torténeti hagyomdanyoktol, a kialakult szokasok-
tol, amelyek sokszor megdermesztik és megbénitjak a rendes prédikaciot, ahol nem kozvetleniil
az igébdl keresik a kozlendd tizenetet. Kozelebb férkézik az emberek szivéhez, nagyobb alkalmaz-
kodassal keresi fel gondolatvilagukat, torekvéseiket, vallasos életiiket és igy eleventikre tapintva,
eleven magukat megtamadva allitja Sket az ige dontése elé. Mindez azonban csak alkalom és
lehetség. Az evangélizicié dontd kérdése az, hogy mi az lizenete. Az evangélium megértésén
fordul meg minden. Ahhoz, hogy teljesen felmérhessiik ennek a belatasnak jelent§ségét, legalabb
roviden tekintsiik at az evangélizalo torekvések magyarorszagi torténetét.

Evangélikus egyhazunkban, akarcsak a reformatusoknal, hossza id§ 6ta széban forgott az
evangélizacié kérdése. Nemcsak elvi vitak zajlottak kortilotte, hanem sok gyakorlati kezdeménye-
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zés [484] is tortént.”® Ez az els6 korszak nagyjabol a harmincas évekig tart. Jellemzi az egyhazi
vezetGség semlegessége és tartozkodd magatartasa. Jobbadan egyestiletek és szabad tarsuldsok
végzik a munkat sajat kezdeményezésbdl, sajat felelgsségiikre. A hivatalos egyhazi munka és
az ébredési megmozdulasok parhuzamos tGtja érthet§ az akkori helyzetbdl. Az els6 vilaghabo-
ra el6tt a liberalis szellemd korok, majd az elmélyiiltebb modern teoldgia kovetsi reformokat
akarnak, bens&séges vallasossagot képviselnek, de a sokféle modern teolbgiai tétel és gondolat
eltakarja el6lik az é16 Krisztussal valé személyes kozosség diadalmas valosagat. Ezért ,talzast”,
yrajongast” vetnek az ébredési mozgalmak szemére. A ,kultGrprotestans” szellemd csoportoknak
sziviigye a miivel§dés szolgalata, sokszor még az evangéliumi szolgalat rovasara is. Nem csoda,
ha idegenkednek az evangélizici6 akkori formajatol, amelyben nagy mértékben jelentkezett a
modern kultaratdl valé elfordulas és a pietizmus sztik latokore. Voltak azutdn kisebb-nagyobb
konzervativ, pozitiv irdnyzata, egyhdzias magatartasa lelkészek és gyiilekezetek, amelyek a ma-
guk megmerevedett, elpolgariasodott, hagyomanyos keresztyén szokasaikat azonositottak a bib-
liai keresztyénséggel és az Gjszer(i torekvésekben a ,tiszta tanitas” veszélyeztetését lattak. Ok is
fennakadtak idegenszerd kiilsGségekben, a szabadabb, kiozvetlenebb bizonysagtevés hangjan, a
keresztény tapasztalat élményszer( hangsilyozasan, a kotott imakkal szemben a szabad, szivbdl
jové imadkozas el6térbe nyomulasan, a térden 4llva val6 imadkozason, stb. és nem igyekeztek az
ébredés jelenségeinek mélyére hatolni és abban Isten itél§ és ajandékoz6 akaratat folfedezni.

Az elutasit6 allasfoglalast részben megkonnyitette az a tény is, hogy magyar foldre az ébredés
hullama kis részben ,szabad-egyhazi” aramlat kozvetitésével érkezett, amely sokszor megértés
nélkil fordult szembe a ,holt” egyhaziassdggal és valoban nagyszer( értékei mellett egyhaz-bon-
t6 hatasokat is arasztott. ,Isten orszdganak munkaja” lebegett a hivik csoportjanak a szeme el6tt,
Krisztushoz akartak vezetni a felébredt lelkeket, de szinvakok voltak az egyhaz, mégpedig a f6ldi,
torténeti, emberi egyhaz Istent§l vald ajandékaval és kotelezettségével szemben. Ez a szélsGséges
magatartis azonban csak igen szérvanyosan jelentkezett, valdjdban a parhuzamos munkalkodas
mogott sok rejtett érintkezés és kapcesolat tamadit.

Altalaban megallapithaté, hogy ez alatt az emberdlt§ alatt hatalmas véaltozason ment 4t a
magyar keresztyénség, nem utolsd sorban éppen az ébredési mozgalmak hatasara. Megajuléban
van a reformacio két egyhaza, s6t ez az atalakulas jelentkezik [485] még a rdmai katolicizmusban
is, kiilongsen Prohaszka Ottokar evangélium-hirdetése altal.

A MEKDSz (Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség, Gj nevén Pro Christo Didk-
szovetség), kiilonosen a tahi tdbor és a bibliakori munka altal nagyon sok hivé lelkipasztort és
bizonysagtevd értelmiségi munkast és vezetSt adott a két egyhdznak. A Bethania pedig, majd
kés&bb a Fébé egyesiilet is nagyon sok imadkozé és bibliaolvas szolgalé gytilekezeti taggal ajan-
dékozta meg mind a reformétus, mind az evangélikus egyhazat. Kiilonosen a konferenciak és az
intenziv lelki gondozas termett aldott gytimolcsoket. Kozben az egyhaz hivatalos” kzvéleménye
is nagy valtozadson megy at. Befogadja a kezdetben vitatott ,belmisszid” gondolatat és intézmé-
nyesen kiépiti-e az egyhazi munkat. Ez volt a helyzet nagyjabol a harmincas évekig.

Mi jellemzi a magyar ébredési mozgalom masodik szakaszat? Mindenek el6tt 4j lendiilet
és eldretorés. A meglevé munkak folynak, elmélyiilnek, az eddigi kiilfoldi kapcsolatok is meg-
er6sodnek. Kilonosen szdmottevd az angol-szasz evangéliumi mozgalmak hatédsa, amely erétel-
jes és komoly zsidomisszidt is végez és tobb Krisztus-hivs zsid6 kozosséget hozott létre. A hatas
kiszélesedése magidban még nem lehetne elhatarol6 jelentdség a fejlédésben. A hatart azonban
egy sarkalatos fordulat, a magatartas gyokeres megvaltozasa jelzi. Az egyhdzi életben hatdrozott

73  Részletesebben dolgozza fel Gancs Aladar, Néhany vonas a magyar ébredés torténetéhez (i. m. 35 s kov. 1.). Az 56.
lapon emlitett aldasos munkassagt Diakonissza NSegyesiilet ma Fébé néven ismeretes.
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hangon jelentkezik a hitvalldsos, reformatori szellemben valo megtjulds torekvése, az ébredési moz-
galmak pedig felfogdsban és gyakorlati egytittmiikidésben egyardnt az egyhdz felé fordulnak.™

A hatért jelol6 mezsgye a Barati Mozgalom induldsa. 1931-ben imadkoz6 és szolgalé mun-
kakozosségbe hivja Gdncs Aladar mindazokat, akik sziviikon hordjak evangélikus egyhazunk
és magyar népilink ébredését.”” Kiemelkedd helyet foglal el a tartalmi célkit(izés is: akik Isten
kegyelmét a golgotai kereszten megtapasztaltak és errdl bizonysagot is tesznek. Az 4j felismerés
hatarozott vilagossaggal érvényesiil, annyira, hogy egyenesen masodik ébredésr6l van szo. Az
elsé: a jo értelemben vett pietista, a masodik: a reforméatori értelemben vett ébredés. ,,Ijgy latom,
hogy a magyarorszagi ébredés tigye kritikus ponthoz érkezett. Az ébredés munkaja, kovasza és
gyertyaja eddig inkabb egyesiileti tengelyek koriil helyezkedett el. Ez nagyon jo volt s ennek sziik-
sége fennall tovabbra is, de viszont elérkezettnek latom az id6t arra, hogy az ébredés szolgalatatol
ég6 lelkek [486] az egyhéz egész egyetemét atjard tengely koril is munkaba helyezz€k a hit és
szolgalat kovaszat és gytimolcseit.””®

A nagy fordulatot dont6 méodon a teoloégia megijulasa idézte el§. Gancs Aladar volt az els§
egyhazunkban, aki az ébredési mozgalmak nagy biral6jaban, Barth Kéarolyban, felismerte Isten
akaratanak eszkozét és aki 6nalld, termékeny, igazi teoldgiai eszmecserébe és vitdba lépett vele.””
Hossz esztend6k vivodasanak és tusakodasdnak az eredménye egy szigortt maga revizi6. Gyu-
molcse Isten igéjének és az egyhaz valosdganak 1j felismerése, a reformétori teologia megeleve-
niilése. Hozzdjarult ehhez a tartalmi valtozashoz az északi, kozelebbrdl a finn keresztyénséggel
vald eleven kapcsolat felvétele. Kiilondsen a finn ,felébredtek” igehirdetésével és kozosségével valo
megismerkedés szamottevs, mert a lutheri kegyességet szemléltette erbteljesen és elevenen.”

Aztjelenti ez a gyGkeres valtozas, hogy a kezdeti magyar ébredés pietista-kozosségi mozgalmi
(Gemeinschaftsbewegung) tartalmén és forméajan tal megy a fejl6dés. Minden értékét megbe-
csiili, de az evangélium vilaganak hatalmat és gazdagsagat teljesebben akarja megszolaltatni.
A reformatori teoldgia nagy szolgélatot tesz sok, eddig tisztazatlan megoldatlan kérdésben. Mé-
lyebb és atfogdbb tartalmat kap az eddig sokat hangoztatott ,megtérés”. Megnd és elevenné valik
az eszkatologia. Gancs Aladar ezt a nagy felulvizsgalatot és atigazitast a magyar teoldgiai iroda-
lom két remek tanulményéaban teszi kozkinccsé.”

Halasak lehetiink Istennek, hogy az evangélizacios munka szélesebb kord és nagyobb aranyt
megindulasat megelzte ez a tartalmi kitisztalas, a vonalak elvi és gyakorlati hatarozott kidol-
gozédsa. A Barati Mozgalom tagjain és szolgalatan keresztiil kezdenek érvényesiilni az egyhazi
kozvéleményben is ezek az Gj felismerések. Mas oldalrdl kiindulva, ugyanebbe az irdnyba mutat
a Keresztyén Igazsag folybirat munkéssaga. Az értelmiség korében akarja szolgalni a reformatori
megujulast.

74 Minden ébredés sorskérdés a hitvallasos tanitas és egyhazi élet rendjébe val6 beletorkollds. Nagyon tanulsagos
Merz Georg tanulmanya e kérdésben: Von der Gemeinde der Erweckung zur Kirche des Bekenntnisses. (Pastoral-
theologie XXXVI, 1940. 83. és 111. 1.)

75 Valamivel kés6bben kristalyosodik ki a Reformatus Gytilekezeti Evangélizaci6 Barati Tarsasaga. 1932-ben jon létre
Jozen Lasz16, Ecsedy Aladar és Békefi Bend kezdeményezésére. Nagyszabasa evangélizaciés munka indul meg,
erételjesen reformatus jelleggel és hatarozott egyhazi, gytilekezeti épit6 szandékkal.

76 1931.jal. 12. Gancs Aladari. m. 173. 1.

77  Mit tanulhatunk Barth Karolytol? (Theol. Szemle VI, 1930, 563-580 1., Theologiai Tanulméanyok, 13. szam, 1931.)

78 Kulonosen az Gjabb esztenddkben a finn kapcsolatok erds atalakulason mennek at. A Laestadius-féle mozgalom
hatasat kezdjiik néhany erételjes képvisel§jén keresztiil érezni. Ezzel a magyar ébredési mozgalmak pietista jellege
er6sodik meg Gjra. Altalaban véve megfigyelhetjiik, hogy nem egyenes vonald a fejlsdés Isten orszagiban, hanem
szétagazd, meg-megszakad6. Az 1) tartalma irdny megerdsodésével egyidejiileg sokszor a régebbi mozgalom is
erdre kap.

79 A megtérés az Gjabb teologia megvilagitdsa nyoman (i. m. 59 1.) Az Ur Jézus eschatolégiai gyiilekezete (i. m. 81.
1)
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Az evangélizaci6s szolgalat jelenleg egyik plispokiink megbizatdsa alapjan munkalkodik,
mint keriilete misszioi lelkészének tevékenysége. Mivel azonban egész egyhazunkban sziikséglet
az evangélizaciés munka és tobbeket is elhivott Isten erre a szolgdlatra, egy szervezet-nélkiili
munkakozosség iranyitja a [487] munkat, Evangélikus Testvéri Szolgalat néven. A nevében vila-
gosan és hatarozottan benne van az Gj felismerés. Nincsen semmi maganak valé célja. Egyetlen
torekvése a lelkipasztoroknak és az egyhéz vezetSinek szolgalni ébresztésre, valamint a gytileke-
zeti testvéri és munkakozosségek erGsitésére.

Gaudy Laszlé némi képet rajzolt err6l a munkarol.®® A megindult és foly6 evangélizacios
munka eredményeirGl azonban még korai lenne beszamolni. Inkabb az 4j feladatokat, a fenye-
getd veszedelmeket, az égetd kérdéseket kell alaposan, §szintén, targyilagosan megbeszélniink,
hogy semmilyen ,emberi” elgondolas vagy viselkedés meg ne gatolja és el ne torzitsa Isten kegye-
lemes szandékat, amellyel magyar népiinket lélekben meg akarja Gjitani.

4. [525] Az evangélizaci6 kérdése koriil némi vita folyt 1938 elsg felében az Evangélikus Elet
hasébjain.®! Zulauf Henrik ,Evangélikus evangélizicié” cimi cikke valtotta ki. Az igazi targyi-
lagos vita elkeriilhetetlen velejaroja az élet fej6désének. Mégis ennek a vitanak két szempontbol
nem tudunk osztatlan szivvel oriilni. Egyrészt olyanok kozott folyt a vitatkozas, akik mind oriil-
nek az evangélizacionak. Mennyire sziikséges lenne, hogy azok is nyiltan sikra szalljanak, akik
ellenzik, mégpedig nem személyes okokbdl, vagy kishitliségbsl, hanem teoldgiai érvekkel és é16
kegyességiik alapjan. Az ilyen hézi vitdkat nem nyilvanosan kell elintézni, hanem egymas kozott,
testvéri beszélgetésben és tusakodasban. Kiviilallo ugyanis csak azt a benyomast szerzi, hogy a
,hivek” is veszekszenek, az tigy vallja karat, hogy sokan magatél az evangélizaciotdl elidegened-
nek. Masrészt a vita nem az evangélizacio égetd fGkérdései koriil zajlott, hanem jobbadan csak a
modszer kérdése koriil forgott. Holott ha tisztaztak volna az alapvetd szempontokat és feladato-
kat, a mddszer is gytimolcs6zGbben valt volna beszélgetés targyava. Az 6sszefogd szempontok, a
nagy egész elmosddott volta miatt nem lehetett igazan megvitatni a 1élektani hatas eszkodzeinek,
azutan a humornak stb. alkalmazasa modjat és jogosultsagat.

Mindkét oldal kifogisaiban és megallapitasaiban sok az igazsag, mégis az a benyomdasom,
hogy nem ugyanarrol beszéltek. Mindaddig két malomban 6roliink, amig vildgosan meg nem kii-
I6nboztetjlik az evangélizacionak két egyenrang, egyforman fontos, de egymastol hatarozottan
eliitd formajat.

Az egyiket hivhatjuk talan dttord evangélizacionak. Olyan embereket akar Krisztushoz el-
vezetni, akik keresztségiik ellenére teljesen elidegenedtek a keresztyénségnek még a kiils§ kote-
1ékeitd] is, akiknek mar semminemd kapcsolatuk sincsen az egyhazi élettel, talan mar egyhazi
adot sem fizetnek, még nagypénteken sem mennek istentiszteletre, évtizedek 6ta nem voltak
arvacsorat venni az oltarnal.

A modern vilag kialakuldsa, az ipari forradalom, nagyvarosok és azokban hatalmas munkas-
tomegek keletkezése, a mtiveldés [527] és tarsadalmi élet rohamos elvilagiasodasa, vallasalapitd
szellemi és politikai eszmék hatalmas elterjedése, teljesen e vilagi vallasossag elburjanzasa, a hitet-

80 Evangélizacié evangélikus egyhdzunkban. Protestans Szemle, XLIX, 1940, 240 s kov. 1. Az altala megrajzolt kép-
hez kiegészitésiil, a torténeti igazsag kedvéért egyet hozza kell fizniink. Isten egy skét reformatus evangélistat,
Stewart Jakabot, ki hivatdsos labdarugé volt, hasznalta fel arra, hogy régota el6készitett eszkozének, vitéz Sréter
Ferencnek a végsd inditasat és felbatoritast megadja evangélizalo szolgdlatra. Isten tutjai kiszamithatatlanok és
néha olyan eszkozt hasznal fel céljai elérésére, amelyet sokan kifogasolnak.

81 Zulauf Henrik: Evangélikus evangélizacio. Evang. Elet VI, 7. 1938. februér 12. Dezséry Léasz16: Evangélizacio. VI,
9. febr. 26 Fuchs Janos: Az evangélizaci6 el6- és utémunkalatai. VI, 10. mérc. 5. Zulauf Henrik: Evangélikus evan-
gélizacio. VI, 12. marc. 19. G. L.: Az amerikai Gj evangélizacié. VI, 13. marc. 26. Kemény Péter: El6készités az
evangélizaciora. VI, 13. marc. 26. Kemény Péter: Elgkészités az evangélizaciora. VI, 14. apr. 2. Weinberger Gusztav:
Magyar evangélizacié. VI, 20. maj. 14.
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len természettudoményi gondolkodas stb. egye tobb embert, egyre hatalmasabb csoportokat szakit
el az evangélium vilagatol és taszit bele egy Isten nélkiili, s6t Isten-ellenes szellemnek igézetébe.

Nyitott szivii és misszioi felelGsségtdl ég6 lelkek kénytelenek voltak szamolni ezzel a helyzettel és
az egyhaz kezdettdl fogva foly6 evangélizaciés munkajat az 4j viszonyok kozott egészen Gj formaban
kellett végezniok. Ilyen koriilmények kozott valoban nem emberi akarnoksagbol vagy egyéni otlet-
b6l, hanem Isten vezetésének engedelmeskedve indul meg az evangélizacié modern forméja: a harc
a modern szellem és az Gjkori poganysag ellen. Van ennek az Gtt6r6 evangélizacionak kétségteleniil
4j jellege is, de ez teljesen a merSben Gj torténeti helyzet fiiggvénye. A XVIIL. szdzadi Anglidban,
majd a XIX. szdzadi Németorszagban tlint fel elGszor a torténet szinpadin olyan hatalmas tomeg,
amely megkeresztelt 1étére sem tartott semmilyen él6, kozvetlen, személyes kapcsolatot az evangéli-
ummal, az egyhazi élettel, hanem egészen elmeriilt az anyagi javak és élvezetek keresésében.

A metodizmus kezdete, Wesleyék és Withefield munkaja az evangéliumnak az elGretorése a
sOtétség birodalmaba és az evangélium hatalmanak a megbizonyosodasa. Utat tortek a vilag bo-
z6tjaban és vadonaban az evangélium szamara. Szandékuk szerint az egyhdz szdmaéra is, csak az
akkori megmerevedett, kiszikkadt, lelke veszitett anglikan egyhdz nem merte Istent6l elfogadni
az ébredés nagy ajandékat. Ezzel nemcsak 6nmagéanak artott nagyon sokat, de az ébredést is ve-
szélyeztette, mert szekta-sorba taszitotta.

Hogyan ment végbe ez az Gttorés? Az evangélistak kimentek a terekre, parkokba, piacra, oda,
ahol éppen sszeverddott a forradalmi hangulatd, lazongd tomeg és ott hirdették az evangéliu-
mot. Nyilvanvald, hogy a népnek, s6t az utcanak a nyelvén kellett beszélniok, hogy megértsék
Gket. Az is természetes, hogy megragado, fordulatos, szemléletes, foglyul ejt8, valoban lebilin-
cseld modon kellett megszolaltatniok az evangélium hivogatasat. Amikor kézbeszolasok, karom-
kodasok, faragatlan élcel6dések zavartak meg az igehirdet6t, csak az tudta igazan szolgalni az ige
ugyét, aki talpraesetten, leleményesen vissza tudott vagni, a keresztyén szivet elt6ltd humorral,
eleven értelembdl kipattand szellemmel élét tudta venni az alkalmatlankodasnak, s6t meglepd
fordulattal Gj élt és erst kolcsonodzni hiradasanak.

Wichern ugyancsak ezt az Gttor§ evangéliziciot tartotta a belmisszid szivének. Kedves sza-
vajarasa volt, hogy a hazak tetejérdl kell belekialtani Isten mentd iizenetét a vilag larmajaba és
forgatagiba. Ezt gyakorolta a Stocker Adolf altal alapitott berlini evangélikus varosi misszio is.
Olyan nagy evangélikus [528] egyéniséget tud még napjainkban is felmutatni ez az Gttér§ evan-
gélizaci6, mint Dannenbaum lelkész.

A hétkoznapok, s6t a nép nyelvének alkalmazasa, a hallgatok eszejarasdnak, gondolatvilaga-
nak behat6 ismerete, a lelkek megragadasara val6 torekvés, a humor stb. nem angolszasz tulaj-
donsag, nem is a metodista szektaprédikatorok jellemzgje, hanem 1ényeges kelléke minden Gtt6rd
evangélizacionak és minden misszi6i munkanak.®” Nalunk azért szokatlan és azért hat idegentil,
mert még nem nétt meg eléggé a felelgsségiink a Krisztus nélkiil sinyl6dé és a biztos karhozatba
rohan6 tomeg irant, nem szorongat minket eléggé Krisztus mentd szeretete, hogy odamenjtink az
elveszettekhez. Hidnyzik a batorsagunk és merészségiink, hogy mint a diadalmas Krisztus sere-
gének tagjai megtamadjuk a sotétségben tantorgd vilagot és meghdditsuk az onmagukkal eltelt,
sajat eszméiket balvanyozo6 vagy kidbrandult, elfasult, csalddott sokasagot.

82 Félreértések elkeriilése végett meg kell jegyezniink, hogy az Gtt6rd evangélizacio jellemvonasai nem mindig ér-
vényesiiltek igeszertien, az evangélium tigyének megfelelden. A metodista prédikatorok, kiilonésen nalunk pl.
valoban sziikkebliien, egyoldaltan, elgépiesitve, kaptata modjara, receptszertien gyakoroljak. Ez azonban nem
az Gttorés velejaroja, hanem az “emberinek” az el6térbe nyomulasa. Azonban azt is meg kell latnunk, hogy az
“emberinek” ilyen vagy olyan formaban val6 belop6dzkodasa nemcsak az evangélizaciét, hanem a rendes egyhazi
szolgalatot is fenyegeti. A Lélek munkajat ezer kisértés kornyékezi, merev megkotésbe vagy téktelen szabadossagba
akarja ztilleszteni. Nincs egyetlen olyan munkamaodszer és szolgalat sem, még a legegyhaziasabb sem, amelyben ne
kellene szakadatlanul harcolnunk az “emberi”, 6nmagunk ellen.
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Az evangélizacio masik forméajat talan Ggy nevezhetnGk, hogy araté evangélizacié. Ez olya-
nokhoz fordul, akiknek van kapcsolatuk az egyhazi élettel, vagy 6ntudatos evangélikusok, akik
biiszkén emlegetik Gseik hdsies aldozatossagat, akik csaladi hagyomanynak, megszentelt szokas-
nak tartjak, hogy evangélikusok, viladgért nem adnanak reverzalist, megfizetik az egyhézi adot,
szivesen vitazgatnak més felekezettiekkel, érdeklgdnek az egyhaz kiils6 dolgai irant, beszélgetnek
is rola, de nem hisznek Krisztusban, vagy olyanokhoz kozeledik az evangélizacio, akik templomos
keresztyének, de nem hallgat6i az é16 igének és nincs é16 6sszekottetésiik az ige és imadkozas altal
Istennel, akik nem bizonyosak biineik bocsanata fel6l és nem tartjak életiiket haladldozatnak,
teljesen méasoknak vald szolgalatnak.

Az araté evangélizdcié izig-vérig egyhazi szolgalat. Az Gttor§ evangélizacido mindig a keresz-
tyénség dolga, ritkdn lehet hatarozott konfesszionalis jellege. A Krisztushoz vezetett, kereszt-
ségilik ajandékara raébresztett embereket ahhoz az egyhazi kozosséghez kiildi, amelyhez névleg
tartoztak csak eddig, de amelynek ezentl él6 tagjava valhatnak. Viszont az aratd evangélizacio
csak hitvallasos alapon lehetséges és teljesen gyiilekezeti [529] munka. Kiegészitdije, segitdje, dsztikéld-
je és példamutatdja a rendszeres, dllandé gyiilekezeti lelkipdsztori szolgdlatnak.™

Miben dll ez az araté evangélizacio? Isten eszkoze akar lenni a lelki aratdsban. Mert nem elég,
ha folytonosan csak vetiink. Szinte azt mondhatjuk, hogy a szokvanyos és hagyomanyos egyhézi
munka nem mas, mint szakadatlan magvetés. Ugy gondolkoztunk, hogy az igét kell hirdetniink,
mennél tisztdbban, mennél elevenebben, mennél kozvetlenebbiil a szivekhez szoloéan. Az ige
majd elvégzi munkajat. A Szentlélek dolga az aratds: a megtérités, felébresztés, a hitre juttatas,
az Gjjasziiletés, az idvosség fel§l valo igazi megbizonyosodas. Megfeledkeztiink azonban a refor-
maci6 alapelvérdl a rajongdkkal szemben: a Szentlélek mindig a hirdetett ige altal, mindig kiils6
eszkozokkel, mindig emberi eszkozok kozvetitésével munkalkodik. Mégpedig nemcsak a magve-
tésben, hanem az aratasban is. A Szentlélek hitet ébreszt, embereket Krisztushoz vezet, ndla megtart,
gylilekezetet és testvéri kozosséget épit, életet megszentel, jocselekedetekben gyiimdilcsot terem. Mind-
ebben megkivanja szolgalatunkat. A lelkipasztorolds nemcsak addig tart, mig egy lélek kozeledik
a szoros kapuhoz, nemcsak hivogatas a dolgunk, hanem az igazi pasztori szolgélat ott kezdddik,
amikor valaki tal van mar a szoros kapun és a keskeny tton jar. Az 4j életben van a legnagyobb
sziiksége az embernek vezetésre, segitségre, testvéri tAmogatasra, mert az igazi kisértések csak
most ostromoljak, hogy eltantoritsdk Krisztus mell§l vagy megrontsak 4j életét.

Milyen a viszonya az araté evangélizacionak a gytilekezeti lelkészi szolgalathoz? Szolgdlja a gyii-
lekezeti munkat, kozelebbrdl a lelkész tisztébdl folyo tevékenységet. Gyakorlatilag azt jelenti ez a meg-
fellebbezhetetlen elv, hogy csak ott kertilhet sor gyiilekezeti, vagyis arat6 evangélizaciora, ahol a
lelkész kéri és hivja az evangélistat és ahol ez a munka el6bbre viszi a gytiilekezet tagjait az 6ntu-
datos hivg életben. A leghatarozottabban kell kidomboritanunk a gyiilekezeti igehirdetd szolgdlat
els6bbségét és csorbitatlan nélkiilozhetetlenségér. Evangélizacié nélkiil sziikség esetén megmaradhat
Krisztus nyéja, de rendszeres igehirdetés és lelkipasztori gondozas nélkil semmi kortilmény kozott
sem. A Szentlélek allandé munkajanak rendes eszkoze a lelkipasztor, mindaddig, amig valoban az
evangéliumot hirdeti. Csak ahol nem az evangéliumot vagy ahol nem tisztan az evangéliumot hir-
detik, ott pusztul el Krisztus gytlilekezete és lesz belGle valamilyen emberi vallasos-jogi testiilet.

Milyen szolgélatot végez, tehet az evangélizacié rendkiviili [530] munkaja a gytilekezeti lel-
kész és munkaja szamara? ElsGsorban segiti magat a lelkészt, hogy Gjra meg Gjra felismerje és
gyakorolja igazi felelGsségét a reaja bizottak lelki idvosségéért, raeszmélteti az evangélium koz-

83 A magyar ébredés szolgalatat az elsd korszakban az korlatozta, hogy az Gttord evangélizacié magatartasat és modjat
valdjaban egyhazias keresztyének kozott gyakorolta és kevés kisérletet tett arra, hogy a nalunk is meglevd Krisztus
nélkiili tomegeket nyerjen meg. A masodik korszak igéretes indulasa az, hogy az egyhazakban arat6 evangélizacio
kezdddik, egyhazi célkitiizéssel és felelGsséggel. Hatra levé feladat azonban az igazi magyar Gtt6ré munka.
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pontjara, az él§ Krisztus gyGzelmére, uralméra, lelkére koti a Biblia vildgaba val6 folytonos el-
mélyedést, megnyitja szemét gytlilekezete tagjainak lelki allapotaval szemben, eszkézzé forméalja
az igazi gyiilekezeti kozosség kialakulasdnak és megerGsodésének hathatos szolgalatara. Micsoda
maganyos emberek a lelkészek! Mennyire ki vannak téve az elhidegiilés, megalkuvas, az ige el-
tompulésa veszélyének! Amig mas tt és mdd nem kinalkozik a lelkipdsztorok testvéri kozosség-
ben élésének, addig nagy szolgédlatot végez a lelkészek evangélizacidja.

Megerdsiti tovabba a lelkészt szolgdlatanak céljaban és szandékaban. Hany prédikaci6é hangzik el,
amely mogil hidnyzik a lelkész imadsaga, hogy adjon ébredést altala Isten gytilekezetében! Hanyszor
szinte 6ncéla foglalatossag a bibliadrank és nem azért tartjuk, hogy eljussanak az tidvisségre hiveink
és bizonyossagot kapjanak felGle. A latogatasainknak is misszioi jelleget kell kapniok, ugyancsak a
hitoktat6i munkanak. Amennyiben értekezések hangzottak a szoszékrél, kénytelenek megsztinni;
sz€ép és mély gondolatok fejtegetése helyett torténés, esemény lesz Gjra a prédikicio: Isten orszaga
elkozelget, megragad lelkeket és eltaszit, Gjjaformal és megkeményit. Hatarozott lesz a blinbocsanat
kozlése és a kozosségbdl vald kirekesztés. Az egész gyiilekezeti élet és munka hatarozott, biztos
iranyt és célt kap. Az igehirdetés szavai erst és tlizet kapnak, melyek életet és hitet eszkdzolnek.

Végiil igazi szolgdlata az araté evangélizacionak az, hogy sok elGkészitett és megérlelddott lelket iktat
be Krisztus testének élG vérkeringésébe, akik eddig csak kiilséképpen voltak tagjai, é16 tagokka lesznek.
A hangstly a sokakon van. Rendkiviili kegyelemiid§ az evangélizacié, amikor nagy, szemmel lathat6
megujulasokat ajandékoz Isten. A csendes, hiiséges lelkipasztori szolgalatot is megaldja Isten. Hany
lélek van szerte gyiilekezeteinkben, akiket Isten megtalalt, akik felébredtek és hozza megtérnek,
anélkiil, hogy meg tudndk mondani, hogyan s miképpen ment ez végbe. Isten munkéja egyszerre
csak nyilvanval6va lett, el6ttiik is csoda, de egyszer csak bizonyosak lettek tidvosségiik fel6l, draga
lett szamukra a Megfeszitett, megtapasztaltak Isten kegyelmét az ige hallgatasakor, a Biblia olvasa-
sakor, megtelt sziviik halaval keresztségiikért, személyes Osszekottetésbe kertiltek imadsagos életiik-
ben a mennyei Atyaval. A rendes gyiilekezeti szolgalat is elvezethet lelkeket arra, hogy elkezdjenek
szivb§l imadkozni, valdoban taplalék legyen nekik a Biblia, 6ntudatosan éljék a gyiilekezeti életet.
Néha azonban Istennek kiilonos szandéka van egy néppel, egyhazzal és ébredést hoz, amint néha
eltaszit Isten magatdl valakit és megvonja téle igéjét. Az arat6 evangélizacié rendkiviili, kiillonleges
szolgalatara tehat nem mindig keriil sor, nem lehet eltervezni, [531] akarni, programba iktatni. Isten
szabad tetszésétd] fugg, hogy mikor akarja kidrasztani Szentlelkét kiilonos mértékben. Mik a jelei
Isten ilyen akaratanak? Ha ad egy-két, vagy tobb evangélistat, felruhazza Gket kiilonleges kegyelmi
ajandékkal, ég6 szivvel, teljesen neki odaszant élettel, azutan ha ad kicsiny imadkozo csapatot, vagy
nagy imadkoz6 tabort, embereket, akiknek szivében felgyullad az elveszettek iranti szeretet langja,
akik maganyosan és kozosen tusakodnak imadsagban a nagy ébredésért.

Isten munkdjardl fiigg az ébredés, de az ember hiltlenségén, engedetlenségén mulhat, hogy elalszik
az ébredés tiize, elmosodik a hatdr a vilag felé, hidbavaléva valik a kegyelmi idé. Csak ott terem gytimol-
csot az evangélizacio, ahol lelkiismeretes, evangéliumnak megfelel, odaadé rendes gyiilekezeti lelki
munka folyik. Elengedhetetlen feltétele ez az evangélizacionak. Ahol a lelkész elhanyagolja tisztét,
vagy a maga feje és joszandéka s nem az Ur vezetése szerint végzi, hidba varja, hogy a gyiilekezeti
bajokra csodaszer az evangélizacié. Ellenben az igazi igehirdet6i és lelkipasztori munka varatlan
gylimolesoket kap, tobbre biztatast, nagyobb lehetségeket az aratb evangélizacio kovetkeztében.®

84 A Zulauf-Dezséry vita egymas mellé beszélése most lehet nyilvanvalova. Utébbi inkabb az Gtt6rd, halévetd evan-
gélizaciot tartotta szem el6tt, hiszen Stewart ilyen munkat végzett. Hallgatéinak zome olyanokbdl regrutalodott,
akiknek édes-kevés koziik volt Krisztushoz. Az el6bbi viszont az aratd, 6sszegyjtd, gytilekezeti evangélizaciorol
beszél. (Ezt nevezték a németek Hilbert Gebhard nyomén “Volksmission”-nak. Emlékeztet ez a romai egyhaz szer-
zeteseinek “missi6ira”) Ennél a hallgatok zome vallasos, egyhazias érziileti ember, aki azonban még nem jutott
el az €16 hitre. Ha figyelembe vessziik ezt az erds szempont kiilonbséget, megvilagosodik elSttiink mindkettjik
mondanival6jaban a sok igazsag, helyes gyakorlati megfigyelés és tanacs.
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5. Végiil sort kell keriteniink az evangélizacié néhany megoldasra és kitisztalasra vard kérdé-
sére. A legfontosabb a tartalmi kérdés. Az az evangélizacié kaphat helyet egyhdzunkban, amely
valoban Krisztushoz, az él§ gy6zedelmes Urhoz vezeti az embereket. A bibliai Krisztus igaz meg-
ismerését szolgdlta a reformdcié kozponti tanitdsa: a hit dltal, merd kegyelembdl valo megigazitas
hirdetése. Minden igehirdetést, akar prédikacio, vallastanitas, bibliadra, el6adas-sorozat, lelki-
pasztori beszélgetés, akar Gttord vagy aratd evangélizacid, ehhez a mértékhez kell mérni.

A lényeges az, hogy Krisztus ne mint térvényado alljon az emberek szeme el6tt, aki hitet
és szent életet kovetel, hanem, mint Megvalto, aki adja és osztogatja a hitet és megszentelt éle-
tet. A reformacionak két eljardsa van ezzel kapcsolatban. Egyrészt: elGszor a térvényt hirdet-
te és amikor Osszetortek a kemény szivek, kétségbe estek onmaguk folott, akkor hangzott fel
az evangélium a szorongatott, rettegd lelkiismeretek vigasztalasara. Ezt a sorrendet vette at a
pietizmus és a modern evangélizalas is, csak tobb érzelmi, hangulati, élménybeli tartalommal
toltotte meg. Masrészt: elsGsorban 6romhirként hirdeti az evangéliumot, [532] a btinbocsanat
csodajan, a keresztség felfoghatatlan nagy ajandékan épiil fel az egész tizenet. Isten kegyelme
elibénk jon, ingyen valé médon 4j életet adott mar nekiink. Ezutdn ennek alapjan mutatja fel
bilingsséglinket, mint ami nemcsak idegen, de ellenséges Istent§1 kapott élettinkkel. A hitb§] fo-
lyik tehat a blinbocsanat. A reformdaci6 felismerése is vildgosan mutatja, hogy mennyire nem
szabad sémakban gondolkozni, legkevésbé az evangélizidcional. A pietizmus aldasosan nagyon
gyakran hasznélta az els§ utat, nagyon tanacsos volna azonban a mésikon is megindulni. Sok
megfigyelés mutatja, hogy ztirzavaros lelki életli embereket, napjaink embereit mennyivel kony-
nyebben meg tudja igazan ragadni a reménységet hirdetd és kozld evangélizalds, mint az itélet hir-
detésbdl valo kiindulas. Tehat az evangélizaci6 sem lehet el, akarcsak az egyhazi élet egyik élet-
nyilvanulasa sem komoly, igazi mélyenszanto, gyokeres teologiai munka és felkésziilés nélkil.®

Az evangélizaci6 és a gylilekezeti lelkészi szolgalat kapcsolata elvben vilagosan allott el6t-
tiink. Gyakorlatban azonban rengeteg éget6 feladatot, nyitott kérdést helyez lelkiismeretiinkre.
Az evangélizacio stritett igehirdetés. Nyomon kell kvetnie a rendes és rendszeres, tervszerd, cél-
tudatos prédikatori szolgalatnak. Istentiszteleteken és bibliadrakon ki kell fejteni, szét kell bonta-
ni, részletezni mindazt, amit az evangélizacioé nydjtott. Az evangélizacioé az evangélium egészével,
Isten teljes ajandékaval és egész parancsaval szembesit. Hatalmas taszitassal kilodit helytinkr&l,
vagy eldrevisz lelki fejlddéstinkben, avagy kenyértorésre viszi a dolgot. A Krisztus elfogadasa és a
vilaggal val6 szakitas, b6nmagunk megtagadasa azonban életté akar valni benniink, gondolkoda-
sunkat, akaratunkat, magunk tartisat gyokeresen at akarja alakitani. Ehhez pedig mar nem elég
az erdteljes inditas, hanem gondos vezetés, tervszer( nevelés, személyes torGdés kell. Ebben a
szolgalatban a dontd helyet a gyiilekezeti igehirdetés tolti be. Arra kell térekednie, hogy a hallott
iizenetet valoban megemésszék az emberek, vériikké valjék. A tomény tapanyagokkal nem lehet
taplalkozni, azokat egyszerdsiteni, elkésziteni kell, alkalmazni a kiilonféle sziikségletekhez, hogy
ervé valjék.

Ehhez kapcsolodik azutan, hogy az evangélizici6 az evangéliumot [533] Gjszertien, meg-
lepGen, vonzban, megragaddan hirdeti. Erre sziikség is van, hogy valaki meginduljon, eléreha-
ladjon, vagy dontson, illetve elmélyiiljon a hitben jardsban. Azonban ez az Gjszerd csak a maga

85 Nemcsak a tartalmon kell gondosan dolgozni, hanem a “homiletikai forméan” is. Fontos ez a prédikacional is, el-
engedhetetlen azonban az evangélizaciénal. A homiletikai forma: hatarozott gondolatmenet, tervszerd felépités.
Ugy kell elrendezni bizonysagtevésiinket, hogy az valoban megfogja hallgatonkat életiik valosagiban és egy bizo-
nyos Gton végig vezesse. Az ige mozgasat kell felfedezni és azt kovetni hallgatoinkkal. Minden kibavét, tiriigyet,
mentséget, megszokott vélekedést szova kell tenntink, de el is kell vagnunk, deriiljon ki, hogy minden ellenvetés,
kétely zsakutcaba vezet, nincs mas Gt, mint odamenni és szembenézni a kereszttel. Itt d6l el: hitre jutunk-e vagy
sem. Ezt a bibliai szerkezetet kell gondosan tanulmanyoznunk és nem lehet ezt a pillanat ihletére bizni. Nagyon
tanulsagosak Ttaréczy Zoltan gondolatvezetései e téren.
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helyén érvényestilhet. Az élet ritmusaban nyomon kell kévetnie az dllandénak, a maradandénak
amindig ugyanegynek. Aki csak az Gjszertiséget, eredetiséget hajhassza, az szenzaci6-éhségében
visszaél az evangéliummal. Aki csak a megszokotthoz, régihez ragaszkodik, az belerozsdasodik
szinte észrevétlen az 6ember életformajaba és letori az evangélium mindenkori tamadoé élét. Az
igehirdetésben és az igazi liturgikus nevelésben ezt a helyes egyenstulyt kell megtalalnunk az
Gjszerd és az dllanddan vald elmélyiilés, a kiilsG és a bels§ gazdagodas kozott. A liturgia 1ényege,
hogy alland6 formakban imadja és szolgalja Isten kegyelmét. Szakadatlan ismétlgdést jelent az
egyhazi esztend6ben, minden egyes istentiszteleten. De nem egyformasagot, mert a halaadas
és 0sztokélés kimerithetetlen mélységeit tartalmazza, amelybe egyre mélyebben bele lehet gyo-
kerezni, el lehet mélyedni. A liturgikus nevelés hidnya nemcsak egészségtelenné, zokkendGssé,
hullamzova és kapkoddva tenné a keresztyén életet, de hatastalanna is. A belsd élet kiilsé kifejez6
és megnyilvanul6 formait is meg kell keresni, gyakorolni, kiilonben formatlan, elmosédott, ereje
vesztett lesz a mégolyan eleven hit is. Az evangélizdcio tehat megeleveniti a gytilekezeti igehirdetdi
és istentiszteleti szolgalatot.

Végiil szembe kell néznlink a legnehezebb gyakorlati kérdéssel. Hogyan szolgalhatja a ki-
alakul6 kisebb csoportok, kozosségek élete az egész gyiilekezet megtjulasat? Mindenekel6tt vi-
lagosan meg kell latnunk, hogy a kisebb kozosségek kérdése felbukkan az evangélizacié el6tt és
nélkiile is. Komoly lelkipasztor nem hagyja szétfolyni, a vilaggal elkeveredni nyajat. Az ige és az
arvacsora koriil megproébalja 6sszegyjteni, tomoriteni azokat, akik komolyan keresztyének akar-
nak lenni. Munkatéarsakra is minden lelkiismeretes lelkésznek feltétleniil sziiksége van. A kozos
szolgalat is 1étrehoz kozosségeket. Ehhez jarulhat az evangélizacio, amely kétségteleniil rostald,
elvalaszt6 hatast is gyakorol. Nyugtalansag, szakadis, meghasonlas timadhat nyoman. Van ve-
szedelem is az evangélizacidban, amint, hogy az ige igazi hirdetése mindig veszedelmes.

Hogyan lehet elejét venni a bajoknak? Hogyan lehet er@siteni a gyiilekezet kozosség jellegét
anélkiil, hogy elkiiloniilések megosszak a gyiilekezetet? Erélyesen és tapintatosan fel kell venni az
allando harcot a lelki gdg ellen. Mind a hivé kevélység, mind a hitetlen felfuvalkodéssal szemben.
Lassuk meg vilagosan, hogy ez sohasem az igének a hatdsa, hanem mindig visszaélés vele szem-
ben. Ez ellen nem vagyunk biztositva. De ez megtorténik a rendes prédikacioval is. Az ember hi-
Gsaga és onzése allanddan leskel6ds kisértés. Csak egy segitség van: hirdetni a tiszta igét, itéletével
és ajandékaval. A méregfoga a kényes kérdésnek akkor van kihtizva, ha meg tudjuk értetni a Lélek
erejében hiveinkkel: elveszett és elkarhozott emberek 6k, [534] akiknek semmijiik sincsen, csak
merd kegyelembdl élhetnek. Félreérthetetlen vilagossaggal kell elibiik tarni, hogy az aldzatossag az
ismertetdjele az igazi hitnek. A feliilr6l vald szeretet nem fuvalkodik fel, hanem vallalja a k6zossé-
get az egész gyiilekezettel, mindenkivel. Masok blinét nem itélgeti, hanem Isten elé viszi, magara
veszi és elhordozza. Az igehirdetés mellett van még egy segitség: munkdt adni azoknak, szolga-
lattal megbizni azokat, akik szeretnének valamit tenni az Urért. Munkakézben jon ra csak amagy
igazaban mindenki, hogy milyen nyomorult és haszontalan szolga; csak ilyen alkalmakkor nGhet
meg szemében a kegyelem megfoghatatlan csodaja. A munkara val6 el6késziilet, a tervszerd
egyittm{ikodés, a szeret§ ellendrzés és testvéri mellédllas pedig annyi lelkipasztori alkalmat
kinal, amely mind az egyes, mind a kozosséget meg tudja 6vni masok lenézésétsl, magat kiilonb-
nek tartasatol. A legfontosabb az, hogy meglassuk: Istennek tobb népe van, mint amennyit mi
akarmilyen nagy kozosségben 6ssze tudunk gy(Gjteni. Azutdn arra kell elszantan térekedniink,
hogy ne emberi valaszfalak hataroljak el a kozosséget. Az egyhazban nincsen zart kozosség, barki
johet, mindenki el6tt nyitva all a részvétel. Egyediil az ige vonhat hatarokat: csak az marad kiviil,
aki nem akarja hallgatni és meghallani az igét. De még az ilyen sincsen kiviil a szeretet, az érte
valé imadkozas, a neki valo szolgédlat kozosségén.

6. Befejezésiil csak néhany szot.

Nincsen kizarélagosan szabadalmazott, egyediil biztos, csalhatatlan médszer sem az igehir-
detésnél, sem az evangélizacional. Isten él6 egyéniségeket, fogyatkozasaikkal és képességeikkel
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egytitt hasznal fel eszkozil, ha teljesen odaszdnjak magukat szolgalatara. Ezért minden prédi-
kator és evangélista, aki kozvetleniil az igére figyel, Istenre hallgat, s nem masodkézbdl veszi
mondanival6jat, nem utdnozza masok eljarasat: Gjszertien, meglepden, eredeti médon, egyénien
hirdeti az igét és végzi munkajat.

Senki sincsen, aki eleve alkalmatlan a szolgalatra. Senki sincsen, aki eleve alkalmas rea. Arra
van sziikséglink, hogy ki-ki koziiliink szamot vessen 6nmagaval. Magatdl senki sem jo igehirdetd,
senki sem evangélista. Isten azonban barkit azza tehet. Hiszen a Szentlélek kegyelmi ajandékairél
van sz0. Kérhetjik és elvehetjiik ezeket felilr6l.

Isten sokkal tobb evangélistat adhat egyhazunknak, mint ahdnyan ma szolgidlnak. Megkér-
deztiik-e mar IstentGl: vajon nem hiv-e el engem is kiilonleges szolgilatara? Talan csak azon
mulott eddig, hogy Jonasként futunk Isten el6l. Nem engedjiik, hogy felébresszen minket, mert
akkor meg kell valtoznia életlink mo6djanak, le kell mondanunk sok mindenr6l, ami pedig draga
nekiink.

Mindenkinek sz6l azonban az evangélizacidos mozgalom tanulsaga: kegyes fecsegés sokszor a
mi prédikalasunk, mert az igének csak egy zugot adunk életiinkben és nem teljesen szolgaltatjuk
ki magunkat Istennek. Egy csipetnyi evangéliumot [535] adunk az embereknek és ezzel beoltjuk
Gket, mint a csecsemdt egy csipetnyi himl6vel. Ez a kis adag egyhéziassag, ez a kevés vallasossag
pedig immuinissa teszi Gket a teljes, az igazi, él6 evangéliummal szemben.

Ne csonkitsuk meg az evangéliumot egyéni elgondolasaink szerint, hanem engedjiik, hadd
nGjon meg erejében, 6romével, reménységgel! Szanjuk oda magunkat egészen az ige szolgalatara,
a lelkek gondozasara, hadd gyujtsa meg a Lélek sziviinket lobogd langgal: hasznéljon fel ott és
agy, ahogyan neki tetszik! Ha nekiink nem is tetszik, ha keresztezi is terveinket, ha ,odavisz,
ahova nem akarjuk” — ,mi k6z6d hozza? Te kovess engem!” (Janos 21,18.22.)
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Barth Karoly Magyarorszdagon®®

Barth Karoly, jelenleg a bazeli egyetem tandra, reformatus tanito, az igazi reformatusok fajtaja-
bol. Azt jelenti ez, hogy Kalvinnal és az egyhaztorténet 6sszes tanitdjaval egyiitt megy, de mind-
ezekkel a Szentiras iskolajaba jar. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a Szentirds helyesebb
megértése alapjan kénytelen volt nemcsak az el6z8 és akkori teologiai munkassagot, de a hitvalla-
si iratokat is hellyel-kozzel, s6t Kalvint magat is helyreigazitani. A sz6 szoros értelemében véve, a
maga helyére, az [ras ala igazitani. Kalvint is Kalvin szellemében az irdshoz mérte. Eppen ebben,
mesterének kiigazitasdban bizonyult Kalvin hiiséges és igaz tanitvanyanak.

Szeptember utolsé és oktober els§ hetében nalunk jart. Amikor koratjanak mérlegét felal-
litjuk, hagyjuk figyelmen kiviil azt a rendkiviili lelki nyereséget, amit a kolozsvari, sarospataki,
debreceni, budapesti és papai teologiai akadémian, illetve egyetemi karon rendezett elGadasok-
bol a hallgatok kaptak. Azt se vegyiik szamba, hogy fel nem becsiilhetd jelentdségli a magyar re-
forméatussag kapcsolatba jutdsa Barth-tal. Evangélikus szempontbdl kell szamadast készitentink.

Barth Karoly tekintélyes iskolat teremtett, nagy atcsoportosulds tortént hatasara a teolégu-
sok vildgaban. De ennél sokkal fontosabb az a jelent8sége, hogy eszmélkedésre kényszeritette
az egész vilagon mindazokat, akik tudatos teologusok. Eladdig magatél ért6dé tanitidsokat Gjra
problémava tett, a kényelmesre kitaposott dsvényeket felszantotta, a hagyomanyos irdnyokban
vald, balvanyoz6 bizodalmat lerontotta. Magyar evangélikus keresztyénséglinknek is sziiksége
van arra, hogy meghallja azokat a kérdéseket, amelyeket Barth el6adasai vetnek fel.

Debrecenben a predesztindciordl tartott Barth 4 elGadast és egy kiados megbeszélést. Telje-
sen irasszer(d a tanitdsa, egyszeriien exegézis. Nyoma sincs benne semmilyen filozéfidnak. Nem
6nallo, kiillonésen nem kozponti ez a tan, hanem pusztin a kegyelemnek a magyarazdja, de sziik-
séges magyarazata. Krisztus allott a kézpontban. Az a kérdés szogez6dik nekiink, hogy vajon nem
azért romlott-e meg, hamisitddott meg koreinkben a kegyelem hirdetése, mert nem mertiink be-
sz€lni a kegyelmesen kivalaszt6 és haragjaban elvetd Istenr61? Talan itt szakadtunk el legjobban
Luther tanitasatol is.

Budapesten ,Népegyhaz, szabad egyhaz, hitvallo egyhdz” cimen beszélt. Ez a harom forméja
lehet az egyhaznak, a szerint, hogy az allam milyen viszonyban 4all vele. Ha az allam elismeri,
tamogatja, népegyhazzal van dolgunk. Ha csak eltliri, mint magantarsulatot, akkor szabad egy-
hézrdl van sz6. Ha ellenben az dllam a maga szolgalatdba akarja fogni az egyhazat és ha az erre
nem kaphato, akkor ildozi, akkor lesz hitvall6 egyhdzza az egyhaz. Az egyhaz felelGsségét az al-
lam rendelkezéseiért a népegyhéz gyakorolhatja a legjobban. De vajon megteszi-e ezt? Nemcsak
a maga korében, de kifelé is hallatjuk-e az evangélium és a torvény szavat? Teljesitjiik-e koteles-
séglinket, hogy emlékeztessiik az allamot szolgdlatara, hataraira, hatalmanak korlataira? Nem a
mi tetszésltinkon mulik egyhazunk formaja, hanem azt az allam viselkedése kényszeriti rank. De
mindegyik format Isten kezébdgl és hitben kell elfogadnunk. A népegyhazi format is. Ha masképp
cseleksziink, mas érdek, ha a legjobb is, ha akar nemzeti érzés vezet is minket és nem az Isten
iranti engedelmesség, akkor megszlintiink egyhaz lenni. Ha hitben vessziik népegyhéz voltun-
kat, akkor hissziik, hogy Krisztus Ura a magyar nemzetnek, a magyar adllamnak is. Bizonysagot
teszlink-e vajon minden magyar el6tt Krisztus uralmardl? Amelyik egyhaz csak [263] maganak
beszél, vagy egy vallasos vilagnak, az nem egyhaz. Felhasznaljuk-e a népegyhézzal jar6 alkalma-
kat, amig tart ez az aranylag kedvez§ helyzetiink? Hamarosan johet olyan helyzet, amikor csak
megtirt, jelentéktelen zugtarsulat lesziink, maganvallalkozas, vagy talan nalunk is bekovetkezik

86 Keresztyén Igazsag (3) 1936/11,262-263. (Aziras ,U.-S.” jelzéssel jelent meg, ami arra utal, hogy dr. Sélyom Jendvel
kozosen késziilt. Szerk.)
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az, hogy a mindenhat6va felfajt allam csdbitasanak vagy tildézésének targya lesziink. Egyhaz
vagyunk csakugyan? Istent imadjuk mi egyediil? Krisztus uralkodik egyesek és gyiilekezetek
életében és tanitdsdban? Egyhaz csak akkor vagyunk, ha blinbanatban mindig Gjra egyhazza
lesziink.

Maisik el6addsa a német egyhéazi harcnak megrazo, de egyben felemeld tanulsagat adta. Né-
metorszagban ma hitvall egyhazrol kell beszélniink, mert az allam a maga vilagnézeti nevelési,
eszmei propagandajanak igajaba akarta fogni az egyhazat és amikor, ha nem is a maga egészében,
de egy jelentds kisebbség tiltakozott ez ellen, bizonysagot téve, kihivta maga ellen a mindenhato-
sagot bitorl6 allam elnyomasat és tild6zését.

Azelbtt is évszazadokon keresztiil veszélyben forgott mar az autondém ember részérél az
egyhaz, hol a liberalizmus nyarspolgaranak kézonyében, hol a szocidldemokracidnak dlmodozé
fanatizmusatol. De mindez csak gyerekjaték volt a mai veszedelemhez képest. Ma ugyanaz az
autoném ember a valtozatossag kedvéért a szabadsag helyett a tekintély jegyében indul roham-
ra. Hatalmas tomegbe zarkozva, vallasos patosztol fiitve akarja a vilagot teljesen a maga képére
gyarni. Nem marad ezzel szemben az egyhdznak mas valasztasa, minthogy vagy beadja a dere-
kat, atfésiili, kiszinezi a rabizott tizenetet, és ezzel elarulja, vagy ellenall.

Sok tévedés, kudarc, botlds jelzi a német hitvall6 egyhaz utjat, de egy bizonyos. Minden
gyarlosagukban Isten mindenkori parancsanak engedelmeskedtek. Emberileg nem all valami
rozsasan az tigyiik. Hiszen emberi batorsag, hiiség és kitartas olyan hamar megfarad és elbukik.
De egy valami kideriilt. Az, hogy embereket el lehet ugyan némitani, meg lehet bilincselni, de
nem az Igét. Ezt nem lehet foglyul ejteni semmi erdszakkal. Az Ige Németorszdgban is gy6zni
fog, ha hivei elesnek is. Szamunkra is az a kérdés: ha ilyen megprobaltatast zadit Isten a nyakunk
kozé, hanyan fognak megallni?

Barth magyarorszagi latogatasa kérdéseket szogez a magyar evangélikus egyhaznak. Ezekre
csak az Iras alapjan, hittel, az életiinkkel felelhetiink. Nem az a fontos, hogy ugyanolyan feleletet
adunk-e rajuk, mint mas orszagbeliek, vagy mint a reformatusok. De az bizonyos, hogy feleletiink
Isten el6tt hangzik el, magatartasunkat Isten fogja szamba venni.
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Barth®”

Akinek a sziviigye egyhazunk megajhodasa, az nem kertiilheti el Barth megismerését. Kevés em-
ber tud tgy gondolkozdba ejteni, eszméltetni, mint 6. Azonban Barth nemcsak nyugtalanito,
keresésre 6sztokéls szellem, hanem az evangéliumi igazsag nagy tanitbja. Alazatossdgaban van
a nagysaga. Munkassagaban egészen eltlinik személye. Nincs mésra gondja, mint arra, hogy az
evangélium tigye diadalmaskodjék. Nem a maga bolcsességét adja, hanem azt, amit engedelmes-
ségben, figyelésben, a Szentirdsbdol meghallott. Nincs ezért stirlibb felszolitdsa, mint az, hogy
egyetlen szavat se fogadjuk el tekintély gyanant, hanem csakis az igazsag alapjan megbiralva. Az
az @ igaz tanitvanya, aki nem mesterére eskiiszik, hanem annak Gtmutatasat kovetve, a Szentiras
iskolajaba jar.

Barth Karoly 1886-ban sziiletett Bazelben. Lelkészi szolgalatat az akkor uralkodé liberalis teolo-
gia neveltjeként kezdi. Azonban mindjart elsG gytilekezete alapjaiban renditi meg szépen kidolgozott
gondolatrendszerét és kényszeriti valami Gjnak, valami masnak a keresésére. Safenwil lakossaga
testi-lelki nyomortsagban sinyl6dott. Nem segitett itt semmi sz€ép kegyes sz9, semmi joszandék. Az
igazsagra volt szlikség, mert egyedil az igazsag éltet. Egy évtizedig tusakodik Barth 6nénmagaval,
gyiilekezete nyomoraval, koranak szellemével az igazsagért: a Biblia igazi megértéséért. Ezt a kiisz-
kodést tikrozi prédikacios kotete, amelyet Thurneysennel egytitt ad ki 1917-ben. Mar a cim: ,Keres-
sétek Istent és éltek!” hiiségesen kifejezi Barth akkori mondanivaléjat. Két évre ra megjelenik a ,,R6-
mailevél”, a reformacio 6ta egyike a leghatalmasabb irdsoknak. Az evangélium Gsereje csapja meg az
olvasot. A korszellemmel vald leszdmolas miatt nehézkes a nyelve még, bar lendiilete magaval sodor.
Emberi bolcsesség és vallas élmény helyett Isten Igéjét akarja megszolaltatni: a keresztyénség nem
idealizmus, nem eszmények irdnti rajongas, hanem az él6 Isten kiralysaga.

Altalanos felzadulast valt ki ez a konyv, de sok keresd ember felfigyel ra. Barth Németorszag-
ba keriil tanarnak. Teret kap a tovabbi kutatasra és lehet&séget, hogy a mivoltabol kivetkszott,
elvilagiasodott keresztyénség kozepette az Egyhaz megtjulasat szolgalhassa. Az elsG 1épés, a kez-
det, sok mindent tisztdzatlanul hagyott, de a kovetkezd esztenddk szakadatlan kemény munka-
jaban egyre vildgosabban hangzik az Ige hirdetése. Konyvét 1922-ben alaposan atdolgozza. Sza-
kit a rajongdkra emlékeztet§ felfogassal és a reformétorok nyoman érvényesiti a keresztyénség
eszkatologikus, végs§ dolgokon csling6, magatartasat. Az Gj eredményeket egyszerd formaban
megtalaljuk Barth és Thurneysen masodik kozos prédikacios gytjteményében. (,,Jovel, Teremts
Szentlélek!”, 1926.) T6bb irasmagyarazat és cikk mellett lezarja ezt a fejl6dési szakaszt a Dogma-
tika I. részének megjelenése. A széltében uralkodoé elvilagiasodott, az ember koriil forgd teologi-
aval szoges ellentétben hirdeti Isten felséges-voltat, esztinkkel, élményeinkkel meg nem foghato
nagysagat és egyben kegyelmének csodajat. A keresztyénség nem egy a sok vallas kozott, hanem
az €16 Istennek kinyilatkoztatasa. Ez az evangélium iizenete, hirdeti Barth.

Barth azonban itt sem all meg. Isten Igéjének engedelmeskedve a német egyhazi harc egyik
vezetdije lesz; az evangéliumi ellenallas lelke, minden Gjpogany és alkeresztyén mozgalommal,
meg a mindenhatéségot bitorld, hatalmaban talkapé allammal szemben. Nagy aldas volt az, hogy
még a harc kitérése el6tt, végrehajtott egy Gjabb hatalmas tisztazast. Dogmatikajanak Gj atdol-
gozasaban kiveti teljesen a filozo6fia nyelvét és fogalmait. Nyelve egyszertivé valik. Nincs mas
szandéka, mint a Szentirast megérteni és magyarazni. Mar a cimben érzdik [6] a valtozas. Régen
keresztyén dogmatikat akart adni, az 1932-ben megjelent ellenben mar ,Egyhazi dogmatika”. Is-
ten addig vezette, amig az Ige valosdgaval egyiitt ra nem talalt az Egyhaz val6sagara. Harmadik
kozos prédikacios kotetiik hi tiikre cimével, egyszerd nyelvével a nagy tisztazasnak: ,A nagy
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irgalmassag”, 1935. Nemcsak elméletileg, hanem tettekkel is vallja ezzel Barth, hogy nincs fonto-
sabb ligy az egyhaz életében, mint a helyes igehirdetés.

Kozben ellentéte egyes politikai korokkel annyira kiélesedett, hogy visszatért Svajcba. Azota
a bazeli egyetem tanara. Munkait sok nyelvre leforditottdk. Magyarul megjelent eddig ,Isten és a
kenyér” cimen tobb prédikécioja, David Gyula forditasaban (Araci-Arapatak, 1932) és az apostoli
hitvallas nagyszeri magyaréazata, a Credo, ,Hiszek” cimen, Vasady Béla forditasaban. (Debrecen,
1936.) Tobb kulfoldi el6adé korutat tett. Hozzank is ellatogatott. Mindez azzal jart, hogy ma vi-
lagszerte megindult munkassdga nyomén az eszmélGdés és Gj megbizonyosodés az evangélium
igazi értelme fel6l. A magyar evangélikusok koziil irasban megboldogult Gancs Aladar foglalko-
zott ezzel a hatalmas mozgalommal (,Mit tanulhatunk Barth Karolyt6l?” 1931.). Nem mas ez a
tanulmany, mint siirgetés Barth alapos megismerésére. Aldasos lenne, ha sokan megfogadnak
Barth prédikacidin és irdsmagyardzatain kezdi vagy az egyhézi harcot iranyit6 ,Theologische
Existenz heute” flizeteken, az hamarosan megismeri Barth tizenetét.

Barth legnagyobb szolgalata az, hogy a mai egyhézi élettel ellentétben Gjra megszolaltatta az
Egyhéaz elfelejtett hitvallasat Isten Igéjérdl. ElsG hallasra idegenszerd az Ige kiemelése, de csak
azért, mert legtobb prédikacionk kegyes beszéddé és szép szonoklatta valt, a Biblia szavai hite-
likket vesztették ajkunkon és szép, sokszor a Bibliat6l mer6ben idegen szellem irdnyitja vallasos
gondolkozasunkat. Ezért cseng hamisan az Ige ajkunkon. Hidba ismételjiik szor6l-szora talan a
reformétorok tanitasat, mas szellemmel toltjik meg és ellenkezd értelmet tulajdonitunk annak.

Az elmult két évszazad folyaman nagy valtozas ment végbe a keresztyénségben. Elfelejtették,
hogy micsoda Istennek az Igéje. Emberi gondolatokat, eszméket tartottak ,isteni” igének. A val-
lasos és erkolcesi igazsagokat hirdették, amit mindenki megérthet, amire mindeni rajohet, aki
csak egy keveset magaba szall és elmélyed. Az a megdobbentd ebben az elgondoldsban, hogy az
emberi szellem a maga alkotasait tartja isteninek. Nem kiviiliink és felettiink, hanem benntink,
a lelkiink titokzatos mélységeiben van az Isten mondogatték. Csak el kell csendesedniink, befelé
figyelniink és akkor megszolal szellemiink végs6 alapja. Hidba hangzott a Biblia szava, az embe-
rek balvany koril tancoltak, sajat magukat istenitették.

Barth nyomatékosan ramutatott arra, hogy elvesziink Isten nélkil. Minden kérdéstink be-
letorkollik a végs6 nagy kérdésbe, a kérdések kérdésébe: az Isten-kérdésbe. A mi helyzetiink ve-
szedelme, s6t egyenesen végzete, kdrhozata abban van, hogy blinosok vagyunk. A Biblia szerint
a biin ez: elszakadtunk az Istents], Istent6] messze vagyunk. Athidalhatatlan szakadék tatong
kozottink és Isten kozott. Hidba probalunk hidat verni, atverg6dni, lezuhanunk a mélységbe és
osszetoriink. Akkor lett mindez nyilvanval6va, amikor Isten eljott hozzank és Gjra kozosségébe
fogadott minket a Jézus Krisztusban. Isten szdlott hozzank és ezzel Gjra kapcsolatba, a szeretet vi-
szonyaba keriiltiink Istennel. Amig Isten szavat nem halljuk, egész életiink nem mas, mint egyre
megajul6, mindent elkovetd, szabadulasi kisérlet, ami mindig cs§dben végzidik, vagy kétségbe-
esés. Amig Isten szavat nem halljuk, addig abrandozunk, kaprazatos képeket széviink magunkrol,
vilagért sem akarunk hallani arrél, hogy hanyadan allunk. De amikor [7] Isten megszo6lit minket,
akkor lehull a lepel r6lunk, amikor Isten megszabadit, akkor borzaszt el minket rabsagunk rémits
volta; amikor Isten szava életet ad, akkor latjuk elszornyedve, hogy a halal birodalmaban éltiink.
Istennek ez a szava Isten Igéje. Sz6, amely hangzik, akar a tobbi, de parjat ritkit6, hozza semmit
sem foghat6 sz6: ige. Amikor Isten Igéje hangzik, élet tamad a halalbol, teremtmény all el§ a
semmibdl. Isten Igéje bocsanat: széttornek a biin bilincsei, amelyek gyalazatos rabszolga-sorsban
tartottak és szabadok lesziink. Isten Igéje itélet: nekiink meg kell halnunk, végiink van azért,
hogy Isten Gj életre szolitson eld. Tébbet nem élhetiink magunkban és magunknak, csak Isten-
hez kitve. Szabadok vagyunk, mint Isten foglyai. Ellenségei voltunk Istennek, de O megbékitett
magaval és Gjra, meg Gjra gyermekének nevez minket.

Nem szabad dsszetéveszteni Isten Igéjét semmilyen emberi sz6val, emberi beszéddel. Hidba
ismételgetem akar a Biblia szavait is, hidba forgatok magamban akarmilyen kegyes igazsagot, ez
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nem hasznal nekem az tidvosségre, nem pdtolja Isten Igéjét. A Biblidnak meg kell elevenednie, az
emberi szavaknak és gondolatoknak igévé kell valniok akkor torténik életiinkben a nagy fordulat:
a karhozatbdl az tidvosségre. Annak a csodanak kell bekdvetkeznie, hogy a felséges Isten hozzdm
1ép és szoba all velem. A Bibliabol, a prédikaciobdl Isten szavat kell kihallanom, amint egyenesen
nekem mondja tizenetét. Amig Isten nem sz6l hozzam, magamban vagyok és elveszek. K6zosség
az Istennel csak akkor tdimad, ha Isten Igéjét adja és sz6ra méltat engem.

Ezen a kézponti helyen valik el kérlelhetetleniil ma is a reforméatori keresztyénség Gtja mind
a romai katolicizmustél, mind a modernisztikus idealista keresztyénségt6l. Barth azért hirdeti
Isten Igéjének donts jelentGségét, mert az él6, szentharomsagos, személyes Istent vallja. A sze-
mélyes Isten sz6l, [géjét adja. Ahol félreértik Isten igéjét, ott hidnyzik maga Isten is és csak egy
maguk alkotta isteneszmét tisztelnek. Gondolatokat, eszméket megérthetiink, dolgokat megis-
merhetiink, de személyeket nem. A hozzam legkozelebb 4116 embert is csak Gigy ismerhetem meg,
ha kitarja elGttem szivét, kozli gondolatait, kifejezi akaratat. Mennyivel inkabb all ez Isten felsé-
ges személyére. Ha O nem mondja Igéjében, hogy mit gondol fel§liink és a vilagrol, iizenetben
tudtunkra nem adja, hogy mit akar, — soha ki nem fiirkészhetnénk.

A romai katolicizmus elhalvanyitja Isten Igéjét. Szerinte az Istenhez vezetd ajt6 nincsen tel-
jesen bezarva, hanem csak betamasztva. Az értelem kovetkeztetései soran a véges létezGkt6]1 fel
lehet emelkedni a végtelen 1étez6hoz. Azért hianyzik az Ige abbdl a rendszerbdl, mert Isten nem
kiralyi szabadsaggal uralkod6 személy, aki szabadon itélhet el és tetszése szerint adhat kegyel-
met, hanem a legf6bb 1étez8, minden létez§ alapja. Nem is Isten, hanem istenség. A kegyelem
sem Isten személyes hozzank fordulasa, nem 4j viszony Isten és kozottiink Isten akaratabol, ha-
nem szinte természetfeletti személytelen erd, természetfeletti allapot. Az arisztotelészi bolcselet
az €16 Isten valosagabol fogalmat, istenképet csinal.

A modernisztikus keresztyénség elveti ugyan ezt a bolcseleti rendszert, de mégsem tud el-
jutni az Igéhez, mert az idealista rendszerek fogalmait alkalmazza Istenre. Isten allando, 6rok
érvényességi eszme és igazsag, a legfébb jo a szeretet eszméje. Hidnyzik az Isten megszolalasa,
az ige eljotte, mert az eszme néma. Nincs is ilyen torténésre sziikség, mert minden fogékony
értelem felismerheti, rajohet intuicié Gtjan a végsd eszmére, akiben az Istent vélik felfedezni.
A blinr6l nem tudnak ezek az emberek. Csak gyarlosdgnak tekintik. Elhomalyosodott az Isten-
kép, de el nem torlddott az emberben. Ott szunnyad a lélek mélyén, csak ra kell eszmélni.

Ezekkel szemben a keresztyénség nem mas, mint varakozas Isten Igéjére. [8] Fesziilt figye-
lem, hogy mikor ér hozzank, mikor iiti meg fiilinket kiviilr6l, feliilr6l Isten igéje. Magunktol
képtelenek vagyunk még csak a meghallasara is az igének, mert annyira el vagyunk telve a ma-
gunk értékeivel, igazaval, gondolataival, hogy nincs helyilink az Ige szdmara. Elvesztiink, ha nem
torténik valami. Csak az segithet rajtunk, ha Isten Igéjét adja.

Amikor Barth Gjra megtanit minket arra, hogy figyeljiink Isten Igéjére, akkor egytuttal elénk
tarja a hit titkat is. Isten Igéje szorosan Gsszetartozik a hittel. Isten csak egy Gton-médon koze-
ledik hozzank: az Igében. Mi sem fogadhatjuk Istent mashogyan, csak a hitben. Hitetlen ember
nem talalkozhatik a kegyelmes Istennel. Egyediil a hiv ember varja, lesi Isten Igéjét, fogadja
orommel, nyitott szivvel. Ezért a hit hallasbdl van. Isten Igéjének meghallasabol.

Az Ige testté lett. Belépett emberi torténelminkbe Jézus Krisztus személyében. Ezért a hit
is csak akkor igazi hit, ha Krisztusba vetett hit. Isten a Krisztusban ajanlja fel kegyelmét, amit
egyedil a hitben ragadhatunk meg. Ezért mondhatjuk nemcsak azt, hogy Isten Igéje ad nekiink
kozosséget Istennel, hanem azt is, hogy a hitben tdmad kozosség koztiink, elveszett és elkarhozott
emberek és a minket Igéjében megszolitd Isten kozott. Amikor a reformatorok Isten Igéjérdl és a
hitr6l beszéltek, akkor az Istennel vald kozosség csodajardl beszéltek dlmélkodva. A blings em-
bernek az €16 Istennel vald kozosségérsl! Az Ige és a hit azt jelentette szamukra, hogy Isten szol
hozzank és mi meghalljuk. Valahanyszor hangzik az Ige, felelettel tartozunk. Eletiink a felelet.
Vagy a hit igenjével feleliink — ha Isten kegyelmet ad, vagy ellene dontiink és megtagadjuk — ha
magunkban vagyunk. Természett6l fogva mi csak ellene szegiilhetiink az Igének. De Isten ennek
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ellenére véghez viszi szdndékat: kegyelmet ad: sz6l hozzank és igenld, elfogadé feleletet ad a szank-
ba. Ez az Istennel vald kozosség: csodalatos beszélgetés, parbeszéd Isten kozott és mikozotttink.

Azonban a hitnek felelete tobb, mint puszta meghallas és tudomasul vétel. A hit nem hagyja
életiinket a régiben, hanem Gjra meg Gjra aldvet minket Isten akaratanak. Egyforman magara
érti és magara veszi az evangéliumot és a torvényt. Elfogadja az igéretet és ajandékot, de alaveti
magat az itéletnek is és engedelmeskedik a parancsolatoknak. A hit nem egy része életiinknek,
hanem maga az élet. A hitben véget ér 6nallo, onelégiilt, ontelt élettink és az Ige hallatara Isten
uralma ala keriiliink. Az Istenhez kotottségiinkben van a szabadsdgunk. Tébbet nem magunk-
ban és magunknak éliink, hanem a Krisztusnak és a Krisztusban. Nemcsak kenyérrel él az ember,
hanem minden igébdl, ami Istennek szajabol szarmazik. Az Ige hallatara, az Ige meghallasabol
éliink. Amely életet pedig testben élek, az Isten Fidban val6 hitben élem.

Barth minden ponton, mondanivaldjanak tartalmaban, formajaban egyarant szakadatlanul
fejlédik, mélytil, gazdagodik. A kezdet egyoldaltisagait, amelyekre a helyzet szoritotta, sorra le-
vetkezi. Egyre vilagosabban és tisztabban szo6laltatja meg Isten Igéjének tizenetét, ezért nem le-
het egy-két régebbi irdsa alapjan helytallé véleményt alkotni réla. A legtjabb Barth-tal kell meg-
ismerkedniink és minden el6z8 mtivét a mai igehirdetésével kell mérniink és kiigazitanunk. Csak
a mostani bizonysagtevésébdl lehet és szabad megértentink az eddigieket, hiszen, amit kezdettdl]
fogva akart, az csak most kezd egyre elszantabban, egyre egyszertibben érvényesiilni. Szandé-
kanak megértése nélkiil pedig okvetlentil félreértjiik és félremagyarazzuk. Kevés teologus ellen
vétettek talan tobbet a nyolcadik parancsolattal kapcsolatban, mint éppen ellene.

Azonban nem furcsa-e, hogy ilyen nyomatékkal hivjuk fel a figyelmet Barth munkassaga-
ra? Hat nem reformatus &, aki Kalvint vallja mesterének? Nincsenek nekiink, evangélikusoknak
nagy embereink? Nem kell-e nekiink ezekhez ragaszkodnunk? Minek nekiink idegen hatasokkal
kacérkodnunk? [9] - Vannak, hala Istennek! nekiink is nagy embereink, akikt81 sokat lehet és kell
még tanulnunk. Idegen kolcsonre sincs sziikségiink nekiink, akik Luthertél olyan dontd és igaz
atbaigazitasokat kaptunk a Szentiras helyes megismerésére és megértésére. Azonban nem hajol-
tunk-e el, nem tértiink-e le egyhdzunkban mind a hit, mind az élet dolgaiban a Luther megmu-
tatta helyes ttrdl? Vajon nincsen-e sziikségiink figyelmeztetGkre? Kevesen vannak, aki jobban ra
tudndnak eszméltetni minket sajat hitvallasainkra, nemcsak azok sokszor elfelejtett tartalmara
pusztan, hanem maganak a hitnek megvalldsara, a bizonysagtev§ magatartasra és cselekvésre,
mint épen Barth.

Azutan Barth egyforman jar Luther és Kalvin iskolajaba. Egyik nagy reformatort sem fogadja
foltétlen tekintélynek, hanem mindkettdjiiket az Irashoz méri és mind a kettSt az Ige alapjan
helyreigazitja, feliilbiralja, kiegésziti. Azzal a kovetkezménnyel jar ez, hogy Barth hataséara vi-
lagszerte megvaltozik az evangélikussag és reformatussidg egymashoz val6 viszonya. Az eddigi
hagyomanyos, megmerevedett kiilonbségek és ellentétek avulni kezdenek. Hogyan lehet példaul
a régi allaspontot képviselni azzal a Barth-tal szemben, aki az Grvacsoraban éppen Ggy vallja
Krisztus valosagos jelenlétét, mint azt Luther nem gy&zte eléggé hirdetni. Barth ellen nem lehet
az eddig hangoztatott raktaron készen talalt, de elkopott, reformatusok elleni érvekkel boldogul-
ni. Uj helyzet allott els. Minden mozgasba jétt. Az iras alapjan Gjra kell megérteni hitvallasainkat
és Luthert. Uj viszonyt kell talalnunk a reformatusokkal. Olyan feladat ez, olyan munka, tusa-
kodas, keresés, ami al6l nem vonhatjuk ki magunkat semmiféle jogcimen. Isten maga réja reank
mindezt. Azt nem tudjuk ugyan, hogy mi lesz a vége ennek az Gj vizsgadlodasnak, eszmecserének,
megvitatasnak. Talan kozeledés, talan tavolodas. Ez azonban az Isten dolga. Nekiink meg kell hal-
lanunk azokat a kérdéseket, amelyeket Barth az fras alapjan szogez nekiink. A Szentiras alapjan
kell Gjra szamot adnunk hitlinkrél. Viszont nekiink is kérdére kell vonnunk nem egy ponton a
reformatusokat, ugyancsak az {ras alapjan. A megvaltozott helyzet az, hogy ma mar tarthatatlan
a lezart, jogi formékban rogzitett, mereven tételes ,hitvallasossag”. Ma tGjra kell figyelniink a
Szentirasra, Istennek abb6l hozzank sz616 Igéjére. Azutan arra kell felelntink a mi hitvalldsunk-
ban: a régiek 1j, eleven megvallasaval.
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Réviden, Barth jelent§sége az, hogy magatdl ért6dének vett tételeket és hitigazsagokat Gjra
kérdésessé tett, eddig észre nem vett tévedéseinket feltdrta, a mai keresztyénség irasellenes fel-
fogasat napvilagra hozta, a kovetkezetlenségek, vagy a nem-igeszerd, pusztan csak logikai kovet-
kezetességek veszedelmére felriasztott. De egyben egyszerten, tisztdn meg is szo6laltatta isten
Igéjének tizenetét. Sziikséglink van Barth nyugtalanitisara, de igehirdetésére is. Ennek megsziv-
lelése sem ment azonban fel minket a mi feladatunk al6l. Nekiink magunknak is éppen Ggy az
fras iskolajaba kell jarnunk, ahogyan Barth teszi. Eppen tgy kell nekiink is Gjra az Ige hallgatoiva,
szolgaiva lenniink, ahogyan arra § nyajt beszédes példat. Végiil és elsG sorban nekiink is olyan
batran és biztosan, talan ugyantgy, talan és valdszintileg masként kell hirdetniink az evangéliu-
mot minden teremtésnek.
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Miért van sziikségiink filozofiara?®

1. Az ifjabb lelkészi nemzedék egyre komolyabban veszi az evangélium szolgalatat. Nem konnyd
azonban megGriznie a reformdtori vonalat, mivel a politika, népi megujulas, szocidlis kérdés, s6t
irodalmi érdekl6dés is egykonnyen, szinte észrevétleniil el tudja tériteni azt, aki nem all éberen
és szakadatlanul résen. Orvendetes ez az evangélium felé fordulas és csak az az aggodalom ar-
nyékozza be 6romiinket, vajon tartés lesz-e, el6re-halad-e, elmélyiil és szétterjed-e az evangélium
reformatori megértése; életformdlé hatalomma valik-e, vagy pedig ellentétes erdk megakasztjak és
félreviszik az utolsé emberdltd megijuldsat.

A reformatori teolégia ontudatos miiveléséhez, az elkanyarodas lappangé veszélye elleni
erélyes és eredményes védekezéshez azonban j6 szolgilatokat tehet a megfeleld filozofiai iskola-
zottsag. Ezen a ponton azonban van pétolnivalénk nekiink fiataloknak. Ugy latom, hogy nem any-
nyira a bolcseleti el6képzettség koriil, nem is a nagy elfoglaltsag kovetkeztében bealld idGhiany
koril kell keresniink a filozofiai stddiumok elhanyagoladsanak okat, hanem egy elhamarkodott,
talzasba vitt és helytelen kovetkeztetésekhez alapul szolgalé jelszéban. Teologusok vagyunk és nem
filozofusok. Felismertiik, hogy a filozofia igézete milyen végzetes volt a teoldgia torténetének sok
korszakaban és ezért a védekezésének azt a mddjat valasztjuk, hogy tavol tartjuk magunktdl a
filozofiat és nem torGdink vele.

Az elutasitd6 magatartasnak az alapjat nyomos torténeti érvek szilarditjak meg. A XIX. sza-
zadban a teol6giai munka valamennyi irdnyzatdban kisebb-nagyobb mértékben szinte csak a
figgvénye volt a mindenkori filozéfiai dramlatoknak. A teolégia eme ,babeli fogsdgdnak” ka-
ros eredménye éppen eléggé nyilvanvalova lett az elsd vilaghabora koriili id6k lelki és szellemi
zlirzavaraban, az egyhéz tekintélyének lehanyatlasdban, a nagy tomegek elvilagiasoddsaban, az
evangélium tizenetének meghamisitdsaban, s6t elkallodasdban. Mi nem kériink t6bbet a ,mo-
dern” és a vele leplezetten rokon ,pozitiv” teol6giabol. Kereken szakitunk ezzel a helytelen hagyo-
mannyal, hogy Ujra szervesen folytassuk az ortodoxidval megszakado reformatori vonalat.

A XX. szazad egy nagyméretli szabadsagharccal kezdGdott. A teolégusok fel akartak sza-
badulni a filozéfia gyamkodasa aldl és elkezdtek raeszmélni a teoldgia istenadta feladatara és
sajatos, minden mas tudomanytdl gyokeresen eliité modszereire. Megemlitjiik itt pl. Schlatter
Adolf nevét, aki az els6k kozott ismerte fel a késGi-gorog szellem rontd hatasat a keresztyénség
tanitdsa és az egyhézi szolgalat terén. Vele egy id6ben figyelmeztetett a gorogos eltorzulasra
Harnack Adolf is. A tények szdmbavételében nagyjabol kozos Gton haladtak 6k ketten, de mi-
lyen eltérd [195] értelmezésben és gyokeresen mas eredménnyel érvényesitették felismeréseiket.
Harnack a modern alanyias idealizmus hatasara a keresztyén dogmak ellen forditotta torténeti
felismeréseit; munkassaganak végs§ eredménye pedig az lett, hogy magat a Biblit is teljesen
félreértette és a modernista szellem képére probalta atmagyardzgatni. A kisebb romlast akar-
ta elkeriilni és beleesett a keresztyénség mivoltdnak teljes felbomlasztdsaba. Schlatter alapos
filoz6fiai munkaval tisztizta a filoz6fia rontasat, nemcsak az okori egyhaztorténetben, hanem
jelenval6 jelentkezésében is. Vilagosan ramutatott arra, hogy csak egyetlen tGton lehet elkeriilni
a filozofiai gondolatok megvesztegetd, csabit6 igézetét, ha a bibliai torténet tényeit és folyamatdt
mennél hiiségesebben és pontosabban figyeljiik meg és vessziik szamba. Ezzel a teologiat magasabb
rendd tény-tudomanyként és tobbé nem elvekbdl szerkeszt, okoskodd, spekulativ elméletként
mivelte. (Die philosophische Arbeit seit Cartesius, 1906; 2. kiadasa 1910.)

Tovabb vezette a tisztulas folyamatét tébbek kozott Elert Werner, amikor nyomatékosan han-
goztatta, hogy élesen meg kell kiilonbozterniink a filozéfia szemléletmadjar és gondolkoddsi eljarasat

88 Lelkipasztor (19) 1942-43/5, 194-200.
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a teolégia jellegzetes magatartdsatol és munkdjarol. Orkodniink kell a teolégianak a filozofiatél vald
ydiastasis”-a folott, a kettejiik kozott fennforgé, el nem alkudhatd és ki nem keriilhetd kiillonbség
folott. (Der Kampf um das Christentum, 1921.) A magyar protestans teologidban Préhle Karoly
képviselte ttérd modon ezt az alapvets belatast, évtizedekkel megel6zve a reformétus teologuso-
kat. Ez a megajulasi folyamat azutin egész a gyokerekig elhatott Barth Kdroly és tarsainak mun-
kéassagaban. A korilotte kitord és részben még ma is kavargd szellemi tusazas eredményeképpen
azonban kialakult mar nemcsak a hitvallasos reformatus, hanem a hitvallasos evangélikus egy-
hézi tanitok korében is (Asmussen Hans, Schlink Edmund stb.) az az elemi belatas: a teoldgiai
munkdban filozofiai szempontok és érdekek nem kaphatnak uralkodo helyet.

Ezt az alapvetd felismerést azonban konnyd félreérteni és arra a helytelen kivetkeztetésre
jutni, hogy a teoldgusnak tehat nincs sziiksége a filoz6fiai munkara, s6t egyesek a szonoki kiélezést
kedvelve, még az is megkockaztatjak, hogy a filozofiai eszmélédés egyenesen kdros és veszedelmes
a teologus szolgalatara nézve.

Ezzel a feltletes félreértéssel szemben mi a valésagos helyzet az djabb reformdtori teologi-
daban? Barth szerint az ige teologiajanak lényege a teljes szakitas és gyokeres felszamolas
a természeti teologiaval. Az egyhaz és az egyes hivl életében minden egyediil és kizardlag
Isten cselekvésébdl és ajandékabél valé. Az isteni kezdeményezés feltétlenségét hirdeti, amelyre az
ember minden tevékenysége csak visszhang, aldzatos és engedelmes felelet. A keresztyénségnek
nincsen 6nmagaban vald értéke és ereje, hanem minden pillanatban teljesen Isten szabad kegyel-
métdl fligeg. Mindezt annak az alapjan mondhatjuk teljes bizonyossaggal, hogy Isten igéjét meghal-
lottuk. Egyediil Istennek ez a megszolald, ma is megjelend igéje a mértéke, forrasa és végsd célja
mindennek, ami az egyhdz korén belil van, elhangzik és végbe megy. Nincsen semmi kiils6
megitélGje Isten igéjének, sem az értelem, sem semmiféle filozofiai elv. Minden filozéfiai munka
a természeti teologia egyik vilfaja és igy vildgért sem szabad red tamaszkodni, hozza igazodni,
még kevésbé dontd beleszolashoz juttatni [196] a teologus munkajaban. Ez az egyik tény, amelyet
egészen komolyan kell venniink és soha egy pillanatra sem szabad szemiink el§l téveszteniink.

Viszont észre kell venniink Barth munkassidgaval kapcsolatban egy masik tényt is. Mikézben
a kinyilatkoztatas valésaganak megértésében konyortelentil elutasitja a filozofiat és a természeti
teolbgiat, roppant erével mutatkozik meg Barth tévedhetetlen és hibatlan emberi logikja. Ha-
talmas szellemi erdfeszités és 6riasi értelmi faradozast lathatunk az Egyhazi Dogmatika eddig
megjelent négy kotetének tobb mint 3200 lapjan, azért, hogy teologiai gondolkoddsa meg6rizze
tisztasagat és tanitdsdban a gondolat-vezetés bizonysagtevs élességét kidolgozza. Erre a telje-
sitményre, a szokvanyos filozofiai és ,teoldgiai” spekulacioktol vald elszakadasra, ilyen merész
attdrésre csak olyan elme volt képes, amely mestere a filozofiai eszméldésnek is. Eppen a teolé-
giai munka 6nallésaganak, minden mas tudomanytol és filoz6fiatol gyiokeresen eltérd sajatossa-
ganak és kiilonvalosdganak biztositasa el nem képzelhetd a bolcseleti készség és jartassag teljes
birtoklasa nélkiil.

A teologus tehat adottsdagokbdl, a kinyilatkoztatas eseményeibdl, torténeti tényeib6l indul
el gondolkodasaban és munkaja a hithen folyik, de értelmének mikodése révén. A hitbeli gon-
dolkodasnal is az értelem az eszkoz. Nyilvanvald, hogy nem lehet k6z6mbos, vajon csiszolt,
mozgékony, érzékeny és rugalmas-e az értelmiink, vagy pedig berozsdasodott, érdes, merev és
docogs? Esziinket egy pillanatra sem kapcsolhatjuk ki tehat teolégiai munkankbdl, csak az a
kérdés, hogy hogyan banunk vele? Filozofiai elvekhez szabjuk-e magunkat avagy targyunkhoz,
a kinyilatkoztatashoz igazodunk-e; az értelem dnmagdban zdarkézott, a maga korén beliil mozgo,
onmagaba zart vilagat valljuk-e végsd alapnak avagy megnyilik-e értelmiink Isten egészen mas és
magasabb rendd vilaga tizenetének befogadasara? Barth tehat a filozéfiai dllaspontot és médszert
utasitja el teoldgiai munkdssdga kizben és nem az értelem elfojtasdra torekszik. Szo sincsen itt az ér-
telem felaldozasarol, a sacrificium intellectus-rél, hanem ellenkez6leg arrél, hogy értelmiink fel-
szabadul az ige nyomon kdvetésére, gondolkodasunk is engedelmességben, az igére valaszolva, neki
megfelelGen igyekszik végezni munkéjat. Az egyhaz korén kiviil pedig a vilag és élet rejtélyeinek
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fiirkészésében, a filoz6fidban semmi kivetnival6t nem taldl Barth, s6t a legnagyobb megbecstilés-
sel és érdeklgdéssel kiséri figyelemmel a nagy gondolkoddk vizsgalodasat és igazsag-kutatasat.

A bolcselet mtivelésétsl valo idegenkedés, a filozofiai hajlam (erosz) elnyomasa a fiatalabb
nemzedékben tehat inkdbb csak félreértésbsl, masodkézbdl atvett gondolatokbol, olvasmanyok
télig-megemésztésébdl, divatossa valo jelszavak hatdsara tithette fel fejét.

Egyik tlinete a filozofiaval szemben val6 bizonytalan és tisztazatlan magatartasnak az, amit
talan az idealizmus szamizetésének” nevezhetnénk. Az idealizmus gytjtdfogalom, nevén kiilon-
bo6z§ jelenségeket érthetiink. Minden altalanositas igazsagtalansagra vezet, de az elnagyolas és
[197] gondatlansag kevés téren bosszulja meg magat keservesebben, mint éppen itt. Kézonséges,
atszE€li vélekedés szerint idealista ember az, aki eszményekért rajong, almodozik, a dolgokat szé-
piti, eszményiti és vagy fellengzs, élhetetlen alak, aki a csillagokra szdgezi merdn a tekintetét,
de kozben felbotlik a legkisebb gorongyon is, vagy olyasvalaki, aki a maga feje szerint elképzeli
a legjobb megoldast, elterveli az egyetlen utat és azutan mit sem torddve az adott helyzettel,
ttizzel-vassal keresztiiler§szakolja a maga elgondolasait. Arra taldn nem sok szot kell veszteget-
niink, hogy nem ilyestéle idealizmusrél van sz6 akkor, amikor az evangélium és az idealizmus
osszebékithetetlen ellentétérdl beszéliink. Ez a koznapi idealizmus a spekulativ idealizmusnak
népszerdsitett, ellapositott, mély értelmtiségbdl kiforgatott, megcsonkitott torzképe. A spekula-
tiv idealizmus rendszerei gazdag tartalmuaak; kiilon mozgalmas vilag mindegyikdjiik. Ezekkel kell
felvennie az evangélium hirdet&jének a harcot. Némi segitséget kaphatunk ebben a kiizdelemben
magatol a filozoéfiai kritikatol is, hiszen merében az értelem belatasai alapjan is fel lehet mutatni
e rendszerek tarthatatlansagat. A végsd dontés azonban az ige uralmatol és sohasem filozéfiai latol-
gatdstol és rostdlastol fiigg.

A spekulativ idealizmus elleni teolégiai és filozofiai harc azonban sokakban azt az érzést
valtotta ki, hogy ezzel végeztiink az idealizmussal és t6bbé sehol sem lehet nekiink vele dolgunk.
Holott hatra van még a kritikai idealizmus, az idealizmus legigazibb maga-megértése, jorészt
Kant igazi megértésében és magyardzasaban, illetve tanitasainak tovabb gondoldsdban. Ebben
az iranyban juthatunk olyan megalapozott 4llaspontra és olyan igazolt szemlélethez, amelyrdl
a legteljesebb és a val6sagnak legmegfelel6bb attekintését kaphatjuk az ember és a vilag kérdé-
seir6l. Amde az is kétségtelen, hogy még ez az igazi idealizmus sem juthat széhoz a teolégiai mun-
kaban. Ellenben a 1élektan, a tarsadalmi élet és a nevelés, valamint az élet egyéb teriiletein ez
a felfogasmod teszi a legjobb szolgalatokat. A legszabatosabb dogmatikai munka is érintkezik az
emberi élet eme kérdéseivel és igy legontudatosabb teologus is haszonra veheti a kritikai idealiz-
mus segitségét.

Roviden 6sszegezve els§ gondolatmenetiinket: a filoz6fiai munka elhanyagoldsa félreértésbél
ered. Csak a maga hatdrai kiziort végzett bolcseleti munka szadmithat a teologus komoly figyelmé-
re, de a maga korén beliil mozg6 filozéfiai eszmél6dés komolyan figyelembe veendd. Mas a pusztan
értelembdl okoskodo és mas a hitben foly6 gondolkodas, mégis az értelem munkéjaval valé
megismerkedés és az értelem gyakorlasa a szakszeri, targyilagos és hiiséges teol6gus mun-
kaban is meghozza gyiimolcsét.

2. A kovetkez6kben néhany pontra szeretnék ramutatni, ahol meglathatjuk a filozéfiai iskola-
zottsagnak segitségét az evangélium szolgalata kzben.

A nagy gondolkoddk miveivel val6 foglalkozas serkentd és fegyelmez§ hatasa nélkiil gon-
dolkodasunk otletszerd, szeszélyes és kapkodé lesz. Sok prédikacional megfigyelhetjiik, hogy
igazi tliz lobog az igehirdetGben, mély és talalé meglatisai vannak az ige vilagabol, de beszéde
osszefoly6 szdaradat, tagolatlan [198] 6mlengés. A logika pallérozasdnak hidnya miatt nincs éles,
hatarozott gondolatmenete, el6adasiban a bizonysagtevés nem fejlddik, nem bomlik ki, hanem
ugyan a koriil a gondolat koril forog és kavarog eleitGl-végig. Az ige tizenetének eldgaztatdsa 6sz-
szekuszalodik, biztos irAnya elmoso6dik. Tanitdsunk szabatossaga is sok kivannivalot hagy maga
utan a logika iskolajanak hianya miatt. Eszre lehet venni, hogy a sekélyebb tartalom is mennyivel
nagyobb erdvel hat pl. egy komoly skolasztikus szellemi tornan keresztiilment klerikusnal.
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Minden gyakorl6 lelkipasztor szdmara életbevagé a Biblia helyes és igaz megértése és értelme-
zése. Ontudatos irasmagyarazé elvek kellenek ehhez és a modszereknek vilagos ismerete, biztos
kezelése. A filozofia szamonkérd, ellen6rzs, felelgsségre vond probédjan kell keresztiil menniink,
hogy tudjunk igazan kozeledni a Biblidhoz. Tisztdban legytink a pdratlan Biblia pdratlan izene-
te meghallasanak egyediildllé, minden mas sz6vegmagyarazatt6l sarkalatosan eliitd feltételeivel,
ismerjik a hozzavezet utat és tudjunk azon jarni. Azért olyan ingatag az exegézisiink és hianyos,
mert tandcstalanok vagyunk sokszor a legelemibb eljaras koriil is. Néhany kommentar vagy ke-
gyes épitd irat benyomasa, vagy emléke nem potolja a Biblia szévegével vald egyéni, személyes
tusakodasunkat.

Nemcsak a teologia tudomanyanak 6nallé miivel§jétsl, hanem minden értdjétsl és minden
vele foglalkoz6 hiv6ts]l (nemcsak a lelkészi tiszt viselGit6l) meg kell kovetelniink teoldgiai felfo-
gasa kovetkezetességét és meggydzddése megalapozottsagat. Olvasmanyok vagy eladasok hatédsa-
ra hanyszor keriilnek egymas mellé a legkiilonb6z6bb, sokszor ellentétes gondolatok és nézetek
agyunkban. Itt csak az oszlathatja el az elburjanzott szellemi zavart, a szavak hitelvesztettségét,
ha vildgosan dtgondoljuk a Biblia tizenetét, biztosan latjuk annak kézépponti tartalmat és minden
részletet azzal dsszefliggésben, annak vilagossagaban néztink. Ehhez azonban az sziikséges, hogy
tisztaban legyiink a teoldgiai ismeretelmélet alapvetd felismeréseivel. Tudnunk kell, hogyan ju-
tunk a hitbeli tapasztalathoz, min alapszik hitvallasunk bizonyossdga, minek alapjan ismerhetjiik
meg onmagunkat és honnan merithetiink bizonyos kijelentéseket az €16 Isten akarata fel61?

Igehirdet§ és lelkipasztori munkdnkban mindig hatarozott, €16, ismert emberekre kell te-
kintentink. Névre sz6l6, személyes iizenetet bizott rank az Isten és él6 embereknek kell azt at-
adnunk. Ahhoz azonban, hogy nekik széloan érezzék szavainkat, az sziikséges, hogy eleveniikre
célozzunk, eltalaljuk sziviiket. Minden filozéfiai rendszer kora vélekedését tiikrozi, a korszak em-
ber-képe és vilag-képe, az élet akkoriban divé abrazolasa 6lt alakot benne. Csak ezeknek a rend-
szereknek alapos ismeretében tudjuk itt és most szolgdlni a megjelend, koriinkben megszolalo igét.
A filoz6fiai munkénak tehat mind vilagnézeti, mind 1élektani kutatasa, atkeresése, sejtése, vagy
megallapitasa formalja csakugyan bizonysagtevésiinket és gyarapitja készségtinket, hogy elérjiik
mondanivalénkkal az eldttiink él6 emberek szivét.

[197] Sokszor hianyoljak azt, hogy egyhdzunknak a szocialis kérdésben vallott értékes és
egyediilalld mondanivaldja nem szolal meg eléggé batran. Ennek egyik okat ugyancsak filozo-
fiai miveltséglink 6sztovérségében kereshetjiik. A tals6 oldalon egységes felfogasbol vonjak le
az elméleti és gyakorlati kovetkezményeket és az élesen megfogalmazott célkittizések konnyen
szervezhetGvé teszik a tomeget. Vildgos fogalmakkal, a tények és dsszefiiggések taldlo, pontos leira-
saval és elemzésével kell dolgoznunk, ha tarsadalomneveld munkdankat hathatésabba akarjuk tenni.
De nemcsak a kifelé iranyul6 szolgalatunk gyarapodna stalyban és er6ben, hanem a bels§ épitd
munkank is. Gyiilekezeti életiink és az evangélium koriili testvéri kizosség sok vita targya, azonban
az elmos6do, homalyos fogalmak kozott elsikkad az esedékes tennivalé biztos irdnya. K6zosségi
magatartasunk és szolgalatunk szilard gerincet, szavunk és az emberekkel val6 érintkezéstink
hatarozott veretet, evangélikus jelleget csak akkor kaphat, ha alapjaibdl és szervesen gondoljuk at
Luther paratlan tanitasat a keresztyénség kozosségteremtd erejérsl.

3. A torténeti egyhézak kialakult életrendje azt hozta magaval, hogy a lelkipasztorok aka-
démiai el6késziilet utan, mint az értelmiségnek a tagjai végzik szolgalatukat. Ez azt jelenti, hogy
a szorosan vett egyhézi szolgalatukon kiviil és tal, tdrsadalmi és nemzeti feleldsség terhe is harul
vallukra. Mihelyst lemondanank arrél az igényrél, hogy igehirdetfink egyszersmind tudoma-
nyos késziiltségi és érdeklgdésti emberek, azonnal lestillyednénk a szektak szinvonalara. Az igazi
miiveltség képviselete és munkalasa azonban elképzelhetetlen a filoz6fidval valé megismerkedés
és allando foglalkozas nélkiil. Nem szaktuddsokka kell valniok a lelkészeinknek, hanem a sz6
igazi értelmében vett miivelt embereknek, akik ma a jelszavak elburjanzasa idején biztos itélettel
rendelkeznek, mert van szilard mértékiik, akik eligazodnak a nagy atalakulasban, mert mindent
a maga helyére tudnak tenni, meg tudjak kiillonboztetni 1ényegest a mellékestdl, a fontost a sal-
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langtol, a valddit és igazit, a hamistdl a talmitdl. A filozéfia serkentd szolgalata hozza magaval,
hogy szellemi igények ébrednek benniink, fogékonysagunk és készségtink kitdgul, érzékenyebbé
valunk a szellemi vildg gazdagsaga irant. Kiteljesedett, gazdag, belsg életet él6 egyéniségek az
igének is teltebb, hliségesebb és elevenebb visszhangjai, mint a megsztikiilt, megkopott, vértelen,
berozsdasodott egyének.

Nemzeti jovénk egyik kivanalma, hogy egységes kozvélemény alakuljon ki. Ehhez azonos
iskolaztatas, egységes alapa elemi miveltség kell. Ezenkiviil sziikséges azonban az is, hogy a
magyar szellemi élet minden iranyban kiteljesedjék. Csonka lenne a magyar szellem, ha elhanyagol-
nank a filozéfiai eszmélddést. Itt is eleven kapcsolatba kell jutnunk gyokereinkkel. Béhm Karoly
rendszerében pl. mind a mai napig alig kiaknazott kincsiink van. Ha eleven viszonyulassal kap-
csolodnank hozza gyiokereinkhez, szervesen tovabb fejlesztenénk a csirdkat, nagy lépéssel jutnank
elére magyar-voltunk kiteljesedésében.

Evangélikus lelkészek szaméara nagy elfoglaltsdgukban, szoros idejiikben és az exegézis és
Luther tanulmanyozasa mellett hasznos a filoz6fiai foglalkozas. Sok veszddséggel jar, de a tii-
relmes, kitart6 faradozas meghozna a maga gytimolcsét. Kell ez a kemény iskola, gondolataink
megfegyelmezése, hogy egész egyéniségiink [200] hatarozott veretet kapjon. Isten szolgalatdban
is kemény-kotést, kiforrott egyéniségekre, szilard jellemd, nyitott szemd, fogékony szivii embe-
rekre van sziikség. Ennek elérésére pedig a filozofia szolgalata is szamottevd.

Irodalom: A filozéfiai tovabbképzéshez Gtmutatast taldlhatunk Urban Erng: A lelkipasztor
mihelye c. tajékoztatdjaban. Lelkipasztor, 1940. febr., marc. és aprilisi szamaban, kiilonosen 169.
1. Az itt felsoroltakboél kiemelem: Trocsdnyi DezsG: Bolcseleti bevezetés, Papa, 1934. és Tavaszy
Sandortél: Mi a filoz6fia? Kolozsvar, 1928. A 1ét és a valosag, u.-ott, 1933, azon kiviil: A teoldgia a
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Evangélikus ontudat®

Ontudatos evangélikus értelmiséget és népet akarunk. Olyan evangélikusokat akarunk, akik tisz-
taban vannak azzal, hogy miben all evangélikus voltuk és akikben meg van az elszant akarat
is, hogy egész életliket az evangélium ald rendelik. Ebben a szadndékban nincsen ma ellentét
egyhazunkban. Ez a koz0s torekvés annyira eggyé fog minket, hogy Gsszetartozasunkat az sem
bonthatja meg, ha kozelebbr6l is tisztazzuk az evangélikus 6ntudat kérdését.

1. Az evangélikus ontudat egyediili és kizdrolagos forrasa az evangélium. Csak abbél az 6rom-
hirbdl1 él, hogy az él6 Isten megszolit minket és Igéjét adja nekiink naprél-napra. Az evangélikus
egyhaz azoknak az embereknek a kozossége, akik naponta hallgatjak az Igét. Az Ige egyhaza
vagyunk.

Ezzel szemben mennyire mas forrasbol szoktuk meriteni ,felekezeti 6ntudatunkat”. Csoda-e,
ha szétestink és elmorzsolodunk? Csak magunkra vethetiink romlasunkért.

Hizeleg hiasagunknak, hogy nyolcvanmilli6 evangélikus él a vilagon; a legnagyobb protes-
tans felekezet vagyunk. Azzal biiszkélkediink, hogy az északi evangélikus orszagok vezetnek a
miveltség és jolét dolgdban. Az egyre hatalmasabba valo németség is jorészt hozzank tartozik.
Ez a szemlélet ellenstlyozza szorvany-voltunk szorong6 érzését. Ezer lathato jelt fedeztink fol,
ami mind minket igazol, a mi értékességiinket hangstlyozza. Onérzettl dagadé szivvel be-
sz€liink dicsd mualtunkrol, hésies eleinkrsl — és kozben nem vessziik észre, hogy a nagy el§dok
torpe él6skoddi vagyunk. Nagy épitések romjai kozott teng6diink. Tudoményban, irodalomban,
miivészetben, kozéletben szdmon tartjuk nagy és nagyobb nagysagainkat. Soraikon végigtekint-
ve jolesS érzéssel hizlaljuk onérzetiinket, — l1am, mégis csak vagyunk valakik; megvan a nyoma
annak, hogy a magyarsag kozepette élt és hatott az evangélikus egyhaz — és kozben, a nagy-
boldog csodalattol megfeledkeziink arrdl, hogy egyszer valoban mérlegre vessiik nagyjainkat:
mennyiben képviselik és élik valosdgosan az igazi evangélikus életet.

Ennek a ,jogos” biiszkélkedéstinknek és 6nérzetiinknek azonban megadjuk az arat. Nem lehet
biintetleniil felcserélni az evangélikus ontudat egyetlen forrasat massal. Mihelyt Isten Igéjén
kivil masra is tAmaszkodunk, — akarmilyen szép, magasztos, nagyszerd dologra, kival6 egyéni-
ségekre, tetszetls tényekre, — minél inkabb erdsitgetjiik igazunkat, minél hangosabban 6ntuda-
tositjuk magunkat, annal mélyebbre siillyedlink és annal gyengébbek lesziink. Romlasunkat az
okozza, hogy amig buzgbn bizonygatjuk hiiségilinket az evangélium irant, mellette, kiviile masra
is figyeliink, mésnak is teret adunk élettinkben, kétfelé santikalunk.

Ennek az druldsnak és megalkuvasnak nyilvinval6ak a kovetkezményei. Sziikségképpen ve-
zetnek idaig a dolgok. A torténelem élete hullamzik. Ami tegnap még a magasban jart, holnapra
lezuhanhat. Az északi orszagokban szocialista kormanyok tartjak kézben a vezetést; a hatalmas
német egyhdz, az evangélikus egyhaz bélcsGje, valsagos idGket él; nalunk bekoszontott a lesza-
molés a liberalizmussal, amellyel valé vétkes szovetségben tettiink szert jogosulatlan befolyasra
és szerepre. Nagy, sokszor talbuzgé atértékelések zajlanak. Amire tegnap még biiszkén tekintet-
tlink, arra taldn ma mar kissé megzavarodva, bizonytalan érzéssel néziink. Nemrégen f6lényesen
jartunk-keltink, mint az ,intelligencia egyhaza”. Ma pedig fajdalmas, szomort feladat szamunk-
ra az értelmiség megnyerése. Ujbol, szinte elolrs] kell kezdeniink sok mindent.

[137] Amelyik evangélikus ontudat ilyen térténelmi tényekre, statisztikai adatokra, egy sz6-
val emberekre tdmaszkodik, az fovényre épit. Mind a viharig virul. De aztan jon az 6sszeomlas,
a megrendilés. Egyediil az az evangélikus ontudat él, erdsodik, mélyiil és hat, amelyik igazi, amelyik
Isten Igéjébdl él. Csak annak hallasaboél és semmi masbol.

89 Keresztyén Igazsag (2) 1935/7-8, 136-141.
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2. Az evangélikus ontudat egyetlen alapja: a reformdcié. E16 kapcsolatban él ezzel a legha-
talmasabb egyhaztorténeti eseménnyel: az evangélium igazi értelmének Gjra felfedezésével, az
Isten €16 Igéjére valo rataldlassal, a keresztyén igazsag tiszta megszolalasidval. Az evangélikus
egyhaz azoknak az embereknek a kozossége, akik Lutherhez és reforméatortarsaihoz jarnak isko-
laba, hogy megtanuljanak figyelni, hallgatni, Isten mindenkor jelenval iizenetére.

Manapsag koreinkben Luther egyike a leglinnepeltebb nagysagainknak. Sokan egyenesen
Luther-reneszanszrol beszélnek. Egyénisége, jelleme, bator kiallasa, meleg kedélye, bensGséges
kegyessége a példa, amire kéreinkben allandéan hivatkozni szoktak. Es mégis, ennek a csillogo
latszatnak ellenére, soha Luther tanitasa olyan kevéssé nem hatott egyéni és egyhazi életiinkben,
mint napjainkban. Luther nevével van tele a szank és idegen szellem tolti meg a sziviinket. Holott
az igazi evangélikus ontudat kevesebbet emlegeti Luthert, de tobbet tanul t6le.

Harom kozkeletd félreértés ront meg minket. Az els§ Lutherben csak a hést, a nagy embert
latja; a langelmék kozé sorolja. Luthert mint szellemoriast tiszteli. A reformaciot is Luther személyi-
ségébdl akarja megérteni. E szerint az egyhaz megtjhodésa nem allana masbol, mint er6t meriteni
Luther batorsagabol, rettenthetetlen meggy6z65désébdl, meleg kegyességébdl. Holott hiaba ismer-
jik Luther gondolkozasat, életét aprora, hidba kiséreljitk meg, hogy mindezt magunkban is megva-
16sitsuk. Mindez nem segit rajtunk, ha Luther és a reformaci6 tanitdsa nem lesz Gjbol €16 sajatunk.

A masik végzetes félreértés szerint a reformacié a mtivel6dés kifejlédésének, a kultartorté-
netnek korszakalkot6 eseménye. A kozépkori tekintély és megkotottség béklyojabol felszabaditot-
ta az emberi szellemet, kiharcolta az egyéniség, az egyén jogat, kikidltotta az ész tekintélyét, a
lelkiismeret szabadsagat, a kulttra 6nallésdgat. Mindez azonban a humanizmus ,wivmanya”. Vi-
lagért sem szabad Gsszetéveszteniink a reformacioval. Hiszen Luther és Erasmus a legszogesebb
ellentétben allanak egymassal. Luther csak a hamis vallasos tekintély és bitorolt egyhazi hatalom
ellen harcolt, éppen azért, hogy a hivét anndl erésebben kosse az €16 Istenhez. Isten uralméért
kiizdott Luther mind az egyhazban, mind a vilagban. Sajat kordnak szellemével, felfogasaval
szemben hirdette Isten itéletét és megigazitasat. Evangélikus egyhaz csak ott van, ahol lelkészek
és hivek a mindenkori korszellemmel, életfelfogassal és vilagnézettel szemben Isten Igéjérdl tesz-
nek bizonysagot, hogy kortarsaikat megigazithassa Isten és 1j életet adhasson nekik.

A harmadik veszedelmes félreértés, ami a most dalé német egyhazi valsag kirobbanasanak
kozvetlen oka, a reformaciot a német torténelem, a német nemzeti élet dont§ fordulata esemé-
nyének tekinti. E szerint Luther megtisztitotta a keresztyénséget az idegen romai szellem kova-
szatdl és németté faragta. Német nemzeti egyhéazat szervezett, ahol a german lelkiségi ember
a maga lelki hajlékara talal és amely a legnagyszeriibb erGforrasa a nemzeti életnek. Azért adta
ki a jelszot: E1 Romatol!, hogy a németség szunnyado, gazsba kotott ereje felszabadulhasson és
kiviragozhassék.

[138] Luthernek azonban, j6 hazafi-volta ellenére, mindez esze agaban se volt, O egyediil
Krisztus Egyhazaért harcolt és Krisztus Egyhazat épitette: Nem az érdekelte, hogy mi német iz,
német fajta, hanem az, hogy mit mond Isten Igéje. Innen van az, hogy egész élete sordn mast sem
tesz, mint valtig harcol a német sajatossagt kegyesség képviseldi ellen a rajongok, a misztikusok,
a spiritualistak, a humanistak ellen. Isten mindig Gjra hangz6 Igéjét minél tisztabban meghallani
és megérteni, az é16 Krisztus uralmanak minél nagyobb teret adni: ez volt Luther f6gondja min-
den szempillantdsban. Vilagosan tudta, hogy az Ige minden embernek, az egész emberiségnek
sz6l; Krisztus minden népbél és minden fajbél gyjt maganak népet, ezért hivja a németeket is.
Ha nem igy prédikal és miikodik Luther, elarulja az evangélium tigyét és akkor bizony édes-kevés
koziink lehetne hozza és reformacidjahoz. Luther azonban nem a nemzeti élet reformatora, ha-
nem az Egyhazé. A Biblia kozponti tizenetét prédikalja, tanitja kialltja bele a vilagba: a kegyelem-
b6l hit altal val6 megigazulast. Az evangélikus egyhaz olyan emberek kozossége, akik elismerik
és boldogan valljak, hogy a Krisztus altal Gjra Isten tulajdonéava lettek.

3. Az evangélikus iontudat sziikségszeri kifejezése: a hitvallas. Hitvallasi irataink nem puszta
torténelemi okiratok, porosodé muzealis ereklyék. Ma is ezek adjak a mértékét az evangélikus
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ontudatnak. Iranyitanak a hit és élet kérdéseiben. Orkodnek mindenkor meggy6z3désiink tisz-
tasiga és igazsaga folott. Egyediil ezek 6sztondznek a jelenben is mélyiilésre. Egyhdzunk megaj-
hodasanak egyetlen Gtja: hitvallasaink megelevenedése és é16 sajatunkka valasa. Mert hitvallasi
irataink nem egyebek, mint az él§ hit egyszeri megvalldsa: valasz az €16 Isten Igéjére, felelet a
nekiink sz616 kinyilatkoztatasra.

Nem a lélekszam, a tomeg ereje, nem a kiils§ koriilmények szerencsés talalkozasa, nem is a si-
keres egyhéazpolitika szerez er6t, tekintélyt egyhazunknak. Az evangélikus egyhaz Isten 1géjébd1
él és ennek az életnek ma is a hitvallasokban kell kifejez6dnie. A szavak, kifejezések valtozhat-
nak, nem lehet gépiesen reprodukalni az akkori hitvallasokat, — de ugyanarra a kinyilatkoztatas-
ra ugyanazt a biztos és hatarozott feleletet kell adnunk, mint Gseink tették. Csak egy az igazsag
és e mellett kell ugyantgy megéallnunk, mint a reformaci6 koranak emberei tették. Mert egyediil
az igazsag éltet. A tévelygés — és ahol nincsen az igazsag, ott minden tévelygés és eretnekség, — a
biztos halal.

Minél htiségesebben allunk helyt Isten Igéjérdl vald hitvallasunkban, annal hatarozottabban
tudunk szembenézni azzal az évszazados vaddal, hogy Gseink megbontottdk az egyhdz egységét
és az G szakadasuk inditotta meg azt a bomlasztd folyamatot, aminek gytimélcse a mai valsag.
A békebontés vadjat egyhazunk sose vette konnyen. Hallatara mindig lelkiismeretes 6nvizsga-
latot tartott, de nem tehetett egyebet, mint hogy a vadat kereken visszautasitsa. Nagyra tartja
egyhazunk az egyhaz kiils§ egységét, a békességet, tisztaban van az Gsszefogis eldnyeivel, de
szava csak az igazsdgnak van itt is, mint minden mas kérdésben. Luther és munkatarsai nem
tettek mast, mint hogy hirdették és terjesztették Isten tiszta és hamisitatlan Igéjét, a Krisztusért
nyert blinbocsanatot és Isten parancsait, kiizdve és hadakozva minden emberi félreértés ellen.
Mindent elkovettek, hogy az igazsagnak megnyerjék az akkori egyhazi vezetSséget. Evtizedeken
at tusakodtak az igazsag tiszta hirdetéséért, de minden békekészségiik és alazatossaguk ellenére,
Istennek kellett inkabb engednick, semmint embereknek. Lelkiismeretiik Isten Igéjének a foglya
volt. Ezért kivetették és kikozositették Gket az egyhazbol. A kidtkozasért és szakadasért a teljes
felelgsség a romai papasagot terheli, mert eretnekségnek bélyegezte [139] az evangélium tiszta
hirdetését és erGszakkal akarta elfojtani az igazsag kellemetlen szavat.

A kozépkori romai egyhazban, ha rejtve is, ha eltakarva is, de ott volt a Krisztus Egyha-
za. A papi hatalom talkapasai mogott is ott volt a kulcsok Krisztus-rendelte hatalma, vagyis a
biinbocsanat. Es a mise sem tudta eltérolni az oltari szentséget. Amde, amikor a romai szentszék
a tridenti zsinaton hivatalosan és végérvényesen elzarkozott az evangélium el6l, tanitasaban tel-
jesen elszakadt Krisztus Egyhazatél. Manapsag csak a romai egyhaz hivatalos tanitdsanak elle-
nére iidvoziilhetnek a romai katolikusok. Isten egyhdzunkra bizta a blin és kegyelem hirdetését,
Krisztus kiralysaganak evangéliumi szolgalatat. Ezt a tisztet betolteni az evangélikus egyhaz és
minden egyes tagjanak Isten-szabta kiildetése.

Ennek a felséges megbizatasnak hallatara azonban btinbanatot kell tenniink. Hanyszor lett
hiitlen egyhdzunk rendeltetéséhez?! Hanyszor arultuk el, tagadtuk meg, alkudtuk le Isten igé-
nyét a vilagra? Isten igyébdl vilagnézetet, vallast és jo erkdlcsoket csindltunk. Ami az egyhézi
gyakorlatot illeti, nem sokat vethetiink a katolikus vallas hiveinek szemére. De mindezt elismer-
ve is all az, hogy aki tidvoziil, az csak Isten Igéjének tiszta tanitdsa szerint tidvoziilhet, amint
arr6l hitvallasi irataink tesznek hitet. Ezért nem maradhat az evangélium igazsaga zugolyaban,
hanem meg kell sz6lalnia orszag-vilag el6tt, amely e nélkiil vesztébe rohan. Ezért nemcsak ma-
gunk szdmdra kell Gjra megtanulnunk, sajatunkka tenntink hitvalldsainak igazsigéat, hanem az
egész vilag szdmara is.

Azonban minél elevenebb sajatunk lesz az evangélium igazsaga, minél tisztabb és batrabb
lesz Isten Igéjérdl vald hitvallasunk, annal er6sebben hangzik fel a masik oldalrél is a szemreha-
nyés. Reformatus részr6l minduntalan a szemiinkre vetik, hogy talbecsiiljitk magunkat, amikor
egyhazunkat tartjuk a reformacié egyhdzanak és Luther reforméci6jat a reformacionak. Mert
szerintiik Luther megallott a félaton, wittenbergi reformaci6 csak kezdet, Gttorés, amit azutan
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Kalvin folytatott és juttatott teljességre. Bizonytalan kozépallasnak tartjak az evangélikus hitval-
last, amely nem mert teljesen felszdmolni a romai egyhaz szellemével, hanem sok mindent meg-
tartott belGle. Testvéri szolgalatnak tekintik, hogy elmozditsanak minket ,megalkuvd”, ,egyez-
kedd”, , kovetkezetlen” allaspontunkrol és a maguk radikalis felfogasa szdméara megnyerjenek.

Nem konnyd dolog taltenniink magunkat ezeken az itéleteken és visszautasitunk a testvé-
riségen is tilmend Gsszefogasra kinyajtott kezet, de mégis kénytelenek vagyunk felvetni, nem a
torténeti fejlédés és emberi megértés, de az igazsag kérdését. Igaz az vajon, hogy a reformacio
hatalmas megmozdulasanak csak egy része, toredéke Luther reformacidja és megcsorbitjuk az
igazsagot, ha csak erre szoritkozunk? Hanyadan allunk az igazsag mértéke alatt azokkal a szem-
rehanyasokkal, amikbé&l évszazadok 6ta béven volt résziink?

Meg kell latnunk vilagosan a kiilonbséget, ami kiilon atra kényszeriti a Luther reformacioja-
bél él6 egyhazat minden mas reformécios kisérletbgl tdmadt vallasos kozosségtdl. Luther nem
akart reformétor lenni, nem készitett terveket, nem tliz6tt ki maga elé elveket, eszményeket.
Reformator lett, mert Isten csodalatos kegyelme hatalmaba keritette. Reformaci6ja nem allott
masbol, mint hogy dmulva latta, mit visz véghez Isten az § Igéje altal. Nem § mozgatta, inditotta
a reformaciot, nem § vitte keresztiil, hanem egyszertien benne allott az él§ Isten hatalmas cse-
lekvésében; részt vett ebben a hatalmas mozgalomban, mert részt kapott, Isten belevonta. Nem
tett Luther egyebet, [140] mint egyszerien engedelmeskedett Isten mindenkori parancsanak.
Csak azt tette és annyit, amit Isten parancsabol meghallott és megértett. Engedte vezetni magat,
azért szakadt el olyan fokozatosan lassacskan szinte csak 1épésrél-1épésre, folytonos tusakodas és
lelki habortséag kozepette az emberi tévelygésektSl. Csak azt vetette el, amire egyenes parancsot
vett Istent§]l magatol. Minden mast megtartott, hiszen csak igy 6rizte meg a folytonossagot és
egységet az egyetemes keresztyén Anyaszentegyhazzal.

Zwingli, Kalvin és a tobbi reformator masképpen jartak el. A Biblidbol meritettek 6k is, de
masképpen fogtak fel és mast olvastak ki belGle. A megromlott egyhézi és vilagi életet akartak
atformalni, megjavitani, felemelni a bibliai vildg magassagaba. A Biblidbol elveket, eszményeket,
példakat olvastak ki, aminek kovetkezetes keresztiilvitelében lattdk hivatasukat. Tudtak &k is,
hogyne tudtak volna, a Krisztusban lett kegyelemrél, de nem ez volt a sziviigyiik. Lelki torvényt
hallottak a Biblia minden versébdl és ez Gizte-hajtotta Sket az ,engedelmességre”. Azért aprozo-
dott el ez a tipust reformacid, nemcsak az angolszasz vilagban, de masutt is, mert ahiny refor-
mator, tanitd, vezetd volt, joforméan annyi elvet, bibliai eszményt olvasott ki az Irasbol, aminek
megvalositasara foltette egész életét.

Mi ma sem mondhatunk egyebet, mint hogy a Bibliabdl tilos torvénykonyvet, elGirdsokat
és szabalyok gyGjteményét csindlni. Mi ma is azt latjuk igazi reformacionak, amikor Isten Igéje
Ujra tisztan és igazan szélal meg a blinrdl, a kegyelemrél, a Krisztusban val6 4j életr6l. Az az
els@, a dontd, amit Isten maga cselekszik veliink és rajtunk és csak azutan kertl sor arra, hogy
Isten szdmot tart a mi szolgalatunkra is; arra, ami t6liink valé. Ezért olyan fontos nekiink az iga-
zi prédikacio mellett a szentség, kiilonosen az oltari szentség. Mert mi a valésdgosan, nemcsak
yszellemileg”, jelenlevd €16 Krisztus Egyhaza vagyunk és itt ezen a kdzponti ponton, a f§dologban
nem engedhetiink egy tapodtat sem, nem kozeledhetiink a reformétusokhoz, minden testvéri
szeretet ellenére sem. Itt tarul f6l a nagy, el nem kertilhetd kiilonbség koztiink és a reformatusok
kozott. Nem olyan széles és mélyrehat6 az ellentét, mint a romai egyhaz szellemével, de ezeket
a kiilonbségeket eltorolni, semmibe venni, nem tesz jo szolgalatokat egyik egyhdznak sem, a ke-
resztyénség egyetemes tigyének sem.

Osszefoglalélag megallapithatjuk, hogy a hitvallasi irataihoz hii evangélikus egyhaz — vajon
rank is all ez? — valéban Krisztus Egyhdza, mert meg van benne az igehirdetdi tisztség, ami-
nek betoltdi minden biinds voltuk ellenére nem magukat, gondolataikat, élményeiket, hanem
az Istentd] hallott Igét hirdetik. Innen érhet§ az evangélikus egyhdz 6kumenikus nyiltsdga és
tagszivlisége. Mi tudjuk, hogy az egyhazi szertartasok és szervezeti kiilsGségek nem elvalasztok,
hanem egynek tudjuk magunkat és dsszetartozonak minden egyhézzal és vallasos kozosséggel,
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amelyikben Isten Igéjét tisztdn és igazan hirdetik és a szentségeket Krisztus szerzése szerint
nytjtjak. Mi boldogan valljuk, hogy Krisztus jelen van egyhdzunkban, épiti kozottiink a meg-
igazitott blinosok gytlilekezetét, de ugyantagy tudjuk azt is, hogy Krisztus Egyhéaza nincs egyha-
zunkhoz kétve. Krisztus Egyhaza mindeniitt ott van, ahol Krisztus az Ur, Krisztus uralma pedig
sokkalta egyetemesebb, atfogobb, semmint azt mi elképzeljiik és tételekbe fogjuk.

Végiil egyet kell még nyomatékosan megszivlelntink. Erre az igazi evangélikus éntudatra sem
lehet rdnevelni, ezt nem lehet csindlni. Nem emberi torekvés és céltudatos tevékenység eredmé-
nye. Isten ajaindéka. Egyediil Isten adhatja és tdmaszthatja sziviinkben. Mi csak blinbanatot te-
hetlink amiatt, [141] hogy sokszor magunk akartuk kicsiholni, apolni, fejleszteni ezt az 6ntudatot
és igy belekontarkodtunk Isten mtikodésébe. Mi csak kérhetjiik Istent6] ezt az él6 evangélikus
ontudatot. De még egyet tehetiink és kell is tenniink: hirdetni Isten Igéjét, bizonységot tenni az
€16 Isten uralmardl, szolgalni azt a csodélatos torténést, amikor Isten ily igaz hitet ad elveszett
embereknek és ilyen igazi Egyhazza teremt minket, szétszort, megerGtlenedett embereket.

Evangélikus ontudatrél beszélhetiink, mert ez valosag. Nemcsak dbrand, vagy, elérhetetlen
eszmény. Isten ma is hirdetteti és adja az evangéliumot. Isten ma is timaszt Szentlelke altal vissz-
hangot emberi szivekben. Az evangélikus 6ntudat ilyen visszhang Isten €16 Igéjére.
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Vallasossag, keresztyén vildgnézet, evangélikus ontudat és a hit™

Egyik legjellemz6bb tiinete egyhazi életiinknek, hogy ezt a négy kifejezést dsszekeverik, felvalt-
va hasznaljak, mintha csak egyet jelentenének. Majdnem annyit hallunk keresztyén vallasrol,
keresztyén vilagnézetrdl, Gjabban pedig evangélikus 6ntudatrol — ha nem t6bbet, — mint a hitr6l.
Sét, ha azutdn a hitet emlegetik, sokszor ugyanazt értik rajta, mint a vallasossagon és a t6bbin.

Ezzel ellentétben a Biblidra, a reformatorok irataira és hitvallasainkra az a jellemzd, hogy
mindig hitrél beszélnek. Ismerik ugyan jol a tobbi emlitett valosagot is, hiszen mind az O-, mind
az Ujszovetség, valamint a reformacié kordban nagy vallasos mozgalmassag zajlott, mégis keriilik
a tobbi kifejezést.

Mert ezek mogott a kifejezések mogott két kiilon vilag 4ll, szemben egymassal. Az egyik az
ember vildga, minden természetes erejével, szépségével. A masik az evangélium vildga. Az egyik
oldalon all az ember, aki sok hatalmas alkotasra képes, aki rengeteg értéket termelt ki magabol: a
miivel6dést az erkolcsiséget, [177] és mindezt megkoronazéan a vallast.”? Itt szarnyal a legmaga-
sabbra az emberi szellem. Ezzel szemben 4ll, - jol értsiik meg, a vallasos vilaggal is ellentétben,
- az evangélium vilaga: mindaz, amit Isten cselekszik és ad. Ha eltordljiik az élesen elvalaszto
hatarvonalat és Osszekeverjik ezt a két vilagot, akkor az embert istenitjiik és Istent emberré tesz-
sziik. Ezért kell a legnagyobb gondot forditanunk erre a kiilonbségre. Az evangéliumot, az Egyha-
zat rontjuk meg, ha hit helyett valldsossagrdl, keresztyén vildgnézetr6l, evangélikus 6ntudatrol
beszélink.

Az természetes, hogy az életben komolyan veend§ valosag a vallasossdg, a vilagnézet, on-
tudat. Ezek nélkiil igazi emberi élet el sem képzelhets. De az egyhdzon beliil, a keresztyénség
kérében semmi szavuk nincs és nem lehet, itt csak a hit szamit. Erdekes feladat és a tudomany
sem mell6zheti, hogy foglalkozzék a vallasos jelenségekkel, a vilagnézet-alkotassal, az 6ntudattal,
de mind ennek csak az Egyhaz korén kiviil van helye. Mihelyt kaput tarunk a keresztyénségben
is elsttiik, elsbb-utobb feliilkerekednek és kiforgatjak a hitet mivoltabol. E16 Egyhaz csak ott van,
ahol a hit egyediil és kizarolag uralkodik a szivekben.

1. Az Egyhaz a Krisztusban hiv6knek kozossége. A hit mindig felelet, valasz Isten kinyilat-
koztatasara. Ezért all vagy esik az Egyhaz a kinyilatkoztatassal és visszhangjaval, a hittel. Isten
kinyilatkoztatta magat, azért ismerhetjiik meg igazan és vallhatjuk urunknak. A kinyilatkozta-
tason kivil nincs semmilyen at, amely elvezetne Istenhez. Amit mi a kinyilatkoztatason kiviil
istennek képzeliink, a magunk eszébdl és vallasunkbdl szarmazik, azaz balvany. Annak semmi
koze sincs az egy igaz Istenhez. A legmagasztosabb istengondolat, elragadtatott istenérzés sem
mas, mint balvany Isten valosagidhoz, Istenhez magahoz képest. Az él6, személyes Istennel csak
a hivé ember taldlkozhat.

Isten a Jézus Krisztusban nyilatkoztatta ki magat. Az Ige ebben az egy emberben, az ember
Jézusban lett testté. Istennel csak Jézus torténeti személyében talalkozhatunk. A mi természetes
eszlink és vallasos érzéstink megbotrankozik ugyan ezen, amikor err6l hallunk az evangéliumban.

90 Keresztyén Igazsag (3) 1936/8, 176-188.

91 A kovetkezGkben ,vallas”-ro6l, ,vallasossdg”rol mindig, mint az ember szellemi életének megnyilatkozasaroél be-
széliink. Ilyen értelemben vallasr6l nemcsak a kiilonféle alacsonyabb és magasabb rendii pogany vallasokban (pl.
balvanyimadas, buddhizmus stb.) van sz6, hanem az beférkdzik a keresztyénségbe is: mert nemcsak k6bdl1 faraghat
az ember maganak balvanyt, nemcsak a pénzt vagy hirt, vagy hasonlé dolgokat tehet meg istenévé, hanem sajat
magat, maga alkotta valldsos meggy§zddését, képességét, szokésait stb. is. Hogy e mellett a ,vallas” széonak van
j6 keresztyén értelme is, azt nem kivanjuk tagadni, ez esetben azonban azonos jelentésti azzal, amit helyesebben
yhit”nek mondunk. Ily értelemben adta pl. Kalvin fém{ivének a ,Christianae religionis institutio” cimet. De a hely-
zet tisztdzasa érdekében sziikséges, hogy a keresztyén hitet és a ,vallast” mint az ember szellemi életének egyik
megnyilatkozasat élesen megkiilonboztessiik.
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Csak a hit gy6zi le ezt a megbotrankozast és ragadja meg az ember Jézusban az €16 Istent, Jézus életé-
nek szegénységében és alacsonysagaban Isten gazdagsagat, a kereszt gyalazatiban és gyotrelmeiben,
Isten haragjaban Isten kiengesztelését és kegyelmét. Isten kinyilatkoztatasa a megfeszitett Jézusban
mindenkor dontés elé allit minket mindnyajunkat: elismerjiik-e Istent itten, beléfogédzunk-e bizo-
dalmunkkal, Ggy, amint hozzank jon, vagy tobbre tartjuk a mi kegyes elképzeléseinket és lelkiink
mélységének hangjat és Ot elkeriiljiik. Szélnek eresztiink-e mindent, ami benniink van és hisziink,
vagy ragaszkodunk vallasossdgunkhoz, vilagnézetiinkhoz és hatat forditunk az €16 Istennek.

Isten az Egyhazat azért szerezte, hogy ma is résziink lehessen a kinyilatkoztatasban. Hi-
szen Jézus Krisztus igazi, valosigos torténeti személy volt; [178] élete egyszeri torténeti esemény,
amely elmult és véget ért. Jézus meghalt. Ha csak ezt mondhatnank rdla, akkor legfeljebb annyi
koztink lehetne hozza, mint az emberiség t6bbi nagyjaihoz. Még a szellemoriasok is elporladtak,
legfeljebb emlékezetben élnek és gondolataik hatnak a késd utdédokra. Jézusrdl azonban egy pa-
ratlan hiradast hallunk: feltdmadott és él. Jézus Krisztus ezért ma is megjelenik és taldlkozha-
tunk vele. Eppen az Egyhazban, az igehirdetésben és a szentségekkel valé élésben torténik meg
az a csoda, hogy Jézus Krisztus hozzank 1ép és 6 benne Istennel talalkozunk. Az Egyhazban az
emberi sz0 és emberi cselekmény Isten 1géjévé lesz, amikor Istennek tetszik. Megrendiilve ve-
szem észre, hogy mar nem vagyok t6bbé magamban, hanem Isten el6tt allok. Nemcsak a magam
gondolatai és érzései vannak bennem, hanem Isten megszolit és kozosséget ad magaval.

Az egyhaz intézménye, a prédikacio gyarlosaga, a szentségek kozonséges, kiilsGleges jele meg-
botrankoztat minket. Ugyantgy, akarcsak Jézus val6sagos ember-volta. Dontés elé allit minket az
Egyhaz: éppen az igehirdetés emberi, nagyon is emberi szolgalataban, elfordulunk-e magunktol
és rabizzuk-e magunkat Isten Igéjére vagy masfelé fordulunk, ahol tetszetGsebb, megnyerbb
dolgokrol hallunk. Ha Isten kiralyi igényére és igéretére boldog hitvallassal feleliink, akkor élink
kozosségben magaval a Szentharomsag egy Istenével. Ellenben ha sajatunkkal vagyunk eltelve, a
mi vélekedésiinket fontosabbnak tartjuk, a mi élményeinkre tigyelink, megmaradunk az Istentd]
valé messzeségben. Ez a kérdés: meghalljuk-e az egyhaz f6ldi, emberi intézményében Isten Igéjét
és hisziink, vagy megmaradunk vallasos, okos embereknek, mtivelt, felvilagosodott, modern em-
bereknek, de akkor elvesziink hitetlenségiinkben.

A hit mindig a megfeszitett Jézus Krisztushoz fordul, mert § benne hallja Isten Igéjét. A hit
csak ennek az igének a hallasabdl tamad és él. Ezért kell mindig Gjra keresnie és kérnie az em-
bernek a hitet, mert annak mindig meg kell Gjulnia. Mihelyt megszakad az él6 kapcsolat Isten-
nel, vége hitiinknek. A vallasos ember megallhat a maga 1aban, Ggyszintén a vilagnézettel bird,
ontudatos ember is. SGt egyre 6nallobbak akarnak lenni. A hivs teljesen Isten kezében van és
t6le fiigg. Magiban semmi, csak Isten kegyelme tartja. Hinni ezért nem lehet egyszer s minden-
korra. Mindig Gjra, mint koldusok, mint lélekben szegények, mint elveszett btins6k megytink
az oltarhoz, a sz6szék ala, hogy meghallgassuk a prédikaciot, vegyiik a szentségeket, hogy hitet
kapjunk és megerGsodjiink az egy igaz hitben. Isten vildgdhoz, az evangéliumhoz csak a hit altal
tartozunk. Hidba vagyunk vallasosak, hidba van még oly szép keresztyén vilagnézetiink, hidba
van benniink felekezeti 6ntudat, lehet, hogy semmi koziink sincs az evangéliumhoz.

Tény az, hogy az ember magatdl, gy, amint van, kaphat6 arra, hogy erkolcsos életet éljen,
s6t még arra is, hogy vallasos legyen. Mikor az Egyhédz az ember teljes megromlasat és a jora valod
tehetetlenségét tanitja, ezzel nem vonja kétségbe, hogy az embernek van ereje vallasos életet
élni. De arra figyelmeztet, hogy éppen itt, az ember legmagasabb rendd képességénél, a valla-
sossagban jelentkezik a legszembettinGbben életének visszajara fordulasa: magunk koriil forog
minden torekvésiink és nem Isten kortl. Isten helyett az ember lett a kozpont. Egyediil a hitben
torténik meg a teljes fordulat, hogy tGjra Isten lesz minden szdmunkra és mi semmivé lesziink.
Ahol nem t6rddnek a hit és az ember természetes vallasossdganak ellentétével, ott sutba dobjak
az evangéliumot, ha szavakban még annyira emlegetik és magasztaljak is.

2. Az evangélium minden vallas folott 41l és kivétel nélkiil minden vallassal szembeszall,
elitéli, eltorli. Ha 6sszekeverjiik és egynek vessziik a hitet és a vallasossagot, akkor csak a magunk
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vélekedésével és nem Istennel van dolgunk. [179] A kéznapi szohasznalat eléggé dsszekuszalta e
dolgokat, tgyhogy elkeriilhetetleniil sziikséges a tisztazas.

A vallasossag, minden vallas szive, Istennek megsejtése, vagyakozas utana. Isten keresése
mozgat minden eleven vallast. Az ember minden utat megprébal, semmi aldozattél nem riad
vissza, csak hogy eljusson Istenhez. A vallasossag az ember ttja Istenhez. Alulrél felfelé iranyuld
torekvés. Az ember felemelkedése. Nagy elismeréssel szokott beszélni err6l a keresésr6l, vagya-
kozasrol a modern keresztyénség, amelyik soraink kozé is beférk6zott és ami a hangad6 joforman
egész egyhazi életiinkben. Szerinte az a keresztyén ember, aki keresi Istent. Utban van feléje.

Ellenben, ha a Bibliara hallgatunk, arra joviink ra, hogy az evangélium vildga egész mas.
Merdben kiilonbozik ett§l a vallasos vilagtol. A keresztyénség ott kezdGdik, hogy Isten eljott
hozzank, mar megtaldlt minket. A hit abban all, hogy bizonyosak vagyunk a fel6l, hogy mar az
Istené vagyunk. Az evangélium nem kovetelést szegez az embernek els§ sorban: keressétek az
Istent, hanem 6romhirt hirdet: itt az Isten koztiink. Ti emberek, mar az Istenhez tartoztok! Nem
az utat allitja elénk, amelyen végigjarva megszerezhetjiik az Istennel val6 kozosséget, hanem
Isten ajandékat hozza. Az Egyhaz a biinbocsanatot hirdeti. Ugy szélitja meg az embereket, mint
a Krisztusban mar igazakat. Magidhoz szadmitja 6ket, minden latszattal ellenkezGen és nem felté-
teleket szab, amiknek betoltése esetén kapjak az tidvosséget. Isten nem az élet végss célja, hanem
a kezdete, a kiindulas. Az a keresztyénség, amikor mindenben Istenb6l indulunk ki: Isten fel6l, a
megtalalt Istent6] joviink.

Elhomalyositja latdsunkat ezen a dontd ponton az, hogy eddig iskolainkban dgy tanultunk
a keresztyénségrdl, mint vallasrdl. Benne 41l a tobbi vallasnak a soraban, egy koziiliik, ha a leg-
magasabb rendd is és a legtokéletesebb is kozottiitk. Megtanultuk ugyan, hogy kiilonbségeket
tegytink vallas és vallas kozott. Nem minden vallds nyeri el tiszteletiinket, hanem sokat babona-
nak, kezdetleges hiedelemnek, hiszékenységnek, vagy rajong6 tilzdsnak mindgsitiink. Azonban az
ilyen kiilonbségtevés nem sokat segit. Mindig a szemponttdl fiigg, hogy milyen eredménye lesz
osztalyozasunknak. Amit az egyik sokra tart, att6l a mésik idegenkedik.

Szilard biztonsagra csak akkor tesziink szert, ha a vallas egész birodalméanak hatat forditunk
és egyediil az evangéliumhoz fordulunk. Csak akkor vagyunk keresztyének, ha szakitunk minden
vallasossaggal és csak az evangéliumhoz ragaszkodunk. Hitre van sziikségiink és nem vallasos-
sagra. Istenre és nem emberi kegyességre.

Sokan beérik, ha csak egyaltalaban Istenré] esik sz6. Akarmilyen vallasossaggal megelégsze-
nek. Azonban mi nem allapodhatunk meg annal, amit mi gondolunk Istenr6l és érziink Istenbél,
hanem Istent magat keressiik. Odafordulunk, ahol Isten csakugyan jelen van él§ hatalméval és
fenségével: a kinyilatkoztatashoz, a golgotai kereszthez. Azért kell éppen hadat tizeniink a vallas
sokféle csillogd értékének, mert eltakarja el6liink az él§ Istent. Minden vallasossig spanyolfal,
ami mogé menekiiliink, hogy elbtjjunk Isten el6l. Egy a sziikséges dolog: elfordulunk minden
emberit§l, magunktol, vallasossdgunktdl, erényeinktGl, nemcsak btineinkt§l, de josdgunktdl is
és egész sziviinkkel Istenhez fordulunk.

Az igazi vallas, ami hamisnak és tévesnek bélyegez minden egyéb vallast: maga az evangé-
lium, ami mar nem vallas. Arrdl ismerhetiink ra, hogy vajon mienk mar az é1§ Isten kegyelme:
eltorolte-e kegyességiinket, hadat tizentliink-e magunknak, sajat vallasossagunknak? A hit nem
mas, mint bizakodd kétségbeesés. Magunkra tekintve, ha még annyi erény, Gszinte vagy, istenes
érzés, [180] vallasos tapasztalas és élmény sorakozik is fel elGttiink: kétségbeestink. Ellenben ha
a megfeszitett Jézus Krisztusra tekintiink mindig Gjra, rendithetetlen és szilard bizakodas t6lti el
sziviinket.

Roviden: a vallds emberi tGt. Az ember mtive, az ember kozeledése Istenhez. Az evangélium
pedig Isten Gtja. Az ember Jézusban Isten eljott hozzank.

Ott van éppen a vallasossag veszedelme, amikor hallani sem akar arrél, hogy mar nincs mit
tennie, minden kész. A vallasos ember nem torddik ezzel az 6romhirrel, hanem tovabb keresgél.
Megveti Isten cselekvését, a megvaltast és maga akarja magdnak megszerezni.
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Az ember vilagaval, a vallasos vilaggal szemben az evangélium Isten cselekvését hirdeti Isten
magamagaért, ingyen kegyelmébdl Gj életet ad nekiink. Ezért tori szét életigénylésiinket, boldog-
sagvagyunkat, minden aron valé érvényesiilni akardsunkat. Isten nem ad masként életet, mint a
halalon keresztiil. Uj embert farag bel§liink itélete altal. Nincs fejlgdés, atmenet a vallasossaghol
a hitre. Csak ha meghalunk magunknak és mindentinknek, akkor éliink Istennek. Ha elveszitjiik
vallasossdgunkat, akkor talaljuk meg a hitet. Akkor lesziink csak keresztyének, akik tudjuk, hogy
nekiink nincs szavunk; csak egy a dolgunk: halat adni, engedelmeskedni, dicsGséget adni a ke-
gyelmes, hozzank leereszkedd Istennek, aki haragvo Istenbdl szeret§ Atyank lett.

3. A keresztyén vagy evangéliumi vilagnézet nem kevésbé veszedelmes meghamisitasa az
evangéliumnak, mint a vallasossag. Kiilonosen a mtveltek és félmdveltek korében szeretnek hit
helyett keresztyén vilagnézetrdl beszélni. Sajnos, ebben a vezetGk jartak el6l rossz példaval, ami-
kor abban a hiedelemben éltek, hogy mihelyt tanult emberrel 4llnak szemben, akkor nem szabad
a hit egyszerd hirdetésével megelégedni, hanem magasabb szinvonalra kell emelkedni és egy
keresztyén vilagnézet szaméara kell megnyerni az értelmiséget.

Minden vildgnézetben még a keresztyén szinezetiiben is veszélyben forog a kinyilatkozta-
tas. Vagy egészen elveti ezt a vildgnézet, vagy ami talan még rosszabb: atértelmezi és félrema-
gyarazza. A vilagnézet 6sszefliggs, egységes kép a dolgokrol, amit az ember alkot maganak. Az
ész bnmagabol szovogeti ezt a képet, ami egy csoppet sem lesz elfogadhatdbb az Egyhaz szama-
ra, ha az eszére biiszke ember arra is vetemedik, hogy az Isten titkait is fiirkészi és beleilleszti
vildgnézetébe.

A kinyilatkoztatds a maga helyén elismeri ugyan ezt a hatalmas emberi tevékenységet, hi-
szen az ész sziikségképpeni életmiikodésérdl van sz6. Még azt sem tiltja meg a filoz6fianak, hogy
a maga feltételeibdl kiindulva Istennel foglalkozzék. De egyet hatarozottan kizar a kinyilatkoz-
tatas, azt, hogy az Egyhazban ez az eszmélddés és okoskodas sz6hoz jusson. Az Egyhaz igehirde-
tésében Isten Igéje sz0l. Isten maga mondja nekiink, hogyan 14t és itél meg minket. T6le halljuk,
hogy mire teremtette a vilagot, s6t & maga nyilatkoztatja ki, hogy kicsodank O nekiink. Mi ezt
csak meghallhatjuk és elfogadhatjuk. Magunktdl soha ki nem talalhatjuk, hidba torjiik rajta a
fejlinket. Amit Isten mond, az nem kapcsolddik hozza semmilyen esziink alkotta vilagnézethez,
nem egésziti ki, nem mélyiti el, hanem a maga egészében kérdésessé teszi és tévesnek nyilvanitja.
Isten mindenest6l fogva az Igére utal minket. A keresztyén vildgnézet az ész hataskorét illeték-
telentil terjeszti ki az evangéliumra. Ezzel az Egyhaz 1étét assuk ala. Egyhéz csak ott van, ahol
- eszlink ellenére — hiszlink az Igében, ahol nem magunkbdl akarjuk t6bbé meriteni a megisme-
rést, ahol hajland6k vagyunk a sutba dobni minden vilagnézetiinket. A hivé megismerés valtja
fel a vilagnézet alkotast. Amikor az Ige hallatara utdna gondoljuk Isten gondolatait — a hitben. Az
Egyhézon beliil csak ennek van helye.

Minden vilagnézetnek gyongéje a minden aron egységre vald torekvés. [181] Minden ilyen
rendszer, barmily tiszteletet kelt is benniink impozans voltaval, nem tudja feledtetni, hogy stlyos
ara van ennek: erGszakot tesz a valésdgon. Az élet fesziiltségeit feloldja. Még szembe&tlbb ez az
Egyhazon belil. Mihelyt a hitben nyert megismerést elszakitjuk a hit eseményétsl és 6nallo, a
maga laban is megall6 igazsagnak, a kinyilatkoztatas torténésétsl fiiggetlen igazsagnak tekintjiik,
meghamisitjuk és kivetkéztetjiik igazi mivoltabol. Igy aztan lehetséges, hogy a keresztyén vilagné-
zet szinte szO6rdl-szora a Biblia szavait hangoztatja és mégis éppen az ellenkezdjét érti rajta.

A vilagnézetben az ember nézg, szemlélgdd. Semleges és kozombos megfigyelésében. Folé-
nyes uralkoddi viszonyba keriil az ember mindennel, amit megismer és megért. Amit felfogunk,
az mintegy a hatalmunkba jut. A tudas ilyen értelemben - hatalom. Az igehirdetés azonban
dontés elé allit minket. Véget vet semlegességiinknek, kozonyosségiinknek. Kenyértorésre viszi
a dolgot. Nem szemlélgdhetiink t6bbé nyugodtan, nagy biztonsdgban, mert megmozdult 1abunk
alatt a fold. Rélunk van sz6 az Igében. Valsagba viszi. Elvalik most: élet vagy halal? Megsz{inik-e
a mi uralmunk és elkezd@dik-e élettinkben Isten kiralysaga? Néz&kbd1 résztvevGk lesziink, har-
cosok, akiknek életiikért kell kéromszakadtig kiizdeniok.
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A legvégzetesebb artalma azonban a keresztyén vilagnézetnek, hogy folyton Isten-képrél,
Isten-gondolatrol beszél. Eszme lesz Istenbél, vagy fogalom. Nemcsak, hogy Istenhez nem vezet
a vilagnézet, de egyenesen elvagja az utat, hogy Istennel talalkozhassunk. A maga alkotta Isten-
képet imadja és szolgalja. Ez a mi korunk legszérnytibb balvanyimadasa. Az evangélium széttori
minden Isten-képilinket, megcsifolja minden istenes elképzelésiinket és Isten valosagahoz vezet.
Isten maga lép elibénk. Az él§ Istennel taldlkozunk. Isten kezébe keriiliink, aki szakadatlanul
cselekszik, mindig munkaban van, mindent megmozgat és megigazgat csodalatos szandékai sze-
rint. Csak az, aki kiszabadult a keresztyén vildgnézet btivoletébdl, az eltt nyilik fol Isten hatal-
mas, minden értelmet feliillmal6 valosaga.

Semmi faradsagot nem szabad restellniink, hogy kiirtsuk egyhazunkbol ezt a sz6hasznalatot,
mert a vilagnézetbdl kiarado igézetes szellem a legnagyobbtdl foszt meg minket: Istent§l. Ha
nem vetiink véget a keresztyén vilagnézet uralméanak, sok sz6 esik majd Istenrél, de Isten maga
néma marad és elfordul t6liink. Nem keresztyén vilagnézetben, hanem igehirdetésben jon Isten
hozzank.

4. Tisztazasra var még végiil az evangélikus 6ntudat kérdése. Idegen hatasra kapott labra ko-
reinkben. Fontos és sziikséges magaban véve, de ha a hit helyett és a hit mellett emlegetik, akkor
baj van. Aki az evangélikus ontudat kérdését elGtérbe allitja, az egy fonak helyzetet leplez vele.
A katolikus vallas ismer 6ntudatlan keresztyénséget, hiszen elegendd nala, ha valaki a papasag
tekintélyének és az egyhaz jogi rendjének engedelmesen alaveti magat. Ok beszélhetnek csira-
ban levs, szunnyaddé hitr6l. Ellenben nalunk ilyenr6l beszélni szanalmas tajékozatlansag, vagy
szantszandékos menekiilés a valo helyzet el6l. Amikor arrél beszélnek ma lépten-nyomon, hogy
ontudatositani kell hiveinket, mert nem él benniik elég tisztan a keresztyénség, ezzel beismerik
azt a dobbenetes tényt, hogy a nagy tobbség kiesett nalunk az egy igaz hitb§l. Mi masképpen
nem lathatjuk a helyzetet, mint hogy — mivel nem hisznek, - nem tartoznak egyhazunk tagjai
kozé. Meg kell Gket Gjra nyerniink az evangélium szamara, el6lrdl kell kezdentink egyhazunk ;-
raépitését. Ahol viszont az 6ntudatot emlegetik, az az 6naltatd képzeldés érvényesiil, hogy mar
evangélikusokkal, s6t jo evangélikusokkal van dolgunk, csak az ontudat magasabb fokéara kell
emelniink meggy6z6désiiket. Ez az 6ncsalas, a valosaggal szdmolni nem merés pusztit minket.

A hit Isten Igéjének meghallasa és az arra felel§ bizalom. A hit és az [182] igehirdetés elva-
laszthatatlanok. Szemmel nem lathatd, nem nyilvantarthaté és nem ellendrizhetd torténés a hit.
Isten annak adja és akkor az igehirdetésben akinek és amikor neki tetszik. Sokan hallani sem
akarnak err6l. Ezért keresnek az evangélikus ontudatban valami lathat6 tartalmat a hit helyett
és a hit mellett. Ebben van a veszedelme az evangélikus 6ntudat hangoztatasdnak. A hit tisztasa-
gat rontja. Az Ige mellé torténelmi, emberi, foldi dolgokat csempész be, amire ,a hitet” alapozza.
Sokféleképpen torténik ez, de alapjadban mintegy kiszoritja a hitet és valami emberi dolgot allit
a helyébe. A katolikus vallas az egyhaz lathat6 jogrendjét, kultuszat és hierarchiajat allitja Isten
Igéjének helyébe, a pietizmus a kegyes érzést, élményeinket, megrendiilésiinket, a racionaliz-
mus az észt és lelkiismeretet, az Gjabb keletd alkeresztyén Gjprotestantizmus pedig: a kulturalis
hatast, torténelmi multat, politikai befolyast. Néha a farkas egészen baranybdrt vesz magara.
Sokszor a hitvallasra valé hivatkozas, felekezeti sajatossagok és jelleg hangstlyozasa 1ép az Isten
Igéjének hallgatasa helyére.

Az a rugdja ennek a torekvésnek, hogy emberileg biztositsa az Egyhazat. Mert a hit nem all
hatalmunkban. Isten szabad kegyelmét6l fiigg, mikor adja meg, mikor tagadja meg t6liink. Nincs
semmi lathat6, kézzelfoghat6 biztositékunk. Istenen fordul meg minden. T6le fliggtink teljesen.
Isten maga a mi egyediili biztositékunk és bizonyossagunk. Ahol azonban ezzel nem elégszenek
meg, biztositékot keresnek a vallasos élményekben, vagy a torténelemben, vagy az egyhaz kiils§
hatalmaban és sikereiben, ott tdimad a hit meghamisitasa: az egyhazi éntudat felviragzasa.
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Ha végig tekintiink az eddig elmondottakon, még élesebben 1ép elénk, mint az elején, az
evangélium vilaganak titkozése az emberi valldsossag vilagaval. A katolikus vallds a kett§ vi-
szonyat Ggy latja, hogy a kegyelem nem torli el a természetes vallasossagot, hanem teljességre
juttatjia. Orommel tidvozol ezért minden vallasos jelenséget és bekebelezi a maga keretei kozé.
Erre az alapra épiti fel pompasnak tling egyhazi palotdjat. Nalunk egészen més a helyzet. Ha mi
is tart karokkal fogadunk minden vallasos érzést és gondolatot, ha a vilagnézetben 6sszekeverjiik
az értelmet a hittel, ha az evangélikus 6ntudatban emberi biztositékot és bizonyitékot akarunk
adni a hitnek, akkor elszakadtunk a biblids reformatori keresztyénségt6l és a romai vallas Gtjan
indultunk el. Ugyanazt csindljuk akkor, mint 6k; csak rosszabbul, dilettans médon, amihez 6k
mesterien értenek.

Rajtunk csak egy segit: ha elismerjiik a kegyelem szabadsagat. Isten munkaja nem kapcsol6-
dik a természethez, a meglev6hoz. A Szentlélek nem folytat, nem kiegészit, hanem elitél, végét
veti a természetnek és Gjjateremti. Isten kegyelme szakadatlanul dontés elé allit minket: meg-
halljuk-e az igehirdetésben Isten szavat és tidvozilink, vagy el vagyunk telve kegyességiinkkel
és elkarhozunk. Figyeliink-e minden lelki gazdasdgunk ellenére a blinbocsanat hirdetésére, el-
ismerjiik-e, hogy raszorulunk teljesen, vagy nem tartjuk tébbet sziikségesnek? Odamegytink-e
szorgalmasan az igehirdetéshez és abbdl, azon keresztiil magatol Krisztustdl vessziik-e az életet,
vagy az igehirdetést6l eltekintve, attol fliggetleniil, mar j6 elére bizonyosaknak véljik magunkat?
Ett6] fiigg, vajon sziklara avagy homokra épittink.

Egy a teend6nk: az Igét hirdetni és hallgatni. Akkor adhat Isten hitet és hitben életet. Akkor
lesziink Gjra igazi Egyhdzza. Az Isten Igéje — szemben minden vallasossdggal — ez a jov§ egyetlen
atja!
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Az Istennel valé kiozosség®™

Mindenkinek a legszemélyesebb tigye az Istennel valé boldog kozossége. Mégis kell rola beszél-
niink egymaéssal. Talan ma mar kezdjik belatni, hogy az a jelsz6, amely évtizedeken at vezette
hol nyiltan, hol burkoltan az allami fels6bbség, a tarsadalom, a munkapartok magatartisat a
keresztyénséggel szemben: a vallas, az Istennel valé kozosség mindenkinek magan {igye, a legna-
gyobb porhintése volt az Os-ellenségnek. Sajnos azonban sokan kéziiliink, keresztyének koziil is
hitelt adtak ennek és ehhez szabtak viselkedésiiket. Holott nincs hatalmasabb koziigy az Istennel
val6 kozosségnél! Mi egymasnak és minden teremtménynek tartozunk ezért azzal, hogy segitsiik
egymast az élet legnagyobb dolgiban: az Istennel val6 kozosség elnyerésében.

Kiilonosen all mindez rednk, lelkipasztorokra. Itt nemcsak a mi tidvosségtinkrdl van sz6, ha-
nem rank bizottak seregérdl, s6t a korulottiink é16k belathatatlan tomegérgl. Ha mi nem tudunk
igazi segitséget és tanacsot adni nekik, amikor tusakodva vagy kozonyosen talalkozunk veliik, ha
mi mindig csak a sajaitunkkal hozakodunk el§, a magunk lesziirte bolcsességiinkkel és az igazsa-
got nem tudjuk megszolaltatni, akkor jaj minékink.

Ez a leggyakorlatibb kérdés, amit nem lehet rdhagyni a dolgoz6szoba csendjében elmélyedd,
magasra szarnyalo tudésokra. Eppen az élet forgatagaban 4116, szétforgacsolodo, ezerféle tenniva-
16t6l zaklatott és faradt lelkésznek kell Gjra meg Gjra farkasszemet néznie ezzel a 6rok kérdéssel:
hényadan allok az él6 Istennel? Hiszen mit hasznal a legsokoldaltbb tevékenység, a leger&sebb
ttemd stirgés-forgas, ha munkank és szolgalatunk nem 4llitja az Isten szine elé az embereket,
ha nem tamasztja fel sziviikben elemi erével az Isten-kérdést? Hogyan meriink akkor mi Isten
kovetségében, az Ige tekintélyével és igényével emberekhez fordulni, ha magunk sem vagyunk
teljesen tisztdban azzal, hogy milyen nagy titok és milyen kimondhatatlan draga ajandék az él6
Istennel val6 kozosség? Nem elég itt a magunk igaza, hanem az igazsagra, az egyetlen igazsigra
van szlikségiink. Keresztyénség csak addig van, amig vannak az Istennel kozosségben €16 embe-
rek. Egyhaz csak ott van, ahol maga az él6 Isten embereket hiv és gy(jt magéhoz, ahol embereket
megtalal és kozosségébe fogad. Nem lehetiink elég szigoraak munkank eredményének, sikerének
szambavételénél! Ures, haszontalan kibtvo az, hogy nekiink nem szabad eredményekre vadéasz-
ni. Hatha a mi haszontalan 6nhittségtink [71] az oka annak, hogy Isten garatja iiresen jar és
nem keriil be Gj ember-mag, akit megdroljon, mert mi abban a hiszemben jarunk-keltink nagy
biztonsdgban, hogy mi méar tisztdban vagyunk az Istennel valé kozosséggel, értiink a hirdetésé-
hez, megy minden rendben, nincsen itt semmi hiba. Barcsak lennénk az Istennel valé kozosség
oromiizenetének hirdetésében alazatosabbak, tanulni vagyobbak, de egyben erélyesebbek, me-
részebbek, siirget6bbek és mindenek f6lott egyszertibbek és hatarozottabbak!

Nekiink személy szerint sok a dolgunk, rengeteg munka var rank, egyh4dzunk is sok hatal-
mas feladat megoldasa, sok régi sziikség orvoslasa elgtt all, mégis egyhazunk egészének és joma-
gunknak sincsen siirget6bb és elodazhatatlanabb kérdéstink, mint az: kézdsségben élink mar
az Istennel? Erre nem lehet olyan tétovazo, kerteld, kontorfalazo, macskamddra a forrd kasat
keriilget§ kitérg valaszt adni, hogy ,agy érzem”, ,remélem”, ,hiszem”, hogy ,az Istennek élek”,
hogy ,az Isten az enyém”. Nekiink biztosan tudnunk kell, hogy igen vagy em. A hit az szilard
tudasa, megingathatatlan bizonyossaga annak, vajon az Istené vagyunk-e vagy sem. A Szentlélek
nem szkeptikus, mondta a szog fejét eltalalva Luther. Itt nem hullamz6 érzelmekr6l, nem emel-
kedett, megrendiilt hangulatrol, sem esziinknek kedves érvekrsl és bizonyitékokrol van sz6, de
mégis mind ennek ellenére toretlen és erds bizonyossagrol. Mindenkinek 6ntudatosan szamot
kell adni tudni errdl a kozponti tigyérdl. Ha az élet csip-csup, vagy valamicskét nagyobb kérdése-

92 Lelkipasztor (12) 1935-36, 70-75.
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iben megkoveteljik az 6ntudatos biztossdgot, hat mennyivel jobban itten?! Ez a hatarozatlansag a
rékfenéje egyhazi életlinknek. Csak egy segit rajtunk: ha magunkban is végleg kenyértorésre visz-
sziik a dolgot és mésokat is nyilt szinvallasra, egyenes sz6kimondasra birunk. Vagy tudjuk, hogy
az Istené vagyunk, vagy még nem jutottunk el idaig, de akkor még nem vagyunk keresztyének,
legfeljebb csak lesziink.

Azért olyan slirgetd és elodazhatatlan ez a nekiink szegez8d6 kérdés: kozosségben éliink mar
Istennel?, mert senki nem sziiletik bele, senki nem valhat tudtan kiviil, 6ntudatlanul keresztyén-
né. Ugy sok ember probalja tengetni életét, hogy nincsen tudataban magyarsaganak, nincsen
tisztaban képességeivel, erejének hataraival, nem all vilagosan elGtte az életben szdméara kiren-
delt helye, de olyan keresztyén ember nincsen és nem is akadhat, ha ugyan a keresztyén nevet
egyaltaldban komolyan vessziik, aki ne tudnd, hogy 6 most az Isten hozzatartozdja, aki el6bb,
természettdl, szililetésétdl fogva az Isten haragosa és ellenlabasa volt. Magatol senki emberfia,
senki koziiliink, nem €l és nem élhet az €16 Istennel kozosségben. Nekiink nincsen kozosségilink
a magunk erején az Istennel és a kegyelmes Istennek sincs semmi kéze hozzank, semmi dolga
veliink, amint vagyunk természettdl fogva. Egy teremtett 1ény sem birja, birtokolhatja, nem vall-
hatja sajatjanak minden tovabbi [72] nélkiil, sem hitetlen, sem hivé, az Istennel val6 kozosséget.
Nem rendelkezhetiink vele, nincsen a keziink tigyében. Csak akkor és csak annyiban a mienk,
amikor és amennyiben Isten ezzel megajandékoz, kozosségét nekiink adja. Egyediil és kizardlag
Isten ajandékozasaban lesz boldog sajatunkka a Vele val6 kozosségiink.

Soha egy szempillantasban sem gondolhatjuk, most mar megallhatok a magam laban, hiszen
az Isten is velem van. Minden percben raszorulunk Istenre, nem élhetlink egyszertien nélkiile,
mihelyst nem tartjuk sziikségesnek, hogy megtjitsa kegyelmét minden reggel rajtunk, mint a
reggel harmatjat, Gjra meg Gjra megismételje ajandékozasat, megint istentelenek vagyunk és elv-
esziink. Isten ajandéka nem foghat6 egy kalap alé a régi idGk kiralyi donécibival. Azokat lehetett
egyszer s mindenkorra elnyerni. Habar ott is a fejek felett lebegett Damokles kardja: csak addig
lehetett zavartalanul, boldogan birtokolni az adomanyt, amig a htiség tartott. A hiitlenség eset-
ében rogton ott termett a fiskus, és egyszerre vége szakadt a piinkosdi kiralysagnak. Sokkalta
inkabb igy van ez az Istennel valo kozosséglinkben, az Istennel valo életben. Itt senki sem bizhat-
ja el magat, itt nincsen egyszer s mindenkorra val6 elintézés. Egész életiinkben szakadatlanul,
minduntalan Gjra kell megkapnunk és elnyerniink az életet: az Istennel és Isten el6tt vald jarast.
Soha pontot nem tehetiink ezutan a kérdésiink utan. Csak ha mindig Gjra igazi kérdés szdmunk-
ra, amire minden egyes alkalommal felelettel tartozunk, akkor lehetiink mi bizonyosak a fel6],
hogy Isten mar minket is megtalalt. Soha sincsen ez a kérdés a hatunk mogott, mindig elGttiink
van és amig ki nem keriljiik, hanem mind egyre bator és biztos igent felelink réja, addig bizo-
nyosan az Isten tulajdona és gyermeke vagyunk.

A leggyakoribb, a legstirtibben el6forduld kérdés, amely mindentiivé elkisér, mint az arnyé-
kunk az Isten-kérdés. Es mégis ez a legnehezebb kérdés. Minél tobbszor néztiink szembe vele,
annal keservesebb tusakodasunkba keriil, hogy magunkon erét véve és magunkat legyGzve, ki-
mondjuk a hiv§ igent. Ha konny{ dolognak tartjuk, ha siman halad a keresztyénségiink, ha min-
den nehézség nélkiil, egyszerd szerrel tudunk az Istennel valo kozosségr6l beszélni, akkor az a
legvilagosabb jele annak, hogy mi nem az €16 Istenrdl beszéliink, hanem egy magunk elképzelte,
sajat sziviink-szGtte istenségrdl, akinél aztan teljesen hidba keressiik az élettinket. Itt, a keresz-
tyénség sziviigyénél, a kozponti kérdésnél éberen résen kell allnunk és soha nem lankadd alapos-
saggal kell figyelntink.

Emberileg érthet, hogy amikor esztend6k soran vesz§diink kozonyos, vagy csafondaros, s6t
rosszakaratt és ellenséges emberekkel, mihelyt csak olyanokkal taldlkozunk, akik vallasosak,
komolyak, feliillemelkedtek a 1éha feliletességen, akik keresik Istent vagy tgy vélik, hogy meg
is talaltak, kapva-kapunk rajtuk, szovetséges tarsakul sorozzuk be ket a hitetlenség és [73]
istentagadas frontja ellen rohamoz6 nagy hadjaratra. Mi tiirés-tagadas, nem szoktuk mi ezeknél
a ,hiveinknél” nagyon firtatni azt, hogy az igazsag probajan hogyan all a vallasossaguk, hogy az
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Ige hallgatdsaban és megértésében hanyadan vannak, megelégedve és dicsérettel konyveljik el
érdeklédésiiket, halasan vessziik alkalomadtan kisebb-nagyobb, inkabb kisebb, mint nagyobb
tamogatasukat. ,J6 evangélikusként” ,egyhazépitd hiveink” kozé szamitjuk Gket.

Azonban barmennyire érthetd is ez a magatartas emberi szempontb6l és barmennyire tigyes
taktikanak bizonyulna is, Isten Igéje elvagja elGttiink ezt a kecsegtet§ és sikerrel biztatd lehetd-
séget. Csak ott lehet a vallasossagot a keresztyénség szovetségesének, vagy legalabb is el6zmé-
nyének, el6készitGjének tekinteni, ahol semmit sem tudnak Isten Igéjérél, vagy ahol nem veszik
az Igét halalos komolyan. Amikor a kinyilatkoztatas minket is elért és megragadott, akkor valik
egyszerre félelmetesen esedékessé szamunkra is a tusakodas a leszamolas, a koromszakadtaig
valé harc a vallasossadggal a keresztyénség tisztasdgaért. Akkor kezd rank stlyosodni az Isten-
kérdés minden emészt§ nyugtalansaga, keserves vivodasa, akkor kezdjiik észrevenni, hogy éle-
tiinknek ez a kozponti, alapvetd, elodazhatatlan és stirget§ kérdése a legnehezebb kérdés, amikor
az Ige vélasztovizként kezd hatni életlinkben: vagy az él§ Isten uralkodasa ala keriiliink vagy
egy magunk-elképzelte, sajat eszlink-alkotta istenség segitségével a magunk uralmat, a magunk
érvényesiilését, sajat biztonsagunkat erdsitgetjiik.

Sz6 sem lehet itt szovetségrdl, egyezkedésrGl, megalkuvasrdl, kiegyenlitésrél, kolcsonos ta-
mogatasrdl. Isten Igéje dontés elé allit, kenyértorésre viszi a sort, vagy rabul ejt a vallasossag
kaprazatos varazsa, a leghatalmasabb a legfennkoltebb, a legnemesebb és legértékesebb emberi
életjelenség, de akkor haboritatlanul tart a mi éniink bitorolt kirdlysaga, vagy 6rommel alavetjiik
magunkat az él§ Istennek, kezére bizzuk magunkat, ami egyet jelent onhittséglink végével, a
mi éniink halalaval. Ez a kiillonbségtevés, ez a gondos szétvalasztas, s6t ez a harc az evangélium
sziviigye. Minden figyelmiinket és vigyazasunkat igénybe veszi. Erre kell felkésziilntink és mind-
untalan tanulgatva ezen a ponton kell szakértGkké valnunk. Ezzel tisztaban lenni: a teolégus
igazi mestersége Luther szerint. Erre vetett a reformator minden f&stlyt és enélkiil nem tudott
elképzelniigazi, é16 egyhazi életet. Ne tévesszen meg minket a szavaknak, a maguk koranak kife-
jezéskészletének, eltérd volta. Amikor Luther Gjra meg Gjra visszatér a torvény és az evangélium
viszonyahoz, akkor nem tesz egyebet, mint mai szavakkal megfogva, a vallasossag és hit ellenté-
tét sulykolja, ami a kezdete és a vége minden lelki b6lcsességnek.

Kiilonosen nehéz a mi mostani helyzetiink az Isten-kérdés miatt. A hibora el6tt ardnylag
konnyen sutba lehetett vagni ezt a 1ényeges, ezt a legfontosabb biblikus-reformatori hitvallast:
[74] a vallasossag és a hit 0sszeférhetetlenségérél, hiszen akkor a szabadgondolkodés, felvilago-
sultsag és kozonyosség divatos koraramlataval szemben alig-alig jelentkezett valamilyen vallasos
megmozdulas. Azéta az irtdzatos megrazkodtatasok, évszazados balvanyok Gsszeomlésa, csoda-
lattal bamult fejlddésnek, mint derds égbdl villamnak, varatlan, borzalmas Gsszeroppanésa, a
felvilagosodas o6ta hoditd ésszertiség, meg a materializmus kietlen sivarsdganak elemi Gserejd
visszahatésa, egy egyre szélesebb hullamot vetd valldsos megajhodast, keresést és vagyakozast
robbantott ki. Aki nem hunyja be szant-szdndékkal, kész akarva a szemét, az lehetetlen, hogy
észre ne vegye az id6knek ezt a teljes fordulasat.

A habor el6tti nemzedék még kozotttink jard tagjai azért vesztik el fejiiket, azért dllnak ta-
nacstalanul a szerintilik totagast allo, vajado, bontakozé Gj vilaggal szemben, mert az élet minden
teriiletén, s6t az alapokban: az Istenhez vald viszony dolgaban is hanyatt-homlok ellenkez& torekvé-
sek dolgoznak, mint egy emberoltének elGtte. Amennyire kiélesedik és tomoriil az istentelenség, a
nyilt és erdszakos istengytlolet, amennyire szinte egyeduralmat kaparintott meg a szekularizmus,
a teljes e-vilagiassag, csak a foldiekkel-elteltség, annyira el6retor és szertearaddban van a lelkiség,
(spiritualizmus), a transzcendens, metafizikai, (vilaigon tali) valosagok, az ész mogotti és ész folotti
életerd, (vitalizmus) és mélységes bensdség, (misztika) mozgalma a legvaltozatosabb sokféleség-
ben. Amennyire egy az istennélkiiliség, a legkiilonb6z6bb alakokban, annyira egy ez az Gj keletd,
mélybdl felbuzogd vallasossag, jollehet ezer forméja van, néha a megtévesztésig hasonlit a keresz-
tyénséghez, hogy szakasztott masanak tartandk, de a kiilonbo6zg foka keresztyén szinezet mellett
minden keresztyénségre emlékeztetd hatasnak a tudatos kikiiszoboléséig is mindent feldlel.
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Nehéz nekiink itt visszautasitani ezt a névekedd vallasossagot, amikor élet-halal harcot kell
vivnunk hatalmas elleneinkkel: keserves dldozatnak ttinik fel elGttiink, talz6 kovetelésnek, az Ige
igénye, ami nem szamol az élet kedvezGtlen valésagaval. Faj a sziviink, amikor kényortelenil el
kell szakadni mindattdl a sok csabitd értéktdl és kincstdl, amit bizony nem is olyan régen, amikor
még kevés gondja volt a keresztyénségnek arra, hogy tiszta mivoltdért tusakodjon és ellenalljon
lényegébdl valo kivetkdztetésének, olyan szivesen és elGszeretettel Srizgettek, mint kedves birto-
kot és sziviinkhoz nétt sajatjukat.

Es annal nehezebb magunknak ezt a megtisztitasat kemény elszantsaggal véghez vinni, mert
kozvetlen kozelinkben gyakorolja hatalmas vonz6 erejét egy 6riasi méretd kisértés. A romai ka-
tolikus vallas hatalmanak, befolydsanak és tetszetfs, megnyerd voltanak az éppen a titka, hogy
benne az emberi értékek egy magasabb rendd vilaggal, amit isteninek neveznek 6k, baratsagosan
megférnek és dsszeillenek. Minden, ami csak izgatja és mozgatja az emberi szivet, helyet kap eb-
ben a [75] bamulatra mélt6 életszervezetben, a keresztyénségnek megnyirbalt tartalma mellett
tag tere nyilik a valldsossdg minden rendd, sokrétd megnyilatkozasanak is. A példa mindig von-
20, hatha még a kovetése kézzelfoghato sikereket igér, f6ldi hatalommal, tomegekre val6 befolyas-
sal jar. Micsoda irt6zatosan nehéz itten meghallani az é16 Istennek kizarélagos igényét, féltékeny
szerelmét, amellyel feléget minden hidat a hatunk mogott, ami az idegen istenekhez vezet.

Nagy batorsag, s6t vakmerdség, hisies elszantsag és kemény férfiassag kell ide, hogy ne riad-
junk vissza a nehézségektdl, tenger akadalytol, a keresztviseléstdl, tildoztetéstsl, szenvedésektsl,
héttérbe-szorittatastol, mellgztetést6l, minden e vilagi dologban a rovidebb hiazéstél. De csak ha
megtorténik ez az aldozat, ha vérzik is a sziviink és majd megszakad is a lelkiink belé, csak ak-
kor van az él6 Istennel dolgunk, csak akkor éliink az Istennel, az egy igaz Istennel, a mindenség
Uraval és Teremtdjével, az Elet korlatlan és szabados Kiralyaval igazi, €16, szoros életkzosségben.
Maéskiilonben durva és finom, aranybdl, vérb6l vagy nemes szellemi értékekbdl acsolt balvanyok
napja koriil forog életlink. Tekintélyben, hatalomban, gazdagsagban gyarapodunk ugyan, e vilag
ura busasan megjutalmazza hozza val6 hiségiinket, de mindebben a gazdagsidgban eljatsszuk
életlinket, elsorvadunk, végiink van, utolér menthetetleniil és feltart6ztathatatlanul az itélet.

Ellenben Isten megnyitja elGttink a masik utat, a hozza vezetdt, az aldozatokon, lemondason,
onmegtagadason, kereszten, magunknak meghalason keresztiil az életre vezetdt, az igazi utat, a
boldogsag, az 6rom, a békesség, a gyGzelem utjat.

A mai keresztyénség sorskérdése ez, hogy merre indul, melyik hivdsnak enged. Mi lelkipasz-
torok 6rallok vagyunk a sokasag szamara. Jaj nékiink, ha mi tétovazunk és habozunk, jobbra-bal-
ra kacsintgatunk, gyavak vagyunk, ezer foldi tekintet és szempont remegd rabjai vagyunk.

Hadd szoélaljon meg biztosan és élesen, hatarozottan és slirgetGen a mi felszolitasunk és hivo-
gatasunk kiadltasa: Jer az Istenhez! Az él6 Istennél van az életed! Isten szamodra is elkészitette a
Vele vald boldog kozosséget. Isten var téged is! Egyenesen read var!
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Evangélikus konyvpolitika™

A keresztyénség élete — emberi szemmel nézve — egy konyv koriil forog. A Biblianak a sorsa egy-
ben az egyhaz torténelme. Ez az egy konyv, mindjart az elsG szazadokban, a kéziratok, a faradsa-
gos masolasok kordban is irodalmat teremtett, amely az életet szolgalta.

A keresztyénség tjjaéledése és 1j elGretorése a reformaciéban ugyancsak vilagosan mutatja,
hogy az €16 sz6 mellett milyen nagy hatalma volt az irott szonak. Maga az €16 sz6, a prédikacio és
misszids igehirdetés is teljesen a Biblidbol, egy konyvbdl él, de szdmottev&en formalja az igehir-
detés hagyomanya is, amint az irodalmi formaban hat. Az eleven egyhazi élet is a Biblia alapjan
allva keresztyén irodalombél taplalkozik, de egyben irodalmat is teremt. Ebben a korforgasban
mélytil és gazdagodik az élet az egyhazban és innen kiindulva az élet minden, de minden terii-
letén. Innét érthetd az a kozismert tény, hogy a reformécié mindentitt nemzeti irodalmat hivott
életre, amely az egyhazi sziikségletek kielégitésén messze tilmenden a miivel6dés minden terii-
letén alkotashoz fogott.

Napjainkban meg egyenesen nagyhatalom a konyv. A fantazian keresztiil milliés tomegeket
fog meg lelke legmélyén és taszit mélységbe vagy emel magassagok felé. Manapsag joforman
senki sincs, aki ne olvasna. A filléres ponyvak kelend@sége és tizleti sikere — minden nyomorasag
ellenére - vilagosan tantskodik a roppant betiéhségrgl. Korunk egyben a rekldm és propaganda
kora. Minden mozgalom és iranyzat megteremti a maga irodalmét: konyveit, fiizeteit, sajtojat,
ropiratait, amelyeken keresztiil akarja mondanival6jat belevinni a koztudatba. Aki ma - jo ér-
telemben véve — érvényesiilni akar, hatdsra, befolyasra, az élet alakitasara torekszik, tomegeket
akar vezetni, tusakodo, tanacstalan embereken akar segiteni, az semmiképpen sem lehet el, iras
és kozonség-szervezés nélkil.

Ha nem akarunk hiitlenné valni egyhazunk szelleméhez, a keresztyénség gyokeres, valoban
Gsi hagyomanyaihoz és ha nem akarunk lemaradni a manak a holnap kivivasaért vivott ver-
senyében, ha nem akarunk a mualt megporosodott kiallitasi emléke lenni, akkor nincs stirget6bb
teend6nk, mint eleven, mozgékony, szélesen haté evangélikus magyar konyvpolitikat teremteni.

Ha elfogulatlanul figyeljiik egyhazunk életét, 6rommel vehetjiik észre, hogy a vilaghabora
o6ta Isten felrdz minket hosszt almodozasunkbdl és elkezdette gyokeres, teljes megajitasunkat.
Sok koézponti és mellékes kérdés felszinre vetGdése mellett az egyhézi sajtd ligyének szényegre
jutdsa az ut6bbi években szintén az ébredezés jele. Sok szd esett egységesitésrGl, hianyokrol,
sziikségletekrdl. Sok itt még a tennivald, a javitandd, de azt senki sem tagadhatja, hogy az evan-
gélikus sajtod igye mar megindult. Ami birdlat helytallban érheti ezt a gyermekcip&ben jaré
sajtot, az mind egyhdzunk jelenlegi helyzetébdl fakad, amint arrdl a foly6iratunk januari sza-
maban kozolt tanulmany is tanaskodik. Hiszen egy sajtészerviink sem nytlik egy emberoltén
tal a maltba és nincsen kelld sajtohagyomanyunk. Amennyire kikovacsolodik egy egységes éle-
takarat és életszandék kozottlink az ott kijelolt iranyban, olyan mértékben rendezGdnek sajtovi-
szonyaink.

[164] Ugyancsak az életre tamadas drvendetes jele az, hogy most az evangélikus konyvpoliti-
ka és evangélikus irodalom kérdése kezd szemmel lathatéan mindinkabb az eltérbe nyomulni.
Eszrevehetd haladas jelentkezik ebben. Hiszen amikor mar van egyhazi sajté, amely vallalja az
egyhaz életjelenségeirdl a tdjékoztatast, az egyhaztagok gytjtését, szervezését, hitben erdsitését,
az éppen felvet6dd kérdésekben az elemi irdnyitast, aminek olyan belathatatlan a jelentGsége, a
pillanatnyi sziikségletekben a részletmegoldasok hirdetésének szolgalatat, egyszerre felbukkan
és égetdvé valik egy mélyebben szanto, dtfogbbb, egységes, nagyobb vonald irdnyitas, vezetés,

93  Keresztyén Igazsag (3) 1936/7, 163-168.
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ihletés és inditas, valamint egy tervszerd és céltudatos elmélyits lelki nevelés sziikséglete. Akar-
milyen oldalrél kozeledjiink is egyhdzunk életkérdéseihez, el nem odazhato és el nem alkudhaté
sziikség egy eleven, Gjszertibb, mddszereiben sokrétlibb, hatasos és tartds gyiilekezetnevelés.
Ebben az egyetlen egyhazi feladatban és egyetlen szolgalatban az egyhézi lapok csak bizonyos
részt vallalhatnak, természetiikb6l kifoly6lag. Folyoirataink is csak bizonyos mértékben, csak va-
lamivel nagyobb szerrel tudjak ezt a munkat végezni. Ide mar konyvek sora, egész irodalom kell.
El§ gyiilekezetek nevelése elvalaszthatatlan a kényvpolitikatol.

Ha az eddigi sok, elismerésre méltd, becsiiletes, j6 szdndéka vallalkozast és torekvést, a sok
joindulata és joakaratt elszort egyéni kezdeményezést szamba vessziik, az eddigi eredményt sem
lehet lekicsinyelni. De a mult és a jelen minden ilyen irdnya tevékenységéért halasan is, lehetet-
len észre nem venniink, hogy ha mi élni akarunk, ha szamottevGen hallatni akarjuk hangunkat és
tizenetiinket, ha szervesen bele akarunk kapcsol6dni a most indul6 Gj Magyarorszag felépitésébe,
minden eddigi eredményt messze feltilmulé é16 és hat6 konyvpolitikara van sziikségtink. A Lu-
ther-Tarsasag ezen a téren a maga idejében, a habora el6tti viszonyok kozott, jo szolgalatot tett.
Nem lehet megfeledkezni a Harangszd, a Fébé, A Protestans Irodalmi Tarsasag, a Didkszovetség
Szovétnek kiadovallalata, a békéscsabai Ev. Konyvkereskedés, Norvég Misszid, Bethania, Sylves-
ter, Londoni Vallasos Traktatus Tarsasag és a tobbi evangélikus, vagy kozos protestans alakulas
munkassagarol sem. De ha a 16. és 17. szdzadban hidrom részre szakitott Magyarorszag nyomdai
és konyvkiaddi teljesitményét és szellemi fogyasztasat szembedllitja a maival, amikor joval ke-
vesebb faradsaggal, olcsobban, nagyobb vasarlo és olvasé kozonségre szamitva lehetne dolgozni:
pironkodnunk és rostelkedniink kell. Minden elismerés az Gttorésért és hala az dldozatossagért,
nem ment fel minket az aldl a kotelesség aldl, hogy megallapitsuk: ma tébbre van sziikség. Ma
nem elég otletszertien, egyéni meglatisokra, irodalmi és forditéi ambiciokra és kedvtelésekre,
egyéni izlésre és felfogasra bizni tobbé konyvkiadasunk és konyvterjesztéstink tigyét, hanem
Osszefogésra, tervszertségre, céltudatossagra van szilikség. Egy szoval szamottevs, mozgékony,
alkoto és szervezd konyvpolitikara.

Mi szabja meg a hamisitatlan igazi evangélikus konyvpolitikanak az irdnyat és tervét?

Csak két tényez§ hatarozhatja meg elgondolasainkat és gyakorlatunkat. Az egyik: egyhazunk
igazi mivolta, sajatsagos, jellegzetes, de egyben Gseredeti keresztyén élete. Ami eltér ettsl, ha
még olyan szép, éptliletes, hatasos is annak hattérbe kell szorulnia. Minden méasvagasa kegyesség
értékes dragagyongye mindaddig f6losleges, s6t karos fénytizés szaimunkra, amig hidnyzik a mi
igazi, erGt add, éltetd taplalékunk, amig meg nem erdsddnek, amig ki nem bontakozik a mi igazi
egyhazi életiink. Csak ha mar él eleven erGként és hat az igazi, meg nem rontott, meg nem csonki-
tott, el nem torzitott evangélikussidg a magyarsagban, csak akkor nytlhatunk més szellemt, mas
lelkiségti kegyes megnyilatkozasok utan. Akkor onbiralatunkra, 0sztonzéstinkre, masok [165]
megbecsiilésére, az egy egyetemes keresztyén anyaszentegyhéz kozos keresésére szolgal ndlunk
is az, ami el6bb csak vesztiinket okozna és sziviinket cserélné ki. Vilagért sem szabad evangélikus
latszat és kiils§ alatt idegen életet melengetniink és tenyésztentink.

A masik tényezd, aminek dont6 mddon kell alakitania konyvpolitikankat: a jelen helyzet, a
maga kenddzetlen valosagaban, félrevetve minden csliggeteg sotéten latast, de minden dicsekedd
onhitt képzelGdést és abrandot is. Meg kell ismerniink és ismertetniink egyhaztagjaink valdségos
- templomon és gy(iléseken kiviili — életét, szamba kell venniink a kialt6 hianyokat és uralkodo
tévedéseket, azutan fel kell keresnlink ket testvéri szeretet segitd szolgalataval. Oda kell menni
hozzajuk, oda, ahol valéban vannak és nem oda, ahol mi képzeljitk Gket. A valosag sziklatalajara
kell allanunk, a val6, kinalkoz6 lehet@ségeket kell jozanul, hideg ésszel mérlegelntink és megra-
gadnunk. Az adottsadgokat kell nekiink az él6 Isten jovGt teremtd kegyelmének csodatevd, semmi-
b6l életet tdmasztd fényében szemlélntink. Csak ilyen hiiséggel, a valosag irant és ilyen vakmerd
hittel Isten kegyelmében lehet meginditani és minden akadalyokon keresztiiltorve elvégezni egy-
hézunknak ezt a régi és mégis 1j szolgalatat: az evangélikus konyvpolitika gyakorlasat.

Mire kell kiterjeszteni az evangélikus konyvpolitikaban figyelminket?
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A legstirgdsebb teendd az él6, személyes hitet ado és erdsitd konyvek kiaddsa. A romai vallas be-
érheti azzal, hogy az élet kiilsG képére ranyomja a maga bélyegét, tomegeket szerepeltessen hatal-
manak megmutatésara, kiils§ fegyelemre tegye idegezze be a neki meghé6doldkat, a reformatussag
is sokszor megakad a lazas tevékenykedés és szakadatlan mozgalmassag Gtvesztjében. Nalunk
azonban csak az egyének teljes megtérésével kezdddik egyhazi élettink. A 1éleknek kell el6bb ke-
resztyénnek lennie, miel6tt életének kiills6 megnyilatkozasaiban, kézéletében keresztyénné lesz.
Valéban az Igét hirdetd dhitatos és igazi imddsagos konyvekre van sziikség. Az eddigiekben tobb-
nyire ttlteng az érzelgGsség vagy a retorika. Holott az imadsag nem kolt6i miifaj, és nemcsak az
érzelmek dolga, hanem az egész emberé. Az eddigi imakonyvek gyengéje az, hogy ,szerz6k” egy
tévedés aldozatai voltak. Azt hitték, hogy sajat kegyes hangulataiknak és érzelmeiknek kell szép
kifejezést adniok. Mindig csak sajatjukkal hozakodtak els. Holott egy igazi imadsagos konyv nem
nélkiilozheti az egyhaz eddigi évszazados igazi, é16 imadsagait, valamint a tébbi nemzetbeli mai
evangélikussadg imadsagainak szine-javat. Csak harmadsorban és utoljara kertilhet sor a magunk
imadséagaira, amennyiben azok az Ige fegyelmezése alatt allnak. Az dhitatos konyveknek pedig a
ma nyelvén kell sz6lniok, sem elvontak, sem pedig kegyes sz6lamoktdl hemzsegék nem lehetnek.
Abba kell hagyni a kenetteljes egyhazi nyelvezetet és a mai embereknek kozvetlentil, egyszertien
kell tolmacsolni Isten Igéjét. Egyeseknek, csaladf6knek, 1évitatanitoknak, gyiilekezeti munka-
soknak, Bibliakor-vezetGknek kell szolgalnunk az ilyen irodalommal. Csak megdjult prédikdcié és
megajult irott igehirdetés eszkozolheti, kozvetitheti egyhazuk megtjhodasat egyénekben és gyii-
lekezeti kozosségiinkben. Amig itt, ezen a téren meg nem sztinnek a szornyd bajok és nem indul
meg a gyokeréig hatd, mindent Gjra és elolr6l kezd6 megijhodas, hasztalan az egyhazi életnek
minden kiilsGleges megelevenedése és fellendiilése. Itt kell elsGsorban és minden erdvel segiteni
- tobbek kozott éppen egy erélyes konyvpolitikaval.

Egyéni és kozosségi érdekbdl egyarant fontos és elodazhatatlan feladat az evangéliumi hit
és élet forrasainak mindenki szdmara hozzaférhetdvé tétele. Sort kell keriteni hitvallasi irataink
teljes és olcso kiadasara, Luther fontos épit iratainak, a magyar reformacioé értékes irasainak
forditasara, illetve terjesztésére. [166] Kulon kell valasztani élesen két szempontot. Az egyik a tu-
domanyos, amirél nem szabad lemondanunk, amig é16 egyhaz szamba akarunk menni, de ennél
is el6bbrevalé mindezek népszerd, olcso, szinte fiizetszerd kiadasa.

Alapos tanulmdnyokban, de f6képpen fiizetsorozatokban, ropiratszertien fel kell dolgozni min-
den égetd, leveg6ben 16g6 kérdést. Istentiszteleti élet, liturgia mibenléte, prédikacio jelentdsége,
az igehallgatas, egyhazszervezet, igazi egyhaztagsag, gyonas, szeretetszolgalat, adakozas stb., az-
utan a tobbi siirgetd nagy kérdés, az evangélium tizenete és ajdndéka a szocialis és gazdasagi kér-
désekben nemzeti és nemzetiségi életben, nevelésiigyben, a misszidi és 6kuménikus torekvések-
ben, altaldban a hit és élet minden kérdésében. Igazi, é16 kozvéleményt kell ezek altal a filléres,
rovid, egyszerd, érdekes, talan négy van nyolc oldalas iratocskdkkal teremteni és megmozgatni.

Meg kell csindlni a lelkészek, tanitok teoldgiai szakképzését mélyit6 magyar mivek jegyzé-
két, ki kell érlelni a maga kiforrottsdgdban a magyar népmisszio és evangélizacié mtifajat sajatos
nyelvével, hangnemével, gondolatformaival, eladasmodjaval, idegen hatasokt6l mentesen. Ki
kell épiteni a keresztyén ifjasagi és gyermekirodalmat, végiil az értelmiség latdkorének tagitasat
és felelGsségének ébresztését szolgald irodalmat.

Eddig mar meglatott, felkarolt, de nem eléggé belterjesen mivelt teriilet: az igazi, irodalmi
értékekkel rendelkez6, szinvonalas egyhazi szellem szépirodalom. Kapi Bélanak: ,Az Isten har-
fasa” c. konyve a legorvendetesebb igérete annak, hogy ezt a fontos ligyet ma sikeresen lehetne
elémozditani. Az igazi keresztyén gyonyorkodés és szépélvezés szolgalata evangélikusok kozott
nem igényel semmi kiilon hosszas indokolast. Az ilyen miialkotdsok mérhetetlen nevels hatasara
azonban csak masodsorban szabad hivatkoznunk.

Végiil ratérek az aranylag legnagyobb elGszeretettel mivelt térre: az egyhdziirténelemre. Sok
részlettanulmannyal és népszerdsitd irassal rendelkeziink, mégis nem sok szot kell arra veszte-
getni, hogy kimutassuk a hidnyokat és mulasztidsokat mind a kutatdsban, mind a feldolgozasban.
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A napjainkban végbemend ,torténelmi atértékelés”™sel szemben nem lehet egyszerdien a régi
yliberalis” szemléletmo6dot hangoztatni, mert ez a kialakuld 4j magyar térténettudathoz képest
visszavonhatatlanul a malté. Ellenben az irdnyzatossad lett atértékeléssel szemben jobban, az
igazsaghoz hiven kell korszerd tudomanyos modszerrel (a ,szellemtorténet” segitségével) feltar-
ni a magyarsag s vele egylitt a magyar keresztyénség (nemcsak a ,magyar protestantizmus”!)
multjat. Ehhez jarul még valami: eleink kegyességérdl, életér6l, mindennapjardl és iinneplésérsl,
gondolatvilagardl alig van sejtelmiink, az adatok bGsége ellenére. De ett6] az Gjabban meglatott
tudoményos szinezet( feladattdl eltekintve is, 1ényegesen fontos szolgalat volna €16 egyhézi 6n-
tudat nevelésére az egyhaztorténet igazi ismerete: az evangélium hatasa és érvényesiilése az
élet kemény valdsagiban, Krisztus az egyesek és pedig nemcsak a kimagasld nagysagok, de az
atlagembereknek és a kozosségeknek az életében. Egyhazi munkanknak innen kell kapnia das
megvilagitdé anyagit, rengeteg Gtbaigazitast, 6va intést és Gsztonzést. Ez a kép kiegészitendd a
kiilfoldon, elsGsorban elszakitott teriileten €15 testvéreink jelen egyhézi életének és munkassa-
ganak, a misszi6 hatalmas mtivének alland6 ismertetésével. Kozosségi éntudatra kell nevelniink,
nemcsak a mult irdnyaban, de a jelen kiterjedésében is.

Mindezeknek a torekvéseknek az iskolai egyhazi nevelésben is jelentkezniok kell. Hiszen it-
ten torténik az alapvetés minden késGbbi szolgalatra. Fontos az eddigi tankonyvek megujitasa,
Gjfajta tankonyveknek kialakitasa (pl. finn mintéra a tanyai ember konyve, az iparostanonc kony-
ve). Olyan konyvek legyenek [167] ezek, amelyek egy életen keresztiil elkisérik hiviinket, mindig
felfrissitik hitbeli ismereteit és mindig Gjat tud taldlni benniik.

Hadd proébaljak végiil még egy-két kovetelést felallitani, ami megfontolandé és sziikséges.

Kimerit§ teljességl jegyzéket kell felvenni minden eddig megjelent magyar irasrol, ami mi-
veliink, magyar evangélikusokkal kapcsolatban van. Kiilon kell azonban nyilvantartanunk azo-
kat a konyveket, flizeteket, traktatusokat, amelyek ma is megszerezhet6k és egyhazunk bibliai-
reformatori megtjhodasanak szolgalatara alkalmasak. Ezeket Gton-atfélen, 1éten-nyomon hir-
detni, terjeszteni kell. Csak ilyen hatarozott, iranyitott propagandaval, érdeklgdéskeltéssel lehet
olvas6tabort és azon keresztiil é16 egyhaztagokat nevelniink Isten kegyelmébdl.

Irégardat kell nevelni és szervezni. Aki tehetséget kapott Istentl, barmilyen iranyban, azt
tanaccsal, olvasméannyal, anyagiakkal kell taimogatni, felkarolni, Gtjat egyengetni. Le kell szdmol-
ni az eddig kovetett eljarassal, amelyik irigységbdl, féltékenységbdl, hirnévvagybdl és hasonld
indulatokbdl éppen azok ellen irdnyul, akik szolgalatban kivalnak a tobbi koziil és akikre Isten
tobbet akar bizni és akik tudnak és mernek is hitben valamit cselekedni. Véget kell vetni a ma
divo demokratikus érzékenykedésnek, amely Ggy keresi az egyenl@séget, hogy a kimagaslo feje-
ket levagja. Batoritani és lehet&ségeket adni, ez legyen a vezetd indulat!

Nem az a {6, hogy minden aron valami eredeti, 6nall6 dolog keriiljon ki a mt@helyb6l, hanem
éppen olyan fontos szolgalat az idegen nyelveken megjelent remekmtivek forditasa. De, hogy ne
legyen a forditasbol ferdités, az erre alkalmas emberek nevelése, képzése, iranyitasa szorosan
hozzatartozik az el6bbi teend6khoz. Palyazatokat kell kittizni: falusi igehirdetésre, varosi beszéd-
re, munkas evangélizaciora, gyermekprédikaciora, traktitusokra stb. Salyt kell helyezni, hogyne
kellene, az egyéniségre, eredetiségre is, de ennél sokkalta fontosabb az egyontetiiség egyhadzunk
lényeges fédolgaiban.

Céltudatosan és hozzaértéssel mindent el kell kovetni olvasétabor teremtésére és szervezésére.
Minden modern eszkozzel megkell tanulnibanni: el6fizetés-gyjtés technikaja, propagandagyilés,
sajtonap stb.; dllanddan toborozni, gydjteni, ébreszteni; sziikségletet kelteni, meglévd konyvéhsé-
get irdnyitani, egyhazi konyv és irodalmi kérdésekben ingyenes tanacsadast 1étesiteni stb.

Egy ilyen konyvpolitikdnak pénziigyi alapjait is okosan és észszertien kell biztositani. Sok
pénz van még a mai lyukas zsebekben is, még konyvre is sok megy el, de milyenekre! A filléres
és pengGs ponyvéaknak és a konny fajsalya alirodalomnak van keletje. Meg lehet és meg kell ta-
lalni az Gtjat-modjat, hogy ebbdl a tenger pénzbdl ilyen kozponti fontossagua életiigyre is jusson.
Csak egy gyakorlati javaslatot vetek fel. Vegye az egyetemes egyhaz az egyhazi tankonyvkiadast
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a maga kezelésébe. Ezzel egyrészt olcsobbak lesznek a méregdraga tankonyvek, masrészt béven
keriilne innen konyvalapra is.

Legalabb egy lelkészembert kellene sajtolelkészi allasra meghivni. Egy-két lelkes allastalan
fiatalemberrel, egy par pengfs tigykezelési koltséggel meg lehetne inditani az egészséges kibon-
takozast, alkotast és fejlddést. Lehetne evangélikus konyvpolitikat teremteni, mielGtt még késd.

Nem szalasztom el ezt az alkalmat, hogy fel ne hivjam a figyelmet az ,Evangélikus Elet” f. évi
21. szdméaban ,,Nihil obstat?” cimen megjelent cikkre, amelynek egészével 6rommel azonositom
magam és mindenki, aki szivén viseli egyhazi megajhodasunk tigyét. Sziikség van az ilyen han-
gokra, mert csak a kérdések tisztazasabol tamadhat dldasos, gytiimolcstermd gyakorlat.

Befejezésiil egy onként tdmado ellenvetésre szeretnék valaszolni. Konyvekrél volt az eddigi-
ekben sz6. Az mondjak erre, hogy elméleti dolog ez. Kevés [168] kize van az élethez. Csakugyan
konyvr6l van most sz6, konyvpolitikaroél, de nem papirszagi, dohos, konyvmolyok és bettiragok
oncéla konyveir6l, hanem az életet szolgal6 konyvekrsl. A Konyvek Konyve hatésa alatt 4116, ab-
bol €16 és taplalkozo konyvekrsl. Az ilyen kényv, amely az Elet Kényvének alapjan Isten kegyel-
mébdbl késziil és a Szentlélek munkassaga révén terjed: a leggyakorlatibb tigy a f6ld kerekségén.
Mert e nélkiil nincsen élet.
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A nyugati vallds™

(Vallas és életforma. Ferdinand Istvan konyve.)

Jelent8s konyv. Magyarul Gttorés-szamba is megy. Olyan kérdést feszeget, amely foglalkoztatja
az ige hirdetdit és izgatja a mlvelt embereket. Mindannyian a nyugati életforma vildgaban éliink.
Erdekiink és kotelességiink tisztaba jonni énmagunkkal. Eletiink sora és sorsa fiigg attol, hogy
mennyire ismerjiik fol helylinket. Azonkiviil mindannyian egyforman érezziik fenyegetett hely-
zetiinket is. Minden életforma tal akar néni énmagan, teljhatalma zsarnokka, foltétlen értékké
akar valni. Ekkor azonban megsz{inik az életforma és vallas lesz belGle. Ez a nyugati vallas is
itt liktet, hullamzik, kavarog koriilottiink. Miatta recseg-ropog a mai eurdpai kultdra minden
eresztékében, miatta szakadt nyakunkba a szellemi valsag. De nem csak a miveltség munkasait
és kedveldit érinti elevenen a nyugati vallas bomlaszté hatasa, hanem ez a szellemi hatalom
koriilfog minket, igehirdetSket is, minden 1éptiinket elkiséri, minden szavunkat megkornyékezi.
Hanyszor koti gizsba labunkat, bénitja nyelviinket, tori le prédikacionk élét, tompitja el és fojtja
meg bizonysagtevésiinket! Lathatatlan, de félelmetes ellenségként settenkedik korulottink. Az
nem segit rajtunk, ha nem vessziik észre, az sem, ha kicsinyeljiik. Csak egyet tehetiink az evan-
gélium tigyének érdekében, a rankbizottak lelke tidvosségéért, feladatunk htiséges betoltéséért:
szembe szdllni és felvenni ellene az igazi harcot. Vagy gyGziink, vagy aruléi vagyunk az tigynek.
Ezzel az ellenfelinkkel és a vele vivandd harcunkkal foglalkozik az el6ttiink fekvg konywv.

Még egyszer kiemelem, hogy érdekes, s6t izgalmas konyvvel van dolgunk. Valamit azonban
meg kell jegyeznem, nehogy hamis varakozasok ébredjenek benniink és azutin alaptalan csalo-
dasok érjenek. Ez a konyv vallasbilcseleti iras. Mar a teoldgiai gondolkodas fegyverzetében sem
konnyt mozogni, még nehezebb azonban, amikor a filozofia felszerelése tetézi. Nem lehet tehat
regényként végigszaguldani lapjain, futd érdeklddéssel kézbe venniink. Komoly figyelmet, alapos
elmélyedést kovetel, id6t és csendet; de aki ezt a néhany o6rat redszanja, s6t nem rostelli, hogy
masodszor is végigkisérje figyelemmel, az nemcsak nagy lelki nyereségre tesz szert, hanem olyan
tavlatok nyilnak meg el6tte, amelyek mindennapi szolgalatat is megtermékenyitik és gytimol-
cs6z6bbé tehetik. Tehat vallasboleseleti munka kinalja nekiink gyonyoriiségét és okulasat. Olyan
tudomany, amely kiviilrdl szemléli a teologia magasztos targyat: az evangélium vildgmeggy6z6
hatalmat. A kiviilr8l valé latas sokakat megzavar, még tobbeket elidegenit. Ezt az 6sztonos vagy
belénk oltott visszatetszést azonban le kell gy6zniink. Mennél t6bb érzékiink és kedviink van az
igazi teol6giai munkahoz, annal inkabb. Hiszen ha idegenbe, kiilorszagba vet minket sorunk,
akkor érezziik csak amtigy igazdban hazank és otthonunk édességét, paratlan és potolhatatlan
voltat, igazi, minden mastol kiilonb6z6 sajatossagat. Ha mindig csak odahaza rostokolunk, félig
sem ontudatosodnak [365] értékeink és hidnyaink. Ez a kiviilr6l vald szemlélés hellyel-kozzel a
teolbgiaban is nélkiilozhetetlen. Ezt a hasznos, de eddig kozottiink, magyarok kozott, meglehetd-
sen mostoha tudomanyt miveli és viszi jelentds 1épéssel el6bbre szerzénk konyve.

Melyik az a pont, ahol felnyilik el6ttiink a folvetett kérdésnek, a nyugati vallasnak stirget§
és dontésre késztetd volta? Két tény fel6l is megkozelithetjik. 1. Az egyik: minden embernek van
életformdja. Az egyéni jellegzetességeken til, a csoportoknak is, melyekbe akarva-akaratlan be-
letartozunk, ugyancsak megvan az életformajuk. Van tehat paraszti, munkas, kisvarosi, nagyva-
rosi stb., azutdn magyar, német, szlovak stb. életforma. Ha térben és id6ben nagyobb sokasag él
ugyanabban a forméban: kulttdrformdval van dolgunk. Nagyszertien elemzi szerzénk pl. az 6kori,
a kozépkori és az Gjkori, a nyugati kultarformat. A kérnyezd vilagot megfigyelni, szellemi tartal-

94  Lelkipasztor (18) 1941-42/8, 364-369.
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mat befogadni ki-ki csak életformdjanak megfeleléen tud. Természetesen ez az életforma lehet
csiraszerd allapotban, mint a kezdetleges fokon all6 embereknél. Ilyenkor lelki formanak nevezi
a szerz@ belsd vilagukat, maguktartasat, amelyen keresztiil sz{ir6dik bensejiikbe a vilig minden
érzéki és szellemi benyomasa. Ez a lelki forma szabja meg gondolkozasukat, életiiket, esetleg csak
szinte 6sztonos életérzésiiket. Magasabb miveltség kibontja, tovabbfejleszti az életformat vildg-
képpé. Az alapvet§ tény azonban most sem valtozik: vildgképiinket is életformdnknak megfelelden
alkotjuk meg. Pl. a mai ember ,mésnak latja a Foldet és a vilagmindenséget”, mint az antik polgar,
»,masok a red vonatkoz6 tudomanyos ismeretei is, ez pedig annak az eredménye, hogy az ember
életformaja valtozott meg” (38. 1.). Tehdt csak Ugy szélhatunk az emberekhez igazan, 4gy értethet-
jiik meg veliitk a reank bizott tizenetet, ha tekintetbe és célba vessziik az éppen eldttiink allo ember
életformdjat, gondolatvilagat, valo életét. A dont§ feltétel ugyan sziintelentil a Szentlélek munkdja.
Nélkiile nincs és nem is lehetséges az ige meghallasa. De ugyanakkor ,az egyhdznak mindig
tisztdban kell lennie az életformara és ezen keresztiil emberséglinkre lehetséges rahatas vildg-
képi feltételeivel” (40. 1.). Nagyszerd példa a szektaprédikator esete: a legvadabb dolgokat, a Biblia
kificamitasait is kapdssé tudja tenni, mert egyszerd hallgatdinak vilagképében mozog és beszél.
Viszont hidba a legodaaddbb és targyilagosan is nagyszerd szolgalat, — iires, elréppend szo, fal-
rahanyt bors6 marad mindaddig, amig kézelebbr§l meg nem ismerkediink embereink képzet-
és élményvilagaval, valoban melléjiitk nem allunk és kozvetlen kozelségbé6l, egyazon életforma
nyelvén és keretén belil nem tudjuk tolmécsolni, leforditani nekik, kozolni veliik az evangélium
tuzenetét (46. 1.). A nehézséget azutan csak fokozza, hogy a helyzet mindig bonyolult; soha sem
érhetjlik be egyszert megallapitasokkal és tetszetds tételekkel. Soha sincsen egyontetd vilagképd
és életformaja emberekkel dolgunk. Pl. mi a nyugati vilagban éliink, de micsoda nagy tomegek
rekedtek még ma is a kozépkori magikus vilagban, s6t tanyai népiink kozott hany draga 1élek
vesztegel az antik vilag sz{ikre hatarolt, mozdulatlan, megfollebbezhetetlen torvényektsl uralt
vildgaban. (Ezért 4ll a f6ld és forog a nap még mindig koriilte és innét vald a paraszti sorban levék
fatalizmusa, amit sokan dsszetévesztenek a predesztinacioval.) ,Jollehet a nyugati kultGrforma
vilagaban éliink, ez nem jelenti azt, hogy minden ember, minden tarsadalmi osztaly, minden nép
egyforman [366] és ugyanolyan mértékben él benne. Atmeneti korunkban az élet- és kulttarfor-
mak egész sokasaga él egymassal bonyolult keveredésben ... Mindezeket figyelembe véve, a mai
keresztyénségnek ,tobbnyelviivé” kell lennie, hogy minden emberhez, az elérhetd legkozvetlenebb
moédon, az § szellemi nyelvén, tudjon szélani, - nem az életforma, hanem az evangélium szolga-
latdban.” (33.1.)

2. Mésodszor: az az alapvetd tény teszi égetGvé szdmunkra a nyugati valldssal val6 leszdmo-
last, hogy Osszetitkozik az evangéliummal. Maga a nyugati életforma ugyan nem all szemben,
onmagaban véve, az evangéliummal. ,A keresztyénség szempontjab6l mindegyik élet- és kul-
tarforma, egyforman jogosult.” (32. 1) Azonban, amikor a nyugati kultarforma vallassa lesz, ha
abszolutta teszik, mint ,nyugati vallds burkoltan vagy nyiltan tamadja a keresztyénséget” (28. 1.).
Nekiink tehat éles kiilonbséget kell tenniink, — ami elvileg joval konnyebb, mint az élet kiizdelmé-
ben, - a nyugati kultdrforma és a nyugati vallas kozott. Az utdbbival szemben nem lehet mas a
viszonyunk, mint a megalkuvés nélkiili harc; viszont az el6bbit nem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
ha a mai korban él6, a jelenben kiizk6dg embernek akarjuk az evangéliumot hirdetni. Miért van
egyaltaldban véve kapcsolat a kinyilatkoztatas és az életforma, vagy a vallasbolcsészet szakkife-
jezéseivel: a vallds és vilagkép kiozott? Az isteni valésdg a mi vildgunkban sohasem jelenik meg koz-
vetleniil, hanem mindig csak kozvetve, ,szolgai formdt oltve”, egy vildgképhez kapcsolodva. A vallas
vilagképi foglalata mindig més és més lehet, anélkiil, hogy lényege megvaltoznék. A keresztyén-
ség semmit sem veszitett 1ényegébdl azaltal, hogy elGszor az antik, majd a magikus-kozépkori
vilagképben 0ltott testet és semmit sem veszit azaltal sem, ha most a nyugati vilagképben he-
lyezkedik el. Foltéve természetesen, hogy egyik vilagképben sem veszett el, oltatott meg, keriilt
masodlagos szerepbe a vilagképpel szemben.” (52. 1.) Két alapvetd lutheri felismerés tiitkrozdik
eme vallasbolcseleti megfontolasban. Az egyik az, hogy Isten csak rejtve, burkoltan, leplezve nyi-
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latkoztatja ki magat. Kozvetleniil nem szemlélhetjiik Isten cselekvését; csak az ember Jézusban,
s6t a keresztrefeszitettben elrejtzkodve taldlhatjuk meg. A masik pedig: a vilagkép valtozasa az
élet szakadatlan atalakulasdnak a folyomanya. Isten mindigajelenben é1d, valésagos élG em-
berhez szol, ezért az éppen akkor uralkodoé és érvényesiild életformar haszndlja eszkiziil, hogy dltala
igéjével megragadja szivét. \Ha nem adhat is elényt a keresztyénség egy életformanak sem a tob-
bivel szemben; ha szamara mindegyik, mint az evangélium eszkoze és kozege, egyforma értékd,
mégis bizonyos relativ elényt kell adnia a jelen életformanak, amelyben az ember éppen most él,
mert Isten az embert mindig konkrét valésdgaban szolitja meg; személyesen 4all vele szemben,
tehat az emberre nézve valosdgosan, azaz nem egy levetett, elavult, régi életformaban és vilag-
képben.” (33. 1) ,Az életformat nem tekinti onértéknek, csak azért és annyiban tulajdonit neki
fontossdgot, mert szaméara draga az ember, mint Isten teremtése és Krisztus megvaltottja. Draga
az ember csonkitatlan, teljes és végtelen emberségében, mely a blinben megrontva és torzitva is,
a megtisztuldsra és megajulasra, az Gjjasziiletésre van elhiva.” (67.1.) Az evangélium é1§ szavanak
(viva vox evangelii) egyre 4j formaban valé megszodlalasa, az ember tettenérése igazi mivoltaban,
életének valo helyzetében azonban kockazatos és [367] vakmer6 teoldgiai feladat. Mégsem keriil-
heti el egyetlen igehirdetd sem, egyetlen napon sem. ,A torténeti valosag szerint mind a harom
korszakban bekiévetkezett” az evangélium elhomalyosulasa (52. 1.), ,mégis, ha tanitasunk nem
fiiggetlenithetd is emberségiinktdl, vilagképiinkt&l, azaz a keresztyén tanitds is csak vilagképi
bedgyazottsagi lehet, egy bizonyos fokon elérhetjiik, hogy az evangéliumot tisztan és igazan megd-
rizziik és hirdessiik gondolkozasunk teoldgiai formajaban is, ha Isten segit, mi pedig vigydzunk és
imadkozunk, hogy gondolkozasilag ne vétkezziink, azaz a kijelentésrél val gondolkozasunkban a
vilagképet sem egészében, sem részleteiben abszolatta ne tegytiik s a kijelentéssel 6ssze ne kever-
jik.” A kinyilatkoztatasbol él6 teologus munkaja tehat sohasem allapodhat meg, nemcsak azért,
mert ,vilagképilink, melyben éliink és amelybe a keresztyén igazsag is bele van dgyazva, valtozik,
hanem azért is, mert abszolatta tehetjiik s vele a kijelentést megoldhatjuk. A teoldgia vigydzdsa
tehdt mind a két iranyba kiterjed (az igére és az emberre), nélkiile az egyhaz vagy 6nmagéval, vagy
a korral veszitené el kapcsolatat” (54. 1.).

Arra nincs teriink, hogy nyomroél-nyomra felvazoljuk a harom részt. Az életformak szerke-
zetének elemzése finom és érdekes. Harom alapvetd osztalyt dolgoz ki a szerzd, amelyekben jol
megfér az Gjabb filozéfia minden problémaja és megoldasi iranya. (1. rész.) Nagyon tanulsigos az
életforma kiszélesedésének: a kultarformanak és vilagképnek a vizsgalata. Az antik, kozépkori
és nyugati életformaban mds és mas az emberi szellem dontésének irdanya. Jellegzetesen hatarozza
meg a szerzl az egyes korokat és taldloan hatarolja el egymastol. Kiillonosen a nyugati vilag felé
fordul érdeklGdése, hiszen ez érint minket legkozelebbrél. Itt a mi bériinkr6l van sz6. Nagyon
figyelemre mélt6 keresztmetszetet kapunk a szerzg rendszerében az utolsé emberolt6k teologiai
munkassagarol és a nyugati vilag kialakulasa bels6 tagozddasarol. Hairom forduléja van a nyu-
gati vilag kibontakozasanak (legalabb is egyeldre). Az elsG alakzata az ,izmusok”, a vilagnézetek
kora. Az ember igenli 6nmagat, érvényestilésre tor, biztositani akarja énjét. Mégpedig azaltal,
hogy magat vagy egy részét teszi abszolatta legf6bb értékké (48. 1). Az autoném személyiség,
az ,én”, azutdn a ,szellem”, majd az ,érzelem”, végiil az ,akarat” stb. valt egymasutan uralkodé
balvannya. T6le varta a nyugati ember idvosségét. Azonban sorra-rendre csalatkozik bennik,
kiabrandul bel6liikk. Mindenrd] kideriil, hogy viszonylagos. Lidércet kergetett az ember. Erre ko-
vetkezik a masodik valtozat: a meghasonlas, az altalanos kétely kora. Az 1914-es vilaghdbortra
kovetkez§ zlirzavar és belsG tiresség. Ez a magatartis, minden dolognak fitymalasa és semmibe
vevése azonban tarthatatlan allapot, mert megsemmisitéssel fenyegeti magat az embert. ,igy
nem lehet tébbé élni és alkotni, mert az ember nem latja tobbé azt, hogy életének és munkéjanak
értelme van” (49. 1.). A kétségbeesés peremérdl, a semmitdl az ellenkez§ végletbe sodrodik az
ember. Belekapaszkodik gorcsosen valami, ami rajta kiviil van, amit maga f6lé allit, ami el6tt
hédolattal hajol meg. Nyakig benne vagyunk ebben a torekvésben a diktatérikus mozgalmak, az
4j kozépkor vagyaban, a katolikus reneszansz és a kiilonb6z6 magikus életformak kavargasaban.
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Erdekes és mas oldalrél is alappal bir6 ez a latasa is: a késziil§ ,6j vilag” voltaképpen nem gyo-
keresen 1j, hanem csak egy valtozata a nyugati vilagnak. Ez nem is lehet masként, [368] mert
igazi megoldas e vilagon beliil nincsen. Az utols6 lehet&séget a készuld Gj vilag sem ragadja meg:
yha egy rajtunk kiviil, emberségiinkon és vildgunkon tali hatalom jon el hozzank, mibelénk s
viszi végbe mindazt, amit mi minden emberi erlkodésiinkkel, szellemink legmagasabb foka
erejével, a filozofidval is csak hidba kiséreltiink meg. Ebben a felettiink levs és hozzank jovd hata-
lomban hihetiink és reabizhatjuk magunkat, mert valéban eljétt és § maga mutatja meg erejét.”
(17. 1.) (II. rész.) A harmadik rész azt kutatja, hogy vajon mi mozgatja az ember nyugtalan, soha
nyugvoponthoz el nem érkezs keresését. A teljes, egész emberséget keresi az ember, végtelen
lehetdségér probalgatja. De hidba veszi sorra-rendre a kindlkoz6 lehetGségeket, mindegyikben on-
magat fokozza tal, atlépi hatarat és ezzel megcsonkitja, megrontja 6nmagat. ,Dontéseinkbd] ki
nem vetk&zhetlink, mert a dontés személyes emberi mivoltunkbdl kovetkezik. Azonban sohasem
érhetjiik el azt, amit akarunk: onmagunk megvaltasat. Munkank mindig sysiphusi er§lkddés lesz
mindaddig, amig meg nem vildgosodik el6ttiink, hogy miel6tt mi dontiink, mar dontott valaki
felgliink, akinek dontését mi nem helyettesithetjiik, nem idézhetjiik el6, se ki nem egészithetjiik,
csak elfogadhatjuk aldzatosan... Isten az, aki mar mielGttiink dontott. Az § dontését nem lehet
kikeriilni anélkiil, hogy emberségiinkben kart ne vallandnk. Az § dontése viszont nem csorbitja
emberségiinket s igy élet--és kultarforménkat sem, hanem beliilr8] atalakitja és Gjjateremti” (32.
L.). Kovetkezetes gondolatlancolat sordn vezet minket a szerz6 végsd megallapitasdhoz, zarotéte-
1éhez: Az életforma egyetlen jogosult helyét és rendeltetését csak a teologiai értelemben vett vallas,
a kijelentés s a kijelentésen alapuld keresztyén vallasossag korén beliil, az evangélium megvilagi-
tasaban nyerheti el” (68. 1.).

Amikor roptében attekintettiik a konyv problémait, még csak érinteni sem tudtuk sok ta-
1416, 1ényegre tapintd torténeti, elvi és gyakorlati megfigyelését. A templombajaras inditd oka-
itdl kezdve, a hittan tanitasig nagyon sok Gtbaigazitast, hasznos felvilagositast kapunk, az élet
egyes esetein példazva. Nemcsak az alapos filozofiai tajékozodas, de a biztos teoldgiai itélet is
lépten-nyomon megmutatkozik. Csak egy lényegtelen ponton, Barthnak a kulttrarol vallott felfo-
gasanak kozlésén lehetne mddositani. Szerzénk a kozkeletd német véleményt hozza, amely meg-
masitja Barth igazi mondanival6jat. Ugyancsak kivanatos volna a teolbgiailag is legjelentGsebb
exisztencialis filoz6fussal, Barth Henrikkel, nem kiilonben B6hm Kéarollyal, Pauler Akossal és a
magyar gondolkozassal valo szembesités. Mindez azonban szétfeszitette volna a tanulmany kere-
teit. A kérdéseket felvetette, Gjszertien, érdekesen meg is elevenitette. A tobbiekre var folytatni
az elkezdett fonalat.

Befejezésiil a szerz8 jo elemzéképességére kell ramutatnom. Ugyes rendszer-alkoténak bi-
zonyul. A Bevezetés az alapvet§ fogalmakat vazolja. A harom f6rész szervesen tagolédik. A Be-
fejezés a fejtegetés kozben beérlelt gytimolesoket szakitja le eredmény gyanant. A szerkezetnek
jo a vaza. Alapja az életformanak harom elemi alakja. ,Az életforma a szellem és az élet kapcso-
lata.” Ennek megfelel6en az elsG alakzatban a szellem az uralkodd (idealizmus), a masodikban
az élet (vitalizmus), a harmadikban a szellem és élet kiillon-nem-valt egytittese: az exisztencia
[369] (exisztencilis filoz6fia). Mélyen szantva, dtletesen és szellemesen elemzi ezt a haromféle
jelenséget Ggy, hogy a torténet és élet adatai, eseményei szépen, erGltetés nélkiil besorakoznak
kereteibe. Az egész épitmény ivelésében és a részletek beillesztésében rendszeres gondolkozo-
nak bizonyul. Csak azt kivanhatjuk halank kifejezése mellett, hogy tapasztalatai és gyakorlati
megfigyelései gazdagodtaval elvi latasa is mélyiiljon, nyelve egyszertisédjon, csiszolodjék, hogy
még sok munkaban kozolhesse veliink feliilr61 kapott latasait és atbaigazitdsait. Egyhazunk ér-
dekében azonban nemcsak ezt kell kivannunk, hanem olyan olvasdkat is, akik magukéva teszik
Gtmutatdsat és valora valtjak szolgalatukban.
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5. EGYHAZ ES VILAG
Nevelés és evangélium®

Nincs egyetemesebb életjelenség a nevelésnél. Szinte sziiletéstink pillanatatél kezdve utolso le-
heletiinkig neveliink és nevelnek minket. Semmilyen bizonyitvany vagy oklevél nem tudja meg-
szintetni ezt a helyzetet. Akar akarjuk, akar nem, hatunk kérnyezettinkre és masok is hatnak
reank. Ujabban egyre nyomatékosabban emlékeztetnek benniinket a tudatos és tervszert neve-
lés korlataira, amelyek részint a nevel§ fogyatékossagaiban, részint a névendék 6roklétt hajla-
maiban, képességeiben, azutdn azokban a szellemi hat4sokban rejlenek, amelyeknek 1égkorében
¢éliink és mozgunk és végiil, de nem utolsé sorban, magaban az élet rejtélyes voltaban jelentkez-
nek. Ezzel parhuzamosan egyre jobban kezdjiik felismerni azokat a hatalmas nevel6i hatdsokat,
amelyek t6liink fiiggetleniil, szinte észrevétleniil, majdnem tudat alatt érnek minket azoknak a
kozosségeknek részérdl, amelyekbe belesziilettiink. Sziilgfoldiink és vértink, néplinkhoz és nem-
zetiinkhoz valé tartozasunk olyan nevel§ hatdsokba dgyazzak bele életiinket, amelyekkel nem
szamolhatunk eléggé komolyan. Ugyanilyen fontosnak kell venniink azt az adottsdgot is, hogy
belesziilettiink evangélikus egyhazunk kozosségébe. Nem kell és nem is lehet senkit sem magyar-
r, sem keresztyénné nevelniink. A magyarsag és keresztyénség nem messze el6ttiink lebegt cél,
amit nekiink kell elérni. Nem olyan feladat, ami csak a mi eréfeszitéstink révén valna valora. Az
igazi nevel6nek az a dolga, hogy felismerje az életnek ezt a valosagat és becsiiletesen elismerje ezt a
helyzetet, amelybe a Teremtd& Isten allitott. Akdrmennyire sérti is 6nérzetiinket, — akik mindent
magunk szeretnénk magunknak megszerezni, — adottsag az, feliilrgl val6 ajandék, hogy magya-
rok vagyunk. Igy van ez fiiggetleniil t6liink, megkérdezésiink és kiilén hozzajarulasunk nélkiil is.
Epp tgy ajandék az, hogy mar is benne éliink a keresztyénség mozgalmaban.

A nevelést csak az teszi lehet6vé, hogy benne élink Isten vilagaban. Semmilyen intézkedé-
stink vagy tagadasunk sem tudja megdonteni azt, hogy Isten kezében van az életiink és az 6 j6
adomanyaibél éliink. Azonban, mivel az él6 Isten ajandékairdl van sz6, mindez feleldsséget r6
reank. Nem lehet ezeket dlbe tett kézzel élvezni, mint magatél-ért6dd birtokunkat. A torténe-
lem sok megrazkédasa és Gsszeomlédsa kidltban bizonyitja, menyire nem természetes az, hogy
résziink van ezekben az adoméanyokban. Isten josaganak koszonhetjiik, ha nem kell nélkiiltik
sztikolkodniink, s6t elpusztulnunk. Isten ajandékozasa azonban arra kotelez minket, hogy ado-
manyait elismerjiik, azokhoz szabjuk életiinket, azokhoz igazitsuk gondolkozasunkat és akara-
tunkat. Azzal jar ez, hogy keményen szembe kell szallnunk mindennel, ami Isten ajandékait
semmibe akarja venni és le akarja rontani, - mar pedig ez a vilag egyebet sem tesz. — Isten ajan-
dékoz, mi csak elfogadhatjuk és mégis, — az a csodalatos — nekiink is részt ad munkajaban, nekiink
is kiizdentink, tusakodnunk, faradoznunk kell azért, hogy ajandékai megmaradjanak szdmunk-
ra és megtartsanak minket. Az igazi nevelés — torténjék az akar keresztyén csaladban, iskolai
tanitas mellett, népféiskolaban, ifjisagi mozgalmakban, gyiilekezeti gondozasban, — ezekbdl az
adottsagokbdl indul ki és Isten ajandékait juttatja vezetésre munkajidban. Ugyanakkor mindezért
szamadassal tartozik. Feleldsség nélkiil nincsen nevelés. Mert a nevelés hivatas, amelyre a Teremtd
Isten hiv el. Gondunk, tor8désiink, eréfeszitésiink és tusakodasunk altal - minden kudarcunk és
tévedésiink ellenére, — Isten maga noveli a reank bizottakat. Es ez az igazi nevelés. Régi magyar
kifejezéstink szerint a nevelés munkajameggyokereztetés. Isten beletiltette a novendé-
keket veliink egytitt a talajba. Egyre kell, hogy gondunk legyen, [207] minél er6sebben, minél

95 Keresztyén Igazsag (4) 1937/9, 206-209.
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mélyebben gyokeret verni! Magyarsagunkban és keresztyénségiinkben kell megergsodniink. Is-
ten raallitott mar minket az élet Gtjara. Nincs mas dolgunk, mint hogy végig jarjuk: neveld és
novendék egytitt.

Ez a nevelés azonban e van gélium nélkil lehetetlenség. Magatdl a legkedvez6bb koriil-
mények kozott és a legjobb szandék mellett sem megy végbe, mert ezt a teremtett vilagot teljesen
megrontotta a bin. Mindjart a nevelés alapjat rombolja szét. Vagy gy, hogy nem ismerjiik el az
Isten-adta kozosségeket, amelyekhez van kotve az életiink: minden vagyunk a teljes szabadsag;
vagy kidbrdndulva a korlatlan szabadsagbol, — latva annak gyaszos gytiimoélcseit a habora utani
valsdgban, — emberi kozosségeket tesziink mindenhat6va, amelyeknek odaszanjuk magunkat.
Nyilvanval¢ lelki vaksagunk is. Nem latjuk ezt a vilagot Isten teremtésének. Nem feltilrél vesz-
sziik életiinket; semmi halat nem érziink Isten irdnt; hallani sem akarunk engedelmességrél.
Megrontja a blin a nevelés inditékat is, a felelgsséget. Vagy iires sz6 marad, amit illik emlegetni,
vagy pusztdn emberi felelGsséggé zsugorodik. Sajat lelkiismeretiinkkel szemben, vagy legfeljebb
emberi kozosségekkel szemben érezziik magunkat felelgsnek, de az Isten el6tti szamadas kote-
lezettsége elsikkad. A blin kovetkezménye, hogy minden viszonylagos és nem latunk biztos utat
magunk el6tt. Ezért van az Gj nevelési torekvéseknek annyiféle atkeresése. Nincs alapja a neveldi
munkanak, mihelyt Isten vilaga kodképpé foszlik. Emberi eszmékkel akarjuk pétolni az igazi alap
hianyat. El6bb-utdbb azonban kideriil, hogy fovényre épitiink és minden 6sszeomlik. Kudarcba
fulladna minden nevelési szdndék, ha nem volna evangélium. Azonban a nevelést sem zarta ki
Isten Krisztus valtsagabodl. Ahol felhangzik a binbocsanat felajanlasa és azt elfogadjik,
ott megtorik a blin hatalma és helyreall6ban van a teremtett vildg. A blinbocsanattal egyiitt G j
életet ajandékoz az evangélium. Ez teszi lehetdvé a nevelést. Blinosok vagyunk, csorba, rozsdas
szerszamok, de az evangélium altal Isten kezébe keriiliink és 6 felhasznalja szolgalatunkat. Az
tesz minket e fel61 bizonyosakka, hogy részestiltiink a keresztségben. Ebben lett a miénk az igéret,
amit Isten egész életiinkben valora akar valtani.

Minden nevelést az hataroz meg dont6 modon, hogy milyen képet rajzol az emberrél a ne-
velS. A nevelési rendszerek is az ember-tan kiilonb6zGsége miatt agazddnak el annyi sok felé. Az
evangéliumi nevelés nem igazodhat emberi vélekedésekhez, hanem gy latja az embert, ahogyan
Isten megitéli. Akar neveldk, akar novendékek vagyunk, naponta rdszorulunk a biinbocsanatra.
E nélkiil nem élhettink és nem nevelhetiink. Azt jelenti ez a nevel§ szdméara, hogy nem teremtd
személyiség, nem alkot6 mivész, aki szabadon, tetszése szerint alakithatja a gyermekek lelkét,
életét, hanem blinds ember, akit elragad a hatalom vagya, uralkodni akar a gyermekek folott,
tolényét akarja éreztetni veliik és e kozben hitlen lesz hivatasdhoz. A keresztségben kapott ke-
gyelemre szorul, hogy be tudja tolteni szolgalatat. A reaja bizott gyermekekben is a megkeresztelt
embert kell latnia, akik naponta részesiilnek a blinbocsanatban. Azzal jar ez, hogy nem var t6liik
tobbet, mint amit birnak; nem akar kiilonos dolgokat elérni, hiszen blin6sok; de nem is esik két-
ségbe, ha eredménytelennek latja munkajat; nem mond le a legrosszabb, a legreménytelenebbnek
latsz6 gyermekr6l sem, mert neki is sz0l az evangélium. Az evangéliumban Isten naponta 4j
életet ad nekiink. Ez a keresztyén nevelés forrdasa. Ez az Gj élet hozza Isten elhivasat, megbizatasat a
nevel§ szamara. Ez teszi képessé az igazi szolgalatra. Feliilr61 kapja a szeretetet, ami nélkil nincs
nevelés. Azt a szeretetet kapja, amelyik messze feliilmal minden természetes vonzalmat és haj-
land6sagot. Az evangélium adja az aladzatossagot, hogy elismerje és tiszteletben tartsa a gyermek
egyéniségét és egyiitt érezve vele, alkalmazkodva hozza, végig tudja kisérni [208] fejl6désében.
Ez az Gj élet teszi élessé és tiszta latasava a szemet, hogy a testi-szellemi-lelki fejlédés természetes
torvényszertiségeiben meglassuk az Isten-adta alkalmakat, ahol szolgalhatunk a névendékeknek.
E nélkiil az Gj élet nélkiil falra hdnyt borsé lenne minden intésiink és figyelmeztetésiink. Az
evangélium nélkill nem segitene semmi fegyelmezés és biintetés. Elképzelni se lehet keresztyén
nevelést, ahol nem az evangélium az alap. J6l vigyazzunk azonban, nem akarmilyen vallasossag-
r6l van sz6, hanem az evangéliumrdl, a Krisztus keresztjérdl szolo evangéliumrél, amely Istennek
a hatalma. Ez az evangélium teszi keresztyénné a nevelésiinket. Nem elvek és szabdlyok biztositjak
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valamilyen nevelésnek a keresztyén jellegét, hanem egyediil csak az, ha a nevelé hallja az evangé-
liumot és hisz abban. Csak hitbdl, az evangélium alatt, a reformatori igehirdetés alapjan van
keresztyén nevelés.

Amilyen fontos az, hogy csak az evangélium alapjdan folyhat keresztyén nevelés, éppen olyan
fontos az is,hogycsak a torvénnyel lehet nevelni. Mihelyt az evangéliummal akarnank
nevelni, eszményt, 4j térvényt csinadlunk bel6le. Nem lehet kozvetlen tényezdje a nevelésnek.
A torvénnyel, kozelebbrdl Isten tiz parancsolataval van dolga az evangéliumi nevelésnek. Mert a
nevelés célja az, hogy a novendékek életét Isten akarata ald rendelje. Akaratat pedig a tiz parancso-
latban nyilatkoztatta ki Isten. Nem t6link fiigg, hogy mire neveliink. Nincs szabad valasztasunk-
ra bizva. E parancsolatok iranti engedelmességben kell nekiink is jarnunk és erre kell nevelniink
a reank bizottakat. A tiz parancsolat adja meg a nevelésnek a tartalmat. Az kiilonbozteti meg ezt
joakarata erkolcsi szabalyoktol, hasznos gyakorlati elvekt§l, hogy ezekben Isten felséges akarata
all elsttiink, amely megkoveteli t6link, hogy vessiik ala magunkat neki és hajoljunk meg elétte.
Az él§ Isten tekintélye all a keresztyén nevelés munkajanak elGterében. Nem a neveld tekintélye a
fontos, nem az, hogy idGsebb, tapasztaltabb, tébbet tud a novendékeknél. Isten tekintélye a mérv-
ado, neki egyarant alaja van vetve a névendék és a neveld. Eltorli ez ugyan a nevel§ emberi tekin-
télyét, véget vet minden onhittségnek, Grhatnamsagnak, de ugyanakkor meg is alapozza az igazi
tekintélyt. Felhatalmazza igazi tekintélyre. Nem o6nhatalma tébbet, hanem a reabizott ,idegen
tekintélyt” gyakorolja. Ezért érvényesitheti a gyermekek f6lott komolyan, mert igazi Urunkhoz
és nem magéihoz, személyiségének varazsahoz koti Sket. Ez a kolcsonzott tekintély szabja meg
mind a neveld, mind a gyermek magatartasat. Nem vezér a neveld, aki maga utan kényszeritheti
a novendékeket, hanem csak annyi az igazi tekintélye, amennyire a Krisztusnak szolgal. Annyira
vezethet, amennyire engedi magat a Szentlélekt61 vezettetni.

A keresztyén nevelés tekintélyi nevelés. Szoges ellentéte a modern kozfelfogasnak, amely
legszivesebben szabadjara engedné a serdiil6t, hadd bontakozzék ki minél énkéntesebben. Aki
tudatdban van biinds voltunknak, az tudja, hogy veszedelmes utopia ez. Eppen, mert biinosok
vagyunk, a torvény ald rendelt Isten minket. A nevelés elsé sorban fegyelmezés. Nem olyan so-
kat igér6 ez a célkitlizés, mint az 6sszhangzatos személyiség kifejlesztése, az ember megvaltasa.
Az idealizmus kaprazatos dlomvildgaval ellentétben ilyen jézan, a valosag talajan mozgd a ke-
resztyén nevelés. Az az Isten-adta megbizatasa, hogy rancba szedjen, megfékezzen, kordaban
tartson. Korlatokat kell allitania sajat akaratunk elé. Isten parancsolatait kell nekiink szogeznie.
Engedelmességre nevelés, ez alegfontosabb. Ez a komolysag és szigortsag azonban
egy csoppet sincs karara az orvendezésnek, gyermeki dertinek, ami nélkil képtelenség a neve-
1és. Hiszen azért kovetelheti megalkuvas nélkiil a torvényt, mert valami tobbet, egészen mast is
tud adni: az evangéliumot. Nem a neveld allitja a torvény kotelezése ala a névendéket, hanem
Isten maga tette ezt meg. A neveld [209] csak elismeri ezt a tényt és emlékezteti erre novendékét.
Azért veheti komolyan a keresztyén nevel§ a blint, - nemcsak a rosszat, — mert komolyan veheti
a biinbocsanatot, amit Isten ingyen ajandékoz a Krisztusban. A Teremtd Uristen iranti engedel-
messég, ez az evangéliumi nevelésnek a célja. Még a tanitas és oktatas munkajara is kihat ez. Isten
vilagidnak a felfedeztetése, megismertetése a tanitas; helytink felismertetése az életben, ahova
Isten allitott. A nevelés arra segit, hogy ezt a helyiinket emberil megélljuk; ezt a rank bizott
hatalmas vilagot Isten dicsGségére hasznéljuk.

Eddig is sz6hoz jutott, azonban még egyszer nyomatékosan meg kell ismételntink, hogy ez a
torvényre nevelés az evangélium alapjan és csak ezen az alapon mehet végbe. Osszetartozik a kettd
szorosan. A térvény ugyanis nem tud hitet adni, nem tesz senkit sem keresztyénné. Magunktol
meg tudjuk ugyan tartani a torvény kiilsg cselekedeteit. Kotelesek is vagyunk erre. Képesek va-
gyunk ,polgari igazsig” szerzésére. Azonban ezzel kozelébe se jutunk Isten orszaganak. Csak, ha
meghalljuk az evangéliumot, kaphatunk hitet és lehetiink igazdn keresztyének. Akiket megra-
gadott az evangélium, azok hdlabél, onkéntesen, szives-Gromest jarnak Isten kedvében, teljesitik
parancsolatait, élik torvényét. Azonban még a hivd is biinds és az is marad, ezért még a hivének
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is sz0l Isten akarata a torvényben. De ugyanigy sz6l annak is, aki még messze van talan a hittgl.
Mindenkire, kivétel nélkiil, 41l Isten kotelezése. Senki sem razhatja le magarol Isten igényét. Min-
den embert, hivit és hitetlent egyardant kot a tiz parancsolat és éppen ezért mindenkinek sziiksége van
a nevelésre. Ez segit el minket a parancsolatok irdnti engedelmességben val6 jarasra, azzal, hogy
fegyelmez, szoktat, gyakorol, int, biintet. Ezt a térvényre nevelést azonban a keresztyén neve-
Iésben allandban kell kisérnie az evangélium hirdetésének. Nemcsak a gytilekezeti igehirdetésben
vagy a hittandran, hanem a nevelés, s6t a tanitds minden mozzanataban magat6l adodik alka-
lom a blinbocsanat és az 1j élet hirdetésére. EsetrGl-esetre meg kell szélalnia az evangéliumnak,
amikor valaki rossz fat tesz a tlizre, amikor veszekedés, ellenségeskedés tdmad, amikor figyel-
metlenek, elhanyagoljak kotelességiiket, amikor hazugsag kap labra stb. Az intéssel, blintetéssel
egytitt kell jarnia az ige hirdetésének. Néha taldn nem is szavakkal, hanem viselkedéstinkkel.
A neveld magatartdsa és a nevelés szelleme sokkal inkabb hordozéja a ne-
velés evangéliumi jellegének, mint valamilyen médszer vagy kiilonleges eszme.

Befejezésiil csak arra kell még ramutatnunk, hogy ezt a keresztyén nevelést sok derék ne-
velénk, szulk, tandrok, tanitdk, ifjasagi, gytlekezeti vezetSk szinte 6ntudatlanul gyakoroljak.
De ez nem elég. Arra van sziikségiink, hogy mindezt tudatosan és tervszertien érvényesitsiik.
Csaladjainkban, iskolainkban, minden munkankban. Sok nehézséggel kell megkiizdeniink, ha
szakitani akarunk a vilag szellemével, a nevelés terén példaul az idealista értékelmélettel és a hu-
manizmussal. Benntink és korulottiink sok ellenallas és gatlas tdimad. De egyrél legytink megy-
gyGz6dve. Ha valaki Istennek engedelmeskedve neki fog ennek a keresztyén nevelésnek, — akarhol
éljen is, szorvanyban, vegyes hazassagban, dllami vagy mas felekezet( iskoldban, népfgiskolaban,
ifjasagi munkéaban, - nincs egymagiban. Hata mogott all Krisztus népe. Akit Isten neveléssel biz
meg, az az Isten szolgilataban all és a mi Urunk sohasem hagyja cserben egy szolgajat sem.
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yIsten ordja”

slsten 6rdja” a cime annak a kis flizetnek, mely az evangéliumi didkszovetségek unidja Budapes-
ten szeptember 7-13. kozt tartott eurdpai gytilését beharangozta. Ez az irds, — Hallesby professzor
el6adasa — hangoztatja, hogy itt az Isten 6raja. Isten a torténelem folyaman sokszor elrejtézott,
tirte az emberek jo-rossz, kegyes vallalkozasait. Ilyenkor minden kiils§ mozgalmassag ellenére
elhanyatlott az egyhaz élete. Viszont sokszor titétt Isten 6rdja, amikor varatlanul Gj élet tamadkt.
A Szentlélek Uristen embereket ébreszt fel ilyenkor, hogy batran kialtsak bele a vilagba az él8
Isten felséges evangéliumat és felséges torvényét.

Napjainkban szadmos jel mutatja, hogy itt az Isten draja. Jelzi ezt a sotétség hatalmainak nyilt
eldretorése és az evangélium hatalmanak csodalatos megbizonyulasa. Nemcsak Oroszorszégban,
de masutt is. Vilagszerte nd az éhség Isten Igéje utan. Egyre tobb Bibliat vasarolnak a népek.
Ilyen jel maga az evangéliumi didkmozgalom is. Amikor a keresztyén didkmunkat a skandinav
allamokban megrontja a liberalis-modern valldsossag, hosszt évek tusakodasa utan Isten arra
kényszeriti Hallesby professzort, hogy hazajdban, Norvégidban vagjon neki a biblias ifjasagi
munkanak. Sokan el6re kudarcot josoltak. Csak a Biblidval, imadkozassal didkmunkat végezni
nem lehet, - mondogattak. Ahol a megtérés sziikségességét hirdetik, ott elriasztjak az embereket,
- aggodalmaskodtak sokan. Isten azonban racafolt erre a kishittiségre. Csak a Bibliat tanulma-
nyoztak, minden intellektualis problematizalas nélkiil, eszmecserék érdekessége nélkiil és hatal-
mas egyetemi és kozépiskolas didk-tomegek sereglettek egybe, akik elszantan dontottek Krisz-
tus kiralysaga mellett és akik megtapasztaltdk a Krisztusban val6 4j élet erejét és boldogsagat.
Hamarosan Svédorszagban, kiilondsen pedig Finnorszagban ugyanilyen csodalatos eredmények
jelezték Isten munkalkodasat. Azutan 6sszefogtak a skandindv mozgalmak a régebben foly6 ko-
moly angol-szasz munkaval, az InterVarsity Fellowship of Evangelical Union-nal. Ez az egyesiilt,
hatalmas lelki er6t képvisel6 mozgalom jelent meg Budapesten, hogy segitségiil jojjon a fiatal
magyar evangéliumi életnek. Az 6kumén mozgalom erejét tiikrozi vissza az a nagy felelGsség,
amellyel nemcsak a finnek, de sok szaz komoly angol keresztyén viseltetik irdinyunkban, aminek
legcsodalatosabb bizonysaga az, hogy naponta rendszeresen imadkoznak a magyar protestans
egyhazak ébredéséért.

A konferencidnak mintegy hatvan kilfoldi és feleannyi magyar résztvevdje volt. A napi
munka angol és német nyelven folyt. Este tobb szazan hallgattak egy héten keresztiil az evangé-
liz416 eladasokat. A konferencia lelke Buxton kapitany volt, aki mar harmadizben jott hozzank.
Rajta, azon kiviil Rendle-Short, Blair orvosprofesszorokon, dr. Guiness orvoson és a t6bbi angol
nem-lelkész résztvevon lathattuk, hogy milyen mély és értékes elemek vannak az angol keresz-
tyénségben. Nemcsak az tlint fel, hogy milyen otthonosak a Biblidban, egyhazuk hitvallasaban,
hanem az a jozan, férfias, bator hit, amelyet a mindennapjukban is élni tudnak. Nalunk ritka
jelenség az ilyen keresztyén jellem, egyszertien azért, mert nem merjiik haladsosan komolyan
venni Isten Igéjét és nem meriink elég hatarozottan bizonysagot tenni. A norvégek és finnek va-
lami csodalatos egybehangz6 keresztyénséget képviseltek. Most lathattuk, hogy mit jelent az, ha
nemcsak papiron érvényesiilnek hitvallasi irataink, hanem életté valnak. A személyes érintkezés
az el6adasok még a mai konferencia-6z6nbdl is kiemelik ezt a talalkozot. Retorikdnak nyoma sem
volt, de annal hatalmasabban érzett meg, hogy imadkozo sereg all minden bizonysagtevés [246]
mogott. Sokak szamara idegenszerd, szokatlan volt a kézos imadsagnak az a biblikus gyakorlasa,
ami eliitott a pietista k6zos imadkozasoktol. Erre az Gskeresztyén gyakorlatra azonban nekiink is
égetl sziikséglink van.

96 Keresztyén Igazsag (4) 1937/10, 245-247.
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Az el6adasok nem voltak egységesek, s6t néha ellentétesek is voltak, mégis a konferencia
vonala biztos volt, és pedig hatarozottan evangéliumi. Krisztus kiralysaga és a keresztyén élet
koril forgott minden. Mélt6 kifejezése volt ennek a kozos Grvacsora-vétel. Anglikan, reformatus
és evangélikus lelkész osztotta anglikdn szertartds szerint. Az él§ Isten allott a kdzpontba az
imadsagokban, az egész istentisztelet alatt. Mer&ben elutott a mi gyakorlatunktol, ahol minden
koriilsttiink, biinos emberek koriil forog. Igéretet kaptunk arra nézve, hogy a konferencia el6a-
dasai nyomtatasban is megjelennek. Paratlan ajandék volna ez a magyar keresztyénség szdmara.
Kiilongsen akkor, ha mind a résztvevk, mind a tébbiek elmélyednek majd azokban és nem riad-
nak vissza attol sem, hogyha stlyos reviziot kell is végrehajtaniok magukon.

Négy tizenete van Istennek a magyar evangélikussaghoz e konferencia altal. Az els6 az, hogy
nincs el§bbrevald feladatunk, mint a komoly, biblikus ifjasagi és didk-munka meginditasa. Elemi
kotelessége ez Krisztus Egyhazanak és mi ezzel addsok vagyunk. Harcban all ma a keresztyén-
ség. Nalunk is, — csak struccpolitikabdl nem vesziink réla tudomést. Ma mar nem elméleti téren
értelmi kételyekkel és tdmadéasokkal fenyegeti a sotétség hatalma a keresztyénséget, mondta
Hallesby professzor, hanem gyakorlati téren. Az ,Gj-erkolcsiség”, a felszabadult nemi élet fenye-
geti és pusztitja az egyhazat, sorainkban is, azutan az Gjfajta, pogdnnya valt nacionalizmus stb.
Erre a harcra fel kell vértezni az ifjasagot. Ma kemény gerinc keresztyénekre, bator hitvallokra
van sziikség, akik a martiriumtdl sem riadnak vissza. Ha ma nem fogunk hozza az ifjasag meg-
nyeréséhez, a didksdg meghoditasdhoz, lehet, hogy mar holnap teljesen kisiklik az evangélium
hatalma aldl. Semmi pénz, id§, faradsadg nem sok az ifjasag igazi szolgalataban.

A masik tizenete e konferencianak, hogy Gjra a Biblia egyhazava kell valnunk. Jéval komo-
lyabban és alaposabban, mint eddig. Nem elég, ha a Bibliabdl veszi a lelkész a szoszéken textusat,
legtobbszor csak ,mott6jat”, hanem a Biblidban benne kell élntink. A gyiilekezeti munkat, ifja-
sdgi munkat nem lehet elintézettnek tekinteni még bibliaérakkal, konferencidkkal sem. Szemé-
lyes bibliaolvas6 és imadkoz6 életre kell elvezetniink egymast, els§ sorban 6nmagunkat. Legstir-
get&bb feladataink egyike: a Bibliaolvas6 vezérfonal kiadasa, amely naponta egy-két verset jelol
ki az egész Bibliabol és csak egy-két szoval utal a kézponti tizenetre, b6ven adva dolgot a szemé-
lyes tanulméanyozasnak. Kemény munka a bibliatanulmanyozas, de erre kell fognunk magunkat,
egyhazi vezetGket és egyhaztagokat egyarant. Isten Igéje csak ilyen faradozas altal sz6l hozzank
télreérthetetlentil megktilonboztetve minden kegyes és mély emberi sz6tol. A Bibliat a kezekbe
és a szivekbe!

Harmadszor, meg kell tanulnunk a lelki gondozast. Ma mar Isten nalunk is megtérit embere-
ket, de a lelkészek nem tudjak, mit kezdjenek velitk. Nem konnyd munka a felébredt lelkek pasz-
torolasa. Csak, ha a Szentlélek vezetésének jobban engediink, felelhettink meg szolgalatunknak.
El kell fogadnunk Istent§l] a Krisztusban valé 4j életet, a blinok folotti gy6zelmet. Merniink kell
nemcsak sirdnkozni biineink f6lott, de megtdmadni Gket és legylrni. Elodazhatatlan feladat,
minden felébredt egyhdztagot munkaba &llitani, irdnyitani. A legkisebb gyiilekezetben is a lel-
késznek sok-sok segitére van sziiksége, ha lelkeket akar megnyerni a Krisztus szdmara. Mozgosi-
tasra van sziikség egyhazunkban! Le kell szimolnunk az érzelmi kegyességgel és térfias, kemény,
harcos keresztyénség ttjara kell lépniink. Az indvidualista keresztyénség is biin, [247] amelyik
csak a maga iidvosségén dolgozik. A gyiilekezetnek, egyhazunk egyetemének sokkal jobban bele
kell épiilnie személyes hitéletiinkbe, mint eddig. Mi csak a tobbiek szdméara és a tobbiekkel, a
kozonyosokkel, a hitetlenekkel egytitt lehetiink Isten igaz gyermekei.

Végiil még egy bilintinket leplezte le ez a konferencia; ezért is binbanatot kell tenntink. Nem-
csak az egyes hivének, de az egyhaznak életében is blin az elszigeteldés, az elzarkozas. Egyik
jele Isten megjit6 munkajanak rajtunk az, hogy kezd minket is belekapcsolni Isten orszaganak
vilag-torténésébe. Mar az ébredez§ kiilmisszidi munkank is tudatositotta, hogy egy hatalmas,
vilagra sz6l6 hadjarat arcvonalaba tartozunk. Nem mindegy nekiink, hogy a tébbi frontszakaszon
gyGznek vagy visszavonulnak. Az eddigi egyoldala német hatas is megelevenedett a kiizd6 német
keresztyénséggel valo kapcsolatunkban; Barth és Brunner kéritja is hozzajarult ehhez. Evek 6ta
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ergsiti Isten a finn felébredtekkel valé kozosségiinket. Most tovabbi dontd esemény volt az, hogy
az eddigi skandinav és angol kapcsolataink megerdsodtek. Kiilonosen sokat jelent szamunkra
Hallesby professzor és Buxton kapitdny személye és igehirdetése. Az el6bbi a hitvall evangéli-
kussag kristalytiszta meggy6z6dését, férfias, hatarozott, egyszer( keresztyénségét hozta, a masik
az evangélium gyakorlati érvényesiilését, életformald hatalmat tudta szemléltetGen megmutatni
sajat életében és bizonysagtevésében. Mindezért halasaknak kell lenniink. Azonban ezek a ta-
volabbi kapcsolatok annél jobban figyelmeztetnek mulasztasainkra. A szomszédos evangélikus
egyhazakkal és mozgalmakkal alig van kapcsolatunk. Az erdélyi egyhazi élet friss, eleven moz-
galma el8l eddig elzarkoztunk. Az osztrdk meguajulast érdekteleniil nézziik. A felvidéki egyhézi
élettel politikai okokb6l nem tudunk érintkezést talalni. A balkani egyhazak ismeretlen teriiletek
el6ttiink. Holott ez a konferencia lelkiinkre helyezi a felelsséget: nem hiaba allitott Isten minket
Kozép-Eurépaba. T6liink kell az evangélium vilagossaganak szerte dradnia. De mi lesz a lampas-
sal, amelyiknek tivege megvakult? Vigyazzunk, hogy meg ne oltsuk a Lélek tiizét. Isten 6raja el-
jott. Szérvanyainkban, tanyavidékeken, varosokban és falvakban lelkek ébrednek fel. Isten razza,
ébreszti egyhdzunkat. Jaj nékiink, ha elalusszuk ezt a nagy alkalmat. Itt az Isten 6réja!
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Egyetemes keresztyénség vagy ,keresztyén unic”?”’

A Magyar Szemle decemberi szamaban Bangha Béla S.J. 6sszefoglalja februari cikkének vissz-
hangjat és elhatarozott felhivast intéz a papatdl elszakadt keresztyén felekezetekhez, hogy egye-
siiljenek Gjra a romai katolicizmussal. Azzal indokolja ezt, hogy a tridenti zsinat egyhazfegyelmi
intézkedései kikiiszobolték a reforméaciot kivalto okok jo részét, masrészt meg a nemzetnek belsd
békére van sziiksége és ezt semmi mas nem szolgalhatja, mint az Gjra egyesiilés.

Mindenekel6tt meg kell allapitanunk, hogy Gjra egyestilésr6l azért nem lehet beszélni, mert
a multban sem volt olyan egység, amelynek a felbomlasa eredményezte volna a mai helyzetet,
hiszen a reformaci6é kora el6tt is kiilon utakon jart a keleti és nyugati egyhaz. Egyesiilésre se
gondolunk, mert ez Bangha megfogalmazasaban egyoldalt dolog; az amuagy is sokszint rémai
katolicizmus se nyerne Gjabb szinekkel egység dolgaban; a nemzeti szellem egységét pedig meg kell
taldlnunk minden hitbeli kiilonbiozdség ellenére. Ennek ellenére 6rommel valaszolunk Bangha meg-
nyilatkozasara. Hiszen az evangélikus egyhdz kezdettdl fogva elevenen érezte felelGsségét az egyete-
mes keresztyénségért. Soha nem felejtette el az Udvozit§ fépapi imajat és az apostolok parancsat az
egységre. Nem érdekbdl, az istentelenség, a viladgias kozszellem és a Krisztus nélkiili nacionaliz-
mus fenyegetése miatt, hanem Isten parancsabél keressiik mi a kozeledést és testvéri beszélgetést.
Halasak vagyunk, hogy Bangha Béla cikke is alkalmat ad arra, hogy a keresztyén egyetemesség
nagy ligyér6l szot valtsunk.

Mindkét részr6l az az elGfeltétele a gylimoles6z6 beszélgetésnek, ha minden érzelemt6l
mentesen, a targyi igazsag alapjan fordulunk egymashoz. Amit err6l a kiméletlen partatlansdg-
rol Bangha ir, teljesen elfogadjuk, csak azt kell kérniink, hogy ez mindkét oldalon egyenléképpen
érvényesiiljon.

Felszolit minket, hogy ,Gszinte elhatarozassal revidealjuk az elszakadas tényét és okait.” Mi haj-
land6k vagyunk erre, de ugyanakkor a talsé oldalon sem elég az elszakadtakkal valé vitatkozas mod-
szerét revidealni. A sok egyoldala kijelentés nehezen tudja leplezni a latszatot, mintha itt nem az
igazsag kozos keresésérdl volna sz9, hanem a mi egyoldald behddolasunkrol, — az igazsag rovasara.

Minden szakadasban meg kell latnunk a blinnek a hatasat, de meg kell latnunk: az Isten igéje
irdnti engedelmességet is. A reformaciot eltorzitjuk, ha Luther és Kalvin ,vulkanikus egyéniségé-
b6l és politikai momentumokbdl” eredeztetjiik. Ezen a ponton Banghat Ggy latszik nem ,érzel-
mi”, hanem dogmatikus megkotottségek akadalyozzak meg a puszta tények megallapitasaban is.
Luther nem szakadt el az egyhdztél. Nem tett egyebet, mint hogy Krisztus evangéliumat hirdette
tisztan és igazan. A pdpa azonban nem életéért, — amelynek keresztyén feddhetetlensége, mesz-
sze felilmulja a korabeli és mai katolikus lelki vezet&k életfolytatasat, — hanem prédikdcicjaért
kitaszitotta a romai papasdghol. Ezzel a papa Isten igéjét és [21] Krisztus egyhazat taszitotta ki a
romai katolicizmusbol, amit csak részben vett vissza a tridenti zsinat. A reformdcio ténye az, hogy
Isten az elhomdlyositott evangéliumot Ujra tisztan megszolaltatta. A reformatorok csak annyit tet-
tek, hogy meghallotték, lelkiismeretiikben Isten foglyai lettek és egyszertien engedelmeskedtek
a kapott parancsoknak.

Vildgosan meg kell latnunk, hogy a rémai katolicizmus elvilagiasodasa, a péapai szék rom-
lottsaga csak kivalto ok volt. A reformdciénak csak egyetlen egy oka van: az éld Isten igéje. Hiaba
reformalta magat a papasag, hidba tud erkoélcsileg nagy embereket is felmutatni az Gjabb id6ben,
akik bolcsességben és kegyességben kittinnek, ha Isten igéjét a papasag rabsagban tartja.

Mit jelent ez? Azt, hogy mihelyt szabad teret kap Isten igéje a romai katolicizmusban, magatdol
kialakul a keresztyénség egyetemessége. De amig Isten igéje mellett emberi sz6 is uralkodik, a
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Biblia is emberi magyarazat bilincseiben van, addig hit minden egyesiilési kisérlet. Nem elég, ha
szent konyvnek tartjak a Bibliat, amely mellett a hagyomany kotelezg ereje all. Csak a Bibliabol
ismerhetjiitk meg Isten megvaltd szeretetét a Krisztusban és Isten parancsolatait az egész vilag
szamara. A Szentlélek vezetésének kell alavetniink magunkat, hogy az gy6zze meg sziviinket
Isten igazsagarol a Biblidban. Ez az egyetlen alap, amelyen kozeledhetiink egyméashoz és amelyen
igazi kozosséget épithet kozottiink Isten kegyeleme.

A legfontosabb azonban Bangha cikkében az, hogy jollehet els§ cikkében idézi a kozfelfo-
gast a hitvitak idGszerttlenségérsl, mégis dogmatikai kérdéseket tesz fel szamunkra. Az eddigi
sokszor szenvedélyes, mellékkérdések koril zajlo ,hitvitdk” utdn halasan fogadjuk ezt a targyi-
lagosnak igérkez§ beszélgetést. Bangha ugyan mesteri dialektikaval tgy ttinteti fel a kérdéseket,
mintha csak félreértések szitottdk volna az ellentéteket és ma semmi akadilya sem volna az
egyesiilésnek. Mi azonban a becstiletes igyekezetet nézziik és komolyan, az igazsagért felelGsen,
bilinbanattal sajat mulasztasainkért, adunk feleletet mindenre.

Két alapvetd kérdést intéz hozzank Bangha a szentek tiszteletén és a jo cselekedetek érdem-
szerz@ voltan kivil. Elvalaszt-e minket ma is a hierarchia? Bangha fenntartja ugyan az egyhazi
rend feltétlen tekintélyét és kotelez§ erejét, de kiillondsen a pedagodgiai és lelkipasztori oldalat
hangstlyozza, valoszintileg nemcsak apologetikai okbol. Azt mutatja ki, hogy a papsag nem aka-
déalyozza a lelket Isten keresésében. Orommel vessziik ezt az értelmezést, de ez nincs Gsszhang-
ban a Bibliaval. Krisztus Urunk nem papi rendet, hanem egyhdzi hivatalt szerzett, amelyiknek egy
a dolga: az ige hirdetése és a lelkek gondozdsa. Mihelyt a prédikacid és bizonysagtevés megkapja
méltd és uralkodo helyét a katolikus papsagnal és a mi résziinkon is htiségesebben ragaszkodunk
Krisztus rendeléseihez, mint eddig, akkor megtorténik a kozeledés. Masik kérdése a Biblidnak a
katolicizmussal szemben az, hogy minek alapjan illet meg testiiletet, személyeket 6nmagukban
tekintély? A Biblia szerint csak a hirdetett igének, ha az igaz, van tekintélye. Sem a lelkésznek, sem
kormanyzo szervnek vagy térvényhozo testiiletnek nincs 6nmagéban tekintélye, kitelez ereje,
csak amennyiben szava, rendelkezése Isten igéjére felel engedelmességben. Nem [22] a Biblia all
az egyhaz tekintélye alatt, hanem forditva. Ezen d&1 el a kozeledés.

Még a papa kozponti egyhaza tekintélyének elismerésében is a réginél konnyebbnek latja
Bangha a mai helyzetet. Szerintiink is megvan a médja ezen a ponton a kozeledésnek. Hitvallasi
irataink soran, Melanchthon traktusa a papa hatalmarél és primatusardl, vilagosan szdl err6l.
Az Agostai Hitvallas és Véddirata mellett ezt az iratot, mint a Schmalkaldeni cikkek fiiggelékét
1537-ben fogadtak el a teol6gusok és rendek. Emberi jogon hajlanddk vagyunk elismerni a papa
fennhat6sagat, egyhazszervezeti, egyhazkozigazgatasi hatdsagat, mihelyt szabad teret ad az evan-
gélium tiszta és igaz hirdetésének.

Viszont nekiink is hatarozottan ra kell mutatnunk Bangha tévedésére. Nem all az, mintha
csak a reformaci6 koraban lettek volna hibdk a papasag koril és mintha a tridenti zsinat 6ta
minden rendben volna. A mai papasagnak minden elényos oldala ellenére is vannak bilinei az
evangélium itéletében. Nekiink is meg kell kérdezniink, hogy mire alapitjak a papai szék ,iste-

i’ tekintélyét? A Biblia a Krisztust, mint az Egyhdz é16, jelenvald, hatalmas uralkodé fejét hir-
deti. Hogyan alapozzak meg azt, hogy a papa a Krisztus foldi helytartoja? A Szentlélek Uristen
mikodése mellett minek kell a csalatkozhatatlan tanitéi szék? Krisztus Egyhaza csak Ggy, mint
Isten orszaga, rejtve van a vilag szemei el6tt (Maté 13, 44) és nem ismerhet6 fel e vilagi ,jelekrgl”
(Luk 17, 20-21), mint amilyen pl. a tanitéi hivatal megszakitatlan folytonossaga. Csak az igehir-
detés és az igazi szentségek koriil keletkezd kozosség jelzi az Egyhaz jelenlétét. Mire alapitjak
azt a felfogast, hogy az Egyhaz egységének szervezetileg is lathatonak kell lennie? Végiil milyen
biztositoja volt a ,papasig” az emberi 6nkény, szétesés, megtévelyedés és ellanyhulas ellen a
reneszansz kordban, amikor Bangha szerint is botranyos allapotok voltak Réméban és a f6papi
udvarokban? Ervényt szerez-e a papasag az evangélium tiszta hirdetésének csak sajat portajan is
manapsag? Ha ezekre Isten igéje alapjan feleletet kapunk, valéban nem volt hidbavalé ez a cikk
és targyalas.
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Mi hatarozottan kijelentjiik, hogy akdrmikor készek vagyunk a targyaldsra. Minden birdlatot
és kérdést Isten el6tt megvizsgadlunk. De ugyanazt kivinjuk meg katolikus részen is. Ott sem elég
az elszakadtakkal val6 vitatkozas mddszereinek revidedlasa. Nekiink az egész vilagnak, tehat a
romai katolikusoknak is hirdetniink kell az evangéliumot: Isten kirdalysdgat a Krisztusban. Ameny-
nyiben meghalljak ezt az evangéliumot, akar altanunk, akidr mas Gton-mdédon odaat, akkor egy-
szerre megindult mar a kozeledés a keresztyénség egyetemessége felé.”

Reményt kelt§ Bangha kijelentése, hogy az eddigi vitadk folyaman is valdjaban ugyanazt véd-
ték mind a két oldalon, ha sokszor mas és mas szavakkal. A kiilonb6z6 megfogalmazasoknak
kozos, evangéliumi, krisztusi kiindulopontja lehet. Masutt meg azt, mondja, hogy ,inkabb taldn
csak szavakban, nem lényegben eltérg, alapjdban valdszintileg mindkét félen egyforman érzett
evangéliumi tan”-ro6l van szo.

[23] Az ,6si dogma” érintetlenségét Banghaval egytitt valljuk, hiszen a reformdcié nem 4j,
hanem az dsi igazsag megszélalasa. Reménykelt§ hozzatétele is: ,azonban ez nem zarja ki, hogy
éppen a baratsigos egyezkedések sordn, a még nem véglegesitett megszovegezések, megokolasok
és kovetkeztetés levonasok terén bizonyos éleket lelehetne tompitani s bizonyos félreérthetGsége-
ket kisimitani.”

Oszintén bessmeri Bangha, hogy ma hadiallapot van a felekezetek kozott.”” Ezt a szomort
tényt nem takarhatja el semmiféle szép sz6lam a felekezeti békérgl. Azonban abban egyetértiink
Banghéaval, hogy ennek a harcnak kizdarélag szellemi és lelki fegyverekkel kell folynia, nem pedig
hatalmi eszkozokkel, lelki kényszerrel és egyéb e vilagi eszkozokkel. Az igazsdg azon az oldalon
van, ahol tobb és tisztabb az evangélium a szavakban, magatartasban és tettekben.

Hiv6 keresztyének azonban nem nyugodhatnak bele ebbe a harcba, mint valami valtozha-
tatlanba, legyen az még olyan ,nemes vetélkedés” is. Tudjuk ugyan, hogy a keresztyénség egysége
eszkatologikus ajandék. Csak az idGk végén lesz szemmel lathat6. Ebben kell reménykedniink és
ezért kell imadkoznunk. Jovel Urunk Jézus! Hozd el Egyhazad egységét is lathatban, tedd nyil-
vanvalova, ami elrejtve mar most is valosag kozottlink!

Ez a reménykedés bizonyos, mert Isten parancsara és igéretére tamaszkodik; ez hajt minket
Gjra meg Gjra, hogy probaljunk meg 1épéséket tenni egymas felé. Revidedljuk Gjra meg Gjra a
hatarokat! Azonban nem a szervezeti egység az elsd, hanem az igazsagbhan valo egység. Ezért nem
lehet sz6 Gjra valo egyesiilésrdl, amire Bangha gondol, hanem csak mind kér fél megtérése dltal a
keresztyénség egyetemességérdl.

Kézben pedig semmiféle hitvita és targyalas el ne vonja figyelmiinket azokrol a kotelessége-
inkr6l, amelyeket Isten siirgetve bizott reank. Mindegyikiinknek elég dolgot ad az evangélium
hirdetése és elvitele a kozonyos, babonas, hitetlen tomeghez és elég dolgot ad szeretetiinknek a
szegénység és nyomor. Ha htiségesek vagyunk kotelességeinkben, rdadasul megadhatja Isten a
kozeledést is Krisztus evangéliumaban, a felnyitott Biblia mellett.

Egyet azonban sohasem szabad elfelejtentink. Az Egyhaz egységét nem emberi erdfeszités
csindlja. Nekiink sem kell ebben faradoznunk, mert az Egyhdz egysége mar megvan. Csak fel kell
ismerniink hitiinkben elrejtettsége ellenére. A keresztyénség egyetemességét vallja az Agostai
Hitvallas: ,Tanitjuk, hogy az e gy anyaszentegyhdz irikké megmarad. Az egyhdz pedig a szentek
gyltilekezete, melyben az evangéliumot igazdan tanitjak és a szentségeket helyesen szolgaltatjak ki.”

98 Bangha kérdésein kiviil vannak még fontosabbak is. L. Wiczidn Dezs6 tanulmanyat: ,Az elfelejtett testdmentum.”
Keresztyén Igazsag 1937. oktoberi szam.

99 Egyik jele a reverzalis-harc, a nemzeti élet egyik rakfenéje. Teljesen hamis beéllitas az, amikor Bangha azt katoli-
kus részrél ,hitelvi”, protestans részrdl pedig csak ,kegyeleti” kérdésnek mindsiti.
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Valaszuton'"

Aki a magyar vallasos életet figyeli, az 6rvendetes megeleveniilésnek a szemtandja. A mi egyhézi
élettinknek is sok olyan jelensége van, amely 6rommel tolti el sziviinket. Mennyi valtozas kovet-
kezett be csak egy emberoltd 6ta is. De vajon vildgosan all-e el6ttiink mindebben Isten akarata
és szandéka? Amit felismertiink, engedelmeskediink-e annak? Megragadjuk-e az Istenadta gyor-
san mulé alkalmakat vagy mindezzel mit sem tér6dve megyiink a magunk ttjan? Lehet, hogy
tobbféle valaszt adhatunk ezekre a kérdésekre, de maguk a kérdések elodazhatatlanul itt vannak
utunkban. Megkeriilhetjiik 6ket, de akkor letériink kirendelt utunkrol.

Miel6tt egy-két szoval megprobalnank felelni ezekre a kérdésekre, vazoljuk fel legalabb kor-
vonalaikban egyhazi életiink mozgalmassa valasanak 6sszetevdit. Régota érzett hianyt igyekezett
kielégiteni zsinatunk egyhazalkotmanyunk tartozasa terén. J6 jel, hogy latja a kozvélemény nagy
része a liberalizmus fénykoraban és szellemében fogant alkotmanyunk fogyatkozasait. Nagy 1é-
pést tett a zsinat eldre a hitvallasok deklardlasaval és az egyhaz lelki munkajanak fokozottabb
figyelembevételével. Nagy tt 4ll azonban el6ttlink a jelenlegi tatarozott alkotmanyunktdl az egy-
hézi rendtartasok, a jogi kozgondolkozas helyett a hitvallasok megszabta egyhazi szervezetig.

Orvendetes jelenség az is, hogy a kulttira és a tudomany kozponti szerepét elvesztette és tjra
az istentisztelet kérdése valt éget6vé. A liturgia melletti elvi dontés hatarozott 1épés a magyar
evangélikussag igazan egyhazza valasa felé. Itt is tovabb vezet azonban az Gt egyhdzunk Gsi is-
tentiszteleti élete felé. Amig azonban az istentisztelet kozponti kérdése, az [189] igehirdetés, nem
valik egzisztencialisan idGszer(ivé, addig egyoldalG marad az istentisztelet megijhodasa.

Jelent8s a kozhangulat valtozasa az ifjasagi munkak értékelése terén. A vasarnapi iskola és
a kulonféle ifjasagi mozgalmak hozzaszamit6dnak mar az egyhaz életéhez. Mégis itt tortént ér-
demben a legkevesebb valtozds. Kozhellyé sziirkiilt, hogy itt d6l el egyhazunk jovéje, mégsem
tortént meg ezen a téren mindaz, ami t6liink telik. Megszervezett, rendesen fizetett allasokban,
hivatasos vezetGket, jelentGsebb anyagi tAmogatast és legfGképpen tervszer(ibb, céltudatosabb
egyuttmiikodést kovetel ez a kérdés minden egyhaztagunktol.

Fontos jelenség az egyhaztarsadalmi szervezkedésnek térhoditasa. Nagy lelki hianyérzet je-
lentkezik ebben. Amilyen 6rvendetes e tekintetben is a megindulas, olyan nyilvanvald, hogy itt
is valaszathoz érkeztiink. A ,tarsadalom” formai, szelleme jut-e uralomra vagy a Szentlélek, egye-
siiletek, szovetségek maradnak-e vagy beleépiilnek szervesen a gyiilekezetekbe? Jovénk egyik
nagy kérdése, hogy milyen mértékben tudnak egyhazkozségeink Krisztus él§ gytilekezetévé at-
formalodni! Az evangélikus egyhaz 1ényeges alkotd eleme homalyosult el az id6k folyaman: a
szentek kozossége. Elvileg és gyakorlatilag égetd a gytilekezeti kozosség mibenlétének tisztazasa
és hathatos szolgalata.

Orvendetes, hogy megsziint az egyhazi iskolak konnyelm feladdsa anyagi nehézségek miatt;
megindult sok torekvés, hogy iskolaink szervesen beletartozzanak munkajukkal, szellemiikkel
egyhazunk életébe. Hatra van még azonban a nagy feladat, hogy az evangéliumi pedagogiat don-
t6 hatotényez6vé tegyiik mind oktatd, mind nevel§ munkankban. Egyhazi iskolapolitikdnknak
is rengeteg teenddje van még; foldmives ifjusdgunk kozépfokt nevelésére nincs, lanyifjasagunk
nevelésére alig van egyhazi intézménytink.

Szeretetintézményeink, szegénygondoz6 munkank egyre jobban kiépiilnek az élet stirgeté-
sére. Mindez felveti kikeriilhetetleniil a szocialis kérdést teljes stlyaval. Tudunk-e ezen a téren
kovasz lenni a vajudé magyar életben? El6ljarunk-e j6 példaval az anyagiakkal val6 safarsagban

100 Keresztyén Igazsag (5) 1938/6, 188-190.
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vagy e vilagi, politikai mozgalmak felelgssége és dldozatos szelleme mellett lemaradunk? Hitlink
csak azzal bizonyul €16 hitnek, ha szeretetben tevékeny és adllandé onfelaldozasban jelentkezik.

Legszembeszok&bb a misszi6 kotelezettségének elGtérbe nyomulasa. Kiillonosen szérvanya-
inkkal kapcsolatban. Rengeteg torténik ezen a téren. ,Menteni, ami még menthetd,” - miutan
olyan sok lelket vesztettiink. A szorvanyok egyhdzunk nagy sebe, ahol eddig vériink elszivargott,
de ez lehet a gyogyulas gocpontja, ha nemcsak evangélikus 6ntudatot akarunk felszitani, hanem
az evangélium hodit6 vonzasat éreztetjitk meg szorvanyhiveinkkel. Misszi6i hadjaratunk el6érsei
lehetnek, ha htiségesen safarkodunk a rank bizott kinccsel: Krisztus draga evangéliumaval.

Egyhazunk élete megpezsdiilt. Kérdések tamadtak, megoldasok, probalkozasok indulnak.
Mindez azonban stirget&vé teszi a kérdést, hogy merre halad ez a mozgalmassag? Mert ha hely-
telen iranyban megy, akkor t6bb a kara, mintha semmi se torténnék. Itt allunk a valasztton. En-
gedjlik-e, hogy Isten Gjra egyhdzza formaljon minket, miként a reforméciéban, vagy egyhaz alatt
sajat elképzelésiink szerinti vallasos tarsasagot, egyhazi érdekszovetséget latunk? Megtjulni tel-
jesen, gyokeresen; nemcsak kiilsgségekben valtozni! Megjulni az €16 Isten igéjébdl, és nemcsak
emberi értékekbdl! Ez itt a vagy-vagy.

Mit jelent ez gyakorlatilag? Hadd mutassunk ra egy-két pontra, a nélkiil, hogy ezzel mindent,
vagy akar ezt az egy-két kérdést is teljesen érintenGk. Amilyen fontos a lelkészek megijhodasa,
az igehirdetdi szolgalat 4j tartalma és Gj tekintélye, a tanitasban és gyakorlatban valé egyetértés,
a keresztyén életben valf eldl jards, éppen olyan fontos az is, hogy a nem-lelkészek gytlekezeti
munkaja elvileg és hivatalosan, akar intézményesen is lehetGvé tétessék. Az egyetemes papsag-
nak valosagga kell valnia. Gytiilekezet-nevelést, hathat6sabb lelkipasztorolast, egyéni foglalkozast
jelent ez, hogy minél t6bb 6nzetlen és alkalmas munkéas 4llhasson be az aratasba.

[190] Ez a megajhodas érinti majd az egyhazpolitikat is. Az tigy lesz a fontos, a szolgalat és
nem az érvényesiilés, a kéz kezet mos. Az egyhaz Krisztus hadserege lesz és nem érdekszovet-
ségek szereplési teriilete. Vége az egyhazbol élésnek minden formaban és az egyhazért élés, a
személyes aldozat, a magat fel6rl6 munka és a szolgalatban elégd élet indul meg.

Mindennek a megtjhodasnak csak egy forrasa lehet: a Szentlélek Uristen munkéja. A mai
prédikaciok szonoki, koltdi alakja vagy hamis tanitdsa megoltja a Szentlelket. A prédikacionak
igehirdetéssé kell valnia. Nem Gj tanrendszerré a régi liberalis helyett, nem reformatori termino-
l6giava, nem 4j ortodoxiava, hanem az ige hirdetésévé. Szoszéken és gyiilekezeti teremben, isko-
laban és maganhazakban. E mellett pedig evangélizacidra van sziikség. Nem lehet megelégedni
azokkal, akik eljonnek a templomba. Utanuk kell menni. El kell vinni az evangéliumot a vilag
szamara a vilag nyelvén, esetleg az utca nyelvén, az utca érdeklgdését megragadva. Mindenkép-
pen, akar igy, akar agy, az igének futnia kell.

Az egyhaznak azonban nem szabad énmagéba zart, 6ncéla életet élnie. A nemzetnek, a tobbi
embernek tartozik szolgalattal. Minél t6bbje van, annal nagyobb a felelgssége és ha elmulasztja,
annél nagyobb az ad6ssidga. A meginduld népfGiskolai mozgalom is egy része az egyetemes magyar-
sagért érzett felelGsségnek és szolgalatnak. Ezt és hasonld torekvéseket kell megerGsitentink, ha be
akarjuk tolteni azt a szolgalatot, amit Isten bizott rank és ami egyediil adja meg nekiink a 1étjogot.

Egyhazunknak kiildetése van. Ezt kell keresniink és ezt kell szolgdlnunk. Poganyok koézott ép-
pen 4gy, mint a magyar tanyakon és kiilvarosokban, el§kel§ szalonokban éppen gy, mint a nyo-
mortanyakon vagy polgari otthonokban. Véget kell érni a blirokracia taltengésének, az egyhazi
uzemnek, ahol a lelkész reggelt6l estig be van fogva, szakadatlanul szervez, funkcidkat végez, de
nincs csendes 6raja, nincs pihentsége és raérg ideje, hogy egyes lelkekkel foglalkozzék. Meg kell
osztani a mai lelkészi munkakort! Minél tobbeket bevonni az egyhaz szolgalataba. Elsg helyre
tenni a lelkeket. A lelkek megnyerése és megerdsitése a fontos, minden mas masodranga.

Nagy lelki éhség ideje koszontott be. Ehezik az emberek az evangéliumot. Ritka alkalom ki-
nalkozik. Minden eszkozzel, szoban, irdsban, egyenként, tomegnek hirdetjiik-e batran, erével,
frissen, Gjszerdien a tiszta evangéliumot vagy csak vallasos épit§ beszédekre telik er6nkbgl1?

Vélaszaton allunk.
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A nemzedék-kérdés egyhdzunkban'”

Az élet sztinteleniil kérdéseket vet fel. Vannak ugyan mondva csinalt kérdések is — és sokszor
szivesebben ragdédunk ezeken, mert veszélytelenek és semmire sem koteleznek. Az igazi kérdések
azonban elalljak utunkat, s mi vagy megtorpanunk el6ttiik, vagy megoldjuk Gket.

Ilyen életkérdés ma a nemzedék-kérdés a tarsadalomban, a gazdasagi és szellemi életben.
A nemzedékek kozotti feszultség, st ellentét mindig megvolt. Hol gyengébben, hol erésebben je-
lentkezett. A fesziiltséget az idGsebb és fiatalabb nemzedékek kozott a habort el6tti naturalizmus
mérgesitette el, amikor kegyetlen egyoldaltisdggal, majdnem torzitva tarta fel az élet valosagat:
az apak és fiak kozotti természetes harcot. Az 6sszetitkozd érdek-ellentét, a vezetésért, az alkotas
szabad lehetGségéért vivott elkeseredett harc hozzatartozik az élethez. Nem szabad azonban el-
felejteniink, hogy akarmilyen élességgel vilagitottak ra erre a harcra kiilénésen az irodalomban,
ebben az id6ben az uralkod6 probléma a nemzetiségi kérdés, majd a tarsadalmi osztalyok kérdé-
se volt. A nemzedék-kérdés a haboru el6tt csak egy volt a sok koziil.

A nemzedék-kérdés a habori kovetkeztében valt nemzedékvalsdgga, szinte egyeduralkodd prob-
1émava. A fiatalok harctéri szolgalata alatt az id6sebbek a szokottnal tovabb tartottadk meg mun-
kahelyeiket. Amikor hazat6zonlott a sok félben maradt didk vagy az iskolapadrél egyenesen a
lovészarokba keriilt diplomas, bizalmatlanul fogadtdk az elhelyezkedésre emelt igényiiket. Azt
emlegették, hogy kevés a tudasuk, elégtelenek a ,hadi” tanfolyamok és vizsgak, hidnyzik a szak-
mabeli tapasztalatuk. Nem lehet atengedni nekik a vezetést, a pozicidkat. Kézben nem akartak
meglatni, hogy a hazug koézépiskolai ,altalanos miiveltség” és ugyancsak sokszor latszat-szaktu-
das helyett ezek a fiatalabbak magaval a kendGzetlen élettel és a halallal néztek farkasszemet
és talan tobb igazi emberismeretre, élettapasztalatra, problémalatasra és jovit épit§ latomasra
tettek szert, mint az idGsebbek, akik még a boldog békevilag kitaposott nyugodt ttjain kezdték
el az életet és akik az Gsszeomlds utdn is mindent ott és ugyantgy akartak folytatni, ahogyan és
ahol a habora - szerintiik: ,epizddja” — megszakitotta az élet menetét.

A beérkezett 6regek és a kiviilrekedt fiatalok kozott egyre né a szakadék. Két kiilon vilagban
élnek. Ugyanazokon a szavakon merGben mast értenek. Az idGsebbek gorcsosen ragaszkodnak
megszokott, régebben jol bevalt moédszereikhez, elveikhez, mondanivaldjukhoz és azt hiszik,
hogy nélkiilik minden 6sszed6l. Kozben nem latjak, hogy milyen nagyot fordult az id§ kereke.
A fiatalabbak meg elkeseredéssel ostromoljdk a munka és kenyér alkalmait. Tele vannak bira-
lattal, tagadassal. Le akarjak rombolni mindazt, ami az id§sebbek cs6dbe jutott vilagara [245]
emlékezteti 6ket. Mindent Gjra, masként, akar elolrdl akarnak elkezdeni.

A kenyérért vivott harcot kimélyiti, néha indokolja, néha leplezi csak a nemzedékek kozotti
wildgnézeti” ellentét. Szemben allnak egymassal liberalisok és nemzeti szocialistak, t6késnyars-
polgari és szocialis gondolkozastak, a kozéposztaly és a nép érdekeinek képviseldi, a varosi élet
kényelméért és intellektualis kultarajaért rajongdk egyfelsl, a fegyelmezett, munkas kozosségi
életforma és a természetben gyokerezd Gsi népi miiveltség harcosai mésfelsl.

Ez a nemzedék-kérdés megvan egyhazi élettinkben is. Struccpolitikdbol behunyhatjuk elGtte
szemiinket, tagadhatjuk meglétét, de ezzel csak néveljilk meg nem oldott kérdéseink és mulasz-
tasaink tomegét, ami egyszer csak csGd-tomeggé valhatik. Oszinteséggel és nyiltsaggal viszont
megismerhetjiik Isten vezetését, amely éppen e mogott a nehézség mogott tartogat sok aldast
szamunkra.

Hogyan jelentkezik egyhadzunkban ez a nemzedék-kérdés? Feleletink kényszertiségbdl al-
talanosit és ezzel igazsigtalan, egyoldala lesz. El§szor figyeljik meg a nem-lelkészeknek, rossz

101 Keresztyén Igazsag (5) 1938/9, 244-250.
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sz6hasznélattal a ,vildgiak”nak viszonyat egyhazunkhoz, hogy vildgosabban lassuk meg a valo
helyzetet. Milyen szellemi aramlatok hatottak és hatnak az idGsebb és a fiatalabb nemzedékekre?
Kézismert, hogy intelligencidnk régebben erds szerepet vallalt a szabadkémtives mozgalomban,
annak antiklerikalis magatartdsa kovetkeztében. Ez csak egyik tlinete volt annak a meleg rokon-
szenvnek, amellyel nalunk az Gjprotestans, liberalis, modernisztikus vallasossagot fogadtak. Mi
jellemezte a habora el6tti értelmiségiink z6mét? Roviden ezekben foglalhatjuk dssze: a ,lelkiis-
mereti szabadsdg™ mindenki azt hiszi, amit kedve tart; a ,szabad vizsgadlodas”: a Biblia irodalom-
torténeti és a dogmak vallastudomanyi kritikajaban élte ki magat; az altalanos vallastorténeti
érdeklddés: ez dagasztotta biiszkévé a kebleket, mert kimutatta, hogy a keresztyénség, amint 6k
lattak és latni akartak, a tokéletes, a legmagasabb rendd vallas, mert benne virul a legszabadab-
ban a felvilagosodas, az értelem. Megadtak a szivnek is a magéét, elismerték a vallasos kedély
sziikségleteit is. A {6 azonban egynéhéany erkolcsi eszmény volt: a szabadsag, a tokéletesedés va-
gya, az altalanos emberszeretet. Gyokere pedig mindennek az a meggy6zGdés volt, hogy az em-
ber alapjaban véve jo, csak ossze kell szednie magat.

Ilyen szellemi vilagban érte a habora el6tti emberoltdben értelmiségiinket a szabadgondol-
kodas és az anyagelviiség (materializmus). Még az erkolcsi vildgrendben vald hiedelem is szer-
tefoszlott. Minden lelki dologgal szemben tandsitott kézony volt a kivetkezmény. Eddig azért
kertilték az istentiszteletet, mert ,mindeniitt lehet imadkozni”. Ezutan minden indokol4s nélkiil
maradtak tavol a gytlilekezett§l, egyszertien azért, mert elnémult a szivekben és az ajkakon az
imadsag. Kiesett a Biblia [246] is a kezekbdl, miutdn a biblia-kritika k&vel akarta kielégiteni a
1élek éhségét. Mint ,eszményekért kiizdd, nemesszivli emberekbdl all6 tarsulat” foloslegessé valt
az egyhéz. Hiszen a tarsadalom javitdsat, a kultra mivelését jobban el lehet végezni dogmak,
liturgia és egyhazalkotmany nélkil.

Nagyjabdl ilyen szellemet szivott magaba a negyven éven feliili nemzedék — kevés kivételtsl
eltekintve — a sziil6i hazban, az iskoldban (az egyhazi iskolakban is!), a vallasorakon, s6t sokszor
a divatos egyhazi ,kultarestélyeken” is, mindenek folott pedig a sajtd, a konyv és a kozszellem
kozvetitésével. A habort és a nyomaban jar6 valsag megrenditette ezt a szellemi magatartast,
kimutatta ennek a lelki életnek az tirességét, a tehetetlenségét az élet kinos kérdéseivel szemben,
sokakban vagyddast tamasztott az evangélium utin, sokakat meg is ragadott a Krisztus. Nagy-
jabol azonban felemas lelki életl az idGsebb értelmiségi réteg. Az idealizmus és a keresztyénség
szotara Osszekeveredik benne, a természetes emberi kegyesség és a keresztyén hit probal megfér-
ni egymassal lelkében.

A helyzetet stlyosbitja még az is, hogy jollehet ma mar az értelmiség egyre névekvd érdek-
16déssel fordul az egyhéz tizenete felé, a hangadé rétegek eddigi cinikus, szkeptikus viselkedése,
kozonye, anyagiassaga, élvhajhdszdsa mar atragadt az alsobb tarsadalmi osztdlyokra, a mun-
kassagra, a kispolgari rétegekre. S6t az egyre terjedd varosi alja-civilizacio selejtes szellemének
fert6zése mar parasztsdgunkat is kikezdte.

Hogyan 4ll az egyhézzal szemben az ifjabb nem-lelkészi nemzedék? A liberalizmus beharan-
gozott alkonya sok gondolkoz6 fiatalt elfordit att6l az egyhaztol, amelyik nem talalta meg a maga
hangjat, a raja bizott lizenetet, hanem a szokvanyos liberalis sz6lamokat szavalja ragyog6 ékesz-
sz6lassal. Kisebb csoportokban van érdeklgdés az egyhéz irant, de az egyhaz semmit sem tud
veliik kezdeni. A tobbség-varakozasadban csaldédva, nehézségeiben magara hagyatva - politikai
mozgalmaktél varja a jov6 égetd kérdéseinek megoldasat. Nem tamadjik az egyhazat: a habora
el6tti ganyol6das és csifolkodas elhalkult, de nem is keresik, legfeljebb anyagi elgnyokért. A leg-
rosszabb kovetkezett be: nem tor6dnek vele, egyszertien nem szamit szemiikben az egyhaz, f616s-
legessé valt. Az idGsebbek legalabb csaladi hagyomanybdl, vagy azért, mert tarsadalmi poziciok
sziikséges velejardjanak, a polgari élet természetes kellékének, szereplési teriiletnek, néha emel-
kedésre ugrddeszkanak tartottak, részt vettek az egyhaz kozigazgatasi és tinnepélyekben lefolyo
életében, ,szerepet” vallaltak a vezetésben, ,érdemeket szereztek” maguknak, amelyeket jegyzd-
konyvileg sohasem mulasztottak el megorokiteni. Viszont a fiatalsag htizodik a szerep-vallalastol,
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nem késziil fel arra, hogy irdnyitdé és munkas helyet t6ltson majd be az egyhézi életben. Nem
hajtja Gket lelki szlikség a szolgalatra, az egyhazi szereplés tarsadalmi becse pedig devalvalodott
szemiikben. Tisztabban érzik, legalabb is sejtik, hogy az egyhaz [247] voltaképpen nem mas, mint
kozos hitben gyokerezd munkakozosség. Becsiiletesen megvalljak, hogy hianyzik bel§liik az igazi
hit és ezért nincs helyiik az egyhaz vezet§inek, munkasainak sordban. Azok a kevesek pedig, akik
hitre jutottak (hanyszor éppen nem a ,hivatalos egyhaz” szolgilata altal!), nem tudnak szervesen
belekapcsolddni a gytilekezeti életbe, mert nem kapnak feladatokat, munkaalkalmat.

A nem-lelkészeknek egyhazunkkal szemben tandsitott magatartdsaban tehat nem jelentke-
zik a nemzedék-kérdés. Egyforman tavol allanak lélekben id@sebbek és ifjabbak - szérvanyos
kivételektd] eltekintve — attol, hogy Krisztus €16 testének tagjai legyenek.

Annal nagyobb és mélyebb a nemzedék kérdése az iddsebb és ifjabb lelkész nemzedéknél. Az
utolso két évtized teoldgiai forradalma: a Biblia igazi tizenetének megszolaldsa, a reforméatorok és
hitvallasi irataink tanulmanyozasa élesiti ki a mindig meglévd kiillonbséget ellentétté. A teologiai
munka ugyan nem jelentds tényezs lelkészeink tobbségénél, mégis a didkévek alatt beszivott szel-
lem és teologiai megismerés tiikroz6dik a prédikacidkban, a tanitasban, egész miikodésiikben.

KiilsGleg szemlélve a helyzetet: a hdbora eltt a német teoldgiai tudomanyossag egyoldala és
szinte kizardlagos hatasa alatt allottunk. A habora el6tti német teologiai tudomanyossag pedig egy-
két konfesszionalis és pietista tanitotol eltekintve, a ,modern” teoldgia viragkora volt, egyben pedig
az egyhazias, biblias, hitvallasos igazi hittudomany alkonya. A habora utan a németek mellett meg-
talaltuk az é16 kapcsolatot az evangélikus északkal. Hatalmas ébredési mozgalmakkal talalkozott
fiatalsdgunk j6 része. Akik kiilfoldon jartak, a megajhodott reformétori teolbgia iskolajaba jartak.

Hogyan lehetne megrajzolnunk egy-két torzité vonassal, — hogy a kép élesebbé valjék, — a
mai nemzedék ellentétet az idGsebb és fiatalabb lelkészek kozott? Az ,oregek” (senki sem tartja
magat idetartozonak) dlmokat, a , fiatalok” latdsokat latnak, ahogyan egyszer Karacsony Sandor a
kiilonbséget kifejezte. Az idGsebbek f6gondja: megtartani azt, ami van, meg6rizni hiveink 4llagat,
hogy ki ne térjenek, reverzalist ne adjanak. Orkédni az egyhéz anyagi helyzetén, hogy ne fogyjon
az adbbevétel és ha lassan is, de mégis épiiljon valami kiilsg, lathat6 intézmény is. Meg volt szab-
va szemiikben a gyiilekezeti élet ritmusa és tempoja. Hiiségesen, kotelességszertien készitették el
és tanultdk meg prédikacidikat, végezték egyhazi funkcidikat. Az adminisztracio sima gordiilése,
torvények és szabadlyrendeletek hozasa és végrehajtasa volt a fontos. Nyugodtan, biztonsagban
mennek atjukon (vannak ugyan személyes nehézségeik nekik is, de nem engedik, hogy megren-
diléstik annyira elmélyiiljon, hogy minden 0sszeomoljék és talan egy gyokeres életkezdés sziik-
sége rontson rajuk).

A fiatalok latasokat latnak. Szornyl latomasaik vannak [248] arr6l, hogyan fogy-pusztul egy-
hazunk, milyen tomegek érintetlenek az evangéliumtol, milyen lelki elhagyatottsdgban sinylgdik
a tanyak, szérvanyok népe (évenkint eddig egy-két istentisztelet!), az ifjisdg mennyire nem tud
semmit sem kezdeni az igével. Ugyanakkor latasaik vannak arrél, hogy Krisztus €l és uralkodik.
Hodito misszioi hadjarat képe jelenik meg lelki szemeik el§tt. Minden magyarnak és minden em-
bernek kotelesek vagyunk az evangéliummal szolgalni. Uj meg 6j utakat, modszereket kell meg-
probalni. Evangélizalni kell (az emberek hétkéznapi nyelvén, az utca nyelvén kell megszolaltatni
az evangéliumot), a lelkekkel val6 személyes tor6dés, igazi cura pastoralis Gjszerd ifjasagi munka
és egyhazi nevelés kell. Ezeknek korvonalai ragyognak el6ttiik hol ergsebben, hol homalyosab-
ban. Nem kidolgozott szénoki mtvek kellenek, sz6széki nyelven, hanem személyes bizonysagté-
telek, nem tomegek, hanem a Biblidban megszdlal6 él6 Megvalto labaihoz letelepedd kis csopor-
tok. Nem Luther-szobrok és templomok, hanem é1§ gytilekezetek és népfdiskolak kellenek. Nincs
maganélete a lelkésznek, tiltakoznak az ellen a gondolkodas ellen, amely azt vallja: yha leteszem
a Luther-kontost, kozonséges polgar vagyok”. Szakadatlan szolgilatban akarnak elégni. Amig az
idGsebbeknél az eredetiség, az egyéni volt a fontos, addig most a fiatalabbak az egyontetiiségre, a
fédolgokban a konszenzusra torekszenek. Nem szervezeti és istentiszteleti egyontetliség, hanem
a tanitasban és a hitben valé egyontetliség biztositja szerintiik az egyhaz egységét.

231



Az 4ltalanositas igazsagtalansag. Az el6bbi sorok sem mentesek ettdl a biint6l. Hiszen akar-
milyen fogyatékos vagy elavult volt is sok idsebb lelkész teologiai miiveltsége, akdrmennyi di-
lettans egyéni otlet és elmesziporka burjanzott is a sz6székeiken, mégis mennyi hivatas-htség,
lelkekért valé emésztGdés, komoly kotelességteljesités példaja all el6ttiink! Mennyit megmagya-
raz az oregek indulasa: lelkes idealizmussal, nagy reformtervekkel 1éptek a gyakorlati életbe és
érthetd, hogy kudarcot vallottak és megkeseredtek, megfaradtak. Eppen ezekben a tusakodasaik-
ban mennyi tapasztalatra és bolcsességre tettek szert! Ha sokan elbuktak is az anyagiassag és sze-
mélyes érvényesiilés kisértésében, hanyan jarnak el§l alazatos szerény keresztyén életpéldaval!

Viszont hanyszor meg nem emésztett, z{irzavaros, elvont fejtegetés a fiatalok ,igehirdetése”.
Hanyszor racafol a tisztabban latott, reformatori, félelmetes igazsagokra az életiik. Naluk sokkal
stlyosabban esik latba az, ha nem minden aron a nagyobb anyagi elényt nyjt6 allas utan torek-
szenek, ha emelkedni akarnak, mert szavaik tisztdbban hirdetik a hivé ember szorongatottsagat,
életiink bizonytalansagat, (egyediil Isten a mi biztonsagunk!), az 6nmegtagadé és onfelaldozo
szolgalatot. Hanyszor rontja a fiatalok igehirdetésének hitelét az, hogy nem tudott gy§zelmesen
megallni a test és a vilag kisértéseinek perg6tiizében.

[249] A mai fiatalok nem idealizmussal indulnak az életbe, hanem Isten vezetését keresve.
Mégis sokszor csak joszandék ez és nem az élet egészét dthatd tapasztalat. Sokan jottek vilagos
latassal az iskola padjairdl és aztan elkallodtak; szoszatyarra, hasbeszélgvé, gramofon-lemezzé
valtak. Esetleges olvasmanyok nem tudjak pétolni a kozosség hianyat.

Akarmennyi jogosult és indokolt ellentét is van a mai id§sebb és ifjabb lelkészek kozott, a mai
fiatal nemzedék nem érett és 1élekben-jellemben-szellemi er6kben még nem alkalmas arra, hogy
kitarva az ,oregeket” az egész vonalon atvegye az egyhézi élet vezetését.

Mi hat a teendd? Egyhdzunkban a nemzedék-kérdés terén is, mint minden egyébben, gyo-
keresen szakitanunk kell a vildg megoldasi modszereivel. Ha sehol masutt nincs is megoldas az
élet kinzd nagy kérdéseire, az egyhdzban van megoldas. Van megoldas a nemzedék-kérdésre is.
Hogyan talaljuk meg ezt a megoldast? Ugy, hogy biinbanatot tartunk: idésebbek és fiatalok egya-
rant. Az idGsebbek is beismerik mulasztasaikat és btineiket a fiatalok is. Az idGsebbek is megifjo-
dnak: megtajulnak a Szentlélek altal, az ifjabbak is keményebbekké, érettebbekké lesznek ugyan-
ezen Lélek altal. Blinbanatot kell tartanunk személyesen és mint kozosségnek. Személyesen: ez a
kérdés sem elvont, akadémikus kérdés, amihez semmi k6z6m, amit igy is, Ggy is szemlélgethetek,
hanem az én kérdésem is. Miattam is pusztul az egyhaz. K6zos tigy is a binbanat: legyen vége a
mindent dicsérésnek. Ahany kozgyilés, jegyz6konyv: csupa elismerés, nagyszerd fejl6dés. Las-
suk meg, hogy bomlanak gyiilekezeteink, elvildgiasodnak hiveink, n6 a hitetlenség koreinkben.
Vegyiik magunkra a vadat, hogy sajat hiitlenségiink és haszontalansdgunk okozza ezt a romlast.
»En vagyok a felel6s ezért”. ,Az én onfejliségem, 6nhittségem és engedetlenségem miatt megy
tonkre az evangélium hitele a magyarsag kozott.” ,Meg kell térnem!” Azutan kérjiink feliilrsl
bizalmat egymads irant. Becsiiljiitk meg egymast, 6regek és fiatalok kolcsonosen. Legyen batorsa-
gunk meghallgatni a mésik kritikajat és alazatosan elfogadni, megfogadni. Tételezziik fel a leg-
jobbat egymas szandékairol. Kolesonos johiszemiségre, kolcsonos adas-vevésre van sziikségiink.
Az idGsebbek adjak tapasztalataikat, a fiatalabbak lendiiletiiket, az idGsebbek mutassdk meg a
nehézségeket, a fiatalabbak hirdessék a reformatori igazsagot, amit ne rostelljenek az idGsebbek
megtanulni. Emberileg, szellemtorténetileg athidalhatatlan szakadék valasztja el az idgs és fi-
atalabb lelkészi nemzedéket. De mi Krisztus ny4jahoz tartozunk. Krisztusban eggyé lehetiink.
A Szentlélek altal belenGhetiink az igazi, él6 szolidaritasba.

Ha azon viaskodunk, hogy kinek van igaza, akkor csak elmérgesedik a helyzet. Isten igéjé-
nek van igaza, amint arrdl Luther és hitvallasi irataink bizonysagot tesznek. Igaza van az igének
- veliink szemben is! Igaza van a mi gondolatainkkal, [250] a mi nézeteinkkel szemben. Igaza
van blineinkkel és mulasztasainkkal szemben. Forduljunk Istenhez és akkor megolddik egyha-
zunkban a nemzedék-kérdés: ajandékba kapjuk feliilr61l az egyetértést és a kozos szolgalatban az
egytttm{ikodést.

232



Steril keresztyénség!?

Nemcsak a pénz értéke romolhat, hanem a szavaké is. Mert akar a pénznél, a szavaknal is hia-
nyozhatik a fedezet. Ilyenkor semmilyen patosz, semmilyen cifrazé retorika sem tudja eltakarni
a kong6 urességet. Rengeteg kart okozott mar a szavak tizijatéka, de a legszornybb pusztitast a
keresztyénségben vitte végbe. Mintha dér csapott volna meg minket. Allni 41l még a vezetés, de
nincs gytimoles. Amennyire szomort egy meddd csalad, ahol hiaba esengenek gyermekaldasért,
annyival szomorbb, s6t elrémit§ a mai meddd keresztyénség.

Mi az oka ennek a gylimolcstelenségnek? Az, hogy sokszor csak elméleti keresztyének va-
gyunk. Tisztdban vagyunk a hit dolgaival. Taldn beszélni is tudunk szabatosan kegyelemrdl,
megigazitasrdl, esetleg megszentelésr6l is. Targyilagosan véljiik ismerni a Szentiras iizenetét.
Kényesek vagyunk arra, hogy felfogdsunk hitvallasainkkal 6sszhangban alljon. Tudni még azt is
tudjuk, hogy nincs maganyos keresztyénség és ezért sokszor emlegetjiik az egyhazat, gytlekeze-
tet. De a sziviink iires. Eletiink kozonséges nyarspolgari élet. Becsiiletes, derék, de nem evangé-
liumi. Néha napjan radobbeniink keresztyénségilink kificamodésara. Ilyenkor biingsségtinkre, a
jora vald tehetetlenségiinkre hivatkozunk. Pontosan, szor6l-szora tigy, amint a Biblia és hitvalla-
saink hirdetik. Mégis oncsalas és illazi6 az ilyen keresztyénség. Az, hogy tudom, milyen az igazi
hit, még nem jelenti azt, hogy van is hitem. Luther nem gy6z eleget figyelmeztetni arra, hogy ég
és fold kiilonbség van a kozott, ha magunktél, a magunk feje szerint hissziik az evangéliumot,
vagy ha Istent6] kapjuk a hitet. Hidba szilard meggy6z8dés, tiszta teoldgia, hatarozott evangéli-
kus ontudat, ha mindez a mi sziviinkben terem és nem feliilr61 kapott ajandék.

Mi segithet minket at ezen a holtponton, a blin miatti sopankodason, meddd keresztyén-
ségen? A megtérés. De nem elég tudnom azt, hogy mi a megtérés, hanem az él6 Isten kezébe
kell [207] esnem, hogy O téritsen magahoz igazan. Nem elég gondolnom a kegyelemre, hanem
taldlkoznom kell magaval a kegyelemes Istennel. Akkor szabadulok meg gyiimolcstelen kegyes-
ségemtdl, ha Isten el6tt leroskadok és § szeretetben megszolit. Ez valdjaban a kegyelem és ez
kilédit aztan tigyefogyott gyamoltalansdgunkbol, mozgosit és tevékennyé tesz. A kegyelem nem
nyugalmat és pihenést ad, hanem harcot szit, munkalkodik, hodit és gyéz.

A fejlink konnyen keresztyén. Csak egy kis tanulas kell hozza. De a kegyelem nem éri be
ennyivel. Betor sziviinkbe és megnyitja Isten szamara, hogy megadjuk magunkat: tegyen veltink
tetszése szerint. Gyakorlatta akar valni Isten szeretete benniink: athatni mindennapos élettinket,
egész gondolkozasunkat és magunktartasat. Felforgatja a megszokottat, széttépi kedves vélemé-
nyeinket, foglyul ejti akaratunkat. Batorsagot ad, hogy a kovetkezményeket is merjitk levonni;
egy tapodtat se tagitsunk az Isten ttjarodl se fenyegetésre, se csabitasra. A kegyelem elnyerésének
jele az, hogy Isten parancsolatai megnének szemiinkben és engedelmeskedni kezdiink, barmibe
kertil is. Kegyelmet kaptam, hallom Isten személyes szavét, gyermeke lettem. Lehetetlen ezért,
hogy tovabbra is megszomoritsam és ne tgy éljek, mint ahogy az Isten gyermekeihez illik. Elszan-
tan és mégis aldzatosan, Isten el6tt csendességgel, az emberek megmentéséért ég6 buzgosiggal.

A gyiimolcesoz6 élet titka: engedni a Lélek vezetésének. Nélkiile hiaba vessziik a kegyelmet.
Nem elég tudnom Krisztus szeretetérdl. Ne 4lljak ellene, amikor a Szentlélek Krisztus szereteté-
vel lerombol mindent bennem és Gjra épit.

Van azutdn egy masik oka is kudarcainknak. Megtéréstink utdn mennyire szorongatja szi-
viinket Isten kotelezése és a felelgsség. Megnyilik a szemiink és 1atjuk, hogy mennyi tennivald
var reank Isten orszagidban, hiany keresd, vagyddo ember szorul reank! Belevetjitk magunkat a
munkaba, l6tunk-futunk. Egyre jobban észrevessziik blineinket is. Hatarozott, bizonyos blinok
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bukkannak fel lelkiismeretiink el6tt és mi keményen nekik megytink. Egy er6feszités az életiink.
Mégis nem egyszer Ggy érezziik, hogy nincs sok lattatja ennek a tusakodasunknak. Hidba min-
den.

Milyen sziikségilink van ilyenkor arra, hogy igazan meghalljuk az evangéliumot. Nem az a ke-
resztyén élet, amit mi tesztink, hanem amit Krisztus €l és cselekszik benniink, — ha hisziink. Nem
nekem kell veritékezve erGlkodnom. S6t nekem fel kell adnom a magam akaratat. Egyszertien
meg kell nyitnom szivemet Krisztus elgtt. Ha kész vagyok odaadni mindent, O is kész, hogy ural-
kodjék folottem. Kezére kell biznom magamat és akkor O vezeti a harcot énmagam ellen és O
gyGzelmeket arat.

A diadalmas keresztyén élet titka: az él6 Krisztus.

Ez a Krisztus nem hagy békét, hanem forradalmat tdmaszt. Arra bir ra szeretete, hogy meg-
tagadjuk 6nmagunkat. Tébbet ne [208] vagyaink vezessenek, ne magunk koriil forogjon életiink,
ne magunkkal legyiink elfoglalva. Ne rekedjiink meg btineinkben és ne gyonyorkodjlink el6reha-
ladasunkban a joban. Krisztus akar kidbrazol6dni mibenntink, hogy énfeledten masoknak kezd-
junk élni. Azoknak szolgalni, akik koriilottiink vannak. Ez a lathato jele, hogy Krisztus benniink
lakozik: az a legf6bb gondunk, hogy hasznara valjunk és 6romet szerezziink mésoknak.

Ilyen hatarozott keresztyén életet, ilyen gyiimolcsoket hozo életet élhetiink, ha sziviinkbe
fogadjuk Krisztust. A magunk erejébdl csak vérszegény, steril keresztyénségre telik. De ha ma-
gunktél elfordulunk és Krisztust megragadjuk, ¢ ad nekiink megszentel§d§ életet: mindennapi
munkankban, gondjainkban, bels§ valsagainkban gy6zedelmeskedd életet.
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Misszié és gyiilekezeti munka'®

A reformétori értelemben vett megtjulas egyik jellemvonasa, hogy elfordul az egyén lelki éle-
tére zsugorodott, maganyos, elszigetel6dotten él6 keresztyénségtdl és Gjra keresi az €16 és teljes
gytilekezeti keresztyénséget. Krisztussal nem apolgathatok privat kozosséget, hanem a gyiilekezet
tagjaként kapok kozosséget vele, a gyiilekezet Uraval és Fejével. Ezzel a fordulattal egyszerre
megvaltoznak a kérdéseink. Az individualista kegyesség mindig azt firtatta, hogyan veheti észre
egyéni fejlddésében, személyes életsorsdnak alakulasaban Isten sajatos vezetését. A gytilekezeti
keresztyénséget é16 hivd gondja pedig az egész gytilekezet. A tobbiekkel egyiitt és a tobbiek sza-
mara [220] is keresi Isten ajandékat és parancsat. Személyes keresztyénségtinknek is tigye, égets
kérdése ilyenkor az, hogy milyen volt az elsd keresztyén gytilekezeti élet és abban micsoda Isten
nekiink is szolé kinyilatkoztatdsa?

1. Nevelésiink és az istentiszteleti hasznalat elhomalyositotta szemiinkben az Ujszovetség
igazi jellegét. Minden izében misszidi irat, tele van lendilettel, hatalmas hoditd, terjeszkedd,
megnyer§ elszantsaggal. Zsidokhoz és poganyokhoz fordul, hogy sziviikhoz szdljon és az ige fog-
lyaiva tegye Gket. Az evangéliumok Jézus igéjével misszionaljak az embereket. Az apostolok cse-
lekedetei nem masok, mint nagy missziéi hadjaratok. Mennyire ég Pal apostol, hogy el6re torjon
a poganysag sotétségébe és emberi vildgossagiba az igazi vilagossaggal és mindenfelé sereget
toborozzon Krisztus szamara. Néhany év leforgasa alatt a Foldkozi-tenger keleti medencéjének
minden valamire val6 nagy varosdban keresztyén gyiilekezet tAmad, az evangélium gocpontjai,
ahonnét tovabb zendiil az evangélium szava kornyezetiik szamara. Ezzel Gj helyzet keletkezik, Gj
feladatok varnak megoldasra, Gj kérdések bukkannak f6l. A misszié mellett égetd sziikséggé valik
a gytilekezeti munka. Az els keresztyénség kordban ez id6rendi kérdés volt, a misszioéi munka
megelGzte a gylilekezeti épitést, ma azonban csak a tavoli misszidoi munkateriileten tagozodik
ilyen vilagos egymasutanra az evangélium szolgalata: el§szor misszio, azutan gytlekezeti mun-
ka, elGszor attorés, halovetés, magvetés, azutdn elmélyités, szolgalatra nevelés, mélyebben be-
legyokereztetés. Nalunk legfeljebb szorvanyteriileteken, mammutgyiilekezetekben és nagyobb
varosok kiilteriiletein idGszerd ez a sorrend. Gyiilekezeteink atlaganal pedig egyszerre végzendd
feladat a misszio és a belsd épités. Azért merevedett meg sokhelytitt a hagyomanyoktdl kivajt
mederben folydogal6 gytilekezeti élet, azért korlatozodott a lelkész munkajara, mert kialudt a
misszidi felelGsség és elkotelezés tiize. Ez az egyoldalGsag azutdn nem hagyta csorbitatlanul a
lelkészi szolgalatot sem. Elsorvadt gytilekezet az igehirdetés tisztét is eltorzitja. Nincs mas meg-
oldas vissza az elsG keresztyénséghez, vissza az Ujszovetséghez! Missziot és gyiilekezeti munkat!
Misszidi mozgalmat és szervezett gytilekezeti életet! Héla Istennek, hogy ebben a nagy feladat-
ban nem vagyunk egyéni otleteinkre, a magunk elgondolasara utalva, hanem az apostolok altal
vilagos utbaigazitdsokat kapunk. Ezért nincs mas dolgunk, mint elvenni pl. a pdsztori leveleket,
a Timoteusnak sz616 két levelet és a Titushoz irt levelet, elkezdeni forgatni 6ket, elmélyedni ben-
niik, hallgatni redjuk, nyitott szemmel és figyelemmel mérlegelni, rostalni mondanivaléjukat és
azutan a Szentlélekért konyorogni, hogy hasznaljon eszkoziil minket is é16 gytilekezetek 1étreho-
zasara, emésszen el minket is Krisztusnak, a gytilekezet Uranak szolgalataban.

2. Ez a harom levél 6sszetartozik, mert a korabbi pali leveleknél néhany évvel késGbbi hely-
zetet rajzol elénk. Pal apostol [221] kiszabadul romai fogsdgabdl, amelyrél az ,Apostolok Csele-
kedetei” ad hirt. Miel6tt tervezett hispaniai tGtjara indulna, még egyszer meglatogatja kisazsiai
és gorogorszagi gyiilekezeteit, hogy mélyebben belegyokereztesse Gket az él§ Krisztussal vald
kozosségbe. Amikor elhagyja Krétat, Titust bizza meg az ottani gytilekezetek vezetésével, Efezus-
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ban pedig Timoéteust hagyja, hogy pasztorolja Krisztus nyéjat. A gyulekezeti szolgalat gondjat és
a pasztorolas mikéntjét koti hliséges munkatarsainak lelkére. K6zben valészintileg Gjabb Gsszetit-
kozésre keriilt sor a zsidok bujtogatasa kovetkeztében a pogany allami hatdsaggal, Gjra fogsidgba
keriil az apostol, amelynek vége a vértanasag. Erdekes képet kapunk a pasztori levelekbél nem-
csak az apostol utolsd esztendGirGl, hanem szolgalatanak és szenvedésének osztalyostarsairdl is.
Timoéteus pogany apanak, de zsidé édesanyanak a gyermeke. Kisdzsiai szorvanyban novekedik
fel, idegen szellem kornyezetben, mégis gyermekségétsl fogva otthonos a Szentiras vilagaban.
Amikor pedig eljut hozzajuk az evangélium hivo szava, édesanyjaval egytitt elfogadjak. Milyen
nagyszer( kép a szérvanybol. Mennyit kell tanulnunk a Bibliabdl a szérvanymunka szdmara!
Azutdn még egy figyelemremélt vonas Timoteusnal. Fiatalember 1étére nagy felelGsségli mun-
kakort biz rea az apostol. Példakép, igazi elljaro a gyiilekezetek szamara. A zsid6 nevelés kemény
fegyelme, az apostol szigora és komolysaga — hiszen a szeretet igy jelentkezik a nevelésben, - tu-
dott Timoéteusbol tisztalatasa, biztos itéletd, hatarozott, erélyes és mégis megért§ vezetst nevel-
ni. Az egyhazi vezetés alapvetd kelléke a Szentlélek kegyelmi ajandéka. De van helye az egyhézi
nevelésnek is: vagy megakadalyozza, elnyomja a Lélek ajandékat, vagy teret ad neki, alkalmas
eszkoziil formalja az embert. Milyen a mi hitoktatasunk és lelkészképzéstink Timoteus nevelésé-
hez mérve? Titus személye is érdekes szerepet tolt be. Pogany szdrmazasa, akit szandékosan nem
metél koril az apostol. IstentSl valo igazi igehirdetd és lelkipasztor, aki él6 bizonysaga annak,
hogy Isten a poganyokbdl is valaszt maganak népet. PAl magéaval viszi Jeruzsalembe az aposto-
lokkal valé tanacskozasara. Azt akarja, hogy necsak szavakkal emlegessék a zsidokeresztyén és a
poganykeresztyén gytilekezetek testvéri kozosségét, hanem Titus iranyaban valora is valtsak ezt.
Meg is torténik, testvériitkként fogadjak a jeruzsalemiek, kozosen veszik az Grvacsorat, egytitt
alazkodnak meg az ige itélete alatt, egyiitt magasztaljak az Ur kegyelmét. Valoban €16 kozosség,
eleven egység, Krisztus teste a gylilekezetek kiilonfélesége is. Akkor a pogany-keresztyének befo-
gadasa volt a nagy kérdés, ma a zsido-keresztyéneké. Meriink-e kozosséget tartani veliik?

3. Az egyhaz Krisztus megbizasabol él: hirdesse az evangéliumot. Az els§ idGkben az apos-
tolok vallain nyugodott a munka terhe. Kézvetleniil Krisztustol vették szolgalatukat. Ok vetették
meg az egyhaz alapjat. Masra at nem ruhazhattak apostoli szolgalatukat, ezért csakhamar ki kel-
lett alakitaniok az ige szolgalatanak rendjét, a gytilekezet rendtartisat, amely biztositotta [222]
az evangélium uralmat. Ma sokan idegenkednek az egyhaz kiils§ szervezetétdl, kiillonsen értel-
miségiink korében: a keresztyénség lelki, szellemi tigy és csak megromlasa kovetkeztében keriil
sor a szervezetre. Ez a vélemény erdsen magan viseli a liberalis, kultarprotestantizmus szellemi
bélyegét. Természetes az, hogy a gytilekezetek megszervezgdtek, hiszen Krisztus nemcsak egye-
seket ragadott meg, hanem gytilekezeteket hivott 6ssze népe gyanant. A vele valé kozosség sem
volt pusztan lelki dolog, hanem az egész életnek az tigye. Az evangélium életformalé és kozos-
ségalkot6 hatalom. A pasztori levelekben mély bepillant4st kapunk abba, hogyan alakulnak ki
a valtozatos gytilekezeti tisztségek, a gytlekezet élet- és munkaformai. Az Ige testté lett, ezért a
gylilekezetnek is van hatdrozott alakja, amiért tusakodni kell, amit meg kell keresni és ki kell épiteni!
A gyiilekezet lathatova valasdhoz, f6ldi megjelenéséhez donts, hogy legyenek gytilekezeti tiszt-
ségek, amik az ige szolgalatat végzik és biztositjak. Az apostolok mellett a Szentlélek kivalasztott
profétakat és tanitokat, akik gyiilekezetrsl gytilekezetre vandoroltak és az alapot vetették meg,
s6t el6bb misszi6i munkajukkal gyiilekezeteket hivtak életre. Amikor tovabb mentek, arra al-
kalmas csaladf6kbdl, ratermett ifjakbol eloljarokat hagytak a gyiilekezetekben. Zsidokeresztyén
gytilekezetekben inkabb ,véneknek”, presbitereknek, poganykeresztyén gytilekezetekben inkabb
Hfelvigyazoknak”, pispokoknek és ,szolgaknak”, diakonusoknak nevezték Gket. Mellettiik megta-
laljuk az evangélistakat, a prédikatorokat, akik a missziéi munkat végezték. Tisztiik volt a gyiile-
kezet Gsszetartasa, fegyelmezése, lelkipasztori gondozésa, az istentiszteletek vezetése. Mindenki
imddkozhatott és tanithatott, de az evangélium tiszta hirdetésének gondja mégis a presbitereken és a
Lplspokokon” nyugodott. A diakénusok és ,6zvegyasszonyok” inkabb a szeretetszolgalatot lattak
el. Néhany vonast emeliink csak ki a pasztori levelek tizenetébdl: tobben, sokan voltak az elolja-
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rok, a szolgalok minden gyiilekezetben. A mai rendszer, amikor egyetlen ember felel§sségén és
munkabirasdn fordul meg a gyiilekezet élete, nem egészséges folytatdsa a kezdetnek. Amilyen
fontos az igehirdetés szolgilatanak biztositasa, olyan masodrendd kérdés ezutan az, hogy vajon
megbizzak-e a szolgalattal vagy valasztjak. Minden esetben ott volt azonban a vének kézratéte-
le, a gytlekezet megerdsitése és a gytlilekezet konyorgése. — Nemcsak az evangélium ismerete,
hanem a komoly keresztyén élet a feltétele a tisztség betoltésének. A mai gyakorlat egyoldaltian
intellektualizalodott, az értelmi képességekre és tudasra korlatozodott, nem kis karara a szolga-
latnak. Milyen mas a mértéke az apostolnak, mint a mai kozfelfogasnak. Ez a fit szelid lelkd, j6
lesz papnak, mondogatjak. Pal ellenkezGleg, éppen a legenergikusabb, a legfegyelmezettebb, a
legtobb munkabirasa férfiakat szemeli ki a szolgdlatra. Végiil a legfontosabbat: szolgalatrdl van
sz0, nem pedig méltosagrol, cimrsl, megkiilonboztetésrél. Nemcsak a romai katolikus papi rend,
de a mai protestans pap-laikus viszony sem felel meg az [223] Ujszovetségnek. Az Gjszovetségi
gytiilekezetek eloljardi nem kész keresztyének, akik csak tanitanak masokat, hanem maguk is
szlintelenil tanulnak, a gyiilekezet tagjaival egytitt. Nincs biztositott birtoklasa az tidvosségnek,
hanem nekik is 4lland6an hallgatniok kell az igére, mindig Gjra engedelmeskedniok kell a Lélek
vezetésének. Naponta keresniok kell az Istennel vald él6 osszekottetést Krisztus 4ltal, naponta
fel kell vennick a harcot onmagukkal, indulataikkal, kivinsagaikkal. Igazi eloljarok, akik maguk
is tagjai a gytilekezetnek, egyiitt zarandokolnak a t6bbiekkel, csak éppen példataddan az iranyt
mutatjak (Schlatter Adolf).

4. Rovid néhany vonassal vegyiik szemiigyre a gytilekezeti élet képét. Lelkipdsztori felelds-
ségre, utanajarasra szolit fel az apostol, mert sokakat elszakit a vilag szerelme, a Satan ostroma
kovetkeztében sokan lemorzsolédnak a gyiilekezet testérdl. Itt csak a szeretet és a Krisztusrol
val6 hatarozott hitvallas segit. Azutan alland6 veszedelem a téves tanitas, amely elhomalyositja
az evangéliumot és ezzel elvigja a gyiilekezet éltet§ gyokerét. Résen-dllds és erélyes védekezés,
rendreutasitds és a tévelygés lekiizdése nélkul elpusztul a gyiilekezet. Tévelygés, amikor a torvény
szavat elferditik vagy elnémitjak. A binbanatra valé felszélitasnak nem szabad elhalkulnia Krisz-
tus nydjaban. Aki tgy gondolkodik, hogy 6 méar felette van ennek, az elszakad Krisztustol. A ke-
gyelem fegyelmez, szent élettel ajandékoz meg. Ebben kell jarni és forgolédni. Ehhez a kicsin vald
hiiség kell. Semmi sem mellékes és kozombos. Ezért ad olyan jozan tandcsokat az ige szolgainak
és minden keresztyén embernek Pal apostol. Cselekedni kell Isten akaratat, a hitb8l élni kell,
gytumolcsoket kell teremni, kiilonben nem tudjuk megtartani ,a hitet és a j6 lelkiismeretet”. Két
ponton fenyegeti Krisztus népét kiilonos veszedelem. Egyrészt elkoptatjak, lejaratjak, megiire-
sitik az evangéliumi tizenet nagy szavait. Azutan nem csoda, ha lenézik és megvetve, nagyobb
bolcsességre, tokéletesebb ismeretre torekszenek. Masrészt kiilsGséges, tilz6 hamis megszentels-
dést hirdetnek. Elhagyjak az élet természetes és egyszerd kotelességeit, a csaladi élet és munka
megbecsiilését és valami rendkiviilire, kiilonlegesre vadasznak. Ezzel szemben az egyszerd igé-
ben, a keresztrdl vald beszédben kell egyre mélyebbre jutnunk. A keresztyén élet sem méas, mint
engedelmesség Isten parancsolatai irant. Aki elkezd okoskodni, mély és titokzatos rejtélyeken
ragodni, az felfuvalkodik, lenézi az egyszertibb hivket és elszigetelgdik t&lik. A partoskodas
ellenszere az aldzatossag, szeretet és az igéretekben vald er6s reménykedés. A nyerészkedés és
a test kivansagai is sziintelen kisértik a gytiilekezet tagjait. Csak az tud valoban ellentallni és
gyGzelmes keresztyén életet élni, aki nem a maga-valasztotta istentiszteletre, nem kegyeskedés-
re torekszik, hanem Isten igaz szolgdlatara, istenfélelemmel és gyermeki bizodalommal. Végiil
figyeljik meg, hogy milyen eleven gyiilekezeti munka, mozgalmas tevékenység tarul szemiink
elé. Nem osztatlan, altalanos tomeg a gytilekezet, hanem [224] szervesen tagolt test, minden cso-
portnak megvan a maga kiilon feladata, kiilon igénye a szolgalatra; korok szerint: ifjak és vének;
nemek szerint: asszonyok, akik tdmogatasra szorulnak és ugyanakkor részt vesznek a gytileke-
zet segitd munkajaban, (csak a nyilvanos istentiszteleten nincs szavuk), férfiak: akik tanitassal,
imadsaggal és testvéri szolgalattal végzik a gyiilekezet munkajat az el§jardk iranyitasa szerint;
tarsadalmi rétegek szerint, rabszolgdk, akik kilonds szeretetre és torGdésre szorulnak és gazda-
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gok, akiknek felelGsségét szigort intéssel és feddéssel is fel kell kelteni a raszorulokkal szemben.
Ha végigtekintiink ezen a képen, megnd el6ttiink Krisztusnak végére-mehetetlen gazdagsaga.
A gytilekezetben, ahol legalabb ketten-hdrman 6sszegytilnek az § nevében, olyan ajandékokat és
lelki adoméanyokat osztogat, amelyben maganyos hivd sohasem részesiil. Krisztus szemmel latha-
toan épiti a Szentlélek templomat, a kozosség él6 tagjava tesz, hogy eszkozévé lehessiink kirdlyi ural-
manak, mentd szeretetének. Azért eleveniti, fegyelmezi, tisztitja, mozgositja gyiilekezetét, hogy
missziot végezhessen: belekialthassa az 6rvendetes tizenetet a veszend§ vilagba és tiszta életével
csillagként ragyogjon az elfordult és elvetemedett nemzetség kozott a vilag sététségében.

238



Egyhdzunk haborus szolgdlata'™

Egyik piispokiink adta ki a szall6igévé lett jelszot: az egyhdz mint haditizem. Szokas szerint fel-
kaptak ezt a talal6 megallapitast és addig-addig fogjak emlegetni, amig rdunnak az emberek és
azutan a szavak nagy zenebongja utdn marad minden a régiben.

Nekiink azonban komolyabban kell szembe nézniink azzal a koveteléssel és lehet&séggel,
amit ez az egyszerd képlet jelent: az egyhdz mint haditizem. Benne nem a nagyszerd szénoki
leleményt akarjuk méltatni, hanem magunkat és szolgilatunkat ennek a lényegre tapintasnak
nyoman szeretnénk szemiigyre venni és ennek a tomor, velGs kijelentésnek siirgetd és igéretes
tartalmat akarjuk kibontani.

Mi a kiilonbség egy békebeli és egy haditizem kozott? Munka folyik mindkett6ben, anyagi
javak atalakitasa, tervek keresztiilvitele, értékek termelése. Mégis micsoda nagy a kiillonbség! Na-
gyobb Osszeftiggésbe keriil a legkisebb tizem is, tobb céltudatossag és tervszeriliség, takarékossag
és elszantabb lendiilet jellemzi a munkat. Ugyanazt a munkat végzik, de masként és més célbol.

Mit jelent mindez az egyhazi életre alkalmazva? Nagyobb dsszeftiggésekbe keriill minden egyes
nép keresztyénsége, minden gytilekezet, minden lelkipasztori szolgalat, de minden hivének is a
viselkedése és bizonysagtevése. A torténet folyama végsd szakaszahoz kozeledik. Az emberiség
nagy dramajanak kifejlete el6tt llunk. Hany kiilonbség, s6t ellentét vesziti el élességét és meny-
nyire az egyetlen igazi ellentét kezdi rendezni a viszonyokat és sorsokat: Krisztus vagy az Antikrisztus.
Vessiik csak fel komolyan azt a kérdést, ahogyan élek, amit mondok és teszek, az Krisztus tigyét
viszi-e el6bbre vagy a satdn malmara hajtja-e a vizet? [195] Sziviigyem-e a lelkek megmentése
vagy csak életem biztositasa és szépitése koti le minden igyekezetemet? Lehet, hogy céljaim az
evangélium vilagabol fakadtak, de az elérésiik végett hasznalt eszkzeim nem e vilagi, taktikabol,
szamitgatasbol, politikdbol hasznalt eszk6zok-e vajon? Hanyszor cstszott el Isten tigye jelentékte-
len narancshéjjakon, azon, hogy emberileg tigyes és bevalt eszkozoket alkalmaztak.

Mit jelent a céltudatossag és tervszertiség? Amikor siman zajlik az élet a maga megszokott
medrében, konnyen kialakulnak megszokasok, életformak hagyomanybol, presztizsb6l, vetélke-
désbé1 és f6ldi boldogulas-vagybol. A hdbort azutan az életformak megprobaldja. Leegyszersiti
az életet az elemi tényekre, a sallangokat, a f6loslegeset elveti, a megiiresedett, al dolgokat 6ssze-
tori, de az eleven, valédi, eredeti erGket felszabaditja és megedzi. A habort életforma-valtozast ir
el§ az egyhazi élet szdmara. Az egyhdzi munkdnak az elemi dolgokra kell szoritkoznia, a lelki élet
vezetdinek jobban egyiitt kell dolgozniok, minden egyes gytilekezeti tagnak tevékenyebb, cselekvébb
magatartast kell tantisitania. Allandéan a legf6bb, legelemibb sziikségeket kell szem el6tt tartani.
Meg kell tanitani a modern embereket imadkozni, meg kell tanitani Gket arra, hogy figyeljenek és
hallgassanak a Biblia tizenetére és végiil meg kell tanitani a gondolatokban kénnyen megrekedd
mai embert Krisztus kivetésében élni, a gyiilekezeti életben tagként tevékenykedni, kizisségben és
kozosséget létrehozoan szolgdlni. Ez a fontos; minden més mellékes. Ezt a néhany sziikséges dol-
got pedig nem lehet 6tletszertien, kapkodva, esetlegesen végezni, hanem csak tervszerd nevel6i
felelgsséggel és a szakértd hozzaértésével. Roviden megfogalmazva: t6bb gyakorlatiassag és tobb
teoldgia.

Mindez azonban nemcsak kovetelmény, a pillanat parancsa, hanem egyszersmind Gj lehet6-
ség is. Kinalkoz6 alkalom, hogy megajuljon egyhdzunk, visszanyerje szellemi rugalmassagat és
tartalmassagat, amellyel nélkiilozhetetlen és potolhatatlan szolgdlatot végezhet, mint az evan-
géliumnak, a Léleknek és Isten erejének egyhiza. Nyugalmas, biztositottnak latsz6 id6kben a
tomeg és az atlagos ember konnyen folosleges fénytizésnek tartja a szellemi életet, még inkabb a
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vallast. Ellenben a haborta megprobaltatasai nyilvanvalokka teszik, hogy mennyire nem elég, s6t
mennyire nem elsérendd az anyagi sziikséglet kielégitése. Amikor a perg6tiiz idegtéps poklaba
jut valaki és nincs olyan szellemi java, amellyel szintiltig megtoltené a lelkét, ideg-ronccsa lesz.
Egy kozismert tandrember szokta mondogatni, hogy csak azért tszta meg ép idegekkel a tobbszo-
ri perg6tiizeket, mert Arany Buda halalat és a tobbi kiviilr6l tudott klasszikusokat mondogatta
magaban. Aki nem tudott egyébre gondolni, hogy no most it belém a goly6, aki allanddan csak
a halalos veszedelemre meredt, mint a megbiivolt madarka a kigyora, az biztosan megsinylette.
Amde a habort a tiizvonalban még ennél is nagyobb probakat tartogat. Aki nem tud imadkozni,
aki nem tud gyermeki bizodalommal belekapaszkodni a mennyei Edesatya kezébe, az kétségbe-
esik a habora értelmetlenségén és legfeljebb fasultan beletérédve, gépszertien végzi dolgat, de
nem tudja szivvel-lélekkel teljesiteni kemény szolgalatat. Ugyanez a helyzet odahaza is. Hidba
van meg a mindennapi betevd falat kenyér, ha tires a 1élek és megkeményedett a sziv. Bizo kitar-
tas, dertis lemondas, 6nkéntes aldozatvallalas csak olyan szivbgl fakadhat, amely felilrl valo
erGkkel [196] telik meg. A habora odakint és idebent egyarant kidlt az evangélium utan és csak
az az egyhaz ismeri fel kiildetését, az talalja meg 1étjogat, amelyik semmi mést nem akar, mint az
evangéliumot hirdetni és szolgalni.

Békevilagban b6ven van ember, pénz, id§. Meg lehet kockaztatni a reprezentalast. Jut is, ma-
rad is. Habortaban azonban létparancs a takarékossag. Gondoljuk csak végig, ki-ki a maga korében,
hol lehetne takarékoskodni? Mennyi elodazhatd, elhagyhat6 kiadés keriilne napvilagra. Viszont
az igazi takarékossag nem a biirokrata modszere, amely minden tételt egyforman lefarag. Az igazi
takarékossaghoz hozzatartozik az elemi életbevago sziikségletek érdekében a fokozott dldozatho-
z4s. A misszi6i munkara, a Biblia terjesztésére, a tanitasra semmi aldozat sem sok. SGt, haborus
id6kben kettzott odaadassal és buzgbsaggal kell szaimunkra elGteremteni a szitkségeseket.

De nemcsak a pénzeket kell mozgésitanunk és gazdasdgosabban felhasznalnunk, hanem az
embereket is. Németorszagban sok egyhazi szervezet talalta meg a haboras egyhazi élet korszerd
formajat. Nagyon sok lelkész teljesit katonai szolgalatot, részint mint lelkészek és korhazi gondo-
z0k, részint mint harcosok. Sok lelkészi 4llas {ires ennek kovetkeztében, holott a lelkek erdsitése
és vezetése fokozottabban sziikséges ilyen nehéz id6kben. Ugy segitenek a dolgon, hogy 6j egyha-
zi munkésokat allitanak be. A neviik: Lektorat. A mi 1évita tanitéinknak felel meg ez a tisztség,
azonban nem csak tanitok kaphatjak ezt a megbizatast. Az egyhdzi feleldsség arra valé és alkalmas,
a Bibliaban jartas és tiszta életii embereket megbiz azzal, hogy egyes gytilekezetekben lelkészként
szolgaljanak. Az Grvacsoraosztasra és hitoktatds végzésére is kiterjed a megbizatasuk. ElGzetes
vizsgalat utan bocsattatnak ki munkajukra és allando feliigyelet alatt végzik azt. Gyarosok és pa-
rasztemberek, irok és orvosok vannak ezek kozott a ,lektorok” kozott. Az ismert ird, a Zeitwende
szerkesztGje, Tim Klein is ilyen lektorként szolgalja most az evangéliumot. Az egyetlen kiilonbség
a lelkészek kozott és kozottik, hogy a nyilvanos istentiszteleten csak felolvassadk a prédikaciot.
A bizonysagtevésre nyilvin megvan a teljes szabadsaguk, csupan a teoldgiai felkésziilést és ha-
bitust feltételezs prédikalas teriiletén szoritkoznak erre a kisegit§ szolgalatra. Természetesen a
prédikaciok megvalogatasa, a megfelel§ énekek és imadsagok osszeallitasa ugyancsak komoly
el6késziiletet és lelki munkat igényel és ennek szabadsaga megdvija ezt a megbizatast attdl, hogy
elgépiesedjék és elsekélyesedjék. Ilyen és hasonlé datalakuldsokra nekiink is fel kell késziilntink.
A lelkészi szolgalat atrendezésére is sor kell, hogy keriiljon. Nagy varosokban nincs elég lehet&ség
a kis lelkészi 1étszam mellett a lelkipdsztorolasra, viszont egyes helyeken kiilonb6z6 beosztasban
sok olyan lelkész van, akit gazdasagosabb beosztas mellett méas szolgalatra lehetne szabadda ten-
ni. Hany olyan kis falusi gyiilekezet van, amelynek t6szomszédsagaban ugyancsak lelkésszel é1én
kiizd az anyagi terhekkel egy torpe gytlekezet. Haboras egyhazi életben hagyomanyos tekintete-
ket félretéve kell 6sszevonasra is gondolni, hogy a dont& fontossaga helyeken 4j er6k 1éphessenek
munkaba. Salyképzés kell, hogy az egyhdzi munkanak is a kialakit6ja legyen.

Nagyon sok cstiggesztd, leverd jelenség arad szét haborts id6ben. Aki csak az alarcat elve-
szit6 embert latja, a kititk6z6 biindket, az megbénul [197] munkajaban. Ilyenkor kell azonban
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megbizonyulnia a hitnek: a nemlathat6krol vald6 meggy6z6désnek, a reménylett dolgok valdsa-
ganak. Nagyon egyszeriien fejezhetjiik ki, hogy mi az igazi szolgalata egyhazunknak élet-halal
harcunkban: egyszertien — hinni. Ezt semmilyen testiilet és szervezet el nem végezheti helyette.
Hitre csak az ige egyhaza vezetheti el az embereket. Hitben gyarapodésra és novekedésre sehol
masutt nincs tér és lehetlség, csak az egyhazban. Vetkezziik le mindazt a régi formdt, ami megaka-
dalyozza a Krisztusban valé hitet és a Krisztusban valo életet és merjiink ij utakra lépni, 4j eszkozoket
kézbe venni, 1j formakat magunkra olteni, 1j szervezkedésbe fogni, azért, hogy meggyiokerezhessiink
és tovabbépiilhessiink a hitben. Haditizemmé kell valnia egyhdzunknak. Mas szoval: f6ben és ta-
gokban, eloljarokban és hivekben hivd, €16, szolgal6 egyhazként kell élniink. Ezt az életlehetGsé-
get kapjuk Urunktdl és nekiink nincs mas dolgunk, mint élni ezzel az ajandékkal és élni ebben a
lehetGségben.
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Keresztyén Szovetséges Vilaggytilés'®

Budapest 1935.

A nagy szervezkedések korat éljiik. Természetes tehat, hogy felfigyeliink a hatalmas arany ke-
resztyén vilagmozgalmakra. Ha kezdjiik is napjainkban meglatni a kisértéseket, amelyek egy
ilyen tomegalakulatban a keresztyénség nagy tigyét, az evangélium tisztasagat fenyegetik, annal
halaszthatatlanabb a kotelességiink, hogy kimozduljunk jéakaratt megfigyel§ helyzetiinkb6l és
tevbleges részvételt és felelgsséget vallaljunk benniik. Az eleven életet él6 egyhazban nincs helye
a kozonyosségnek ezekkel a mozgalmakkal szemben. Amennyire all ez a kitelességiink a keresz-
tyén egyetemességet célzo hitelvi és gyakorlati mozgalmakra, a nagy misszi6i 9sszefogasokra és
az evangéliumi mozgalmakat védd szervezetekre, sokkalta inkabb ez a dolgunk az ifjasagi vilag-
mozgalmakkal szemben. Ha nem ezt tessziik, nem értjik meg az egyhaztorténelem [217] Gjabb
szakaszanak torekvéseit és lemaradunk, megfenekliink egy nyarspolgari életkeretek kozé zsugo-
rodott, elmaradt szellemd, elposvanyosodott alkeresztyénségben. Minél 6ntudatosabban tor el
a szandékunk, hogy élni akarjuk a hitvallasaink-jelezte keresztyénséget és megalkuvas nélkiil
akarunk harcolni az Ige egyre teljesebb és igazabb megértéséért, annél kevésbé helyezkedhe-
tiink a kiviilrél f6lényesen birdlgat6 kényelmes allaspontjara, anndl inkabb kell részt venniink
ezeknek a vildgmozgalmaknak a sodrdban, kozosséget vallalva veliik, igazi felelGsségben allva
irdntuk. Ilyen moédon, beliilr61 kell mindent elkovetniink, hogy megszabaduljanak esetleges téves
szellemiikt6l, keresztyénnek latsz6 emberi vallasossaguktol, hogy Isten tigye gyGzedelmeskedjék
folottiink is.

Ennek a budapesti seregszemlének els§ tizenete szdmunkra, hogy félretéve minden eddigi
télénk és tigyefogyott kisérletezést, komolyan oda kell fordulnunk az ifjisdgunkhoz. Nincs ennél
stirget6bb és fontosabb teendd. Bele kell allitani az ifjasagunk irdnti felelGsséget érdeklgdésiink
és munkassdgunk kozéppontjaba és nem szabad t6bbé engedni, hogy masod- és harmadrendd
dolgok kiszoritsdk onnét. Amig megelégsziink tengddd ifjusagi munkakkal, ahol az ifjasagunk
elenyészg toredéke vesz csak részt és ami a legtobbszor tancmulatsagok, meg miisoros tedk rende-
zésében meril ki, addig ne altassuk magunkat azzal, hogy minden t6liink telhet6t megtettiink.
Elszantan, lendilettel, nagyvonaltan és mégis hiiséges, gondos elGkésziilettel meg kell indita-
nunk az egész vonalon az ifjasagi munkat.

Eppen ez a vilagmozgalom vilagos tantsagat adja, hogy lehet j6 és derekas munkat végezni,
lehet igazi mozgalmat tdmasztani az ifjasag kozott. Egyhazunknak egyszerden el kell sajatitania
mindazt, amit tapasztalatban, szervezetben, mdodszerben ez a mozgalom feliilmtlhatatlant adott
a fiatalok vilaganak és hozza kell kezdenie, hogy nalunk is, varosi és falusi gytilekezetekben egya-
rant, meginditsuk a keresztyén szovetséges munkat. Két megjegyzést szeretnék még ehhez fizni.
Az egyik az, hogy sokak szemében lekiizdhetetlen nehézség a mozgalom magyar multja. A Betha-
nia Egyesiilet szinte kizar6lagossidggal tekintette a maga munkéjanak, a mozgalom alapelvei elle-
nére. Itt azonban nem nehéz Gj helyzetet teremteni. A norvég példara mutatok ra tobbek kozott.
A koz6sségi mozgalmak keresztyén szovetségesei mellett, parhuzamosan, attdl fiiggetlentil, csak a
vilagszovetséggel tartva kapcsolatot, virdgzik a norvég evangélikus egyhaz keresztyén szovetséges
munkéja. Ezt nalunk hasonloképpen megtenni nem jar semmi nehézséggel. A masik megjegyzés
az, hogy van mér egy szépen haladé KIE evangélikus munkank; minek ide 4j dologgal el6hoza-
kodni? Ahol megy szépen a KIE munka, vilagért sem szabad massal belerontani. A magyar ifjlisag
elég nagy teriilet ahhoz, hogy megbirjon két bevalt mddszert. De a legf6bb tekintet, amit nem

105 Keresztyén Igazsag (2) 1935/9, 216-218.

242



szabad szem el8] téveszteni, az, hogy a KIE mint egyesiilet, ha az egyhazon beliil is, mégis 6nal-
16, kiilon életet él. A keresztyén szovetség ellenben teljesen egyhazi, s6t gyiilekezeti mozgalom.
A gyiilekezetben él a lelkipasztor irdnyitasa alatt és éppen a lelkész legbuzgobb, legalkalmasabb
segédcsapata, munkatarsi gardaja lehet nagy munkéja elvégzésében. Hogy milyen kinalkoz6 nagy
lehetdségeket allit elénk ez az ifjasagi vilagmozgalom, az kitlinik a jelszavabol, ami legf6képpen
mozgatja életét és munkassagat: Az ifjasagot Krisztusnak és az Egyhaznak!

Rovid par sorban szeretnék még ennek a mozgalomnak mivoltarél képet adni. Idézek az ,Em-
maus felé” 1. évf. 347. oldalarol: ,A konfirmalt ifjasagnak akar e mozgalom alkalmat adni az
egyhazi életben valo részvételre. Annyi tettvagy és lelkesedés lobog el haszontalanul vagy hiaba,
mivel nem nyilik tér a hasznos cselekvésre. Ezen a hidnyon segit ez a mozgalom. A konfirmécioi
fogadalom sokaknal puszta hangulat, kedves emlék. Ez a mozgalom allanddan ébren tartja az
ifjasdgban a konfirmacié altal kapott szent kotelességeit, elkotelezését és igy szervesen beleépiil
az egyhaz az ifja lelkivilagaba. [218] Ma igen sok esetben a konfirmacioval megszakad a belsd
kapcsolat az ifja és az egyhaz kozott. Ha kiilsGleg tagja is az egyhaznak, bels6leg nem jelent sokat
szamara. Buzgb egyhaztagnak tartjak, de Isten nem hasznalhatja fel az egyhaz épitésére. Ez a
mozgalom kimélyiti azt a bels§ kapcsolatot is, amikor megismerteti az ifjasaggal elevenen egy-
héza torténelmét, hitvallasi iratait életének szerves értékévé teszi, egyhaza feladatait, helyzetét,
eléje tarja és igy ontudatos, buzgd, aldozatkész munkas egyhaztagga neveli.”

Sokatmondé tizenete volt ennek a vilaggytlésnek a magyar evangélikus keresztyénség sza-
mara az is, hogy ramutatott a gyakorlati keresztyén élet és szolgalat ndlunk teljesen parlagon he-
verd nagy alkalmaira. Minden tévedés és sokszor megiitkoztetd kifejezések ellenére almélkodva
kellett latnunk, hogy az angolszasz keresztyénség mennyivel komolyabban veszi hitét, mint mi.
Milyen felelgsséggel tekintenek a szocialis kérdésre, az élet nyomorisaga alatt szenvedd tomegek
rettenetes lelki inségére, a népek és nemzetek egyhazhoz val6 viszonyara, ahol olyan fékteleniil
és korlatlanul uralkodik a Satdn, mert a keresztyének, mi magunk, kisujjunkat se mozditottuk,
hogy Isten teremtési rendjét érvényesitsiik és keresztiil vigyiik minden akadaly ellenére. A mi
nyugalmas, békés keresztyénségiinknek nagy sziiksége volna arra, hogy a Szentlélek feltamassza
benniink a reforméatorok elszant akarasat és szandékat, hogy Isten torvényeinek érvényt szerez-
ziink. Hiszen ezért nincs sokszor visszhangja a mi evangélium-hirdetésiinknek, mert a térvény
hirdetése és a torvény szolgalata az Gj engedelmességben annyira kiveszett koreinkbdl.

Végiil nagy szolgalatokat tett ez a nagy gyiilekezés a vildg minden t4jardl a tekintetben is,
hogy nyitogatta a szemiinket. Annyira hozzaszoktunk, hogy politikdban és egyhézi életben a ma-
gunk bajai és feladatai koriil forogjunk, hogy elvesztettiik az eleven tudatat annak, hogy Isten vi-
laghodit6 hadjaratdnak csak egy kis szakasza vagyunk. Hanyszor csiiggedeztlink, amikor nehézre
fordult egyhazunk helyzete, holott talan éppen akkor nyomult el6re Isten diadalmasan szerte az
egész vilagon. Meg kell tanulnunk a keresztyénség egyetemességében gondolkozni, a mi torekvé-
seinket, feladatainkat nagy tavlatokban latni. Isten kiszélesiti latohatarunkat, hogy meglassuk, mi
keresztyének Gsszetartozunk, osszefiiggésben allunk egyméssal. Az az oka szlikkeblségiinknek
és sziiklatokoriinknek, hogy valahogyan egy fogalmi, elméleti vilagban éltiink, a keresztyén iga-
zsdgokkal torddtiink, nem pedig a keresztyén gyiilekezetekkel, az egyhédzzal, amit Isten minde-
niitt teremt, épit és megyjit. Amilyen mértékben a valosaggal, az istenadta valésdggal szamolunk,
olyan mértékben né meg szamunkra is a keresztyén Osszetartozas tudata.

Befejezésiil csak arra akarok rdmutatni, hogy ezen a gytlésen taladlkozott egyméssal az an-
gol-szasz gyakorlati irdnya keresztyénség a német pietista kegyességgel. Termékeny az ilyen
kélesonos adas-vevés, lelki ajandékok kicserélése. Erdekes megjegyezni azonban azt, hogy igazi
reformatori tartalmu el6adasokat éppen a magyarok tartottak. Itt lathatd, hogy milyen értékes
szolgalattal tartozunk mindannyian, akik a reformatori hit és élet részesei vagyunk. Azért tartot-
tak éppen nalunk, Budapesten ezt a vilaggytilést, mert Kelet kapujdban vagyunk. Milyen nagy a
felelgsségiink, hogy az igazi reformatori keresztyénséget szolgaljuk az alakul6 keleti keresztyén
egyhazakban!
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Ez a keresztyén szovetséges mozgalom egy nagyszerd, bevalt ifjusdgi munkamoédszert, pom-
pas keretet és alkalmas szervezetet kinal nekiink, magyar evangélikusoknak. Magunkra vessiink
nyomoruasagunkért, ha semmibe vessziik. Meg kell kezdeniink sorainkban is a keresztyén szovet-
séges munkat és a jo angolszasz gyakorlatiassaggal megtalalt életrevalé kereteket reformatori-
hitvallasos tartalommal kell megtoltentink! Akkor megindultunk egyhazunk ifjasdganak szolga-
lataban a helyes Gton!
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Meditdcié a valldstanitdsi tantervrd11%6

Sokak fiilében elsd hallasra kiilonosnek hangzik ez a cim, de meg kell baratkoznunk vele, mert
szolgalatunknak egy fontos feladatara mutat. Egy iskolai év vége felé jarunk, amikor 6nkénte-
lentil is szamot vetiink magunkkal. Az ismétlések, ha akarjuk, ha nem, mérlegre vetik munkak
értékét és eredményét. Hiszen nyilvanvald, hogy igehirdetd és lelkipasztori munkank szolgala-
taban nevelGk és tanitok is vagyunk. Az elGbbiek tekintetében mi csak magvetSk vagyunk és a
Szentlélek Uristen szabad tetszésétdl fiigg a gyiimolestermés. Az utébbiak tekintetében azonban
teljes felelGsséget kell vallalnunk az eredményért, munkank sikeréért. Az bizonyos, hogy kiils6
koriilmények megneherzitik faradozasunk célba érkezését, a reank bizott fejl6dé lelkek is kiilon-
féleképpen fogadjak munkankat és kiilonféleképpen adnak rea valaszt, mégis rajtunk malik e
téren az eredmény. Nem talaltuk meg a kulcsot a sokféle szivhez, vagy meg nem felel6 médon,
ugyetlentiil dolgoztuk fel és adtuk elébiik az anyagot. [341] Mindenképpen magunkra vesstink és
magunkat okoljuk elsGsorban a kudarcokért, az elszalasztott alkalmakért és a ki nem hasznalt le-
hetGségekért. Persze vigydznunk kell, hogy ne essiink bele a szokvanyos kisebbrendtiségi érzésbe,
onvadba és elkeseredésbe, hanem igazi legyen a blinbanatunk, amely kiragad benntinket a cstig-
gedésbdl és kishitliségbdl és mer a blinbocsanat alapjan Gjra kezdeni. Az okulas, alkalmasabba
valas, munkank elmélyiilése megkivanja, hogy minduntalan Gjra, de kiilongsen egy bevégz&ds
és egy kezd6dd tanév mesgyéjén, szamot vessiink hivatasbeli kérdéseinkkel, aprajaval-nagyjaval.
Jobb és derekabb munkat csak akkor fogunk végezhetni, a nyari sziinid6t csak akkor hasznaljuk
ki igazan lelki ‘felfrissiilésre, ha tisztazzuk szolgdlatunk alapvetd célkitlizéseit és részleteit, az
elveket és alkalmazasukat, munkank tartalmat és a diakjainkkal valé foglalkozdsunk mikéntjét
és hogyanjat. Egyszoval elgvessziik az ,Evangélikus vallastanitasi tantervet és utasitast” (1939),
forgatjuk, atgondoljuk, nyomén ellenérizziik eddigi felfogasunkat és gyakorlatunkat, helyreiga-
zitjuk nézeteinket és kiegészitjiik, leginkabb pedig gyjtjiik az eleven kézos munkahoz sziikséges
szemléleti anyagot, jegyzeteket készittink a talalo kifejezéshez és elGadashoz, valamint 1élektani
és modszertani szempontb6l vazlatokat dolgozunk ki, hogy a teolbgiailag elmélytld ismerete-
inket a legmegfelel6bb mddon és formédban tudjuk az ifjasdg szivéhez kozel vinni. Ezt értjik
meditacion és e nélkil eredményes egyhézi nevelés és tanitas nem is képzelhetd el. Akkor is
esedékes és égetben fontos feladat a tanterv f6lotti meditacid, ha esztend6k 6ta benne allunk mar
a munkaban és vezetjiik névendékeinket a tanterv nyoman az él§ gytilekezeti tagsag felé, most
azonban, hogy tanterviink viszonylag Gjkelet( és a most bevégz§dd tanév volt az els§ esztendd,
amely mar mindentitt az Gj irdnymutatashoz kellett, hogy igazodjék, még sziikségesebb, hogy
komolyan foglalkozzunk vele és behatdan forgassuk sziviinkben. Még akinek szamara vilagos is
a reformatori teoldgia és aki gyakorlatat is ahhoz szabja, még annak sem konnyd megtalalni a
helyes kerékvagast és abban haladni: Hat még, akinek teologiai képzése, neveltetése és késGbbi
olvasmanyai nem tudtak a hatarozott reformatori felismeréshez eljuttatni, mennyi tusakodas
és toprengés szorongattatasat kell vallalnia, ha lelkiismeretesen meg akar felelni lelkészi eskiije
szellemének és az Gj tanterv rendelkezéseinek.

Soraimmal csak a kérdést vetem fel és annak fontossagat emelem ki. Részletezésre nem térek
ki mostan. A kisebbik oka ennek a terjedelem korlatozott volta. A nagyobbik azonban az, hogy
el6ttem is 4j feladatként bukkant fel ez a kérdés, engem is nyugtalanit és foglalkoztat, de most
nem jutottam hozza, hogy komolyan szembe nézzek vele. Nyarra var ez a munka nalam is. Az-
utan nem 4allok még olyan biztos labakon, hogy kiérlelt és kiprobalt, bevalt tanicsokat tudnék
adni. Nékem is még nagyon sokat kell tanulnom testvéreim tapasztalatabdl. Egyre azonban ra
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szeretnék mutatni. Ismerjiik meg és ismerjiik el, hogy a jelenlegi tanterviink nemcsak viszonyla-
gosan, az el6zményekhez hozzamérve, hanem énmagaban is helytalld iranyjelz6. Hatarozottan a
reformatori teologiat képviseli és olyan kereteket ad, amelyeket a legmodernebb, az evangélium-
mal 6sszefér6 pedagogiai torekvések tartalmaval is nehézség nélkiil meg lehet tolteni. Faradoza-
sunk jol végzéséhez sziikséglink van erre a bizonyossagra, [342] kiilondsen ma, amikor mindent
megkornyékez a biralat és amikor olyan nagy a bizalmatlansag és elfogultsig minden dontéssel
és rendelkezéssel szemben. Néhany érvet szeretnék felsorakoztatni tételem megokoldsara, hogy
igazan szivvel-lélekkel és jokedviien késziilddhessiink munkankra, ami tankonyvek hidnyaban
valoéban, nem konnyd. De az a bizonyossag, hogy jo tigyet szolgalunk, hathatos segitséget adhat
nekiink, hogy a nehézségek el6tt ne torpanjunk meg, hanem férfi médra vagjunk nekik és gy6z-
ziik le Gket.

Uj tanterviink és utasitasunk (ezenttl TU-val réviditem) 1939-ben 44 évi vajudas és kisérle-
tezés utan latott napvilagot. 1895-ben vet6dik fel a vallastanitds korszer( reformjanak kérdése,
mivel akkor nagyon is érezhet§ volt mar az elmaradottsidg. Sok tigybuzgdsag és joszandék fog
hozz4 az elémunkalatokhoz, de az akkori atmeneti és z{irzavaros teolégiai helyzet nem volt alkal-
mas hosszabb idére sz616, biztos Gtbaigazitas kidolgozasara. Minden esetre haladas volt az eddigi
allapothoz képest az a Vallastanitasi terv, amelyet Masznyik Endre dolgozott ki (Roviditése: Vt.)
1906-ban jelent meg, a liberalizmus viragzasi korszakaban és igy a pedagégiai és modszerbeli
javulast nagy aron érte el: az evangéliumot teljesen a szabadelv teologia médjan értelmezte. Ez
a tartalmi hiany, s6t tévelygés tette sziikségessé, hogy az elsd vilaghabor el6tti pozitiv korok, kii-
16nosen a dunantuli keriilet is elgalljon a maga munkélataival. Az egyhazegyetem 1911-ben ki is
adja a ,Keresztyén vallasoktatas”-t [a tovabbiakban: KV], amely a tanterven kiviil b§ terjedelm
(145 1) jol atgondolt és részletes utasitast is tartalmaz Hetvényi Lajos tollabol. Uttord jelentGségi
alkotds ez hosszt id6k 6ta els6 a maga nemében. Elvi és mddszertani szempontbdl minden kér-
désre kiterjeszkedd és hasznalhaté segitséget nydjt mindenkinek, akinek sziviigye és hivatdsa az
ifjasaggal vald egyhazi foglalkozés. Tartalmilag is elmélyiilés, ergsebb biblikussag, krisztocent-
rikus szemléletre valo torekvés jellemzik ezt a munkalatot, azonban ez a pozitiv keresztyénség is
még erfsen a korszellem hatasa alatt all, értékes és figyelemremélté6 mondanivaldja mellett ott
talaljuk a liberalis teologia nézeteit is. Ezért jelent azutan valéban nemcsak nagy 1épést elérefelé,
hanem igazi fordulatot az 1939-es Gj tanterviink; amely mar gyokeresen; szakit a XIX. szézad
teoldgiai iranyzataival és tudatosan a reformatori teoldgia alapjara helyezkedik.

A nagy valtozas szemmel lathatéan leolvashatd, ha néhany megallapitasukat egymas mellé
allitjuk. Masznyik Ggy hatdrozza meg a vallastanitas céljat: ,evangéliumi szellemtdl athatott oly
egyhaztagokat kell nevelni, kiknek Isten folyton szemiik el6tt s sziviikben van s kik Isten irant
érzett szeretetbdl 6rommel teljesitik az § parancsolatait, gyakoroljak a felebarati szeretetet, cse-
lekszik a jot és keriilik a btint.” (Vt. 5. 1) ,Apolni a névendék szivében a vallasos érziiletet, eltsl-
teni lelkét az evangélium 6rok igazsagaival s fogékonnya tenni akaratat a keresztyén erkolcsiség
irdnt.” (Vt. 21. 1.) ,Az ifjasdgot evangéliumi hitében megszilarditani, kotelességei irant felvila-
gositani és benne az evangéliumi keresztyén szellemt6l athatott érziiletet, ontudatot és jellemet
kifejleszteni.” (Vt. 29. 1.) Az idealizmus teoldgiai érvényesiilése 6sszekoti a liberalis és a pozitiv
iranyzatt theolégust. ,Altalanos miiveltségi fokkal 6sszhangzasban tiszta evangéliumi alapon
allo vallasos és erkolcsi életfelfogas nytjtasa, [343] bensd vallasos meggy6zGdés, evangéliumi
ontudat ébresztése s ezen alapon keresztyén jellem képzése.” (KV. VIL. 1) ,A vallas - keresztyén
értelemben - a Jézus Krisztus szellemében folytatott igaz élet. Az iskolai oktatés végsd célja pedig
nem lehet mas, mint a kiillonb6z4§ lelki képességek egyértelmd és egybehangzo6 kimtivelése altal
magasztos rendeltetésiinknek megfelel§ igaz emberek nevelése ... Az evangélium szellemében
feltarni a serdiils ifjusag el6tt az ember eszményi rendeltetését s a tanitdsnak nevel§ erejével
munkalni, hogy névendékeinkbdl az evangéliumi keresztyénség életeszményének megfelels igaz
emberek legyenek. Amily mértékben sikeriil elérniink ezt a célt, oly mértékben lesz a vallasok-
tatasnak természetes eredménye az, hogy altala a Jézus Krisztusban hiv6, az § lelkét elsajatito,
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ontudatos evangélikus keresztyén emberekét és hii egyhaztagokat fogunk nevelni.” (KV. 7. 1)
Krisztust nyomatékosabban emliti Hetvényi, de még nala is a ,keresztyénséget mint az emberi-
ség kulturalis életének bensd erejét, mozgatdjat, legf6bb értékét kell megismertetni.” (KV. 9. 1)
Milyen mas vilag, a reformaci6 vilaga tarul {6l elSttiink az Gj tantervbél. , A vallastanitas az ige-
hirdetésnek, az egyhaz tanité tevékenységének egyik modja ... eredménye Isten tetszésétdl fiigg
... a cél az istenfitsdg. Minthogy e cél felé nincs kijelolhet§ és szakaszokra oszthat6 tt, elérése
fiiggetlen az emberi tevékenységt6l. Ezért a vallastanitasnak az az allandé feladata jut, hogy a
tanulét az egyhazi kozosségbe belevonja, abban meggyokereztesse, annak eleven tagjava tegye.”
(TU. 13. 1) A célkitlizés hatarozza meg munkankat minden egyes 6ran, diakjainkkal valé érint-
kezéstinket, egész magatartasat. Milyen mas lesz teh4t a munka, amikor az idealizmus helyett
az egyhaz szolgalatdban, a magasztos rendeltetés” helyett a keresztség alapjan, az ,evangéliumi
szellem” helyett Isten igéjének uralma alatt végezziik munkankat.

Szembeszoks és semmi tovabbi magyarazatot nem igényel ez a nagy valtozas, ha csak egy pil-
lantast vetiink az anyag felfogasara. Masznyik szerint ,a bibliai torténet tanitisa altal f6kép val-
lasos érzelmeket toreksziink ébreszteni. ... azokat kell kivalasztani, amelyek a kovetendd példat,
a szépet és nemeset tiintetik fel a gyermek el6tt és nem a bilint. A térténet csak eszkoz, mely altal
valamely vallas-erkolcsi igazsagot szemléltettink és a gyermek vallasos érzelmeit apoljuk.” (Vt. 6.
és 8.1.) Azidealizmus mellett fontos a historizmus, a puszta torténeti érdeklgdés. ,A bibliai torté-
netek tanitdsanal arra torekszilink, hogy a benniik rejlé vallasi s erkolesi eszmék kidomborodjanak
s a novendék épiilésére szolgiljanak, de azért a torténeteket szoros egymasutanban targyaljuk...”
(Vt. 24. 11.) Hetvényinél is a mélyebb keresztyén tartalom csak kisérGje az idealizmusnak. ,Val-
lasoktatasunk a kozépfoku iskolakban a maga egészében és lényegében torténeti jellegl legyen ...
a torténeti fejl6dés alapjan alljunk.” (KV. 35. 1) ,Az egyes bibliai élet- és jellemképek ne csak az
Osszefliggésben, hanem 6nmagukban is vallasi és erkolesi igazsagokat szemléltessenek.” (KV. 65.
L) Jellemz§ pl. ,a blinnek és a vilaghan megmaradt erénynek kiizdelme az Gstorténetben.” (KV.
66.1.) Nem tiszta tipus egyik tanterv sem, legfeljebb azt mondhatjuk, hogy Masznyik kozelebb
all Ritschl-hez, Hetvényi pedig Schleiermacherhez. Az Gj tanterv mindkettejiikkel szemben az
udvosségtorténetre helyezi a salyt, az [344] egész Szentirdst Krisztusra kell érteni, Isten igérete
és torvénye az uralkodé szempont. (TU. 20. 1., 23. 1.) Az dtestimentomi torténet tanitdsat is azzal
ykezdjiik, hogy Isten megjelent az emberek kozott a Jézus Krisztusban.” (TU. 24. 1)

Az értelmezés, kivalogatas és eladas szempontja gyokeres valtozdson ment keresztil az 4j
tantervben. Nincs is e téren elvi tisztazatlansdg. Némi nehézséget csak az jelent, hogy nagyjabél
a hagyomanyos felosztidsban targyalja az anyagot. A kozépiskolai fels§ négy osztalyban ezért jut
két esztend§ az egyhéaztorténetre és csak egy a bibliai anyagra. Azonban az egyhaztorténet egy-
hézrajzba torkolasa, s6t maga az egyhaz bels6 élete lehet6vé és sziikségessé teszi a Biblia erdteljes
belevonasat a targyalas menetébe. Azonkiviil a tervszerd bibliaolvasas is megkonnyiti azt, hogy
minden egyes osztaly anyagaban a Biblia és rajta keresztiil Isten igéje uralkodjék.

Az 4j tanterv kerete és Gtmutatdsa tehat teljesen a reformatori teologia alapjan szabja meg
a teendGket. A legjobb tanterv sem ér azonban sokat, ha nem tusakodunk annak az életbe vald
attiltetéséért, gyakorlati valora valtasdért. Ehhez pedig mialhatatlanul sziikséges magaval a tan-
tervvel behatbéan foglalkozni, egyszoval meditalni a tanterv folott.
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6. MAGYARSAG ES KORKERDESEK
Az ifju értelmiség kérdése'"”

1. Jellemz& korunkra, hogy egyik kérdés a masik utan bukkan f6l; az élet minden teriilete fokrol-
fokra, egymas utan sszekuszalodik, kérdéses lesz, gyotorni, foglalkoztatni kezd és Gj megoldéso-
kat kovetel. A sok bonyolult kérdés kozott nem utolsé helyen all az ifjusag kérdése, kozelebbrél,
éppen a leghangosabb, a leginkabb széva tett: az ifja értelmiség, a diplomésok kérdése.

Joggal mondhatjuk ugyan, hogy ez a kérdés sem egészen 4j kelet(; hiszen mindig sz6nyegen
forgott, amidta csak értelmiség egyaltalaban van. Minden id6ben tamadtak fesziiltségek, strl6-
dasok az egymast felvalté nemzedékek kozott. Azonban teljesen Gj jelenség az, hogy ez az allan-
do, tartds nemzedékvdlsag, az apak és fiak jol ismert ellentéte, napjainkban nemcsak elmélyiilt,
6riasi méreteket 6ltott, hanem osszetalalkozott a most dalé kultara- és gazdasagi valsdggal. Ez az
altalanossé valt, egyetemessé vészesiilt felbomlas és zilaltsag teszi fenyegetévé, elmérgesedetté
az ifjusag kérdését.

A hébor elétt is jocskan jelentkeztek tiinetek, amelyek felriasztottak a 14t6 embereket azzal,
hogy bajok vannak az ifjasag koriil, megoldatlan kérdések meredeznek mindenfelsl, amelyekre
nem késziil fol, s6t amelyeket észre sem vesz, meg sem lat az ifjasag. De a kiils6 béke és latszo-
lagos nyugalom elaltatta és hamis illaziokba ringatta az ébredezGket is, — és minden annyiban
maradt.

A vildghdbora azonban széttépte a csillogdé hazug képzel§déseket és feltarta a mutatkozo
bajokat teljes mezitelenségiikben. S6t joval tobbet is tett. A nagy megrazkodas és vilagindulas
romba dontétte vagy legalabb is alapjaiban megingatta az életnek eladdig szilardnak vélt alapjat,
minden eddigi kérdést kegyetlentil kimélyitett, Gj kérdések sokasagat zaditotta megriadt mind-
nyajunkra. Igy tortént az ifjasag kérdésénél is. Olyan kérdésként égeti ma lelkiinket, amit nem
lehet tobbé elodazni, olcsé jelszavas, hagyoméanyos sz6lamos, tigyefogyott probalkozasokkal elin-
tézni, hanem beleordit sajgb kinjaval mindeniivé, minden térekvéstinkbe, minden tervszovoge-
téstinkbe. Minden mas kérdésnél ez is felvetddik, minden megoldasi kisérletiinkben keményen
koveteli, hogy vele is komolyan szdmot vessiink. Az ifjasag kérdése mellett nem lehet tobbé ko-
zombosen elhaladni, nem lehet kikertilni, kitérni el6le. Csak azt tehetjiik, hogy gyokeresen, tel-
jesen, Gjszertien megoldjuk — vagy nyiltan megvalljuk csGdiinket.

2. A habora az élet minden teriiletén mezsgyét, forduldt jelent. Vele Gj lapra forditott a tor-
ténelem. Ez az 4j még forrong, gomolyog, vajadik. Nehéz tiszta képet alkotni réla. De bizonyos
elmosddott korvonalak kezdenek mar elStetszeni. A kézhangulat sokszor mér befejezett tényként
szdmol ezzel a nagy valtozassal. Beszélnek a ,régi j6 vilagrél.” A békeid6k hangulataval, szellemé-
vel, életstilusaval szemben valami Gjat, mast, mer6ben eliit6t varnak a mostani didksagtol, a jovs
értelmiségét6l s foltételezik, hogy ez az ij meg is van nala. Ez a szembeéllitas és ellentét azonban
még annyira érzelmi alafestésti csupan, bizonytalan, ingadoz6, hogy magaban nem valthatta ki
ezt a kérdést ilyen szornyd mértékben, — legfeljebb kiélezte a mar feliitkoz6t.

Az igazi szakadék, ami olyan végzetes ert ad az ifjusag kérdésének, anyagi téren tarul fol.
A pénz megszerzése és birtoklasa robbantotta el§ ijesztd, borzalmas valéjadban. A szellemi té-
nyez8k csak szinezik, kisérik a kérdés tdmasztotta hullamzast. Mellékes, masodrendd tényez8k.
Nincs dont§ szavuk. A nagy port a gazdasagi tényezGk verik fol; az anyagi javak koriil kavarog a
tiilekedés. Sziikségképpen vezetett ide a dolgok menete. Hiszen a habort el6tti nemzedék eszmé-
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nyekért rajongasa, hangzatos idealizmusa csak szélam, hangulat dolga, tetszetGs, mutatos jelmez
volt, amely a legtobb esetben annal vaskosabb [102] testiséget és anyagiassagot takart. A mai ifja-
sag tehat egyszerten, Gszintén, kertelés és kontorfalazas nélkiil bejelenti igényét, hogy 6 minden
aron, ha torik, ha szakad pénzhez akar jutni. Jovedelem, kereset kell neki. Az allas, elhelyezkedés,
munkaalkalom csak elkeriilhetetlen rossz szamba megy, hogy hozzajuthasson a pénzhez, amit
élete egyediili tartdalapjanak tekint. Az arany a tengely, ami koriil az egész élet forog. A kézzel-
foghato javak, a Mammon, nyiltan leplezetleniil uralkodnak balvany gyanant az ifjasag gondol-
kozaséban. Ezért allnak farkasszemet nézve egymassal szemben a beérkezettek, az 6regek, a pénz
birtokosai, akik ott tilnek a hasos fazekak mellett, akik a tliz kozvetlen kiozelébe telepedtek, hogy
jo ropogosra siithessék a maguk pecsenyéjét — és az ifjiusag, aki egy szemernyit sem jobb a Deakné
vasznanal, aki nem torekszik kiilonb dolgokra, hanem egyszertien szintén részt kovetel maga is,
osztozni akar, a benniilgket kittrni kiilonféle szép cimeken és elfoglalni helyiiket. Egyszertien ez
az érdek fesziil minden hangzatos ellentét emlegetése mélyén. A jollakottak, a boldog birtokosok,
akik mar rendelkeznek a pénzzel és ezért, nekik all a vilag, tarva-nyitva el6ttiik az élet minden
gazdag és szép lehetGsége — és a ki€hezettek, a farkasétvagyuak, a kirekesztettek és kiviilallok: az
ifjusag kenyérharcava fajult el ez a nemzedékellentét.

Mennél keservesebbre fordult a id§ jarasa, annal hevesebb lett a kovetelgdzés egyfelsl, a
megkaparintott koncba kapaszkodas masfelsl. Kzben 6sszezsugorodott a termelés. Uj munkale-
hetGségek nyilasa helyett emberek ezrei keriilnek az utcara. Stlyosbitja a helyzetet egy talmére-
tezett mivelgdéspolitika, amely csak Ggy ontotta a diplomak tomegét. A szakadékot aztan végze-
tesre mélyitette a bizalom megrendiilése. A mostani vezet§ nemzedék tekintélye sok kortilmény
folytdn megtépazodott. Kiabrandultak belGle, hitelét vesztette. Nagyjabol ez a helyzet az ifjasag
kérdésénél.

3. Sort kell ezutan keritentink a kérdés 6sszetevGinek szambavételére. Azonban egy-két uta-
lassal be kell érniink a roppant nehézségek miatt. Ha a mai magyar ifjasag szellemi arculatjanak
vonasait figyelgetjlk, csak egy nagyon elmosddott benyomast nyeriink. Nincsen egység, semmi
egyontetliség. Hianyzik az igazi kozszellem, amely 6sszetart és 6sszefog mindenkit. Széttoredezett
képet latunk. Sokféle érdeklddés, ezer vélekedés, tomérdek torekvés zajlik szemiink elGtt. Nem
talaljuk azt az egyakaratot, ami manapsag nemcsak a német, de egyéb fajtaja ifjasagot is jellem-
zi. Csupan a kozelmulttal szemben alkot ifjasagunk egységesebb arcvonalat. A leszamolasban,
tagadasban mutatnak egyediil bizonyos egyontettiséget. Elvetik ugyanis azt a csillog6 kiilszint,
képmutatéast, ami a haborat megel6z6 életet jellemezte és nyiltan, durvan olyanok, amilyenek
valdjaban voltak kozvetlen elgdjeik. Ezért anyagiasak. Ezért mosolyognak minden idealizmuson.
Ezért hatalmasodik el életiikon a testiség. A test dédelgetése és gondja lenditi fel a sportot, teszi
talhangsilyozottéa a tancot, a tarsas élet tobbi megnyilatkozasdnak rovasara. Ez allitja a nemi éle-
tet az érdekldés homlokterébe. Csakugyan a vér és arany nemzedéke a mostani, nyilvanvalban,
becstiletesen megvallva, nem a suba alatt, titokban, mint képmutat6 apainknal. Egytitt jar ezzel
a valtozassal bizonyos feliiletesség. A szellemi élet elsekélyesedik, satnyuléban van. Er&sodik
viszont a kézzelfoghaté dolgok balvanyozasa. Innen a technika mérhetetlen csudédlasa és majd-
nem korlatlan egyeduralma az életnek egészén. Levetk§zte ugyan a mai ifjasidg a habort elétti
materializmus gyerekcipdit, de foglya lett egy bonyolultabb, elfinomodott, kiteljesedett e-vilagi-
assagnak, szekularizmusnak. Ebben az életben akarja megszilarditani helyzetét, ezen a f6ldon
akarja keményen megvetni a labat. Ezt az életet akarja meghdditani mennél teljesebben. Masra
nincsen gondjuk, mas vilaggal nem torddnek. A vallas is csak annyiban érdekli 6ket, amennyiben
ezt a mostani életet biztositja, gazdagitja, bensd értékekben gyarapitja. Ezen a pragmatisztikus
felfogason ttl semmi koziik sincsen a vallashoz.

[103] A magyar ifjtsag jelenleg dtmeneti dllapothan van. Allast foglal ugyan az elétte jaré
nemzedékkel szemben. S6t egyenesen talteng a birdlat szelleme. Mindennek kipécézi a gyengéit.
Minden hibara ratapint és kipellengérezi. izekre bont és szétszed mindent. Es mégis, ennek elle-
nére, ezeknek a régebbi iranyzatoknak szelleme uralkodik rajta. Eppen a mostani ifjasagon lesz
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nyilvanval6 hosszt idGszak torekvéseinek végss kovetkezménye. Az Gj csak sejtelemszerdien, vagy
alakjaban, sokféle nyugtalansdgban kezd kibontakozni. Nalunk még javaban tart az az érési idg,
ami kilfoldon mar sok helytitt kikristalyosodashoz érkezett. Ezért talteng6k a nemleges vona-
sok. Még nem ragadta meg egy hatalmas latomas ifjasagunk egészét, amint tortént az a marciusi
ifjaknal. Még nem keriilt egy élettdl duzzado, hatalmas elszanas sodraba, ami ellenallhatatlan
erével ragadni magaval. Még nincsen teljesen tisztdban helyzetével, kiildetésével. Ezért kapkodd,
ingatag. Sokszor megalkuvonak latszik, gerinctelen opportunistanak, aki szélkakas modjara forog
eloljaroi, feljebbvaléi vélekedésének irdnyaban. Nincs még kiforrott szilard meggy6zGdése, csak
forrong6 vélekedései, amikr6l jol tudja, hogy sok mas véleménnyel allnak szemben. Kiabrandult
az Gj nemzedék a tudomany, kulttra rajong6 csudalatabdl, ami eltoltotte elddeit, akik minden-
bir6 csudaszernek tartottdk. Latja mind ennek tanacstalansagat a mostani valsagban. Hidnyzik
a kitart6 lelkesedése. J6zanabb, kisméretiibb, latolgatobb. Az adottsdggal inkabb szdmol. Ennek
van elénye is. Sziikséges ez a hiivos targyilagossag. De maga ez a tiinet mégis lelki faradsagra vi-
lagit ra. A habora és a rakovetkezd tenger nyomortsag végigszantott idegéletén. Igazdban semmi
sem érdekli, nincs sziviigye a mai ifjisagnak, amire mindent f6ltenne, amiért nagy kockazatot is
merne vallalni. Valahogy az akarata bénult meg. A nagy vilagégés rombold hatasa most kezd csak
teljesen megérlelddni borzalmas valdjaban. Olyan ez az ifjisdgunk sokszor, mintha kiveszett vol-
na belGle a vallalkoz6 kedv, tettvagy, fiatalos lendiilet. Nem meri az életet a maga egészében Gjra
latni, megragadni, formalni. Nincs mersze, elég vakmerése, hogy elolr6l kezdje az Gjat. Készen
atveszi, egykedvien elfogadja gyakorta a hagyomanyos, most uralmon levg nézeteket. A tekin-
télyek, noha megrendiltek és nem feltétlenek, mégis sokszor jobban meghatarozzak, mint ahogy
onmaga elGtt is beismeri. Kifigurazza a tekintélyeket és mégis behodol nekik, mert valahogyan
bizonytalan l4bon 4ll. Kevés az alaposabb képzettsége is, a naivsdga meg elkopott egy Gj merés-
hez, elszanashoz. A koran kezd§d§ kenyérgond hamar koravénné sziirkitette. A jov6 kilatastalan-
saga is elernyeszti. A napjainkban dithong6 szétaprozodas, részletekbe vesz§ szaktudas is bénitja
egészlatasat, életakarasat.

Béven talalkozunk azonban biztatébb jelekkel is. Lesz-e atiitd erejlik, korai volna megalla-
pitani. Szocialis érdeklgdése is mintha fejlédének latszanék. De egyel6re megmarad a puszta
érdeklgdés mellett. Lemondasrol, aldozatrél, nem szalmalangd, de kitarté szolgalatrol csak ke-
vesen akarnak hallani. Soknal csak miikedvel6sdi, divatos hangulat. Igéretes az ifjasagnak a nép
felé fordulasa. Kezdik megbecsiilni és megszeretni a magyar népet. Tettekké azonban ez a meg-
indulds még alig-alig tudott valni. A magyar sors, szétdaraboltsigunk, mostoha viszonyaink is
hatassal vannak. A nemzet kiildetése, nemzetiségi kérdés, faji gondolat stb. jobban foglalkoztatja,
de Gj fogalmazasok, Gj kezdeményezések még csak a tapogat6zo kisérletezés fokdn vannak.

4. Arra szorul rd ez a mai magyar ifjasag, hogy vezetdi legyenek. Olyan vezetdi, akik nem
vezérkednek, de latasokat latnak és fényt gyajtanak a magyar éjszakaban, akik a valosagra éb-
resztik és utat mutatnak. Baratok kellenek, akik megértik, nyitott szivvel allnak melléje, akik nem
biralgatjak, itélgetik, hanem valsagaban a jovenddre dontik el életét, akik megmutatjak, hogy hol
szolgalhat, hol a helye, hova allitja hivatdsa és ezt a kérdést teszik meg f6gondjanak.

A lelki vezetés mellett a ma hatalmon levék vallaira stlyosodik az [104] ifjasag igazi elhe-
lyezésének kitelessége. Ok viselik a felelgsséget, mennyire tudjak az egész ifjusagot, nemcsak kis
toredékét, bekapcsolni a nemzet szolgalataba, teret nyGjtani nekik szabad, alkotd, Gjjateremtd te-
vékenységre és nem csupan a megszokott, kitaposott 6svényeken valé bandukolasra. Es mindezt
egyszerten kotelességbdl, nem kegyként, protekcidosan. Nem azért kell egy kis falat kenyeret nyj-
tani, hogy ne legyen nekikeseredett, elégedetlen forradalmar, nem azért, hogy uralkodé politikai
irdnyzat, parturalom szamara megvasaroljak, lekenyerezzék. Mert igy csak gerinctelen. elvtelen
alak lesz, aki képtelen az igazi odaado, hiiséges szolgalatra. Ugyanilyen nagy karral fenyeget az
a koriilmény is hogy éhbérért, alamizsnaért kizsakmanyoljak az ifjasagot, kiuzsorazzak minden
erejét, munkabirasat. Lehetdvé kell tenni, hogy koran csaladot alapithasson. Csak igy lehet elejét
venni a vészesen elharap6zo erkolestelenségnek. Ez az egyedili Gt, a nemzet jovE vezetd rétegét
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megmenteni a leziillést6l, ami felé feltartoztathatatlanul kozeledik. Csak igy tdimadhatnak olyan
csaladok, amelyek a nemzet 1étének is biztos alapul szolgalhatnak. Még egy fontos szempont
vonja magara figyelmiinket. A legstlyosabb, s6t egyenesen végzetes kovetkezményekkel fenyeget
az allami gépezet egyre hatalmasabb kiépitése. A szabad, énkéntes tarsadalmi kezdeményezés
és tevékenység halalat hozza ez, ami elsorvasztja az él§ erGket. Az ifjasédgot kozvetlentl népiink
szolgalatara kell beallitanunk. Alig van teriilet, ahol ne lenne kirivé, megddbbentd elesettségben
a magyar paraszt. Itt az alkalom, hogy torgdjiink vele. Amikor annyi a fej és kéz, itt kellene fog-
lalkoztatni. Uj hazafisdg kell ide: nemcsak a hazihoz, a teriilethez tapado, de a népért é16. Kossuth
és Széchenyi nyomdokaiba kell 1épniink.

Segitségre szorul ez az ifja értelmiség, hogy valéban vezet6vé edz&djon. Mert jelenleg nem
alkalmas a szolgalatra, az igazi vezetésre, eloljarasra. Irdatlan nagy a felel§ssége ebben a tehe-
tetlenségében nevelésének, az eddigi sziil6i haz szellemének, az egész eddigi magyar kozéletnek.
Arra kell segiteni és nevelni, hogy helyesen és vilagosan felismerje nemzedékének kiildetését
és azt biztosan is tudja élni. Azzal kell tisztaba jonnie az ifjasdgnak, hogy f6gondja a szolgélat
legyen, azt keresse teljes elszantsaggal, hol a helye, hol tart életre szamot a nemzet, a magyar
paraszt. El§szor ezt lassa meg, és azutan minden maés is, megélhetés, vagyon, boldogsag is meg-
adatik néki.

5. Evangélikus anyaszentegyhazunk sem vonhatja ki magat az ifja értelmiséggel szemben
fennallo felelGssége alol. Egyhadzunk koteles megadni ezt az életbevagd segitséget. Egyik nagyon
jelent@s Gtja-modja ennek: egyetemi lelkészek, didklelkészek munkdaba dllitasa. Kilfoldon sok evan-
gélikus egyhaz gyakorolja mar ezt a kotelezettségét. Siirgdsen, okvetlen elvégzends teendd ez.
Abban all ez a szolgalat, hogy ezek a fiatal lelkészek a didkok kozott élnek. Mas elfoglaltsaguk
nincsen és igy teljes frissességgel és ruganyossaggal szentelhetik magukat az ifjasagnak. Min-
den nehézségiikben, tigyes-bajos dolgukban rendelkezésére allnak. Egyiitt dolgoznak veliik és igy
rengeteg alkalmuk nyilik igazi, életre sz6l6 szolgalatra: mind a mindennapi élet harcara felvér-
tezni, mind az élet végsd, nagy kérdéseivel szemben igaz 4llasfoglalasra segiteni. Ha ilyen egye-
temi lelkészek mtikddnek, kevésbé forog fenn a fenyegets veszedelem, hogy leendd tanérsagunk,
értelmiségiink evangéliumellenes, egyhaziatlan szellem hatasa ala kertil. Ha nincs mar nekiink
evangélikus tanarképzg intézetiink, nincs evangélikus szellemii egyetemiink, mint katolikus és
reformatus testvéreinknek, akkor okvetleniil, minél elgbb, valora kell valtanunk, életbe kell 1ép-
tetnlink az ilyen didklelkészségek megszervezését. Csak akkor rotta le egyhazunk nagy tartozasat
a magyar ifja értelmiséggel szemben és csak akkor nem lesz kolonc, kerékkotd az értelmiség az
egyhaz életében, aki kozonyével, hitben gyengeségével értetleniil a1l szemben egyhdzunk legvi-
talisabb érdekeivel, hanem attord, élen jaro és valoban vezet§ egyhaztagokat kapunk, akik hitben
is, egyhaziassagban is eléljarnak.

251



Istvan kirdaly napja'®

Dicsérjed az Urat, a te Istenedet,
azért a jo foldért, amelyet néked adott.
5Mozes 8,10.

Osszegyiilekeztiink iinneplésre: megemlékeziink elsé nagy kiralyunkrol, aki 4ltal Isten funda-
mentomot vetett orszagunknak. Milyen nagy sziikség van innepre, a hétkoznapi munka, a gond
és kiiszkodés kozott, hogy elcsendestiljiink, 1élekben feludiiljink, felemelkedjiink; és mennyire
kell nekiink az dsszegytiilekezés, az egytittlét, az egymasra talalas, a kozosség. Mert veszedel-
mes, ha elmeriilink a hétkéznapokban, csak a manak éliink, a pillanatnyi teend6k és feladatok
foglalnak el. Meg kell ismerniink mualtunkat, bele kell gyokerezniink, ha azt akarjuk, hogy erd-
feszitésiink ne legyen hidbavald, hanem folytatds és jovendd szamara vald aratds. Ugyanilyen
veszedelmes, ha mindig csak a magunk korébe vagyunk bezarva, begub6dzunk kis vilagunkba.
Az onzés megszUkiti, elszegényiti, végiil is elsatnyasztja életlinket. J6, hogy ilyen nemzeti iin-
nepek érkeznek hozzank, erével, bizakodassal és reménységgel toltik meg sziviinket és jo, hogy
megtamadjak onzéslinket, magunknak vald életiinket, kitagitjak sziviinket a t6bbiek, masok, a
kozosség felé.

Mi azonban az él6 Istennek hazaban gyitilekeztiink 6ssze, mégpedig mint keresztyének,
Krisztus nyaja. Akarmit mondunk és tesziink, az nem lehet olyan, mint a vilagé. Rajta kell, hogy
legyen Urunknak bélyege, vagy ha nincs, csak a neviink az, hogy keresztyének vagyunk, valo-
jaban egyttt Gszunk az arral, a vilag sodraban. Mi kiilonbozteti meg a mi tinnepléstinket a szo-
kasos, kozonséges hazafias inneplést61? Mi az a tébblet, a mélyebb tartalom és nagyobb lendit6
er§, amely az egyhazi iinneplésbdl ellendllhatatlan erével rednk 4rad, foglyul ejt és életlinket
szolgalatra szenteli?

Az elsd, amit nekiink keresztyéneknek meg kell tenniink, valahanyszor Isten innepet enged
megérniink és valahdnyszor abba a kivaltsagban részesiiliink, hogy 6sszegytilekezhettink Isten
szine el6tt, az els6 dolgunk: dicsérni az Urat. Ha sziviinket felemeljiik, ha életiinket az ige mér-
legére vetjiik, hogyne telne meg sziviink kimondhatatlan halaval, hogyne torne el ajkunkrol
talarado sziviinkbdl a dicséret és magasztalds. Magunktél olyan hamar megszokjuk életiink alap-
vet§ nagy jotéteményeit és naponta meg-megjuld aldasait, olyan természetesnek tartjuk, hogy
megvagyunk, megvan a mindennapi betevé falatunk, dolgozhatunk, alkothatunk. Azonban Isten
kozelében, az ige szavara egyszerre csak lehull a halyog vaksi szemiinkrgl, megnyilik szemiink
és menten észrevessziik, hogy egyedil Isten josaga és hosszutlirése tartott meg. Mindentinket
neki koszonhetjiik. Kiilonosképpen hélat kell adnunk Istennek hazankért, sziil6foldtinkért, ezért
a draga foldért, amelyben gyokereziink s amely [444] a sziviinkh6z n6tt. Hany nép torekedett és
tortetett ez utan a fold utan, azonban a népvandorlas 6zonvize elsoporte Gket. Hat lehet egyal-
taldban megmagyarazni, hogy a magyar, amely sem tobb, sem kiilonb nem volt niluknal, sét
amely kisebb volt, mint pl. a hunok hatalmas nemzetsége, megkapta ezt a foldet és mind mai
napig megtarthatta? Csoda ez, Isten meg nem érdemelt josidga. Ezért szolit fel minket a proféta
szava: ,Dicsérjed az Urat, a te Istenedet, azért a j6 foldért, amelyet néked adott.” Azutan el6t-
tiink 41l Istvan kirdlyunk alakja. Emberi bolcsességgel vajon tudott volna-e évezredekre sz6l6
alapot vetni? Lehetett volna-e nagyhatalmi tiilekedések, belsg zavarok, sokféle emberi vélekedés
vetélkedése kozott emberi tigyességgel utat talalni? Halat adhatunk Istennek elsd kiralyunkért,
aki nem csak a lélek dolgaiban, hanem birodalméanak vezetésében is az Ur szolgaja akart lenni.

108 Lelkipasztor (17) 1940-41/9, 443-445.
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Aki tudta és gyakorolta, hogy az igazi bolcsesség kezdete az Urnak a félelme. Minél kozelebbrsl
szemléljiik torténetiink kezdeteit, annél vilagosabban bontakozik ki el6ttlink Isten jésdga, annal
inkabb kezdjlik sejteni, hogy Istennek terve, szdndéka volt veliink. Nem a véletlen vetett ide
minket, kelet népét, nyugatra, népek orszagutjira, folytonos csatamezdre; és nem a szerencse
tartott meg, hanem az él§ Istennek, a torténelem Uranak, minden nép és nemzet sorsa szabados
Kiralydnak és Parancsoldjanak akarata volt az, hogy belegyokerezziink ebbe a draga foldbe és
az § akarata tartott meg minket olyan megprdbaltatdsok kozott is, amikor emberileg mar-mar
reménytelen volt helyzetlink; amikor mar idegenek, s6t jomagunk is a nagy sirrél beszéltiink,
amelyben nemzet siillyed el. Minden reménység ellenére Isten gyujtott reménységet sziviinkben
és G valtotta csodalatosan valora reménységilinket.

Istent dicsérni gyiilekeztiink 6ssze. Megtelik sziviink halaval, magasztalassal. Ugyanakkor
azonban ott a helye minden keresztyén kozosségben a btinbanatnak is. Lehetetlen masként
kozeledni Isten jésagahoz, mint, hogy atyai irgalmanak fényében el6ttinnek mulasztisaink és
btineink. Isten azért vezérlett erre a foldre és azért tartott meg, hogy terveinek szolgai legytink.
Felismertiik-e vajon mindig ezt a csodalatos tervet? Szolgaltuk-e teljes er6nkbdl és sziviinkbg1?
Mihelyst err6l hallunk, elfog minket a szégyenkezés és rettegés. Isten azt akarta, hogy a mi né-
pink is az 6 népévé legyen. Adott is nagy keresztyén embereket, Istvan kiralytél kezdve, nagy
szamban, akik belekialtottak az Orokkévalé iizenetét a magyar pusztasigba. Volt-e szavuknak
foganatja? Nem maradt-e sokszor valdban pusztaban elkialtott sz6? Isten azt akarja, hogy az utol-
s6 id6kben, az § seregében, minden nyelv és minden nép és minden nemzet és minden 4gazat
kozott a magyar is ott legyen, hogy legyenek a magyar nép fiai és leanyai kozott is olyanok,
akik megtanultdk mar itt alant, a f6ldon az § dicséretét és szolgalatat. Addig tart meg minket
Isten, amig hangzik az evangélium hivasa magyar f6ldon és amig magyar lelkek [445] indulnak
meg hazafelé. Vigyazzunk, ne tegyiik probara Isten hosszuttirését! Hanyszor megyiink utunkon
maga-bizottan, 6nhitten, magunkkal eltelve, melliinket veregetve biiszkén, megfeledkezve Isten
ajandékairol és parancsair6l? Hanyszor valik szdmunkra az evangélium vigasztalasa elroppend
sz6lamma; hanyszor tekintjiik a mindennapi élet harcaban, kemény munkéjaban Isten paran-
csolatait irott malasztnak, amellyel nem sokat torddiink, hanem a magunk feje szerint folytatjuk
kiizdelmiinket, sajat céljainkért, sajat eszményeinkért? Vigyadzzunk, mert egyszer csak betelik a
mérték, talcsordul a pohar, vége szakad Isten hosszttiirésének és leveszi kezét népiinkrél. Olyan
a helyzetiink ma is, és olyan a jovendénk, hogy amely szempillantasban az Ur leveszi a tekintetét
rolunk, végiink van.

Ma nemzeti blinbanatot kell tartanunk. Be kell 6smerniink, hogy elszakadtunk Istvan ki-
raly keresztyén nemzetét6l, pogany hazafisdgért lelkesedtiink és emberi eszményeket kovettiink.
Szanjuk és banjuk, hogy az €16 Istenr6l megfeledkeztiink és nélkiile akartuk boldoguldsunkat
kovacsolni. De lassuk meg, minden hiitlenségiink és biintink f6l6tt Isten nagy jovoltat, aki el6bb
szeretett minket, mintsem mi egyaltalaban hallottunk volna réla, aki el6bb keresett és megtalalt
minket, miel6tt mi egyaltaldban elindultunk volna felé — tétova, bizonytalan 1éptekkel. Enged-
jik, hogy Isten josaga betoltse sziviinket, Istennek josdga, amely megtérésre indit! Hadd dicsér-
jik Istent, nemcsak szavunkkal, sziviinkkel, hanem életlink szolgalataval és aldozataval.

Dicsérjiik az Urat, a mi Isteniinket, nemcsak azért, mert ezt a j6 foldet adta nékiink és meg-
tartotta szamunkra, nemcsak azért, hogy Istvan kiradlyban keresztyén sziv{ és erds kez(i vezett
adott népiinknek, aki Isten szolgdjaként adott a magyar allamnak funddmentumot, hanem di-
csérjiik Istent legf6képpen azért, hogy josagan tal kegyelmét is megmutatta iranyunkban. Ist-
van kiraly mély és bens@séges kegyessége mar megcsonkult és eltorzult keresztyénség volt. Isten
azonban a tiszta és teljes evangéliumot is megszdlaltatta magyar f6ldon, magyar nyelven, a re-
formacidban. Isten keziinkbe adja a magyar Bibliat, sz6lnak a magyar énekek, hangzik a magyar
prédikacio és bizonysagtevés. A bizonysdgoknak nagy fellege vesz koriil. Jézus Krisztus a magyar
sziveken is bezorget, a magyar foldet is bejarja, hogy megtaldljon és megtartson minket. Krisztus
nem akarja, hogy a magyar elvesszen, hanem értiink is meghalt, hogy az 6vé legyiink, hogy éle-
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tiink legyen. A Teremt§ és a torténetet kormanyzo Isten meg nem érdemelt josdga f6lott lassuk
meg Isten végéremehetetlen kegyelmét is! Nékiink nydjtja és kinalja. Ragadjuk meg, hogy igazi
dicsérettel és magasztalassal aldozhassunk az Urnak. Dicsérjiik az Urat, szivvel, széjjal, 1élekkel.
Dicsérjiik az Ur josagat és kegyelmét. Dicsérjiik mi is, magyarok, Istvan kiraly utédai, Krisztus
megvaltottai. Amen!
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Kozéposztalyunk valasziton'””

A mai magyar kozéposztaly valsdgos beteg. Mutatja ezt, hogy mindenki gyogyitgatja. A baj csak
az, hogy mindenki masban latja a baj okat, maskép értelmezi a tlineteket és éppen ezért ahdnyan
vannak, annyiféle gyogyszerrel allnak el6. A beteg allapota azonban romlik. Ugy latszik, az ed-
digi segitGk kuruzslok.

Mik hat e betegség tiinetei? Rossz mindenekeldtt a kozéposztaly ontudata. KiilsGségek tart-
jak Ossze. Ma mar nincs igazi szellemi tartalma. Kisebb-nagyobb érdeksziovetségekben él, vagy
maganyosan, mindenkitd] elszigetelddve. Nincs még csak osztaly-kozosség sem. Kozvetitd szere-
pét nem tolti be. Felfelé meghunyaszkodik, lefelé elzarkozo. Eppen azokkal a széles néprétegek-
kel, amelyek joformén eltartjak, egyszertien nem érintkezik. Az elcsenevészedett Gri szellembgl
tengddik. Mihelyt mas tarsadalmi osztalybeli emberrel keriil 6ssze, tele van elGitéletekkel. BelsG
er6tlenségében tgy véli biztositani megmaradt tekintélyét, pozicidjat, hogy papiros-jogokkal bas-
tyazza korill magéat, korlatokat von maga koré és elvagja az utat a feltorekvd rétegek elGtt. Minél
fenyegetettebb a helyzete, anndl gorcsosebben ragaszkodik a hatalom élvezéséhez, a parancsolas-
hoz, az élet kényelmeihez és feltiletesebb 6romeihez. A munkaja is sokszor szenvedély, kedvtelés,
karpotlas és kielégiilés, de nem dntudatosan vallalt szolgalat.

A Dbizonytalan tarsadalmi kozérzet mogott beteg szellemi életet taldlunk. Magasabb lelki
igények elsorvadasa egyditt jart a feliiletesség elterpeszkedésével. Ismeretei még vannak, — ha
kevesebb is, mint apdinknak, — de nincs tudasa. Hianyzik majdnem teljesen az itélGképessége.
Nyoma sincs 6nallosagnak. Jelszavak utan indul, vezércikkek benyomasaibodl szivja véleményét.
Onkritik4ja nincs. Onallé gondolkozas faradsagat nem vallalja. Tomegembernek all be, anélkiil,
hogy a kozosség felelGsségét és terheit hajland6 volna vallalni. Nem ismeri a maga helyét. Az tigy
helyett a személyeskedés teriiletén hadakozik. Biralatot nem tir. Szaval ugyan szocidlis érzés-
r6l, de ennek semmi nyoma mindennapi életében. Egyoldala értelmi és individudlis miveltsége
mellett elsatnyult az akarata, jelleme. Harcképtelen a mai kézéposztaly, mert nem tud és nem
mer felelgsséget és aldozatot vallalni. Irt6zik a kockazattdl, kezdeményezést§l. Ezért egyediili
vagya a kicsi, de biztos, nyugdijas allas. A szabadpalyaktol és a gazdasagi palyaktol fél. Erzi, hogy
ahol energia kell, ott nem tudja megallni a helyét. Ez a szellemi gyongesége tiikrozddik vissza
hazafisagaban is. Unnepi hangulat, meghatodas, torténelmi emlék jellemzi. Mindenekfolstt szép
szavak 6zone. A cselekvésig, aldozatig, személyes munkaig, kozosség-épitésig ritkan ér le.

Eletfelfogasanak betegsége talan legjobban a szérakozéasaiban {itkézik ki. A munkat sokan
csak sziikséges rossznak veszik. F6gondjuk, hogy minél jobban élvezzék életiiket. Latszatokban
mozgb tarsas életiik lirességet takar. A konnyelmtiség, 1éhasig, s6t egyenesen erkolcstelenség
el6tt ma mar nemcsak szemet hunynak, de szinte magatdl ért6ddnek tartjak. A maganélet ,tabu”,
amely mogott a nemi élet szabadossaga is rejtdzhet. A £6, hogy bizonyos latszatok megmarad-
janak, szavakban az idealizmust, eszményeket emlegessék. A ,Ne paraznalkodj!” parancsolat
labbal tiprasaban latszik, hogy kozéposztalyunk gyakorlatilag dltalaban véve istentelen. Sokszor
okos fejek, munkabiro szellemek allnak el6ttlink, csak a maganéletiiket nem szabad megnézni.

Mi okozta ezt a végzetes betegséget? A hitetlenség és vallasi kozonyosség, [260] amit az el§z8
nemzedékben az anyagelviiség taplalt és amit ma az 6nzésnek és az érdeknek egyeduralma erd-
sit. A felvilagosodas o6ta elveszitette kozéposztalyunk Krisztusban valé hitét. Szaz évig tartott
még a hitbdl fakado erkolcsiség tartalékja. Az utolsé emberdltSkben kimerilt ez az 6rokség. Ma
nincs mit atvenni az el6doktsl.

109 Keresztyén Igazsag (4) 1937/11, 259-260. E cim alatt, ugyanebben a szdmban dr. Karner Karoly irdsa is megjelent a
260. oldalon.
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Az orvossag? Krisztust megtalalni. Meghallani Isten megtérésre hivasat, elszakadni
biineinkt6l, barmilyen kedvesek is azok szemiinkben és megindulni az Gj életbe. Isten kegyelme
és parancsolatai adhatnak egyediil gyogyulast és életet. Folytatni tengddésiinket: pusztulés. Ez
el6tt a valaszat el6tt allunk.
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Az 4j magyarsag Magyarorszaga'’

Régota morajlott. Erzékeny fiilek és pontos késziilékek egyre hatarozottabban és egyre stirtibben
jelezték, hogy valami hatalmas bels§ foldcsuszamlas késziilgdik. Mégis varatlanul, egyszerre ért
minket a foldrengés. Megmozdul talpunk alatt a fold. Van valami sors-szertiség a nyakunkba
szakadt idGkben, hiszen jobbadan t6lunk fuggetlenil, az elhatalmasod6 németség meger§sodése
nyoman szakadt meg az a nyugalmi allapot, amely mar majdnem tespedés volt. Sz6zuhatagokkal
ostromoltuk ugyan eleget a kényszerhatarok torékeny falat, de nem hasznaltuk sem meglévd népi
erGink feszitését, sem nem fokoztuk azokat ellenallhatatlanul sodré erejivé. Azonban, ha termé-
szeti jelenségekkel, mint most a foldrengéssel, probaljuk megvilagitani a torténeti embervilag
eseményeit, ez a szokasosnal is jobban santit. Akarmennyire nélkiiliink, sors-szertien indult is
zajlasnak a mai helyzet, kérdéseket vet fel és szogez elutasithatatlanul sziviinknek, olyan donté-
sek valsagaba taszitott, ahol a mi feleletiinkon és a mi megoldasainkon valik el sorsunk. Senkire
sem harithatjuk at a felelGsséget, senkit6l sem varhatjuk, még a veliink baratsagos [310] nacioktol
sem, hogy helyettiink vagy akarcsak szdimunkra akarjanak és cselekedjenek. Rajtunk fordul meg
jovenddnk. Ne engedjik magunkat megtéveszteni a mindenfelé elharapozott anyagias gondol-
kozastdl sem. Nem gy van az, hogy csak a nagy népek nyomasa érvényesiil és a kisebbeknek
nincsen szavuk. A politikat ideig-6raig befolyasolhatja a nagy tomeg, de a torténetet nem. Nincs
olyan kis nép, amelyik ne taldlnd meg helyét és fejlédését, ha tisztaban van kiildetésével és teljes el-
szantsaggal szolgdlja azt.

Csak a vak nem latja, hogy mennyire mer&ben Gj helyzetbe jutottunk. Itt kell feltalalni ma-
gunkat és talpraesetten, céltudatosan munkaba fogni. Vannak ugyan hosszas tarsadalmi és poli-
tikai valtozasok, amelyek korall-médra szinte észrevétlen lasstisdggal a mélységben jatszoédnak le
és fokozatosan formaljak az élet kiilsG képét. Most azonban egy csapasra megvaltozott a helyzet.
A sok utunkat elall, megoldast koveteld kérdés egyetlen roppant kérddjelbe stirtisodik: vagy le-
hunyjuk szemiinket, erének erejével befogjuk fiiliinket és folytatjuk eddigi teng6déstinket vagy
elismerjik, hogy 4j emberként allunk a forgatagban és élni kezdjik 4j életiinket. Eddig csak
szavaltunk a megszallott teriletekr§l, de most sziviink dobogasaban kell érezniink elszakitott
véreink szenvedését, harcat és vagyat. Eddig hidegen mentiink el a f6ldnélkiili magyar tomegek
nyomora mellett, legfeljebb alamizsnalkodtunk vagy hangosabb igazsag-kéréstikre izgatast emle-
gettlink és a szerint bantunk veliik. Most érezniink kell, hogy egy vér liiktet ertinkben, egy féldbe
gyokereziink, egy nagyszerd kiildetés osztilyosai vagyunk, akiknek nincsen siirgésebb dolgunk,
mint minden aldozattal segiteni rajtuk. Eddig csak vak-szenvedéllyel és larméas gyerekeskedéssel
tiizelttink a magyar élet egyik nagy kérdésében, a zsidokérdésben, de most eljott az ideje, hogy
hideg f6vel, hozzaértéssel, a valé helyzetnek és a nemzet jovGjének megfelelGen és nem idegen
mintdkat masolva keressiik az igazsdgos megoldast. Akarhova néziink, ennek az 4j embernek,
ennek az Gj magyarnak a kialt6 igényét latjuk. Az Gjarct magyar vonasai kezdenek egyre erseb-
ben, egyre tisztdbban kirajzol6dni elGttiink.

Nemcsak vagyként él ez a megijulas a lelkek mélyén, de megindult folyamat ez. Csak félg,
hogy a politika megszallottai félrevezetik ezt a magyar megtjhodast. Nem, ,rendszer-valtozasra”,
hanem az emberek megvaltozasara van sziikség. Nem az allam-rendszerben és a térvényekben
van a baj, hanem a mi gondolkozasunkban és cselekedeteiben. Ne engedjiik a politika malmaira
hajtani azokat a megaradt vizeket, amelyeknek az egész magyar életet kell megtermékenyiteniok.
Veszedelmes tévedés az, ha mi politikatol, politikai valtozasokt6l varunk mindent. E m6gott min-
den johiszemdség ellenére legtobbszor egyéni torekvések és érvényesiilések htizédnak meg. Az

110 Keresztyén Igazsag (5) 1938/11, 309-312.
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egyhazhoz vald viszonyunknak kell gyckeresen megvaltoznia. Nem tlrhetjiik, hogy akarmilyen
eszme vagy vilagnézet éket verjen magyar és [311] magyar kozé. Lehet a masik mas, az enyémtdl
teljesen eliit§ nézeten, nincs jogom kirekeszteni a magyar munka és magyar kiizdelem k6zosségé-
bé6l. Az Gj magyarsaggal csak az igazi, nemes elvi és gyakorlati vetélkedés, nem pedig a szemé-
lyesked§ gytilolet marakodédsa fér meg. Szomort az, ha derék magyar embereket elaztatnak csak
azért, mert ,nyilasok”, az Gj nacionalizmus rajong6i, ahelyett, hogy targyilagos vitaban csiszol-
jak le talzasaikat. De szomort az is, ha szinmagyar tehetségeket, akiknek minden irasa komoly
értéket jelent, akiknek minden gondja a nemzet gyarapodasa, zsido-bérenceknek bélyegeznek,
mert nem ,az egyediil idvozit6” diktatGras rendszerre eskiisznek. Mi maroknyi magyarok, nem
engedhetjitk meg magunknak azt a fénytizést, hogy akdrmilyen nagyszerd és tiszteletreméltd
idegen életrendszer és vilagnézet csatlosai legytink. Nekiink a magyar helyzet valosagabol, a mi
égetd kérdéseinkbdl, a mi kiildetéstinkbdl kell kialakitanunk nemzeti életiink kereteit és tartalmat,
szervesen kifejlesztve hagyomanyainkbdl és alkotmdnyunkbdol. Sajat élettinket kell élniink minden-
ben, kiilonben hitlenek vagyunk kiildetéstinkhoz.

Uj Magyarorszagot kezdett el Isten épiteni. Lehet, hogy hénapok, lehet, hogy hosszi esz-
tendGk verejtékes munkajabol nd majd ki, de biztosan eljon. Azonban csak akkor lesz allandé és
tartos ez az Gj orszag, ha magyarsagunkban is megajulunk. Uj magyarokra van sziikség. Nem
lehet a régit folytatni. Nem eshetiink Gjra 1920 hibajaba, hogy mindent Ggy akartunk csinalni,
mint amilyen az 1914-ben volt. Bels6 megtjulas esedékes, hogy ne a kiils§ valtozzék, hanem igazi,
mélyrehatd atalakulds menjen végbe! Két ponton kell ennek a gyokeres megtajulasnak megtor-
ténnie: a szocidlis feleldsség terén és a nemzetiségi kérdésben.

Minden nemzet, amelyik jovGt akar, azon van, hogy minél t6bb tagja a maga kenyerén €14,
0nallo, fiiggetlen egzisztencia legyen. Erre kell felemelniink és elsegitentink népiink hatalmas
tomegeit és kozéposztalyunkat. Ennek az Gtja a radikalis, alapos neveléssel, segitséggel karoltve
végrehajtott tervszerd, szervezett foldbirtokreform és a magyar ipar és kereskedelem istapolasa
és folerdsitése. Azt a valosdg megismerést, tarsadalmi iskolazottsdgot, amelyik kezd ma terjedni,
kell igazi cselekv( szocialis felelgsséggé elmélyiteni, hogy kezdeményezni merjen és céltudato-
san, energikusan cselekedjen. Meg kell 4llitanunk a gyokértelen, selejtes varosi tucat-civilizacio-
nak elaradasat és az Gsi gyokerekbdl kell elGsarjasztanunk igazi parasze-kultdrat, ugyancsak gatat
kell vetniink az elbiirokratizalodas folyamatanak és a kozéposztaly Gj gondolkozasaval meg kell
teremteni a magyar elembdl az 4j ipart és 1j kereskedelmet. A korldtozott és felelds magantulajdon,
a hathatés csaldadvédelem, mindenek el6tt pedig a munka és az egymds segitésének szolidaritdsa
jellemzi ezt az Gj szocialis felelGsséget.

A magyar jovének masik nagy kérdése a nemzetiségi [312] kérdés. Tovabb kell haladnunk
azon az Gton, amelyiken minden nagy magyar jart. A szentistvani koncepci6 gyakorlati megvalo-
suldsanak atjat kell egyengetniink. Az Gj Magyarorszag elsd sorban minden magyarnak nyajt ke-
nyeret és munkat, de vele egytiitt minden népnek, amelyik ezer éven keresztiil egytitt dolgozott és
vérzett a magyarral a szent korona alatt. Folytatnunk kell azokat a korszerd kezdeményezéseket,
amelyek a szlovak, ruszin, hazai német, roman és szerb valamint a horvat irodalom, mtivészet,
tudomanyos és népi torekvések megismerését célozzak. Fel kell venniink elszakadt kapcsolatokat,
meg kell er@sitentink régieket, hogy eleven kolcsonhatasba, szellemi cserébe jussunk egymas-
sal. A magyarsag hivatdsa megszervezni Kozép- és Délkelet-Eurdopa kis népeit, igyhogy mindegyik
megtartja sajatossagat, népi egyéniségét, nyelvét, kultarajat és mégis egytittmikodnek és részt
vesznek a magyarsag nagy kiildetésében, hogy utjat allja az orosz bolsevizmus terjeszkedésének
és elhatarolja a németség hatalmi érdekeltségét. Ezek a kis népek egymagukban nem élhetnek,
egymaésra vannak utalva. Minél kézvetlenebb és Gszintébb a kapcsolat, annal jobban tudjak szol-
galni kozos megélhetésiiket és boldogulasukat.

A nemzeti 6ntudatunk megergsodése is sok valtozast, javulast eredményez, a nemzeti be-
csiilet és onérzet sok tettre sarkal, azonban az igazi megijhodas, teljes atalakulas, mélyrehat6
teremt§ alkotds nem tamadhat semmilyen politikai, de még semmilyen kulturdlis vagy szellemi
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koncepciébol sem, hanem egyediil Gjjasziiletésbdl, a Szentlélek hitet teremtd hatalmabdl. Az 4j
Magyarorszagnak Gj magyarokra van sziiksége. Uj magyarokat pedig csak Krisztus evangéliuma
adhat.
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Az 4j magyar életforma'

Hossza vajidas utan gy latszik, hogy most érkezett el dontd stddiuméhoz a magyar élet 4j ki-
alakulasa. Ma mar hatarozott korvonalakban all el6ttiink az, hogy az tj magyar életforma nem
lehet mas, mint amelyik a magyar népi, paraszt életb§1 n6 ki. Az 4j magyar mivelddésnek is a népi
hagyomanyok és dsi parasztkulturank alapjdara kell feléptilnie. Ennek belatdsanak egyik el6harcosa
Gyorffy Istvan, a budapesti tudoményegyetemen a néprajz professzora. A magyar népmtvelGk
Gjonnan megindul6 orszagos folyoiratdban, a ,Magyar lélek”-ben kezdi el alapvetd latasait és
programjat kifejteni. Az altala felvetett kérdések hullamgylriizésén, a benne megszo6lalo igazsag
kialtasdnak visszhangjan fordul meg j6 részben a magyarsag jovdje. Ezért kell nekiink is az evan-
gélium kiildetésében komolyan, szivvel-lélekkel foglalkoznunk ezekkel az Gj magyar latasokkal.

Elfogulatlanul figyelve a magyar élet hullamverését, nem keriilheti el tekintetiinket az a
tény, hogy a politikai harcok mozgalmassaga az anyagiakat tolta el6térbe. Mind a zsido-kérdés,
mind a folbirtok-reform kérdése elssorban anyagi természetd. Az természetes, hogy a jelen nyo-
mortsaga égetdvé tette ezeket a kérdéseket, de ezek rendezése, vagy akar [39] a legradikali-
sabb megoldasa is, csak ma biztositja a magyarsag 1étét. A holnap lelki megerdsodésiinktdl, népi
megijhoddsunktol fiigg. Ezért félrevezetd a politikum egyre hatalmasabb el6térbe nyomulésa.
A kiilonféle iranyzatok egymassal vetélkedd vasari larmaja és hirverése minden érdeklgdést a
politikara: a felszin valtozasaira irdnyitja és kozben eltereli a figyelmet a mélyben lejatsz6do,
kevésbé feltiinést keltd, de tartds atalakulasokrol.

A keresztyén ember nem lehet tétlen szemlélGje a korilitte kavargo élernek. Elesen belevag lelki-
ismeretébe, hogy hol a helye, annal is inkabb, mert mindegyik iranyzat sajat tdboraba akarja to-
borozni. Az G4j nemzeti reformiranyzat mordlis és szocialis tartalméval igényli a maga szdmara a
reformatori keresztyén embereket is. Az is erdsiti ezt az igénybejelentést, hogy Rom 13 komolyan
vételekor a keresztyén ember inkabb lehet , kormanyparti”, mint ,ellenzéki”. De az Gj szocialis ka-
tolikus lelkiség mellett olyan egyhaz-hatalmi és klerikalis er6k mozgatjak ezeket a torekvéseket,
amelyek nehézzé teszik azt, hogy a keresztyén ember maradék nélkiil azonositsa magat veliik.

Hangosan hivogatjak a keresztyéneket egyes nyilas csoportok is. Van egy Krisztus-képiik,
amit ilyenkor elémutogatnak, van nekik kiilon evangéliumuk és torvényik is. Mindez konnyen
vonzza azokat, akik még nem talalkoztak a teljes Szentiras Krisztusaval. Sokan 1atjak, hogy a mai
rendben elhelyezkedni nem vagy alig tudék micsoda félelmetes feszitGerdt jelentenek és ettdl
a gatszakadastol varjak az akadalyok elsoprését és a fellendtlés indulasat. Sokan vannak azon-
ban, akik féltik a magyarsagot egy ilyen kockazatos megrendiilést6l. Csendesen jelentkezik az
Gj-humanizmus is és szdmot tart kiillondsen a protestans emberekre. Ez mar nem a régi, betege-
sen érzékenykedd, talfinomult intellektudlis humanizmus, hanem fegyelmezett, harcos, teremtd
humanizmus. Sok ponton fegyvertars, sokszor mintha ugyanarrol volna sz6 és mégis a szellem
vilaga mer6ben mas, mint a Szentlélek birodalma.

Az igéhez kitiott lelkiismeretd keresztyén ember egyik politikai iranyzattal sem azonositja magat.
De hat akkor hol a helye? Kimeriilhet szolgalata a sziikséges, de halatlan biralatnak a szerepében?
Vilagosan meg kell latnunk, hogy akarmilyen parthoz csatlakozik is a keresztyén ember (megy-
gyGz6dése és egyéni belatasainak mérlegelése alapjan), mindeniitt azért kell harcolni, hogy ne az
anyagi-gazdasagi kérdések legyenek az egyeduralkodok, hogy a nemzet tigye els§ renden nem a
politikai élet sikjan d61 el, semmiféle politikai rendszervaltozassal sincs biztositva, hanem egyes-
egyediil a magyarsag igazi 6nmagéra talalasabol, igazi népi megajhodasabol ndhet ki a magyar
jovendd.

111 Keresztyén Igazsag (6) 1939/2, 38-41.
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Stirgésen esedékes ma tarsadalmi és allami életiink Gj alapvetése, amit az 6sszeomlas utan
elmulasztottunk. Akkor, a zlirzavar utdn érthetGen, csak a rend volt a vezet§ szempont, a régi
folytatasa. Fuggetlen allamisdgunk legfeljebb talméretezett intézményekben jelentkezett. Ma
kell 4j alapokon, szervesen a népbe gyokerezve, felépiteni az Gj agrar-Magyarorszagot.

Hova-tovabb mind hangosabban szélal meg az a felismerés, hogy az Gj magyar életforma
megalapozisandl van egy olyan egyetemes magyar kincsiink, amely magyarabb és egyetemeseb-
ben magyar, mint amire a sokszor gyokértelenné valt jelenlegi kozéposztaly tamaszkodik. Ez a
néphagyomany.'? [40] Eddig csak sz6rvanyos kezdetek voltak arra nézve, hogy a magyar paraszt-
sag roppant kincseit a magyar magas-kulttra alapjava tegyék. Pet6fi és Arany mivein keresztiil a
népnyelv diadalmaskodott. Bartok és Kodaly ereje az Gsi parasztdal. Nem kell-e most méar az élet
minden teriiletén keresztiilvinni ezt a szerves kapcsolatot a népi élettel és néphagyomannyal?
A falukutatas mogott voltaképpen a kozéposztaly Gj fiatalsaganak felfedezési vagya feszengett,
az Gj gyokérkeresés parancsol6 sziiksége. Nem kell-e ennek ma altalanosan uralkodnia egész ko-
zéposztalyunkon — amig nem késg?

Johet akarmilyen politikai rendszervaltozas, ha ez a taldlkozds az ur és a paraszt kozitt nem
torténik meg, nem lesz tobbet magyar torténet. De ha Isten csudélatos jovoltabdl bekovetkezik ez a
ysmagunk revizidja” és ez az egyméasratalalas, egy Gj ezredévre biztositottuk a nemzet fennallasat.
A néppé-valas folyamata, amelyik nyugaton par évszazada lezajlott és amit nalunk a torok hodi-
tas szadzadokkal eltolt, ma is tart még a Duna-medencében. Amennyire nagy lépés volt ebben a
folyamatban az asszimilaci6, amely a vilaghaboruig tartott, olyan fontos, hogy ezt az 6nkéntes 1é-
pést most kozéposztalyunk részér6l egy masik, nem kevésbé 6nmegtagadassal jard 1épés kivesse.
E nélkil az elsq is elveszti jelentGségét, s6t visszdjara is fordulhat. Ez az esedékes 1épés: a nyelvé-
ben tugy-ahogy elmagyarosodott kizéposztdly lelki megmagyarosoddsa. Kényszerr6l természetesen
sz6 sincs. Aki nem vallalja ezt a teljes magyar sorsot, am alljon félre. Akit szive idegen fajtahoz
htiz, &m tegye. Az Gj magyar népi életforma nem ellensége nemzetiségeink népi megtajhodasa-
nak, mert bizonyosak vagyunk afel6l, hogy egymasra utaltsdgunkat, egymashoz kotottségiinket
semmilyen mitikus elmélet, semmilyen erGszakos hatalmi beavatkozas sem tudja széttorni.

Kettds feladatot r6 rank ez a népi megajhodas. Akik falun élnek, lelkészek, tanitok, értelmiségi
emberek kivessenek el mindent, hogy szavaikon, életiik példajan keresztiil olyan hatdsok aradjanak
szét kornyezetiikben, amelyek gdtar szabjanak a paraszti életszemlélet és életméd felbomlasdanak.
A lelkét és gyokerét elveszit§ parasztsag, mivoltabol kivetkez§ és f6ldjétsl is a varosi ,konnyebb”
élet felé elkivankoz6 parasztsdg a magyarsag halalat jelenti. Ha a gerinc ellagyul, vége a szer-
vezetnek. Itt kell résen lenni, 6rt allni, dldozatosan szolgalni, hogy ami &si érték, ami sajatosan
magyar lelki kincs, az el ne kallodjék, s6t erére kapjon. Ezt szolgélja egyhazunk nagytarcsai nép-
fiskolaja is.

A kozéposztaly varosban lako, tisztviseld és szabadpalyan m(ikodd része pedig kell, hogy elsaja-
titsa a magyar néphagyomdnyt, szervesen a magaéva tegye; ennek alapjara épitse fel a maga kultira-
jat, a népi miveltség tartalma gyokeresen hatdrozza meg felfogdsat. Bizonyos, hogy ez az elsajatitott
népi gondolkozas atvett néphagyomany egy-két embersltd multan leszall Gjra a néphez és mint
ilyen ,szallomany” megerdsiti Gjra az Gsi, torzsokos magyar paraszti kultarat. Elttinik azonban
kozben a szakadék; egységes életlatdsban hagyoméanyban 6sszeforr a nemzet minden rétege és
Gjra megelevenedik gyokereibdl parasztsagunk is.

[41] Az Gj magyar életforma csak masodrendiien vagy még késébbi renden politikai forma és
politikai rendszer kérdése. Elsé sorban lelki és kulturdlis kérdés. Sdt, végsd fokon személyes kérdés.
Megnyitom-e szivemet a magyar paraszt keserves sorsa és mégis hagyoményaiban olyan gazdag

112 L. a T4j- és Népkutat6 Kozpont tajékoztatdjabol idézett sorokat folydiratunk m. é. decemberi szdméban a 358. la-
pon, tovabba Gyorfty Istvan id. cikkét.
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élete el6tt, tanulok-e téle, torekszem-e arra, hogy mennél jobban megismerjem, Grra teszem-e
a ,magyari magyar” értékeket gondolkozasomon, életemen, vagy elzarkézom mtveltségi folé-
nyemben, lenézem a parasztot, mint alsébbrendd 1ényt és élek tovabb a magam j6l berendezett,
szlik korében. Komolyan veszem-e, hogy a parasztsdg a nemzetfenntarté réteg és mindent elkdve-
tek, hogy megerdsodjék, felemelkedhessen, vagy gégosen hajtogatom, hogy mi, a felsg és kozép-
osztaly vagyunk a torténeti, a nemzetfenntartd réteg és folytatom a goethei mondas szerint: Sie
sind Stiitze von Land und Tron und nehmen dafiir das Land zum Lohn?

A keresztyén ember az evangéliumra hallgat. Az pedig szél paraszinak és drnak egyardnt.
Blinbocsanatot hirdet és ad mind az Gri blindkre, mind a paraszti btindkre. Mindegyikiinket
megtérésre szolit fel. De ez a megtérés, ha mivoltaban minden embernél azonos is, formajaban
mas lesz a paraszti embernél és méas lesz a kozéposztalyhoz tartozonal. Nekiink tanultaknak a
néphez is meg kell térniink! A mi szamunkra az Istenhez vezetd Gt részben népiinkhoz vezetd Gt
is. Csak ezen az uton jarva (jarva és nem beszélve!) taldlhatjuk meg, jobban mondva, kaphatjuk
Sfeliilrél az 4j magyar életformat.
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Torténeti szamuvetés'?

(Markus Jend: A liberalis szellem a reformatus egyhézban)

Akit megragadott az evangélium hatalma és Krisztus uralma ala jutott, az mélységes egytittér-
zéssel kiséri figyelemmel Krisztus evangéliumanak harcat sztikebb és tagabb kérnyezetében, sét
az tudja, hogy maga is résztvevdje, harcosa és munkasa ennek az 6riasi méret harcnak. Hiisége,
aldozata, munkéaja és gydzelme, nem kiilonben bukasa, hiitlensége, megalkuvasai, vétkei mind-
mind kihatassal vannak Krisztus t6bbi katonajanak harcara. Viszont a nagy vilagra-sz6l6 arcvo-
nal barmely pontjan kivivott diadal vagy elszenvedett vereség érezteti hatasat rea is.

Ahhoz azonban, hogy a manak a csatdiban helyesen felismerhessiik az ellenséget, sziiksé-
giink van a keresztyénség elmult kiizdelmeinek ismeretére. Ismerniink kell egyesekben és to-
megekben, a kiillonféle tdrsadalmi-gazdasagi és szellemi-mivelddési viszonyok kozott élGkben
Krisztus uralmanak a hatasat, hogy meglassuk: nincsen az életnek egy teriilete sem, amelyikre
ne tartana Krisztus szamot, és amelyiket ne akarna és ne tudna Isten dicsGséges kiralysaganak
szolgalataba allitani.

Amilyen fontos ilyen szempontbdl szdmunkra a keresztyénség els§ szazadainak és a refor-
macioénak az ismerete, éppen olyan fontos egyhazi életlink tegnapjanak és tegnapeldttjének, az
el6ttiink jartak gondolkozasdnak, magatartdsanak, munkajanak és kérdéseinek ismerete. A hit
mindig Isten igéjének, — a csorbitatlan térvénynek és a teljes evangéliumnak — az egész ember-
rel, a valésdgos emberrel valo talalkozasdban tdmadhat. Napjaink teologiai megijulasa, amely
nélunk is észrevehetd, kezdi atalakitani igehirdetésiinket, egyhazi munkamodszereinket. Ahhoz
azonban, hogy igazan atiit§ erével ejtse foglyul a lelkeket, fel kell fedezntink a mai ember igazi
arcat, meg kell ismerkedniink kendézetlen 6nmagunkkal. Ehhez segitséget a torténelemt6l ka-
punk, mert az el6z6 nemzedékek vilaga, akar hatasdban, akar ellenhatasiban, jelentds mérték-
ben formalja mai vildgunkat.

Egyhaztorténeti tudasunk, akarcsak a nemzeti torténelemé azonban jelentGsen hidnyossa,
feluletessé és hézagossa valik, minél jobban kozelediink a ma izgatd és kinos kérdéseihez, s6t
sokszor egyenesen akkor némulnak el konyveink, amikor a legelevenebbe vagd eseményekhez
érkeznek. Ezért potol érezhetd hianyt Mdrkus Jend konyve: belevilagit abba [149] az egyhazi ko-
zelmultba, amelynek homalyabdl csak egy-két név, adat, esemény foszlanya motoz benniink.

A cime szerint reformatus érdeklGdésti munka az evangélikus vonatkozasokra is bgven utal,
azonkiviil maga a targya, a magyar teologiai liberalizmus, annyira kiviil, s6t szemben 41l minden
hitvallasos megitéléssel, hogy szamunkra is tanulsagos a vele val6 kozelebbi megismerkedés.

Erdekes véazlatban mutatja be Markus, hogy milyen régota, mennyi 4gbol gyiilemlik ssze,
rengeteg nagy szellem munkéja 4ltal gazdagitva, a 19. szdzadban a liberalizmus szellemtorténe-
ti folyamata. Kiilonosen két tény ejt gondolkozoba: ,A felvilagosodas filozofusai koziil Spinoza
hatésa a legnagyobb a vallasos liberalizmus kialakuldsara.” (6. Ip.). Azé a Spinozaé, akinek a val-
lasfilozofidjarol Schlatter talal6an allapitja meg, hogy az ,a zsinagdéganak bomlasi terméke.” (Das
christliche Dogma 564. Ip.) A mésik tény taldn még felttin6bb. A liberalizmus igazi hordozoja a
német idealizmus, elsg sorban egyik leghatalmasabb képviselGje, Hegel.

Tanulsagos a kovetkez§ fejezet is: A liberalis teoldgia kiilfoldi mesterei. A szazad elejének
nagynevl német teologusai gondolkozasat mutatja be. Kar, hogy a holland torténeti-kritika mun-
kasait nem vonta be targyaldsaba, tekintve, hogy ezeknek is dontd befolyasa volt sok vezet§ ma-
gyar liberalis teolégusra, elsd sorban Kovacs Odonre.

113 Keresztyén Igazsag (6) 1939/5, 148-151.
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Valtozatos, de éles képet kapunk ,a teologiai hangulatr6l Magyarorszagon 1840-1850 kozott”.
»A racionalizmus javaban él még akkor is nalunk, amikor mar mdshol majdnem elfelejtették.” (27.
Ip.) Kevés orszag keresztyénségében végzett ilyen szornyd tarolast és dalast a felvilagosodas,
mint éppen ndlunk. Hozza kell még tenni ehhez, hogy amennyire kevéssé érvényesiil ennek
a mozgalomnak a fényoldala, annyira hat a szétbont6, megiiresits, tagad6 oldala. Az egyhézi
koztudat ,telitve van racionalista gondolatokkal és kényelembdl, még inkabb azonban kényszerd
elmaradottsagbdl, Ggy ragaszkodik azokhoz, mint draga értékekhez.” Talalkozunk azutan kon-
zervativ-,hitvallasos” korokkel, mint a tiszantali reformétusokkal és a nemzetiségi evangéliku-
sokkal. A hangad6 tényez§ azonban az egyre jobban kibontakoz6 liberalizmus.

A tanulmany negyedik fejezete az egész konyv {6 erdssége: A magyar liberalis teologiai rend-
szer alapvonasai. Itt szabadon érvényesiilhet a szerz§ rendszeres teoldgiai érdeklgdése, ami joval
erdsebb oldala, mint a torténetir6i. Ugyancsak nagyszerd a kovetkezd fejezet: A liberalis teologia
f6bb kérdései. Elengedhetetlen, hogy mindenki behatébban ne foglalkozzék ezekkel, hiszen a
Jliberalis teologia kereken harminc esztendeig, 1860 és 1890 kozitt a magyar reformatus (és hozzdte-
hetjiik: evangélikus) egyhdz szellemi arculatat, lelki bedllitottsagat jelolte.” (40. 1p.)

A magyar liberalis teoldgia nem mutathat fel nagyobb szabast mtveket, amelyekben rend-
szeresen tisztizta volna elveit és igazsagait. Rengeteg kisebb iras és cikk tiikrozi ezt a mozgalmat.
Halasak lehetiink, hogy a szerz§ ezeket a szétszorodott, nehezen hozzaférhetd adatokat olyan vi-
lagos, attekinthets képbe foglalta 6ssze. Markus szerint azért nem taldlunk magyar f6ldon kiépi-
tett liberalis rendszert, mert ,heves harcai kézepette nem volt ideje a sziikséges elmélyedésre és
a rendszer megfogalmazésara.” En azonban tgy latom, hogy e mogott egy komolyabb ok huzodik
meg: — amint ezt kés6bb a szerzd is megallapitja — ,a liberalis teologidnak [150] nemcsak az em-
ber, hanem az egyhéz szdmara sem volt hatdrozott programja.” (114. Ip.) A németeknél talalko-
zunk hatalmas liberalis teoldgiai rendszerekkel, de ndlunk a sokféle hatas és atvétel nem engedte
meg az elvek teljes kikristalyosodasat, eredeti nagy teol6gus egyén pedig nem akadt, aki ezzel
a feladattal megbirkézott volna. Ez azonban csak masodrangt, mert a liberalizmus els§ sorban
amugy sem szabatos meghatarozott részletesen kiépitett gondolatrendszer, hanem magatartas.

A liberalis szellem az ember koriil forog, a liberalis teologia pedig a valldsos ember koriil. Az
emberi szellem jelensége a tudomany, csticspontjan a filozofia, és ugyanilyen jelenség a vallas.
Ezért az uralkodé kérdés a kettének, a hitnek és a tuddsnak 6sszhangja, még pedig Ggy, hogy a
hit nem juthat semmiképpen sem ellenkezésbe a tudomany megéllapitasaival. A gyokere pedig
ennek az életérzésnek és vilagnézetnek: az emberi szellemben maga az ,istenség” jut 6ntudatra.

A liberalizmusnak van gondja arra, hogy kielégitése ,a kedély vallasos sziikségleteit” (54.
Ip.), de a legfontosabb mégis az eszme. Mivel az eszme sohasem valosul meg teljes tokéletességgel
egy személyben, egy torténeti jelenségben sem, ezért nincs megallas, hanem csak szakadatlan
fejlddés.

Mir6l ismerhetiink ré a liberalis vallasossagra? A természet rendje, altaldban mindaz, amit a
vildgban talalunk, isteni, az isteni §ser6 megnyilatkozasa. Az ok és okozati 9sszefliggésben jelent-
kezik Isten akarata. Ezért zarja ki vilagképébdl a csodat. Az isten-gondolat csakugyan nem képes
cselekedni. A személyes, él6 Istent, a felséges Uristent pedig nem ismeri a liberalizmus. A masik
oldalon a természet isteni voltaért valé rajongas all. Ezért mondja ma is sok ,mtivelt” ember: a
természetben jobban megtalalom Istent, mint a templomban.

A Biblidnak megkegyelmez mint ,a vallasos ihlet bens6 igazsidggal bird alkotdsanak, a leg-
tisztabb emberi lét eszményitésének”, ,mert aki azokat elveti, az az ember eszményi életcéljarol
végkép lemondott.” (61. Ip.) Mint emberi alkotast értékeli csupan, mint az emberi szellem kivi-
ragzasat. Elveszitette azonban Isten igéjét. Mert az Isten-eszme csakugyan néma és nincs igéje.
Elveszitette a liberalizmus a szentharomsagos egy igaz Istent, aki itéletben és kegyelemben, sza-
bad vélasztasban és elvetésben uralkodik, ezért torzul el legnagyobb értéke is: a torténeti kritikai
vizsgalodas. Oncélla valik az, ami a teologiai megértés eszkoze és ezért az ige helyett emberi
eszmények és elvek hatalmaskodnak gondolkozasaban.
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Jézus Krisztus csak egy a vallasalapitok sordban, ha a csticspont is a fejlédésben, akiben a
vallasos elv a legtisztabban 6lt testet. Természetesen ez a Jézus nem is tamadhatott fol. E koriil a
kérdés kortl dal a legnagyobb teolégiai vita a 60-as években. Itt nyilatkozott meg a legleplezet-
lenebbiil a liberalizmus szelleme, de talan ez éppen a fordulépont is az Gjabb magyar egyhaztor-
ténetben: megkezdddik eleinte gyengébben, de egyre erdsebben a visszahatas a liberalizmusra.
A liberalis Ballagi Mornak (a volt zsidoé Bloch Mérnak) ellenfele, Fil6 Lajos nagykdrosi lelkész
sikra szall az evangélium kozponti ténye mellett, de minden biblikussaga mellett sem képviseli
a hitvallasos-reformatori teologidnak a teljességét. Mégis orvendetes az, hogy komolyan akarja
venni az evangéliumot és nem értelmezgeti a maga eszméi erdszakolasaval.

[151] Legnagyobb értéke a magyar liberalizmusnak gyakorlati magatartdsa. Irodalom és egy-
hé4zi munka terén rdzogatta, ébresztgette az dlomba dermedt, hossz kiizdelmekt§1 kimertil raci-
onalizmus altal erejevesztett egyhazi életet. Oszintén akart harcolni a meggy6z6dés szabadsaga-
ért, azért, amit igazsadgnak hitt, de kozben nem vette észre, hogy mar nem Isten tigyéért lobog és
vagdalkozik, hanem a korszellemért. IdGszerd akart lenni és kozben kivetk§zott igazi mivoltabol.
Adaz tusat vivott az orthodoxiaval és kozben a veszedelmesebb ellenségnek: a vilag szellemének
ajtot-kaput tart. Nem ismerte fel az ellenséget, mert az akkori csodalatosan kibontakozd kulttra
elbtvolte. A ,protestans ember” —  mivelt ember” egyenletében hitt, amit kénnyen, észrevétlen
meg is forditott ,miivelt ember” — ,protestans ember.” Harcolt a szabadsagért és kozben a legsze-
szélyesebb onkény rabszolgija lett. A megromlott emberi tekintélyek elleni jogos harca minden
megkotottség, Isten, dogma, egyhaz, kanon tekintélye elleni lazadassa fajult. Amikor megkopott
a csillogd idealista maz, el6buajt az emberi 6nzés és gég vigyora.

A felvilagosodassal meggyorsult az eurépai ember régota tartd elszakadasa Isten vilagatol.
Ezt akarta emberiigyekezettel feltartdztatni a liberalizmus. Megalkuvassal, egyezkedéssel akarta
vonzova tenni a vallast a modern ember el6tt, kegyét kereste, el6zékenyen elébe ment, menteni
akarta az egyhazat és kozben elvesztette az egyhazat, mert elvesztette Isten igéjét. De elvesztette
a mivelt rétegeket is. A liberalis sz6székek koriil meggyériiltek a hallgatok. A materializmus egy-
re jobban terjedt. Amikor kiillfoldon mar rég elavult 6cskasag volt, ndlunk még javaban viragzott.
A liberalis keresztyénség nem tudott megbirk6zni a materializmussal, hidba volt komolyan vagy
csak szinre, életlatdsban vagy csak szélamban idealista.

A liberalizmus nagy dolgokra vallalkozott: az orthodoxia és racionalizmus ellentéteit és
egyoldaltsagait akarta magasabb egységbe foglalni és kibékiteni. Ez azonban nem sikertilt, mert
nem sikeriilhetett. Még annyit sem ért el, mint a pietizmus, amelyikkel rokon a térekvése, mert a
liberalizmus elvagta az utat a Biblidhoz és a reformacidhoz, a pietizmus viszont, amennyiben él6
és egészséges, konnyen eljut a reformaciéhoz és azon keresztiil a Biblia igaz megértéséhez.

Nem szabad azonban gondolkozas nélkiil dtvenniink a liberalizmust karhoztato jelszavakat.
Fontos figyelmeztetést ad Markus: ,A teoldgiai liberalizmus még mindig nem annyira rombold,
mint a politikai.” (117. lap) Ma nem az a f§ feladatunk, hogy a liberalizmus ellen hadakozzunk.
Ezzel csak folytatndk, ha ellenkez§ elGjellel is, a régit. Nekiink meg kell szivlelniink a mlt tanul-
sagat: egyedil Isten igéjébsl lehet élni és alkotni, az evangéliumbdl és a torvénybdl az egyhazban,
Isten torvényébdl a nemzeti életben. Azutan résen kell lenniink, mert az elitéld jelszavak alatt,
magunkban is, a hivek kozott is rengeteg liberalis kovasz htzodik meg. Ezeket fel kell ismerniink,
nem azért, hogy azokkal harcoljunk, azokra a kérdésekre felelgessiink, azokkal vitdzgassunk,
hanem azért, hogy feltegyiik az evangélium kérdéseit és igy készek legytink meghallani és elfo-
gadni az evangélium feleletét: a Krisztust.
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A nemzetért'?

Oly id6khoz érkeztiink, amikor aldozatokat kell hoznunk nemzetiinkért. Szint kell vallanunk,
hogy milyen helyet kap a nemzet a sziviinkben. Igazi szinvall4sra keriil sor. Ilyenkor visszasan
hatnak a hangoskodd szélamok. Csak azok a szavak lelnek visszhangra és valnak eréforrassa,
amelyek ihletett kolts lelkébd] lelkedzettek vagy a hivatott vezetGk biztos irdnymutatdsai. Nem
a szavak szinvallasa esedékes most. Mindennapos életiink és magunktartasa jelzi, hogy szerves
tagjai vagyunk-e a nemzet kozosségének.

Kell, hogy ma a nemzet alljon térédésiink és imadsagaink kozéppontjaban. Ez nem elvi rang-
sorolast jelent. Az ilyennek édes-kevés gyakorlati haszna van. De amiként a nagybeteg csalddtag
valik minden figyelem és gondoskodas kozpontjava, gy, hogy még a sziilGi fels6bbség is hattérbe
hazodik ilyenkor a csalad életében, akként keriil szolgalatunk és gondunk elGterébe nemzettink
sorsa, amikor fenyeget§ viharfelhGk gyiilekeznek latohatarunkra. Magatdl ért6dd, az, hogy ma
gondolkozasunk és munkank, életberendezésiink és tervezgetésiink mérlegen van: vajon gyara-
pitjuk-e ezzel a nemzet életerejét vagy csak a magunk kicsiny vilagat épitgetjiik? Altalaban tobb
magatol-értddésre van sziikséglink fajtank, népiink, nemzetiink dolgaiban. Magatél ért6dd az,
hogy van jovendénk, mert Istent81 kérjiik és varjuk. Ez a bizonyossag vagja el a minden arnyéktol
valé rémildozést, torli el a kishitliséget; ez vet véget a gyava jajveszékelésnek, hogy mi lesz ve-
liink. BaArmennyire reng is koriilottlink és alattunk a £61d, barmilyen viharok torjenek is rednk és
tépazzanak, megmaradunk, mert Isten allitott benniinket Gsi, draga foldiinkre. Magatdl ért6dd,
hogy lesz is helyiink a torténelemben ezutdn is, mert van még feladatunk. Olyan hivatassal bizott
meg benniinket Isten, amelyet senki més helyettiik be nem tolthet. Akdrmennyire fenyegetett-
nek lassuk is a kis népek helyzetét, mint a torténet 6ridsi hullaimveréseinek kicsiny jatékszereit,
akarmilyen nehézségek tornyosuljanak is szomszédjaink meg-nem-értésében, s6t gytloletében,
akarmennyi bels6 kérdésiink siirgessen is gyors és alapos megoldast, bizonyosak lehetiink, hogy
semmilyen f6ldi hatalom el nem torélhet benniinket, mert mi is beletartozunk az Isten szdm-
vetésébe. Magatol ért6d6 magyarsagra van sziikségiink, amely soha nem ingadozik, amelynek
nincs sziiksége hangoskodasra. Sokszor a harsogé hazafias propaganda, a nemzeti érzést feltiizel§
nevel§ erdfeszités, a nemzeti gondolat talhajtott hangoztatasa szinte mesterkélt, lazas jelenség.
Magyarsdgunk magatél ért6dd, jozan ontudatat, minden szorongatottsigon diadalmaskodd bi-
zonyossagat, batorsagot, aldozatkészséget és mindenek elGtt a nemzetért valo munkat egyediil
az istenfélg ember kapja feliilr61l. Csak az hangoskodik, aki nem biztos a maga dolgéban, aki ma-
gyarsagat Gjonnan szerezte és konnyen elveszitheti. Onmagunk egyre mélyebb és egyre teljesebb
megismerése, magyar-voltunknak mennél tisztdbb és mennél hatarozottabb kifejezése a minden-
napi életben, csak az ilyen rendithetetlen nemzeti bizonyossag és magatdl ért6ddség alapjan lesz
igazan gyiimolesoz8. Bizonyosak vagyunk jovenddnk fell, mert az él6, a torténetben rejtetten
munkalkodo, itéletet és irgalmat gyakorld Isten kezében vagyunk. Isten irant vagyunk halasak
minden faji értékiinkért és sajatlagos ajandékunkért; Isten el6tt gyakorolunk [291] blinbanatot
mulasztasaink és vétkeink miatt; Isten irdnt vagyunk felelgsek, hogy a t&le kapott feladatunkat
betoltjiik-e és hogyan toltjiik be, hogy vajon magyar méodra éliink és gondolkozunk-e?

Az utols6 években, ha kis mértékben is, de elkezd§dott az Isten lelki aratdsa a magyar foldon.
Az évek hossza soran elvetett mag titokban beérlelgdott és kezd gytimélesot hozni. Az igehirde-
tés és a gylilekezeti tagok bizonysagtevése egyre tisztdbban és hatarozottabban prédikalja a meg-
feszitett Krisztust, a vildg szamara bolondsagot és botrankozast, de az elhivottaknak a vilag Ud-
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vozitGjét és Megtartdjat. Az Ige megszolalasa a templomokban és a hazakban egyre nagyobb visz-
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szhangra talal a lelkekben. A gytilekezeti evangélizacio is sok-sok lelket ébresztett fel blinbanatra
és megtérésre. Itt-ott imadkozd testvéri csoportok tdmadnak gyiilekezeteinkben, sok helytitt a
bibliai kozosségek elmélyiilnek és szervesen beleépitik az igét a hivdk életébe. Ennek az indulé-
ban levs ébredésnek a szolgalatdban még sok teljesen atadott szivii munkésra és bizonysagtevire
és nagyon sok htiséges, buzgd imadkozora van sziikség, hogy Isten még jobban megmozgathassa
gytiilekezeteink al-békességét és emberi vallasossagat, hogy az ige szabadon futhasson és ejthes-
sen foglyul lelkeket. Ugyanakkor azonban felmeriil az égetd kérdés: hogyan és hol szolgalhatok
Istennek? Az egészséges ébredés kiszakitja az embert megszokott kicsiny korébdl, kiragadja a
magaval vald foglalkozas medd@ségébdl, szolgalatra indit és 6sztokél. Ekkor kezdi az ember ke-
resni Isten akaratat, hogy hol kell szolgalnia. Vilagosan meg kell latnunk, hogy szolgalatunk nem
korlatozodhat csak a gyiilekezetiinkre. Isten azért gy(jt 6ssze maganak kivaltképpen val6 népet,
hogy a vilag megmentését és megtartasat szolgalja altaluk. Az Gj engedelmességben €16 hivének
is a nemzetet kell szolgalnia. Sok olyan feladat van, ahol minden emberi erdteszités cs6ddt mond
és ahol csak az evangélium népe bir valamit tenni. Ott var rank parasztsigunk felemelendd és
megtjitandé tomege. Kicsoda égeti el életét onfeledt, dldozatos szolgalatban érettiik, ha nem
azok, akiket Krisztus szerelme szorongat az elhagyottak, a szegények megmentésére? Kicsoda
alkalmas arra, hogy a szolgalat jegyében betoltse a magyarsag hivatasat nemzetiségeink iranya-
ban, ha nem az, akinek élete f6l6tt Krisztus gy6zedelmeskedett és akit a maga uralma ala hajtott?
Komoly helyzetben kicsoda tudja megallni helyét halalmegvetéssel, kicsin vald hiiséggel, ha nem
az, aki megtapasztalta Isten minden értelmet feltilhalad6 szeretetét és aki tudja, hogy ,nincsen
senkiben nagyobb szeretetet, mintha valaki az életét adja barataiért”? A kemény és nehéz kato-
nai szolgalatot ki tudja hiiségesebben és odaadébban gyakorolni, mint az, aki tudja, hogy Isten
adja a fels6bbség kezébe a fegyvert, hogy megfékezze és megtorolja a blint és érvényt szerezzen
a jogossagnak és az igazsdgnak? Amikor sok ember elvesziti a fejét és a szivét, amikor idegek
mondjak fel a szolgalatot, amikor sotétség kezdi elboritani a lelkeket, akkor vilagit a hivGk élete.
Nem mintha kiilonbek volnanak a tobbieknél, hanem azért vilagitanak, mert feltilrél valé er6k
aradnak beléjiik és rajtuk keresztiil kérnyezetiikre, mert Krisztus, az Ur jar el6ttiik és vonzza Sket
kovetésre. A diadalmas Krisztus, aki gy6zott blinon, halalon, nyomortasigon, adja nekik a maga
békességét, amely az inség és szenvedés mélységeiben is, s6t ott annal inkabb, vilagit6 békesség.

Kozhelyszer(, elemi belatas, amit azonban nem tehetiink eleget sz6va [292] és még inkabb,
amit nem tehetiink eleget tetté: csak az a nemzet kap erére és képes nagy dolgokra, amelyik nagy
erkolesi ertartalékkal rendelkezik. Ez pedig nem valami elvont lelki mérlegkészités ereddje, ami-
kor talan a ,nemzeti blindket” szembesitjiik a ,nemzeti erényekkel”. A nemzet egyes tagjainak
erkolesi szinvonala és tartalma és az ebbdl taplalkozo kozerkolcs, legf6képpen azonban a mindig
kisebbséget alkot6 igazan hiv6k példas eldljaro, tiszta, a blinok és kisértések folott gy6zedelmes
élete gazdagitja a nemzetnek ezt a nélkiilozhetetlen erkélesi kincsét. Ezért mindig, de kiilondsen
nehéz id6kben, amikor sokan hajlamosak arra, hogy a rendkiviili viszonyokra, a kivételes intéz-
kedésekre a polgari élet sok torvényének hatalyon kiviil helyezésére — hivatkozva Isten paran-
csolatait is felfliggesszék, — ilyenkor még inkabb kell minden egyes keresztyénnek bele kialtani
a nemzet kozvéleményébe Isten tizparancsolatat. Természetesen csak akkor lesz a mi ajkunkon
Isten parancsa valoban életformalé hatalom, ha életliinkkel nem rontjuk bizonysdgunk hitelét.
A tizparancsolat hirdetése akkor lesz foganatos, ha mindenek el6tt az els§ parancsolatot hirdet-
jik, ami nem mas, mint Luther szerint maga az evangélium: Urunk van; nem vagyunk tobbé
gazdatlan joszag. Még pedig az Ur, az uraknak Ura ez a mi Urunk, aki mégis személyesen torédik
veliink és felveszi tigytinket. Eltorli vétkeinket és kegyelemmel fordul hozzank. Ez az els6 azutan
a kovetkezd két parancsolatot is megeleveniti. Ha ez bekovetkezik, akkor kap a 4. parancsolat is
rancba szedd tekintélyt és hatékonysagot, amely tiszteletet szerez a sziil6knek és a fels6bbségnek.
A csaladi élet egészségét és a korméanyon levk tekintélyét kezdi ki leghamarabb minden bom-
lasztas. Az erkolcestelenség minden, durvabb és finomabb valtozatanak és a szétmallaszto bizal-
matlansagnak egyetlen hatasos ellenszere a 4. parancsolat. Az 5. parancsolat sincsen a habortban
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hatalyon kiviil helyezve, hiszen ez elsG sorban az egyéni bossztaallast, a személyes sérelemnek
onhatalm megtorlasat tiltja, de nem vonatkozik a fels6bbség fegyverének jogos hasznalatara.
A 6. parancsolat kialto figyelmeztetés a nemzet bioldgiai allomanyat veszélyeztets lelki rakfenére
és egyben ujjmutatas a gy6z8 Krisztusra, aki egyediil tud benntinket tiszta, gyGzedelmes élettel
megajandékozni. Mennyire megnd a 7. parancsolat id&szertisége inség idején, amikor lelkiinkre
koti a javainkkal és a kozvagyonnal felelds (Istennel szemben!), masokra tekintd, dldozatos sa-
farsadgot. A 8. parancsolat is micsoda hatalmas védggat a befeketités, rigalmazas, mindent sarba
rantas szennyes alattomos aradata ellen. Végiil az irigység és a masénak elkivindsa mennyi tar-
sadalom-bomlaszté miazmat terjeszt és mennyire szlikségiink van Isten szent és kérlelhetetleniil
szigort parancsolatainak kiméletlen fertGtlenitd erejére. Ha az a kérdés vetddik fel és ez minden
bizonnyal fel is vetddik, s6t nekiink is szogezddik, hogy a rendes polgari kotelességek hiiséges,
lelkiismeretes, odaadé teljesitésén tal mivel tudja a keresztyén ember kiillonosképpen szolgalni
nemerztét, — akkor erre az Gjra meg Gjra esedékes felelet a lehetd legegyszertibb: puszta 1étével,
azzal, hogy Isten parancsolataiban jar, és szavaival, azzal, hogy Isten parancsolatait hirdeti.

Isten parancsolatai dragak a szemiinkben és potolhatatlan értékek a nemzet szamara is. Ez
azonban nem a végss és legfGbb ajandéka Istennek. Isten igazi, szive szerint val6 ajandéka: egy-
sziilott Fia, Jézus Krisztus, a [293] mi Urunk. Krisztus ugyan nem a nemzethez fordul, hiszen
a nemzet nem térhet meg, nem lehet tanitvanya és nem valhatik, legfeljebb csak nagyon atvitt
értelemben, keresztyénné. Annal dont6bb az élet és az tidvosség kérdésében Krisztus a nemzet
egyes tagjai szdmara és igy, kozvetve, az egész nemzet szdmara. Raszorulunk Krisztusra, mert
Isten el6tt minden cselekedetiink, még a legjobbak, legnemesebbek is btinnek itéltetnek, mert
mindezekben csak 6nmagunkat keressiik és szeretjlik. Becsiiletes, feddhetetlen ember szdmba
mehetiink magunk és masok szemében, dldozatos hazafiak lehetiink, de a b{in ebben is jelentke-
zik: az, hogy onteltek vagyunk, magunkra van gondunk, 6nz§ és felfuvalkodott nagyralatok va-
gyunk. Ezért nem élhetiink btinbocsanat nélkiil. Isten el6tt nem allhatunk meg derekassagunk-
ban, még nemzeti érzéseinkkel sem, csak ha mienk lett Krisztus igazsidga. Mit jelent Krisztus a
nemzet tagjai szdmara? Azt, hogy agy végezhetik nemzetiik szolgilatat, mint akik bocsanatot
nyertek és megigazultak. Ezen a f6ldon mindent, még a legmagasztosabb értékeket is a blin ron-
tasa és a halal fenyegeti. Krisztus azonban a f6ldiek szamara is reménységet ad. A feltaimadas 6ta
a szornyd megrazkodtatasok, a haborak probai is szornyd vajadasok, amelyekben Isten az igért
§j vildgot hozza. Ebb61 a reménységbdl taplalkozik a nemzetért tusakodd kézbenjard imadsag is.
Krisztus hirdetése és a masokért, a nemzetért valo imadkozas a legnagyobb szolgalata a keresz-
tyén embernek a nemzetért.

Az élet legtobb térvénye paradox. Ilyennel van dolgunk most is. Ha csak a nemzetre gon-
dolunk és csak vele torddiink, csak a hazafias eszméket hangoztatjuk, nem sokra megytink. El-
lenben, ha el6szor Isten kiralysagat keressiik és annak igazsagat, mindenek, a nemzet val6sagos
szolgalata és a nemzet megerdsodése is, megadatnak. Mire van hdt égetd sztikségink? Arra, hogy
legyenek magyarok, akiket teljesen hatalmaba ejtett az Ige, akiket 1j életre inditott, onfeledt szolgalat-
ban. Tiz igaz megmenthette volna Sodomat és Gomorrat. ,Tiz” ilyen igaz mentsége a magyar nemzet-
nek is.
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,2Magyar politikai gondolatok”"

20 2

Az utolsé harom emberolts stlyos probara tette a magyarsaglétét. Nagy belsd és kiils6 erdk fogtak
0ssze, hogy megdontsék a Duna-medencében fajtank hatalmi helyzetét. Ugyanakkor megismétls-
dott torténetlink titkos torvénye: ebben a szorongatott, fenyegetett allapotban olyan vildgosan és
mélyen mutatkozott meg a magyarsag igazi 1énye, mint soha azelGtt. A magyar magaraeszmélése
talan Ady maganyos vivodasaval kezd6dott. A périzsi ledér szellem, a radikélis szemlélet mind
csak feliilet volt nala. Miivének értelme: kétségbeesett sikoltds, amellyel igyekezett visszatartani
nemzetét vesztébe rohanasatol és ontudatra, Gj életre akarta razni. Riaszt6 kialtdsanak azutan
Szabd Dezs6 adott hatarozottabb hangot, amikor nevén nevezte a 1étiinkre t6rg ellenségeket. De
nemcsak vészjelek hangzanak szazadunk elején, hanem egy ponton legalabb a kibontakozas ereje
is feltor. A sok magyaros, al-magyar és magyaroskodas kozepette Bartok és Kodaly igazi, Gsi ma-
gyar kincseket tar fel: paratlan parasztndtaink tizezrét, amelyet eltemetett a néplélek mélyére a
nyomoruasag. Ezek az inditasok azutin egyre szélesebb gy{rtikben hullimoznak tova. Mtivészek
és tudosok tamadnak az 6sszeomlas utan, akik magukban vagy néhanyadmagukkal elkezdik ku-
tatni a magyarsag titkat. A mtivészek nagy latomésokat latnak, szenvedélyes hangot adnak a
népi 6sztonoknek, izgatja Gket kiilonallo, sajatos lelkiséglink. Figyelemremélt6 alkotasok egész
sora lat napvilagot és nyugtalanitja a kozvéleményt. Lelkesedésiik azonban hamvéba hullna, ha
nem 4llandnak mellettiik tuddsok, akik csendes munkajukkal vildgossadgot gytjtanak a magyar
valosag mennél teljesebb felismerésére. Ok dolgozzak ki szabatosan a jelszoként felvet6dd kérdé-
seket és Gk adnak alapot a nagy magyar iigy mindennapos termékeny szolgalatdra. Amennyire
ismertek a ,népi” irdk és a magyar megutjulas irodalmi sz6vivéi, annyira visszhangtalan maradt
a legtobb tudés munkassiga, amely pedig alapvet§ és mer&ben Gj tényeket, latast és lehetGséget
fedezett fel. Ilyen korszakos fordulatot jelent§ konyv pl. Gydrffy Istvan: ,A néphagyoméany és
a nemzeti mivel§dés”, Kardcsony Sandor: ,A magyar észjaras és kozoktatasiigylink reformja”,
»A konyvek lelke”, ;A magyar vilagnézet” stb. A mtivészek és tudosok torekvéseit és eredményeit
foglalja Gssze és Osszegezi Teleki Pal élete munkaja. Vilagos képet rajzol a magyarsag helyzetérgl
és kiildetésérdl, 6sztoneiben érzi, de tudatosan is szdmot ad a magyarsag lelki akaratarol, sajatos-
sagairol, jellegzetes értékeir6l. A legfontosabb pedig, hogy az Gjonnan el6téré mély és Gsi magyar
energiaknak medret jeldl ki: egy minden izében magyar politikat mond, szolgal, testesit meg és
valt valéra. Ebb6l az életmibél ad egy kis izelit6t a Nemzeti konyvtar 42. szama , Magyar politikai
gondolatok” cimen. Erre a 40 filléres fiizetre szeretnénk [196] minden olvasonk figyelmét felhiv-
ni, hogy résziink legyen valamennyiénknek egy igaz magyar élményben.

Tartalmilag nem bocsatkozunk a politikai program taglalasaba, 1évén ez politikusok dolga.
Szamunkra Teleki Pal politizdlasanak a mddja fontos, mert a magyar jellem érvényesiilését lat-
juk benne. A magyar eszejarasaval latja és dolgozza ki a kérdéseket; a megoldasok, a cselekvés
mikéntje pedig ugyancsak magyar jellegli. Az els§, ami szemiinkbe t{inik, a nevezetes magyar
jozansagnak kovetkezetes érvényesiilése. Milyen konnyen ragadja el a kozéleti férfiat, a vezetst
az eszmék fantazia-mozgatd blivolete, szines képekben vetiti a tomeg elé a kozos vagyakat, hisz
benniik maga is és szandéktalanul is egyszerre csak el6all a sokat emlegetett ,igérgetés” minden
kovetkezményével. Kiillonosen kozeli ez a kisértés nagy atalakulas idején, amikor kiprobalatlan,
st teljesen ki sem alakult Gj eszmék hatnak a vagyakra, sejtésre és keltenek reménykedést. Teleki
mentes maradt ettd] a veszélyt6l, megovta 6t a magyar jozansdg. Vilagraszolo latokore és roppant
tag tanultsdga mellett magyar modra gondolkodott és cselekedett a politikdban is. A jozansag
kovetelését latta abban, hogy a politika is olyan mivészet, amelyhez hozzaértés, szakértelem,
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tudas és jellem kell. Az allam vezetésének és igazgatdsanak szakszertinek kell lennie. A ténye-
ket kell mindenkor pontosan megfigyelni, megallapitani, a valosagot kell alaposan megismerni
adottsagaival és lehetGségeivel, bajaival és veszedelmeivel. Csak a biztos felismerés alapjan lehet
elindulni a cselekvésre. Milyen valosagokhoz kell a politikai gondolkodasnak és tevékenységnek
igazodnia? Itt van mindjart a tdj, a f6ld, az orszag dontd jelentGsége. Eddig a hazafisag 1ényeges
kelléke a nyelv volt, az egész nemzetszemlélet tilnyomdan irodalmi. Ezt bgviti ki, mélyiti el Te-
leki a magyar f6ld, az 4ltala formalt életforma és gazdasagi élet képével. A valosagtiszteletnek je-
lentkezése a mellett, hogy izig-vérig magyar jelenség, egyuttal korszertinek is bizonyult. Amikor
a ygeopolitika” még nem ment tudomanyos divat-szimba, igazsagait ez a magyar 1latdsmod mar
régen gyakorolta. Azutdn kovetkezik a valosagnak masik dont§ tényezdje: a nép, a magyarsag
sajatos lelki magatartasa, jellegzetes életformaja és gondolatvildga. Minden politikai ténykedés
— akar torvényhozas, orszagvezetés, akar kozigazgatas — rombol és kart okoz a legjobb szandék
ellenére, ha szeme el6]1 téveszti a népi jellemhez val6 igazodast és alkalmazkodast. ,Magyaror-
szagot magyarul kell vezetni, magyar formak szerint”. (123. 1) Egyenesen izgalmas olvasmany a
részletek megvilagitisa. Ezekre azonban nem tériink ki, hadd kalauzoljon maga a szerz§ minket
felfedezd és lattatd Gtjan. A valésaghoz hozzatartozik azutdn az él6 és szervesen fejlett torténeti
hagyomany, a multba vald gyokerezés. Ennek kovetkezményét vildgosan szemiink elé tarja ,a
legmélyebb magyar”. ;A magyar nemzetnek az alkotmanyossag 6rok tulajdonsaga.” (122.1) Nem
nyugati értelemben [197] vett alkotmanyrol van sz6, hanem olyan kozosségi magatartasrol és 6sz-
szetart életformardl, amely megvolt a magyarsagban a legkeményebb keleti vezérkedés mellett
is. Ennek az alkotmanyossagnak 1ényege a bensg kapcsolat, a ,patriarchalis viszony” a vezets és a
redbizottak kozott, valamint az, hogy noha kiilonb6z6 mértékben, de a maga helyén ki-ki maga is
felel6s a kozosség sorsdért és mindenkinek ki kell vennie részét a koz szolgalatabol. Minden elvi
tisztdzasnal vilagosabban beszél, ahogyan ezt a magyar modszert Teleki maga gyakorolta. Az
elsG habor alatt 4tveszi a Hadigondoz6 Hivatalt. Az akta-intézés helyett Gj rendszert, magyar
rendszert vezet be: személyes beszélgetések alapjan ismerkedik meg a habora karosultjainak sze-
mélyenként kiilonb6z6 helyzetével, azutdn megbeszéli veliik, hogy mi a kin4lkoz6 lehetd legjobb
megoldas éppen szamukra. Semmi sem all ezért tavolabb a magyar lelkiségt6l, mint a ,réla, nél-
kiile” intézkedés.

Amikor Teleki beszédeit olvassuk és sziviinkkel is nyomon kovetjiik, valami megmagyarazha-
tatlan, de 6sztoneinkkel tapasztalhat6 magyar levegs csap meg. Hanyszor kell elmosolyodnunk,
héanyszor tolti el az utdnozhatatlan magyar derd sziviinket, mintha csak egy ,eszével é16” bolcs
parasztot hallanank. Ilyenkor deriil azutan ki, hogy a magyar jézansag egész kis vilag, valoban
y,magyar globusz”, nagy valtozatossdggal, mély és gazdag tartalommal. Teleki, a magyar, kiotve
hisz a betlinek, mert a tényeket, az igazsagot keresi és eleve bizalmatlan a papirossal, konyvvel, a
sok szbszaporitassal szemben. ,Amikor az életben elérkeztem oda, hogy megtanultam, mit lehet
a konyvekbdl, de altalaban a nyomtatott bet{ibé1 elhinni, Ggy érzem, miel6tt kimennék ebbdl az
életbdl, kotelességem mindazt, amit sszeszedtem, elmondani, kézolni, atadni.” (10. 1) Hol van
ettdl a nyugati ember betiimadata és konyv-rajongasa? Azutan micsoda bator és igéretes jelen-
ség a magyar bolcsesség. Minden kérdésben hanyféle elmélet, feltevés, vélemény és felfogas vita-
zik egymassal. A magyar ember nem azt nézi, hogy hanyan vallanak valamilyen nézetet, és mi-
lyen tomeg sorakozik fel valamilyen allasfoglalas mogott, hanem az igazsagot és valosagot keresi,
ezért nem a statisztikara hallgat, nem Gsszeszdmlalja a szavazatokat, hanem mérlegeli. ,Az élet
mas terein, az emberieken, a tdrsadalmi és politikai életben is a szam és a tomeg elve siillyeszt és
pusztit.” (22.1.) ,Nem numerantur, hanem ponderantur ..” (117.1.) Ez a magyar magatartas vezet
azutan az idegen eredet( és szellem blirokratizmusnak atformalasara is. ,A fontos, az hogy az
egyes ember a jozan eszével tudjon intézkedni, mert mindig ez lesz a legjobb torvény.” Akiben él
amagyar 0szton, yaz kell, hogy rogton ratalaljon j6zan eszével arra, amit cselekednie kell, miel&tt
arra gondolna, hogy paragrafusok is vannak a vilagon.” (14. 1) ,A bdnasmé6d nem toérvényektdl
fiigg, mert hozhatunk akarmilyen cifra térvényt, az 6nmagaban nem hasznal semmit. Valamit
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végre kell hajtani s egészen mindegy, hogy torvényt [198] hajtottam-e végre, vagy pedig a magam
jozan, méltanyos, emberséges és jogszerd érzése szerint cselekedtem ... A 1ényeges az, hogy azt
hajtsam végre, amit érzek. Ebben 4llt a magyar nemzet f6lénye eddig. Ha ezt a f6lényt Gjra meg
tudjuk szerezni, akkor rendben van a jovénk.” (44. 1.) Ez a bolcs jozansag kiemelkedd vonésa a
magyar karakternek. Ezért a személyesen, irds nélkiil, a helyszinen, talpraesetten intézkedd tab-
labir6 és szolgabird a példaja a korszerd kozigazgatasnak.

A magyar ember tisztelete a tények irant jelentkezik azutan abban is, hogy nem indul jelszavak
és altalanositdsok utan, hanem a kérdés mélyére néz és az élet valtozatossagat folyton tekintetbe
veszi. Ez sokkal tobb munkat és faradsagot igényel, de egyediil kecsegtet biztos eredménnyel. Ezt
gyakorolja Teleki pl. a két legkényesebb kérdésben: a nemzetiségek és a foldbirtokreform kérdés-
ében. , Allitom, nincs az a kérdés, sem az orszagon beliil, sem az orszagon kiviil - és a nemzetiségi
kérdés is kozéjiik tartozik -, amelyet mindeniitt és mindenben egyforman, egy kaptafara lehetne
megoldani. A magyar alkotmany széles lehet&ségeket ad arra, hogy e kérdéseket hagyomanyaink
szellemében megoldjuk, mindenkinek érdekeit szem el6tt tartva, mindenkinek megelégedésére.”
(49. 1) ,Még kis allamban sem lehet a dolgokat kaptafara hiazni. Hidba kerestem a foldbirtok-
kérdéssel foglalkoz6 konyvekben, ropiratokban, parlamenti beszédekben, emlékiratokban, még
pedig mind a szélsGséges reform sz96sz616inél, mind ellenzGinél a részletezd és az alapvetd vi-
szonyokat tekintetbe vevd szemléletet. Nem taladltam mast altaldnositasoknal, orszagos atlag- és
aranyszamoknal. Pedig arra van sziikségilink, hogy tajanként és teriiletenként tanulméanyozzuk
at az orszagot és azutdn alaposan alkalmazkodjunk az egyes tajakhoz, sajatos igényeikhez, sziik-
ségleteihez és természet adta lehet§ségeihez.” (69. 1.) A magyar jozansag igazi megvilagitast ak-
kor kap, ha meglatjuk, hogy a szakszertiséget, a pontos megfigyelést és hii megismerést allanddan
az 4hitat és a tisztelet kiséri a valdsag, a targy, a kérdés 1ényege irant. ,A magyar f6ldrsl val in-
tézkedéseinkhez éppen olyan kotelességérzettel és ahitattal kell hozzanydlnunk, mint a magyar
fold megmunkalasahoz.” (68.1.) ,Az alkotmanyreform kérdésénél nem a nemzet sifaranak érzem
magam ..., hanem — nem magamra vonatkoztatva ezt, de az tigyre, amelyr6l sz6 van, — a nemzet
papjanak, s6t annak kell, hogy érezzem magam annal a tiszteletnél fogva is, amelyet alkotmany-
jogi kérdésekben minden magyarnak éreznie kell ... Ne a forumon érezziik magunkat, hanem a
nemzet templomaban, mert nem faragunk partalkotmanyt, hanem a nemzet életének évszadzadat
éljuk és azt formaljuk.” (12. 1.) Nem elvont, rideg elméletieskedés tehat a magyar szakértelem és
jozansag, hanem ,életrevald okossag”, amely erds hajtoragoja és biztos iranymutatéja a helyes és
gytuimolesozb kozos cselekvésnek. Ennek a jézansagnak igazi tavlata és mélysége azonban csak
torténelmi szemlélet el6tt tarul fel [199] igazi mivoltaban. Nem csak a kozosség kisebb-nagyobb
probléméiban ad eligazitast, hanem a nemzeti sors alapvetd kérdését is mindenkor megoldotta.
A jozan valdsagtisztelet tudta mindenkor megteremteni az egészséges egyensulyt Gsi hagyoma-
nyaink, keleti jellemiink és a korszerd eur6pai torekvések kozott. ,A magyar kilpolitika erejéhez
mért 6vatossaggal és megfontoltsaggal tart 1épést az eurdpai fejlédés minden titemével. Megérti
és megbecsiili az Gj eszméket. Tiszteletben tartja az egyes nagy és kis allamok jogait és vilagnéze-
tét. Ezzel szemben megkivanjuk, hogy az ezeréves magyar felfogast, amely a nemzet életformajat
és berendezkedését illeti s amely senkit sem bant, amelybe a legmodernebb elvek és eszmék
is beleférnek, minden oldalon épp gy tiszteletben tartsak.” (38. 1.) ,Mi az eurdpai fejlédéssel
egyttt haladtunk. Minden eurépai korszak ranyomta bélyegét a mi életiinkre is, de a hatést
mindig letompitottuk, vagy - kifejezd magyar széval élve —, »magunkéva tettiik« azt, amit egész
Eurdpa fejlesztett ki. Itt viligosan megkiilonboztetek: nem, »amit Eur6patol atvettiink«, hanem,
»egész Eurdpa fejlesztett ki« velink egyiitt, a mi részvételtinkkel. Kaptunk és adtunk is elemeket,
de az egész fejlédés kozos.” (99.1.) ,Ehhez adjak hozza a magyarok is a magukét. Nemcsak védték
Eurdpat, de adtak is Eurépanak ... mint Eurdopa minden népe, a maguk mivoltabol, értékeibdl, a
maguk géniuszabol. Es amiként szamolniok kellett és kell azzal, hogy Eurépaban vannak, hogy az
eurdpai életk6zosség tagjai, épp gy Eurdpat sem lehet sem a mutltban, sem a jelenben elképzelni
Magyarorszag — sem annak taja, sem annak népe - nélkil.” (26.1.)

271



A politika magyar jellegét a jozan valosagérzékben talaltuk meg. Néhany vonéasat vazlatosan fel
is sorakoztattuk. Az érdekes és figyelemre mélt6 részletekbe azonban most nem bocsatkozhatunk.
Egy utolsé jellemvonasra azonban okvetlentil ki kell térniink. A magyar politika nem meriil ki az
allami élet intézményszerd ténykedéseiben, hanem egyditt jar a tarsadalom 6nkéntes munkéjaval.
Val6jaban ez mar nem politika, s6t att6l mentes kell, hogy legyen, de a nemzet életformalasanak sors-
dont6 része és igy kihat a politikéra is. Teleki megszivlelend§ nagy tanitisa, hogy a tarsadalom élete,
fejlédése, szabad tevékenysége nélkiil magyar f6ldon eltorzul, értelmetlenné valik a politika. Hiszen
az utdbbi csak a kereteket alkotja meg, a tartalmat a kozvélemény, a népi erd és a tarsadalom alkotd
munkaja adja. Teleki neveld szandékat szoktak leggyakrabban emlegetni. Amikor kézbe vessziik ezt
a kis fuzetet, meg kell allapitanunk, nem is sejtettiik, hogy milyen kimerithetetlen gazdagsagu ez
a nemzetnevel§ elgondolas és 6sztonzés. Tér hijaval azonban még sziikebbre kell fognunk mondo-
kankat és csak egy-két szoval érinthetiink nagyjelentségii ttbaigazitasokat is. ,Fontos az, hogy ne
legyen két tarsadalom, vagyis a tarsadalom ne hasadjon szét. A felsd réteg ne zarja ki magabdl, mint
kilon tarsadalmat, az alsot. Az als6 ne zarja ki magabdl szamkivetd [200] gytlolettel a fels6t.” (65.
1) ,Most a tarsadalom egyedekre bontasanak a gondolatidval szemben a kozosségi gondolat alapjan
allunk ... szerves életegységekben akarunk dolgozni, a kozosségeket keressiik, amelyeket ismét nem
mesterségesen alkottunk meg, hanem ott keressiik, ahol a kozosség érzetét is megtalaljuk.” (120. 1.)
Ez azonban keresztyénkozosségi gondolat, amelynek formal ereje a szeretet, egyméas érdekeinek
megértése, egylittmiikodés. (102. és 66. 1.) ,Ha kozosségi életet éliink, akkor elsGsorban a kotelesség
allaspontjat kell szolgalnunk.” (67. 1) Az Gj eurdpai rendben is potolhatatlan a magyarsag hivatasa:
sNekiink az a nehéz feladatunk van még, — nehezebb, mint masoknak — hogy a Duna medencéjé-
ben nemcsak kiilonb6z6 népeket kell politikailag kiegyenstlyoznunk és egytittélésre szoktatnunk,
hanem sajat jellemiik szerint kell ezeket a népeket ugyanabban a tarsadalmi felemel6 nevelésben
részesiteni ...” (67. 1) A kiilonb6z6 népek kozotti, emberibb, természetesebb egytittélés szolgalata, a
szentistvani gondolat az Gj Eurdpa kialakulasanak elengedhetetlen feltétele. Itt is a mi Gsi 6roksé-
giink szolgalja a leghathatdsabban az egyetemes jovendét. Fegyelem, az egyéni érdek alarendelése a
koznek, tekintély jellemzi az Gj magyar allami elgondolast, de tavoltartva minden 6nkényt, egyfor-
masitast. ,A magyar csak a vérébdl és gondolkodasabol eredd tekintélyt hajlandé elfogadni, a szii-
letett tekintélyt, aminthogy egyébirant mashol is sziiletik a tekintély és az ember nem térvényben
csindlja.” (117.1.) A tarsadalom nevelésének feladata: ,megtanitani a joggal élni, a kitelességet érezni
és gyakorolni ..” (75. 1) ,Az az irany, amelyet kivetiink, jobboldali, amennyiben a magyart és ke-
resztyént annak nevezziik. De nem minden jobboldali gondolat magyar! A mi politikdnk magyar és
keresztyén.” (34.1.) Ezekbd]1 a kis téredékekbdl is kitetszik a tarsadalom kialakitasanak, az egymasért
valo felelGsségnek forré szandéka. Minden tanitas és buzditas summaja azonban: erkolcsi és szellemi
revizio, megajulas nélkil nincsen magyar jove. Csak két idézetet még befejezéstil. ,,Sziikség van a
felelgsség vallalasara. Sziikség van rea azért, mert kevesen vagyunk, mert mindenkinek hasznot kell
hajtani a nemzet életében és mindenkinek at kell éreznie, hogy a maga — akar kis, akar nagy — mun-
kakorében az egész nemzetet kell szolgalnia.” (58. 1.) ,Egy hosszt élet tapasztalataibdl azt szlirtem
le, hogy minden ember akkor adja a legtébbet a kéznek, ha a lehetd legjobban kiéli egyéniségét. Ez
all a nemzetekre is. Minden nemzet akkor adja a legtobbet az emberiségnek, baratainak, ha legjob-
ban éli ki sajatmaga nemzeti forméjat, sajat jelleme szerint. Magyarorszagot magyarul kell vezetni,
a magyar élet formai szerint. Ezt tettiik eddig is ezer esztenddn keresztiil, s6t régebb id6k 6ta. Amit
ugyanis Szent Istvan megteremtett, az sem volt valami 4j és — minden Gjit6 torekvés ellenére — nem
volt forradalom. Az is a mar akkor fennallott §si magyar hagyomanyokon alapult és épiilt fel. [201]
Azokat csiszolta az eurdpai életnek megfelelGen, azokat itatta 4t a keresztyénség tanaival és eszmé-
ivel. A hagyomanyok folytatasa volt az, amit § hozott és az is, ami utdna jott. A magyar élet formaja
szerint éltlink tehat, akarmi tortént koriiléttiink Europaban. Magyarok maradtunk és ezzel adtunk
legtobbet Eurépanak. Ma is sajat 1abunkon allunk, sajat utunkat jarjuk. Természetesen — mint min-
denkinek, embernek nemzetnek egyardnt vannak barataink, jéismerdseink, akik felé rokonérzéssel
fordulunk, de a sajatmagunk akaratabdl, sajat ldbunkon haladva.” (123.1.)
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Forgoszinpadon'®

A vilagtorténet forgbszinpada mostanaban van éppen egy Gjabb forduloban. A lampak fénye
lecsokkent, a talaj elmozdult a ldbunk alatt, az eddigi jelenetek szinterét elnyelte mar a sotétség,
az 4j felvonast pedig még mindig homaly boritja. Mi késziilgdik? Milyen lesz a kvetkez6 korszak?
- Csak a nagy Rendez§ ismeri. Ha csak érdekl§dd néz6k lennénk, akik paholybol szemlélik az
el6ttiik lejatsz6do cselekvést, kiillondsebb izgalom nélkiil, legfeljebb csak a varakozas és kivan-
csisag fesziiltségével tekinthetnénk a kialakulé drama elé. Mi azonban — ha akarjuk, ha nem -,
szereplk és résztvevsk vagyunk. A mi sorsunk dél el; sajat boriinkre megy a dolog. Erthetd, ha
szorongassal tekintiink koriil és tagra nyitott szemmel figyeliink meg minden apré jelt, amibgl
megsejthetiink valamit a titokzatos, de mégis reménykedéssel varhaté jovendébdl.

Mi az értelme a mostani haborinak, ennek a vajadasnak és atmenetnek? Hova vezet minket
homadlyba borult utunk? Merre felé tartunk? Arany Janos megkapd kifejezést ad annak a bi-
zonytalan érzésnek, ami akkor fogja el az embereket, ha elszakadtak a megszokott és jolismerds
multjuktol és neki indultak a vadidegen, csalogaté és riogatd ismeretlen, Gj jovének. A csodaszar-
vasrol sz016 regében igy tiikrozddik ez a kinos zavar: ,Haj vitézek! Haj, leventék! Micsoda f6ld ez
a vidék, Hogy itt a nap szall keletre? Nem, mint mashol, naplementre? Sz6lt egy bajnok: én Ggy
érzem, hogy lement az déli részen. Szolt egy masik: nem gondolndm; ott voroslik éjszak orman.”
Azismeretlen tajon még a fGiranynak a megallapitasa is micsoda nehézséggel jar. De akdrmennyi
uggyel-bajjal jarjon is, nincs sziikségesebb és életbevagobb feladat, mint mégis csak tajékozodni.

Karacsony Sandornak, a magyar kérdések paratlan kalauzdnak van olyan felelete, amelyen
érdemes elttinGdni. Az ,Ocsidé magyarsag”-ban [173] és a tébbi rendkiviili Gjabb konyvében
megkockaztatja azt a tételt, hogy a most foly6 habort értelme: a gyarmatositas lealkonyulasa.
A mult szazadbeli nagy hiborak ragdja a tarsadalom fesziiltsége volt. ElGszor a polgarsag kelt
fol és tort elGre, visszaszoritotta a nemességet. Azutan jott a nagy foldcsuszamlis. A munkas-
sag és parasztsag, a tomeg kezdett felemelkedni és szot kérni sorsdnak intézésében. Most Gjabb
mélységek nyiladoznak, Gjabb er6k gomolyognak: a fajok és népek kezdenek magukra eszmélni,
lerdzzak a rajuk tukmalt életformakat, tusakodni kezdenek sajatos szellemiik tisztasagaért és a
sajat modjukon, sajat belsd vilaguk torvényei szerint akarjak berendezni életiiket. Az azsiai nép-
tengerek megmozdultak, a foldrengés 16kései a Kozel-Keleten és Afrikaban is megloditottak az
eddig bodult alomban szunnyadd lomha tomegeket. Sok megfigyelést gydGjthettink Karacsony
Sandor latasa igazolasara, most mégse erre kell fejiinket adnunk. Inkabb lassuk meg azt, hogy
mennyiben érint benniinket, egyenesen minket, ez a késziil§ sorsfordulat!

Itt az alkalom, hogy véget érjen gyarmat-szerepiink, hogy végre megembereljilk magun-
kat, merjiik a magunk életét élni, lelkiinkb6l lelkedzett szavunkat hallatni. Az utols6 években
egyre tobb teriileten kellett meglatnunk, hogy mennyire csak gyarmat voltunk. A politikai és
gazdasagi fliggés még csak hagyjan. Hiszen kisebb nép aligha kertilheti el. Ellenben ott ragott
és mérgezett ez a fluiggés, ahol a legvégzetesebb: a lelkiinkon. A falukutatdk csak az utolsé szaz-
otven esztenddt méregették fol, amely id6kozben elnincstelenedett a magyar paraszti rend és
jorészében foldonfutéva valt tulajdon foldén. Ma azonban Németh Lasz16 és Gulyas Pal szemnyi-
togatasara kénytelenek vagyunk meglatni, hogy mar 1514-ben bezarultak a népi szivek és mar a
XVII. szazaddal megallott tarsadalmunk zomének magyar-gyokert, szervesen-fejlett szellemi vi-
laga. A két Ratio educationis 6ta iskolazasunk idegen szellem csenevész iiltetvénye. Irodalmunk
szelleme, egy-két kivételtd] eltekintve, jobbadan csak magyaros, de nem magyar. Tdsgyokeres
muzsikankat, paraszti énekeinket elarasztotta a nyugati zene, s6t Gjabban annak is csak a selejt-

116 Keresztyén Igazsag (9) 1942/8, 172-174.
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je. Képzémiivészetiink idegen eml6ket szopva probalt tipegni-topogni. Epitészetiink talajtalan,
legfeljebb egy kis cifrazat kiilonbozteti meg az altaldnosan divé formanyelvt§l. Tudomanyunk
és szellemi életlink 1épést tart ugyan Nyugattal, de teljesen alkalmazkodott is hozza és e kozben
elveszitette kapcsolatat a mélybe taszitott magyar élettel. Volt nagyszer( eurdpai fertalyunk,
osszkomforttal és kulttrjelenségekkel, de mellette ott sinylgdott és senyvedett a ,bennsziilottek”
vilaga, elhanyagoltan és elmaradva, folényesen lenézve.

Ez a keser( felismerés, a val6 helyzetre vald radobbenés azonban csak azért volt lehetséges,
mert egyre nagyobb erdvel kezdenek viladgitani a mélységbe szoritott magyar értékek. Sokban
hasonlit helyzetiink a , Fiatal Magyarorszadg” kordhoz. Akkor is gombamodra it6tték fel a fejiiket
a kimtvelt emberfdk, pallérozott agyak, nemes szivek. A magyar féorum a nagy szellemek és a
jellemek siirgés-forgasaban szivet vidito, felemeld latvany volt, amilyennel kevés néci6 dicseked-
hetett az akkori Eur6paban. Ma hasonl6 tavaszi zsendiilés és megelevenedés jeleit lathatjuk. Csak
egy fokkal mélyebbnek és tartalmasabbnak igérkezik a magyarsag mostani ébredezése, mint jo
szazegynehany éve volt. Kevesebb a politikum és tobb a magyarsag sajatossagaira valdé komoly
raeszmélés. Bartok és Kodaly a zenében, Gy6rffy Istvan és Liiké Gabor a néprajzban, Kés Karoly,
Toth Kalmén és tarsai az épitészetben, Medgyessy és Nagy Imre a képz&miivészetben, Karacsony
Sandor ,A magyar észjaras”-ban olyan garmadaval tartak fel mivoltunkat, értékeinket és sajatos-
sadgainkat, amilyenrdl a magyar romantikanak még csak sejtelme sem volt. A magyar élet és lélek
megnyilatkozasa Moricz, Tamasi, Kodolanyi és Illyés irasaiban ugyancsak kibgviti és kiegésziti
mindazt, amit népi klasszicizmusunk, els6 sorban Arany Janos feltart a népi élet mélységeibdl.

A felismerést azonban nyomon kell kévetnie a szolgalatnak. Az ilyen rendkiviili megajandé-
koztatdsnak, mint amilyenben az utolsé emberoltében résziink van, kovetkezményei is vannak.
Nem lehet biintetleniil tétlenkedni, [174] tovabb folytatni idegenen kér6dz8, mindig masokra
tekintgetd, felemas gyarmati életiinket. Meg kell keresniink egyenként és egyiittesen az igazi
gyokereket és azokbol szervesen ki kell alakitanunk a nekiink adatott és reank szabott életformat.
Ami bels§ gatlas és akadaly pedig ellenébe veti magat az igazi magyar élet érvényesiilésének,
annak csendesen, larma nélkiil, de szivosan hadat kell tizenniink. Nem elég szamba venniink,
mi mindeniink van, hanem az Gjonnan megszo6lalé igazi magyar szot szakadatlanul filtinkbe és
sziviinkbe kell venniink, magunkba kell szivhunk a hatasét, hogy életiinkké és vériinkké valjék.
A magyar szellemmel valé megtoltekezéstink nyitja majd meg szemiinket az igazi magyar kér-
désekre és megoldasukra. Akkor tudjuk lazitani és félreszoritani azokat a korlatokat, amelyek a
népet a mélybe szoritjak, akkor tudunk felemelkedéséhez teret teremteni, 6t leveg6hoz juttatni,
neki Gj életkedvet és a jov6ben valo bizakodast a szivébe oltani, hogy érdemes kiiszkodni és verej-
tékezni, mert van latszatja, — amikor hordozdi, munkasai lesztink az igazi magyar szellemnek és
megtanulunk érte dldozatokat is hozni.

Ha pusztan emberi és nemzeti felelGsséggel tekintiink eddigi gazsbakotozott maltunkra és a
kinalkoz6 nagy torténeti lehetfségre, egykonnyen tarthatjuk az imént elmondottakat ttlzasnak,
képzelgésnek és rajongasnak. Amde nekiink szabad hivé szemmel latnunk életiinket. A magyar
élet bénasagaban, megiiresedésében és idegentdl valé elburjanoztatdsaban nem lathatunk akkor
mast, mint vétkes mulasztast, Isten elleni blint, amelyben mi is részesek vagyunk. Elhanyagoltuk
Istent6l kapott adomanyainkat, elastuk tdlentumainkat, nem térédttiink egymassal. Teng6dni, s6t
veszni hagytuk fajtank tomegeit, nem kerestiik a szolgalat alkalmait a veliink egytittéld masajka
nemzetiségek felé. Ugyanakkor valamicskét meglathatunk a torténet forgasat titokban iranyit6
isteni tervb6l. Felismerhetjiik, hogy Istennek meg nem érdemelt josdga az, hogy megeleveniti
a magyar életet. Valosagos csoda ez, amire magunktdl még csak nem is gondolhattunk volna.
Istentd] kapjuk Gj és nagy feladatainkat, amelyek meghaladjak erénket és amelyekre késziilet-
lenek vagyunk. Sok a cstiggeszt§ és kétségbeejtd jel korulottiink, irtézatos a felelGsség salya, a
foldre roskaszt. Mindez pedig avégre van, hogy meglassuk: a magunk erején megoldhatatlanok
jovenddnk kérdései. Elet egyediil az é16 Isten kezében van a mi szamunkra is. De nem elég, ha
mi t6le segitséget kériink feladataink betoltéséhez, Gj életlink formalasahoz. Nem elég, ha Isten
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erejét kérjik ahhoz az élethez, amelyet azutan a magunk feje szerint képzeliink el és akarunk
élni. Isten kegyelmét csak akkor fogadhatjuk el, ha ugyanakkor az § szolgalataba szegddiink. Az
G akaratat keressiik az § parancsolataira varunk, az § vezetését koveteljiik.

Most van forduléban torténelmiink forgoszinpada. Minden fordulé: itélet a mult felett és biz-
tatd igéret egyben a jovenddre. De csak azok szaméra, akik nem meriilnek el az élet felszinének
hullamverésében, nem felejtkeznek bele az élet kiizdelmének és gyonyortiségének kavargasaba,
hanem keresztiiltornek a kozvélemény hatalmén, az emberek vélekedésén, 6nnon nagyra tartott
bolcsességén és elhatolnak egészen a torténet szinjatékanak Rendezdjéig és Uraig. Igazan csak
akkor torténik valami 4j életiinkben, ha Isten valosaggal Isteniink lesz. Maskiilonben csak 4j el-
nevezések és Gj cimek alatt a régi élet megy tovabb. Akkor nincs 4j a nap alatt: nincs menekvés a
szenvedésbdl, nyomortsaghdl, az igazsagtalansag és a hazugsag zsarnoksagabdl, a bilin és a halal
birodalmébdl. Viszont vildgossag és élet tdimad szamunkra, igazi jovonk lesz, ha megragadjuk
Isten kegyelmét, az eljovendd, hozzank is elkozelgd Jézus Krisztust.
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A magyar katona nacionalizmusa'’

SJovenddnknek alapja nem egyéb, mint: nemzetiségiink biztositdsa, nemesb kifejtése.”’s Széchenyi-
nek ez a tanitasa sziikséges volt a maga koraban, de még inkabb sorskérdéssé valt ma, amikor a
nemzeti mivoltukban megtjult és 6ntudatosult népek er&probajan dél el a jovends. Ma az egész
magyar tarsadalomnak kotelessége hatarozottan tisztdzni nemzetiségének: magyar voltanak tar-
talmat és felelgsségét. A magyar katona nacionalizmusa semmiben sem kiilonbézhet a polgari
tarsadalométol, hiszen ezen a téren az egység és egyontetliség mindennél fontosabb. Viszont a
magyar honvéd életében a nacionalizmusnak ontudatosabb és elhatarozobb szerepet kell jatsza-
nia, nemcsak dics§ maltjanak kotelezése miatt, hanem hivatésa szerint is. [2] A magyar honvéd
a nemzetért él és hal. Onfeldldozésa jogan kell tisztaznia a magyar nacionalizmus tartalmat és
elkotelezését. Minél nagyobb a zlirzavar ezen a téren, annal éget6bb és idGszertibb az igazi, a
nemzet jovdjét szolgalé nacionalizmusnak a kérdése. Minél tébb az tires frazis, annal sziiksé-
gesebb annak az él6 Osszetartozasnak és kiildetés-hitnek a megerGsitése, amely a mindennapi
munka szdmara ragyog6 cél és lendits erd.

Azért uralkodik olyan z{irzavar a magyar nacionalizmus kérdéseiben, mert megelégszenek
altaldnos szolamokkal. A legtobben ,nemzeti alapon” allnak, ,nemzeti vilagnézet” sz6sz016i, de
kevesen tisztdzzak hatarozottan, éles korvonalakban azt, hogy mit értenek nemzeten. Pedig a
tisztazasra annal inkabb sziikség van, mert a nemzet fogalma, mint minden elsGrendd életvald-
sagé, a torténelem folyaman jelentds tartalmi valtozasokon ment keresztiil."”? Nalunk, a habort
el6tti liberdlis nemzedékek kozfelfogasa a francia nemzet-eszmét kovette. A nemzeti nyelv
és a nemzeti érzés volt a két ismertetdjel. [3] Ezért ment konnyen az asszimilacio is. Elég volt,
hogy az idegen bevandorl6 megtanuljon magyarul, alkalmazkodjék a nemzeti kiilsGségekhez, par
krajcarért magyaros nevet vegyen fel, kokardat t{izzon ki, magyar érzelmtinek vallja magat és
mar minden tovabbi nélkiil magyarnak szadmitott. A hdbort utan a német nemzet-fogalom kezd
nalunk is egyre nagyobb mértékben hoditani. A kiemelked§ jegy a fajisdg, a vér. A zsidokérdés
felvet6dése ennek a kovetkezménye. Szorvanyosan kezd azonban nalunk a faji alapon all6 né-
met nemzet-gondolatnak veszedelmes arnyéka is jelentkezni. A magyar fajisagot akarjak egyesek
kiélezni kisebbségeinkkel szemben: bizonytalanna valik igy az a torténeti magyar nemzet-kon-
cepcid, amelyet nagyjaink alkottak és amely egyediil biztosithatja a magyarsag fennmaradasat,
naggya fejldését.

Mi a magyar nemzet?

Van sajatos jellegzetes magyar 1élek. A magyar nemzet ennek a 1éleknek hatastertilete,
[4] kifejezése. A magyar nemzet tagjai azok, akiknek jellemét, miiveltségét és életformdjdat a magyar

117 Kilon fuzetben megjelent az itt kovetkez6 megjegyzéssel: Urban Ernd el6adasa a m. kir. Honvédség Protestans
Egyhazi Szervezetének értekezletén, Budapesten 1938. janius 16-an. Protestans Tabori Plispokség kiadasa: Buda-
pest, 1938. Az ezutan kovetkezd jegyzetek a szerz6t6l szarmaznak.

118 Grof Széchenyi Istvan: A Kelet népe. 1841. Osszes munkai V. kétet. 219 1. Budapest, 1925, Széchenyi a nemzetiségen
mast ért, mint mi. Makkai Sandor fejti ki ezt a kiilonbséget ,Magyar nevelés, magyar mtiveltség” c. Gj konyvében:
ysNemzetiség alatt a nemzeti ontudatot, érzést és gondolkozast értette. Nem az idegen nemzetiségek magyarosita-
sat, nem a magunk fajtajanak oktalan talbecsiilését, hanem a magyarok lelki értelmd megmagyarositasat, ahogy
ma mondandk: az 6ntudatos magyarsagot.” 191. 1.

119 A magyar nemzeti 6ntudat és kiildetés-hit kialakulasaval és valtozasaival megismertetnek Deér Jozsef: ,A magyar
nemzeti 6ntudat kialakulasa” (Magyarsagtudomany, 19:6), valamint , K6zosségérzés és nemzettudat a XI-XIII. sza-
zadi Magyarorszagon” (Homan-emlékkonyv) tanulményai, toviabb4 Benda Kalman: ,A magyar nemzeti hivatas-
tudat torténete a XV-XVII. szazadban” (Budapest, 1937). Rovid vazlatat fiiggelékben adom. Eredetileg dolgozatom
része volt, azonban a felolvasas alkalmaval az id6 révidsége miatt el kellett hagynom.
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lélek formalja és alakitja. A nemzet tehat a magyar lélek miihelye és alkotdsa. Ezt védi és szolgalja a
magyarsag politikai-gazdasagi alkotdsa: a magyar allam.

El§ szervezet a nemzet: lelki egység, 6nallo szellemi kozosség, amely a torténelem folyaman
alakult ki és amelynek szerves tovabbfejlddésétsl, dlland6 gazdagodasatdl, erGsodésétsl fligg a
magyarsag jovdje.

Ez a magyar nemzetfogalom, amint az kezdett§l fogva, nagyjaink munkaja és a torténeti
sorskozosség kovetkeztében kialakult, gyokeresen kiillonbozik minden mas nemzetét6l. Hozza-
tartozik ugyan a nyelv azonossaga, az érzés egysége, jelentss tényez6 a fajta és a vérség kozossége,
mégis a magyar lélek érvényesiilése az alapvets. A magyar 1élek hatdereje messzebb terjed, mint a
nyelv és a faj hatara; az érzésekben is tiikroz6dik, de elsGsorban azonos gondolkozasban jelentke-
zik és egycélu akaratot mozgat. A magyar nemzet a magyar népbdl és a magyar fajtabél nd ki, de
ugyanakkor a torzsokos magyarsidg mellett helyet ad nemzet-fogalmdban a magyarsaggal sors-
kozosségben élt és €16 nemzetiségeknek is. Ezeket is bedllitja, [5] mindegyiket meghagyva népi
jellegében, a magyar dllamisag kiépitésének és a magyar lélek érvényesiilésének szolgalatdba. Az
igazi magyar nemzet nem egyformasagot jelent a magyarositas jegyében, hanem kiilonb6zGsé-
gekben és sokféleségekben é16 egységet. Nem kizard, megsz(ikits, hanem szervesen Gsszefoglald,
taguld egység.

A magyar nemzet akkor sziiletett meg, amikor a magyar nép belegyokerezett a magyar fold-
be és igy szerves tagja lett Europanak. Osi vérségi, szellemi és szokésbeli rokségiink éppen any-
nyira kozrehatott a nemzet kialakulasaban és kibontakozasaban, mint Gj helyzetiink, foldiink
adottsagai. Részese voltunk és vagyunk minden egyetemes szellemi dramlatnak, ugyanakkor
mindegyiket sajat szellemi alkatunkhoz hasonlitjuk. Hatott és hat rAnk minden emberi, de mind-
egyikre rdnyomjuk a magyar lélek bélyegét. Viszont mi is hatdssal voltunk sztikebb és tagabb
kornyezetiinkre: olyan értékeket termeltiink az emberiség kozossége szaméara, amelyek nélkiil
szegényebb és fakobb lenne. Ez a tobblet, ez a kiilon iz és zamat, ezek a sajatos értékeink jelzik
életerdnket, igazoljak életrevalosagunkat, nélkiilozhetetlenségiinket az egyetemes kozosségben.
Minden népnek, igy a [6] magyarsagnak is csak akkor van joga élni, ha az 4ltalanos emberinek
sziikséges és értékes, jellegzetes, kiilonarct megnyilatkozasa.

»sMa a magyar nemzet teste négy-ot felé szaggatva vonaglik a konyortelen vilagban. Sajat
csonka orszagan kiviil t6bb idegen impérium alatt, szomort és majdnem reménytelen kisebbségi
sorsban. Foldrajzi, politikai, gazdasagi egységérdl tehat sz6 sem lehet. Egyetlen médja az egység-
nek — amint azt kiillonben mindenki hangoztatja és koveteli is — a szellemi kulturdlis egység.”

A magyar nemzetnek az a zome, amelyik sajat allami szuverenitasanak élvezetében él, onallé
és oncélt nemzeti miveltséget tarthat fenn és annak érvényesitésére meg van a teljes hatalma.
Ebbé1 kovetkezik, hogy a magyar szellem egységét neki kell megteremtenie és minta gyanant,
er6forrasul s 6rok reménységiil a leszakitott magyarsag elé allitania.

Ez az id6k parancsa a fiiggetlen magyar nemzet szimara. Ezzel teljesiti — és nem egyebekkel,
amikkel talan probalkozik — valodi kotelességét a szenved§ letépett tagokkal szemben, de ez az
életment§ meguajulas forrasa sajat magara nézve is és végre ez az § vilaghivatasa az embervalsag
apokaliptikus idejében.

[7] ,Onmagat kell megtaldlnia és kifejeznie sajat maga, kisebbségi vérei és az egyetemes emberi-
ség szamdra magyar nemzeti miveltségben.”?°

Abrandozas és délibabkergetés nélkiil ez a magyarsag élete: torténeti nemzetfogalméanak
minden irdnyu kidolgozasa, koztudatba nevelése és gyakorlati alkalmazéisa. Azon fordul meg a

magyar jovendd, hogy ma és holnap mennyire valik uralkoddva rajtunk és utédainkon a magyar
1élek.

120 Makkai, i. m. 112. és 114. 1.
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A magyar lélek jellemvonasai

»Mirdl ismerhetni meg valamely nemzeti egyéniséget? — csupan kiilon egyénisége ontudatarol, s arrl,
hogy sziikségét érzi ezen egyéni kiilonbséget érvényesiteni.” Ezt a nemzeti 6nismeretet és életakara-
tot hirdeti E6tvs.’?! Mi ennek az 6nismeretnek a tartalma? Mire kell irdnyulnia nemzeti életa-
karatunknak? Van-e hatdrozottan felismerhetd magyar szellem? Mindenki egyontettien latja-e,
becsiili-e, érvényesiti-e?1?> [Ennek [8] az egységes magyar értékelésnek hidnya vagy fogyatékos-
saga teszi lehetetlenné a magyar szellem életerds, gyGzelmes kibontakozasat. Addig pedig sem
gazdasagi, sem politikai magyar egységet nem lehet teremteni — legalabb is olyant, ami belsd
kényszertiségbdl sziiletik és igy maradandd — amig a magyar nemzet minden 6ntudatos tagja
és ezzel a nemzet egésze egyet nem ért az alapvetd értékek tekintetében, a kultirmtivek minden
teriiletén. Ez az egyetértés még mindig nincs meg, mutatvan, hogy a magyarsag nincs tisztaban
onmagaval, sajait nemzeti Géniusza arcan nem latja vildgosan azokat a vonasokat, melyek az 6rok
magyar értéket jelentik.”'?®

Akarmennyire nehéznek latszik is, sziikséges, hogy megprobaljuk tisztdzni magyar valonkat,
nemzeti onismeretiink tartalmat.

Legszembeszok6bb a magyarlélek turani-tiirk oroksége, ajellegzetes katonai erények:
[9] vitézség, batorsag, merészség, szivos kitartds. Bolcs Led bizanci csdszar taladléan jellemzi Gsein-
ket: ,A magyarok nem olyanok, mint a tobbi népek, melyek egy vereség utan le vannak gyGzve.”
Eppen a megprobaltatasokban a legnagyobb a magyar. Egész életmédjat megszabja harcos élete:
egyszer(, jozan, mértékletes, edzett. ,Honapokig egyszertien kopenyiikon alszanak: kéznemes,
baro, herceg egyarant.” Bonfini is megallapitja, hogy még nem latott harcosokat, ,kik hdséget,
hideget, faradtsagot s éhséget tiirelmesebben viseltek volna s akik adott jelre nagyobb 6rommel
rohantak volna a csatdba magukat a halalnak kitenni.”'** Kar6ltve jar a harcos jellemmel az 6si,
veliink sziiletett politikai érzék: A szervezés és vezetés készsége, nagyvonalisag, vasfegyelem, 6sz-
szetartds. Ez tiikrozddik — sokszor eltorzulva — a szénoki, érvels jogaszi tehetségben. A katonai és
politikai tetterGt timogatja a kemény férfiassag, amely azonban a gyongébbel szemben gyongéd,
lovagias. Igazsagos, nyilt, egyeneslelkd és nagylelk(i a magyar. Ratarti, 6nérzetes; méltosaggal
tud fellépni, de tiszteletben tartja a masikat. Mindez a legnagyobb foldi értékben, a becsiiletben
jut kifejezésre. Becsiiler nélkiil inkabb a halalt valasztja.

[10] Szerencsésen egésziti ki mindezt természetliink keletbalti-ugor Oroksége: gaz-
dag, valtozatos miivészi teremt§ képzelet, gondolkodd elmélyiilés és szemlélgdés. Ez titkrozGdik
egyszerl embereink érett, mély életbolcsességében, amit zamatos, velds, eredeti fordulatokban
fejeznek ki. A természettel vald egytittélés, a természet erGihoz vald 8si kozelség, tanulékonysag
és munkabirds, amellyel latastol-vakuldsig minden erejét megfeszitve tud dolgozni, ugyancsak
ugor 0rokség. A nehézségek csak megacélozzak erejét, de nem csiliggesztik. Leleményes, sziiletett
ezermester a magyar. Minden koriilmény kozott feltalalja, szorult helyzetébdl tigyesen kivagja
magat. Mindig talpraesett. Szereti a tisztasagot. Lelkének tide derdje titkr6z6dik tréfas, jatékos
természetében, kedves kiotekedésében és tiszta vidamsagaban.

121 Bar6 Eotvos Jozsef: A XIX. szazad utolsé eszményeinek hatdsa az allamra. Pest 1871. Masodik kiadas. 691. 1.

122 Ezabizonytalansag latszik meg egy Gjabb kelet( vitaban is. Prohaszka Lajos ,A Vandor és a Bujdos6” c. konyvében
a vandor képében a német végtelenre vagyast jelképezi, amelynek torz kovetdje a magyar, a bujdosd, aki soha nem
leli a helyét; szeretné megvetni a labat f6ldjén, de ez a vagya soha sem mehet teljesedésbe. Szekft Gyula a Magyar
szemle 1938. majusi szaméaban vitaba szall Prohaszkaval és konstrukcionak bélyegzi elgondolasat, viszont 6 sem ad
pozitiv képet a magyarsag mivoltarol, hanem csak Bartokot, Kodalyt, Horvath Janost, Gerevichet, mint a magyar
1élek kiilontéle alkotasainak bavarait szolitja £6l, hogy rajzoljak meg jellegzetes vonasaiban a magyarsag lelki arc-
képét.

123 Makkai, i. m. 115. 1.

124 Benda,i. m. 20. és 21.1.
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A magyar léleknek ezek a jellemvonasai mindig élesen kirajzol6dtak, amikor szabadon ki-
bontakozhatott a magyarsag. Azonban minél értékesebb valami a természetben is, annal jobban
fenyegeti a megromlds. Minden népnek megvannak a kisértései, a magyarnak is. Van kisértés,
amely minden embert és minden népet egyarant megkornyékez, viszont van, amely ellen nekiink
kiilénosen hadakoznunk kell. [11] Onismeretiink csak tgy lehet belsé megtjhodas és lelki felemel-
kedés forrasa, ha Gszintén bedsmerjiik blineinket, amelyekkel elfajzottunk igazi mivoltunktdl.

Gazdag képzeletiinknél fogva konnyen megejt minket a csodavaras. Szeretiink almodozni,
képzelt vilagban andalgunk és kozben nem készitjiik el§ a kinalkoz6 lehetségek kivetkezetes ki-
hasznalaséaval, szakadatlan munkaval sorsunk jobbrafordulasat. Szivesen varjuk masoktol a sza-
badulast. Mindez kényelemre val6 hajlamunknak malmara hajtja a vizet. Valahanyszor meggyen-
giil 6si valonk, Grra lesz rajtunk valamilyen kedélyes passzivitas. Hagyjuk menni a dolgokat, nem
tor6dunk velik. Sokszor aztdn annyira megy ez az eltorzulas, hogy nincs mersz a felelGsség terhét
és kockazatat vallalni. Engedjiik tehetetlenségbe siillyedni magunkat. Ilyenkor ragyogd szénok-
las vagy kesergés, meddd ellenzékiség potolja az esedékes és sziikséges tettet.

Masik blinink a hamis megelégedés. Lemondunk nagy szandékainkrol, megfeledkeziink fel-
adatainkro6l. Magunkat altatjuk, hogy minden jol van. Nem akarjuk észrevenni a megoldasra varo
égetd kérdéseket, a halalossa valhaté nyavalyakat. Az elveszettnek a latszatat apolgatjuk. Ugy
tesziink, mintha semmi sem valtozott [12] volna. Mulasztasainkat nagyzolassal takargatjuk. Kiil-
sGségekben éllink, hogy tobbnek lattassunk, elsGsorban 6nmagunk el6tt. Ahelyett, hogy igénye-
inket lefokozva, magunkat meghtizva, kicsin kezdenénk el megergsodéstinket, nagy labon élink,
adjuk a nagy urat, pompéazunk, tékozlunk és kozben az apro lehetGségekkel egytitt elszalasztjuk
az Oriasi lehet&ségek merész, munkat és dldozatot igényld megragadasat.

A magyar 1élek betegsége sokszor a foldhoz tapadt jozansag is. Beéri a mindennapisaggal,
marél-holnapra él és az apro érzéki szenzacioknal nem ismer magasabb célt. Elettartalma ilyenkor
a nagy evés-ivasok, szoknya utani bolondulas, anyagiassag, a fizikai javak talértékelése. Egyiitt
jar ezzel az 6nzés, szlikkeblliség, minden személyes és pénzbeli dldozattdl vald hizodozas. Elfajul
ugyanakkor az onérzete is fegyelmezetlenséggé. EllenkezGjére, fondkjara valtozik a magyar jel-
lem, ha gtzsba van kotve a 1élek. Rakoncatlan hanyavetiség il ki magatartasan. Nem akarja magat
alarendelni a kozosségnek, szabadsagszeretete szabadossagra torzul. Gy@16lkods és irigy a fajta-
jabol kiemelkeddvel szemben, aki tobbre viszi, mint §. Ha megcsorbul a lelki tisztasaga, pusztitd
métellyé valik nemi szabadossaga, tragarsaga. Kairomkodasa is sokszor [13] lelki tisztatalansagara
vall. Sziiletett tr-volta konnyen lesz ekkor basaskodassa, masok g6gos lenézésévé. Ontelt lesz, aki
azt véli, hogy mindent tud, és ezért tanulatlan marad. Megfeszitett szellemi munka helyett ezért
inkabb érzelmei és szenvedélyei altal engedi sodortatni magat. Megelégszik jelszavakkal és nem
akarja tisztazni tartalmukat. A magyar lélek zillését mutatja aztdn a sokszor emlegetett szalma-
lang, amely szakasztott ellenkezGije az 6si magyar természet szivos dllhatatossaganak.

Azigazi magyar nacionalizmus kitnduldsa: biinbdnat. Ugyanakkor elszant akaratban él a naci-
onalizmus: éntudatosan alavetjiik magunkat és feltétlen kitelezésében elismerjiik magunkra nézve a
magyar nemzetképet, a blinck és hibak elleni harcban megacélozodott nemzeti értékek és erények
foglalatjat. Ez a nemzetkép — a magyar lélek gazdagsaga — kovetelmény és parancs: mindenki Ggy
élje életét, gy fejezze ki bnmagat, Ggy dolgozzon a maga helyén, hogy ez a nemzetkép mindegy-
re gazdagabban bontakozzék ki.'*> Azért sz6l nekiink feltétlen kotelezéssel ez a parancs, mert
természetiinkben gyokerezik. [14] Ajandékba kaptuk magyarsagunkat és tulajdon valonk kotelez
minket arra, hogy a szerint éljiink, amik vagyunk. A magyar nacionalizmus énmagunkkal vivort
hare, dllando onnevelés. E nélkil az ethikai tartalom nélkil iires frazis a hazafisdg, a nemzeti

125 Tavaszy Sandor: ,A nemzeti élet és nemzeti miivel6dés kérdései.” El6adas a Pasztortiiz estélyén. Budapest, 1936.
marcius 4-én.
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eszmények hangoztatisa, vagy legfeljebb tinnepi érzés, amelynek nem sok a gyakorlati kovet-
kezménye. Alland6 véltozasban, jellemiink alakulasaban, ,magunk reviziéjaban” él a magyar
nacionalizmus: a magyar lélek valosagos uralma minden belsé és kiils§ akadallyal szemben.

A magyar életformanak mintaja Bethlen Gdabor élete. ,Sajat maga életében szembeszallt a ma-
gyar természet hibaival, lekiizdotte azokat és kialakitotta onjellemében a magyar szellem ritka
értékeit: a tiirelmes kitartast, a leverhetetlen vallalkoz6 kedvet, a jozan 6nmérsékletet, az okos
megelégedést, a soha meg nem alkuvd, a legnagyobbat elérni akard elszantsagot, egyszoval azt,
amit bolcsességnek neveziink. Nemcsak apai és anyai szarmazasanal fogva volt tiszta magyar, ha-
nem annél az 6ntudatossaganal fogva is, mely ezekben latta meg a magyar jellem igazi értékeit.
Mondhatjuk, hogy 6 a sajait magyar természete ellen harcolva szolgalta és példazta az annyiszor
kétségbevont és csiiggedten elhullatott [15] magyar szellem életrevalosagat.’® [Eza jovendd
egyetlen tutja szdmunkra. Lelki vildigunknak kell gyokeresen megvdltoznia ahhoz, hogy a
kiilsd viszonyok megvaltozzanak. Széchenyi és minden nagy magyar ezt hirdeti nekiink. Csak ak-
kor van biztositva jovendénk, ha uralkodé valdsag lesz az élet minden teriiletén a magyar lélek:
jellemben, miiveltségben, tarsadalomban, politikdban és gazdaséagi életben, ha él és fejlgdik ez a
kiilon magyar valosag az emberiség kozosségében.

Pozitiv fajvédelem

Réviden érintentink kell a fajisag helyét a magyar nemzetfogalomban. A faj biologiai kategoria,
kényszerd természeti torvények hatésa alatt fejlgdik, alakul vagy pusztul. Senki nem vélaszthat-
ja meg fajtajat, mindenki belesziiletik fajanak természeti adottsagaiba. A faj mindenki szamara
1étével adott valosag, éppen ezért nem lehet kovetelmény. Amint csak a magam labaval jarhatok
és a magam szemével nézhetek, Ggy csak faji tulajdonsdgaimmal élhetem életemet. Azonban,
amint tagjaimat gyakorolnom, edzenem kell, Ggy kell ezeket a faji vonasokat is nevelni, fegyel-
mezni, gyakorolni. Ki kell miivelni, vagy [16] Széchenyi szavaval, nemesbiteni kell faji voltunkat,
hogy nyersanyagbdl értékké valjék: a magyar 1élek kozosségét hordozni tudja. Fontos a fajisag, a
vérség a nemzetre nézve, de nem az a kizarélagos, egyeduralkodé tényezd, amint azt a németek
valljak.

Negativ fajvédelem — eltekintve a zsidokérdést6l — ongyilkossag szamba menne, hiszen ki
vetemedne arra, hogy a Zrinyiket, Petéfit és a tobbieket kirekessze a magyarsag soraibdl. Gyakor-
latilag csak egy at all el6ttlink: a pozitiv fajvédelem. A magyarsag zome, parasztsagunk hordozza
leginkabb vérében ezt az Gsi biologiai 6rokséget. A munkassag és a volt nemesosztalybol kialakult
kozéposztaly aranytalanul jobban ivodott at idegen fajisdggal. Fajvédelem csak egy van: paraszt-

s

sagunk lelki és gazdasagi megerdsitése, fejlédésének, felemelkedésének biztositdsa. LehetGséget kell
adni, hogy parasztsagunk szine-javabdl Gj vezet6réteg, a jovendd magyar kozéposztaly gerince
kialakulhasson.

Az igazi magyar nemzetfogalomnak probakéve, hogy mennyiben népi. Az volt a habora
el6tti felfogas végzetes egyoldaltisidga, hogy csak vékony tarsadalmi rétegekre tAmaszkodott: a
nagybirtokra, nagyt&kére és a kozéposztalyra.!?’ Jorészt [17] ez okozta 6sszeomlasunkat is. A ma-
gyarsag jovdje azon fordul meg, hogy mennyiben tud igazdn népi kizisséggé valni, mennyiben tudja
a tarsadalmi és gazdasagi ellentéteket kiegyenliteni, milyen mértékben tudja a magyar f6ld min-
den lakoéjat, de elsd sorban a magyar fajta minden tagjat szervesen és 6ntudatosan a magyar lélek
kincseiben részesiteni és a magyar feladatok munkasava nevelni.

126 Makkai, i. m. 170. 1.
127 Részletesen kifejti: Szekf Gyula: ,Harom nemzedék és ami utdna kévetkezik” és Sebess Dénes: ,Két Magyaror-
szag. Az elmult szazad eszményei.” 1931. c. konyve.
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A magyar fajtdban rengeteg eddig még ki nem aknazott erd és lelki érték van. Azonban nem
elég, ha mindezt felismerjiik és ebbdl élni kezdink. A készlet, akarmilyen gazdag is, hamarosan
végét jarja, ha nem potoljak és gyarapitjak. Itt van a fajvédelemnek szerepe: lehet§séget adni,
hogy a magyar 1élek alkosson, teremjen, 6ntudatra jusson és 6nmagat kifejezhesse, torténelmi
kiildetését vilagosan felismerje és annak hathatds szolgalatara mind inkabb alkalmassa valjék.

A magyarsag kiildetése

A magyar nacionalizmus életGjuldsra és szorgos munkéra kotelez. Személyesen felelGssé tesz
minket a nemzet meger§sodéséért. Szolgalat, [18] amelyet mindenkinek a maga helyén, a maga
palyajan kell betoltenie. Mi adja azonban az er6t, a kedvet ehhez? Az a bizonyossdag, hogy van
jovénk, mert van kiilldetésiink. Istennek terve van a magyarsaggal. Ezt kell felismerniink és ennek
szolgalataba kell szeg6dniink minden erénkkel.

A mi feladatunk elsGsorban, hogy kitiltsiik az orszdgunkat: szaporodjunk, erGsodjlink, hogy
valéban birtokba vegyiik hazank minden rogét.

Meg kell allitani népi erénk csokkenését és mindent el kell kovetniink, hogy erételjes, egész-
séges fejlgdés induljon meg. Csak ha csonka hazankban feszit§ erejd lesz a magyar faja népesség,
akkor bizhatunk abban, hogy ki tudjuk valéban tolteni helyreallitandé orszagunkat. Meg kell
nyerniink a biolégiai harcot a szomszéd népekkel szemben, hogy jovendénk legyen.

A masik feladatunk, hogy az élet minden teriiletén uralomra vigyiik a magyarsag lelkébdl lelke-
dzett miiveltséget. Hivatasunk: ,feltarni a magyar 1élek ezer éven at lefojtott dis szellemi kincseit,
mi magunk és az eljovendd emberebb ember tobb boldogsagara és gyonyortiségére. A magyarsag
csak ezutdn fogja még elmondani a nagy vilagnak egész torténelmi mondanivaléjat: [19] eredeti
miivel6désének szines és varazslatos nyelvén.”1?

Ez alapozza meg a magyarsag torténeti szerepét a holnap Eurépajdban. Tébbek kozott Szabd
Dezs6 és Németh Laszl6 probaljak korvonalazni ezt a kiildetést.'?” A magyarsdgra var Kozép-Dél-
kelet Eurdpa kis népeinek megszervezése, hogy egyiittesen ellen tudjanak allni a fenyegets orosz
veszedelemnek, akdr mint panszlav hatalmi torekvésnek, akidr mint bolsevista szellemi terjesz-
kedésnek, masrészt, hogy baratsdgban ugyan az egyre jobban megerds6dd német birodalommal,
osszefogasukban mégis ellenstlyozni tudjak a németség szellemi és gazdasagi tilhatalméat, amely
agyonnyomassal fenyegeti a kis népeket, ha kiilon-kiilon kiizdenek 1étiikért, vagy ha egymassal
torzsalkodnak.

Nemcsak kézponti helyzetiink, a Duna legfontosabb szakaszadnak birtoklasa, amely a késziilg
Rajna-Majna-Duna csatorna révén az Eszaki-tenger és Fekete-tenger kozlekedési f6atvonala gya-
nént jelentGségében egyre novekszik, de egész multunk, képességeink, torténeti [20] iskolazott-
sagunk, fogékony és sokrétli eurdpai és mégis jellegzetesen magyar miivel§désiink egyenesen
elrendelnek minket erre a széditGen nagy, de a tagabb jovit egyediil biztosito feladatra.

Minél t6bb nyelvet kell ehhez tanulni, kiilonsen a kornyez6 népekét; a szomszédos kultara-
kat, népi torekvéseket alaposan megismerni és a magunkét velitk anyanyelviikon megismertetni.
Fel kell venniink az adottsdgok hatarain beliil és a pillanatnyi kinalkoz6 lehetGségekhez képest
ezekkel a kis népekkel a kulturalis és gazdasagi kapcsolatokat. A szétszért magyarsdg minden
maganyos tagja vagy csoportja elgérse lehet ennek a nagyszabdst magyar eurépai kiildetésnek.
Ertékeink, szellemi életiink, jellemiink f6lénye magatol hat ebben a kozosségben és mélto helyet
biztosit szamunkra.

A torténelmi események alakulasa mindig bizonyos er6koézpontok ergsodésétsl vagy valtoza-
satol fiigg. Amelyik nép felfokozza 6nerejét, annak erévonalai egész kornyezetében szétsugaroz-

128 vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre: Nemzeti radikalizmus Budapest 1931. 111. 1.
129 Szabd Dezs6: A holnap nacionalizmusa. Budapest, 1938. Németh Laszl6: Magyarsag és Europa. Budapest, 1935.
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nak és rendezik, alakitjak, mozgatjak a kiils6 eseményeket. Belsd megerdsidésiink magaval hozza
hatdsuk megnivekedését. Minden azon fordul meg, hogy mennyire késziiliink fel szellemileg és
anyagilag arra, hogy amikor Gjra [21] mozgasba jut Eurdpa, kész elgondolasokkal és tisztazott
torekvésekkel, hozzaértéssel és felelgs batorsdggal kézbe vehessiik sorsunk irdnyitasat.

Magyarsag és keresztyénség

A magyar nacionalizmus legerételjesebb és legnagyszertibb megnyilatkozasa mindig 6ntudatosan
keresztyén nacionalizmus. Ezt 1atjuk nagyjaink életében és magatartasaban, de ezt latjuk a nem-
zet szinejavanak meggy§zddésében és cselekvésében is. A kezdet kezdetétGl, Szent Istvan dllam-
alapitasatol fogva, a magyar lélek megnyerésére indul6 keresztyénség — még pedig nemcsak mint
nyugat-eurépai egyhézias kultra, hanem mint személyes él6 krisztushit — elvalaszthatatlanul
osszekapcesolodott a nemzet kibontakozo életével. Az Gsi pogany vallas soha sem tudta volna né-
piinket nemzetté formalni. A magyar nemzet sziiletésében dontd szerepet jatszott a keresztyén hit.

Ez a bens§ kapcsolat csak erdsodott az Arpad-hazi kiralyok, kiilénosen Kényves Kalman és
Szent Lasz16 uralkodésa alatt. IV. Béla hatalmas orszagépitése, Hunyadi Janos csodalatos kiiz-
delme a torokkel, elképzelhetetlen a hitb6l fakad6 er6k nélkil. Hunyadi serege, valamint a késd
kozépkor magyar kozvéleménye vilagos [22] tudatdban volt a magyarsag keresztyén hivatdsanak.
Ez a krisztushit adott er6t a magyarsagnak, hogy magara hagyatottan, meg nem értve, s6t nyuga-
ti szomszédaink részérdl nem egyszer orvul hatbatdmadva, évszazadokon keresztiil tudta vivni
szakadatlan élet-halal harcat tatarral, torokkel, Habsburgi birodalommal szemben, nemcsak tu-
lajdon életének védelmezésére, hanem ugyanakkor eurdpai hivatdsanak betoltésére.

A krisztushit adott vigasztalast, reménységet és erdt, amikor stlyos csapasok verték a ma-
gyart és szorny U probak kozott sinyl§dott. A mohdacsi vész koraban széthullott volna a magyarsag,
ha a reformacié nem vezeti el a Krisztushoz és az 6benne val6 életGjulashoz. Az evangélium
tudta halassa tenni a magyart magyar-voltaért, mert ezt Isten ajaindékanak és az Isten iranti szol-
galat alkalmanak ismerhette meg. Az evangélium ébresztette fel a felelGsséget a nemzet szenvedd
tagjaiért, a magyar sorsért és stlyos feladataiért. Ez inditott aldozatos, 6nzetlen, hliséges szolga-
latra. Ha végig tekintiink a Bethlen Gaborok, Rakécziak, Zrinyik, PAzméanyok, Széchenyiek és a
tobbi nagyjaink sordn, kétségbevonhatatlanul all el6tttink magyarsdaguk alakitéja és sarkaléja: é16
és mély keresztyén hitiik.

[23] Viszont éppen ilyen élesen 4llitja elénk multunk azt a tantsagot is, hogy valahidnyszor
meggyengiilt népiink tagjaiban a krisztushit, mindig maga utan vonta a magyarsag életének ha-
nyatlasat, s6t 6sszeomlasat. A gyonyortien megindult magyar megajhodéas a malt szazad elején,
minden nagy alkotisa mellett is, nemcsak az idegen elnyomd er@szak tilereje és a kiilsG ko-
rilmények mostohasaga kovetkeztében omlott 6ssze, hanem azért is, mert a legbensGségesebb
romantika és a legnemesebb liberalizmus sem tudta poétolni az é1§ Krisztusba vetett hitet. Hidba
toltotte el a nemzet zomét a nagy emberi eszményekért valo heviilés, — a leglobogdbb lelkesedés
is csakhamar lelohadt. A szenvedélyek izzasdban pedig alig lehetett higgadtan és elérelatdéan
szolgalni a nemzet valosagos érdekeit. A célkitlizések eszményiek voltak, de a kegyetlen valsag
és az 6nzG emberi természet meghiusitotta az épitd munkat, mert hidnyzott a megvaltas Gj életet
ado ereje.

Még megdobbentSbben vilagosodik meg a krisztushit gyongeségének végzetes kovetkezmé-
nye a vildghabora utini 6sszeomlasunkban. ,Jobban Gsszeroppantunk s aztdn mélyebbre siily-
lyedtiink, mint azt a koriilmények kényszere okozta és mint azt gazdasagilag vagy politikailag
[24] meg lehetne magyarazni. Az okokat tdrsadalmi téren kell keresni.”’*® Ez a tarsadalmi 6ssze-

130 Gr. Teleki Pal: Euréparol és Magyarorszagrol. Budapest, 1934. 20. 1.

282



roppanas pedig évtizedes anyagelviiségnek és szabadgondolkodéasnak volt a sziikségszer( folyo-
manya.

Lassuk be, hogy ma is azért lesz annyiszor szép, de iires szolam a keresztyén nemzeti vilagné-
zet hirdetése, azért hianyzik bel6le az ethikai inditas és elhatarozas, mert kevés hivd keresztyén-
ség all mogotte. Vannak, akiknek a nacionalizmus egyenesen vallds-potlék. A legnagyobb érték
szerintiik a nemzet, amelynek foltétlen és korlatlan igénye van mindennel szemben; minden mas
algja van vetve. Minden magasabb rendd igényiiket és sziikségletiiket kielégitve érzik a nemze-
tért valo lelkesedéssel. Annyira betolti sziviiket a magyarsag, hogy semmi helyet sem akarnak
adni Krisztus uralmanak és ezért kozonyosok az evangéliummal szemben.

Miért ez az elzarkozas az evangélium el61? Mert érzik, sejtik, hogy az evangélium Isten fel-
tétlen parancsait és korlatlan igényét hirdeti. Ok pedig nem akarnak maguk folott senkit sem
elismerni; féltékenyek szabadsagukra; tgy akarnak élni, ahogyan azt jonak latjak. A nemzet [25]
csak arra val6 nekik, hogy amogé hiazodva, kibajhassanak Isten kovetelései alol. Elveik szerint
sok onzetlenséget és aldozatosat mutatnak, de mennyire tudjak elvilasztani az 6nérdeket a nem-
zet érdekét6l? Mennyi valosul meg mindebbdl alland6 gyakorlati szolgalatban? Hogyan tudjak
megtorni és megtékezni az emberi természet §s-onzését? A kovetkezmények mutatjak a Krisz-
tus-nélkiili nacionalizmus halalos betegségét. Hidba biznak er§sen 6nmagukban, akdrmennyire
felfokozzak is faji értékeiket, valsagos helyzetben, amikor a halal fenyeget: tehetetlenek. Egyediil
Isten hatalmas ahhoz, hogy nemzeteket életben tartson és jov6t adjon. Isten tervétdl, kiildetésétdl
fiigg a nemzet sorsa. Isten nélkiil pusztulds var a legontudatosabb és legerGsebb nacionalizmusra
is. Az a nemzet lesz nagy és erds, amelynek fiai keresik az Isten-adta kiildetést és Isten segitségével,
minden erejlik megfeszitésével, teljes odaaddassal teljesitik is.

Annal o6rvendetesebb, hogy a habora 6ta egyre er6sodik nalunk a krisztushit. Ez tisztitja,
acélozza, ez teszi gyakorlativa, hatarozotta a nemzetért végzendd szolgalatunkat. A hivs keresz-
tyén ember Istent csak emberekben, elsGsorban nemzetében szolgalja. Aki nem torgdik masokkal
és nem érez felelgsséget a tobbiek [26] irant, az a gyakorlatban istentagadé. A keresztyén egyha-
zak hivatasa: szolgalé embereket nevelni és kiildeni az életbe. Nemzetietlen egyhéaz ép oly torz
valami, mint istennélkiili nacionalizmus. E6tvos talalé szavakkal vet fényt a keresztyénség és a
nemzet viszonyara: ,A vallas csak annyiban szolgalhat tdmaszaul az allamnak, amennyiben az
allam a vallast fens6bbnek tekinti, s parancsait zsindrmértékiil veszi eljardsaiban; de ha eszkoziil
akarja hasznélni, mint olyan intézményt, melynek célja az dllam fonntartasa: sziikségkép akkor
talalja magat megfosztva e tdmasztol, amikor leginkabb raszorult.”’!

Sokan azért kapcsoljak ki a magyar sorskérdések targyalasabol a keresztyénséget, mert érin-
teni sem akarjak a felekezeti érzékenységeket. Véka ala rejtik evangéliumi meggyGzdésiiket,
nem mernek sikra szallni az igazsagért, nehogy elfogultsdggal vagy tiirelmetlenséggel vadoljak
Gket. Vildgias modon nytlnak a magyar kérdésekhez, nem kis karara a nemzet igazi érdekeinek.

Azt nem szabad tlrni, hogy egyes vakbuzgdk anyakonyvi kivonat alapjan szétszaggassik a
nemzeti test egységét. Minden eszkozzel érvényesiteni kell azt az elemi kovetelményt, hogy [27]
a nemzeti élet szolgalata egységes — minden hitbeli kiilonbség és ellentét ellenére. De éppen Ggy
kell latnunk, hogy az nem megy az egység és a k6zos nemzet-szolgalat rovaséra, ha a kiilonb6z6
egyhazak tagjai hitvallasaikban gyokerezd kiilonboz§ latasaikkal és modszereikkel nemes, elvi
sikon vetélkednek egymassal. Ebbd]1 csak helyzetiink és jovénk sokoldala tisztazasa tamadhat. De
mindenek f6lott abban kell vetélkedniok egymassal, hogy melyiknek tagjai tesznek és aldoznak
tébbet a nemzetért.

131 Eo6tvos, i. m. 543-544.
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A magyar katona nacionalizmusa

Csak egy nacionalizmus van, de ez természetesen masként érvényestil a polgari életben, mint a
honvédségen belul. A 1ényeges kiilonbség a napi politikatél és minden partpolitikatol valé teljes
mentesség.

Amennyire sziikséges a partok felelgs vetélkedése a korményzati teend6k és modszerek
ugyében, annyira sziikséges az is, hogy legyen egy egyetemes, targyilagos, minden part, fele-
kezet, osztaly folott alld6 nemzeti 6ntudat. Ennek hivatott és elkotelezett hordozéja a tisztikar.
A nemzet éber lelkiismeretének kell lennie. Ez volt régen is. Torténetiinknek nem egy fordul6jan
nagymiveltségl, tig emberségi, nagy [28] katona-egyéniségek allanak, akik felébresztették és
irdnyitottak a nemzet széles rétegeit. Ez a nagy hivatas a lelki 6nnevelés és allandé onképzés
kotelességét roja mindenkire. Amilyen fontos, hogy els6rendd, megbizhat6 szakember legyen a
tiszt a maga hataskorében, olyan fontos az is, hogy minden munkajat teljes és vildgos nemzet-
tudatossaggal végezze. Annyira telitve legyen a magyar 1élek és jellem értékeivel, hogy minden
szavabol, minden intézkedésébdl kisugarozzék.

Kézhely, mégis ismételjiik, hogy a honvéd elsGsorban gy élheti nacionalizmusat, hogy teljes
odaadassal szenteli magét hivatasidnak. A mindennapi lelkiismeretes kotelességteljesités tobb,
mint a koztigyek irdnt tantsitott baArmekkora érdeklgdés. Egy ponton pedig a katonai hivatas-
htiség beletorkollik a magyar jellem-nevelés kotelességébe: az &si magyar harcos szellemet, ha-
gyomanyos katonai erényeinket kell gyarapitanunk és nemesbitentink. Kiildetéstink betoltéséhez
harcosokra van sziikség, akar az ekeszerva mellett, akar karddal a kézben. Nemcsak a kiképzést,
a szorosan vett katonai szolgalatot, de egész gondolkozasunkat, életmédunkat ezzel a szellemmel
kell athatnunk. Hattérbe szorulna akkor a békeévek nyugalmaban [29] elburjanzé formakon lo-
vagold, biirokrata militarizmus, de revizi6 alé keriilne a szolgalaton kiviili élet is.

A magyar jovonek olyan tisztekre van sziiksége, akik nemcsak testileg edzettek, végskig
ellenallok, nemcsak jartasak a katonai tudomanyokban, hanem akik lelkileg is harcosok: kipro-
balt jellemek lettek a lemondani tudas, az igénytelenség, az egyszer(iség, az onmegtagadas is-
kolajdban. Ez a harcos szellem kiszoritja a 1éha szorakozasvagyat és megerdsiti az Gri szellemet.
Jellembeli mingség, targyilagos gondolkozas, elkel6 magatartas, minden koriilmény kozott he-
lyesen cselekedni tudas, az Gri emberség; nem pedig kényelemre, konnyelmt mulatoz6 életre
val6 jogcim. Az ,ar” hatarozott, biztos vezetést és lelkes munkat jelent és nem azt, hogy valaki a
munkanak konnyebb végét fogja meg.

A harcos szellem kovetelményeinek kell meghataroznia az utanpo6tlas valogatasat is. Példaul
a karpaszomanyos nevelésben és elbirdlasban nemcsak a szadrmazas, a vagyoni helyzet, hanem a
ratermettség és a katonai képesség a dont6. Nem lehet valakit mell§zni, j6llehet minden katonai
kovetelménynek nagyszertien megfelel, mert sziilei alacsonyabb tarsadalmi allastak. [30] Csak
egy szempont lehet a mérvadé: honvédséglink harcos titGereje és az egyetemes nemzeti felemel-
kedés parancsol6 érdeke.

A tisztek a legénység nevelését inkabb csak kozvetve tartjak kézben. Annal fontosabb az altisztek
meg tisztesek nevelése és tovabbképzése. Barmilyen révid id jut is a tisztes iskolak szdmara és bar-
milyen sok is a feldolgozandé anyag, mégis sziikséges az, hogy a szorosan vett katonai felkésziilések
mellett el ne maradjon a lelki nevelésiik sem. Elvben mindenki vallja az erkolcsi er6k dont§ szerepét
a harcban. A kiképzésben gyakorlatilag tébbnek kell ebb61 érvényesiilnie. Az a baj, hogy feltételezik
arrol, aki sor ala keriil azt, hogy mar erkolcesi és nemzeti 6ntudattal rendelkezik, hogy a polgari életbdl
alapot hoz magaval, amire csak tovabb kell épiteni. A val6 helyzet azonban legtobbszor az, hogy az
Ujonc-sorvanyok nagy atlaganal jellem, szellemi élet, erkolcsi itél6képesség, nemzeti 6ntudat dolgdban
sok hidnyossag van. Sok buzgd faradozas azért vész karba, mert hianyzik az alap. Nemcsak kilfoldi
hadseregek kiépitett neveldmunkajanak példaja, de a magyar helyzet stirgetése is sziviigyiinkkeé teszi
alegénységgel valo Gjszert, szervezett személyes foglalkozast. Sok helyes torekvést és gyakorlatot [31]
talalunk nalunk is mindenfelé ilyen irdnyban, csak tovabb kell fejleszteni ezeket.
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A katonai erkolesi és nemzeti nevelésnek szamos részlete koziil most csak kettSre szoritko-
zunk: a magyar nemi erkolcs és foldszeretet égetd kérdéseire.

A békeévek folyaman nemcsak gazdasagi és szellemi téren folyik a népek harca, hanem még
dont6bben a bioldgiai erdk terén. A sziiletési ardnyszdm és az emberanyag mindsége ember-
oltGkre eldonti a jovit. A kevés magyar gyermek, az egyke vésztiinetének rohamos elharapozasa
mogott a magyar 1élek betegsége dal. Kényelemszeretet, élvezetvagy, 6nzg életfelfogas: hanyatlo
tarsadalmak bomlasi terméke — mételyezi a magyar életet. Siirgds segitség nélkiil a baj halalossa
valik. Ez ellen a fiatalsag legnagyobb nevelGiskol4janak, a honvédségnek is sorompdba kell 1épnie.
Alkalmat kell arra talalni, hogy egészen masképpen torténjék a nemi élet terén a kioktatas, mint
eddig. Egészséges csaladi élet és az ahhoz sziikséges nemi fegyelem nélkiil hidba minden nemzeti
eréfeszités.

Amikor leszerel a honvéd, olyan lelki hatasokat kell Gtravaléul magaval vinnie a polgari élet-
be, amelyek a csaladi élet és a gyermekaldas megbecsiilését, szeretetét és felelGsségét [32] allan-
doéan ébren tartjak szivében. Kiképzése és egész szolgalata alatt 6nmegtartbztatd, tiszta férfia-
sagra kell ranevelni. A modern szabadossdgtdl mentes, tiszta, §si magyar nemi erkolcsot kell Gjra
megerdsitentink. A tragarsagot szamtizni kell. Az el6ljarok pedig alljanak bajtarsi tAmogatassal a
fiatalabbak mellett kisértéseikben! Nagyobb szolgilatot senki sem tehet a magyar jov6 szamara,
mintha a tisztek vallaljak, hogy ezen a téren is példaképpen eloljarnak. A koztudatba kell bele-
vinni, hogy a jellem probaja a kisértések folétti gyGzelem és a boldog hizaséletnek nemcsak az
egészség meglrzése, hanem a lelki felkésziilés és lelki erd a feltétele.

Fontos feladat a magyar f6ld rajong6 szeretetének a honvédek szivébe oltasa. Meg kell allitani
a foldt6l valo elszakadés végzetes folyamatat. Ma mar a foldnélkiiliek lelkében sem olyan hatal-
mas elemi erejd a fold utani éhség, hogy ezért minden aldozatot, kiiszkodést vallaljanak. Inkabb a
konnyebb varosi munkakon kapnak. A kisgazdafiak is, latva odahaza a keserves, kilatastalannak
tetsz§ birkozast folddel, fixfizetéses, nyugdijas allasra torekszenek. Kézben a magyar fold idegen
kezekre keriil. A f6ldhoz visszakotni a magyarsagot a jelen [33] legnagyobb torténeti feladata.
Minden gazdasagi és tarsadalmi intézkedést megel6zGen hatalmas neveldi feladat ez, amelybgl
a honvédségnek is ki kell vennie a maga részét. Fel kell ébreszteniink és szitanunk a vagyat le-
szerel§ embereink szivében, hogy kovessenek el minden lehet8t azért, hogy f6ldhoz jussanak.
Vallaljanak a foldszerzésért minden munkéat, lemondast, firadalmat. R4 kell birni embereinket
arra, hogy vessék meg labukat a f61don. Csak a foldbe mélyen belegyokerezett nép tudja megallni
a helyét a torténelmi viharokban. Nekiink pedig ilyen megprobaltatasokra kell felkésziilntink.

Nemcsak oktatasokban, el6adidsokban all a nemzetnevelés, hanem elsGsorban alarendelt-
jeinkkel val6 személyes érintkezésben. Minél t6bb kizvetlen taldlkozasi alkalmat kell teremtentink.
Kozvetlen kapcsolatba kell jutnia minden el6ljaronak a rabizottakkal. A 16vészarkokban és pergd-
tizekben keletkez§ 0sszetartozasnak meg kell mar latszania azel6tt is, a gyakorlotereken és lak-
tanyakban. Alkalmat lehet és kell talalni, amikor beszélgetésekben megnyilik embereink lelke és
személyiségiink hatasara onkéntesen magukba szivjak, befogadjak azokat az értékeket, amelyek
nélkiil nincs 6ntudatos magyarsag. Ez a torddés és egyénekkel vald foglalkozis nem konnyd, sok
id6be, faradsagba kertil, sok emberismeretet, megértést, targyi tudast, kiilon felkésziilést igényel.
De akarmibe keriil is, csak az ilyen 6nkéntes tobbletmunka, [34] személyes aldozat aran varha-
tunk igazi gytimolcstermést a magyar jovendd szdmara.

Zrinyi szavaival fejezem be elGaddsomat: ,De miért kelljen elveszniink, avagy kétségbees-
niink, mig csontjainkban veld, ereinkben vér, mig Isten mennyorszagban az mi bizodalmunk
lehet, mig karunkban kopjat, markunkban szablyat szorithatunk? Avagy kiilonb compositi6bol
vagyon-¢é az mi ellenségiink felépitve? Vagy nem azoktul a vitéz magyaroktul szarmaztunk-é mi,
kik kevés néppel szamtalan sok ezer poganyokat kergettek? Nincsen-é Istennek hatalmaban Hu-
nyadi gy6zelmeit, Matyas kirdly dicsdségét keziinkben ismét Gjonnan megviragoztatni? De gy,
ha mindnyéjan egy szivvel, egy 1élekkel, segitségiil hivan Istennek szent nevét, kormosen nya-
lunk a magunk dolgéhoz és faradunk, vigyazunk, tusakodunk az mi élettinkért. A faradhatatlan
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szorgalmatossag, az unalom nélkiil vald vigyazas, az kész gyorsasig és gyors készség szokta an-
nak a draga fanak gytimolcsét elérni, kit az emberek dics§ségnek hivnak. Minékiink pedig magya-
roknak nemcsak dicsdségiink, de maraddasunk is abban vagyon. Nem vakmerdségre hivok senkit,
nem habahurjaul kévanom az mi nemes resolutiénkat, hanem okossagnak mértékletességével és
allhatatos sziviinknek megkeményitésével akarnam, hogy el6allandnak erre a nemzetiinknek
utolso sziikségére és a szerencsebirdnak utols6 sententia kimondéasara.”'%

[35]
FUGGELEK: A magyar lélek sorsa

A magyar nemzeti ontudat és kiildetés-hit kialakuldsanak vazlata

A magyar akkor lett n é p p é , amikor Arpad vezér és utodai kemény kézzel dsszefogtak a kiilon-
boz8 torzseket és egységbe szervezték. Az Gsszetarté erd az Arpadok csaladjanak kivalasztottsa-
gaban, rendkiviili képességeiben és isteni elhivatottsagdban valé hit. A magyarsag kozosségébe
tartozasnak eleinte szinte egyetlen ismertetGjele a fejedelmi hatalom ala tartozas, a magyarsag
vérébsl szarmazé uralkodotol valo fiiggés. Az Arpadhaz tagjai hordozzak évszazadokon keresz-
tlil a hivatastudatot.

Két iranyban kristalyosodik ki ez a hivatas: Arpad 6ta, a vezéreken és kiralyokon keresztiil
évszazadokig érvényesiil és ma Gjra idGszertivé valt: a magyar fold és magyar nép fiiggetlensége
és onallésaga nyugattal, kiilondsen a németség délkeleti hatalmi torekvéseivel szemben. Ezzel
egytttjar a keleti és déli ellenségek elleni szivos védekezés, amely Szent Istvan 6ta a kozépkori
keresztyén uralkodéi hivatasban talalt kifejezést: a keresztyénség védelme a keresztyén népek
kozosségét fenyegets pogany népek ellenében.

Ebben a keresztyén Eurdpaért is vivott kiizdelemben [36] n6 meg csodalatosan a magyarsag,
amikor maganyosan, magara hagyatottan, meg nem értve, szilard, vihatatlan bastya gyanant
allja rendiiletleniil a kiilonb6z6 keleti hordak meg-megajulé ostromat, jollehet ,az egyetlen szom-
széd, akit6] a hit kozossége alapjan segitséget remélhetne, a német, tdmogatas helyett csak a ha-
bort toviseiben részesiti” és noha a keleti veszedelem egész Europat fenyegeti, mindezek ellenére
ynem kapott mast a keresztyénség legelGkel6bb hatalmassagaitol, csak szavakat” — irja mar IV.
Béla 1252 tajan IV. Ince papanak.

A magyarsag kiildetése: Balkan kis népeinek megszervezése a nyugati miivel6dés és a keresz-
tyén hit jegyében, elevenen él uralkodéink elhatarozasaiban. Osztonss felismerése volt a bansa-
gok politikaja geopolitikai helyzetiinknek: Eszak-Balkan szorosan hozzéatartozik a Karpatok me-
dencéjéhez és csak akkor biztos a magyarsag uralma, ha ezt az egész tért teljesen kitolti. Ez volt
az Arpadok, Anjouk és Hunyadiak hatalméanak titka.

A XIII. szazad nagy tarsadalmi, politikai, lelki valtozasaiban alakultnem z e t t ¢ a magyar-
sag. A kiralyi csalad szarmazas-tudatat és kiildetés-hitét atveszi a rendiségben megszervezkedd
nemesi tarsadalom. A magyar tarsadalom kezdi magéra vallalni a felel§sséget az orszagért, elsd-
sorban annak teriileti épségéért. Erzik az egy nyelvet beszél6k sszetartozasat minden idegennel
szemben: a kozos, masoktdl eliitd szokasok és életformak egybefogd, elkiilonitd hatalmat.

A magyar lélek 6ntudatra ébredése ez id6 tajt hozza magaval a nemzetté fejlédést. Altalanos
a [37] magyarsag kiilon eredetének tudata: a szittya-hun szarmazas; éntudatos a nemzeti jellem
érvényesitése: harcos erények, a fold szeretete. Kialakult a magyar hivatds felismerése, amely
teljesen Eurdpahoz kapcsolja a magyarsagot: a keresztyénség pajzsa és bastyaja. Oseits] orokolt
hagyomanyos szittya erényei képesitik arra, hogy hivatasat betolthesse. Mind szarmazasanak,
mind jellemének, magyar voltanak felismerésében talalunk kezdetben zavaros, téves, gyermeteg

132 Gr. Zrinyi Miklés: Ne bantsd a magyart. Az t6érok afium ellen valé orvossag. 1660.
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elgondoléasokat is, talzasokat is, azonban ezek a kezdettel egytittjar6é és minden nemzetnél meg-
talalhato jelenségek sem homalyosithatjak el azt a tényt, hogy a magyarsag a legelsd eurépai népek
kozé tartozik, amelyik megtalalta 6nmagat.

A magyar lélek nemzeti 6ntudatdban megerdsodve keményen tudta fogadni a XV. szdzadban
a torok tamadasokat.

Az ellenéllashoz Krisztustol vette erejét. Hunyadi és serege ajkan nem iires sz6 volt a csa-
takialtas: Jézus, Jézus! A keresztyénség adott igazi tartalmat nemzet-szolgalatuknak. Azonban
akdrmennyire a keresztyénség mozgatta is Hunyadit és vitézeit, mégsem volt harcuk ,keresztes
hadjarat” a kozépkor értelmében. Nem érdemszerzés, vallasos tokéletesség elérése vezette Gket.
A magyarsag életosztonének kétségbeesett harca volt az a 1étét gyokerében fenyegets ellenséggel
szemben.

Matyéas uralkodasa alatt csodalatos viragzasnak indult a magyarsag; népi erd dolgdban is, —
hiszen majdnem az egész orszagot kitolti —, a 1élek erejében is. Azonban egy emberdlts — szét tudja
bomlasztani [38] évszazadok alkotdsat és gytimolesét. A Matyas alatt szorvanyos poganysag és el-
vilagiasodas rohamosan elharapoézik és a térok minden eddigit felilmalé tamadésa 1élekben meg-
rokkant nemzetet ér a XVI. szdzad elején. A kiils6 koriilmények mostohasagat: nyugat kozonyét és
részvétlenségét csak tetézte a magyarsag teljes magarahagyatottsaga. Jollehet a magyarsag nemzet-
fogalmaba befogadta az orszag minden lakosat, a kiizdelem terhét szinte egyediil hordozta. A ma-
gyarsag vérzett a t6bbi magyarorszagiakért és Eurdpaért. Végzetessé azonban ez a helyzet a belsd,
lelki 6sszeroppanassal valt, aminek szorny( kovetkezményeit egyediil a reformacio haritotta el.

Aki elfogulatlanul nézi maltunkat, kénytelen meglatni, hogy a XVI. szdzad derekan bekovet-
kezett lelki megajhodasare for m 4 ci6 munkéja volt. Olyan eleven ereji volt ennek a megtju-
lasnak a sodra, hogy akarcsak kiilf6ldon, nalunk is, magaval ragadta a megmaradt kevés katoliciz-
must is. Ennek koszonhette a magyarsdg megmaradasat torténelmiink legszornyibb megproébal-
tatasdban, a masfélszdzados torok harcban, amely ,példa nélkiil all az emberiség torténetében.”
(Szekfti) ,Rendkiviil kedvezdtlen viszonyok kozott, szamaranyban torpe kisebbségben évszaza-
dokon at harcolt a magyar, amikor egyéb segélyforrasa alig volt, mint a sajat harci akarata.”

Kiilsg segitségre a magyarsdg nem szamithatott, sajat lelkébdl kellett a kiizdelemnek djra
meg Gjra megindulnia. A XV. szazadbeli hetyke, magabiz6 harcosbdl kialakul a XVI. sz4zad vi-
téze, aki kétségbeesetten [39] kiizd minden talpalatnyi foldért, minden varért. Tébbé nem biz-
hat fegyvereinek nagy szamaban, pompas felszerelésében, mint a fekete sereg idején. Ehezve,
rongyosan, de kitart a végsGkig, allja a rohamokat és viszonozza; nem enged egy tapodtat sem.
Egyediili bizakodasa az €16 Isten, az § hatalmas kezében tudja életét, népe sorsat. Ez tolti el bi-
zonyossaggal; reménységgel. Isten szereti a magyart, azért biinteti, feddi blineiért. Biinbanatbol
taplalkozik ez a hdsies hazaszeretet. Megalazkodik Isten ostorozasa alatt, hiszen méltan éri a
biintetés; raszolgalt. De annal nagyobb hittel fogddzik Isten kegyelmébe. Segitségiil hivja Azt,
akinek még csodalatos tervei vannak a magyarsaggal.

Nem véletlen, hogy a prédikéatorok és énekmondok olyan szivesen allitjadk parhuzamba a ma-
gyar és a zsid6 nép sorsat. A legnagyobb szorongatottsadgban ébred fel a szivekben a bizonyossag,
hogy Isten vélasztott népe a magyar. Isten eszkdznek neveli a magyart, hogy vére hullasaval
megoltalmazza a keresztyénséget a vad keleti hordak félelmetes tdimadasaival szemben. ,Kiralyi
nemzet vagy, noha te kicsin vagy, az Atya Istennek bizony te kedves vagy” — énekli 6rommel és
hélasan Szkhdrosi Horvat Andras énekét az orszagnak majdnem valamennyi lakéja.

A koztelfogast szolaltatja meg a vandor Tinodi: ,Mert mint illik 1élok szerént az 6rdoggel,
testtel és ez vilaggal koronként az jo korosztyénnek hadakozni, ugyan ez vilag szerént es az pogan
ellenséggel illik tusakodni, ellene allani, 6rok életot nyerni.”

[40] Amilyen szerencsétlenség volt azonban a torok veszedelem, amelynek csapasat mai na-
pig sem hevertiik ki, annyira végzetes volt a németség hoditasi torekvése a birodalmi eszme
képében. Nemcsak megakadalyozta nemzetiségiink kibontakozasat, hanem az idegen dinasztia
révén érvényesild német hatalmi érdekek fiiggvénye lettiink. A magyarsag kénytelen latni, hogy
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sajat megmaradt hazdjaban azok 1ldozik, pusztitjak, akikért vérzik; szorny élet-halal harcdban
a torok ellen hatba tAmadjak, elaruljak.

Ebben a kétségbeejts helyzetben, két tiiz kozott sziiletik meg Erd ély, a magyar 1élek
életrevalosdganak, élni akarasanak 6rok bizonysiga. ,A magyarsag legrégibb és legnagyobb
mtialkotasa” — mondja Németh Laszl6. Erdélynek koszonhetjiik, hogy ma van magyarsag, hogy
van jovenddnk. ,Bocskai a proféta kiilldetés-hitével halodé nemzetébe Gjra életkedvet és reményt
ontott, fiiggetlen Erdélyével pedig évtizedekre biztositotta a magyarsag 1étét” (Benda). Minden
erdélyi vezet§ ember lelkében az egész magyarsag sorsa ég, Bocskai, Bethlen, a Rakécziak az egész
nemzet dralldinak tudjik magukat. Vildgosan latjak azonban, hogy a magyarsig magara van ha-
gyatva és egyediil kell megvédenie magdt minden iranyban.

Kozben azonban megismétlgdik, kihatasaiban még végzetesebben, a Matyas utan lelki 6sz-
szeroppanas. Az irtézatos vérveszteség, az igazi segitség hijan kilatastalan szornyd kiizdelem
elfarasztja a lelkeket. Hozzajarul ehhez az ellenreformacionak tiizzel-vassal torténd érvényesii-
lése, amely nem tudta elérni azt, [41] hogy az egész magyarsag a papas egyhaz szellemében
tapasztalja meg a kereszténység er6t add nagy titkait, de azt elérte, hogy sokakban megrendiilt a
hit és elveszitették Krisztussal val6 eleven kapcsolatukat. A 1élek meggyongiilése magaval hozta a
zlirzavart, bizonytalansagot, majd a fasult kozonyt a nemzet 1étkérdéseiben. A nemzet nem érez-
te Erdélyt véddjének, az erdélyi magyar sem tudott sajat nagyszerd hivatasarol, a magyarorszagi
nem is vart t6le semmi kiildetést. Zrinyi vészkidltasa siiket fiilekre talalt. A reménység egyre
tavolibb. A veszély tudata egyre tompabb. Apatia fogja el a kimeriilt nemzetet, amely igy konnyd
jatékszere lesz szenvedélyeknek és idegen érdekeknek. A kuruc felkelések, Rakoczi nagyszerd
szabadsagharca nem tudja felrdzni a nemzetet. A kézvélemény menekiil a jelenbdl, 6nmaga el6l;
nem akarja latni a megoldand6 kérdéseket. Belevész a multba; az §sok dicsGségének fényében
stitkérezik, abrandokat szovoget a magyarsag nagysagardl és kozben idegen telepesek foglaljak el
a foldet, idegen nyelv szoritja hattérbe a magyart; idegen érdekek irdnyitjak a fejlédést.

Hosszt aléltsag utan a francia forradalom szelleme kezdi felrdzni a nemzetet. A felvildgoso-
das, mint a forradalom el6futara, egész Eur6pat atjarja és mindentitt pezsgésbe hozza az irodalmi
életet. Bessenyeit és tarsait is megragadja ez a szellem és megkezdik hgsies harcukat a magyarsa-
gért. Uj I6kést kap a magyar megajhodas a malt szazad elején a romantika szellemének térhodi-
tasaval. A fiatal Magyarorszag kora a magyar élet egyik legcsodédlatosabb [42] idGszaka. A torok
id6k 6ta nem tortént annyi rovid id§ alatt, mint ebben az embersltGben.

Sok nagyszer( kezdeményezés utdn Széchenyivel indul meg igazdn a magyar l1élek kibontako-
zasa: nemzeti életiink kiteljesedése. Széchenyi vildgosan felismerte, hogy az esedékes és elodéz-
hatatlan feladat a magyar erd és tehetség alkotdsra ébresztése és kimunkdldsa. Hadat kell ezért iizenni
a magyar biinik ellen, amelyek fejlédéstink és gyarapodasunk kerékkotdsi. ,,A fiatalsag vakmerdsé-
gével arra vallalkozott, hogy a nemzet életét, jellemét és jovGjét egészen Gj alapokra épitse. Lehe-
tetlent mert, de felismerte, megérezte nemzetének, kortarsainak szunnyadé energiait.” (Sebess)

A maga 14ban megall6 és jarni tudé magyar gazdasagi élet, a sajat gyokereibgl kin6vé magyar
miveltség és polgariasodas elindit6ja Széchenyi. Legnagyobb tanitasa pedig az, hogy minden gaz-
dasagi vagy tarsadalmi reform légtires térben mozog, t6bbet art és rombol, mint épit és erdsit, még ha
a kor szelleme diktdlja is, ha nem fakad gyikeres belsd, lelki megtijhoddsbél. Lelki Gjjasziiletés sziiksé-
ges elsGsorban ahhoz, hogy a magyarsag meguajhodjon és betolthesse nagyszer( hivatasat.

A magyar lélek masik nagy képviselGje és abrazoldja Kossuth. Ellentéte Széchenyivel: a fiig-
getlen 6nall6 nemzet-allam eszméjének és dinasztikus birodalmi eszmének ellentéte régi forma-
jaban ma mar a multé. Kell§ torténeti tavlatbol ma vilagosabban latjuk kettejiik célkittizésének,
programjanak rokonsagat. A kor nagy mozgat6 eszméinek, az idealista szabadsag-rajongasnak
nagy befolyasan [43] tal Kossuthban a nemzet lelke érvényesiilt.

Abban jelentkezik ez, ahogyan kitagitotta Kossuth a nemzet tartalmat. Nemcsak a kivaltsa-
gosak, a nemesek, hanem az egyenjogusagra felemelt nép alkotja a nemzetet. Ezzel megnyitotta
az utat a népi erGtartalékok kiapadhatatlan forrasa eltt. Ennek koszonhette a szabadsagharcban
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a hevenyészve szervezett fliggetlen magyar korményzat, a tavaszi hadjarat vilagraszolo hgsies di-
adalait. Csak a sokszoros idegen ttlers és a messze szétagazo belsd ellenforradalom tudta foldre
teperni, de megtérni nem, a szabad Magyarorszag akarasat.

El6 tartalmat adott Kossuth a haza eszméjének, amikor felszabaditotta a foldet és foldhoz
akarta juttatni a jobbagysorban tengdd6 magyar parasztsagot. ,A népet kellett nemzetté tenni,
hogy Magyarorszag 6nall6 lehessen. Ennek okvetlen feltétele volt a f6ld felszabaditdsa. Robot
mellett intenziv, okszerd foldmivelés trnal, jobbagynal egyarant merd lehetetlenség. Rabszolga
kényszermunkaval lehet piramisokat épiteni, de nemzetet vagyonossa tenni — soha.” (Kossuth
levele Thalloczyhoz 1882-ben. Idézve Sebess i.m. 31. 1) Mindkér célkitlizés hatalmas neveld prog-
ramot jelentett. Ontudatra nevelni, szabad polgarra felemelni a magyar népet, hogy a magyar
0nallosag, a figgetlen magyar nemzet-allam harcosa, munkasa és hordozoja legyen.

Kossuth szerves demokracidja csak egy 1épéssel, de sziikséges 1épéssel haladta meg Széchenyi
arisztokratikus liberalizmusat. Mindketten a n é p é r t kiizdenek, dolgoznak, de csak Kossuth
akarjaezt magaanép altal elérni. Széchenyi csak a vezetGk [44] felelGsségét, lelkiismeretét
ébresztgeti. Kossuth ezenkiviil a népet akarja nevelni és emelni, hogy alkalmassa valjon sorsa
intézésébe belesz6lni, a nemzet nagy célkitlizéseiért az aldozatokat 6ntudatosan és készségesen
vallalni.

yKossuth Lajos a torténelmi Magyarorszag nagy eszméje” (Sebess). Az ember, a fold felszaba-
ditasa csak induldsa a mozgalomnak. A végsd cél a nemzet felszabaditasa. Senki ellen nem ira-
nyult ez kezdetben. A nemzet szabad kifejlédése, onrendelkezése, torvényes 6nalloséga volt a f6.
Csak amikor Bécsben hallani sem akartak a legelemibb magyar érdekek figyelembe vételérdl és
a magyar torvényes nemzeti akaratot a nemzetiségek felbujtogatdsaval akartak megtorni — régi
taktikajuk szerint -, akkor idegenedett el egyre jobban a nemzet az idegen érdekeket képvisel
dinasztiatol. Végzetes rovidlatasa volt a birodalmi gondolat hiveinek, hogy évszazadokon at a
szlavokat jatszottak ki a magyarsag ellen, holott egy erGs magyarsag erds timasza lett volna a du-
nai monarchianak, viszont éppen a szlavok nemzeti torekvései robbantottdk szét, az els§ ad6do
kedvez§ pillanatban, a birodalmat.

Kossuth nemcsak a magyarsag felszabaditasdért, hanem ugyanakkor Kézép-Délkelet Eurdpa
kis népeinek felszabaditasaért is kiizdott. Egyforman fenyeget az orosz és a német bontakoz6 ori-
as-hatalom. Ezekkel szemben csak az 6nalld, szabadon kifejlgdott népek osszefogasa dllhat meg.
Ezzel a szabadsag-gondolattal tudta Kossuth elGszor belevinni a nyugati kozvéleménybe azt, hogy
egyaltaldban vagyunk mi magyarok és hogy pdtolhatatlan éréket [45] jelentiink az emberiség
nagy csaladjanak. Napjainkig hat Kossuth neve az angolszasz vilagban.

Kossuth végzetesnek tartotta a kiegyezést, éppen mivel a nagynémet gondolat szekeréhez
kototte a magyarsagot. Azonban az idGsebb Ugron Géboron kiviil senki sem akadt, aki nyitott
szemmel latta volna a helyzetet. A vilaghabora és az 6sszeomlas tragédidjaban beigazolodott
Kossuth latasa. Mivel a birodalomhoz tartoztunk, minket is elnyomdéknak kidltottak ki — nem
utols6 sorban azok, akikért annyi magyar vér folyt — és masok, szerbek, romanok, csehek hirdet-
ték és vitték diadalra a kis népek szabadsaganak eszméjét és igy 6k arattdk le annak termését,
amit Kossuthék vetettek. Ambar, mivel 6nzéen és faji elfogultsaggal vitték keresztiil ezeket az
eszméket, nem maradanddak az eredményeik és Kossuth programjanak igazi bevéltdsa még a
magyarsag hivatasahoz tartozik.

A szabadsagharc 6sszeomlasa, a nemzeti tigy elbukasa olyan megrazkodtatas volt a magyar-
sagra nézve, amelyb§l két emberolt§ alatt sem tudott teljesen felocstidni. Hidnyzott az a rengeteg
kimdvelt emberf§ és nagy jellem, akik az emigracioval a vilag minden taja felé szétszoérodtak.
A kemény val6sag helyett abrandos nemzet-szemlélet kap ldbra. Harminc millié magyarrél szo-
vogetnek délibabokat és kozben szazezrek vandorolnak ki a tengerentulra és O-Roméaniaba, ami-
kor pedig minden magyarra sziikség lett volna a magyar f6ld val6sagos birtokba vételére. Idegen
nemzetiségeket szeretnék megmagyarositani — ebb&l kovacsoljak az elnyomas alaptalan vadjat,
hiszen nem a térvények és intézkedések, [46]/ hanem maga a varosi és gazdasagi élet magyarosit
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onkénytelenil - és kozben a magyar paraszti tomegek szétszor6dnak a tanyidkon és magukra
hagyatva teng6dnek. Egészségileg és miiveltségben egyre alkalmatlanabbak lesznek arra, hogy a
nemzet 6ntudatos tagjaiként érvényesitsék akaratukat.

A kozéposztaly nemzeti érzésd, de hianyzik az akarat és a tett. Nincs is erre lehet§sége,
mert egyre nagyobb mértékben fligg6 hivatalnok és tisztvisel§ réteggé lesz, amelyik nem is akar
6nall6 gondolkozast és hallani sem akar a kezdeményezés kockazatarol. A nemzetet balvanyoz-
zak, taltengd nemzeti biiszkeség és érzékenység uralkodik, de a gazdasagi élet és a fold egyre
nagyobb mértékben kertil idegen kezekbe. A 1élek beteg. Stlyos nyavalydja az anyagelviiség és
szabadgondolkozas, az egykor nemes és tisztes liberalizmus eltorzuldsa. Ezért n§ meg az 6nzés,
sziikkebllség és élvezethajhédszas. A szonoklas kora ez, ahol a tetteket szép szavak potoljak.

A magyar parasztsagot nem kapcsoljak bele szervesen a nemzeti élet vérkeringésébe. Dara-
nyi Ignac foldreform-tervei nem taldlnak megértést. Elmulasztjuk a haboru elétti fejlédésben a
magyar gazdasagi és kereskedelmi élet kiépitését. Nem torddiink a szomszédos kis népekkel. Nem
létesitettiink szamukra a budapesti egyetemen 6sztondijakat, alapitvanyokat, hogy a magyar szel-
lemmel kapcsolatba jussanak. Engedtiik Gket Parizsba, hogy ellentink szervezzék meg Gket.

Az Osszeomlas tajékozatlanul taldlt minket. Zavarba voltunk olyan kérdésekben, amelyek
emberoltk [47] 6ta esedékesek voltak. Azonban hamarosan megindult a nemzet magéra talala-
sa. Maig sok zirzavaros torekvést latunk, de az Gj magyar oneszmélGdés és az Gj magyar hivatas
korvonalai egyre hatarozottabban kezdenek kirajzolédni.

Az 4j helyzet-ismerethez tartozik az, hogy szdmot kell vetniink azzal, hogy kis orszdg és kis
nép vagyunk. Nem utdnozhatunk nagyhatalmakat sem intézményeinkben, sem életszinvona-
lunkban. T6bb igénytelenséget és egyszertiséget kell az élet minden teriiletén érvényesiteniink.
Mostoha sorsunk hozza magéval azt is, hogy mindenkinek tobbet kell tanulnia és tébbet kell
dolgoznia, mint talan nagy és boldog nemzetek fiainak. Csak a t6bb munka, tobb alkotds erdsithet
meg minket.

Az Gj korszellem a kozosségek elGtérbe nyomulasat hozta magaval. Megtermékenyitette és
tisztulashoz segitette a kiiszkod§ magyar oneszmélést. Arra birt ra, hogy szervesen folytassuk
régi hagyomanyainkat, a megakadt nagy magyar programot: a magyar nép nemzetté nevelését
és szervezését. Szabo Dezs§ vitte bele Gjabban a koztudatba, hogy a magyar parasztsag nélkiil
nincsen magyar jovd. Csak a sajat foldjében gyokerezd, a maga kenyerén €16, kimdvelt parasztsag
lehet nemzeti torekvéseink egyetlen szilard alapja. Csak ebb&l az emberséghez segitett paraszt-
sagbol arad a magyar fajta kiapadhatatlan ereje és szépsége.

A nemzeti kozosség érdeke az els6. Mindennek ez ala kell rendelnie magét 6ntudatos, 6nkén-
tes fegyelemmel. Gyakorlatilag ez annyit jelent: az a torekvés, az a szandék szolgalja a nemzet
érdekét, [48] amely el6bbre viszi, emeli a magyarsag zomét: parasztsagunkat. A vezetd rétegeknek
és a kozéposztalynak hivatdsa, egyetlen jogcime elényidsebb helyzetéhez, hogy szolgdlja a parasztsag
és munkdssag megerdsiodését és megtijhoddsat.

A legdont6bb indittatdsokat azonban elszakitott véreinktdl kell befogadnunk. Meg kell tanul-
nunk t6lilk, hogy nem elég semmilyen nagyvonald, kiilénben helyes célkittizés, terv, ha nincs
meg a kicsin vald hiiség, a hétkoznapi odaado kotelességteljesités. Meg kell latnunk a kinalkoz6 kis
lehet@ségeket és meg kell ragadnunk ezeket, ahol fajtankat el6bbre juttathatjuk. Minden egyes
emberért, minden talpalatnyi foldért kiizdentink és dolgoznunk kell. A legfontosabb azonban az,
hogy a valaszfalak ledGljenek magyar és magyar kozott és igazi 6sszetartozasban, felelGsségben,
egymassal val6 torddésben 6sszefogjunk.

Tualéltiik torténetiink egyik legnagyobb megprobaltatasat, megesonkitasunkat. Osszetorten
is rendelkezlink azokkal az er6kkel, amelyek hivatdsunk felismeréséhez és betoltéséhez sziiksé-
gesek. Sok torekvés és joszandék van induldban. Egyontetiiségre van sziikség az alapvet§ dolgok-
ban és egyuttmtkodésre, egymas meghallgatasara, a birdlat megszivlelésére. Akkor alkalmassa
valunk hivatasunk szolgalatara. Isten adott hivatast nekiink. Minden azon valik el, mennyire va-
gyunk htiségesek ehhez a hivatasunkhoz. Az engedelmességiinkon fordul meg a magyar jovendd.
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Peschko Zoltan orgonaestje'>

a budapesti Zenemtivészeti Fgiskolan az evangélikus egyhazi zenét megért§ s azt szeretettel
partold, lelkes kozonségnek szinte csaladiasan meghitt s egyuttal szép és felemeld pillanatokat
szerzett. Boldog 6rom toltétte el minden ott 1év§ evangélikus szivét, amikor eszményien finom
s koltsi értékd feldolgozasban felcsendiilt a Bizony meglészen az id6, a Szivem szerint kivinom
vagy megszolalt a nekiink, evangélikusoknak olyannyira drdga Bach-muzsika. De az 6rom mel-
lett biiszke is lehet az evangélikussag, hogy ilyen kezekre bizza egy gytlilekezet orgonajat. Alapos
technikai felkésziiltség, a mtiveket elGtérben tarté szerény onmérséklés és nagyvonala felépités
jellemzik Peschko orgonamivészetét. Mtisora példaja lehetne minden egyhézi muzsikanak, ahol
nem a nagykozonség, sokszor laikus hallgat6sag olcso tetszését, hanem a zeneirodalom komoly
értékeit tarja a komoly lelki élményeket vard kozonség elé. A miisoran szerepld Pachelbel, Liszt,
Franck C., Brahms, Reger mtivein kiviil magyar Gjdonsagot is hozott: Kapi-Kralik Jend ,,Térj ma-
gadhoz, draga Sion” koralelgjatékat. Ebben a szerzd a magyar koral lelkét, bisong6 hangulatat
modern stilusban, modern akkordokkal, tehat korszertien fejezi ki. A mélyen szant6 md merész
elgondolast, de logikus felépitési: Gj utakat keres, mégis templomi ahitatot kelt.

Kisér6legnéhany megjegyzéstkell mégtenniink. Nem szabad a zenét, mint semmimtivészetet,
felekezetileg kisajatitani. Ezért valasztott Peschko kifejezetten evangélikus szerzGk mellett nem
evangélikus szerz8kt61 valé remekmiiveket. Az elGado tehat tudataban volt a miivészettel szem-
ben vald kotelességének. Ugyanakkor mégis az evangélikus tarsadalomnak lett volna elsGsorban
feladata, hogy a terem zsifolasig valé megtoltésével szintén eleget tegyen a miivészet terén vald
kotelességének. A nagyszamu kozonségen til még sok egyhazi vezetd ember (feliigyeldk, pres-
biterek!) érdeklgdése jolesett volna. Fajdalmas dolog arra gondolni, hogy sok ember vallalkozik
az egyhazi tigyek vezetésére, sGt a zsinaton torvények alkotdsara, de nem lathatd ott, ahol az
evangélikus élet valoban elevenen liiktet. Magyarazatul szolgalhat, hogy ez a hangverseny volt
az els6 nagyobb szabast bemutatkozdsa nemcsak az evangélikus el6adémtivésznek, hanem a ko-
zonségnek is. Ennek részérdl joindulat és szeretet szépen megnyilatkozott. Azonban meg kell
jegyeznilink, hogy a hozzaértés és miélvezet foka nem allott aranyban az elGadomiivész magas
képességeivel. Oszintén be kell ismerniink, hogy az egyhazi zenemiivészet terén nagyon sok a
tennivalénk. Hiszen még mindig vannak, akik azt tartjak, hogy a Bach-muzsika az akadémikusok
dolga, nem valé templomba. Egy gyakorlati tandcsunk is van. Miivészeink kotelesek az egyhazi
zenei nevelést meginditani. J6 mod volna erre a németeknél szokésos ,musikalische Vesper”-félék
meghonositasa: kevés remekmivet (a benyomasok ne zstafol6djanak!) egy par bevezet§ sz6 utan
adnak elg, a bevezetésben felhivjak a figyelmet a mtiben levs szépségekre. Egyébként az e téren
valé feladatainkkal alaposan is foglalkozott a Keresztyén Igazsadg augusztusi és novemberi sza-
maban Kapi-Krélik Jend: e néhany sorral az volt a célunk, hogy megint ratereljitk az érdeklgdést
az ott elmondottakra, és hogy felelGsséget keltsiink ott kifejtett teendGinkkel szemben.

Peschko Zoltdnnak azért is haldsak vagyunk, hogy tttor§ és nagy sikerd hangversenyével e
gondolatokat Gjra aktualissa tette.

133 U.K.S. alairassal jelent meg. [FeltehetSen: Urban Ernd, Kralik Jend, S6lyom Jend.] Keresztyén Igazsag (1) 1934/12,
295.
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Uj Eurépa felé'*

Az igazi értelemben vett Eurépa a népvandorlas romjaibol sziiletett. Egyik forrasa az 6kor-végi
keresztyénség, amelyben mar sok ponton elhomélyosodott az evangélium. Az els§ keresztyének
vilagara emlékeztet ugyan a missziéi tliz, megelevenedik a szent életre vald torekvés is, amely
a foldi életet Gjra Isten uralma ala akarja hajtani, de elveszitette mar bibliai egyetemességét.
Jobbadan csak a ,léleknek”, a templomnak, a visszavonultsagnak, az ,égnek” a ,vallasa” lett és
egyre novekvd tandcstalansidggal tekintett a testre, a zajlé foldi életre. Arra volt ugyan ereje,
hogy megfékezze az érzékiséget és korlatozza a harcokat, de nem tudta ezeket eszk6zzé tenni
Isten szolgalatdban. Ezért meritettek a masik forrasbol, amely pedig ellentéte az evangélium-
nak. A szellemi és gazdasagi élet, a hatalom és a tarsas egytittélés vildga tovabbra is a pogany
orokségbdl él hosszt id6n keresztil. Ez a kettd, a megcsonkult és eltorzult keresztyén vallds meg az
okor pogany hagyomanya, alakitja ki az eurépai szellemet. Ez a felemds iga hatarozza meg végze-
tesen indulésat.

A keresztyénség és poganysag egylittese valtozatos szellemi aramlatokat hozott 1étre, min-
den alkotdsa azonban magéan viseli a felemas iganak drulkod6 bélyegét. Jol lathatjuk ezt az euro-
pai szellem viragzasakor. A kett6s hagyomanybdl el§szor az egyik valik uralkodéva. A kozépkor
elsé felét az egyre mddosuld vallds mozgatja. Az 6kor vége felé megy végbe az elsg veszélyes val-
tozas: a keresztyénségbdl ,vallas” lesz. A kozépkor folytatja azutan ezt a folyamatot: a ,vallasbol”
wildgnézet”, s6t hatalmi életrendszer lesz. A romai jog és Aristoteles bolcselete dontd befolyast
kap. Kialakul az ,egyhazi” életnek és gondolkodasnak bamulatos rendszere, azonban elhalkul az
evangélium és elhomalyosul a Teremtd rendje. A kozépkor bamuldit figyelmeztetniink kell azon-
ban arra, hogy a targyilagos megitélésének a kozépkor kiteljesedése mellett a végére is tekintettel
kell lennie. A felbomlast nem irhatjuk pusztan kiils§ tényez6k rovaséra, hiszen ezek inkabb csak
kivalto alkalmai a bels§ szétesésnek. Az egységnek latszé kozépkori vilag rombaddlése a felemas
iganak sziikségszeri kovetkezménye. Az dkori 6rokség nem sokaig éri be masodrendd szerepével.
Teret kovetel, egyre er§sebben dorombol az id§ kapujan, mig mindent els6pré dradattid nem lesz
az Gjjaéledés (renaissance) korszakiban. Véget vet a kozépkornak, de egyben le is zarja az eurépai
szellem remekelésének elsG idGszakat. Merdben 1j helyzet taimad, amely csaknem fél évezredre
eldonti az eurdpai élet sorsat.

Mit hozott az Gjjaéledés mozgalma? Legel8szor is a letlint 6kori szellem alkotasainak csoda-
latat. Benniik az ember nagyszer{iségét magasztaltak, az emberi szellem merészen ivel§ szar-
nyalasat, az emberi akarat utolérhetetlen eléretorését hisi vallalkozasokban, népek leigazasdban
és folényes kormanyzasaban, végiil, de nem utolsé sorban az anyag meghdditasat a mtivészek
aranyt meg 6sszhangot lehell§ paratlan miveiben. Ez a kezdet azonban hamarosan megvaltozik.
Megindul a harc az ember felszabaditasaért a ,rendszer” megkotése ellen. Igazi szabadsagharc
volt ez és nemcsak vak szenvedélyek zendiilése, mert ami ellen sikra szallottak, nem az Uristen
végsl tekintélye, hanem az egyhézban is elterpeszkedd hatalmi vagynak és a vallas kontésében
is megbuvo 6nzésnek megkots rendszabalya volt. Az ,egyhézi” intézmény azonban ,isteni” tekin-
télyt bitorolt és ezzel az ellene megindul természetes ellenhatés az ellenkez§ végletbe csapott.
Nemcsak a hamis, hanem az igazi megkotés aldl is feloldozta az embert. Az emberség (huma-
nizmus) mozgalmanak eszménye az Istent6l is fiiggetlen ember, aki megall a sajat 14ban és elég-
séges bnmaganak. a gazdatlanna valt ember minden korlatot ledont, semmire sincs tekintettel,
pusztan a nyers erGszak elGtt hodol. A kozéletben megjelenik a zsarnok. Az eddig sanyargatott
test féktelenségbe veti magat, mikzben oncéla szépségként csodaljak a miivészek. Az ,erkolesi”

134 Keresztyén Igazsag (8) 1941/7, 171-174.
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felfogas mar nem is erkolcesi: az 6sztonok és szenvedélyek kiélése tiinik fel szemiikben szabadsag-
nak. A csillagaszok megdontik ugyan a f6ld kozponti [172] szerepét, de az Gj szellem az embert
ilteti a mindenség kiralyi székébe. egy olyan vilag van indul6félben, amelyben az ember a vilag
kozéppontja és kortilotte forog minden. Az 4j kor, a ,modern” szellemiség kora: minden izében em-
ber-kizponti vilag.

Miel6tt ennek a fordulatnak hatasat lemérngk, egy dontd jelenséget kell szemiigyre venniink.
Egyideji joforman az emberség dramlataval, de sarkalatosan eliit téle. Ez a mozgalom az egyhaz
és a keresztyénség tGjjasziiletése: a reformdcid. Az é16 Isten uralmarol és kegyelmérdl szol6 bibliai
hiradas tor eld, ejt foglyul embereket és timaszt gyiilekezeteket. Orvendetes iizenet lesz tjra az
eddig eltakart evangélium: Isten hatalmasan cselekszik egyesek és kozosségek életében, 1j életet
teremt. Luther és néhany munkatarsa a Biblia egész tizenetét sz6laltattak meg és ezért az evangé-
lium mellett komolyan veszik Isten torvényét is. Belathatatlan jelent§ségd torténelmi tett volt ez
résziikr8l. A keresztyénséget nem szoritottak pusztdn az egyhdazi élet teriiletére, hanem az egész élet
lgyévé kialtottak ki. A megigazitassal egyiitt jar a megszentelés, mert Istennek nemcsak a hit az
ajandéka, hanem a benne megajult élet is. Az evangélium hirdetésével gyokeresen atforméalta a
reformaci6 az egyhézat, a tizparancsolat igazi tanitasaval pedig a vilag szamara vetett Gj alapot:
feltarta az élet Gsi rendjét. A ,torvény” Gj megértése megnyitotta a szemeket a Teremtd draga
ajandékai és a veliik valo felels szolgalat felismerésére. A 1élek mellett a test, az ahitat mellett a
munka visszanyeri becstiiletét. Jelentdssé valnak életiink viszonyai, helyzetiink, hiszen a feliilr6]
valo szeretetet kinek-kinek a helyén: palyajan és csaladjaban kell gyakorolnia. Luther mutatott
red az ember nagyszerd hivatasara: a Teremt&nek safara. Az igazi szabadsag pedig: az él6 Istent
szolgalni. A reformétor Gjra felismerte, hogy a keresztyénség nem egy vallas a sok kozott, nem is
vilagnézet, amely vetélytarsa a tobbinek, hanem: Istennel val6 élet, népéhez vald tartozas, Isten
szolgalata. Az Uristen kiralysaga a reformacié iizenete. Ezzel alapjaiban tdmadta meg a huma-
nizmus ember-kézponta vilagat. Ha ez a harc komolyan megindul, széttorik a felemas iga és egy
4j Eur6pa bontakozhatott volna ki. Azonban az tértént, hogy a megujult egyhazakban is egyre
novekvd szerepet kapott a humanizmus. Az evangélium hirdetésének tisztasagat nem fenyegette
ugyan kozvetlentil, de annal veszedelmesebb volt befolyasa a keresztyén élet alakitdsaban. Isten
parancsolatai mellett szohoz jut az 6kori erkolesi hagyomdny és a természeti jog. Ez a tisztdzatlansdg
néhdny emberoltd malva mar nemcsak a keresztyén szolgdlatot bénitotta meg, hanem megrontotta az
evangélium hirdetését is. Az Isten iranti engedelmesség elhomélyosulasa kaput tart az elvilagia-
sodas eldtt. Nemcsak a vilagot nem tudta az egyhdz misszionalni, hanem maga is a mindenkori
korszellem prédéja lett.

Hogyan bontakozik ki a ,modern szellem”, az Gjkor, miutan legy&zte a reformécio kezdeti
ellenallasat? A feltjulas és az emberies mozgalom tartalma a felvilagosodasban valt kozfelfo-
gassa. Az értelem kezd uralkodni mindenen. Az élet minden viszonylatat a maga képére értel-
mezi at. Alkotasa: a gép, veszi at a vezet§ szerepet. ElGtérbe nyomul a mszaki latas: a vilag és
alélek gépezete, a természet és a szellem szabalyok szerint miikodik. Az értelem megérti ezeket
és kézbe kaparintja minden kérdés kibogozasat. Elkezdi rendezni a tdrsadalmat: alkotmanyo-
kat gyart. Atértelmezi az 4llamot: elvész a fels6bbség tekintélye. A hatalom gyakorlasat az
egyének ésszerd szerzGdése biztositja. A hazassag és szerelem 6ncélava valik. Eszkoz a boldog-
sag elérésére; hallatlanna teszik a Teremtd parancsat: az utédok nemzését. A vallasbol erények
gyakorlasa lesz. A renaissance-szal kezd6d§ fejl6dés egyre gyorsul. Az értelem ,vilagossaga”
mar nemcsak a babonak és tarsadalmi elfogultsdgok mérgez§ parait oszlatja szét, hanem ki-
szaggatja az egyuttélés alapjait: a szokasok, hagyomany és torténet gyokerét. A kozj6 szolgalata
az eszmény, de mikozben feloldja a kialakult rend kotelékeit, gatat szakit az 6nzés és elboritja
a miivel§dés vivmanyait. Az 6nos gondolkozas és kicsinyes biralat kikezdi a kozosségek pillé-
reit és bizonytalanna teszi az értékeket. Vannak ugyan ellenhatdsok, amelyek késleltetik ezt a
»fejlodést”, de sem az érzelmek [173] lelkesedése a romantikdban, sem az eszményekért vald
rajongas az idealizmusban, nem tudta feltartdztatni a végsg kifejletet. Jon a szabadelvliség
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kora, amely az egyén korlatlan jogait hirdeti. Szabad a verseny, a gyengébb eltiprasa a gaz-
dasagi életben. Az 6sztonoket és az érzékiséget szabadjara eresztik. Ezért torlik a fenyitést a
nevelésbdl, hadd élje ki magat szabadon a gyermek. Az irodalomban Grra lesz a naturalizmus:
a nyers természet abrazolasa, az igazi valosdg mesterkélt torzitdsa. A gondolkodas kivetkszik
szellemi mivoltabol: meghasonlasba taszitja az anyagelviliség. A kapzsisag, élvezethajhaszas és
az imperializmus, a hatalmi torekvések kora ez egyeseknél és nemzeteknél. Ady latoméasaban:
a Vér és Arany vilaga. Tarsadalmi téren is egyre hatalmasabb er6k bukkannak el§ és kergetik
ezt a ,haladast” végsd romlasa felé. A polgari szabadelviliséget nyomon koveti a munkés to-
megek felforgatd szervezkedése. Megmozdul az eddig lomhan tlir§ parasztsig. A hidboravégi
forradalmakban robbant azutan ki a régdta lappangd valsag. A rend megrendiil, az érték meg-
inog a nagy 6sszeomlasban. Félelmetes er6vel mutatkozott meg, hogy az tjkor szelleme csédhiz
vezet. Hidba akarta a felfuvalkodott ember Babel tornyat épiteni, hidba akart ,olyan lenni, mint
Isten” - vakmerd almodozasat utolérte az itélet.

Napjainkban feltlinik méar el6ttiink Isten ldbanyoma, amint végighaladt az utols6 évszaza-
dokon keresztiil. Lehetetlen meg nem latnunk, hogy Isten itéletet mond a nagyralatas és magat
balvanyoz6 onhittség f6lott. A malt megitélésében nagyjabol egyetértenek az ellentétes tabo-
rok. Annal nagyobb a jelszavak és tervezgetések csataja az Gj Eurépa képe koriil. Hova- merre
vezet a jovd Gtja? A mi szamunkra még égetébb a kérdés: mi az Isten akarata? — A titokzatos
jovének legfeljebb halvany, elmos6dott korvonalait sejtjiik. Isten felteszi ugyan szamunkra a
dontd kérdéseket, amelyeknek megvalasztasatodl fiigg, vagy amelyeken mulik jovonk, de milyen
nehezen szabadulunk meg gondolataink igézetét§l és milyen nehezen tudjuk kibetiizni Isten
j megbizasait! A mostani habort donté kérdése: akarjuk-e az Isten szerint valé 4j Eurépdt vagy
megelégsziink azzal, hogy 1j jelmez és 1j elnevezés alatt folytatjuk a régit? Megmaradunk-e a mo-
dern szellem biivoletében, az ember onrendelkezésének, az e vilagi értékek balvanyozasanak
atjan, vagy elfogadjuk Isten ajandékozo és parancsold akaratat? Az csak félmegoldas, ha a kozel-
multtal fordulunk szembe és a szabadelv( vilag alkonyat hirdetjiik. A modern szellem nagyon
rugalmas és sokszind. Beletartozik nemcsak az egyén korlattalansaga, hanem a tekintély-elvi
magatartas, a kozosség kényszerits vasfegyelme is. Az ellentétesnek latszo formak mogott azon-
egy azonban a lényeg: az ember maga szabja meg torvényét és nem ismer el urat maga folott.
Csak az utols6 id6k vilagossagaban keril kenyértorésre a sor. A vilag egyre nyiltabban it par-
tot Isten ellen, nélkiile akarja berendezni életét. Meriink-e az arral szembefordulni?! E mellett
a dont§ vagy-vagy mellett, a tartalmi kérdés mellett csak a formak dolga az, hogy milyenné
alakul ki a kozosségi és szellemi élet legtjabb valtozata. Elfogulatlan figyeld el6tt nyilvanvald,
hogy a német, olasz, orosz és a tobbi hatalmas megtjhodasi kisérlet sokrétd. Az oroszok a letiint
modern vilag utécsapata. Az értelem mesterkélt vilagat épitik ki szornyd zsarnoksaggal. Tuda-
tosan allast foglalnak a modern szellem mellett: felveszik a nyilt harcot Isten ellen. A német és
olasz torekvés ellenben a mult értékeit akarja szervesen tovabbfejleszteni. Szellemi gyokereik a
modern vilag ellenhat4saiba: a romantikdba és idealizmusba fogbdznak. Ezért fordulnak szem-
be a modern szellem sok rontasaval és ezért szabaditanak fel a kozelmult 4ltal semmibevett
értékeket. Az igazi kérdés azonban csak akkor 4ll élére, ha a felszini valtozason talmegyiink.
Hanyadan allnak az Gj nemzeti mozgalmak a modern vilag gyikereivel, az Gjkor szellemi alap-
javal? Milyen lesz az altaluk kiharcolt Gj vilag végsd Osszefoglalasa? Mi teszi a mélyenszantd
atalakulas soran felszinre vetdds régi és Gj elemeket egységes egésszé? A mitosz-e, amely a 1élek
rejtelmes Gstelevényébdl sarjadzik eld, vagy Isten igéje? Nekiink valoban egy Gj, eddig soha
nem volt Eurépéért kell kiizdentink, amely széttori a kozépkor felemas igajat, leszamol az Gjkor
[174] szabadgondolkodd és Isten nélkili szellemével és Gjra megnyitja kell§ tisztdzas utan a
reformatori mozgalom kiapadhatatlan eréforrasat. Azért az 4j Eurdpdért kell dldozatot hoznunk
és imadkoznunk, amely szakit az autondém ember hisies, mégis gircsos erdfeszitésével és tisztelethen
tartja minden téren a Teremtdtdl megszabott korlatokat. Eurbpa jovGije az igazi, él6 keresztyének
maroknyi csapatjan, elenyészg kisebbségén, s6 és kovasz szerepén fordul meg. Kicsoda ilyen iga-
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zi keresztyén? Aki azért tud Istennek engedelmeskedni, mert meghallotta és egyre hallgatja az
evangéliumot. A kialakul6 Gj Eurdpa szaméra nincs ezért nagyobb szolgédlat, mint a z{irzavaros
eszmék kozott vildgossagot gytjtani, a botorkalé embereknek biztos Gtmutatdst adni, egyszoval:
Istennek teljes igéjét, kegyelmét és itéletét csorbitatlanul hirdetni.
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A lelkipasztor mihelye'

L.
Aki nem olvas, nem lehet 16 lelkipdsztor. Miért?

Talan azért allitjuk ezt, mert ,;szellemi” emberek akarunk lenni, akik folyton élvezni szeretnénk
a szellem termésének gazdagsagat és gyonyoriiségét? Ettdl lehetnénk szellemi vezetSk, s6t ,papok”
is, de nem lelkipésztorok, igehirdet8k, Isten szolgai. Miért kell allanddan és tervszertien olvasnunk?
Még akkor is, ha rengeteg az elfoglaltsagunk és faradtak vagyunk, még akkor is, ha szegények va-
gyunk és rongyoskodunk? Azért kell olvasnunk, mert kivetek vagyunk. Nem a mi véleménytinkre és
tudasunkra kivancsi Istennek nyaja, hanem a Pasztornak az tizenetére. A kiévet hliségéhez tartozik
hozz4, hogy egyre alaposabban és mélyebben tanulmanyozza a rabizott iizenetet. Es van-e kovet
a foldon, akar diplomata, akar politikus, akar gazdasagi avagy kulturélis teljhatalmt megbizott,
aki dont8bb és gazdagabb hireket és utasitasokat kap, mint mi, az Ige szolgai? Egy hosszi élet sem
elegendd ahhoz, hogy végére jarjunk és kimeritsiik a rank bizott tizenetet: Isten torvényét és Isten
evangéliumat. Hogyne kellene naponta olvasnunk, tanulmanyoznunk ezért a Bibliat! Isten tizenete
azonban el van rejtve a Biblidban. Kutatnunk és keresniink kell. Az iranyt biztosan meg kell talal-
nunk, amelyb6l szol és amelyb6l meghallhatjuk Isten €16 beszédét. Vizsgalodnunk kell [54] és ré-
sen allnunk, hogy 6ssze ne tévessziik sajat gondolatainkkal, emberi vallasos gondolatokkal. Mennyi
tanulni és dolgoznivalét ad Isten Igéjének meghallasa és tolmacsolasa! Naponta kell gyakorolnunk
magunkat abban, hogy beletanuljunk a Szentlélek szolgalataba. SzakértSknek kell lenniink Isten
dolgaiban. Nem maradhatunk kontarok és miikedvelGk, akik ciganyfiilre jatszunk. Kottaolvasé és
zeneelmélethez is ért§ muzsikusoknak kell lenntink, hogy igazi zene csendiiljon fel. Nem eléged-
hetiink meg szellemes 6tletekkel, egyéni felvillandsokkal, innen-onnan tallézott, hallomasbdl, fél
tillel elkapott adatokkal, gondolatokkal. Mi a feladatunk? Az, hogy alaposan ismerjiik a teljes Szent-
frast, igazan megértsitk nagy osszefliggéseiben, vildgosan lassuk az iidvisség torténetének févonalait.
Roéviden, hogy a teljes Szentiras és minden egyes iratdnak Krisztus tantsdgat egyre teljesebben,
egyre elevenebben és szabatosabban megismerjik. Micsoda katona az, aki nem ismeri tévirél-he-
gyire a puskajat és nem ért hajszalpontosan a kezeléséhez? Ismerjiik-e, tudjuk-e legalabb ennyire,
kiviilrdl is, igazi megértéssel az egész Bibliat? Benne éliink-e a Biblia vildgdban? Engedjiik-e, hogy
atformalja és megszentelje egész életiinket? Ehhez kell sziinet nélkiil és rendszeresen olvasnunk és
ehhez szeretnének a kovetkezd sorok egy-két gyarld ujjmutatassal szolgalni.

Az els§ kellék ahhoz, hogy tajékozodjunk a Biblia szavainak igazi értelme fel6l, az, hogy sza-
kadatlanul forgassunk konkordancidat. Csak igy figyelhetjiik meg, hogy a Biblia emberei mit érte-
nek az Iras szavain és igy keriiljiik el, hogy a magunk feje szerint félreértsiik. Jo és olcso segitség
ehhez a Biblisches Nachschlagewerk (Stuttgarti Bibliatarsulat, RM 6). Az is boldogul vele, akinek
gyongén megy a német. A ;sz6konkordancia” 6sszegyjti ugyanannak a szénak a kiilonb6z6 hasz-
nalatat. Segitségével igehelyekre is ratalalunk, amelyekr6l nem tudjuk, hogy hol vannak megir-
va. A ,fogalom-konkordancia” eligazit a Biblia f6bb tizenetének tartalma felGl. Sok egyéb segitség
mellett hozza Luther nagyszer(i bevezetéseit a Szentiras és egyes részei megértéséhez. Fontos
eszkoz még erre a célra Luther, Ralf: Neutestamentliches Worterbuch (Furche, 1937. RM 3,80). Az
Ujsziovetség kozponti mondanivaléjat dolgozza ki az egyes kifejezésekkel, bibliai targyakkal kap-
csolatban. Egy részét a Harangsz6 kozolte két év elGtt.1%

135 Megjelent harom részben: Lelkipasztor (13) 1939-40/3, 53-57; Lelkipasztor (13) 1939-40/4, 100-104; Lelkipasztor
(13) 1939-40/5, 165-170.

136 Magyarazatos Biblidk: Jubildums-Bibel (Stuttgart, RM 4.80), Albrecht L.: Ujszov.(RM 4,80) és Zsolt (RM 2.40).
Hasznos a Menge forditasa, j6 tidvosségtorténeti tajékoztatoval (RM 7.). Konkordancidk: Calwi (3. kiad. RM 5.50),
Brémai (RM 4), Schmoller, O.: Handkonkordanz zum ...
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Sziikséglink van a Biblia Osszeftiggéseinek felismeréséhez Biblia-ismertetdkre. Illyenek: Sch-
latter, Adolf: Einleitung in die Bibel (1933-ban 5. kiad., RM 3,80), Weber, O.: Bibelkunde [55] des
Alten Testaments I-1I. kotet (4 RM 4,80) és Brandt, W.: Neutestamentliche Bibelkunde (1936-ban
5. kiad. RM 3,80).1%

A sz0sz€ki, bibliakori és négy szem kozotti lelkipasztori igehirdetéssel, egyhazi tanitassal
erGsen igénybe vett lelkésznek sok inditast ad az Igében valé elmélyedésre a jo kommentdr. llye-
nek: Schlatter, A.: Erlauterungen zum NT: Die urchristliche Botschaft, (Furche kiadasa, Schmitz,
O. szerk.) kiilonosen j6 belSle Dehn, Giinther: Der Gottessohn (Mark magy.) és Gesetz oder Evan-
gelium? (Gal. magy.): Das Neue Testament Deutsch (Gottinga, Althaus és Behm szerk.) kiilonosen
jo belSle Schniewind, Julius: Das Evangelium nach Matthaus. Olcso és jo: Bibelhilfe fiir die Geme-
inde. (Stange, Erich szerk.)!*

A személyes, tervszerd bibliaolvasdshoz ad segitséget: Victor Janos: Csendes vizek mellett
I-11.; Luther-Szab6 Jozsef: Jer, 6rvendjink keresztyének, Virdg Jend: Hiszek, Uram. Lilje Hans:
Wege in die Bibel (80 pfg); Miiller, Eberh.: Das ewige Gotteswort (RM 1,80); Asmussen: Das tig-
liche Wort (RM 1,70), nagyon jo: Search the Scriptures (Manley szerk., InterVarsity Fellowship
kiadésa).

Manapsag kezdiink rajonni arra, hogy az Ujszovetség félreértése az Oszovetség nem isme-
résébsl kovetkezett. Az Oszovetség ellen inditott adaz harc pedig leleplezte a mai keresztyének
nagy bizonytalansagat e téren. Holott sohasem juthatunk el a Biblidnak, mint Isten él§ Igéjének
megertesere s0t Krisztus igaz megismerésére sem, ha nem keriliink tjra éld és mély kapcsolatba az
Oszivetséggel, mint az Egy Kinyilatkoztatds alapvetd tantsdgaval. Az Oszovetség gyakorlati hasz-
nélatira ad hasznos Gtbaigazitast: Schmidt, Gerh.: Das AT im Unterricht (RM 2,80). Kommentarok
dolgaban nehezebb a helyzet, mint az Ujszovetségnél. Gyakorlati és lelki szempontbol jo: Die
Botschaft des AT (Calwi kiad.); Koeker ].: Das lebendige Wort (11 kotet), AT-liche Schriftenreihe
(Simon szerk., Kaiser kiad.).

Az Oszovetségben azel6tt elvileg vallastorténeti szempontbol értékes okmanyokat, gyakor-
latilag szép erkolesi példakat kerestek. A zsid6 vallas és erkoles pedig valoban nem az egyhazi
oktatas targya. Ez legfeljebb miivel§déstorténészeket érdekelhet. Annyiban van nekiink, keresz-
tyéneknek, kiziink az O sz vetségh ez, amennyiben az a maga egészében és minden egyes rész-
ében Jézus Krisztusrol tantiskodik. Ezt a forradalmasitd, voltaképpen pedig egyszerd reformatori
felismerést Vischer, Wilh. [56] érvényesiti a legkovetkezetesebben eleddig: (Das Christuszeugnis
des Alten Testaments 1. 1936, 3. kiad. RM 5). Aki az Oszovetséggel foglalkozik, nem keriilheti el
ezt a konyvet. Sok hasznos tajékoztatas ad: Torok Istvan: Az Oszovetség értékelése (Papa, 1936) és
Tunyogi Csapé Andrds: Szempontok az Oszévetség theologiai magyarazatahoz (1938). Uj fordula-
tot jelent mas iranyban: Asmussen: Das 1. Samuelisbuch (1938, RM 3,20). Arra ad példat, hogyan
kell egyszertien olvasni és komolyan venni egy dsziovetségi konyvet, mint Istennek él§ és hozzank
intézett beszédét.

Kiilonosen fontos a Genezis els6 fejezeteivel valo foglalkozas. A teremtés és bilinbeesés alap-
vetd hitbeli tényeiben tisztan kell latnia és teljes biztonsaggal kell mozognia minden lelkésznek.
Ehhez segit: Engelland H.: Am Anfang schuf Gott Himmel und Erde (1938), Bonhoeffer, Dietr.:
Schopfung und Fall (1937) és Frey, Hellm.: Das Buch der Anfiange (1938, 2. kiad.).

137 Schlatter: Hilfe in Bibelnot (2. kiad. RM 5.50), Brandt, Th.: Kleine Bibelkunde (1938. 2. kiad. RM 2)

138 Magyarra forditva kiilonb6z§ értékd kommentarokat talalhatunk: Lohmann J.- Olasz S.: Krisztus vagy én? (Rém.
magy.) Keller B.-Varga Gy.: Mennyei Jelenések Konyve, Mackintosh-Vida S.: Elmélkedések Mozes els§ konyvérdl,
Chadwick-Lukacsy: Mérk, Burton-Lukacsy: Lukéacs, Dods-Lukacsy: Janos ev. I-1I., Kroeker J.-Ferenczy K.: Vilagha-
talom és Isten orszaga (Daniel): eredetiek: Sallay Istvan: A galaciabeli levél magyarazata, 1938 és Nagy Andras:
Jeremias (Kolozsvar, 1929).
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Nélkiilozhetetlen segitség az Irds igazi megértéséhez Luther irasmagyardzata. Ziegner O. kiad.:
Luther und die Erzviter (RM 2,80); Heinsius kiad.: Der 118. Psalm (RM 1,20); Luthers Glossen
zum AT (RM 2,50); Brandt, Th. kiad.: Das Luther-Wort zum Psalter (RM 3). A blinbanati zsolté-
rok (Schulek Tibor ford., Harangszo6 kiad.).

Evangélikus lelkipasztort nem lehet elképzelni sem anélkiil, hogy allandéan elmélyedGen
ne foglalkozzék az Ujszivetséggel, az Ur Jézus Krisztus személyérsl és valtsagmiivérsl szolo ta-
ntsaggal. Ennek a hidnya ziilleszti egyhazi életiinket. Ezért kapott labra annyi kozkeletd félre-
értés és helyt nem all6 egyéni dtlet. Konyortelen reviziot kell elkezdeniink e téren. Kozottiink is
uralkodik Jézus tanitasanak idealisztikus értelmezése: a keresztyénség a ,szeretet” vallasa stb.
Ezekkel szemben tisztazza Jézus tanitdsanak igazi értelmét: Bultmann, Rudolf: Jesus c. konyve
(RM 4). Krisztus személyének és mtivének reformatori megismerését Ziindel, Friedrich: Jesus (3.
Gjabb kiadas, 1927. RM 6) kényvében talaljuk meg. A maga idején, a malt szdzadban, hallgatas-
sal mell6zte a tudomanyos vilag. Ma pedig a kritika odafejlddik, hogy Ziindel felismerésének
szolgaltat igazsagot. JelentGs e szempontbol: Hoskyns E.-Davey N.: The Riddle of the NT, (1931).
Németre ford. Das Ritsel des NT. Kittel G. és Schniewind J. (1938, RM 6.). Minden evangélium:
Krisztus-tantisag. Minden csodatett, példazat és mondas Jézus személyérdl szol. Tole fiiggetleniil
és nélkiile érthetetlen. Jézus személyének titka: 6benne az €16 Isten rejt6zkodik. Isten legnagyobb
cselekvése: a kereszt és feltamadas. Ugyanerrdl szolnak az Ujszovetség teologusai is: Pal, a Zsid6-
levél szerzGje, Janos. A masik nagy horderejii felismerés az, hogy az Oszévetség nélkiil egyetlen
részletet sem érthetiink meg az Ujszovetségben. Az 1j irasmegértés kozéppontjaban Isten elrej-
tett kinyilatkoztatdsa, Krisztus harca és gy6zelme, az eszkatologia uralkodé-volta, a hit dontése
all. Ezek érvényesiilnek Karner Karoly: [57] Maté evangéliumanak magyarazatdban (Keresztyén
Igazsag kiadasa), aminek alapos ismerete nélkiil senki komolyan helyt nem allhat egyhdzunk-
nak egyre nehezebbé valo szolgalataban. Sokat jelent az Ujszovetség vilaganak megismeréséhez:
Schlatter: Die Geschichte des Christus (RM 4,80), Die Theologie der Apostel (RM 4,80) és Die
Geschichte der ersten Christenheit (RM 11), valamint Ziindel: Aus der Apostelzeit (RM 6).

Az Ujszovetség megértésének probakove a Hegyi Beszéd megértése. A reformatori felfogas év-
szazadokon keresztiil a hattérbe szorult a legktilonfélébb magyarazasi kisérletek mellett. Thurney-
sen, Eduard: Die Bergpredigt (1926) c. fiizete jelenti e ponton a dont§ fordulatot. Ennek a 80 pfg-es
fizetnek az ismerete elengedhetetlen. Arrél szol, hogy a Hegyi Beszéd elejét6l végig nem maés,
mint magarol, Krisztusrdl sz6l6 tanasag. ElsGsorban réla és nem rélunk szol, aki egyediil toltétte
be a torvényt: Isten szent akaratat. Az éppen az evangélium, hogy Isten nekiink adja a fit torvény-
betoltését. ElsG sorban nem kovetelés a Hegyi Beszéd, hanem ajandék. Csak az ajandék alapjan
kertilhet sor teljes odaad4sunkra és feltétlen engedelmességiinkre. Részletesebben kidolgozza ezt
a felismerést Liithi, W. és Brunner, Rob.: Der Heiland konyviikben (1937, RM 3,30). Sok segitséget ad
ehhez: Kardcsony Sandor: A hegyi beszéd és Kiss Sdndor: A Hegyi Beszéd magyardazata (Papa, 1939).

Az Ujszovetség igazi megértéséhez elengedhetetlen a reformdtori irdsmagyardzat alapos meg-
ismerése és allando olvasasa. Luther: Rémai levél magyardzata (Ficker ]. latin kiad. RM 16,20,
Ellwein, Ed. német ford., 1937. 2. kiad. RM 10); Erkldrung des Briefes St. Pauli an die Galater (1925,
2.kiad. RM 2,70); Von der Auferstehung der Toten (1Kor 15, Hohenberger kiad.1936, RM 4); Kalvin:
Timétheus magyardzata, (David Gy. szerk., Szab6 Andrés ford., Székelyudvarhely, 1939). A re-
formatori fras megértés korszerti érvényesiilése Barth K.: Der Romerbrief-jéhez ftizédik (1929.,
6. kiad. RM 9). Kisebb terjedelmd és konnyebb: Erkldrung des Philipperbriefes (RM 4,70) és Die
Auferstehung der Toten (1Kor., RM 4).

Ebben a hézagos attekintésben van elegend§ magyar munka is ahhoz, hogy felfegyverkez-
hesstink az Igéért valo tusakodésra. Valami kevés németet meg mindenki elsajatithat. Minden
a htiségiinkon, az Igéhez, gyiilekezetlinkhoz, els§ sorban pedig Krisztushoz valé hiiségiinkon
fordul meg.
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I1. [100]

Az els§ részben az alapvetéshez sziikséges konyvekkel foglalkoztunk. Mindennél fontosabb az
alap. E nélkiil bizonytalan a gytilekezeti és lelkipasztori munka, de bizonytalan a személyes ke-
resztyén élet is. Azonban az alapvetés hasonlata is santit. Az épitkezésnél megvetik az alapot és
azutdn tobbet nincs ra gond. De nem igy a lelki életnél és munkanal. Itt az alapvetés soha sincsen
befejezve. Nincs veszedelmesebb babona, mint az a vélekedés, hogy egy par teologus-esztendd
alatt ,minden ismeretet” megszereztiink, tisztdban vagyunk a hit és élet kérdéseivel és most
nincs mar mas hatra, mint a mindennapi élet nehéz és bonyolult kérdéseivel birkézni. A didk-
esztenddk a legjobb esetben is csak tajékoztatast adnak. Isten Igéjének szolgajava: igazi teologussa
csak hosszt esztend6k munkaja aran lehetiink. Akkorra, amikorra megbizonyosodtunk az evan-
gélium hatalmardl, igazsagarol és élettink megszentel6dd élet.

A reformacié értelmében az alapvetd teologia: az Irastudomany. Ennek nytjt segitséget az
Osszes diszciplina. Ezért van sziikségiink a ,keresztyén tanitas”-ra is. Luther elemi felismerése
volt, hogy a Biblia Igéi nem egyformdk. Meg kell keresniink az Ige stlypontjat, amely koril elren-
dezddik az Iras teljes iizenete, Gjra meg Gjra keresniink kell az Ige mozgdsdt, hiszen a Szentlélek
Uristen a kiilénboz6 id6kben és helyzetekben kiilonb6z6 moédon célozza az Igét az emberek szi-
vének. Ennek felismeréséhez van sziiksége a gytilekezeti lelkésznek a dogmatikara: a keresztyén
hit és élet tudomanyara. Olyan sziiksége van a gyakorld lelkésznek erre az irdnyitd teologiara,
mint a tlizvonalban kiizd§ szakaszparancsnoknak a harcaszat tudoméanyara. A tobbiekkel vald
egyuttmkodés, a leggazdasagosabb és legcélszertibb munka csak igy lehetséges. A reformacio
szerint a dogmatika nem kész alapelvekbdl és lezart tételekbdl all. Ezért nem lehet kitanulni
és nem lehet végére jarni. Sziinet nélkiili faradozas kell ahhoz, hogy Istennek é16, ma és itt hoz-
zam sz6l6 beszédét meghalljam és annak mindig 4j, mindig meglepd tlizenetét minél egyszertibben és
targyszertibben ragadjam meg és tolmdcsoljam.

A legelsd feladat e téren a hitvalldsi iratainkkal val6 alland6 foglalkozas. Ezt koveteli meg a
lelkészi eskiihoz valo hiiség. Az Agostai Hitvallas és a Kis Katé tobb forditasban kaphato. A Nagy
Katét az Emmaus Felé adta ki 1930-ban 1 P drban. A Schmalkaldeni Cikkek 1.20 (1937). (Az Egye-
zség Konyve facsimile kiadasa inkabb emlék.) A latin és német szévegli Konkordia-kényv/[101]
RM 5,75 (11. kiad. 1910), az 6j hivatalos kiadas 2 kotetben RM 19 (1930).

Mivel a hitvallasi iratok a reformacié mozgalmanak csak kozos alapjat, a f6dolgokban vald
egyetértését tartalmazzak, nem talaljuk meg benntik a reformacié Gj Ige-megértésének teljes
gazdagsagat. Ezért kell 4lland6an olvasgatnunk Luthernek és reformdtortarsainak iratait (Clemen,
Miincheni, Calwi, magyarul Masznyik kiadas). A keresztyén ember szabadsagarol 1937, A katonai
hivatasrol 1939 (Masznyik ford. & 1,50), A j6 cselekedetekrsl 1937 (Takécs J. ford. 1,50), Melan-
chthon Loci-janak német ford. Schad-tdl, 1931, RM 3,75. Lutherr6l: Merz G. Verkiindigung und
die moderne Bildung, 1939, RM 3,30 (A megigazitasrol, Luther igazi megértésérdl stb.); Der vor-
reformatorische Luther, 1934, 3. kiad. RM 1,35 (pompas bevezet§ Luther gondolkozasaba). Wolf
E. Martin Luther (Theol. Exist. heute 6. fiiz. 50 pfg), nagyszerd L. tanulmanya a Jesus Christus
im Zeugnis der H. Schrift und der Kirche (1936, RM 6) kitetben, Loewenich W.: Luthers theolo-
gia crucis, 1933, 2. kiad., RM 6,50. Wiczidn D.: Luther mint professzor (L. irdsmagyarazasa), 1930,
Luther egyhazfogalmanak gyakorlati jelent§sége, 1933, Lelkipasztor kiilénlenyomata, Az Gjabb
Luther-kutatés f6bb irdnyai és eredményei, 1936., Torok Istvan: Luther és a Biblia, P4pa, 1934, 50
fill.; Melanchthonrdl: Engelland H.: M. Glaube und Handeln, 1931, RM 10,50.

Magyarul is gazdag irodalma van a hit és élet alapvet§ és részletes kérdéseinek: Brunner
Emil: A mi hitiink (Bir6é M. ford. 1935); 2 P, Gancs Aladar: Mit tanulhatunk Barth Karolyt6l?
1931, 1,30; Serkenj £6l, aki aluszol, 1938, 3 P (kiiléndsen jelentds: a megtérésrdl, az Ur Jézus eszka-
tologiai gytilekezetérdl stb.), Bartha Tibor: Az Isten Igéje és igehirdetésiink, Debrecen, 1938, 2,50;
Barth K.: Isten Igéjének szolgalata (Pilder M. ford.), Kolozsvar, 60 fill.; Az Igehirdetés (Matyéas E.
kiad.), Sarospatak, 1,80 P., Karner Kéaroly: A szekularizmus és a lelkészi munka, Lelkipasztor kii-
lonlenyomat, 40 fillér; Scholz Lasz16: A halaadas kelyhe (nagyszerd tanulméany az Grvacsorarol),
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Budapest, 1937.,3 P; Az Ur asztalanal, 1937., 50 filé.; Groo Gyula: Az Grvacsorardl, 1939, 50 filé.;
Révész 1.-Barth K.: Az egyhaz jelene és jovGije, 1937, 1 P,; Torok Istvan: Egyhaz és politika, Papa,
1935., 70 filé.

Ezeken kiviil tanulsagosak: Préhle Karoly: A theoldgia feladata a jelenkorban, Debrecen,
1,20, Brunner E: A reformatus theol. feladata a jelenkorban, Papa, 1935, 50 filé., Barth K.: Hi-
szek (Vasady ford. 1936), 3,50; Elert W.: A lutheri egyhaz tanrendszere (Gaudy ford.), 2,50; Nagy
Barna: A theol. médszer problémaja az Gn. dial. theol.-ban, 1936; Borbath Daniel: A vallastorté-
neti és a dialektikai theologianak a kijelentésr6l sz9616 tanitasai, Kolozsvar, 1931; Markus Jend:
Torténelem és hit, Papa, 1935, 50 filé.; Czeglédy Sandor: Hit és torténet, Debrecen, 1936; Matyas
Erné: A hit, Sarospatak, 1938.; Vasady Béla: A hit és hitetlenség pszihologiaja és dogmatikaja,
1930; A hit misztériuma, 1931; [102] A paradoxon a theol. gondolkozasban, 1932; Tavaszy Sandor:
A kijelentés feltétele alatt. Kolozsvar, 1929, 2.80; A dialektikai theologia probléméja és problémai,
1929, 1.80; A theol. iranyok atértékelése. A dial. theol., mint a theol. irdnyok korrekcidja, 1931, 2
P; A dial. theol. a fGiskolai oktatasban és nevelésben, Debrecen, 1932; T6rok L.: A barthi teologia
elméleti és gyakorlo-lelkészi szempontboél. Papa, 1931, 50 fill.; Barth K.: A reformacié, mint dontés
(Pilder ford.) Kolozsvar, 60 fill.; Isten akarata és a mi kivansagunk, u.-ott, A kegyelmi kivalasz-
tasrol, Debrecen, 1937., 1,20.; Brunner E.: Jézus abszolatsaga (Benedek S. ford.), 1929, 80 fill.; Ba-
nyay Lajos: Hiszek egy, kozonséges keresztyén anyaszentegyhazat, Debrecen, 1924, Keller A.: Az
6kuménikus mozgalom, mint theol. probléma (Trécsanyi D. ford.), Papa 1933, 70 fill.; Ravasz L.:
Igehirdetés és egyhazi szonoklat, Debrecen, 1938, 1.50; Lasz16 Dezs6: Az anyaszentegyhaz élete
és szolgalata, Kolozsvar, 1938; Révész 1.: Igehirdetés és politika, Debrecen, 1939, 40 fill.; Ferenc-
zy Karoly: Az evangélizacié problémaja elvi és gyakorlati vonatkozasban, Debrecen, 1929, 2.30;
Makkai Sdndor: Nem békességet ... (Evangélium és humanum. Az evangélium szocialis tizenete.
Evangélium és egyhaz), Budapest, 1932, 50 fillér; Kapi Béla: Uj élet, Nagy Ott6: Van reménysé-
glink. (A halottak feltdimadasardl), Kolozsvar; Gro6 Gyula: Halal, feltaimadas, 6rok élet, Gydr
(Ker. Igazsag kiadasa) 1939, 10 fill.; David Gyula: A ker. etika kérdése és irodalma a jelenben,
Kolozsvar, 1934, 1 P,; Tavaszy S.: A szocidlis és gazdasagi torekvések theologiai-etikai megitélése,
Kolozsvar, 1931, 1.50; Horvath Jens: A szocialis kérdés az egyhazban, Kolozsvar; Berdiaeff N.:
Marxizmus és vallas. (Kiss Z. ford., 1935), Kutter H.: Szocializmus és keresztyénség; Torok I.:
A hazassag keresztyén jellege, Papa, 1939, 1.80; Mann Tr. — Nagy O.: Erettség és tisztasag, Ko-
lozsvar, 1933; Kiss Ferenc: A szexudlis kérdés, 1 P.; Csia Sandor: A sexualethikai nevelés és a jovG
nemzedék, Bp. 1932; A nemi kérdés orvosi és bibliai megvilagitasban, Bp. 1933, 2.40; Koczogh A.:
A tiszta élet; Batiz D.: Az egészséges élet; Mott Janos: Jézus Krisztus hatalma a diak életben; Fiers
Elek: Isten pénziigyei, 1.60.
ténetének megismerése. Tisztan kell latnunk, hogy Krisztus népének mindenkor milyen éles harcot
kellett vivnia a mindenkori korszellem ellen az evangélium tisztasagaért. A mult nagy gy8zelmeibdl
és vereségeibdl kell okulnunk. Azutan az igazi lelkipdsztori életforma kialakulasdhoz poétolha-
tatlan erGforras sok-sok életrajz olvasasa. Isten kis és nagy szolgdinak életébdl kell meglatnunk,
hogy hogyan mtikodétt benniik Isten Szentlelke és hogyan tudta Gket felhasznalni gyiilekezetek
toborzasara és felébresztésére.

Segesvary Lajos: Az egyhaztorténet alapvonalai, Debrecen 1936, Révész Imre: A reformacio
(Magyar Szemle Kincsestara, 1 P.); A magyar ref. egyhédz torténete. 1. (1608-ig). Sélyom Jend:
[103] Luther és Magyarorszag. Fontos nemcsak a XVI. szazad megismerése szempontjabol, ha-
nem teologiailag is: Schulek Tibor: Bornemisza Péter, Szent-Ivanyi Béla: A pietizmus Magyaror-
szagon (Szazadok LXIX. kotetében, részletes adatgyjtés). Malyusz Elemér: A tiirelmi rendelet,
Markus Jend: A liberalis szellem a reformatus egyhazban, 1939, 3 P; — Walther Vilmos: Luther
jelleme (Viktor Janos ford.), 1917, 2.50; Walther Janos: Luther ifjakori vallasos fejlgdése, Elert W.:
Luther Marburgban (Karner K. ford.). Szab6 J6zsef: A nagy reformétor, Endreffy Janos: A 450
éves Luther. — Mathé Elek: Szent Agoston élete, 1925., Musnai Lasz16: Karoli Gaspar, a Biblia-
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forditd, Kolozsvar, 1924; Szenczi Molnar Albert, 1934. (regényben: Vargha Tamésné: Vandorma-
dar atjan, 1929). Szeberényi L. Zsigmond: Gusztav Adolf, Kapi Béla: Isten harfasa (Gerhardt Pal
élete); Oravala: Parasztproféta (Ruotsalainen Pal, a finn ébredés nagy eszkoze), Edquist: Eszaki
fény (Laestadius élete) Podmaniczky Pal forditasai; Zaszkaliczky Pal: Malmivaara Vilmos élete,
1938, ifj. Szabd Aladar: Szikszai Gyorgy élete és munkassaga, 1927, Kierkegaardrol: Szeberényi
Zs. (Leforditotta: Onvizsgalat, Isten véltozatlansaga) Tavaszy S.: K. személyisége és gondolkozésa,
Kolozsvar, 1930, Széles Sandor: K., Koncz Sandor: K. és a vildghabora utani theoldgia, Williams
Gyorgy, Kolozsvar, 1926, Ifja Erdély kiadasa, Markus Jeng: A két Blumhardt, Livingstone-rol:
Horvath Jend: L., Hatszeg, 1935, Szab6 Zsigmond: L. David, Afrika hdse, Starrit-Roda E.: L. az
attors, 1929, Pierson: Miiller Gyorgy élete; Tarnok Gyula: Bodelschwingh Frigyes élete, 1937, Fe-
renczy Kéroly: Sundar Singh, Pruzsinszky Pal: Szilassy Aladar, 1926, Gancs Aladar: Kunszt Irén
élete, Kunszt Irén emlékkonyv, Kiss Sandor: Barth kiizdelme az evangélium szabadsagaért, Papa,
1936, 80 fill.

Az egyhaztorténet terén is a teoldgiai szempontok teljesebb érvényesitése kezdi atformélni
az érdeklddést és a torténeti latast. Krisztus gytilekezetének belsd élete és a hivék kozdsségének sorsa
a vildaggal valo harchban dll a kézéppontban. Err6l a valtozasrol ad szamot Nigg W.: Die Kirchen-
geschichtsschreibung, 1934. Az Gj szempontok Révész Imre munkalkodésa révén nalunk a kiil-
foldts] fiiggetleniil és el6bb erdteljesen érvényesiilnek.

A dogmatika terén az idealizmussal valo leszadmolas, az elvilagiasodas elleni harc idézett el
gyokeres valtozast. Az él6 Istennek a Krisztushan tortént kinyilatkoztatdsa dall ma a kozéppontban.
Isten igéjének Gj és igazi megértése jelenti a fordulatot. Ebbe az irdnyba mutatott a régebbiek ko-
zll: Schlatter Adolf: Das christliche Dogma, 1923, RM 4,80 és Die christliche Ethik, 1929, 3. kiad.
RM 10. Elgbbre vitte a tisztdzast: Althaus Pal: Grundriss der Christlichen Lehre (Dogmatik I. és
II. Ethik, 1936, RM 12). A kegyelem kiralyi uralmat, a hit dontését, az evangéliumnak minden val-
lastol és vallasossagtol merdben eliitd voltat, Isten kiradlysaganak csodajat, elrejtett hatalmat, eljo-
vendd [104] dicsGségét a reformatorok tanitasanak elszant érvényesitésével és tovabbi tisztazasa-
val hirdeti Barth Karoly. (Die kirchliche Dogmatik I. 1. és 2. rész). A legkevesebb, hogy tanulmany-
koteteivel, prédikacioval, kisebb fiizeteivel megismerkediink. Das Wort Gottes und die Theologie,
1929, 3. kiad. 3,80; Die Theologie und die Kirche, 1928. RM 6. - Barth-Thurneysen: Suchet Gott, so
werdet ihr leben, 1928, 2. kiad. RM 3,15; Komm, Schopfer Geist! 1926. 4. kiad. RM 3,50; Die grosse
Barmherzigkeit, 1932, 3,20. Figyelemmel kell kisérni a Theologische Existenz heute, Bekennende
Kirche, Ecclesia militans, Eine Theologische Schriftenreihe sorozatot. (Az ut6bbi jelentds 1épések-
kel viszi el6bbre a teologiai munkat. Kiadja: Evang. Buchhandlung, Zollikon, Schweiz.)

A roppant gazdag irodalombdl csak egy-két figyelemreméltobb konyvet ragadunk ki: Alt-
haus: Communio sanctorum (Luther képe a gyiilekezetrgl), 1929. RM 2,50. Thimme L.: Kirche,
Sekte, Gemeinschaftsbewegung (az egyhaz, a gytiilekezeti élet és a kiilonféle vallasos mozgalmak
kozosségeinek alapformait, élettorvényeit vizsgalja). Breit-Langenfass: Gemeindeaufbau in der
evang. Kirche, 1930, 80 fill. Brunner E.: Der Mittler, 1937, 3. kiad. RM 12,50 (Krisztus személye és
Gottes und der moderne Mensch, 1936, RM 2. Fendt L.: Luthers Schule der Heiligung, 1929, RM
2,50. Sormunen: Eigenart der lutherischen Ethik; Althaus: Der Geist der lutherischen Ethik im
augsburgischen Bekenntnis, 1931, 2. kiad. RM 1,20. Elert W.: Morphologie des Luthertums I-II.
1931-32, RM 28,50. Aulén, Gustaf: Das christliche Gottesbild in Vergangenheit und Gegenwart,
1930, RM 11. Schlink Edm.: Der Mensch in der Verkiindigung der Kirche, 1936. RM 6,30. Thur-
neysen E.: Das Wort Gottes und die Kirche, 1927. RM 4. Der Mensch von heute und die Kirche,
1936. 80 pfg. Trillhaas W.: Luthers Kleiner Katechismus, 1935, RM 1,80.

11. [165]

Az eddigiekben az egyhazi szolgalat alapjaval és elGkészitésével foglalkoztunk: tisztazni pro-
baltuk, hogy hol szdlal meg és micsoda Isten Igéje. Most érkeziink azonban a legfontosabbhoz:
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hivatasunk gyakorlasahoz. Miben 41l az egyhazi szolgélat, a lelkipasztor hivatasa? Az Ige szolga-
lataban. Az é16 Isten €16 Igéjének a szolgalatdban. Abban all a szolgalatunk, hogy altala és rajta
keresztil valéban felhangozhassék Isten megszolitasa és tizenete, valora valjanak Isten igéretei,
megtorténjék Isten akarata [166] itt és most. Mikor kovetkezik be Istennek ez az é16 kinyilatkoz-
tatdsa? Akkor, ha embereket térit meg, altalunk és bel§liink é14; lathaté gyiilekezetet formal, ha
a Krisztusrdl valé hitvallas és a Krisztus szolgalata nyilvanvalova és hathatdsabba lesz. Az é1§ Ige
szolgalata harcot jelent. Szakitast és leszamolast a vilaggal, els§ sorban 6nmagunkban, de azutan
sziikségképpen a gyiilekezet életében is. Ehhez a ment§ munkahoz, ehhez a harchoz, Krisztus
testének ilyen épitéséhez szolgal segitségiil az alabbi néhany konyv. Bar szolgalatunknal a legfon-
tosabb az élettapasztalat és a személyes keresztyén tapasztalat, mégis sziikségiink van konyvekre
is, mert latasainkat és tapasztalatainkat ellen6rzés, helyreigazitas és sokszor elolrdl kezdés nélkiil
Isten nem hasznalhatja szent munkéjaban.

A gyiilekezeti szolgdlat reformatori értelmezése szblal meg Asmussen H.: Die Offenbarung
und das Amt (3. kiad. 1937. 2,50) és Riecker O.: Die Wiedererweckung der Kirche, 1937. kony-
vében. Sok segitséget ad Bezzel H.: Der Dienst des Pfarrers és Der Knecht Gottes; Kutter H.: Wir
Pfarrer, Lohe W.: Der evangelische Geistliche.

Az igehirdetés Isten tizenetének meghallasa és tovibbadasa, kovetség és nem vallasos gondolata-
ink elgadasa, vallasos élményeink kifejezése. Fezer K. kezdte ezt az igazi bibliai felfogast kidolgozni:
Das Wort Gottes und die Predigt (Gj kiad. 1930. 2,50), majd Trillhaas W. folytatja: Evangelische Pre-
digtlehre (2. kiad. 1936, 3,30). Legvilagosabban tisztazta az igehirdetés mibenlétét és gyakorlasat:
Thurneysen E.: Das Wort Gottes und die Kirche (1927. 5), azutan tanulmanyaiban (Zwischen den
Zeiten), legutoljara: Theologische Aufsitze. K. Barth zum 50. Geburtstag, Wolf E. kiad. (1936, 15).

A prédikaci6-kidolgozas munkajahoz j6 iranyitast ad: Dehn G.: Meine Zeit steht in deinen
Hinden, 1937, 5,60; Sammetreuther J.: Predigtmeditationen, 2 kiad. 1936, 4,60, Doerne M.: Bib-
lische Anmerkungen zu e. Jahrgang Evgtexte, 1935. I-11., 2,50; Er kommt auch noch heute, 2. kiad.
1937, 4., Kutter H.: Aus meinem Werkstatt, 4.

A reformatori igehirdetés iranyaba mutat: Scholz-Urban: Krisztus hatalmaban, Budapest,
1937; Scholz: A Szentlélek tabora, 1939; David Gy.: Isten és a kenyér (Barth, Thurneysen és Brun-
ner prédikacié-forditasok), 1932; Taroczy Z.: JEn a profétakra tdmadok” 1938; tovabba: Jime”,
Gydr, 1933, és ,Es hivjak nevét csodalatosnak”, Gydr, 1937.

Az igehirdetés mellett a legfontosabb a lelkipdsztorolds, a lelkekkel vald egyenkénti torGdés.
lagos 1élektani és lélekelemz§ alapon mozgd lelki foglalkozassal szemben a reformatori lelkipasz-
torolast dolgozza ki: az Ige személyes hirdetése és kozlése, hogy elevenbe vagjon és a gondolkozas
megvaltozasara késztessen. Err6l ad szamot: Imre L.: [167] Isten és az emberi lélek. Az egyéni
pasztoraci6 alapproblémai c. konyve (Kolozsvar, 1939, 1,40).

Az egyhazi tanitds megajulasa Bohne G.: Gottes Wort und der Unterricht konyvével indul meg
er6teljesebben (2, kiad. 1932, 5,60). Az egyhazi tanitassal kapcsolatban az evangéliumi nevelés is
felszabadul az idealizmus igézetébd&l. Ez a szabadsagharc sokféle kisérletben és munkaban jelent-
kezett. Legkiérettebb alkotdsa: Fror K.: Was heisst evangelische Erziehung? (1933, 2,70). Recht
und Auftrag Christlicher Erziehung (1936, 60 pf.). Heckel Th.: Zur Methodik des ev. Religion-
sunterrichts (3. kiad. 1933, 2,70), Schieder J.: Katechismusunterricht (4. kiad. 1937, 3,50) a hitok-
tatas céljat abban jelolik ki, hogy a gyermekeket el6készitse az Ige hallgatasara és a gytlilekezeti
életben vald tevékeny részvételre. Az el6feltételeket teremti meg, hogy az Ige elérhesse sziviiket.
Doerne M.: Neubau der Konfirmation (1936, 6,50) felveti a konfirmaci6 Gjra val6 rendezésének
kérdését. Lasd még: Imre L.: Hogyan tanitsunk vallast? (1,60), A kijelentés és a pedagdgia (1936,
1,40), A predestinacio tana az igehirdetésben és nevelésben, Debrecen, 1933. Tavaszy S.: A neve-
1és reformatus alapelvei a leny és fit kozépiskoldkban, 1938. Lasz16 D.: Mai nevelési kérdéseink,
1938. A reformatus nevelés alapvonalai, 1938. (Evangélikus részrdl: Keresztyén Igazsag cikkei) és
Solyom J.: A kozépiskolai vallastanitas reformjarol, Budapest, 1936.
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Az istentisztelet megtGjhodasanak kiilonb6z6 torekvései is visszhangra taldlnak nalunk. Jarosi
A.: A német evangélikus liturgiai reformmozgalmak, Debrecen, 1932. Janossy L.: Az evangélikus
liturgia megajhodasa, Budapest, 1932. Kowarik S.: En és az én hazam az Urnak szolgalunk, Rozs-
nyd, 1936. Raffay S.: A magyarhoni evangélikus liturgia torténetéhez, Budapest, 1933.

Az istentiszteleti élettel kapcsolatos Isten imadasanak és az imadsagnak, kiilonosen a kozos
imadsagnak megajhodasa. Az Igére visszhangzo imdadsag az él6 imddsag, ez a reformatori latas kezd
érvényesiilni az eddigi kolt6i hangulatokat és érzelmeket mivészies és szonokias nyelven kifejezd
vagy mereyv, szaraz dogmatikai tételeket hangoztat6 Gn. imadsagokkal szemben. Nalunk még alig
van nyoma ennek, annél fontosabb, hogy figyelemmel kisérjiik tavolabbi testvéreink munkajat.
Jelentds: Dietz O.: Luther-Agende, Ritter K. B. — Stdhlin W.: Die Ordnung der deutschen Messe
(Gyonyord kiallitasban rovid és mélyen jard kollektak, jo liturgikus utasitasok) (1937, 8); Gebete
fiir Haus und Kirche (1933, 1,20); Ritter K. B.: Gebete fiir das Jahr der Kirche (1934, 2,80); Dietz O.:
Gebete der Kirche (1935, 1,10); Ritter: Pfarrgebete (1936, 3. kiad. 2,20). (Leforditottak és kiadtak a
soproni teolégusok.) A Lelkipasztor kollektdin kiviil csak a gy6ri evangélikus Diakszovetség szor-
galmazza az elmélytilést. (Reggeli istentiszteleti rend, passid-olvasas stb.) A gazdag magyar anyag
feldolgozasa is a kezdet kezdetén van. (Révész 1.: Az imadkoz6 magyar, Debrecen, 1922. H. Kiss
Géza: Arva Bethlen Kata, [168] Budapest, 1922. Incze Gabor: A magyar reformatus imadsag a X V1.
és XVIL szazadban, Debrecen, 1931.; — Sok evangélikus reformatusként szerepel ebben.) Orvende-
tes kezdeményezés volt: Gyogyits meg engem Uram! (Harangsz6 1936) betegeknek sz616 imadsagos
konyve és a foglyoké: Szabadits meg engem Uram! Az énekeskonyviink megajitasara kevés torek-
véssel talalkozunk. Himnolégiai munkassag alig van. (Schulek Tibor és Imre adnak ki régi szép
énekeket, finnbdl forditottak valami keveset a legutdbbi finn-ugor kongresszussal kapcsolatban és
a Prot. Irodalmi Téarsasag ankétjanak anyagat hozta a Prot. Szemle kiilonszama 1937. janius).

Igazi egyhazi rendtartasunk ma még nincsen. Az ,egyhazjog”nak az egyhézi szervezet, tiszt-
ségek és munka reformatori alapon torténd kidolgozasa hidnyzik nalunk. Ilyen kisérlet: Makkai
S.: Az egyhaz misszi6i munkaja, Budapest, 1938. Imre L.: Az Ige és a fegyelem, Kolozsvar, 1934.
A helyzetr6l tajékoztat: Karner K.: A felekezetek megoszlasa Magyarorszagon a statisztika megvi-
lagitasaban, 1931. Tar6czy Z.: Oldott kéve Isten szérdjén.

A gyiilekezeti élet kiilonféle munkadgaihoz nyjt segitséget: Imre L.: A vasarnapi iskola és az
egyhaz, Budapest, 1931; A vasarnapi iskolai munka alapelvei, Kolozsvar, 1933; Lunde ]. - Wolf L.:
Jézus kis baratai, 1933; Wolf - Kiss Gy. - Dedinszky: A gyermek vasarnapja I-I1..; Makkai - Imre -
Pilder: Vasarnapi iskolai tanitasok (Fankhauser G. alapjan). — Szab6 Z.: Az ifjakor 1élektana és az
ifjasag lelki gondozasa, Debrecen, 1932; Kiss Bert.: Az ifjakor lélektana, 1936; Imre L.: Vezérfonal
az ifjasag gondozasahoz, 1922; A gyermek valldsa, Hodmezdvasarhely, 1932; Az ifjasag valsaga,
Nagybanya, 1930; A vezetSk konyve, Kolozsvar, 1927; Ifjasagi jatékok konyve, 1928, Laszlo D.:
Az ifjasag problémaja, 1938, Karacsony S.: A mai magyar ifjasag lelki arca, 1937; Baratsag és
szerelem, 1938; Danneman — Lampérth: Mit csindljunk az ifjasagi osszejovetelen? 1936; Vass V.:
Utmutaté a bibliakérok vezetéséhez, 1924. — Matyas E.: A szektak és az elleniik valo védekezés
modjai, Sarospatak, 1933; Taroczy Z.: A szekték keletkezésének okai.

Az egyhaz szeretet-szolgdlatdhoz és tarsadalmi munkdjiahoz: Luttemann-Szeberényi: Az egy-
héz és a munkismozgalom; Imre L.: A protestantizmus és a proletariatus, Kolozsvar, 1932; To6-
vissi J.: Proletar vallas, Nagyszeben, 1934; Illyés E.: A magyar foldmivel§ nép lelki élete, kil.
tekintettel vallasos vilagara, 1931; A magy. ref. fold. ifjasag lelki gondozasanak torténete, 1936;
Dalhoff-Csizmadia: A ker. szeretet munkai, 1906; Bilkei P. I.: A belmissz6 hései, 1912; Borbath
D.: A ker. szeretetmunka jelent&sége a vilag életében, Kolozsvar, 1932; Makay M.: A gyakorlati
keresztyénség vilagmozgalma, Budapest, 1932.

Az egyhaz misszioi elkotelezettségérdl: Podmaniczky Pal: A misszi6 tudomanyanak vazlata,
1925; Horvath J.: A kilmisszi6 1ényege, Debrecen, 1936; Stanley J.: Krisztus India orszagatjan;
[169] ,,Az evangéliumot minden teremtésnek”. 1931; Ttar6czy Z.: Korunk és a misszio, Gydr, 1934;
Tarmezei S. Kiilmisszioi Katé, 1939.
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Az egyhdzi milvészetek terén csak az Gttérés van meg. Gy6ri Aranka: Evangélikus-templom
mivészet Budapesten (1935) konyvével.

A lelkipasztornak azonban az Ige kovetségét ebben az életben kell teljesitenie; a mai ember
mellé kell allania, hogy nyomortsagaban az evangélium hatalmat kozolhesse vele és z{irzavaros
vajudasaban Isten akaratanak hirdetésével utat mutathasson neki. Allandéan érdeklédnie kell
ezért minden irant, ami 0sszefiigg az emberek életével és sorsaval, tajékozodnia kell az élet min-
den tertletén. Ehhez igazi segitséget csak szakemberek adhatnak. Most be kell érntink néhany
gyarl6 utalassal.

A magyarsag és a nép megismeréséhez: GyGrify I.: A néphagyomany és a nemzeti mtivel6dés,
Budapest, 1939; Karacsony S.: A magyar észjaras és kozokt. igytink reformja, Budapest, 1939; Ily-
lyés Gy.: Pusztdk népe és Magyarok I-11.; Szeberényi L. Zs.: Parasztkérdés, Parasztok a vilaghabo-
ra utdn, Tomegmozgalmak az alfsldi paraszt varosokban, A parasztsag torténete. A romantikus
latas helyett a sziikséges realista szemléletet adja teljes szakszertiséggel; Elsiillyedt falu a Dunan-
talon, 2. kiadés; Szab6 T. A.: A transsylvan magy. tars. kutatas, 1938; Imre L.: A falu miivelGdése.
Vezérfonal a nép nevel6i szamara, 1922; A falunevelés iranyelvei, 1933; Ijjszészy: A falu. Utmuta-
t6 a falu tanulményozasahoz, Sarospatak, 1936; Hilscher Rezss: Bevezetés a szocialpolitikaba.

Pedagiégiai és filozofiai tovabbképzéshez: Imre L.: A modern nevelési rendszerek kritikéja,
1928; Imre S.: Neveléstan, A csaladi nevelés f6kérdései; Karacsony S.: A tanulas mesterfogasai,
Leckék a leckérdl; — Tavaszy S.: Mi a filoz6fia? Kolozsvar, 1928; A 1ét és valosag, Az exisztenci-
alizmus filoz6fidjanak alapproblémai, 1933, Mit mond a filozéfia a mai embernek? Vilagnézeti
kérdések 4j bedllitdsa, A nemzeti élet és mivelddés f6kérdései, Trocsanyi D.: Bolcseleti beveze-
tés, Papa, 1934; Halasi Nagy J.: A filoz6fia nagy rendszerei, 1928; A filozéfia kis tiikre, Korunk
filoz6fidja; Takaroné Gall B.: Gazdasagetika.

Altalanos tajékoztatasul: Tavaszy S.: A jelenkor szellemi valsaga, 1923; Karacsony S.: Nyugati
vilagnézetiink felemas igaban, Berdiaeff: Uj kézépkor felé. Az egyhaz mai kiizdelmében és a va-
jadd mai vilagban Isten akaratanak megismeréséért és annak szolgalataért kiizd a ,Keresztyén
Igazsag”. Potolhatatlan fegyvertars ezért a lelkipasztori tusakodasban.

Ez a hidnyos és kiegészitésre szorul6 (kériink is kiegészitéseket) attekintés csak arra jo, hogy
meglassuk a reank vard, elodazhatatlan feladatot: a reformdtori hitvallds kovetelte reviziot életiink
minden teriiletén. Ugyanakkor az eddigi magyar munkéssag gazdagsaga zaloga annak, hogy a
jovendd egyre [170] nehezebb feladatait is meg tudjuk oldani, amig megmaradunk az Igéhez valé
hiiségben.
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Istené vagyok! Az egyhdz tanitdasa kérdésekben és feleletekben'’

Az Egyhaz szive: az Urvacsora. Egész életiink elGkésziilet a vele valo élésre. Ebben bizonyoso-
dunk meg Gjra meg Gjra arrél, hogy az Istenéi vagyunk. Ebben az 4lland6 el6késziiletben akar
minket, felnétteket, ez a katé megsegiteni.

1. Mire késziiliink most el¢?

Arra, hogy az Ur szent vacsorajat vegytuk.
Probélja meg azért az ember magat és gy egyék abbdl a kenyérbdl és tgy igyék abbdl a po-
harbol. Mert aki méltatlanul eszik és iszik, itéletet eszik és iszik magénak, mivelhogy nem
becsiili meg az Urnak testét. 1Kor 11,28-29.

2. Hogyan késziiliink eld e szentség vételére?

Ugy, hogy megismerjiik és megtanuljuk: mit adott Isten a szent keresztségben és mit parancsol.
Amikor a mi megtart6 Istentinknek jévolta és emberekhez vald szeretete megjelent, nem az
igazsdgnak cselekedeteib8l, amelyeket mi cselekedtiink, hanem az & irgalmassagabdl tartott
meg minket az Gjjasziiletésnek firdGije és a Szentlélek megujitasa altal, hogy az 6 kegyelmé-
b6l megigazulvan, 6rokosok legyiink az 6rok élet reménysége szerint. Igaz ez a beszéd és aka-
rom, hogy ezeket erdsitsd, hogy igyekezzenek j6 cselekedetekkel eloljarni azok, akik Istenben
hivékké lettek. Titusz 3,4-5 és 7-8.

3. Mi segit minket trvacsorai eldkésziiletiinkben?
Az istentisztelet, a gyiilekezeti élet, az egyhaz tanitasa és a konfirmacio, vagyis megergsités.

Foglalatosak voltak az apostolok a tudoméanyban és a kozosségben, a kenyérnek megtorésében
és a konyorgésekben. ApCsel 2,42.

4. Miben erdsit meg minket a konfirmdcio?
Az egyhéz hitvallasdban, tanitdsaban és egyhaztagsagunkban.

A rad bizott draga kincset 6rizd meg, a benniink lakozé Szentlélek altal. 2Tim 1,14.

I. Eletiink célja

5. Miért éliink itt e foldon?

Azért, hogy szentek legytiink és Istent szeretetb&l szolgaljuk.
Mert ez az Isten akaratja, a ti szentté lételetek. 1Thessz 4,3a.
Az Urat, a te Istenedet imadd és csak Neki szolgalj. Maté 4,10b.

6. Hogyan kapjuk ezt a szent életet?
Ha hit altal megismerjiik Istent, amint magat kinyilatkoztatja nekiink.

Az pedig az 6rok élet, hogy megismerjenek Téged, az egyediil igaz Istent és akit elkiildtél, a
Jézus Krisztust. Janos 17,3.

139 Osszeallitotta: Sztehlo Gabor és Urban Erng. Széchenyi Konyvnyomda, Gy6r. Harangszé Konyvtar (1937). [Mivel a
kérdések szadmozasa eligazitd, ezért a lapszdmozast itt nem kozoljiik.]
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7. Hol nyilatkoztatja ki magat nekiink az Isten?
A Biblidban. Itt, amikor a profétak és apostolok Krisztust hirdetik, Isten maga sz6l hozzank.

Tudakozzatok az irasokat! Mert azt hiszitek, hogy azokban van a ti 6rok életetek. Es ezek
azok, amelyek bizonysagot tesznek rolam. Janos 5,39.

Halat adunk az Istennek, hogy ti befogadtatok az Istennek altalunk hirdetett beszédét, nem
agy fogadtatok, mint emberek beszédét, hanem mint Isten beszédét (aminthogy valésaggal
az is), mely munkéalkodik is tibennetek, akik hisztek. 1Thessz 2,13.

Miutén az Isten sokféleképpen szdlott hajdan az atydknak a profétak altal, az utolséd id6kben
szoOlott nekiink fia 4ltal. Zsid 1,1.

8. Mikor szent a mi életiink?
Akkor, amikor Isten Igéjére élettinkkel feleliink.

Boldogok, akik hallgatjak az Istennek beszédét és megtartjak. Lukdcs 11,28.

IL. A felséges Atya Uristen a mi Teremténk
9. Mit mond az Isten magadrol?
Azt, hogy § €16 Isten. Szenthdromsagos egy igaz Isten. A mi Urunk!

fgy olvassuk az Ujszovetségben: Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme és az Isten szeretete és a
Szentléleknek kozossége mindnyéajatokkal. 2Kor 13,13.

10. Eldszor minek mutatkozik meg Isten?
O a Teremt6, a mi mennyei Atyank.

Teremtés torténet. IMozes 1. és 2. fejezete.

Kis Katé: Els6 hitagazat magyarazata.

11. Hogyan teremt Isten?

Semmibdl, Igéjével.
Féljen az Urt6l mind az egész fold, rettegjen t6le minden foldi laké. Mert & szolt és meglett, &
parancsolt és eldallott. Zsolt 33,8-9.

Az Isten a holtakat megeleveniti és amelyek nincsenek, elgszolitja, mint meglevéket. Rom
4,17 b.

12. Hogyan bizhatunk a szent Teremtd Istenben, mint mennyei Atydnkban?
Krisztusban val¢ hit altal.

Aldott legyen az Isten és a mi Urunknak, Jézus Krisztusnak Atyja, aki megaldott minket
minden lelki 4ld4ssal a mennyekben a Krisztusban. Ef 1,3.

Mert mindnyéjan Isten fiai vagytok a Krisztus Jézusban vald hit altal. Gal 3,26.

13. Mikor hiszel a Teremtd Istenben?
Akkor, ha vallom, hogy Isten teremtett engem is, minden teremtménnyel egyiitt.

Tudjatok meg, hogy az Ur az Isten. O alkotott minket és nem magunk. Az & népe és az & le-
gelGjének juhai vagyunk. Zsolr 100,3.

14. Meg tudjuk-e esziinkkel érteni a teremtést?
A teremtés megfoghatatlan titok szamunkra, csak hit altal értjik meg.
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Hit altal értjiik meg, hogy a vilag Isten beszéde altal teremtetett, hogy ami lathato, a latha-
tatlanbol allott €l8. Zsid 11,3.

15. Mivé teremtette Isten az embert?
Gyermekének.

Teremté az Isten az embert az 6 képére. IMozes 1,27a.

III. A biin
16. Megmaradtunk-e mi Isten gyermekeinek?
Nem! Biinbe estiink, elszakadtunk Istent&].

Mindnyéajan blin alatt vannak; amint meg van irva, hogy nincsen csak egy, igaz is. Nincs, aki
jot cselekedjék, nincsen csak egy is. Rom 3,9-12.

Természet szerint haragnak fia valank. Ef 2,3b.

17. Miért tortént ez a szerencsétlenség?
Az ember olyan akart lenni, mint Isten és nem akart Neki sz6t fogadni.

A blinbeesés torténete. 1 Mozes 3. fejezet.

18. Kit tartanak az emberek btindsnek?

AKki rosszat tesz.

Isten azonban kit itél bliindosnek?

Akinek szive elpartol T6le és Ellene fordul.

Minden ttjai tisztak az embernek a maga szemei elétt, de aki a lelkeket vizsgalja, az Ur az!
Péld 16,2.

Latta az Ur, hogy megsokasult az emberek gonoszsaga a f5ldén és hogy szive gondolatanak
minden alkotasa sziintelen csak gonosz. 1Mdz 6,5.

Ami pedig hitb&l nincs, btin az. Rom 14,23b.

19. A biinbeesésnek milyen kivetkezményét viseljiik?
Isten biintetését; minden baj, nyomor, ellenségeskedés, betegség, szenvedés és a halal Isten ha-
ragja rajtunk.

A biin zsoldja a halal. Rém 6,23a.

20. Milyenné tesz a biin minket?
Vétkessé tesz Isten elStt és rank zaditja Isten haragjat. Az emberek kozott békebontova tesz.

Egyediil Te ellened vétkeztem! Zsolt 51,6a.

Mert nyilvan van az Istennek haragja mennybdl, az embernek minden hitetlensége és hamis-
saga ellen. Rom 1,18.

IV. Isten gondviselése

21. Engedi-e Isten, hogy ez a vildg a biin miatt elpusztuljon?
Nem, pedig megérdemelné. Fenntartja és a megvaltas elé vezeti.

Ahol megnévekedik a biin, ott a kegyelem sokkal ink&dbb bévolkodik. Rom 5,20b.
Ha hitetlenkediink, § hti marad; § magat meg nem tagadhatja. 2Tim 2,13.
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22. Milyen eszkiziokkel tartja fenn Isten a biinbeesett vilagot?
Az allam hatalma 4ltal tartja féken a blinosoket, védi a kiils6 rendet és a békét. Az Egyhaz altal
pedig megmenti a blindsoket az tidvisségre.

Amely hatalmassagok vannak, az Istent6l rendeltettek. Mert Isten szolgaja, bossztallé a ha-
ragra annak, aki gonoszt cselekszik. Rom 13,1c és 4c.

Higgy az Ur Jézus Krisztusban és idveziilsz mind te, mind a te hazad népe! ApCsel 16,31.

23. Mit haszndl nekiink a gondviseld Istenbe vetett hit?
Bliniink ellenére atyai kezére bizhatjuk magunkat és masokat. Minden bajban segitségiil hivhat-
juk.

Minden gondotokat Orea vessétek, mert Neki gondja van reatok. 1Pt 5,7.

Tudjuk pedig, hogy azoknak, akik Istent szeretik, minden javokra van. Rém 8,28.

Minden, aki segitségiil hivja az Ur nevét, megtartatik. Rom 10,13.

24. Mire indit az Isten hosszuttirése?

Megtérésre.
Avagy megveted az § josdganak, elnézésének és hosszutiirésének gazdagsagat, nem tudvan,
hogy Istennek josaga téged megtérésre indit? Rom 2,4.
Elek én, ezt mondja az Uristen, hogy nem gyonyorkodém a hitetlen halalaban, hanem, hogy
a hitetlen megtérjen Gtjarol és éljen. Ezékiel 33,11.

V. Torvény és igéret
25. Hogyan nevel minket Isten a maga szimdra?
Torvényt és igéretet ad.
Leszek néktek Atyatok és ti lesztek fiaimmaé és leAnyaimmaé, azt mondja a mindenhaté Ur.

Mivel azért ilyen igéreteink vannak, tisztitsuk meg magunkat minden testi és lelki tisztata-
lansagtol, Isten félelmében vivén véghez a mi megszentelésiinket. 2Kor 6,18 és 7,1.

26. Miért van sziikségiink Isten torvényére?
Azért, hogy benne, mint titkérben meglassuk mindennap btingsségiinket, hogy megalazkodjunk
és Krisztushoz menjiink.

Mert a blin ismerete a térvény altal vagyon. Rém 3,20b.

27. Micsoda Isten torvénye a mi szaimunkra?
A tiz parancsolat, amint azokat Krisztus magyarazza.
Kis Katé: A tizparancsolat és magyarazata.

Valaki azért csak egyet is megront e legkisebb parancsolatok koziil és Gigy tanitja az embe-
reket, a mennyeknek orszagiban a legkisebb 1észen; valaki pedig cselekszi és Ggy tanit, az a
mennyeknek orszdgaban nagy lészen. Mdté 5,19.

28. Mit kell tenniink az elsd parancsolat szerint?
Meg kell tanulnunk Istent imédni és keriilni a mai balvanyimadast.

Nem szolgalhattok Istennek és a Mammonnak! Mdté 6,24c.
A bolcsességnek kezdete az Urnak félelme. Péld 9,10.
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A gyiilekezetek pedig épiiltek, jarvan az Urnak félelmében és a Szentléleknek vigasztalasa-
ban. ApCsel 9,31.

29. Mikor szenteljitk meg Isten nevét a 2. parancsolat szerint?
Ha Istent kegyelmes Urunknak valljuk, Ot féljiik és tiszteljiik.

Erds torony az Urnak neve, ahhoz folyamodik az igaz, és batorsagos 1észen. Péld 18,10.
Es 1észen, hogy mindaz, aki az Urnak nevét segitségiil hivja, megtarttatik. ApCsel 2,21.

30. Hogyan kell iinnepelniink a 3. parancsolat szerint?
Pihenéssel és Isten Igéjének hallgatisaval.

A hétnek elsd napjan pedig a tanitvanyok egybegytiltek a kenyér megszegésére. Pal prédikalt
nekik. ApCsel 20,7a.
A hit hallasbél van, a hallas pedig Isten Igéje altal. Rom 10,17.

31. Mit kévetel a 4. parancsolat a gyermekektdl?
Legylink halasak sziileink irant.

Ti gyermekek szot fogadjatok a ti sziileiteknek mindenben; mert ez kedves az Urnak. Kol
3,20.

32. Mit kovetel a 4. parancsolat t6link polgdroktol?
Tiszteljiik a torvényes fels6bbséget és engedelmeskedjiink neki, amig Isten Igéjével ellenkezét
nem kovetel.

Adjatok meg ami a csdszaré, a csaszarnak! Es ami az Istené, az Istennek! Maté 22,21b.

Istennek kell inkdbb engedni, mint az embereknek! ApCsel 5,29b.

33. Mire kotelez minket Isten az 5. parancsolatban?
Arra, hogy felebaratunknak, vagyis kivétel nélkiil mindenkinek szolgaljunk.

Irgalmas Samaritanus példazata. Lukdcs 10,25-37.

Egymas terhét hordozzatok és gy toltsétek be a Krisztus torvényét. Gal 6,2.

34. Mire segit minket a 6. parancsolat?
Arra, hogy tiszta sziviiek legylink, meg6rizziik testiinket a Szentlélek temploménak és az Istentdl
rendelt hdzassagban hiiségesen éljiink.

A Teremt6 kezdettdl fogva férfiava és asszonnya teremtette az embereket. Azért elhagyja a
férfit atyjat és anyjat és ragaszkodik feleségéhez és lesznek ketten egy testté. Amit azért az
Isten egybeszerkesztett, ember el ne valassza. Mdté 19,4-6.

Keriiljétek a pardznasagot. Avagy nem tudjatok-e, hogy a ti testetek a bennetek lakoz6 Szent-

léleknek temploma, amelyet Istent8] nyertetek és nem a magatokéi vagytok?! 1Kor 6,18a és
19.

35. Hogyan haszndljuk vagyonunkat a 7. parancsolat szerint?
Amink van, az nem a mienk, hanem Isten tulajdona. Mi annak csak safarai vagyunk, hogy meg-
élhetéstinkre és masok segitésére hasznaljuk.

Mit cselekedjiink tehat? O pedig felelvén monda nekik: Akinek két kéntose van, egyiket adja
annak, akinek nincs; és akinek van eledele, hasonlokép cselekedjék. Lukdcs 3,11.
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Aki oroz vala, tobbé ne orozzon, hanem inkabb munkalkodjék, cselekedvén az 6 kezeivel azt,
ami jo, hogy legyen mit adnia a sztikolkédSknek. Ef 4,28.

36. Mi a 8. parancsolat jocselekedete?
Az, ha az embertarsainkat nem itélgetjiik, hanem tiszteljiik és becstiletiiket megvédjiik.

Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek! Maté 7,1.

Atyafiti szeretettel egymas irant gyongédek; a tiszteletadasban egymast megel6z6k legye-
tek. Rém 12,10.

37. Mit hirdet a 9. és 10. parancsolat?
Azt, hogy Isten nemcsak tetteinket és szavainkat, hanem legtitkosabb gondolatainkat és sziviink
kivansagait is megitéli.

Mert az Istennek Igéje €16 és hato, megitéli a gondolatokat és a szivnek indulatait. Es nincsen

olyan teremtmény, amely nyilvanval6 ne volna elGtte, s6t mindenek meztelenek és leplezet-
lenek Annak szemei el6tt, Akir6l mi beszéliink. Zsid 4,12-13.

38. Mit kovetel Isten a torvényben?

Jézus pedig monda: Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbd] és teljes el-
médbd6l. Ez az els6 és nagy parancsolat. A masodik hasonlatos ehhez: Szeresd felebaratodat,
mint magadat. E két parancsolattél fiigg az egész torvény és a profétak. Maté 22,37-40.

39. Mit mond nekiink ez a kettds parancsolat?
Isten életiinket a tobbi emberhez kototte. Istent csak Ggy szeretjiik, ha masokat szeretiink. Isten-
nek csak agy szolgalunk, ha mindenkinek szolgalunk.

Mi szeressiik Ot, mert & el6bb szeretett minket. 1Janos 4,19.

Amennyiben megcselekedtétek eggyel az én legkisebb atyamfiai koziil, énvelem cselekedté-
tek meg. Maté 25,40.

Arrél ismerjiik meg a szeretetet, hogy O az & életét adta érettiink: mi is kotelesek vagyunk
odaadni életlinket a mi atyankfiaiért. Akinek pedig van mibél élnie e vilagon és elnézni,
hogy az § atyjafia sziikségben van és elzarja attdl az § szivét, miképpen marad meg abban az
Isten szeretete? Fiacskaim, ne sz6val szeressiink, hanem cselekedettel. 1Jdnos 3,16-18.

40. Miért adja Isten az O torvényét?
Azért, hogy megmutassa mulasztasainkat és azokat a jocselekedeteket, amelyekben Neki enge-
delmeskedhetiink.
Mert az O alkotasai vagyunk, teremtetvén Altala a Krisztus Jézusban jocselekedetekre, ame-
lyeket el6re elkészitett az Isten, hogy azokban jarjunk. Ef 2,10.

41. Meg tudjuk-e tartani a parancsolatokat?
Magunktdl nem, mert a blin elveszi erénket.

Mert tudom, hogy nem lakik énbennem, azaz a testemben jo; mert az akaras meg van ben-
nem, de a j6 véghezvitelét nem taldlom. Rém 7,18.

42. Hogyan segit azért rajtunk Isten?
Igéretet ad.
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Es mi hirdetjiik nektek az atyaknak tett igéretet, hogy azt az Isten betdltotte nekiink, felta-
masztvan Jézust. ApCsel 13,52.

Krisztusnak megismerése altal igen nagy és becses igéretekkel ajandékozott meg benniinket,
hogy azok altal isteni természet részeseivé legyetek. 2Péter 1,4.

43. Kire mutat minden igéret?
Minden igéret az Ur Jézus Krisztusra, a mi szabaditénkra mutat, mert § az O- és az Ujszovetség
Feje.
Mert Istennek valamennyi igérete Obenne lett igenné és Obenne lett amenné az Isten dicss-
ségére. 2Kor 1,20.

44. Mire tanit minket Isten igérete?
Arra, hogy elforduljunk a mostani vilagtél és egyediil Istenben reménykedjtink.

Ne szabjatok magatokat e vilaghoz, hanem valtozzatok el a ti elmétek megajulasa altal.
Rém 12,2.

Mert a mi orszagunk mennyekben van, honnét a megtarté Ur-Jézus Krisztust is varjuk.
Fil 3,20.

VI. Jézus Krisztus kiengesztelt minket Istennel
45. Kiben ismerjiik meg Isten atyai szeretetét?
A Szentharomsag masodik személyében, Jézus Krisztusban.

Azaltal lett nyilvanvalova az Isten szeretete benniink, hogy az § egysziilott Fiat elkiildte az
Isten e vilagra, hogy éljiink &ltala. 1Jdnos 4,9.

Kis Katé: Masodik hitdgazat magyarézata.

46. Kicsoda Jézus Krisztus?
Jézus Krisztus az Isten Fia, a mi Urunk !

Ti pedig kinek mondtok engem? Simon Péter pedig felelvén monda: Te vagy a Krisztus, az €16
Istennek Fia! Maté 16,15-16.

Minden nyelv vallja, hogy Jézus Krisztus Ur az Atya Isten dicséségére! Fil 2,11.

47. Krisztust miért kiildte hozzank?
Azért, hogy eltorolje btintinket és kiengeszteljen minket Istennel.

Azért jelent meg Istennek Fia, hogy az 6rdog munkait lerontsa. 1Jdanos 3,8.

Igaz beszéd ez és teljes elfogadasra méltd, hogy Krisztus Jézus azért jott e vilagra, hogy meg-
tartsa a binosoket, akik koziil els6 vagyok én. 1Tim 1,15.

Es eljovén, békességet hirdetett néktek, mert Galtala van meneteliink egy Lélekben az Atya-
hoz. Ef 2,17-18.

48. Hogyan tortént meg a kiengesztelés?
Isten emberré lett Jézusban, megalazta magat és meghalt blineinkért a keresztfan.

Es az Ige testté lett. Janos 1,14.

Az Isten volt az, aki Krisztusban megbékéltette magéaval a vildgot nem tulajdonitvan nekik
az 6 btineiket. 2Kor 5,9.
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Es O megsebesittetett biineinkért, megrontatott a mi vétkeinkért, békességiinknek biintetése
rajta van és az G sebeivel gydgyulank meg. Ezsaids 53,5.

49. Miben dll a kiengesztelés?
Krisztus Gjra, meg Gjra elveszi blineinket a binbocsanatban és megigazit minket.

Ime az Istennek ama Baranya, aki elveszi a vilag blneit! Janos 1,29.
Az ember Fidnak van hatalma a f61d6n a blindket megbocsatani! Mdté 9,6.
Ha megvalljuk btineinket hii és igaz, hogy megbocséssa btineinket. 1Jdnos 1,9.

Krisztus a mi biineinkért halalra adatott és feltimaszttatott a mi megigazulasunkért. Rom
4,25.

Megigazulvan ingyen az § kegyelmébdl a Krisztus Jézusban val6 valtsag altal, akit az Isten
elénk allitott engeszteld dldozatul az § vérében. Rom 3,24.

50. Hogyan lesz a tied az Istennel valé békesség és a megigazulds?
Egyedil hit altal: amikor hélasan és aldzatosan elismerem és elfogadom mindazt, amit Isten
érettem cselekszik.

Megigazulvan azért hit altal, békességiink van Istennel, a mi Urunk Jézus Krisztus altal. Rém
5,1.

51. Teljesen megszabadit-e minket Krisztus ebben az életben a biint61?
Krisztus megtorte ugyan a biin erejét, de az mégis halalunk percéig folyton, Gjra meg Gjra tamad
minket.

El ne csiiggedjetek, lelketekben elalélvan, mert még végig nem allottatok ellent, tusakodvan
a biin ellen. Zsid 12,3b-4.

52. Mikor lesz teljessé a Krisztus szabaditasa?
Amikor Gjra eljon és a megvaltasban végsé gybzelmet arat blintink folétt. Uj eget és Gj foldet te-
remt, amelyekben csak igazsag lakik.

Azért ha a Fitt megszabadit titeket, valésaggal szabadok lesztek. Janos §,36.

Meg ne szomoritsatok az Istennek Szentlelkét, aki dltal megpecsételtettetek a teljes valtsag-
nak napjara. Ef 4,30.

De 4j eget és Gj foldet varunk az § igérete szerint, amelyekben igazsag lakozik. 2Pt 3,13.

53. Mi tesz minket bizonyosakkd a megvaltas reménysége fel6l?
Az, hogy Isten feltdmasztotta halottaibol Krisztust és felvitte a mennybe.

Aldott az Isten, aki az 6 nagy irgalmassaga szerint Gjonnan sziilt minket él6 reménységre
Jézus Krisztusnak a halalbol valo feltdmadasa altal. 1Pt 1,3.

Ha pedig a Krisztus fel nem tamadott, hiibaval6 a ti hitetek; még biineitekben vagytok. Amde
Krisztus feltdmadott! 1Kor 15,17 és 20a.

Az Isten is felmagasztalta Ot és ajandékozott neki oly nevet, amely minden név folott valo.
Fil 2)9.

54. Mit ad nekiink Krisztus feltdmaddsa?

Bizonyossagot arrél, hogy megigazultunk és test szerint is feltimadunk az 6rok életre.

Igaz beszéd ez, mert ha Vele egyiitt meghaltunk, Vele egyiitt fogunk élni is. 2Tim 2,11.
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Mert ha az & halalanak hasonlatossiga szerint Véle eggyé lettiink, bizonyara feltaimadéasaé
szerint is azok lesziink. Rém 6,5-6.

55. Mire tanit minket Krisztus mennybemenetele?
Arra, hogy O €l és uralkodik az egész vilag folott.

Krisztus él Istennek hatalmabol. 2Kor 13,4b.

Isten mindeneket Krisztus laba elé vetett és Ot tette mindeneknek folétte az Anyaszentegy-
héaznak Fejévé. Ef 1,22.

E vildgnak orszigai a mi Urunkéi és az § Krisztusaéi lettek, aki 6rokkon 6rokké uralkodik.
Jel 11,15b.

56. Messze van téliimk most Krisztus?
Nincs messze, hanem veliink van, s6t — a hit 4ltal sziviinkben lakik.

Ime én tivéletek vagyok minden napon a vilag végéig. Maté 28,20.
Lakozzék Krisztus hit altal a ti szivetekben. Ef 3,17.

57. Milyen vigasztaldst ad nekiink Krisztus tjra valé eljovetele?
Krisztus mindenkit szigortian megitél. De, ha Obenne maradunk, 6rommel varhatjuk érkezését,
mert a mi kdrhoztatdsunkat mar magéra vette.

Elvégzett dolog, hogy az emberek egyszer meghaljanak, azutan az itélet. Zsid 9,27.

Mert nékiink mindnyajunknak meg kell jelenniink Krisztus itélgszéke el6tt, hogy ki-ki megju-
talmaztassék a szerint, amiket e testben cselekedett, vagy jot, vagy gonoszt. 2Kor 5,10.

Nincsen azért immar semmi kirhoztatasuk azoknak, akik Krisztus Jézusban vannak. Rém
8,1

VII. A Szentlélek megszentel minket

58. Kicsoda a Szentlélek Uristen?

A Szentharomsag harmadik személye, aki minket az Istenhez visz és Nala megtart, a mi Urunk.
Akiket Isten lelke vezérel, azok Istennek fiai. Ez a Lélek bizonysagot tesz a mi lelkiinkkel
egyiitt, hogy Isten gyermekei vagyunk. Rom 8,14. és 17.

Senki nem mondhatja Urnak Jézust, hanem csak a Szentlélek altal. 1Kor 12, 3.

Az Istennek szerelme kitoltetett a mi sziviinkbe a Szentlélek altal, aki adatott nekiink. Rém
5,5.

Ha azért ti gonosz létetekre tudtok fiaitoknak jo ajandékokat adni, mennyivel inkdbb ad a ti
mennyei Atyatok Szentlelket azoknak, akik t6le kérik. Lukdcs 11,13.

Kis Katé: Harmadik hitagazat magyarazata.

59. Miért beszéliink mi Atya Istenrdl, Fiti Istenrdl és Szentlélek Istenrdl, holott csak egy az Isten?
Azért, mert a Szentharomsag hitében arrél a csodardl tesziink vallast, hogy az Atya mint Fit
leereszkedett hozzank és mint Szentlélek magahoz vezet minket.

Minden versengés nélkiil nagy a kegyességnek eme titka: Isten megjelent testben, megiga-
zittatott 1élekben, meglattatott az angyaloktol, hirdettetett a poganyok kozt, hittek benne a
vilagon, felvitetett dicsGségbe. 1Tim 3,16.
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Errél ismerjik meg, hogy benne maradunk és § mibenniink; mert a maga Lelkébdl adott
minékiink. Es mi lattuk és bizonysagot tesziink, hogy az Atya elkiildte a Fiat a vilag idvozi-
t6jéul. 1Janos 4,13-14.

60. Mi a Szentlélek munkdja?
Bizonyossa tesz minket arrél, hogy amit Isten a Fitban véghez vitt, az csakugyan a miénk. Igy
ad nekiink igazi hitet.

Ha valaki nem sziiletik vizt81 és LélektGl, nem mehet be az Isten orszagaba. Janos 3,5.

Meg vagyok gy6z6dve, hogy sem halal, sem élet, sem angyalok, sem fejedelemségek, sem
hatalmassagok, sem jelenvaldk, sem kovetkezendGk, sem magassag, sem mélység, sem sem-
mi mas teremtmény nem szakaszthat el minket az Istennek szerelmét6l, mely vagyon a mi
Urunk Jézus Krisztusban. Rém 8,38-39.

Mi is, kiket a bizonysagoknak ily fellege vesz koriil, félretéve minden akadalyt és megkornyé-
kez6 biint, kitartassal fussuk meg az el6ttiink levs kiizdGtért. Zsid 12,1.

61. Hol végzi a Szentlélek a munkdjat?
Az Egyhazban, a megigazitott blingsok gytilekezetében.

Egy Lélek altal mi mindnyajan egy testté kereszteltettiink meg. 1Kor 12,13a.

Viseljetek gondot azért magatokra és az egész nydjra melyben a Szentlélek titeket vigyazokka
tett, az Isten Anyaszentegyhazanak legeltetésére, melyet tulajdon vérével szerzett. ApCsel
20,28.

Ilyenek voltatok pedig némelyek, de megmosattattatok, de megszenteltettetek, de megigazit-
tattatok az Ur Jézusnak nevében és a mi Isteniinknek Lelke altal. 1Kor 6,11.

62. Mi az Egyhadz?
Krisztus teste. Azok tartoznak hozza, akik halljak az evangéliumot, hittel megragadjak a kereszt-
ségiikben kapott kegyelmet és az trvacsoraval élnek.

O adott némelyeket apostolokul, némelyeket profétakul, némelyeket evangélistakul, néme-
lyeket pedig pasztorokul és tanitokul, a szentek tokéletesbitése céljabol szolgalat munkéjara,
a Krisztus testének épitésére. Ef 4,11-12.

63. Miért van tobbféle egyhaz?
A Krisztus szerzette Egyhaz ebben a vildgban €l és az emberek btine kezdettd1 fogva széjjelszaki-
totta. Ezért az egyetemes keresztyén Anyaszentegyhaz egységét csak hitben latjuk.

Ha valaki masképpen tanit és nem koveti a mi Urunk Jézus Krisztusnak egészséges beszédeit,
azoktol, akik ilyenek, eltavozzal. 1Tim 6,3 és bc.

Egy a Test és egy a Lélek, miképpen elhivatdstoknak egy reménységében hivattatok is el; egy
az Ur, egy a hit, egy a keresztség; egy az Isten és mindenkinek Atyja, aki mindeneknek felette
van és mindenki altal és mindnyajatokban munkalkodik. Ef 4,4-6.

64. Mi melyik egyhdazhoz tartozunk?
A mi egyhazunk az 4gostai hitvallast evangélikus keresztyén egyhaz. Azért ragaszkodunk hozza,
mert Krisztus az egyediili Ura és csak Krisztus evangéliumabol él.

A keresztrdl valo beszéd bolondsag ugyan azoknak, akik elvesznek; de nekiink, kik megtart-
tatunk, Istennek ereje. 1Kor 1,18.

Isten reank bizta a békéltetésnek igéjét. 2Kor 5,19c.
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El ne hagyjuk a magunk gyiilekezetét, miként szokdsa az némelyeknek, hanem intsiik egy-
mast, annyival inkabb, mivel latjuk, hogy ama nap kozelget. Zsid 10,25.

65. Ki a jo evangélikus?

Az, aki mindennap olvassa biblidjat és imadkozik, aki hii egyhazahoz és részt vesz gytilekezete
életében, aki szeretetben szolgidl mindenkinek. Egy szoval, aki Ggy él, amint Krisztus megvaltot-
taihoz illik.

Nemcsak kenyérrel ¢l az ember, hanem minden Igével, amely Istennek sz4jabdl szdrmazik.
Maté 4,4.

Kérlek azért titeket, hogy jarjatok gy, mint illik elhivatastokhoz, mellyel elhivattatok. Ef
4,1.

66. Hogyan lehetiink igazi evangélikusok?
Magunktdl erre nem vagyunk képesek, de maga a Szentlélek Uristen segit erre minket.

Isten kegyelme 4ltal vagyok, ami vagyok és az § hozzam valé kegyelme nem 16n hidbavalé.
1Kor 15,10a.

Nem mintha magunktél volnadnk alkalmatosak. A mi alkalmatos voltunk az Istent6l van, aki
alkalmatossa tett minket arra, hogy Gj szovetség szolgai legyiink. 2Kor 3,5-6a.

VIII. Isten Igéje és a szentségek

67. Hogyan végzi a Szentlélek munkdjdat az Egyhdzban?
Elrejtve, emberi eszkozokon keresztiil. A Biblia, az igehirdetés és a szentségek nyujtasa altal.

Az érz€ki ember pedig meg nem foghatja az Isten Lelkének dolgait. 1Kor 2,14.

Mimoédon hivjak azért segitségiil azt, akiben nem hisznek? Mimédon hisznek pedig abban,
aki fel61 nem hallottak? Mimddon hallananak pedig prédikalé nélkiil? Mimédon prédikalnak
pedig, ha el nem kiildetnek? Amiképen meg van irva: Mily szépek a békesség hirdetGknek
labai, akik jokat hirdetnek! Rom 10,14-15.

A teljes iras IstentGl ihletett és hasznos a tanitasra, a feddésre, a megjobbitasra, az igazsagban

valé nevelésre, hogy tokéletes legyen az Isten embere, minden jo cselekedetre felkészitett.
2Tim 3,16-17.

68. Miért mitkodik ilyen rejtetten a Szentlélek?
Azért, hogy ne legyen balvinyimadas és csak a hivG ember tudhassa meg, hogy ezekben a kegyel-
mi eszkozokben Isten maga van jelen.
Amiket szem nem latott, fiil nem hallott és emberek szive meg se gondolt, amiket Isten készi-
tett az Ot szeretSknek. Nekiink azonban az Isten kijelentette az § Lelke altal. 1Kor 2,9-10a.

A hit a reménylett dolgoknak valésidga és a nem latott dolgokrdl valé meggyd§z&dés. Zsid
11,1.

69. Mirdl ismerem meg Isten igéjét?

Isten igéje mindig torvény és evangélium egyszerre, megitél és megvigasztal, 6sszetor és 6rom-

hirt kozol.
Hatalmas dolgot cselekszik karjanak ereje altal; elszéleszti a sziviik gondolatdban felfuval-
kodottakat. Hatalmasokat dént le tronjaikrél és alazatosakat magasztal fel. Ehez6ket tolt be
javakkal és gazdagokat kiild el tiresen. Lukdcs 1,51-53.
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Az Ur 61 és elevenit, sirba visz és visszahoz. Az Ur szegénnyé tesz és gazdagit, megalaz s fel is
magasztal. 1Samuel 2,6-7.

70. Mit ad nekiink a Szentlélek az igehirdetésbhen?
Megtérést, binbocsanatot és 6rok életet.

Boldogok a lelki szegények, mert 6vék a mennyeknek orszaga. Mdté 5,3.
Térjetek meg! — mert elkozelitett a mennyeknek orszaga. Maté 3,2.
Boldog az, akinek hamissdga megbocsattatott, vétke elfedeztetett. Zsolt 32,1.

Aki hisz a Fitnak, 6rok élete van! Aki pedig nem enged a Fitinak, nem 14t életet, hanem az
Isten haragja marad rajta. Janos 13,36.

71. Mi segit minket a hitre?

A szent keresztség, amely 4ltal az Isten mar életiink kezdetén kegyelmet igér nekiink.
Szereztetésiigék: Elmenvén azért, tegyetek tanitvanyokka minden népeket, megkeresztelvén
Gket az Atyanak, a Fitnak és a Szentléleknek nevében. Mdté 28,19.

Elmenvén széles e vilagra, hirdessétek az evangéliumot minden teremtésnek. Aki hiszen és
megkeresztelkedik, idveziil; aki pedig nem hiszen elkarhozik. Mdark 16,15-16.

Kis Katé: A keresztségrol.

72. Mit csindl Isten a szent keresztségben?

Ujjateremt és gyermekévé fogad.
Azért, ha valaki Krisztusban van, Gj teremtés az, a régiek elmultak, imé Gjja lett minden.
2Kor 5,17.

Mikor pedig eljott az id6nek teljessége, kibocsatotta Isten az § Fiat, hogy a torvény alatt levé-
ket megvaltsa, hogy elnyerjiik a fitsadgot. Gal 4,4-5.

73. Mire kitelez a szent keresztség?
Arra, hogy mint Isten gyermeke éljek; naponta meghaljak magamnak.

Avagy nem tudjatok-é, hogy akik megkeresztelkedtiink Krisztus Jézusba, az § halalaba ke-
resztelkedtiink meg? Eltemettettlink azért Ovele egyiitt a keresztség altal a haldlba: hogy
miképpen a Krisztus feltdmasztatott, azonképpen mi is Gj életben jarjunk. Rém 6,3-4.

Ha egy meghalt mindenkiért, mindazok meghaltak. Azért halt meg mindenkiért, hogy akik
élnek, ezutan ne maguknak éljenek, hanem Annak, aki érettiitk meghalt és feltamadott. 2Kor
5,15.

74. Miért kereszteltek meg minket csecsemd korunkban?
Azért, mert Isten kegyelme el6bb keresett minket, mint mi 6t.

Az Isten pedig a mi hozzank valé szerelmét abban mutatta meg, hogy mikor még biindsok
voltunk, Krisztus érettiink meghalt. Rom 5,8.

Engedjétek hozzam jéni a gyermekeket és ne tiltsatok el Gket; mert ilyeneké az Istennek or-
szaga. Mark 10,14.

75. Mi erdsit meg minket a hitben?
Az oltari szentség, vagyis az Ur szent vacsordja.
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Szereztetési igék: A mi Urunk Jézus Krisztus azon az éjszakan, melyen elarultatott, kezébe
vette a kenyeret és halakat advan, megtorte és tanitvanyainak adta, ezt mondvéan: Vegyétek
és egyétek, ez az én testem, mely ti érettetek adatik. Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre.
Hasonl6képen miutan vacsoralt, kezébe vette a poharat is és halakat advan, ad4 nekik, ezt
mondvan: Igyatok ebb&l mindnyéjan, e pohar amaz Gjszovetség az én véremben, mely ti éret-
tetek és sokakért kiontatik, blink bocsanatara. Ezt cselekedjétek, valamennyiszer isszatok,
az én emlékezetemre.

Kis Katé: Az Ur szent vacsorajarol.

76. Mit ad Isten az Urvacsordaban?
Btinbocsanatot és megigazitast. Ezzel minket kozosségbe fogad és megtart abban.

Aki eszi az én testemet és issza az én véremet, 6rok élete van annak és én feltAmasztom azt
az utolsé napon. Janos 6,54.

A halaadasnak pohara, melyet megaldunk, nem a Krisztus vérével vald kozosségiink-e? Mert
egy kenyér, egy test vagyunk sokan; mert mindnyajan az egy kenyérbdl részesediink. 1Kor
10,16-17.

Jojjetek énhozzdm mindnyajan, akik megfaradtatok és megterheltettetek, és én megnyu-
gosztlak titeket. Maté 11,28.

77. Hogyan lesz a mienk Istennek ez a nagy kegyelme?
Ugy, hogy a hit altal Krisztussal egyesiiliink. Aki érettiink halt meg és érettlink tamadott fel,
hogy életet szerezzen szdmunkra.

Aki hiszen Obenne, el nem karhozik; aki pedig nem hisz, immar elkarhozott, mivelhogy nem
hitt az Isten egysziilott Fidnak nevében. Janos 3,18.

Akié a Fit, azé az élet; akiben nincs meg az Isten Fia, az élet sincs meg abban. 1Jdnos 5,12.

78. Hogyan kell az Urvacsoraval élniink?
Ugy, hogy semmit sem bizunk magunkban, magunkra vessziik Isten halalos itéletét, de erGs bi-
zalommal megragadjuk a Krisztust.
Mindent karba veszni hagytam és szemétnek itélek, hogy a Krisztust megnyerjem. Fil 3,8b.
Hiszek Uram! Légy segitségiil az én hitetlenségemnek! Mdrk 9,24b.
Es a Lélek és a menyasszony ezt mondjak: Jovel! Es aki szomjthozik, j6jjon el; és aki akarja,
vegye az élet vizét ingyen! Jel 22,17.

79. Miben dll a halank Isten drdga ajandékaiért?
Abban, hogy magunkat és mindeniinket Isten szolgalataba allitjuk. Adakozasunk is ennek a jele.

Kérlek azért titeket atyamfiai az Istennek irgalmassagara, hogy szanjatok oda a ti testeteket
€16, szent és Istennek kedves aldozatul, mint a ti okos tiszteleteteket. Rom 12,1.

IX. Keresztyén élet és keresztyén reménység
80. Mire jogosit minket a hit?
Imadkozasra. Aki nem imadkozik, az nem keresztyén.
Az Urtol tanult imadsag: A Miatyank. Kis Katé magyarazata.

Mindnyéajan egy szivvel-lélekkel foglalatosak voltak az imadkozésban és konyorgésben. Ap-
Csel 1,14.

319



Akarom azért, hogy imadkozzanak a férfiak minden helyen. 1Tim 2,8a.

81. Mit mondjunk Istennek az imadsdgban?
Valljuk meg btineinket, kérjiik segitségét, adjunk Neki halat és imadkozzunk mésokért.

Légy irgalmas nékem blinosnek! Lukdcs 18,13.
Kérjetek és adatik néktek! Mdté 7,7a.

Semmi fel61 ne aggodjatok, hanem imadsagotokban és konyorgéstekben minden alkalommal
halaadasul tarjatok fel kivansagaitokat az Isten elétt. Fil 4,6.

Intelek azért mindenekel6tt, hogy tartassanak konyorgések, imadsagok, esedezések, halaada-
sok minden emberekért. 1Tim 2,1.

82. Mikor igazi az imadsagunk?
Akkor, ha Isten szavara feleliink és tigy beszéliink Vele, mint gyermek édes sziileivel.

Szolits és én felelek, avagy én szdlok hozzad és te valaszolj! Job 13,22.

Minthogy pedig fiak vagytok, kibocsatotta az Isten az § Fianak Lelkét a ti szivetekbe, aki ezt
kialtja: Abba, Atya! Gal 4,6.

Azt, amit kérniink kell, amint kellene, nem tudjuk; de maga a Lélek esedezik mi érettiink
kimondhatatlan fohaszkodasokkal. Rém 8,26b.

83. Hogyan fogadja Isten imadsagunkat?
Meghallgatja.
Hivj segitségiil engem a nyomortsag idején. En megszabaditalak! Zsolr 50,15.

Bizony, bizony mondom néktek, hogy amit csak kérni fogtok az Atyatél az én nevemben,
megadja néktek. Mostandig semmit sem kértetek az Atyatdl az én nevemben: kérjetek és
megkapjatok, hogy a ti 6rometek teljes legyen. Janos 16,23-24.

84. Mire kotelez a hit?
Biinbanatra. Ebben van segitségiinkre a gyonés, amikor a lelkész el6tt négy szem kozott megvall-
juk btineinket.

Az Isten a kevélyeknek ellenok 4ll, az aldzatosoknak pedig kegyelmet ad. Jakab 4,6b.

Isten el6tt kedves dldozatok: a toredelmes 1élek; a toredelmes és blinbandé szivet 6h Isten nem
veted Te meg! Zsolt 51,19.

Valljatok meg biineiteket egymasnak és imadkozzatok egymasért! Jakab 5,16.

85. Mit ad Isten a gyénasban?
Feloldozast. Kegyelmével megvigasztal.

Amit megkottok a f6ldon, a mennyben is kétve 1észen; és amit megoldotok a £61dén, a meny-
nyben is oldva lészen. Mdaté 18,18.

Kis Katé: A gyonésrol.

86. Mi a hit gytimdlcse?
A szeretet, amely méasoknak szolgal.

Mert Krisztus Jézusban sem a koriilmetélkedés nem ér semmit, sem a koriilmetélkedetlen-
ség, hanem a szeretet altal munkalkodé hit. Gal 5,6.

Mutasd meg nékem a te hitedet a te cselekedeteidbél. Jakab 2,18D.
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De a lélek gylimolcse: szeretet, 6rom, békesség, béketlirés, szivesség, josag, hiliség, szelidség,
mértékletesség. Gal 5,22.

A torvénynek betoltése a szeretet. Rom 13,10b.

87. Mikor tudunk mdsoknak igazdn szolgdlni?
Ha Krisztusban éliink.

Aki énbennem marad és én Sbenne, az terem sok gytimolesot; mert nalam nélkiil semmit
sem cselekedhettek. Jdnos 15,5.

Hogyha meghaltunk Krisztussal. hissziik, hogy éliink is vele. Ezenképpen gondoljatok ti is,
hogy meghaltatok a blinnek, de éltek az Istennek a mi Urunk Jézus Krisztusban. Rém 6,8 és
11.

Krisztussal egyiitt megfeszittettem. Elek pedig tobbé nem én, hanem él bennem a Krisztus;
amely életet pedig most testben élek, az Isten Fidban val6 hitben élem. Gal 2,20.

Senki ne keresse, ami az 6vé, hanem azt, ami a masé. Miképpen én is mindenkinek minden-
ben kedvében jarok, nem keresvén a magam hasznat, hanem a sokasagét, hogy megtartassa-
nak. 1Kor 10,24 és 33.

88. Hol kell nekiink szolgdlnunk?
Nem ott, ahol nekiink tetszik, hanem ott, ahové Isten 4llitott minket.

Ki-ki amiben elhivatott, atyamfia, abban maradjon meg az Isten el6tt. 1Kor 7,24.
Csak amint kinek-kinek adta az Isten, amint kit-kit elhivott az Ur, gy jarjon. 1Kor 7,17.
Aki hii a kevesen, a sokon is hii az; és aki a kevesen hamis, a sokon is hamis az. Lukdcs 1,10.

A kegyelmi ajandékokban kiilonbség van, de ugyanaz a Lélek. A szolgalatokban is kiilonbség
van, de ugyanaz az Ur. Es kiillonbség van a cselekedetekben is, de ugyanaz az Isten, aki cse-
lekszi mindezt mindenkiben. 1Kor 12,4-6.

Kis Katé: Hazi tabla.

89. Hogyan kell viselkednie a hivd embernek a hitetlennel szemben?
Egyforman elveszett emberek vagyunk, ezért ne itélgessiik Sket, hanem vegyiik magunkra
btineiket, imadkozzunk értiik és tegytink elttiik bizonysagot Krisztus kegyelmérdl.

Tartozunk pedig mi az ergsek, hogy az erétlenek erdtlenségeit hordozzuk és ne magunknak
kedveskedjtiink. Rom 15,1.

Aldjatok azokat, akik titeket kergetnek; aldjatok és ne atkozzatok! Rom 12,14.

90. Milyen a keresztyén ember foldi élete?
Szenvedés és harc, mert kereszt alatt valo élet.

Mindazok, akik kegyesen akarnak élni Krisztus Jézusban, tildéztetni fognak. 2Tim 3,12.
Sok habortsagon 4ltal kell nékiink az Isten orszdgdba bemenntink. ApCsel 14,22b.

Jozanok legyetek, vigyazzatok; mert a ti ellenségetek, az 6rdog, mint ordité oroszlan szerte
jar, keresvén, kit elnyeljen, akinek alljatok ellene, erdsek 1évén a hitben. 1Pt 5,8-9a.

91. Miért van ez a harc életiinkben?
Azért, mert a benniink lako btin és a vilag ellene all Isten munkajanak, mellyel minket naponta
megujit.

321



Levetkeztétek amaz 6 embert az § cselekedeteivel egyiitt és feloltoztétek amaz Gj embert,
amelynek Gjulasa van Annak dbrazatja szerint vald ismeretre, aki teremtette azt. Kol 3,10.

A test gondolata ellenségeskedés Isten ellen. De ti nem vagytok testben, hanem Lélekben, ha
ugyan az Isten Lelke lakik bennetek. Rom 8,7a.-9.

Minden reggel meg-megtjul: nagy a te hiiséged! JSir 3,23.

92. Gybziink-e ebben a harcban?
Egymagunkban semmiképpen sem, de Krisztus gy§z mibenntink.

Hala pedig Istennek, aki mindenkor diadalra vezet minket a Krisztusban. 2Kor 2,14a.

Elég néked az én kegyelmem; mert az én er6m erGtlenség altal végeztetik el. Nagy 6romest
dicsekszem azért az én erGtlenségeimmel, hogy a Krisztus ereje lakozzék én bennem. 2Kor
12,9.

Mindenre van er6m a Krisztusban, aki engem meger6sit. Fil 4,13.

93. Mikor kell a legnagyobb harcot megvivnunk?
Halalunk 6rajan.

Atkozott legyen a f5ld temiattad. Orcad veritékével egyed a te kenyeredet, miglen visszatérsz
a foldbe, mert abbol vétettél. Mert por vagy te és ismét porra leszel. 1Mézes 3,17b és 19.

Te visszatérited a halandét a porba és ezt mondod: Térjetek vissza, emberek, fiai! Bizony
megemésztetlink a te haragod altal és a te btisuldsod miatt megromlunk! Elédbe vetetted a
mi alnoksagainkat; titkos blineinket a te orcadnak vilagossaga elé. Zsolt 90,3.7-8.

Egy ember altal jott be a vilagra a biin és a bin altal a halal. A halal minden emberre elha-
tott, mivel mindenek vétkeztek. Rom 5,12.

94. Kell-e azonban félniink a halaltél?
Félelmes ellenség ugyan a halal, de Krisztus legy6zte. Haldlunkon at az 6rok életre vezet min-

ket.

Krisztus hasonlé lett hozzank, hogy a halal 4ltal megsemmisitse azt, akinek hatalma van
a halalon, tudni illik az 6rdogot és megszabaditsa azokat, akik a halaltél val6 félelem miatt
teljes életiikben rabok voltak. Zsid 2,14-15.

Nem akarom, hogy tudatlansagba legyetek azok fel6l, akik elaludtak, hogy ne bankddjatok,
mint a tobbiek, akiknek nincs reménységiik. Mert ha hissziik, hogy Jézus meghalt és felta-
madott, azonképpen az Isten is el6hozza azokat, akik elaludtak, a Jézus &ltal, Gvele egyiitt.
1Thessz 4,13-14.

En vagyok a feltamadas és az élet. Aki hisz énbennem, ha meghal is €él! Janos 11,25.

95. Mi a hit legnagyobb ajandéka?
Reménységet ad Krisztus eljovetelére.

Tartsuk meg a reménységnek vallasat tantorithatatlanul, mert hii az, aki igéretet tett. Zsid
10,23D.

Ezt mondja, aki ezekrdl bizonysagot tesz: Bizony hamar eljovok. Amen! Bizony, jovel Uram
Jézus! Jel 22,20.

Egy nap az Urnal olyan, mint ezer esztendd és ezer esztendd, mint egy nap. Nem késik el az
igérettel, mint némelyek késedelemnek tartjak; hanem hosszan tlir érettiink, nem akarvan,
hogy némelyek elvesszenek, hanem, hogy mindenki megtérésre jusson. 2Pt 3,8b-9.
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Megjelent az Isten idvezit6 kegyelme minden embernek, amely arra tanit minket, hogy meg-
tagadvan a hitetlenséget és a vilagi kivansagokat, mértékletesen, igazan és szentiil éljink
a jelenvald vildgon, varvan ama boldog reménységet és a nagy Istennek és megtartd Jézus
Krisztusnak dicsGsége megjelenését. Tit 2,11-13.

96. Mi torténik Krisztus eljovetelekor?

Elhozza a megigért megvaltast, vagyis eltorli a blint, halalt, 6rdogot, Gj eget és Gj foldet teremt.

Isten lesz minden mindenekben.
Akkor meglatjatok az embernek Fiat eljonni felh6ben, hatalommal és nagy dicsdségben. Mi-
kor pedig ezek kezdenek meglenni, emeljétek fel a ti fejeteket, mert elkozelget a ti valtsagtok.
Lukéacs 21,27-28.

Mert ime, 4j egeket és Gj foldeket teremtek és a régiek ingyen sem emlittetnek, még csak
eszébe sem jutnak. Ezsaids 65,17.

Mint utols6 ellenség toroltetik el a haldl, hogy az Isten legyen minden mindenben. 1Kor 15,26
és 28c.

97. Mire tanit minket a keresztyén katé?
Bizonyossa tesz minket afel6l, hogy Istené vagyunk, mert kegyelmébe fogadott.

Mert O mondta: Ne félj, mert megvaltottalak, neveden hivtalak téged, enyém vagy! Ezsaids 43,1.

Mert tgy szerette az Isten a vilagot, hogy az O egysziilott Fiat adta, hogy valaki hiszen Oben-
ne, el ne vesszen, hanem 6rok élete legyen. Jdnos 3,16.

98. Mire kitelez minket Istennek ez a kegyelmes elhivdasa?
Arra, hogy Jézus Krisztusroél, a mi Urunkrdl élettinkkel és szavainkkal bizonysagot tegytink.

Valaki vallast tesz énrélam az emberek el6tt, én is vallast teszek arrél az én mennyei Atyam
el6tt. Aki pedig megtagad engem az emberek el6tt, és is megtagadom azt az én mennyei
Atyam el6tt. Mdré 10,32-33.

Mindig készek legyetek megfelelni mindenkinek, aki szamot kér t6letek a bennetek levd re-
ménységrdl, szelidséggel és félelemmel. 1Pt 3,15.

A keresztyén hit tiltakozik:

1. minden olyan torekvés ellen, amely a Biblia mellett hit és élet dolgaiban mas tekintélyre is
hivatkozik. Sem az egyhdazi hagyomany, amit a rémai katolikus vallas vall, sem az emberi ész,
mire a felvildgosodott ember hivatkozik, nem juthat sz6hoz az Egyhazban. Egyediili és elégséges
zsin6rmérték maga a Szentiras.

2. minden olyan torekvés ellen, amely emberi érdemre, jocselekedetekre, vagy emberi telje-
sitményekre épiti az idvosséget. A romai katolikus vallds és a felvildgosodott ember ilyen torek-
vése megveti Isten kegyelmét és hidbaval6vé teszi Krisztus valtsdghalalat. Egyediil Isten ingyen
kegyelmébdl, a Krisztusért, hit altal iidvoziilink.

3. minden hamis vad és radgalom ellen, mintha egyhazunk elhanyagolna a jocselekedeteket és
nem torddnék tagjai életével. Aki kegyelmet kap, az parancsokat is kap Istent6l jocselekedetekre.
Mindent meg kell tenniink! De ha megtettiink is mindent, azt kell mondanunk, hogy haszontalan
szolgak vagyunk, mert amit kotelesek voltunk cselekedni, azt cselekedtiik. Lukacs 17,10.

4. minden olyan térekvés ellen, amely 4ltal emberek akarnak hatalomhoz jutni az Egyhaz-
ban. Az Egyhaznak egyediili és kizarolagos Feje és Ura Jézus Krisztus. Nincs sziiksége Neki em-
beri helytartora, mert & személyesen jelen van az Egyhazban. O maga igazgatja és vezeti. A rom.
katolikus vallas papasidga emberi intézmény, mely Krisztus egyeduralmat csorbitja.
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5. minden olyan torekvés ellen, amely az Egyhaz igeszolgalé hivatalat semmibe veszi, avagy
talbecsiili. Az egyhézi hivatalt Krisztus rendelte. T6le van tekintélye és sziikségessége, mert a
hivatal szolgalatdban Krisztus maga sz0l és cselekszik. Azonban a rém. kat. vallas idegen szellem-
nek enged, amikor dldozépapsagrol szol és embereknek allandé természetfeletti képességeket
tulajdonit, mellyel kiilonleges helyzetbe emeli 6ket a t6bbi hivével szemben.

6. minden olyan tévelygés ellen, amely Jézus Krisztuson, az egyetlen Kozbenjaron kiviil,
Szliz Marianak és a szenteknek kézbenjarasahoz fordul. Aki ezt teszi, az még nem hallott igazan
az evangéliumrol és nem bizik Isten kegyelmében. Hitetlenségével pedig karomolja Krisztust.
Maria és a tobbi szent hozzadnk hasonlé blings emberek, akik éppen tgy raszorulnak Krisztus
véaltsdgara, mint mi. A Biblia azt tanitja, hogy minden hiv§ keresztyén szent, mert az szent, aki
Istenhez tartozik.

7. az istentisztelet megrontasa ellen. A misealdozat, amelyben a pap minden nap djra fel-
aldozza Krisztust, ellenkezik a Szentirassal, kiforgatja Krisztus valtsdgmiivét igazi mivoltabol.
Krisztus egyszer halt meg bilineinkért; egyszer s mindenkorra szol egyszeri elégséges aldozata.
Az istentisztelet f6része az Isten Igéjének hirdetése és a szentségek vétele. Ezekben Isten maga
sz0l és jon hozzank. Erre felel a gytilekezet a liturgidban (magyarul: istenszolgalatban) énekkel,
imadsagokkal, blinvallassal és hitvallassal.

8. az Ur szent vacsorajanak megrontasa ellen. Nemcsak természetfolstti erst és kegyelmet
kapunk ebben, amint a rém. kat. vallas tanitja, hanem magaval Krisztussal egyestiliink. A teljes
szentséghez tartozik az ostyanak és a bornak a kiosztasa, mert vilagos szavakkal igy rendelte
Krisztus. Nem helyes Zwingli tanitasa, hogy az Ur szent vacsoraja Krisztusra emlékezés. Az trva-
csora a Krisztussal valo egyesiilés, mert O valosaggal jelen van.

9. a gyonas semmibevevése és tilbecsiilése ellen. Isten nemcsak a kozos gydnast adja, hanem
négy szem kozotti személyes gyonast is, hogy vigasztalast talaljunk. A rém. katolikus vallas eltér
a Bibliatol, amikor a gyonast az tidvosséghez feltétlentil sziikségesnek tartja. Nem a pap oldoz fel
minket, hanem egyediil Isten maga. A gyontatd lelkész Isten feloldozd igéjét hirdeti, amelyben
Isten maga oldoz fel benniinket. A gydonas nem egyhazi nevel§intézmény az egyhaz hatalmanak
névelésére, hanem gy6trddds lelkiismeretek vigasztaldja.

Dicsgség Istennek!
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Konyvismertetdk

Brunner Emil: Natur und Gnade. ].C.B. Mohr: Tiibingen, 1934. 44 lap.

Ez a fiizet vitairat Barth ellen s ebbdl folyik minden el6nye és hatrdnya. A szigort targyilagossag-
ra torekvés sohasem sikeriilhet teljesen, amikor személyében megtamadva és sértve érzi magat
a szerz@, kilonosen pedig, amikor elGtte kedves, szivéhez nétt gondolatmeneteket veszélyeztet
ellenfelének a birdlata. Azonban el6nye és értéke ugyancsak jelentds ennek a fiizetnek. Vildgos
képét adja a mai teoldgiai helyzetnek. Ma ugyancsak nem alszanak a teologusok. Taldn soha
ilyen élénk, alapos, tdrgyszerti munka nem folyt, mint napjainkban. A teoldgiai eszmélkedés
nem 4llott meg a hadbor( utani nagy lendiiletnél és el6retorésnél, hanem tisztazo torekvésében
egyre mélyebbre as. Legnagyobb szolgdlatot pedig azzal tesz Brunner itt, hogy a manak kézponti
kérdését égetdvé teszi szamunkra is. Isten Igéje és a torténelem, Biblia és 4ltalanos kinyilatkozta-
tas, kegyelem és természet, hogyan allnak egyméssal szemben, vagy egymas mellett? Masképp
ez azt jelenti, hogy Isten akarata Krisztusban ismerhetd-e meg, vagy egy nép térténelmébdl is
leolvashat6? Kulturdlis jelenség-e a keresztyénség, amely osztozik a kultara valsagaban, vagy
valami egészen mas? Olyan siirget§ és fontos kérdések ezek, hogy tébb cikkben foglalkozik majd
veliik folybiratunk. Brunner iratarél még csak annyit, hogy a szempontok kiilonb6zGségére hivija
fol figyelmiinket, amik eldontik egész gondolkozdsunkat ezen a téren. Barth Isten él§ igéjére
figyel, amint magéit mint Teremtd§, Megvalté és Megszenteld Isten nyilatkoztatja ki. Innen latja,
érti, alakitja az élet egész valosagat. Brunner tekintettel van a kultGra adottsagaira; filozofiai
tanitas elmos6dottabb, bizonytalanabb gondolatokkal, amik kénnyen félrevezethetik az olvasot,
ha biralat nélkiil olvassa a fiizetet. U.E.

[Keresztyén Igazsag (2) 1935/1, 22-23. — A bibliografiai adatok kozott szinte mindig szerepelt a kiil-
foldi konyvek aranak megjelolése is. Ezeket elhagytuk. Szerk.|

A hit, az Egyhaz és a vallas valsaga. Bultmann: Krisis des Glaubens. Soden: Krisis der Kirche.
Frick: Krisis der Religon. (Harom marburgi el6adas.) (Topelmann: Giessen, 1931 79 lap.)

E harom el6adas a vilaghabort utani vilagvalsdg mélypontjan hangzott el.

Az els6 el6adés arra figyelmeztet, hogy nemcsak napjainkban jutott valsagba az Isten-hit.
A hit mindig valsagban van. Az Istentdl1 valo fiiggést, Istennel valé kapcsolatot az ember mindig
vilagnézetté vagy misztikavé akarja valtoztatni. Ez jelenti a hit megromlasat. Erdekes Bultmann
el6adasa azért is, mert az Isten-hit mibenlétét a ma annyira uralkodéva valt egzisztencialis-filo-
z6fia médszereivel és fogalmaival akarja kifejezni. Nem lehet azonban szemet hunynunk az el6tt
a tény el6tt, hogy ez a kisérlet balul tit6tt ki. A megvaltas hattérbe szorult és a térvény uralkodik
ebben a felfogdsban. Bultmann leszdmolt az idealizmus eddig érvényesiil6 formaival, de rabja
lett az idealizmus legtijabb valfajanak, az id6-filozéfianak.

Soden az Egyhaz valsagat fedi fel el6ttiink dermeszt§ élességgel. A torténelem folyaman, kii-
16nb6z8 okok kovetkeztében, az Egyhaz mind jobban a hattérbe szorult, elveszti befolyasat. A val-
sag kiillonosen napjainkban tor ki hevesen, amikor mar alig van az Egyhaznak tdmaddja és ellen-
z8je, hanem a koz- és egyéni élet minden kérdésében egyszertien nem létezd, széra nem érdemes
tényez6nek veszik. Két ellentétes igény Osszecsapasa jellemzi ezt a valsagot: Az Isten tekintélyét
hirdet§ Egyhaz és a csak e-vilaggal, csak magaval szdmolé ember igényének a kiizdelme.

Taktikai sakkhtizasokkal, egyhazpolitikai mesterkedésekkel, a kortilmények tigyes kihasz-
nalasaval ezt a valsdgot nem lehet megoldani. Csak egy tGtja van a szabaduldsnak, ha az Egyhaz
tagjai egyenként és egytittesen Isten feltétlen kiralyi uralma ald kertilnek és megalkuvés nélkiil
az €16 Isten uralkodéasardl, itéletérdl és kegyelmérsl tesznek bizonyséagot.
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Frick eladasa kiegésziti a helyzetképet és a megoldast. Manapsag nemcsak egyik vagy masik
vallas keriil valsdgba, hanem mindegyik. Egy 4j, egyre hatalmasabb egyre hoditdbb, egyre szug-
gesztivebb szellemi dramlat nyomul el6re: ez a szekularizmus, a kovetkezetesen kiépitett-vilagi-
assag és istentagadas, mely minden vallast és istenhitet félretol.

Ennek ellenére ma a hivé ember sokat koszonhet a szekularizmus veszedelmének, mert ra-
dobbent Istent6l elszakadt életiink karhozatos voltara. Meg kell tanulnunk Gjra vallani és hir-
detni a Teremtd, a Megvalto és Megszentel§ é16 Istent, hogy ne a mi kegyességiinket és vallasos
gondolatainkat terjessziik. U.E.

[Keresztyén Igazsag (2) 1935/2, 50-51.]

de Quervain Alfréd: Vom christlichen Leben. Furche: Berlin, 1934. 112 o.

Ez a konyv nagyon egyszer, vilagos, kristalytiszta, hatarozott igehirdetés a Romai levél 12. és
13. fejezetérdl. Hianyzik bel6le az a vallasos fecsegés, kegyes elmélkedés, bensGséges élmények
teregetése, ami annyira elvette a mai ember kedvét attol, hogy a Bibliaval kozelebbrél is megis-
merkedjen. Nem vilagnézetet, erkolcstant ad, hanem arrél szol, hogy milyen az igazi keresztyén
élet. A rég elfelejtett igazsdgokat a megszentel6désr6l, engedelmességrdl, igazi szolgalatrol, igazi
szeretetr$l halljuk elevenen és megragadé modon.

Nalunk még nagyon jarja a vallas-erkolcsi, hazafias-erkolesos életrgl vald szobeszéd. Alap-
vet§ dolgokban, de részletekben is Gjra kell tanulnunk ezen a téren mindent. Ehhez nyujt igazi se-
gitséget ez az irds. A keresztyén élet eleje és vége az, hogy Urunk van, akinek alattvaldi vagyunk.
A keresztyén életet jellemzi, hogy nem a magunk bolcsségére, erejére, képességeire, értékeire
épiil, hanem egyediil Isten ajandékaira, amiket Gjra meg Gjra kapunk az Igében. A keresztyén élet
elevenségének pedig az a fokmérdje: mennyire eleven benniink a reménység Isten igéreteiben,
mennyire varjuk és kérjiik Krisztus eljovetelét, ennek a vildgnak végét!

Ezeknek az igazsdgoknak a feltdrasédval e konyvecske nem az embert teszi naggya, nem
szunnyadd, eddig rejtett emberi mélységeket bontakoztat ki 4j életre, hanem Isten nagysagat
kegyelmében és itéletében allitja elénk. Vallasos és egyhazi dolgokrol eleget tudunk beszélni, de
Istenr6l beszélni, igazan és helyesen, ennek hijaval vagyunk és itt nagy szolgalatot tehet nekiink
magyar evangélikusoknak is ennek a hugenotta-utdd, szigort reformatus embernek a reforméato-
ri tisztasadgt bizonysagtevése. U. E.

[Keresztyén Igazsag (2) 1935/4, 104.]

Althaus Pal: Der Herr der Kirche. Prédikaci6 fiizet-sorozat. Bertelsmann: Giitersloh, 1934.

A sok megjelend prédikaciéskotet kozott is eseményszamba megy Althaus irasa, aki most ezen
prédikaciésorozataval, melybdl eddig négy fiizet jelent meg, egyenesen paratlan az utébbi évek
igehirdet6i kozott.

Az Ige igazi szolgaja. Nyitott szemmel, jozan targyilagossaggal latja a mai egyhazi helyzetet.
A nagy tobbség teljesen elszakadt az egyhazi élett6l és pogany. Még az egyhéaztagok kozott is
nagy a bizonytalansig és tanacstalansag az evangéliumi hit legelemibb igazsagai koriil. Ezért
ma fokozottabban kell a prédikalasban tanitani. A gytiilekezet ma tGjra raszorul arra, hogy tjra,
elolr6l iskolazzuk, tanitsuk, gyakoroljuk és neveljik a hitvallasos életben. Ugyanilyen nyiltsag-
gal és Gszinteséggel néz szembe minden ellenvetéssel, akadallyal; nem veszi olcsé apologetikéval
konnytinek az uralkodé kozszellemet. Az Ige igazi szolgaja abban is, hogy a reformatori hitvalla-
sokat hatarozottan, kévetkezetesen, csorbitatlanul szélaltatja meg. Lépten-nyomon el§sugarzik
a kozosség, a gyiilekezet, az Egyhaz €16 valosaga. Oszintén bedsmeri a keresztyénség hibait,
veszedelmeit, mulasztasait, mert nem a keresztyénséget védi és propagilja, hanem Krisztust
hirdeti. Az Ige igazi szolgdja végiil abban, hogy réviden, egyszertien, a ma nyelvén, taldléan
prédikal.
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Minél alaposabban késziil valaki az Ige szolgdlatira, annal inkabb kell forgatnia tanitvany-
ként ezeket a flizeteket, annal kevésbé szabad beérnie sajat kegyességével és a maga ,gondola-
taival”. Legnagyobb értéke pedig abban van, hogy annyira az éppen el6tte Gl§ hallgatéknak,
a didksagnak sz0l, hogy nem lehet egyszertien atvenni, leforditani. Nem takaritja meg a belsd
személyes tusakodast és ezzel 4llit minket az Ige igazi szolgalataba. U. E.

[Keresztyén Igazsag (2) 1935/4, 104.]

Hermann Sasse: Was heisst lutherisch? Kaiser Verlag: Miinchen, 1934. 103 1.

Megdobbentd megéllapitassal kezdddik ez a jelentds flizet. Manapsdg Németorszagban hivatalo-
san, kozjogilag nincs tobbé lutheri egyhaz. Az 1933. jalius 11-iki birodalmi egyhézi alkotmany
nem ismeri tobbé a szabad, fliggetlen, 6nall6 lutheri egyhazat, hanem csak az egységesitett Né-
met Evangélikus Egyhaz egyik aganak, irdnyzatanak tekinti, amelyik mellett egyenld jogon alla-
nak a tobbi dgak és iranyzatok. Isten itélete ez, azért, mert a lutheri egyhaz évtizedek és évsza-
zadok soran kivetk§zott igazi mivoltdbol. Ha Isten kegyelmébdl nem torténik fordulat, az egész
keresztyén egyhaztorténelemre stlyos kihatast gyakorol ez a szomora tény, hogy a reforméci6
hazajaban megsz{int a reformacié egyhaza.

A kivezet§ Gt, mert van ilyen, nem lehet més, mint Gjra rdeszmélni evangélikus voltunk iga-
zi tartalmara, Gjra €16 kapcsolatba keriilni az igazi, Luther-i reforméaci6val, Gjra megtanulni az
evangélikus egyhdz igazi ismertetd jegyeit és kovetkezetesen, hatdrozottan, elszantan szolgalni
az Gjonnan felismert és megragadott igazsagot.

Akihazankban is az €16, hitvalld, hamisitatlanul evangélikus egyhaz feltdimadasaért imadko-
zik és dolgozik, nem mellézheti ennek a fiizetnek lélekbe markolé intéseit és ttmutatasat. U. E.
[Keresztyén Igazsag (2) 1935/7-8, 166.]

Asmussen Hans: Kirche Augsburgischer Konfession! Theologische Existenz heute 16. Kaiser: Miin-
chen. és Doerne Martin: Was heifit Volkskirche? Theologia militans 1. fiizet; Deichert: Leipzig.

A mai keresztyénség legéget&bb kérdése az egyhaz Gjraépitése. Nyilvanvalova lett, hogy egyéni,
maganos és magan-keresztyénség képtelenség. De ugyancsak kideriilt a legtobb orszagban, hogy
az eddigi egyhazi berendezkedés nem tudja megallni a helyét. El6lr6l kell kezdeni mindent, a
Szentirés és a hitvallasok alapjan. Elszantan és azonnal meg kell inditani ezt az Gjraépitést!

Doerne tisztazza, hogy népegyhaz alatt a legkiilonfélébb dolgokat értik. Csak egy lehetGség
van a népegyhaznak: az egész nemzetért felel§sséget érezni.

Asmussen azutdn hatdrozott irdnyokat mutat erre az Gjraépitésre. Le kell szAmolnunk a
népegyhaz felfogasaval, ami nalunk is uralkodik. Nem lehet egyhaznak nevezni az olyan tomeg-
egyhazat, ahol mindenki, kiilonbség nélkiil, gondolkodasara, életére valé tekintet nélkiil olyba
szamit, mint az egyh4z tagja és beleszdlhat az egyhaz tigyeinek intézésébe, hatarozhat az egyhaz
munkassaga fel6l, pusztan mert megkeresztelték és az adofizet6k nyilvantartdsaban szerepel.
Az els§ 1épés csak az lehet, hogy akik az Ige kortil rendszeresen 6sszegyiilekeznek, istentiszteleti
életben: a prédikacidhallgatasban és szentségek nytjtasaban valésaggal részt vesznek, azoknak
tobb joguk van az egyhazi élet irdnyitasaban. Aki tavol tartja magét az Ige koriil valé gyiileke-
z&sb6l, annak jogait korlatozni, s6t megsziintetni kell. Csak igy all Isten Igéje Gjra a kézpontban
és csak igy épitheti az €16, az Igében és szentségekben valésaggal jelenval6 Krisztus az egyhazat:
uralkodik a hiv6k életében, kizarja a hitetleneket.

A masik életbevago ujjmutatdsa Asmussennek az, hogy tjra érvényesiteni kell tisztan az Agos-
tai Hitvallas egyhaz-hitvallasat. Le kell szdmolni az egyhazjog mai egyeduralkodaséaval az egyhazi
életben. Ujra teologiai és nem jogi gondolkozés szerint kell felépiteniink az egyhazat. Jogilag meg-
hatarozott egyhazalkotmanyoktol vissza kell térniink a reformacio egyhazi életrendjéhez, Kirche-
nordnungjaihoz, ahol nincsen szétszakitva a lathat6 és lathatatlan egyhaz. Ujra meg kell tanul-
nunk, hogy az egyhaz bels§ élete és kiilsd szervezete, rendje elvalaszthatatlanul 6sszetartozik.
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Végiil arra mutat r4, hogy résen kell allnunk a ma divatos hitvallasos jelszéval szemben.
Nem elég egy egyhézat hitvalldsosnak tartani, ha jogilag biztositva van a hitvallas érvényessége.
A gytlekezeti életben dél el, vajon €16, itélG, meghatarozo tekintély-e a hitvallas, vagy puszta pa-
piros. A masik veszedelem pedig az, hogy ma szivesen hivatkoznak a hitvallasra, 6rommel idéz-
getnek belGle, néha szinte szor6l-szora ismételgetik, de egészen mas valamit értenek alatta, mint
a reformatorok. Igazi hitvallasossagra van sziikségiink. Ugy értsiik, ahogyan 6seink megvallottak
és az igy helyesen értett hitvallas ald vessiik kemény elhatarozottsaggal gondolkozasunkat, éle-
tiinket, munkassagunkat.

Ami koriil ma az egyhézi harc és szellemi tusakodas folyik Németorszagban, az minket is
egészen kozelrdl érint! Egy évtized mulva, de lehet, hogy mar rejtve napjainkban is, itt all a
kiiszobon nalunk is mind az a félreértés, tévedés és ellenségeskedés, amivel most olyan hdsiesen
harcol a német evangélikussag. Nalunk is az a helyzet, ha nem ringatjuk képzel6désekbe, d1lmo-
dozasokba magunkat, hogy jra, elolr6l kell mindent kezdentink. Ezért szorulunk ra azokra az
eredményekre, amiket az Gttor6 németek Istent§1 kaptak harcuk kozepette. U. E.

[Keresztyén Igazsag (2) 1935/9, 227-228.]

Laszl6é Dezs6: A sietd ember. Tanulmanyok a magyar mualtbol. Az Erdélyi Fiatalok kiadasa. Ko-
lozsvar 1935. 89 lap.

Jollehet sok kérdés izgat és foglalkoztat minket, mindegyiknél atfogébb nemzetiink 1étkérdése,
kiildetésének kérdése. E nélkiil teolégiank, egyhazi életiink, egyéni életiink is a leveg&ben log.
Nalunk a sok jelsz6 és sz6lam miatt alig torténik valami sorskérdésiink tisztdzasara, annal hala-
sabban kell venniink erdélyi véreink nagyszerd szolgalatait ezen a téren. Laszl6 konyve minden
gondolkoz6 evangélikus asztalara kivankozik. Zrinyir6l, Bethlenr6l, E6tvosrdl és Szabd Dezs6rdl
ad egészen Gjszert, eleven, jov6t mutatd képet, amibdl dontd tanulsédgok és Gtbaigazitasok ered-
nek munkank és életlink szamara. Amit pedig a torténelem hasznarél ir, az okvetleniil megszivle-
lendd, ha nem akarunk eltinni a f6ld szinérél, hanem jovét vivoan meg akarjuk allni helyiinket.
Akiben ég a magyarsag kérdése, az Szab6 Dezs6, Németh Laszl6, Szekft Gyula mellett nem ke-
riilheti el Laszl6 Dezs6t. U. E.

[Keresztyén Igazsdag (2) 1935/11, 278.]

Barth Karoly: Credo. Kaiser kiadasa: Miinchen, 1935. 173 lap, Brunner Emil: Vom Werk des
heiligen Geistes. ].C.B. Mohr kiadasa: Tiibingen, 1935. 74 lap.

A habort utani egyhazi és hitvallasi megajhodés sok kényszer( vitairata és részletkutatasa utan
két egyszerd és vilagos 6sszefoglalast kapunk Barthtdl és Brunnert6l. Rovidek és vildgosak. Barth
az idén mérciusban tartott Utrechtben 16 el6adéast az Apostoli Hitvallasrél, Brunner pedig Kop-
penhégaban a Szentlélek munkajarol. R6vid par honap alatt harom kiadést ért meg Barth kony-
ve, mely egyike a legszebb irdsoknak, ami valaha is az Apostoli Hitvallasrél ir6dott. Rovidesen
megjelenik magyar forditasban is. Mindkét konyvon meglatszik, hogy az eddig elhanyagolt és
kevésre értékelt Kalvin megtjult megismerésébdl tamadt. Lutherrel szemben inkabb Kalvinhoz
fordulnak. Ez néha tartalmilag is nyomot hagy bizonysagtevésiikon, ahol a mai Luther-megértés
alapjan vilagosabban és irasszertibben tudja az evangélikus keresztyénség megszoélaltatni Isten
Igéjét. Azonban hazdnkban ma még annyira nem vagyunk, hogy elmellzhetnénk Barth és Brun-
ner szolgalatat. Amit Barth Isten kegyelmérdl, Isten Igéjérdl, amit Brunner az Gj életr§l mond,
az még teljesen Gj szamunkra. Nekiink még nagy utat kell megtenniink a reformécié egyszerd
kozponti igazsdgainak elsajatitasaig és eleven hatderdvé tevéséig. Barth és Brunner sok Gtmuta-
tast ad, hogy Gjra elérkezziink a reformaciéhoz. Ezért szolgalatukat fel kell hasznidlnunk magyar
evangélikus egyhdzunk megtjhodaséaért folytatott kiizdelmiinkben! U. E.

[Keresztyén Igazsdg (2) 1935/11, 278.]
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Trillhaas: Martin Luthers Kleiner Katechismus. Furche-Verlag: Berlin, 1935. 96 lap.

Nem tankonyv. Sem hitoktaténak, sem tanulénak nem szanta a szerz8. Mindenki kényve, akinek
sziviigye az evangélium, vagy legalabb is felébredt mar az érdeklGdése a lelki élet kérdései irant.
Aki ezt kézbe veszi, az megszereti a kiskatét, mint egyhazunk hitvallasat, az élet konyvét. Ki-
rancigalja a tantermek dohos levegGjébdl az élet viharszantotta éles szabad levegGijébe, lerdntja
a pedagogia évszdzados magyarazo leplét. Kideriil, hogy érdekes, s6t izgalmas, nekiink sz616,
rajtunk segit6 konyv a kiskaté. Kincsiink, dragagyongytink. De nem 6nmagéban, hanem abban
az Gtmutatasban, eligazitdsban, amellyel minket iranyit, s6t egyenesen kézen ragad és oda-
kényszerit, az élet forrasdhoz és az élet kenyeréhez: az Igéhez. Amilyen kicsi ez a kényv, olyan
nagyszerd. Amely egyhazban ilyen iras terem és talal igehallgatok gytilekezetében visszhangra,
azt nem kell félteni. Mikor tdmad éhségiink és étvagyunk, nekiink magyaroknak, ilyen lelki
eledelre? Urbdn Ernd

[Keresztyén Igazsag (3) 1936/6, Kinyvszemle 10.]

Barth-Thurneysen: Die grosse Barmherzigkeit. Kaiser kiadasa, Miinchen, 1935.

Prédikacios kotet ez is, de nem egy a sok koziil. Messze kimagaslik a mindent elboritassal fenye-
getd prédikacioskonyv dradatbdl. A két szerzdnek ez a harmadik kozos prédikacios gyjteménye:
egy kozos at harmadik jelentds alloméasa. Amde mivel kettejiik Gtja, bels§ érése nem csupén az
6 magantigyiik, hanem az igében megtjhodé egyhaz sorsdontd személyes koziigye, ezért fel kell
ra figyelniink. Igehirdetének tanulsag: ilyen egyszerten kell az Irast megszolaltatni és igy kell az
igében a mai embert megszoélitani, megtdmadni, megfogni. Igehallgaténak: mit varjon az Igétél,
és f6képpen, hogyan élhet az Igével és Igébdl.

Minden egyes prédikacié sokatmondé, egyes darabok meg egyenesen beletartoznak a prédi-
kéci6 vildgirodalmanak gyongyszemei, klasszikus alkotasai kozé. Az els§ kotetiik az Isten-kérdés
4j, €16 feltdimadasa és a kinyilatkoztatas j felelete altal tett szert egyre novekvs érdeklgdésre.
A masodik kotetiik egyre vildgosabban hirdeti az Igét, szemben minden emberi igyekezettel
és onteltséggel. Ebben a harmadik kotetben a leegyszer{isodés, kristalytiszta atlatszésag ragad
meg: nem szénokolnak az igér6l, még csak nem is az ige alapjan, hanem egyszertien atlatszova,
elevenné teszik magat az igét, bevezetnek az Irasba, az Iras tanitvanyava tesznek. Ezaltal j6 esz-
kozei a Szentléleknek és ezért kell mindnyajunknak kézbe venntink és hasznunkra, épiiléstinkre
forgatnunk, elmélyedniink benntik, lelkészeknek, egyhaztagoknak, ha Gjra az Igét és igehirdetést
valljuk egyhdzunk és az élet kozéppontjanak, ami nélkil nincs és nem is lehet semmilyen meg;j-
hodas. Félre a retorikaval, ami nalunk inkadbb nemzeti veszedelem, mint a németeknél és el az
Igével! Urbdan Ernd
[Keresztyén Igazsag (3) 1936/6, Konyvszemle 20.]

Theologische Aufsitze. Emlékkonyv Barth Karoly 50. sziiletésnapja alkalmabol. Kaiser kiadasa:
Miinchen, 1936. 622 1.

Kilontéle felfogast és értékd cikkeket és érdekes beszamolokat tobb orszag teolégiai helyzetérsl
tartalmaz a gyGjtemény. Szamunkra, evangélikusok szdméara sok eszméltets és elsGrangtan fon-
tos tisztazo cikkel talalkozunk benne. Az egész mi nagyjabol egységes alapvetd magatartdsat
mindjart az els6 és legjobban sikeriilt cikk rajzolja meg. A Szentirashoz vald kotottségben nye-
riink csak szabadsagot a tanitvanysagra. A Biblia el6tt nem allunk magunkban, hanem elgdeink-
kel, tarsainkkal egytitt. A nyitott Biblia megértéséért kérdezgskodniink, beszélgetniink kell. Csak
az ad tekintélyt, ami egyezik az Irassal. Egyhaz csak ott van, ahol az Ige igazi megértése van, ahol
tanitvanyok és tanitok vannak, ahol eleven, mozgalmas, kozos keresés és kérdezGskodés van.

A tanulmanyok kozil csak a szimunkra legfontosabbakat emeljiik ki. Ilyen Diem tanulma-
nya, amelyben magyarazza az Agostai Hitvallas egyhazfogalmat. Mélyenszanté, megszivlelendd.
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Kiemelked&bb tételei: csak a hirdetett Szentirdsban jon hozzank Krisztus. Krisztus jelenlétét a
hitvallasban val6 egyetértés, consensus jelzi. Ahol nem tartjak tidvosségbevagoan fontosnak az
igehirdetés tisztét, ott megtagadjak a hit altal valé megigazitast és cselekedetek altal akarnak
tidvozilni.

Igen szép Ellwein tanulmanya, amelyben kifejti Luther theologia crucis-4t. Annyiranagyszerd,
hogy csak olvasasra ajanlhatjuk. Lehetetlen idézeteket kiragadnunk bel6le. Tanulsagos Fausel
cikke Luther és Melanchthon ellentétérdl az dgostai gytilés kézben. Luther Krisztus gy6zelmét
vallja, azért nem fél az ellenség politikai hatalmatol, azért nem hajlandé az igazsig rovasara
egyezkedni.

Sok eredménye van ennek a kotetnek, amit tudomasul kell venniink, de amiért nekiink is
halat kell adnunk. Ahol méas értelemre jutunk is, ott is sokat koszonhettink neki. U.

[Keresztyén Igazsag (3) 1936/12, Konyvszemle 30-31.]

Schlink, Edmund: Der Mensch in der Verkiindigung der Kirche. Kaiser kiadasa: Miinchen, 1936.
3311

Rendkiviil figyelemreméltd tanulmanyban tisztdzza a szerzd az ember tevékenységének szerepét
az igehirdetésben és az ige hallgatasaban.

Az ember nem tudja magatél megérteni Isten igéjét, hanem okvetleniil félreérti. Nem tudja
éppen ezért hirdetni sem. Egyediil Isten adhatja igéjét és egyediil Isten adja a hallast is. De nem
hagyja tétleniil az embert, hanem parancsot ad neki arra, hogy keresse a Szentiras igazi megérté-
sét és hirdesse azt, amit megértett belgle. De akarmennyi erdfeszitést kivetel Isten mind az Iras
magyarazasiban, mind a hallgatékhoz koézelhozasdban, magunktél sohasem tudjuk elérni, hogy
emberi szavaink igévé valjanak. Kétségbeejtd volna az igehirdet6, de az igehallgatd helyzete is, ha
nem sz6lana az evangélium: Isten igéretet ad, hogy az igehirdetés emberi szavaiban 6 maga szolal
meg és minden onteltségiink ellenére igéjének meghallasat adja.

Kevés konyv ad annyi inditast és okulast az egyhaz kozpontjardl, az igehirdetésrél, mint ez a
konyv. Minél tobb kézbe kellene eljutnia. U.

[Keresztyén Igazsag (3) 1936/12, Konyvszemle 32.]

Kreck, Walter: Die Lehre von der Heiligung bei H. F. Kohlbriigge. Kaiser kiadasa: Miinchen, 1936.
183 1.

sz z

ma ismét erdsen hat. Igy érthets, hogy miiveit megjelentetik s hogy e konyv vele foglalkozik.
Kohlbriigge szerint a megszentel§dés a kegyelem uralma a hivé ember életében. A megigazitas és
a megszentel§dés egyiittes ajandéka Istennek egész élettinkben. Ebben lehet réviden 6sszefoglal-
ni a szerz6 eredményét. Meglatszik ugyan mindeniitt jellegzetesen reforméatus szelleme, kiilono-
sen a térvény és az evangélium viszonyaban, de az is bizonyos, hogy nagy haszonnal forgathatja
minden gyakorlé evangélikus lelkész is, mind Kohlbriigge ir4sait, mind ezt a konyvet. U.
[Keresztyén Igazsag (3) 1936/12, Konyvszemle 32-33.]

Herntrich, Volkmar: Theologische Auslegung des Alten Testamentes? Vandenhoeck und Ruprecht:
Gottingen, 1936. 32 1.

Hossz id6n keresztiil az egész teoldogia nem Isten Igéjét vizsgalta, hanem a vallasos ember lelki
életét. Legélesebben az 6szovetségi tudomanyok munkassagaban iitkézott ez ki. Ugy vették az
Oszovetséget, mint egy vallasnak, Izrael vallasanak, szent konyvét. Kiemelkedik ugyan osszeha-
sonlitasok atjan vallasdnak magasabbrendtisége altal, de egy a sok szent konyv koziil. Vallasos
személyiség, fejlédés, szellemi és etikai Isten-eszme (erkolcsi monotheizmus) és hasonlé fogal-
mak elaruljak, hogy az emberi vildgossag szelleme hatotta at vizsgalédasukat. Vischer Wilhelm
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szakitva ezzel a magatartassal, az Oszovetség teologiai, vagyis krisztologiai-magyarazatat kive-
teli. Herntrich kimutatja Vischer torekvésének sziikségességét, jogossagot és Gj korszakot nyitd
jelentGségét. Azonban az Gttorés sok egyoldaltsaggal jart. Ezen akar e fiizet segiteni, midén az
alapelvek tisztdzdsara torekszik. Az alapelvek alkalmazasa koril is még sok a tisztazatlansag.
Ezek alapjan kemény munkanak kell megindulnia. Szinte Gjra kell kezdeni sok mindent. Nem-
csak a kiviilr6l jove tamadasok miatt, amelyek az Oszovetséget érik, hanem maganak az egyhazi
életnek érdekében. Hiiséges, szoszerinti irdsmagyarazast kell megtanulnunk, amely egyben ki-
hallja a szoveg talutalasait Gnmagan, rejtett bizonysagtételét az Eljovendsr6l, a Krisztusrdl. U.
[Keresztyén Igazsag (3) 1937/3, Konyvszemle 2.]

Procksch, Otto: Das Bekenntnis im Alten Testament. 28 1. és Elert, Werner: Schrift und Bekennt-
nis. 22 1. Deichert-Verlag, Leipzig, 1936.

Procksch az Oszovetség emberi oldalat szeretné a mai olvaséhoz kézelhozni, amikor részletesen
kifejti a zsid6 gyiilekezet hitvallasat és hitvallo magatartasat. Erdekes fejtegetéseinek gyengéje
az, hogy a szerzd még mindig az erkolcsi monotheizmus szemszogébdl 1atja a zsidé vallasossagot.
Elert fiizete tanulsagosabb szamunkra. ElGadasanak alaptétele, hogy az egyhazban az egyetlen
tekintély a Szentirds. Ebb&l sz6l hozzank az evangélium {izenete. Ezt az evangéliumot kell 4j meg
4j formaban, mindig méas szavakkal hirdetniink. Azonban sziikségiink van hitvallasokra, hogy a
nagy valtozatossagban el ne vesszen az evangélium {izenete. A hitvallas emberi prébalkozas az
evangélium osszefoglaldsara, magyarazasara azért, hogy ellendrizze és irdnyitsa az igehirdetés
tevékenységét. Minden hitvallds, mint hivs bizonysagtevés, felelet Isten Igéjére és éppen ezért
nem allhat magéban és magaért, hanem mindenestiil a Szentirashoz utal minket. U.

[Keresztyén Igazsag (4) 1937/3, Kinyvszemle 3.]

ifj. Czeglédy Sandor: Hit és torténet. 1936. 155 L.

E konyv az evangélium kozponti kérdését targyalja, hiszen nemcsak a tudomanyos teologusnak
f&kérdése a hit és torténet viszonya, hanem mindenki naponta szembe keriil ezzel, aki csak Jézus
Krisztusrél hall vagy réla beszél. A Biblia hiradasat, amint az Gjra megszélalt a reformaciéban
és amint azt Gjra tisztdn hallhatjuk napjainkban, allitja szerzénk szemiink elé. Igazi térténet,
esemény, val6sagos torténeti tényekben 41l az evangélium hiradéasa. Errél tesznek hitben bizony-
sagot az apostolok. Ugyanakkor azonban tébb, mint torténetr§l hallunk: kinyilatkoztatasrél. De
csak a hit szAmara. Az evangélium igazi hirdetésének tisztazasa kozben deriil ki egyre vilago-
sabban a koztiink is divé kétféle félreértés, amely kezdett6l fogva végigkisérte az evangéliumot.
Vagy lathat6 jelekkel torténd igazolast, szemmel lathaté megmutatkozast koveteltek, vagy id6tlen
bélcsességé akartak tenni, amely igy beilleszkedik az értelem rendszerébe. U.

[Keresztyén Igazsag (4) 1937/3, Konyvszemle 4.]

Nagy Barna: A theoldgiai médszer problémdja az un. dialektikai theolégidban. 1936. 254 1.

E munka szandéka az, hogy felébressze a felelGsséget a teologiai mddszer irdnt. Nem elég tisztazni
a teologia targyat, hanem éppen olyan fontos a modszer targyszertiségét szakadatlanul megvizs-
galni. Két értékes gyiimolcese van e konyv attanulmanyozasanak. Az egyik az, hogy b§ idézetek
alapjan betekintést kapunk Barth, Thurneysen, Brunner, Gogarten és Bultmann teol6gidjaba.
Ezzel tiszta képet kapunk a mai teoldgia nagy részérgl. A masik gytimolcse e konyv olvasadsanak
az, hogy eleven, személyes kérdéssé valik mindegyikiinkben a teol6gia modszere, ami kihat az
igehirdetés és lelkészi munkank modszerére is. U.

[Keresztyén Igazsag (4) 1937/3, Konyvszemle 4.]
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Koberle, Adolf: Das Evangelium und die Rdtsel der Geschichte. Bertelsmann Verlag: Giitersloh,
1936.77 1.

Mi az értelme a torténetnek, akar egyéni életiink szorny(i hanyattatasaira, sorsunk bizonyta-
lansagara, akdr népiink jovend&jére gondolunk? Lépten-nyomon hallunk népies és kezdetleges
torténetboleseleteket, majd minden politikai irdny értelmezi a jelent a multbdl és képet rajzol
a jovor6l. Mi az igazsag ebben a zlirzavarban? Van-e mindennek koze Istenhez? Hol az Isten a
sok igazsagtalansidgban, szenvedésben, s6t nyomorban, ami minden oldalrél korilfog minket?
Ezekre a gyotrd kérdésekre ad Koberle egyszert, vilagos, lelkipasztori szeretetb6l és megértés-
b6l fakado atbaigazitdsokat. Ember nem oldhatja meg ezeket a kérdéseket. Egyediil az €16 Isten.
Minden emberi félmegoldassal és dlmegoldassal szemben erre az egyediili feleletre utal minket
aszerzd. A Biblia tizenetét tolmdcsolja meniink, mai embereknek. Minden t6rténés értelme: harc
Isten és az istenellenes hatalmak kozott. Isten uralkodik a torténetben is, csak elrejtve. Hiv§ sziv,
bizonysagtétele hivs és keresd sziveknek. U.

[Keresztyén Igazsag (4) 1937/3, Kinyvszemle 4-5.]

Sasse, Hermann: Was heifit lutherisch? Masodik bévitett kiadas. Kaiser Verlag: Miinchen, 1936.
171 1L

A német egyhézi harcokrol eléggé ziirzavaros képe van a kiviilallonak. Egyet azonban nem le-
het elvitatni, azt, hogy a trombita bizonyosan és hatarozottan szol. Evtizedek 6ta nem hangzott
olyan tisztan és igazan az evangélium és annak lutheri hirdetése, mint napjainkban. Sasse felraz
minket €16 hitvallasossagra, amikor tisztdzza egyhazunk hitvallasat a helyesen értett evangéli-
umro6l. Az atdolgozasban kiilondsen a reformatus hitvallasokkal szembeallitva mutatja meg az
evangélikussag mivoltat. Az ostya és kenyér ellentéte helyett nalunk is itt volna az ideje, hogy
igazi kiilonbségeinket és ellentéteinket tisztazzuk. Egytittmiikodés és testvéri osszefogas kizos
evangéliumi fronton kézos ellenségekkel szemben, nalunk is csak tgy lehetséges, ha tudjuk, kik
vagyunk és ha igényeljiik is, hogy minket igazi mivoltunkban elismerjenek.

[Keresztyén Igazsdg (4) 1937/3, Konyvszemle 5. Aldirds nélkiil jelent meg Urban Ernd két konyvis-
mertetdje kozott, ezért és mivel az elsd kiaddsrol is ¢ irt ismertetdt, feltételezhetd, hogy ezt is ¢ irta.
Szerk.|

Samuel, Otto: Uber die Beweisbarkeit der Existenz Gottes. Kaiser Verlag: Miinchen, 1936. 45 1.

Amilyen kicsi ez az iras, olyan jelent8s. Kant 6ta az volt a kozvélemény, hogy Isten 1étét bizonyita-
ni nem lehet. Ujabban Barth megkisérelte Anselmus Isten-bizonyitékat feltjitani s ezen a nyomon
halad tovabb Samuel. A Szentharomsag-hitnek van egy gondolkozasbeli megfelel6je (analogonja).
Ez nem annyit tesz, hogy mar most az ész képes magatdl az Isten titkait flirkészni, megérteni,
bizonyitani. Azonban a hiv§ gondolkozas, amelyik kinyilatkoztatas adottsagabdl indul ki, elérhet
a hit titkainak gondolati megfeleléséig. Nem kényszerd, sziikségképpeni bizonyitasrdl van szd,
hanem olyanrél, amelyik érintetleniil hagyja targyanak, - itt, az élg, személyes Istennek, — sza-
badsagat. Gondolkozasunk eszkozzé lehet Isten kezében arra, hogy maga magat megbizonyitsa
el6ttiink igazsagaban, valosdgaban, amikor neki tetszik. Tehat nemcsak az ész ellenében és az
értelemen kiviil, hanem egyenesen a gondolkozasban is érvényesiilhet Isten uralma, amikor §
akarja. Mindez 6j tavlatokat nyit. Uj munkat r6 rank: hogy ennek horderejét, kévetkezményeit
végiggondoljuk. Az kétségtelen, hogy termékenyits kezdettel allunk szemben. U.

[Keresztyén Igazsag (4) 1937/3, Konyvszemle 5.]

Lotz Janos: A torténelmi vilagkép. Az ember az id6ben. Szerz6 kiadasa, 1936. 68 1.

Egy késziil6 nagyobb munkanak egy része jelent meg egyeldre doktori értekezésként. A szerzot
az alapvetd kérdések érdeklik és ezért, mint irodalomtudoés, a torténelmi vilagkép és torténelmi
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tudat fejldésének tisztazasa Gtjan akarja megragadni a torténetiség mibenlétét, ami nélkiil az
irodalomban sem lehet boldogulni. Ma kiilonosen aktualis egy ilyen 0sszefogé tisztazas, hiszen
korszakfordulot emlegetiink, nyugtalanit a jové hanyatlasa vagy kibontakozdsa. A szerz§ rop-
pant anyagot rendez és fog 6ssze. Szellemes, egyszer( stilusa nagy Osszefliggéseket lattat meg.
Elve, hogy az egymasutan kovetkez§ torténelmi vilagképekben felderithetd szabalyossagot vehe-
tiink észre. Tanulsagos szamunkra megallapitasa, hogy az antik vilagképet jellemz§ korforgassal,
végzetszerliséggel szemben a keresztyénség valami Gjat hoz éppen a torténelem-felfogas terén.
Hiszen a torténeti kinyilatkoztatas feltarja elGttiink a torténetiség igazi mivoltat, az egyszerisé-
get, meg-nem-ismételhetfséget. Helyesen latja a szerzG ebben a vonalban a reformaciot is, szem-
ben a humanista-reneszansz torténetietlenséggel. A folytatasat érdeklddéssel varjuk. U.
[Keresztyén Igazsag (4) 1937/3, Konyvszemle 11.]

Nebe, Otto Hennig: Kiampfende Theologie. Theologia militans sorozat, 11. fiizete. Deichert kiad4-
sa: Leipzig 1937, 233 lap.

Ma széltében-hosszaban a teologia alkonyéat latjuk. Nemcsak a keresztyénség korén kivil allok
tdmadésanak és ginyanak a céltablija, hanem az egyhézon beliil is kozonyosség, s6t elutasitas
fogadja. Jelszavakkal intézik el. ,Mindez csak elmélet”. ;\Messze 41l az élet f6lott”. ,,Csak fogalmak-
kal dobalozik”. ,,Egyszer hitre van sziikség”. ,F&§ a gyakorlat”. Az bizonyos, hogy a hadbora el6tti
teoldgia j6 részben raszolgalt erre a becsmérlésre. Azonban soha nagyobb sziikség nem volt igazi,
€16, harcos teolbgiara, mint éppen napjainkban. Nebe felriaszt minket a mai helyzet haldlosan
komoly voltara. Elet-haldlharcha keriiltiink. A keresztyénség léte forog kockan. Az evangélium
tigye ugyan bizonyosan nem bukik el, de a mi keresztyénségiink bizony konnyen csGdét mond-
hat. Ujpogany vallasos meggy6z6dések arasztjak el a kozéletet, becsempészik magukat az egyhaz-
ba, meghamisitjak az evangéliumot, megfert6zik a hivGk gondolkozasat. Az evangélium igazsiga
megkoveteli, hogy nyitva tartsuk szemiinket és tisztan meglassuk ezeket a veszedelmeket. Ho-
gyan tudjuk felismerni a kisértéseket, hogyan tudjuk megallni helyiinket, ha szélnek eresztjiik a
teolbgia szolgalatat? Aki lustasdgbdl hallani sem akar arrél a kemény szellemi munkarol, amivel
a teoldgia tizése jar, az elarulja az evangélium ugyét. U.

[Keresztyén Igazsag (4) 1937/9, Konyvszemle 22.]

Bonhoeffer, Dietrich: Nachfolge. Kaiser kiadas: Miinchen, 1937. 229 lap.

Proéfétai konyv. Ezzel a jelz6vel zsugoriaknak kell lenniink, de most esedékes. Krisztushitrél mar
kezdiink beszélni, de Krisztus kovetésébdl még nem sokat latni. Idealizmusrdl, keresztyén er-
kolcsrél is hallunk, de Krisztus kévetelésérdl kevés sz esik. Nem elég, ha szavainkban kezdiink
visszaigazodni egyhazunk tanitasdhoz, még fontosabb, hogy annyira megnévekedjen a hitiink,
hogy életiinket formalja Gjja naprél-napra. A hit folytonos emlegetése kozben elfelejtettiink en-
gedelmeskedni. A reformacid iizenete a draga kegyelemrd] elsikkadt és olcsé kegyelemmé sila-
nyult keziinkén. A kegyelem ingyenvalé, mégis draga. Ara van: mindent oda kell adnunk érte.
Nem lehet Ggy elfogadnunk, hogy mindazt meg akarjuk tartani, amin eddig a sziviink cstingott.
Bonhoeffer konyve dontés elé allit minket: vallasos torvényeink atjat jarjuk-e tovabb, vagy Isten
parancsolataiban jarunk? Mindennapi életiinkben kell engedelmeskedniink! Elniink kell a ke-
resztyénséget! Isten véghetetlen szeretetére masként nem felelhetiink, mint teljes odaadassal és
bator engedelmességgel. Erre a konyvre mindnyajunknak égetd sziiksége van. U.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/3, Konyvszemle 5.]

Hirsch, Emanuel: Hilfsbuch zum Studium der Dogmatik. Walter de Gruyter kiadasa: Berlin, 1937.
446 lap.

Ugyes, hasznos konyv ez mindenki szdmara, akinek nincs sok ideje és meg akarja ismerni a re-
formacié és az orthodoxia tanitasat. Ma annyit vitdzunk arrél, hogy mi volt Luther, Melancht-
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hon, Kalvin és a tobbiek igazi tanitdsa és kozben nem a tényekhez ragaszkodunk, hanem sajat
elképzeléseinket védelmezgetjiik. Ez a konyv segitségiinkre van abban, hogy megsziinjék a két
malomban valé 6rolés, mert hitelesen elénk 4llitja a f6bb kérdésekben a reformatori tanitast.
MegdobbentGen latjuk az orthodoxia elkanyarodasat is ett6l. Ez a veszedelem minket is fenyeget.
A résenallashoz kapunk segitséget, nemcsak elvi, de gyakorlati munkénkban is. U.

[Keresztyén Igazsag (3) 1938/3, Konyvszemle 5.]

Miiller, Eberhard: Verstandenes Dogma. Furche-kiadas: Berlin 1938. 163 lap.

Egetd sziikséglet ma, hogy az egyhaz minden tagja személyes meggy6zédést, hitvallé keresztyén
legyen. All ez els6sorban az értelmiségre, amelyben neveltetésénél, szellemi taplalékanal fogva
kiilonosen sok nehézség allja atjat annak, hogy harcos tagja, eldljardja legyen egyhdzunknak a
nép szdmara. Diakokkal, értelmiséggel valo személyes foglalkozasbol nétt ki ez a konyv, amely 12
fejezetben fejti ki a keresztyénség hitvallasat. Mindeniitt szambaveszi a mai ellenvetéseket, mai
kételyeket. A sok hasonld targyt miibslis kiemelkedik a btin kérdésének targyalasa, amit annyira
fenyeget a faji gondolat. Krisztust is kozel hozza a mai ember megértéséhez. Az egyhaz valosaga, az
eszchatolbgia nagy vigasztaldsa és mozgatadsa bamulatos egyszertiséggel és vilagossaggal szolalnak
meg. Példaado6 kisérlet arra, hogy kiszabadulva a megszokott teol6giai fogalmazasbol, s6t az egyha-
zi nyelvb6l, az élet nyelvén hirdessiik maradéktalanul a csorbitatlan evangéliumot. Ue.
[Keresztyén Igazsag (5) 1938/6, 11.]

Vilmar, A. F. C.: Dogmatik. Uj kiadas. Bertelsmann-kiadas: Giitersloh, 1937. 776 lap.

Figyelemremélto jelenség az, hogy tobb multszazadbeli német teol6gus munkait adjak ki Gjra. Ez
a koriilmény annak a bizonytalansidgnak a jele, amely kerékkotdje a komoly munkénak és amely
az egyhazi valsdg kovetkezménye. Viszont bator 1épés is ez az Gjjaépiilés felé, amikor korukban
mell§zott, agyonhallgatott emberek tantsagtételét megelevenitik.

Vilmar térekvése, hogy minden spekulaci6tdl és retorikatdl tart6zkodva, egyediil a kinyilat-
koztatés tényeire, eseményeire tamaszkodjon, tovabba, hogy amit Isten a hivéknek ad, azt csaku-
gyan megtapasztaljuk, igazi, bensd sajatunkka, életiinket meghatarozé erévé, a sz6 igazi értelmé-
ben valbsagga valjék szamunkra, sokat mondé minden mai egyhazi taniténak és igehirdetének.

Példaadé az a kovetkezetesség, amellyel az exegezisre alapitja tanitasat. Hitvallasaink Gssze-
fliggésébe, igazi értelmébe nagyszerd betekintést ad. Tartalmilag mély, vonzé eleven formaban.
Sziikséglink van arra az Gszinteségre, amellyel megvallja, hogy az egyhéz és az eschatolégia gaz-
dagsagabol mennyire keveset tettiink magunkéva, amit pedig Isten a Biblidban nekiink szan és
nekiink tartogat. U. E.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/9, Konyvszemle 24.]

Lambinet Ludwig: Christozentrische Religionsphilosophie? Kaiser-kiadas: Miinchen, 1938. 102
lap.

Barth vallas-fogalmat veszi vizsgalat ala, amely leszdmolt a modern keresztyénséggel. A keresz-
tyénség nem egy a sok vallas kozott, hanem felelet minden vallasnak a kérdéseire. Nem a val-
lasbol nézi a keresztyénséget, hanem a kinyilatkoztatasbol a vallast. A vallas az emberi szellem
csucsa és minden emberinek a gyokere, de a vallas értelme el van rejtve. A vallasok az élet kérdé-
ses voltara dobbentenek, de nem tudnak megoldast adni. Krisztusra mutatnak ra, aki az egyetlen
megoldas.

A sok érdekes kérdés kozott legmeglep&bb a gyokeres ellentét a romai és az evangéliumi
keresztyénség kozott. Az elGbbi szerint az ember a maga erején megismerheti Istent, az utobbi
szerint csak a kinyilatkoztatasbol €16 hitben talaljuk meg Istent. Ue.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/9, Konyvszemle 25.]
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Mohler, Johann Adam: Der ungeteilte Dienst. Von Grosse und Fihrnis jungfraulichen Priester-
tums. Anton Pustet kiadésa. Salzburg, 1938. 169 lap.

Simon Paul: Das Priestertum als Stand und der Laie. Anton Pustet kiadasa. Salzburg, 1938. 81
lap.

Mohler kimagasl6 alakja a mult szazadnak, aki dontG tényezd volt a racionalizmus erejének meg-
torésében és abban, hogy a romantikus mozgalom megtaldlta az utat a romai egyhazhoz. Mély
és erds katolicizmus érvényesiil irasaban. Ezért adjak ki ma tjra. [zekre szedi szét az exegesis és
dogmatorténet vilagossagaban azokat az argumentumokat, amelyeket egyforman hangoztatott
a liberalis katolicizmus és a liberalis protestantizmus. A lelkipasztor osztatlan, teljes odaadéssal
végzett szolgalata all az elGtérben. E mellett hatalmas bizonysagtételt hallunk a kegyelem ere-
jér6l, amely meg tud tartani a sziizességben, érintetlen tisztasdgban.

Simon érdekes és tanulsadgos konyve végigkiséri a pap és hivek viszonyanak valtozasat. Meg-
dobbentGen tarul elénk az elvilagiasodds hatdsa a 19. és 20. szazadban. Csak a papok dolga lesz az
egyhaz, a fejek folott szall el a prédikacio, a hivek legfeljebb jelen vannak, de nem vesznek részt
szivbéli odaadéssal az egyhaz életében.

Meg kell Gjra latnunk, hogy az egyhdaz Krisztus teste, az igehirdetéssel megbizottak és a hivg
hallgatok egysége. Egymas szaméra vannak rendelve és egymas nélkiil nem lehetnek el. Nem-
csak a tanités, lelkipasztorolas, szeretetmunka, gyiilekezeti szervezetben kell feladatot és helyet
biztositani a nem papi embereknek, hanem az istentiszteletben is. Csodédlatos reformétori hangok
ezek, amelyek megszégyenitenek minket és egyben arra 6sztonoznek, hogy semmit se engedjiink
elkallédni a Szentiras gazdagsdgabodl, amit hitvallasaink feltdrnak szdmunkra, de ami sokszor
hianyzik életlinkbdl. U. E.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/9, Konyvszemle 28.]

Otten, Heinz: Calvins theologische Anschauung von der Prddestination. Kaiser-kiadas: Miinchen,
1938. 139 lap.

A predestinaci6 hite egyhdzunk hamupipkéje. Komolyan el§ kell venniink a Szentiras tand-
sagat a predestinaciérél és Luther tanitisaba is el kell mélyedniink, hogy ne érjiik be egyoldala
altalanositasokkal és tévedésekkel. Ugyancsak meg kell szlintetniink azt a visszas allapotot, hogy
Kalvint nem olvassuk és megelégsziink roéla elképzelt torzképekkel. Otten alapos és mélyrehatd
vizsgalata elénk 4allitja Kalvin tanit4sat, amely tidvosségiinket Isten ajandékanak vallja. A Krisz-
tusban 1ép elénk Isten 6rok akarata, amellyel a blinosoket meg akarja menteni. A cselekedetek
alapjan megigazulni akardssal szemben tidvosségilinkrél egyediil a Krisztus altal lehetiink bizo-
nyosak. Lutherhez kozel all ezekben Kalvin, de ugyanakkor meg kell figyelntink, hogy Kalvinnak
is meg volt a maga jellegzetes kisértése: a biblikus Isten-képbdl akarja levezetni a kinyilatkoztatas
eseményeit, a tapasztalas tényeit és ekozben tallépi az Iras hatarat és megmasitja az iras tizene-
tét. Ami Kélvinnal csak kezdet, az er6sebben eltorzult a reformatus tanfejlédésben. Otten kony-
ve vildgosan felvazolja a kérdéseket, bdven elénk allitja Kalvin tanitasat idézetekben. u.e.
[Keresztyén Igazsag (5) 1938/12, Konyvszemle 34.]

Eichholz, Georg: Die Antwort der Kirche auf den Ruf Gottes. Kaiser-kiadas: Miinchen, 1938. 32
lap.

A hit altal valoé megigazitds mélységeibe ad bepillantast Eichholz, aki irdsdban a thesszalonika-
beliekhez irt levél izenetének nagy dsszefiiggéseit keresi. F6 mondanivaldja, hogy semmi kérdést
sem nézhetiink az ember (vilagnézet, nép, faj, torténet, 1élektan, szociologia stb.) szemével, ha-
nem mindent Krisztusban kell latnunk. Pl. Krisztus adja és mutatja meg a testvért, a szeretetet.
Ha az ,én” helyébe a ,mi”-t tessziik, a kozosséget hangstlyozzuk. Krisztus nélkiil: nem ér véget

335



maganyossagunk és onteltségtink. Tisztdzza a ma divatos Lutherre hivatkozast: dsszefiiggésé-
b61, Luther szandékatol fiiggetleniil kiragadott idézetekkel katytba jutunk. Erdekes eredménye
a fiizetnek, hogy Luther és Kalvin iras-megértése és magyarazasa milyen kozel all egymashoz.
Meggondolkoztatd és mélyebbre vezetd flizet ez, amiért halasak lehettink. u.e.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/12, Konyvszemle 34.]

Adam, Alfred: Nationalkirche und Volkskirche im deutschen Protestantismus. Vandenhoeck és
Ruprecht kiadasa: Gottingen, 1938. 298 lap.

A konyv elsG része a német nemzeti egyhaz kialakitasdnak kisérleteit veszi szdmba. A német
katolicizmus probalkozasai, hogy egy egyhazban fogjak ossze az egész németséget és igy lelki
egységgel és egységes hattérrel tamogassak a politikai egységet, az egy birodalmat, kudarcot
vallottak a papasag hatalman. A felekezetekre, hitvallasokra tekintettel nem levé nemzeti egy-
héz, nemzeti vallasos kozosség kialakitasa meddd probalkozas volt. A hitvallasok és kiilonosen a
Biblia hatalma ellenallott e kisérleteknek, legfeljebb az Agostai Hitvallas komoly érvényesitésé-
vel remélhet6 a nemzeti egyhaz felé vald fejlédés. A masodik rész a mult szazad eleji romantika
sziilottjével foglalkozik: a népegyhdz eszméjének sorsaval. Zavart okoz, hogy kiilonb6z6 torek-
vések szerepelnek egy néven. Schleiermacher és Wichern a népi életnek egyik oldalét latjak a
népegyhéazban. A masik oldala az dllam. Az egyhéz felolvad teljesen a népben. A masik kisérlet
a valoban meglevd népi vallasossagra akarja felépiteni a népegyhazat, minden dogma, hitvallas,
kanon mellgzésével. A hitvallasos evangélikusok népegyhaz alatt azt értik, hogy az egész népet
meg akarja az egyhaz nyerni Krisztus szamara. Félelmetes latvany tarul szemiink elé, hogy mi-
csoda harcot vivott az utébbi szdzadokban az egyhdz a maga 1étéért és micsoda hatalmas idegen
er6k uralkodtak a kozvéleményen. Az egyhaz kialakulasanak és alakjanak a kérdését égeti Adam
konyve a sziviinkbe és igy komolyan eszméltet. u.e.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/12, Kinyvszemle 35-36.]

Hammelsbeck, Oskar: Leben unter dem Wort als Frage des kirchlichen Unterrichts. Kaiser-kiadés,
Miinchen, 1938. 53 lap.

Egy pedagégusnak figyelemreméltd és megszivlelendd kialtdsa. A mai vilag, amelyik elszakadt
Istent6]1 démoni szellemi hatalmak rabsagaba jutott és kialt a szabadulas, a megvaltas utan. Az
evangéliumot varja, de nem szavakban, hanem életben és erének megbizonyitdsaban. Ugyan-
akkor az egyhazi megtjhodasnak is sziiksége van arra, hogy tisztan lassa szolgélatat a vilagban
és a vilaggal szemben. A papi egyhaz veszedelme fenyeget és ezért él§ gyiilekezetek nevelése a
fontos. A megigazitas mellett a megszentel6désnek kell hangoznia a tanitasban és gyakoroltatni
az életben. Elni kell az ige alatt! A csalddban tGjra Grra kell tenni az igét. Bibliakoroket kell lét-
rehozni, kiillonosen az egy hivatast gyakorlok kozott. Ezekben kell egymast tdmogatni, hogy az
élet bizonysagtevésével hoditsuk meg a vilagot. Krisztus nemcsak a lelkésznek, hanem minden
Gjjasziiletettnek megbizast ad. Mozgoésitani kell az egyetemes papségot. u.e.

[Keresztyén Igazsag (5) 1938/12, Konyvszemle 37.]

Diem, Harald: Luthers Lehre von den zwei Reichen. Kaiser-kiad4s: Miinchen, 1938. 173 lap.

Diem konyve a keresztyénség és a vilag viszonyat tisztdzza Luther alapjan. Ebben a nagyobb
Osszefliggésben érteti meg veliink vilagos, egyszerd stilusban az egyhaz és allam viszonyanak
egyes alapvetd kérdéseiben Luther tanitasat. A Krisztusban felszabadul6 lelkiismeretrdl, az egy-
Ujsagu szavakat. A legfontosabb azonban az, hogy evangélium hirdetésiink hatastalansdganak
az oka, hogy elfelejtettiik a torvényt hirdetni. Ezért kusza a mai keresztyénség és vilagiasodik
egyhazunk. Kiilonbséget kell tenniink egyhaz és vilag kozott, de a kettének egymas mellett a he-
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lye. Az egyhazban kapjuk Istent6l a hitet, amit a csaladban és a polgari életben, mint alattvalok
és mint vezetGk, szeretetiinkben gyakorolnunk kell. Ha 6sszekeverjiik az egyhazat és a vilagot,
megromlik az egyhaz és zlirzavaros lesz az 4llami élet. Nincs helye semmilyen ultramontan vagy
evangéliumi klerikalizmusnak. Az egyhdz nem irhat el§ torvényeket, nem igényelhet hatalmat.
A masik oldalon Isten orszagaval nem lehet semmilyen f6ldi alakulatot azonositani, semmilyen
nemzeti vagy tarsadalmi életet. Ott kezdddik a teoldgia, hogy kiilonbséget tesziink Krisztus or-
szaga és a vilag birodalmai kozott, de a kett6 osszetartozik; evangéliumaban uralkodik Krisztus
az egyhazban, torvénye altal a vilag folott. u.e.

[Keresztyén Igazsag (6) 1939/3, Konyvszemle 1-2.]

Thurneysen, Eduard: Die Kirche in Luthers Auslegung des Glaubens. Kaiser-kiadas: Miinchen,
1938. 31 lap.

Az igazi teolégiai tanulmany mintaképe ez a fiizet: a kinyilatkoztatas eseményeinek osszefiig-
géseit vilagositja meg és a legnagyobb mélységeket is egyszerd vilagos stilusban tudja kifejezni.
Thurneysen e flizete kifejti, hogy milyen szerves kapcsolatban 4ll Luthernal a keresztyén tani-
tas minden tétele az egyhazra val6 vonatkozassal. Gondolatmenete tartalmas és tanulsagos. Az
evangélium kozponti tizenete szolal meg Luther tanitasdban, hitvallasaban. Ennek igazi meghal-
laséra segit el Thurneysen fiizete. u.e.

[Keresztyén Igazsag (6) 1939/3, Konyvszemle 2.]

Homann, Rudolf: Der gekreuzigte Gott. Bertelsmann kiadasa: Giittersloh, 1938. 72 lap.

Hat el6adast tartalmaz ez a kis konyv a masodik hitagazatrdl, amelyek egy disseldorfi népmisz-
szios héten hangzottak el. Uj hangot it meg azzal, hogy mellzi a hosszt ideig szokasban volt
hitvédelmi és bizonyitgatasi eljarasokat. Egyszertien és hatarozottan bizonysagot tesz, kifejti a
hitvallas tartalméat. Csakugyan Krisztus n§ meg el6ttiink ez igehirdetések hallatara. A reformé-
tori keresztyénség mélységeit is eléggé szemléletesen, vilagosan tudja megszolaltatni. Sokat ta-
nulhatunk abbél a batorsagbdl is, amellyel a legmaibb félreértéseket és tévedéseket is elutasitja,
hogy az evangélium tizenetének tisztasdga megmaradjon és hathasson. u.e.

[Keresztyén Igazsag (6) 1939/3, Konyvszemle 5.]

Koncz Sandor: Kierkegaard és a vilaghdabori utdni theolégia. Debrecen, 1938. 213 lap.

Kierkegaarddal, a dan evangélikussag kimagasloé profétajaval foglalkozni mindig gyiimélesozd,
de kiilonosen esedékes és sziikséges nalunk. Ennek ellenére Szeberényin kivil csak reformatus
teologusok, meg leginkabb katolikus filoz6fusok foglalkoznak vele. Koncz érdeme, hogy felvezeti
és meglattatja a Kierkegaard-problémat. Tomorsége miatt kissé nehézkes, érdekes stilusra torek-
vés miatt egyenetlen a mondanivaldja, de er§ van benne. Az Isten eldtti és Isten miatti valsag
elemzése magaval ragadja a figyelmes olvasot, hogy annal jobban megndgjjon csoda-voltaban a
valtsag. Sok nagyszerd meglatassal ajandékoz meg minket Koncz mind Kierkegaardra, mind a mai
teoldgiai megujulasra vonatkozolag. Az igazi Kierkegaard magyar megismerése és megszolalasa
azonban reank, evangélikusokra var, mert Luther komoly és eleven ismerete nélkiil Kierkegaard
miivének mélysége megkozelithetetlen. Salyos ad6ssagunkra eszméltet igy ez a konyv. u.e.
[Keresztyén Igazsag (6) 1939/3, Konyvszemle 6.]

Asmussen, Hans: Die Einfalt und die Kirche. Kaiser-kiadas: Miinchen, 1938. 36 lap.

A felvilagosodas 6ta bolcselkedik a szoszék. Ujra meg kell talalnunk az evangélium egyszert
megértését, hirdetését és a gyermeki engedelmességet. Ha gylimolcstelen a prédikacionk, fel
kell vetniink: helyesen prédikaltam-e? Ugyanakkor sziikségiink van, sokkal nagyobb mértékben,
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mint eddig, igazi teolégiara: hadd nyugtalanitson a kérdés 4lland6an, hogy amit tesziink vagy
mondunk az egyhazban, helyes-e, az igén alapul-e? Ezeket az alapvet§ szempontokat Asmussen
rendkiviil megragad6 méodon és tanulsdgos gazdagsaggal fejti ki. u.e.

[Keresztyén Igazsag (6) 1939/3, Konyvszemle 9.]

Két mérfoldjelzo konyv

A magyar keresztyénség mostani megijhodésa torténetében jelentds allomas volt a gyenesdiasi
y,Kapernaum” lelkészi tidiil6ben 1938. augusztus havaban tartott els§ evangélikus lelkész-evan-
gelizacio, amelyen a lelkészi karnak mintegy egynegyede vett részt. A dunantiali egyhazkerilet
ajandékabol konyv alakban is megjelentek Taréczy Zoltan eléadéasai: ,En a profétakra taimadok”
cimen. Ez a konyv kotelez. Szavan fogja a résztvevGket, hogy nem mehet tovabb szolgédlatuk és
maganéletiik gy, mint eddig. E mellett, bar a betli nem poétolja a ,viva vox evangelii’-t, Isten éb-
resztd igéjét tolmacsolja mindazoknak, akik nyitott szivvel olvassak. A lelkipasztorok felébredése
altal ébresztheti fel Isten egyhazunkat.

Orémmel adunk szdmot Karacsony Sandor 6j konyvérdl is, amelyben két égetd és kényes
kérdést dolgoz fel elevenen, életbevigban, az ige vakit6, meglepd vilagossagaban: ,Bardtsag és
szerelem” cimen. Sok tusakodd emberrel vald beszélgetésb6l tamadt ez a konyv. Isten ajandéka
ez, amely azonban nemcsak blinbanatra és lelki gazdagodésra segiti az idGsebbeket, hanem egy-
attal sziviigyiikké teszi ezekben a kérdésekben az ifjasag segitését és vezetését. Nagy sz, hogy
mar nemcsak a személyes keresztyén élet indulasdnak kérdései kezdenek tisztazédni, hanem a
kozosség kavargd és mégis elutasithatatlan kérdései is vilagos és biztos Gtmutatast kapnak Isten
igéjébdl. Ue.

[Keresztyén Igazsag (6) 1939/3, Konyvszemle 10.]

A megtjulé egyhaz

A vilaghabort utani zlirzavarbél egyre hatarozottabban kezd kialakulni egy 4j vilag. Ebben a
gyokeresen megvaltozott helyzetben az egyhaz életének és munkéjanak is teljesen 4t kell alakul-
nia, hogy Isten tidvosséges kiralysaganak hirdetésével a mai embereket sziven tudja ragadni.

Riecker Otto: Die Wiedererweckung der Kirche (Leop. Klotz-kiadés: Leipzig, 1937) c. kony-
ve részletekbe menden indokolja, hogy az igehirdetést és minden egyhazi tevékenységet ki kell
szabaditani a régi megszokott hagyomanyokbdl. Mai nyelven kell beszélni. Olyan ember szélhat
csak, aki teljesen, fenntartas nélkiil odaszanta életét Krisztusnak. Az egyhazi munka nem lehet
mas, mintegy hatalmas misszioi hadjarat az Istent6l elfordult, s6t ellene fordult milliok megnye-
réséért. A nyarspolgari életstilussal véglegesen szakitani kell. Onfelaldozé, ég6 szivii, vakmerd
hitvallokra van sziikség. A lelkekkel val6 egyéni térddés alljon mindig a kozéppontban.

Ezeket a keresztyén hitben és életben megindulékat kiilon is dssze kell gytjteni. Krisztus
titokzatos testének lathatova kell valnia az igazan hiv6k 6sszegytilekezésében. Az egyhéz Gj alak-
janak égetd kérdését tisztdzza a herrnhuti testvérgyiilekezetek torténetének tanulsigai alapjan:
Plachte Kurt: Die Gestalt der Kirche nach Zinzendorf. (Kaiser-kiadas: Miinchen, 1938. 72 lap.)
Az egyhaz Jézus Krisztus valtsdganak titkabél él. Ebben gyokerezik mindenki, aki az egyhazban
él. Az egyhazhoz vald tartozas 6nmagunk teljes felaldozasat jelenti Isten szamara. Az egyhazi
¢életnek megvan a maga szent rendje, belsd tagozédasa: az €16 gytilekezet csoportokbél alakul ki.
Addig él az egyhaz, amig tagjai az ige szolgdival, azutan egymas kozott, végil a kiviil allokkal
alland6 lelki beszélget6-viszonyban &llanak. A liturgia: Istent dics6it§ szolgalat jellemzi a hi-
v6k magatartasat nemcsak az istentiszteleten, hanem a mindennapi életben is. Misszi6 és igazi
kezdjtik felmérni nagy jelent§ségében. A barokk stilus mogott a lutheri reformécié eréit latjuk
vilagraszo6l6 hatassal miikodni.
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A mai Gj helyzetben Gjra kell fogalmaznunk az egyhaz iizenetét is. Nemcsak a megajhodé
katolicizmussal, hanem a hatalmas erével feltord spiritualizmussal szemben, hiszen az utébbibol
taplalkozik jorészt a faji vallasossdg. Az evangélium szivét: a kegyelembdl hit altal valé meg-
igazitas csodalatos életvalosagat probalja utanarajzolni: Hauck Wilhelm-Albert: Calvin und die
Rechtfertigung. (Bertelsmann-kiadas: Guttersloh, 1938. 85 lap) Kalvin kegyességébe kapunk be-
pillantést az InstittGci6 alapjan. Luther tanitvinyaként vallja és hirdeti, hogy biingstk vagyunk,
akik magunktél nem taldlhatunk kegyelmet. Egyediil a blinbocsanat és Krisztus igazsaga altal
tapasztalhatjuk meg Isten kegyelmét élhetlink vele kozosségben. Sajnos a lutheri tanitastol eltérd
kalvini hangsalyozast alig domboritja ki. Legnagyobb az eltérés a jocselekedetek stirgetésénél.
Kalvin azért koveteli, mert ezek a jelei a kivalasztottsdgnak, Luther ellenben a haladatossag gyii-
molcseiként tartja elengedhetetleneknek.

Nemcsak a reformacié egyhazai, hanem a német katolicizmus is az egyhaz Gjjaformal6dasa-
ért kiizd. Ennek tartalmas bizonysaga: P. Meyer Wendelin - P. Neyer Paschalis: Gestaltkrfte le-
bensnaher Seelsorge. (Herder-kiadas: Freiburg, 1939. 336 lap) Szamos reform-mozgalom kévetkez-
tében (liturgikus-eucharisztikus, bibliai, misztikus, Actio Catholica stb.) a teljesen megvaltozott
szellemi és politikai helyzetben meglepGen Gj formakat talal a katolikus egyhaz. Felting a Biblia
novekvd tekintélye és ismerete. Még az eszkatolbgia is komolyan meghatarozza lelkigondozoi
munkajukat. A tanulmanyokbdl all6 kétet minden szerzdje vallja, hogy a lelki munka kiindu-
lasa és célja: Krisztus. A megvaltasrdl, mint hatalmas, életet atalakitd tényrél lenyligozd képet
kapunk. Imponalé batorsaggal egyszer(sitik le a katolicizmus roppant gazdag és sokrétd vilagat:
a kegyelem megtapasztalasaba, a Krisztusban val6 életbe vezetik a hivéket, ebben meggyokerez-
tetik Gket és arra segitik, hogy ebb&1 formalddjon at egész életiik. Van ugyan b6ven spekulacio és
Bibliaellenes vonas is Krisztus-felfogdsukban, de sok mélység és erd is, amit nekiink is komolyan
kell venniink és ami sok mulasztasunkra pirit ra. Meghokkentd, ahogyan Maria ,tars-megvalt6”
szerepérdl beszélnek. E pont és a természeti emberrel és vildgaval szemben elfoglalt dllaspontjuk
(természet is, kegyelem is) teszi sziikségessé, hogy az evangélium népe még erdsebben gyokerez-
7€k az igében és minél erdteljesebben élje az igét.

Uj igehirdetés és 1j istentiszteleti élet, Gj testvéri kozosség és Gj misszio, aj lelkipasztori tors-
dés és foglalkozas, mindenek el6tt pedig hitvallo, 6nfelaldozo, Istennek teljesen atadott életi em-
berek, akiknek szivében Krisztus él és dbrazolja ki magat gyGzelmes erejében: a jellemz§ vonasai
a megajulé egyhaznak. Urban Ernd
[Keresztyén Igazsag (6) 1939/9, Konyvszemle 23-24.]

Ahmad, Mohammad Mahmud: Die Verwirklichung des Summum Bonum in der religiésen Erfah-
rung. (E. Reinhardt-kiadas: Miinchen, 1939. 156 lap.)

Figyelemremélt6 a szerzG: a teljes nyugati magas-mtiveltség birtokdban levg indiai muszlim val-
lasbolesel6 Ahmad. Még figyelemreméltobb munkajanak eredménye: 6t nagy misztikust tanul-
manyoz a védahinduizmus, a buddhizmus, a zsid6sag, a keresztyénség és az iszlam vilagabol és
a misztika. Az ember isteniilésének élménye mindendiitt egyforma szerkezetd és jellegd, mert a
1élek titokzatos, alig ismert mélységeiben gyokerezik. Mennyire més az evangélium!

Asmussen, Hans: Vergebung der Stinden. Vandenhoeck és Ruprecht-kiadas: Gottingen, 1939. 40
lap.)

A korszer( és az értelmiség igényeit valoban kielégitd traktatusnak példaja. A btinbocsanat cso-
déja n6 meg szemiinkben és vilagitja meg a hit és az élet alapvetd kérdéseit. Személyes és mégis

targyszer( bizonysagtétel, amely az €16 Isten imadatara és az irdnta valé halaadé magasztalasra
indit.
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Asmussen, Hans: Wiederum steht geschrieben! Kaiser-kiadas: Miinchen, 1939. 62 lap.

Téargya roppant idGszerd: a keresztyén ember magatartasa az allamhatalommal szemben. A jo-
gok és kotelességek méricskélése, a torvényeskedés helyett evangéliumi magatartas: gyGzelmes
hit, hogy Krisztus nyilvanvaléan is Ur lesz az egész foldon; elrejtve pedig mar most is a maga
szolgéalatdba allit minden fels6bbséget. Istennek engedelmeskediink akkor is, amikor az dllam
koveteléseit toltjik be. Nem allam-elméletrdl, sem allamteologiarél van sz6, hanem arrol, hogy
az elkozelgs Ur elé kell sietniink és engedelmeskedd életiinkkel kell hirdetniink az Ur kiralyi igé-
nyét az egész foldre. A vilag mindig politikailag félreérti ezt, de még az iild6zés sem téritheti el a

hivét a szeretet gyakorlasatél az allammal szemben.

Thurneysen Eduard: Kreuz und Wiederkunft Christi. Kaiser-kiadas: Miinchen, 1939. 52 lap.

Az 4j evangéliumi teolbgia tanulméanyainak harom egyszert, gyakorlatias remekét kapjuk. Az
elsG kettd a hit kozéppontjaval: Krisztus keresztjével, Krisztus harcaval és gy6zelmével, és visz-
szajovetelével foglalkozik. Akkor értjiik meg a keresztet, ha nyugtalanit a legf6bb kérdés: meg
vannak-e bocsatva a blineim?! Akkor él benniink ez a reménység, — ami nélkil nincs hit, — ha
dontés el6tt allunk: a megalazott és meggyalazott, er6telen, gonosztevként kivégzett Jézust az
Urnak valljuk-e. A harmadik tanulmany az egyhaz nyomortsagabol és szakadéasaibol kivezetd
utat vilagitja meg tisztan és hatarozottan. U. E.

[Keresztyén Igazsag (6) 1939, Konyvszemle 31-32.]

Péter Zoltan: Vilagnézettani alapvetés. Debrecen, 1939. 220 L.

A mai élet éget§ kérdését vizsgalja. ,\Megvaltd vilagnézet” utan kialt a valsidgba jutott eurdpai
élet. Az élet egységes latasa hianyzik. Ezért tombol a z{irzavar minden téren. Kényviink a kibon-
takozast az idealizmusban, még pedig az érték-elméletiben latja. Bohmnek az értékek vilagardl,
Schnellernek a személyiségrgl sz0l6 tanitasai attérd és mérvado jelentdségiikben kellGképpen
kidomborodnak az Gjabb német filoz6fia munkajaval egybevetve. Van azonban egy alapvetd fo-
gyatkozasa, ami lépten-nyomon érezteti hatasat: idealista moédra értelmezi a keresztyénséget.
A ,vallas”-rol van talalé megallapitdsa is, de az evangéliumot: Isten kegyelmes és kiralyi akaratat
nem ismeri. Isten az egész ember teljes életére tart szamot, éppen az autonémianknak akar véget
vetni. De nem ismeri az evangéliumi szabadsagot sem, amelyben csorbitatlanul sz6hoz juthat az
élet val6saga, minden gazdagsagaban és elsGsorban a tobbi él6 ember titkaival és nyomortasaga-
val. Igazi vilagnézettani alapvetés csak az lesz, amikor egy réteggel mélyebbre asunk és az él§
Isten szine eldtt tisztdzzuk kérdéseinket. U. E.

[Keresztyén Igazsag (7) 1940/5, 135.

Schuman Frigyes Karoly: Kijelentés és teremtés. Theol. Tanulmanyok, 59. sz. 24 1. Debrecen,
1938.

A legjelesebb mai német teolégusok egyike tisztazza a Teremtdrdl szol6 tanitdst. Bepillantast
ad napjaink mozgalmas vitajaba e kérdés koriil, amibdl Gjszertien rajzoldédik elénk az ige tizene-
te: az ember tud ugyan valamit az istenségrél, de kiforgatja és elferditi ezt az ismeretet. Egye-
dil Krisztusban ismerjitk meg a Teremt6t és Urunkat, aki minket is fenntart a vilaggal egyfitt.
Kinyilatkoztatasnak csak a Krisztus-eseményt nevezhetjiik. A filozofia ok és okozati viszonya
meghamisitja a Teremtd és teremtmény viszonyéat. A Teremtd egészen mas, mint a vilag végoka.
A szokasos tévedések cafolataval, a kérdés 1j felvetésével j6 szolgalatot tesz ez az elGadas a Biblia
reformatori tizenete tisztazasadhoz. U. E.

[Keresztyén Igazsag (7) 1940, Konyvszemle 6.]
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Keller-Hiischemayer, Max: Das Problem der Fundamentalartikeln bei Johannes Hiilsemann in
seinem theologiegeschichtlichen Zusammenhange. Bertelsmann-kiadas: Gutersloh, 1939. 193 lap.

A XVI. szazad vége felé, a kiilonb6z6 hitvallasta felekezetek egyméastdl vald elhatarolodasa és
egymaéssal vivott vitdja tette szlikségessé a megkiilonboztetést az alapvetd, fundamentélis és ke-
vésbé dontd jelentGségi hittételek kozott. Az egyhéz kozossége csak a fddolgokban valé megegye-
zés altal johet 1étre. A konyv vildgosan elénk rajzolja a reformatori hitnek az ortodox értelmes
tanna valasat, a skolasztika fogalmainak és szellemének bedradasat a reformacié egyhazaiba.
Ugyancsak képet kapunk arrdl, hogy Hiilsemann és tarsai hogyan kiizdéttek nmagukban is,
ezzel a helytelen tendenciaval és veszélyes orokséggel a reformatori hit tisztasaga és elevensége
érdekében. Hatalmas munkajuk imponald, gyézelmeik és vereségeik pedig nagyon tanulsdgosak
szamunkra. U. E.

[Keresztyén Igazsag (7) 1940, Konyvszemle 21.]

Deimel, Ludwig: Leib Christi. Herder & Co.: Freiburg, 1940. 191 1.)

Gorres, Ida Friderike: Des Andern Last. Ein Gesprdch iiber die Barmherzigkeit. (Herder & Co.:
Freiburg. 116.1.)

Egy 4j arct katolicizmus jelentkezik ebben a két konyvben. A hagyomanyos rémai katolikus for-
mak eleven, roppant er6teljes keresztyén tartalommal telnek meg. Mindketten az egyes hivk
felelGsségét és szolgalatra vald elkotelezését teszik stirgetd lelkiismereti kérdéssé. Mindketten
batran eloszlatjak a félreértések sokasdgat mind Krisztus "misztikus" testét, mind az igazi fe-
lebarati szeretetet (23) illeten. A teologus Deimel konyve meglep minket a komoly és alapos
iradsszertiségre vald torekvéssel, a hiv§ asszonynak, Gorresnek irdsa pedig az emberi 1élek és az
egymassal valé toérédés, az egymas szolgalata mélységeibe ad csodalatos bepillantast. U. E.
[Keresztyén Igazsdg (7) 1940, Konyvszemle 23.]

Luther-Jahrbuch. 22. évf. Bertelsmann-kiadas: Giitersloh, 156 1.

Esztenddr6l-esztendGre megjelenik a Luther-Gesellschaft évkonyve. Nélkilozhetetlen minden
kutaténak, mert a Lutherre vonatkoz6 irodalmat minden nyelven Gsszegydjti. De a lelkipasz-
tornak is nagy segitség és ajandék: megeleveniti és hozzank kozel hozza a reformétor iizenetét.
Steinlein Hermann kifejti, hogy Luther milyen szemléletes igehirdetésében. Meg kell tanulnunk
nekiink is képekben, az evangéliumnak megfelel§ képekben gondolkozni, igy prédikalni és ta-
nitani, nemcsak a gyermekek, egyszertibb emberek kozott, hanem mindentitt. Knolle Theodor:
a Luther énekeiben eléfordulé héber bibliai nevek alapjan tisztazza az Oszovetség lutheri meg-
értését. Isten elrejtett, torténeti kinyilatkoztatasa az Oszovetség. Csak Krisztus vilagossagaban
érthetjiik és magyarazhatjuk igazan. Csak igy valik a zsid6 irodalom alkotasabol az egyhéz kony-
vévé, Biblidva. Kiilonosen figyelemre méltdé Hopf F. W. tanulmanya Vilmar Luther-megértésérsl.
A mult szazad egyik legnagyobb evangélikus teolégusanak roppant stlyos mondanival6ja van
szamunkra is. Luthert és a hit altal val6 megigazulast csak az érti meg, aki megtapasztalja valo-
sagat. A keresztyén élet alapja Isten kegyelme, ami a keresztségben lett a mienk. A keresztyén
élet nem mas, mint szakadatlan visszatérés a keresztséghez. Nagyon tanulsidgos Vilmar kritikaja
is. Luther a szivbe irt, természeti torvény és a Tizparancsolat kérdését nem tisztazta eléggé. Ezen
a ponton aramlott be késGbb a teolbgiaba a ,theologia naturalis” és rontotta meg az evangélium
megértését. Azutdn Luthernek az egyhazrol és a végsd dolgokrol valé tanitasa kiegészitésre, to-
vébbfejlesztésre szorul. Luther szolgalata és a mi teend6nk egyarant megné ennek a tanulmany-
nak olvasasa kozben. U. E.

[Keresztyén Igazsag (8) 1941/9, 235.]
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Saghy Jené: Kivdltsagunk. Fébé-kiadas: Budapest, 1942.

Szamban bgséges, de tartalmilag nem mindig mély traktatus irodalmunknak nyeresége ez a kis
fiizet. Az imadsag gyakorlati kérdéseire derit vilagossagot, raeszméltet az imadkozo6 élet alapvets
magatartasara. A mai embert tartja szeme el6tt, ezért foglalkozik a legtobbet a kér§ imadsag-
gal. Egyszerd, kozvetlen nyelve, eleven szemléltetései igazdn eszkoze annak, hogy az imadsagos
szellem megérintse sziviinket. Kar, hogy az imadsag iskoldjanak csak elemi fokara vezet minket
a szerzG, és a halaadd, dics6itd imadsagnak csak egy rovidke szakaszt szan. Teljesen hidnyzik a
fiizetkébdl Isten imadasa, az el6tte vald lelki hodolas. Ez hianyzik istentiszteleti életiinkbdl és
személyes kegyességiinkbdl is, annal inkabb kellene az imadsagos konyveinkben e téren segitsé-
get nyUjtani. A mostani fiizetet fenntartas nélkiili srommel idvozoljiik, de varjuk a folytatast is
a szerz§ tollabol. ue.

[Keresztyén Igazsag (9) 1942/4, 91.]

Weltler Rudolf: Gib mir dein Herz. Gy6r, 1942. Evangélikus konfirmacids konyv és az elemi iskola
VII. és VIII. osztalyanak tankonyve.

A tankonyvek koziil messze kivalik kidllitdsanak szépségével, képeinek gondos megvalogatasaval.
Nyelve egyszer(, természetes, az anyag tagolasa is elég j6. Egészben véve hasznalhaté kényvvel
allunk szemben, amely sokkalta jobb, mint a jelenlegi magyar konfirmaciés kényvek. Ha a gya-
korlat tapasztalatait és az elmélytiltebb tartalmi gondolkodas eredményeit hasznositja a szerzg,
kival6 tankonyv valhat irasabol. ue.
[Keresztyén Igazsag (9) 1942/4, 94.]

von Balthasar, Hans Urs: Kosmische Liturgie. Herder-kiadés: Freiburg, 1941. 372 lap.

Figyelemre mélt6 a német katolicizmus érdeklGdése az egyhazi atydk munkassaga irant. Jelen
kotet is Hitvallo Maximus tanitasat ismerteti. Ez a VII. szdzadbeli szerzetes hatalmas szintézis-
ben foglalja 6ssze a gorog teologia gondolkodasdnak addigi eredményeit. A keresztyén szinezetl
tjplatonikus misztika, az arisztotelészi filozofia (Aquinéi Tamas el6futara) Origenész eleven és
mély hatésa, valamint az orthodox krisztologia (ennek hitvall6ja és vértantja) bamulatraméltd
gondolatépiiletben egyesiilnek. Spekulativ jellege ellenére sok mély keresztyén belatast és még
tobb 6sztonzést kapunk a vele valo foglalkozasban. Szamunkra jelent§s ez a munka azért is, mert
szomszédainkat, a gorog-keleti keresztyénség vilagat nem ismerhetjiik meg a kelet egyhézi atyak,
tobbek kozott Maximus Confessor megismerése nélkil. ue.

[Keresztyén Igazsdag (9) 1942/4, 94.]

Hesse, Ervin: Des Herrn Kreuz und Herrlichkeit. Herder-kiadas: Wien, 1940. 104 lap.

A szerz§ alapos ismeretében a modern Gjszovetségi kutatdsnak, megprobalkozik azzal, hogy egy-
séges képet adjon Jézus Urunk nagysagarol és hatalmardl. Tudja, hogy nem életrajzok az evangéli-
umok, nem térddnek az oknyomozd sszefiiggésekkel, iddi sorrenddel, mégis a vallastanitas és az
egyhazi nevelés szamara elengedhetetlen, hogy 0sszefiiggs képet rajzoljunk. Elevenen, tigyesen,
mély irdsmagyardz6 megjegyzésekkel teszi meg ezt a szerz6. Iskolaban hasznalhat6 az a kisérlete
is, amellyel vazlatos rajzban akarja abrazolni Udvoziténk foldi szolgalatat. ue.

[Keresztyén Igazsag (9) 1942/4, 94-95.]

Schaefer Dina: Durch Christus zum Vater. Ein Buch vom christlichen Leben. Herder kiadasa:
Freiburg, 1941. 368 lap.

Ez a terjedelméhez és stlyos tartalmahoz képest potom art kényv egyike a legérdekesebb tii-
neteknek: a német katolicizmus bamulatos megelevenedésének. Célja: meggyokereztetni Gjra,
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elmélyiteni a vallasos életet. Ehhez képest egységes képet ad a keresztyén életr6l. Az alapvetd
szempontokat: a kinyilatkoztatast és a megvaltast allitja élesen, tigyesen és szemléletesen a gyer-
mekek szeme elé, hogy beléliik szervesen bontakozzék ki a keresztyénség gazdag vilaga. Orven-
detes az is, ahogyan Krisztus és az istentiszteleti élet 4l a kozéppontban. Figyelemremélto, hogy
a laikus katechétaknak és sziil6knek a kezébe szanja konyvét, hogy a csalddban és az iskoldban
az 1j, valtozott koriilmények kozott is elevenebben folyhassék a katolikus nevelés. B&ségesen
talalkozunk bibliai idézetekkel is. Szamunkra mélyebb és szélesebb bibliai alapvetés, kevesebb
spekulativ szemlél6dés kivanatos, mégis roppant sokat tanulhatunk mind mdédszerileg mind tar-
talmilag e konyvbd6l, amelynek hamarosan megjelent 2. kiadasa igazolja, hogy nem kozonséges a
mondanivaloja és szolgalata. ue.

[Keresztyén Igazsag (9) 1942/4, 95.]

Isten ismerete. A mariabesny6i értelmiségi evangélizacio el6adasai. Evangélikus Szakkonyvtar
6. szama.

Orommel vessziik keziinkbe ezt a kotetet, mert jelentds kisérlet arra, hogy értelmiségi emberek
tegyenek bizonysdgot tarsaik el6tt, valamint, hogy az ige tizenetét a modern gondolatvilagtol
eltelt kozéposztaly tagjainak tolmacsoljak. A természettudomanyok terén beallott korszakos for-
dulat és a tarsadalomtudomény legtjabb felismeréseit Redk Ivan és Mady Zoltan jol felhasznal-
ja, hogy akadalyokat vessen félre az Gtbdl és ttjat egyengesse a hitre jutasnak. Taroczy Zoltan
bevezet§ el6adasa az 6rok életrdl, mint ismeretrdl ir. Gdncs Aladar és Tardczy Zoltan konyvei
utan ez a kotet is jelentds ajandéka a magyar evangéliziciés mozgalomnak. Meleg ajanlasunkat
nem csorbitja, ha néhany tovabbi feladatra emlékeztetiink e konyv kapcsan. Nagyon érdekesek
Redk Ivan természet-spekulacioi, azonban szolgalatukat még jobban elémozditana, ha kiilondsen
az emberrajzi és lélektani szakkifejezései kapcsolatba jutnanak az altaldnos nyelvhasznélattal.
A szellemi és lelki kifejezések tartalma és egymashoz valé viszonya tovabbi vizsgalédasokat és
megvitatast igényel. A tovabbi kérdéseink az evangélizaci6 tizenetét érintik. A kinyilatkoztatas,
teremtés, torvényadas, s6t a megvaltas kérdései taglalasanal szerepel a golgotai kereszt, de vajon
szdhoz jut-e olyan dontSen és kozpontian minden részletben és az atfogd szemléletben, ahogyan
az sziikséges és lehetséges? Nem kellene-e az evangéliumnak teljesebben megszdlalnia az ilyen
elemi, hitébresztd igehirdetés alkalmaval? Nem lehetne-e magabdl az evangéliumbdl kiindulni
és annak megvilagitasdban leleplezni a blindket és gyokerét: természetlink blinosségét? Ezek a
kérdések nem érintik a konyv értékét és jelentGségét. Urban Ernd

[Keresztyén Igazsag (9) 1942/8, 185.]
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Dr. Urban Ernd Arnold életrajzi adatai

1908. szeptember 30. Steierlak-Anina (Krass6-Szorény)
szl6k: Urbdn Arnold kohomérnok és Stiegler Emma tanitong

Iskoléak:

1926. janius 21. Pécs, M. Kir. realiskola érettségi jeles

1926. szeptembertdl egy évig Ludovika (nyari gyakorlaton iziileti gyulladas — palya-
modosités)

1927. kiilénbozeti utan Teolbgia Sopronban

1931. oktdber 26. Budapest-Deak tér, Raffay Sandor, a Banyai Egyhazkeriilet plispoke
lelkésszé avatja

Osztondijas tanulmanyok és szolgalati helyek:

1931. november 15. — 1932. marcius 15. Bécs Collegium Hungaricum
1932. mércius 15. - jalius 15. Basel - Thurneysen
1932. oktdber 1. — 1933. augusztus 30. MezGberény
1933. szeptember 1. - 1934. februér 15. Pestszentlérinc
1934. februar 15. - november 1. Budapest, Budavar
(1934. oktober 1. katonalelkészi palyazat)
1934. november 1. - 1935. november 1. prébaszolgalat
(1935. oktdber 3—4. ténylegesitési vizsga)
- 1941. aprilis 30-ig Budapest
1941. doktoratus Sopronban
1941. méjus 1-t61 Sopron II. Rakoczi Ferenc Hadaproddiskola és Zrinyi Ilona Tiszti Le-
anyneveld, gyalogsag, tiizérség
1943. januar 8. indulas Sopronbél Budapestre,
januar 10-én a frontra
januar 30-an eltlint a Don-kanyarban Kasztornoje mellett (grof Stomm Marcell
vezérGrnagy parancsnokolta III. hadtest)

Emléktablak, amelyeken Dr. Urban Ernd neve is olvashato:

1. Sopron - Evangélikus templom elSterében — felavatva 1985-ben

2. Budapesten a volt Ludovika HGsok folyosdjan — az életben maradt évfolyamtarsak
szervezésében (Jo6 Ferenc) 1994. november

3. Sopron - volt II. Rakéczi Ferenc Hadaprodiskola helyén

4. Soproni, Nyugat-dunantali Egyetem kézponti épiiletében
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