




































































- Te viszonyulas léte legmélyét érinti: az él6kkel, és mindenekfelett az ELG-vel kapcsolja dssze. Az ember
En-je csak a Te 4ltal teljesedhet ki. , A Te a Kegyelem &ltal talalkozik velem — hidba keresném, hogy meg-
talaljam. De az, hogy kimondom az alapszét neki, 1ényem cselekedete. A Te taldlkozik velem. De én 1épek
kozvetlen kapcsolatba vele... Az En-Te alapszét csak egész lényével mondhatja ki az ember. Gnmagam
egész lénnyé koncentralédésa és sszeolvaddsa soha nem torténhet éltalam, és soha nem térténhet nél-
kiilem. A Te altal leszek En-né. Es hogy En-né leszek, mondom: Te. Minden valésagos élet - talalkozas."

Isten feltarta arcat: a Megfeszitett arcat. Ezt a valésagot hozza kézel hozzénk ez az ige is. A Talalko-
zast az ELO-vel. E talalkozas nyomdn valésagga lesz, lehet a mi életiinkben is: £lek pedig tobbé nem én,
hanem él bennem a Krisztus. Ez az igazi Isten-kapcsolat, az éntink kiteljesedése. A ,létrontds” (Hamvas
Béla szava ez az eredendd btinre) gravitaciéja nem huz le, mert Isten énmagéért felemeli a vildgot. Aho-
gyan a kereszt-elGjegyzés a zenében fél hanggal mindig felemel.

Krisztus aldozata a teljes aldozat, egyszer és mindenkorra. Altala vélik érvényessé az életiink, benne
lesz megszentel6déssé 1étezésiink. Bar lemondast és &ldozatot is kévetel téliink ez az tt, de Isten mér-
hetetlentil tobbet aldozott mindezért. Amit mi adhatunk, ,csupan” a hélank és lényiink odaszanasa.

Aldozatok, kultusz, emberi eréfeszitések: Isten kegyelmét, felénk forduld irgalmat nem lehet kikény-
szeriteni, Uzleti szerz6déssé silanyitani. Fogadalmak, kompenzacids térekvések: mindezek éncéld torekvé-
sek csupan. Ugyanigy az istentisztelet is, ha nem nagypéntek és htisvét feldl tekintiink ra. Minden isten-
tisztelet az Aldozat napja. Isten Snmagat 4ldozza az emberért. A német ,Gottesdienst” kifejezés tartalmé-
ban kézelebb van a lényeghez. Igy fordithatjuk: ,Isten szolgélata”; a birtokos szerkezet kettSs értelme
szerint egyszerre az Istent szolgalé ember és az embert szolgéld Isten kapcsolata. A masodik aspektus
hordozza a lényeget.

Aki megérti, 4téli ezt, az ott van a keresztiton, ott van a kereszt mellett, és ramutat a Megfeszitettre:
fme, az Isten Baranya, aki elveszi az én biineimet is!

Részlet Tz Tamas: Keresztit c. versciklusébél:

Feszilt és késhegyre mend csend, siiket és dtkidlthatalan.
Mindenki tudja, hogy csak O szent, kiben a Sz6 vildgra pattant.
Pildtus szitkdl, kezét mossa, toriilkdzik a FESZITSD MEG-ben,
mig a derengd oszlopokra a Kereszt sotét drnya lebben.
Ott dllok én is, mdr eldre, biineim méltdn képviselnek.
Kidltanék, de nincs még nyelvem. Csak bamulok a hideg kore,
szemem az égre s_foldre dermed: hovd kellene térdepelnem?
Allok messze, idében, térben is, mint aki silbakol
és nem tudja, hol az,ut, merre visz, hol van az egy akol,
de mindenen tul Benne hisz, akdr a_jobb lator.

Varga Gyongyi
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viseld szeretetében rejlik. A torténetiinktdl kezdédden az igéret foldjére valé bevonulésig szombat kivéte-
1ével minden nap kapott a nép mannat. Ezt t6bbszér unalmasnak tartottak Izrael fiai, emiatt is lazongtak.

Bizonysdg ldddja
Szovetség ladéja, frigylada. Isten parancsara a mannabdl megériznek a jovendé nemzedékek szaméra
a bizonysag ladaja elé helyezve (2Moz 16,31-34).

A dramaturgia

Zugolodds — Lun
A méltatlankodas, ellenvélemény kozosségi kifejez6dése. Lényege, hogy nem racionélis, épitd kritika,
hanem inkébb a sirds, nyafogas egyfajta kozosségi forméja, ami egy vagy néhany személy ellen iranyul.
Mindig van valami kifejezett oka. A ziigol6dés szinonim szava a gyereknevelésben a hiszti: ,Addig iivol-
ték hangosan, amig apa/anya mér nem tudja elviselni/megunja, és teljesitik azt, amit én akarok!”
Jelenetiink kulcsmotivuma. Esetiinkben az éhség, a nélkiilozés az ok. l1zrael fiai ugy érzik, hogy az
aktualis kellemetlen nélkiilozés mar nem éri meg a bizonytalan igéret foldjét, visszasirjak a rabszolga-
sag iddszakat. Jellemzd, hogy a mult megszépiil a jelen pillanatnyi gy6trelme miatt. Az, amin mar tul
vagyunk, sosem lehet olyan stilyos, mint amiben éppen benne vagyunk! Természetesen adott az aktua-
lis probléma, de a zigolédas lényegéhez tartozik, hogy sziikségszeriien torzul az esemény, a jelen gond
eltilzédik, az dsszehasonlitas targyat képezé multbeli esemény bagatellizalédik. -

Meghallottam

Isten receptiv mozzanata, az ember kimondott szavénak jelent8ségét noveli az, hogy Isten odafigyel ra,
meghallgatja. A kifejezés magaban hordozza, hogy a meghallgatas egyben a kérés teljesitését is jelenti.
Ez a tranzakci6 kévethet6 nyomon példéul a panasz-zsoltarokban (Zsolt 5,2.5; 17,6; 31,3 stb.), panasz-
énekekben (pl. Ezs 37,17 vagy Dan 9,18).

Megtudjdtok

A Kinyilatkoztatds szava. Isten megtapasztalhatéva teszi magat hatalméanak bizonyos megnyilvanula-
séban. Lehetdséget teremt az Isten-élményre, de az orok emberi kétkedés a Biblia tantisaga szerint is el-
lenkezni tud az ilyen revelacidkkal.

Mi ez? — Mdn hu

Egy adott ismeretlen dolog 1ényegére utalé kérdés. Sokszor kielégité valasz az adott dolog neve, amennyi-
ben az egy altalunk mér kordbban ismert fogalomhoz kétédik. Esetiinkben a mannara vonatkozik, ami
nevét is magéarél a kérdésrél kapta: man = manna. Az egyszer( informéaciééhség taplalta kérdésen til
hallhaté egy felhang, ami ismét halvény elégedetlenséget fogalmaz meg: Ha Isteniink csodat tesz, miért
ilyen macerds médon teszi, megjelenhetne minden nap egy hatalmas teritett asztal is... Megjegyzends,
hogy nem csak a 16. fejezetben, hanem az egész pusztai vandorlés alatt egyszer sem hangzik el, hogy
a nép Istent dicsditi a manna miatt. Persze negyven évig minden egyes nap ezt ették...

A cselekmény

Izrael fiainak Mézessel, Aronnal, illetve rajtuk keresztiil Istennel valo jatékat a pszichiatria ,Ennek is te
vagy az oka!” elnevezési jatszmaként dokumentalja (E. Berne). Harom szintjét kiilonboztetik meg. Az
elsé szinten X el van foglalva magéaval, végzi a maga munkajat, nem t6rédik senki massal, nincs is ked-
ve masokkal talalkozni, mésokkal foglalkozni. Ekkor lép szinre Y, aki megszdlitja X-et valamilyen jelen-
téktelen dolog miatt. Jellemz6 a jatszméra, hogy Y a figyelmesség, t6r6dés motivacidjaval 1ép X-hez. Ko-
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vetkez6 1épésben a X-nek gondja adédik, elront valamit a munkajaban, amivel éppen foglalatoskodik.
Diihésen kifakad: ,Ennek is te vagy az oka!” Ez a helyzet lehetdséget teremt X szdmara, hogy kénye-
kedve szerint bédnjon Y-nal, ami az els szinten alapvetSen Y elzavarasahoz vezet. De tulajdonképpen
barmilyen ellenszolgéltatas kier8szakolhaté igy. A jatszma okozta kielégiilés a hatalomszerzésben van,
annak ellenére, hogy a jatszma kovetkeztében X elszigeteltsége egyre nd.

Mésodik szinten — esetiinkkel leginkébb egyez6 médon — X az életét épiti erre a jatszmara. Innenté’l
nem alkalmanként hasznélt hatalomnéveld mechanizmus, hanem életméd. X olyan embert vélaszt ha-
zastarsul (Y), aki az ,En csak segiteni akarok rajtad!” jatszmat vagy annak egy rokonat jatssza. X ettdl
kezdve simén &tenged minden dontést Y-nak, sét ezzel a gesztussal nemes, lovagias, nagylelkd szerepbe
kertll, 14tszdlag az &hitat és tisztelet (istentisztelet) kifejez6dése Y irdnt. X biztosra megy. Ha a dolgok
jol siilnek el, egyszertien élvezi a helyzetet. Ha nem, akkor X kénnyedén hibaztatja Y-t: ,Te akartad, te
talaltad ki! En csak engedelmeskedtem...” Nemcsak hazasségon beliil, hanem szinte barmely tartésabb
emberi szituciéban jél jatszhaté az ,Ennek is te vagy az oka!”. Munkahelyen, iskolai vagy akar presbi-
teri kozdsségben X feladata minddssze annyi, hogy méasokra haritja a déntést, ,demokratikus” alltirék
mogé bijva tanécsot kér. Ezzel a médszerrel X sajat hibait Y-ra, felettesére, munkatarsara hérithatja.
Ennek médja a panaszkodas: ,Hogy keriilhettem ilyen helyzetbe, amikor csak biztam Y-ban, és 6t kévet-
tem?" ,vagy ,Miért mindig velem torténik ilyesmi?"

Harmadik szinten, az ,Ennek is te vagy az oka!" kemény formédjaban X paranoid, és olyan emberek
ellen jatszik, akik kell6képpen elévigyazatlanok ahhoz, hogy tanacsot adjanak X-nek. Ez a ,Miattad ke-
veredtem ebbe!” forma, ami ezen a szinten kénnyen fordul komolyra, veszedelmes, néha tragikus ko-
vetkezményekkel is jarhat.

Az ,Ennek is te vagy az oka!" jatszmanak elsésorban az dnigazolas a célja, a sajat felelossegt61 valé
megszabadulas. Forrdsa az id§ eldtti ejakulacid, kielégiilése a mésikra atharitott lelkiismeret furdalas.
A jatszma gyakran alakul ki olyan helyzetben, amikor X jogosan tart Y haragjatdl, és ezt akarja vala-
hogy meguszni.

Az Ennek is te vagy az oka!” klassznkus esetben hézasségi jatszma, ami jél 6sszecseng a torténe-
tiinkkel. A zsidé 6nértelmezésben is a hdzasség analégiéjét taldljuk Isten és a vélasztott népe viszonyla-
taban. A torténetiink csak egy tovabbi adalék ennek a viszonynak az aldtdmasztasara. Izrael fiai alap-
vetden a masodik szinten jatsszak, hiszen elfogadjék kivélasztottsdgukat, sét hihetetleniil elényés hely-
zetbdl indulnak, mert igazi, szdmon kérheté fogadalmat csak Isten tesz nekik, amit 6k nem viszonoz-
nak. A vélasztott nép nemes gesztussal rabizza magat Istenre: ,Na jo, belemegyiink, hogy rajtunk mu-
tasd meg hatalmadat, szeretetedet stb..., de most mér nagyon jé legyen &m nekiink!” Izrael fiai biztosra
mennek ebben a jatszmaban. Ha Isten nem teljesiti a kivansagukat, akkor jéhet a hiszti: Isten nem is
szeret, meg nem is ezt igérte, és kiilénben is jobb volt nekiink ,mielStt ebbe az egész dologba belekeve-
redtiink volna. Izrael fiainak szdndéka nem kisebb, mint névadé atyjuknak dlom-tette: az Isten legyd-
zése, sarokba szoritdsa...

A pusztai vandorlas pszichodramatikai héttere az ,Ennek is te vagy az oka!" jatszmara épiil, amiben
Isten a latszdlag kiszolgéltatott szerepld, maga Y. A gyermeknevelés elismert szakkonyvei egy kézépu-
tat javasolnak a szigor és az engedékenység kozott. ,Ha a szigor rideg érzelmekbdl fakad, vagy ha az
engedékenység valéjaban hatarozatlansag, biztos a kudarc. A jé nevelés titka a szeretet és a kvetkeze-
tesség helyes vegytiléke.” (B. Spock) Lehetne az igehelyiink alapjan Istent olyan vesztesnek tekinteni,
akit a valasztott nép jél behuzott a csébe. Mégis a szavak, a szerepl6k, a diszletek és a dramaturgia mo-
gé nézve egy olyan Isten rajzolédik ki, aki a hideg, 6nzd, kegyetlen embereknél sokkal emberibb, érzé-
kenyebb tud lenni. Olyan Isten jelenik meg, aki nem tud haragudni a ziigolédé, hisztizé gyermekeire,
aki okosan nem kényeztet teljesen, de aki annyira szeret, hogy mégis mindent meg akar adni nekiink.
Olyan Isten, aki mosolyogva atvéllalja a dontési felelésséget, mert j6l tudja, hogy mi tigysem lennénk
képesek a j6 dontésekre, barmilyen mélyen is vagyunk err6l meggyézddve. Olyan Isten, aki megszaba-
ditani, megvaltani akar akkor is, amikor a bilincseinket és racsainkat kemény, alapos munkaval komoly
jatszmék soran mi magunk épitjtik fel.

Novotny Ddniel
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az élet konyvébdl. Masrészrdl ez arra is utal, hogy , Isten feleldsségre fogja vonni azokat, akik blinbe
estek. ;
A 34. vers Mdzesnek jové-perspektivat ad. A’ megbizassal, hogy vezesse tovabb népét, Isten tovabb-
ra is szolgalataban tartja Mézest. A vandorlés tovabbi céljat az ,ahové parancsoltam”-mal irja kortil.
Ezzel kapcsolédik Isten eddig tett igéreteihez, és igy azok nem délnek meg a nép biline miatt. Az igéret
pedig, hogy Isten angyala eldtte fog menni, megerdsiti Isten megbizhatéségat Mézessel szemben. Feltd-
né iti az, hogy ez az utolsé igéret Mézesnek szél és nem az egész népnek. fgy emeli ki Isten ismét Mézest
a népbdl olyasvalakiként, aki egy egészen kiilonds médon all Isten oldalan.

A perikdpdt Isten azon bejelentése zarja, hogy el fog kévetkezni a végsd leszamolas a nép vétkeiért.
A kimélet 4tmeneti, mert a blin olyan stlyos, hogy hosszii tdvon nem maradhat reakcié nélkiil. gy a
vers jovdorientdlt kezdete egyértelmyi korlatok kozé szorul. A vers bezérasa azt az érzést kelti, mintha
kommentalé kiegészités lenne egy olyan korbdl, melyben a nép egzisztencidja veszélyben forgott, és eb-
ben Isten biintetd beavatkozasat latta ismét megtdrténd bline miatt.

A predikécié felé

A biin és biintetés, illetve a blin és megbocsatéds téméjaval gyakorta taldlkozunk igehirdetési alapigéink-
ben — kiiléndsen is bojt idején. A masokért valé kénydrgés azonban inkdbb szokatlan ebben az dssze-
fliggésben. Magatdl értddd repertoarunkban a sajat magunkért valé konyorgés, de az a gondolat legtob-
bilinktél idegen, hogy olyanokért kdnyérdgjlink, akik blin kévettek el, kiiléndsen akkor, ha mi magunkat
is nehezen elviselhetd helyzetekbe sodortak. Megéri végiggondolni, mit jelenthet, tdrsadalmunkért, egy-
hézunkért vagy népiink vezetSinek megbocsatasért konyorégni. Mit jelenthet, hogy egyszer nem csak
szemrehanyésainkkal maradunk azok mellett, akik kozdsségiink 1étét veszélyeztetik, hanem konyorgés-
sel fordulunk értiik Isten felé.

Sokan szenvediink attél és megyiink ténkre téle, hogy — mivel nem latjuk tisztan cselekedeteink cél-
jat — elveszitjiik életkedviinket. A kimondott vagy kimondatlan kivansag, hogy nem akarjuk ezt az életet
tovabb élni, nagyon sokaknal vezet az élet el6l valé menekiiléshez, fliggéséghez vagy dngyilkosséghoz.
Isten nem tudja és nem akarja elfogadni ezt az akaratlanségot, hiszen més az §éltala adott életperspek-
tiva — mind Mézesnél, mind mi magunknal. Sem a b{in, sem a célvesztés nem indokolja az élet idd el6t-
ti feladdsét. Hogy ezt megértesse, emlékezteti Isten Mézest feladatara, és ez az, ami nekiink is emlékez-
tet§ depresszidink és batortalansagaink idején, emlékeztets sajdt feladatunkra, s@jdt helyiinkén.

Az 6széverségi iré szamara egyértelmd, hogy Isten elStt minden egyes embernek meg kell allnia biine
miatt, és feleldsséggel fel kell véallalnia annak kovetkezményeit. Ebben egyik oldalrél vigaszt talalha-
tunk, mert megdriz minket attél, hogy sajat hibas tetteink kévetkezményeit masokra akarjuk testalni,
masrészrdl azonban megfelel igazségérzetiinknek és erdsiti benniink a reményt, hogy azok, akik a ko-
z0sség életét, melyben €llink, megnehezitik, azok, akik Istent nem veszik komolyan, valamikor felelnitik
kell tetteikért. Hogy sajat tetteinkért felelniink kell, ezt az Ujszévetség is hangstilyozza. (V. é. az utolsd
itéletrdl sz616 példazatot: Mt 25, 31kk.). Emellett azonban még egy bizonyosségot ad az Ujszévetség,
melynek gyokerei az Oszévetségbe nyilnak vissza: Isten szévetsége Jézussal, a Krisztussal, lehet6vé te-
szi szdmunkra, hogy minden feleldsségilink tudatdban megszabaduljuk blineinkt6l, és ezéltal batran az
Ujrakezdés lehetSségével nézziink a jovobe.

Hausmann Jutta
Fordités: Kormendy Petra


















