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Menet kozben

M VARGA GYONGYI

»~Megnyugtat téged, ha az orcdm megy veletek?” (Ex 33,14)

A vildgirodalomban és a magyar irodalomban is szdmos
»utaztatd regényt” ismeriink. Ezek a konyvek kiilonb6z6
hangsulyokkal ugyanarrdl az eredendé tapasztalatunkrol
szolnak. Arrol, hogy az ember ,,homo peregrinus™ vandor-
léttel megaldott és megterhelt teremtmény, akinek életét fo-
lyamatos id6beli-térbeli dinamika mozgatja és hatja at.
Kiil6nds, hogy minden nagy torténet, amelyet az embe-
riség hagyomanyai megdriztek, ilyen tton jarasrol és az élet
zarandokutjardl tanuskodik. Az ember idében, térben, fizikai
valdjaban és képletesen, mindennapi tevékenységei kozepet-
te, megélt emlékei felidézésében és a ra testalt hagyomanyok
tovdbbaddsaban sziinteleniil, megallithatatlanul vandorol.
Végs6 soron mindenki tudja, hogy nem kell val6sago-
san utra kelnie ahhoz, hogy tton legyen. Hiszen sziileté-
stink pillanatatdl eredendden ,,nomdd” életet éliink mind-
nyajan. Magaval ragad benniinket a mozgas, a létezés liikte-
tése, ami a minket koriilveve vilag sajatja; és nem tehetiink
mast, mint hogy belelépiink ebbe a sziintelen valtozasba.
Mindekozben beliil is nomadda valunk: benniink bolyong
aremény, hogy valahova majd megérkeziink — még akkor is,
ha lathatoan egy helyben allunk vagy iiliink az éppen elért
koztes allomason, és oriiliink a mar megvaldsult céljainknak.
E nomadd tapasztalatnak, a ,menet kozben” dllapotanak
szamos lenyomatdval taldlkozunk a Biblidban. E tekintetben
a Szentirds is egy ,utaztatd regény”, amely véltozatos mii-
faji formakban arrol tantiskodik, hogy mindenki tton van.
A vandor labon hordja ki az életet, az életét: labon jarva
teljesiti be azt. Ezért nem art begyakorolnia magat az utkoz-
ben-létbe, az atmenet éllapotéba. A letelepedés csupan id6-
leges lehet: megpihenés, szamvetés, er6gyujtés és az orientd-
cié gyakorlata. Almodozhatunk nagy célba érésekrél, és bi-
zonyara vannak, lesznek is olyan idészakok, amikor atadjuk
magunkat egy-egy megvaldsult terviink folotti elégedettség
és 6rom érzésének. Am a vandorlds valéjaban soha nem ér
véget — benniink.
Jovevények, vandorok, utazok, ismeretlen tdjakon jarok:
a Szentirds szamtalan szovegében keriilnek elénk olyan em-
berek, akik uton vannak. Valahonnan valahova tartanak;
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lehet, hogy éppen menekiilés kozben latjuk oket, vagy ép-
pen céltalanul bolyongva. Ezeket a leirasokat, vallomaso-
kat, tanitasokat és torténeteket olvasva az a benyomdsunk
témadhat, mintha az O- és Ujtestamentum a vandorok ké-
zi- és utikonyve lenne...

Ezek a bibliai szovegek beavatjak, bevonjak, olykor
egyenesen ,berantjak” az olvasot az uton lét nomad ta-
pasztalatdba, és vandorutra inditjak 6t magat is. A bibli-
ai szovegek pedig jovevényekként és vandorokként érkez-
nek el hozzank, és aztan évezredek igeolvasoit flizik dssze
egyetlen, nagy kozosségbe. Olyan embereket, akik maguk
is az atmenetek vilagaban jarnak, és valtozasok hatdrmezs-
gyéin haladnak at. Olyan embereket, akik felismerték, hogy
szoros Osszefiiggés van a foldi élet megélt, folvallalt tartal-
ma és az Istenbe kapaszkod6 hit nomad karaktere kozott.

Gyakran elhitethetjiik magunkkal, hogy célhoz értiink,
vagy azzal nyugtathatjuk magunkat, hogy egyszer minden-
képp, valoban, teljesen megérkeziink: csak addig kell kitar-
tani, kibirni, tulélni, utdna mar jo lesz. A keresztény teologia
is hajlamos ezt a meglehetdsen lesziikité és sematikus szem-
léletmddot képviselni, amikor a nagy célt egy jutalomként
rank varo, statikus és zart mennyorszagként ragadja meg;
egy olyan célszalagként, amelyet atszakit majd a befuto.

A Biblia viszont arrél beszél, hogy a legjobb, ami tor-
ténhet veliink az, hogy tton lehetiink. Itt, menet kdzben,
a foldi életiinkben taldl rank a ,menny?”, itt részesiiliink
»mindenségélményekben”, nagy pillanatokban. Legtobb-
szor ezek az élmények nincsenek belekalkuldlva a min-
dennapjainkba, nem tervezziik meg, csak ajandékba kap-
juk 6ket. Menet kozben lepnek meg minket.

Uton vagyunk hét az életiinkkel, a gondolatainkkal, a
szandékainkkal és a tetteinkkel, és egyiitt vindorolunk ma-
sokkal. Es kozben radobbeniink arra, hogy életiink allandé
utitarsaként a Magassagos maga is ,nomad” Isten: sziintele-
nill veliink €16, veliink jaro. A vezetés és a gondviselés, a pro-
batétel és az oltalmazas, a kiszolgaltatottsag és a szabaditas
tapasztalatai a hit és bizalom bels6 dinamikajava érnek dssze.

Igy aztén egy-egy pillanat tiszta tiikrében meglathat-
juk zarandoklétiink értelmét. Minden jol van igy. Jokor va-
gyunk j6 helyen. Vele. Menet kozben.
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Vallaspedagagia Németorszagban

A kereszténység és az iszldm taldlkozdsi pontjai

B KATHRIN WINKLER

Bevezetés

Eurdépaban mindeniitt dolgoznak egy olyan elméleti meg-
alapozason, amely lehetdvé teszi, hogy a vallasoktatds az
iskolai oktatds szerves részévé valjon. Az dsszeurépai meg-
oldaskeresést a megvaltozott vitahelyzet indokolja: a val-
las egyre nagyobb szerephez jut a kozéletben. A kiilonbo-
z6 fundamentalista mozgalmak lehetséges fenyegetéseivel
szemben arra nyilik lehetségiink, hogy hangsulyosabban
részt vegyiink a kiilonbozd vallasu emberek kozti dialdgus-
ban. A dialégus lehetévé tételében Eurdépaban elsésorban a
felekezeti és vallasi identitast szem el6tt tartd, ugyanakkor
avitat vagy a dialogust célkittizésnek is tekintd vallaspeda-
gogiai utaknak kell készen allniuk a jovore. Németorszag-
ban a vallds és a vallasoktatas iskolai életbe vald integrala-
sanak legfontosabb tapasztalatait illetGen az iszlam vallas
oktatdsarol, a kooperativ felekezetkozi vallasoktatasrol és
a ,Valldsoktatas mindenkinek” elnevezésti hamburgi mo-
dellrél érdemes szot ejteni.

A vallasoktatassal kapcsolatos jelenlegi németorsza-
gi vita nagyjabol a kovetkez6képp vazolhato: a valldsok-
tatasra vonatkozo tarsadalmi és oktatdspolitikai érdekelt-
ség nem elsdsorban a vallds jelenségére fokuszal, hanem
sokkal inkabb azokra a kérdésekre, hogy miként szervez-
het6é meg - a tarsadalom elvarasainak és a demokratikus
elveknek megfelelé mddon - a kiilonboz6 vallasi kotodé-
st tanulok egytittélése. A fejlédés iranyat tekintve a val-
lasoktatdsra iranyul6 politikai érdekek jellemz6en mar
nem antroplogiai és kulturtorténeti szempontokra hivat-
koznak, hanem térsadalompolitikaiakra. A vallds téma-
janak iskolai feldolgozasa olyan feladat, amelynek soran

* A Keresztény nevelés — Kihivdsok és értékek a kapcsolatok fényében
cimt konferencidn 2015. november 19-én az Evangélikus Hittudomanyi
Egyetemen német nyelven elhangzott el6adas forditdsa.
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a masként gondolkodokkal szembeni toleranciat és a kii-
16nb6z6 vallasi meggy6zdések kozti dialdgus kialakita-
sanak képességét kell a tanulokban kifejleszteni. A valla-
soktatds feladatai kozé tartozik tovabba az értékteremtés
és az értékkozvetités.

A tarsadalompolitikai vitdk soran mindenesetre rit-
kan ismerik fel, hogy az eltéré meggy6z8dések kozott egy
ilyen — a kivant ,toleranciahatdst” minden oldalon kivalta-
ni szandékozd — kozeledés elosegitésére csak az érdeklodés
személyes érintettség altal vezérelt folyamatdban van lehe-
toség. Ha valodi vallasi-vilagnézeti toleranciat és dialogus-
képességet — és nem csupan egalitarianus magatartasfor-
makat - szeretnénk kialakitani, akkor ezt csak egy vilago-
san pozicionalt vallasi képzésfolyamat keretében tehetjiik.
Egy vallasilag semleges allam azonban ezt nem teheti meg
sajat maga. Az autentikus taldlkozasok lehet6vé tételében
tehat az allam a vallasi kozosségekre és a vallasi kozossé-
gek tanitoira szorul. A valldstanarok feladata pedig egyre
inkabb abban all, hogy teret adjanak a tanulok szamara sa-
jat vallasi identitasuk kialakitasahoz és egyidejiileg annak
a képességnek a kifejlesztéséhez, amely mas vallasi meg-
gy6z6dések megismerésében és elfogadasaban segiti Sket.

Az elmondottakkal kapcsolatban a kovetkezékben az
iszlam vallasoktatas németorszagi helyzetét szeretném ko-
zelebbrél megvizsgalni.

Lehetdségek és problémafelvetések az iszldm
valldsoktatashan a németorszdgi iskolakban

Aziszlam vallasoktatas iskolai bevezetésére iranyulo fara-
dozasok és elméletek az 1970-es évek végére nyulnak visz-
sza. Németorszag onértelmezésében a vallasi és kulturalis
pluralizmus viszonylag késéi fejlemény, amelyet folyama-
tosan és visszafordithatatlanul formaltak a kiilonb6z6 mig-



racios hullamok (példaul az '50-es években az olasz, gorog
és torok vendégmunkasok, a ‘9o-es években az egykori Ju-
goszlaviabol és Szovjetunidbdl érkezd bevandorlok), s ez a
formalodas az iskolarendszerre is hatassal volt.

Ausztridban mar évtizedek ota intézményes keretek
kozott folyik az iszlam vallasoktatds, Németorszagban ez-
zel szemben csak az elmult tiz évben kezdddtek az iszlam
vallas oktatasdval kapcsolatos kiilonboz6 modellkisérle-
tek. Az azota eltelt idoben a legtobb nyugati szovetségi tar-
tomanyban sor keriilt az iskolai iszlimoktatas kiilonboz6
modelljeinek kiprobalasara.

Bajororszagban egy modellkisérlet keretében, amelyet
az elmult nyaron tovabbi 6t évre meghosszabbitott a Bajor
Tartomanyi Gytilés, kereken 260 allami iskoldban tanitanak
iszlam hitt diakokat. Az iszlamoktatas Bajororszagban nem
felekezeti valldsoktatas, hanem olyan tartalmakat kozvetit,
amelyekkel a kiilonboz6 iszlam felekezetek egyarant azono-
sulni tudnak. Az oktatdsi anyagot az Erlangen-Niirnbergi
Egyetem és az Oktatasi Minisztérium dolgozta ki a sziilok
bevonasaval az Alaptorvényre és a bajor alkotmanyra ta-
maszkodva. Az iszldamoktatas a bajor modell szerint kiilon-
b6z pedagogiai célokat szolgal. Autentikus tuddst kozve-
tit a vallasi tartalmakrol, és tamogatja a fiatalok személyi-
ségfejlodését. A bajororszagi allami fenntartasud iskolakban
11500 didk vesz részt az iszlam valldsoktatasban, elsGsorban
az éltalanos iskoldkban, de a kozépfoku képzésben is (a ko-
zépiskolak kozott négy redliskola és két gimndzium is van).

Aziszlamoktatds legfontosabb célja a muszlim didkokat
ugy ismertetni meg az iszlam vallasi tanitassal, hogy ezek
révén a szabad személyes tajékozddashoz és hitbéli donté-
sekhez sziikséges ismereteket és képességeket is kozveti-
ti, tanitja. Az iszlamoktatasra is vonatkozik a leglényege-
sebb hermeneutikai vezérelv: a Kordn kijelentéseit el6szor
is azok torténeti kornyezetében kell latnunk. A Koran kor-
tars hermeneutikdjaban a sz szerinti értelmezés mint teo-
logiai ag hattérbe szorul a feltaro, a szituacion és értékfel-
fogason alapuld irasértelmezéssel szemben.

Esélyek: A német nyelvii iszlam vallasoktatas az Alap-
torvény 7. paragrafusa 3. cikkelyének értelmében jelent6s
szerepet tolt be a muszlim didkok és sziileik tarsadalmi
integracidjaban. A kisérletek eddigi eredményei kimon-
dottan pozitivak.

Nehézségek: Németorszagban az iszldm csekély szer-
vezettsége mellett az egységes iszlam vallasoktatas ko-
moly akadalyat képezik a muszlimok kozt huzddo feleke-
zeti (szunnita, siita, alevita, ahmadijja) és etnikai (t6rok,
alban, arab, irdni, pakisztani stb.), illetve nyelvi kiilonb-
ségek. Tovabbi nehézséget jelent az egyes tartomanyokban
a tartomanyi el6irasoknak megfelelden targyalopartnert
talalni a nagy létszama muszlim hivék képviseletében - a
szervezet leginkabb a Német Evangélikus Egyhaz Piispo-
ki Konferencidjahoz vagy a Németorszagi Zsidok Kozpon-
ti Tandcsahoz hasonlit.

Vallaspedagogia Németorszagban <«

A Tiibingeni, a Miinsteri, az erlangeni és az Osnabriicki
Egyetemen, a Freiburgi Pedagogiai Féiskolan, a Weingarteni
Pedagdgiai Féiskoldn, illetve Franfurt/Gieflenben kb. 6t éve
van lehetdség tanari szakon iszlam vallaspedagoégiat tanul-
ni. 2011 6ta Weingartenben is fel lehet venni kiegészit6 studi-
umbként az alevita vallaspedagdgiat, Hamburgban pedig 2014
otalétezik alevita teoldgiai tanszék, amely tanarokat is képez.

A vallaskozi vallasoktatas kindlata, tapasztalatai
és problémai, valamint jogi hattere

A németorszagi allami fenntartasu iskolakban a vallasok-
tatds jellegét tekintve allami feladat, az 9sszes tobbi tan-
targyhoz hasonléan. Fiiggetleniil attdl, hogy melyik fele-
kezet vallasorajardl van szo. Az oktatas allami feliigyelet
alatt, azaz az allami tantervnek megfeleléen, német nyel-
ven és tulnyomorészt az dllam dltal megbizott tanarok
kozvetitésével zajlik.

A vallasoktatas lehetdségével azokban az iskolakban
élhetnek, ahol teljesitik egy minimum nyolcfds, azonos
vallasi kozosséghez tartozo csoport létrejottének feltéte-
lét. Szamukra a vallasoktatds rendes tantargyként illesz-
kedik az érarendbe.

A mai németorszagi vallasi sokszintiségbdl adéddan
olyan megfontolasokkal is talalkozunk, amelyek a valla-
si képzést az iskolaban nem felekezeti, hanem valldsko-
zi jelleggel kivanjak megvaldsitani. E tekintetben érdemel
figyelmet a hamburgi ,Vallasoktatds mindenkinek” nevet
visel6, dialogusra épito vallasoktatasi modell.

Dialoguson alapulé valldsoktatds mindenkinek
(Hamburg)

Az Eszak-elbai Egyhdzkeriilet mar az 1990-es években pér-
beszédet kezdeményezett a varossal és a mas vallasok kép-
viseldivel. A megbeszélések célja volt, hogy feltérképezzék
azokat a lehetGségeket, amelyek segitségével a valldsos ne-
velés a kulturélis sokszintiség pozitiv elfogaddsaval valo-
sulhat meg a hamburgi iskoldkban.

A megbeszéléseken az evangélikus felet az az elképze-
1és vezérelte, hogy a vallasi identitas alapvetden a talalko-
zasok révén felszinre keriilé kiilonbozdségbdl sarjad. Az a
tétel tehdt, hogy a valldsi identitdst elGszor a homogén val-
ldsi kornyezet otthonos vildgaban kell megalapozni, még
mieldtt sor keriilhetne a mds vildgnézetekkel valo taldlko-
zdsra, nemcsak tapasztalati titon nem igazolhatd, hanem
bizonyitottan idejétmailt.

Hamburgban a ,Vallasoktatas mindenkinek — evangé-
likus felel6sséggel” nevii program ezeknek a vitaknak ko-
szonhetilétrejottét. Ennek keretében a diakok vallasi hova-
tartozasukra és vilagnézetiikre valo tekintet nélkiil az osz-
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taly megszokott kornyezetében tanulnak. Az oktatas azon
akerettanterven alapul, amelyet a ,vallasoktatas vallaskozi
beszélgetd kore” a tartomdnyi oktatdsi hivatal és a gyakorlati
teoldgiai intézet anyagai alapjan dolgozott ki, és amelyet az
EKD (Németorszagi Evangélikus Egyhaz) Vegyes Bizottsa-
ga hagyott jova. A ,Vallasoktatas mindenkinek” tantargyat
evangélikus hittantanarok tanitjak. A targy oktatoinak a
feladta, hogy a tanora jellegét az adott osztaly vagy kurzus
vallasi osszetételének megfelelen alakitsak ki.

Hamburg a kovetkez6 tanévben még egy 1épéssel sze-
retne elérébb jutni. A targyat a jovében az evangélikus
tanerékon kiviil ugyanolyan jogon tanithatnak muszlim,
alevita és zsid6 pedagdégusok. A modell tesztelésére az s.
és a 6. évfolyamon keriil sor. A tartomanyok koziil el6szor
Hamburg kotott megéllapodast 2012 novemberében a Di-
tib Tartomanyi Egyesiilettel, a hamburgi iszlam kozossé-
gek tandcsaval, a suraval, az Iszlam Kulturalis Centrumok
Szovetségével, illetve a Németorszagi Alevita Kozosséggel.

A jelenleg érvényes vallasoktatasi kerettanterv néhany
passzusa vilagossa teszi az elképzelést: ,,A vallasoktatas min-
den didkot megszolit, adott vallasi és vilagnézeti meggy6zodé-
sére valo tekintet nélkiil. Azoknak is lehetGséget ad a tapasz-
talatszerzésre és a tanuldsra, akik nem rendelkeznek kifeje-
zetten vallasos hattérrel, illetve tavolsagot tartanak a vallastol
vagy ellenérzéssel viseltetnek a vallas barmilyen forméja irant.

A vallasoktatas elsddleges feladata, hogy didkok kiilon-
b6z6 tarsadalmi, etnikai és kulturalis, vilagnézeti és val-
lasos hatterét, tapasztalatait és ismereteit szem el6tt tart-
va egyiitt keresse a tajékozodast az érzésekben és a gondo-
latokban, a hitben és a cselekvésben.”

»A vallasoktatas a vallaskoziség felfogasat koveti,
amely az ellentmondasokat és a konfliktusokat nem sopri
aszényeg ala, a vallasok és a kulturak sokszintiségét azon-
ban alapvetden gazdagsagként és lehetGségként értelmezi.

Az oktatas érzelmi és intellektualis légkorét ezért a kol-
csonos tiszteletnek és kivancsisagnak, a sajat és az idegen
iranti éber érdeklédésnek kell meghataroznia. Senkinek
nem szabad azt éreznie, hogy identitdsa miatt lenézik vagy
fenyegetik. Ez az oktatas résztvevoinek kozos feleldssége.”

Izgalmas kérdés, hogy a vallaskozi hitoktatds e ham-
burgi modellje milyen hatést gyakorol a késébbiekben Né-
metorszag tobbi tartomanyaban a vallasoktatasra.

A jelen kihivésai: (felndtt kisérd nélkiili) gyermek
menekiiltek a német iskolakban és a vallas kérdése

A sziriai, afgan, iraki és afrikai orszagokbdl szarmazé habo-
ris menekiiltek kérdése egyértelmtien a legégetdbb eurdpai
tarsadalmi kérdések kozé tartozik. Németorszag a politikai
tildozottek menedékhez vald jogat kozvetleniil a haboru vége
utan, 1949-ben iktatta az Alaptorvénybe, majd 1951-ben aldirta
a genfi menekiiltiigyi egyezményt. A Németorszagi Evangéli-
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kus Egyhaz zsinata 2015. november 8. és 11. kozott Brémaban
tilésezett, témdja Németorszag aktualis menekiiltpolitikdja
volt. Az EKD tandcsdnak elndke, Heinrich Bedford-Strohm a
zsinat soran a menekiiltek tarsadalmi, egyszersmind iskolai
integraciéjanak donté szerepét hangsulyozta. Az integraciohoz
vallaskozi parbeszédre van sziikség. Az integracio sikeréheza
vallasoknak képesnek kell lenniiik a parbeszédre. Elengedhe-
tetlen, hogy a valldsok a kolcsonos megértés kulturdjaval hoz-
zdjaruljanak a tarsadalmi békéhez. Mivel a vallasok szent ira-
taival és erGszakra buzditd kijelentéseivel konnyti visszaélni, a
vallasoknak driasi a felelosségiik a béketeremtésben. A keresz-
ténység és az iszlam kozotti parbeszéd kiemelt szerephez jut
ebben a folyamatban, amelyhez hozza tartozik, hogy a masik
vallas megitélését ne kizarolag annak megromlott valtozatai-
hoz és visszaéléseihez kossiik, hanem legalabb annyira erds és
ajovére is érvényes kifejezésformaihoz. Ugyantigy érvényes ez
akereszténységre, mint a zsiddsagra vagy az iszlamra, illetve
mas vallasi kozosségekre. Az iskolai vallasoktatasban ennek
a magatartasnak kell tilkrozddnie.

Németorszagban az ebben az évben beiskolazott mene-
kiilt gyerekek koziil sokan hordozzak e veszteségeket és trau-
mékat. Az iskolai képzésnek meg kell kiizdenie azzal a kihi-
vassal, hogy az er6szak, a habort, a menekiilés, az elvalas és
az els6dleges bizalmi személyek elvesztésének traumdjat, il-
letve a tartozkodasi jog koriili bizonytalansagokat tudoma-
sul vegye. Az iskolai képzésnek feladata tovabba, hogy reflek-
taljon a gyermekkort menekiiltek identitasvesztésének je-
lentéségére. Noha az iskola nem terapias intézmény, minden
azon fog mulni, hogy a pedagdgiai munka képes lesz-e tera-
pias hatast kifejteni. A menekiilt gyerekek élettorténetébol
fakado tapasztalatokat nem szabad tabuként kezelni, hanem
a kapcsolatépités és a segitd parbeszéd témajava kell tenni.

Ebben az osszefiiggésben nyer kiilonos jelentéséget a
»vallas mint forras” szempontja. A jelenleg is zajlo empiri-
kus kutatasok azt mutatjak, hogy a menekiilés tapasztalatat
atélt gyerekek és fiatalok a vallast mintegy magukkal viheto,
»hordozhat6 hazaként” értelmezik. A menekiilt gyerekekkel
folytatott interjukban elhangzik, hogy ,,a vallas egy sziget az
ismeretlen tengerében”. Tamaszt és biztonsagot nyujt. Ma-
sok arrdl beszélnek, hogy a vallas sokkal nagyobb szerepet
jatszik az életiikben, mint barmikor korabban, mivel a va-
lahova tartozas érzését és a kozosséget kozvetiti.

Ugyanakkor az is kivilaglik, hogy a menekiilés nagy-
mértékd identitasvesztéssel jar. Egyik-masik fiatal mene-
kiilt a valldsatol is elhatdrolédik, mert a menekiilés kivalto
oka sajat hazajahoz kapcsolodik. Szintén ismert tény, hogy a
fiatal menekiiltek lakokozosségeiben létezik a ,,vallasi mob-
bing™ jelensége. Ezeket mind szamitasba kell venniink, mi-
kor a menekiilt gyerekek és fiatalok bekeriilnek az iskolaba.

Nyilvanvalo, hogy mennyire kozponti szerephez jut a val-
las! Ebben az 6sszeftiggésben a vallas menedékkeént szolgal,

! Gyakran ismétl6dé pszicholdgiai terror. - A szerk.



amely az ellenallo-képesség novekedését is eldsegiti. Az el-
lenallo-képesség ebben az esetben azt a képességet jelenti,
amelynek segitségével sikeresen kezelhet6 egy nehéz és/vagy
megterheld helyzet, illetve amely rairdnyithatja a figyelmet
az egyéni kompetenciakra és er6forrasokra. A kutatas egyik
legfontosabb eredménye, hogy az értelem és a biztonsag ta-
maszt és menedéket nyujt, a krizishelyzetekben leginkabb.
Az iskolaban kindlt vallasos nevelés megteremtheti an-
nak a lehet6ségét, hogy kozelebb keriiljiink a menekiilt fi-
atalok identitasképzéséhez, onképiik és ontudatuk meg-
ujulasahoz, az élethelyzetek feldolgozasahoz, a valldsi és
kulturalis kérdések feltevéséhez, a valldsos formdkban és
kommunikaciéban valo részvételhez, illetve a sajat és az
idegen vallasi kultara és értékitélet megértéséhez. A valla-
soktatds ilyen médon tudatosan részt vallal a felel6sségben
az iskolai légkor kialakitasaban, illetve a kiilonbozd élettor-
ténettel és vallasi hattérrel, esetleg vallasi hattér nélkiil ér-
kez6 gyerekek kozott kialakuld viszonyokat illetéen. A val-
lasos nevelés ilyen modon hozzajarulhat egymas kolcsonos
elismeréséhez, és az iskoldban olyan tanulasi kornyezetet
hozhat létre, amelyben meghallgatasra taldlnak az egymas-
tol eltérd élettapasztalattal rendelkez6 gyerekek és fiatalok.
Forditotta: Sziics Kinga
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.. . .nogy minel tobbeket megnyerjek”

A PR-kommunikdcio alkalmazdsdnak lehetdségei az egyhdzban

M KOVACS BARBARA

Az egyhaz sziinteleniil kommunikal és kapcsolatot tart
fenn mind a tagjaival, mind pedig a tarsadalommal. Ez a
kommunikacié minden tudatos tervezés nélkiil is létrejon,
am igy a megfogalmazott tizenetek sokszor nem jutnak el
a cimzettekig. A nyilvanos megszdlalasok gyakran erétle-
nek, és azt érezhetjiik, hogy a szészék nyelve nem egyezik
meg az emberek nyelvével. Hogyan lehet jra megtalalni
a kozos hangot az egyhaz képviseldi és a tarsadalom tob-
bi tagja kozott? Hogyan lehet az egyhdzak iranti elvesztett
bizalmat djra életre kelteni? Evangélikusként képesek va-
gyunk-e igazi értékeinket megismertetni masokkal?

Az egyhdzi PR-kommunikaci6 ezekre a kérdésekre ke-
resi a valaszt. A public relations — magyarra forditva ko-
zonségszolgalat vagy kozkapcsolat-szervezés — egy olyan
tevékenységegyiittes, amelynek célja, hogy az adott szer-
vezet és a kozvetlen kornyezete kozott kolcsonds megér-
tés és bizalom épiilhessen ki. Ennek érdekében a szervezet
erbfeszitéseket tesz és kiilonbozd eszkozoket hasznal, hogy
mind a tagok, mind pedig a kiils6 kozvélemény iranyaban

hatékonyan tudjon kommunikalni. Ezt az dltalanos meg-
fogalmazast Dieter Herbst az egyhdzakra vonatkozdan is
leforditja: ,,Az egyhazaknak beszélniiik kell a bazisukat je-
lenté emberekhez: Tudniuk kell, hogy milyen véleménnyel,
vagyakkal, elvarasokkal és érdekekkel birnak, akiket meg
akarnak szolitani. Ezeket fel kell mérniiik, meg kell vitat-
niuk és at kell iiltetniiik a gyakorlatba, csak igy tudnak az
egyhaztagok azonosulni a szervezettel, és a nyilvanossag
elott is képviselni azt.” (HERBST 1997, 8. 0.)

A sokszor magikus roviditésként hasznalt, a vald élet-
t6l tavolinak tind PR valdéjdban nem mads, mint hogy egy
szervezet — adott esetben az egyhdz — felméri, hogy mi fog-
lalkoztatja az dltala megszolitandé embereket, és specifi-
kusan nekik, az 6 nyelviikon fogalmazza meg az iizenetet,
hogy igy 1étrejojjon mindkét €l részérdl a kolesonos megér-
tés és bizalom. A public relations kozponti célja a szervezet
hirnevének apolasa. Ahhoz, hogy ezt meg tudja valositani,
kiilonboz6 részcélokat is kovet a gyakorlati folyamatokban.
Ilyen részcél a megértés, a bizalom és a tdmogatas kiépité-
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se, az egylittmiikodési készség fejlesztése és a konszenzus-
rajutas a kiilonboz6 célcsoportokkal. Barmilyen szervezet-
16l legyen is sz6, mindegyik egy kornyezetbe van agyazva,
amellyel kolcsonhatasban mikodik. Nem tudja fiiggetle-
niteni magat a kornyezet igényeitdl, elvarasaitol és vélto-
zasaitol sem. Ahhoz, hogy a szervezet el tudja latni a sajat
miikodési funkcidit, tekintettel kell lennie a kdrnyezeti el-
varasokra is. Ha sikeriil figyelembe vennie a kornyezet prob-
lémait, folyamatait és tdmogatni a célkittizéseit, akkor johet
létre a bizalmi légkor és a harmonikus egyiittmikodés. Ez
pedig a hirnévre is jo hatassal van (SZELES 1999, 16-17. 0.).

A misszié modern értelmezésében is fontos szerep jut
az egyhaz kiils6 kornyezetével apolt jo viszonynak. Az egy-
hazat évszazadokon keresztiil statikusan fogtak fel, amely
egy kiilon kis sziget, rajta kiviil pedig az ellenséges vildg
van, amelyet jobb elkeriilni. A kiviilallokat legfeljebb po-
tencidlis megtéroknek tekintették. A misszié az egyhazak
szaporitasat jelentette. Ma azonban teljesen j szemlélet
uralkodik. Az egyhaz a vilagban ¢él, és ezer széllal kapcso-
lodik hozza, ezért fontos, hogy ismerje azt, szolgalja azt, és
az evangéliumot kozvetitse szaméara (BoscH 2005, 349. 0.).

Kommunikacid a Biblidban

A Biblidban szamtalan példat taldlhatunk arra, hogy Isten
igéjének kozvetitsi — az Oszovetségben a proféték, az Ujszo-
vetségben Jézus vagy az apostolok — milyen gazdag kom-
munikacids eszkoztarat hasznaltak az emberek megszolita-
sara. Példazatokkal, aforizmakkal, jelképes cselekedetekkel
és dramatizalt jelenetekkel probaltdk atadni a hallgatosag
szamara Isten szavat. A tartalom és a forma szorosan dssze-
tartozott, az eszkozok sosem voltak fontosabbak a mondan-
donal. Isten emberei nem magamutogatéan, 6ncélaan all-
tak ki a nyilvanossag elé, hanem szemiik el6tt tartva a kiil-
detésiiket, az evangéliumot hirdetve, ugyanakkor minden
lehetséges eszkozt felhasznalva nyerték meg az embereket.
Jézus kommunikacidja nagyon gazdag eszkoztarral birt.
Tanitasaban az aforizmak, a példdzatok ugyanugy megjelen-
tek, mint vitamédszerében a dialégusok. A példazatok nem-
ritkdn kifejezetten meghokkentdek, az akkori ember szamara
gyakran megbotrankoztatéak voltak. Jézus batran merte 6t-
vozni a tanitdst a humorral, az ironidval és a szarkazmussal.
A torténetek végén elhangzd csattandval a hallgatok reakcidjat
akarta kivaltani, ezzel is bevonva a kozonséget, dialogust ala-
kitva ki. Osszességében elmondhatd, hogy mind Jézus, mind
pedig a profétak ismerik és szeretik a népet, nem fiiggetlened-
nek téle, hanem a sajat nyelvén szolnak hozzd, még akkor s,
ha kemény biralatot fogalmaznak meg (FABINY 2001, 43. 0.).
Jézus maga is azt akarta, hogy a tanitvanyok kommuni-
kaljanak, emberekhez lépjenek oda és hirdessék Isten orsza-
ganak eljovetelét. Jézus a réla bizonysagot tevé kommunika-
ciora szolitja fel a tanitvanyokat és rajtuk keresztiil minket,
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mai keresztényeket is: ,, Menjetek el tehdt, tegyetek tanitvdny-
nyd minden népet, megkeresztelve dket az Atydnak, a Fii-
nak és a Szentléleknek nevében, tanitva dket, hogy megtart-
sdk mindazt, amit én parancsoltam nektek; és ime, én vele-
tek vagyok minden napon a vildg végezetéig.” (Mt 28,18—20)

Mind a tizenkét tanitvany kikiildésénél, mind pedig
a misszioi parancsnél a jézusi kommunikaci6 részletekbe
mend precizitasara lehetiink figyelmesek. Mindkét igesza-
kaszban pontosan kijel6li, hogy kik, kiknek, mit mondja-
nak, illetve mit tegyenek, hogyan és milyen modszerekkel,
és ami a legfontosabb, milyen forrasbdl. A forras maga Jé-
zus Krisztus, aki minden egyes alkalommal veliik lesz a vi-
lag végezetéig. Az 6 hatalma jogositja fel a kovetdit, hogy
elmenjenek és tanitvannya tegyenek minden népet. Az 6
erejének eszkozei a benne hivé emberek. A sz6, amely a
~menjetek el!” parancsot jeloli, valosagos helyvaltoztatas-
ra utal, Maté koncepcidjaban nagyon tudatosan jelenik
meg a masikhoz val¢ fizikai odafordulds. A cél is vilago-
san megjelenik: ,,...tanitva éket, hogy megtartsdk mindazt,
amit én parancsoltam nektek.” A tanitvanyok és ezaltal a
mi feladatunk is az, hogy Jézus parancsat tovabbadjuk. Ez
nem egy parancsolat, hanem 6sszefoglaléan Jézus tanita-
sa (Luz 2002, 442—-457. 0.).

Gancs Péter a misszi6i parancs mai szerepét igy fogal-
mazza meg: ,A misszi6 az egyhaz alaptevékenysége. Kicsit
sarkitott megfogalmazasban: a misszié nem csupan egy esz-
koz az egyhdz kezében, hanem forditva: Isten missziéjaban
szeretné felhasznalni az egyhazat is. De csak a kommuni-
kacidképes egyhdznak van esélye a misszioi parancs bet6l-
tésére. Ezért valik a kommunikacid minden felelds, kiil-
detéstudatban €16 keresztyén ember és kozosség minden-
napos, égetd, gyakorlati kérdésévé.” (GANCS 1998, 324. 0.)

Az apostolok is, koziilikk pedig leginkabb Péter és Pal
hasznaltak kiilonb6z6 kommunikaciés technikakat: be-
szédeket tartottak, eseményeken vettek részt, leveleket ir-
tak és eldaddsokon tanitottak a hallgatésagot. Az evangé-
listak munkajaban fellelhetjiik a kiilonb6z6 célcsoportok
szegmentaldsat, hiszen mind a négyen ugyanazt a torténe-
tet mondtak el a sajat nézépontjukbol, attol fiiggden, hogy
milyen célcsoporthoz széltak (BEKE 2001, 20. 0.).

A Korinthusiakhoz irt els6 levélben Pal nagyon kife-
jezGen ir arrdl, amit ma ugy neveznénk, hogy a kiilonbo-
z0 célcsoportokhoz kiilonboz6 nyelveken kell szolni, hogy
mondanddnkat mindenképpen megértsék, és igy minél
tobb embert érhessiink el: ,, Mert bdr én mindenkivel szem-
ben szabad vagyok, magamat mégis mindenkinek szolgd-
javd tettem, hogy minél tobbeket megnyerjek. A zsidoknak
olyannd lettem, mint aki zsidd, hogy megnyerjem a zsidé-
kat (...). Az erdtleneknek erdtlenné lettem, hogy megnyer-
jem az erétleneket: mindenkinek mindenné lettem, hogy
mindenképpen megmentsek némelyeket. Mindezt pedig az
evangéliumért teszem, hogy én is részestdrs legyek abban.”
(1Kor 9,19-23)



Nagyon érdekes megfigyelés, hogy Pal nem azt mondja,
hogy feladta a szabadsagat vagy a sajat allaspontjat. Nem
valdsagos zsidd, gorog vagy erétlen lett, hanem csak hason-
16vé lett a hallgatosagahoz, hogy megnyerje oket. Szeretet-
bél belehelyezkedett a masik nézépontjaba. Ez az igesza-
kasz tehat nem azt jelenti, hogy az evangéliumot lehetne az
épp aktualis korszellemhez igazitani vagy a hallgatok széj-
ize szerint formalni, hanem azt, hogy az tizenet hirdet6jét
formadlja az evangélium, rugalmassa teszi, hogy minden-
kihez egyarant szdlni tudjon (SCHRAGE 1995, 340-341 0.).

Kommunikacid a reformdcid idején

A reformacio idejére mar az akkori keretek kozott is év-
szazados hagyomanya volt a kommunikéaciénak. A konyv-
nyomtatas hatalmas elérelépést jelentett, Gutenberg mod-
szerei a konyvek addig ismeretlen mennyiségt és gyorsa-
sagu sokszorositasat biztositottak. A humanizmus, a nagy
foldrajzi felfedezések pedig szintén a nyilvanossag kiterje-
dését segitették. Ezek a koriilmények remek hatteret bizto-
sitottak ahhoz, hogy a protestantizmus mar az elejétél fogva
a nyilvanossag eszkozeivel éljen. A reformdcid iratait mar
nyomtatassal tudtak terjeszteni, Luther Mdrton 95 tétele
1517 és 1520 kozott 22 kiaddsban jelent meg. Egy masik irasa,
A német nemzet keresztyén nemességéhez 4000 példanyban
keriilt az emberek kezébe. Luther Eckkel folytatott dispu-
tajanak szoveges atirata hatalmas sikert aratott az olvasok
korében, sot ingyen terjesztették azt. A mai szérélapok ide
vezethetok vissza, hiszen a reformaci6 alatt addig soha nem
latott mennyiségben fogytak a ropiratok. A reformatorok
emellett rendkiviil kiterjedt kapcsolatrendszerrel is birtak,
levelezéseik tulajdonképpen a mai hiriigynokségek szerepét
toltotték be. A Németorszagban tanuld magyar értelmiség
- példaul Dévai Biré Matyas, egykori wittenbergi didk —
hamarosan Magyarorszagra is elhozta a reformacio tanait,
igy a hires halozatossag orszagokon keresztiil is ativelt. A re-
formatori énekek az Uj tanitdst szintén gyorsan, népszert
formaban terjesztették el. Luther némelyik éneke korabeli
kocsmadalok dallamara ir6dott, de ez hatékony eszkéz volt
arra, hogy az alacsonyabb néprétegek is be tudjanak kapcso-
16dni az istentisztelet menetébe, és megismerhessék a Biblia
tanitasat. A reformacio tehat szorosan dsszefonodott a nyil-
vanossaggal, és a reformdtorok nagyon hatékonyan tudtak
éIni a kommunikdcids eszkozokkel (FABINY 2001, 43-44. 0.).

Luther nyilvénos tevékenysége mai szemmel nézve is
irigylésre mélté, amelybdl a mai egyhaz is sokat tanulhat.
Klaus Douglass ezt igy fogalmazta meg: ,, Luther szandéka
az volt, hogy az egyhaz tizenetét bibliai alapokra helyez-
ze, kiils6 formajat pedig kora szinvonaldra emelje. Az egy-
héz ez id6 szerint olyan allapotban van, amely nem felel
meg sem az egyik, sem a masik kovetelménynek.” (Doue-
LASS 2002, 59. 0.)

...hogy minél tobbeket megnyerjek” <
Az egyhdzi PR-kommunikdcid gyakorlati alapjai

A legujabbkori gyakorlati teoldgia mddszere, hogy mas
tudomdnyagak segitségével boviti az egyhazi tevékeny-
ségek kompetencigjat. A lelkigondozas esetében magatol
értet6dé a pszicholdgia és a kiilonboz6 pszichoterapias is-
kolak ismerete, a homiletikaval foglalkozé teologusok pe-
dig Ernst Lange munkassagatdl kezdddden felhasznaljak a
retorika- és a kommunikaciétudomany ismereteit. A gyii-
lekezetépités terén az 1990-es évektdl kezdve pedig egyre
erdteljesebb lett az igény a public relations és marketing
ismereteire (HERBST 2008, 33. 0.).

Ernst Lange gyakorlati teoldgus a 20. szazad elején
mar felismerte az egyhaz kommunikacidjanak jelentdsé-
gét. Egyik konyvében arrdl ir, hogy a hivok Isten igéreté-
ben maradnak, amely igéret az emberi kommunikacio al-
tal valosul meg kozottiik. Jézusban Isten kommunikal az
emberekkel, illetve Jézus is az egymadssal valé kommuni-
kdciéra buzdit benniinket. A Krisztusban valé hit arra in-
ditja az embereket, hogy egymassal is kommunikaljanak,
és kozosségbe 1épjenek egymassal. Ez a kapcsolatterem-
tés pedig az a médium, amelyben Krisztus szeretete meg-
nyilvanul. Az emberek nem részesedhetnek Krisztusbol
anélkiil, hogy egymasbol ne részesednének. Jézus igéretei
ugyanis a hitben valésulnak meg, amely hit altal mi egy-
masra figyeliink, egymassal beszélgetiink, és ott vagyunk
a masik szdmadra. Az igéretben megmaradni tehat azt je-
lenti, hogy megmaradunk az egymadssal val6 kommuni-
kacioban. Ez nem valaszthato jaruléka a hitnek, és nem is
egy kovetelmény, amit a hivéknek teljesiteni kell, hanem
az embertarsainkkal valo kommunikaci6 a hit megnyilva-
nulasa a kiilonboz6 idékben. Ezért az egyhaznak felel6ssé-
ge van abban, hogy a hivek Krisztus akarata szerint egy-
massal kapcsolatban vannak-e.

»Egy olyan egyhdz, amely a hiveinek kommunikaci-
0jat nem segiti el, nyelvezete nem a megértést szolgal-
ja, hanem a szot sajat hivatala monopdliumanak tekin-
ti, hagyja, hogy az emberek elszigetel6djenek egymastol,
programjai nem a felelds egyiitt munkalkodast szolgaljak,
annak az egyhaznak az istentisztelete biinos, még ha a li-
turgidja oly tiszta is. Mert az egyhdz igazi istentisztelete a
kommunikacié észlelése, amelyben az igéret hitté valik.”
(LANGE 1966, 113. 0.)

Ernst Lange a kommunikacionak a misszié szempont-
jabol is nagy jelentéséget tulajdonit. Szerinte az egyhazak-
nak komoly kommunikaciés gondjaik vannak, amelyek
azonban sajnalatos médon a misszi6 sikerét veszélyez-
tetik, pedig uj lehetéségek és tavlatok nyiltak meg elot-
te. Az ugynevezett ,komm-missziot” meg kell el6znie a
»geh-misszionak”, azaz az egyhdznak oda kell Iépnie az
eltavolodottakhoz, és indirekt médon megszolitania ket
(kozosségi intézményekben, konferencidkon, publikacié-
kon keresztiil). A teologus maga is alkalmazta ezt a mod-
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szert a Brunsbiitteler Damm-i misszios gyiilekezetben,
ahol egy iizlethelyiséget alakitott at istentiszteleti helyi-
séggé. A nagy tivegfeliileten keresztiil be lehetett latni, a
jarokeloket megszolitotta, kivancsiva tette, egyszoval egy
nyitott gyiilekezetet hozott létre. Nem magamutogatoak,
de észrevehetdek voltak. Egyhaztagoknak és kiviilalloknak
egyarant kiildtek rovid tdjékoztatokat, hivogatd korleve-
leket. Fontosnak tartottak a verbalis és nonverbalis kom-
munikdcié egységét, ennek szellemében sokat latogattak
is. A gyiilekezet vallotta, hogy az egyhaz a rabizott 6r6-
miizenetnek megfelelden alkalmazkodik a kor véltozasa-
ihoz (TISLER 2004, 37-38. 0.).

A PR-kommunikacid alkalmazasanak
lehetdségei az egyhazban

Ma mar nem kérdés, hogy az egyhazak a legszélesebb kort
a médian keresztiil érhetik el, az evangélium kozvetitésé-
nek és az egyhazi hiradasnak ez a leggyorsabb és leghaté-
konyabb eszkoze. A rendszervéltds 6ta Magyarorszagon
is teret nyert az egyhazi publicisztika, bevalt gyakorlat az
istentiszteletek televizids és radids kozvetitése, mindegyik
torténelmi egyhaznak van honlapja és sajat szerkesztést
ujsagjai (SZABOG 2004, 22-23. 0.). 2001-t6] kezdve pedig na-
gyobb, tervezett kampanyok is megjelentek a nyilvanossag-
ban (ACZEL 2008, 643. 0.).

Ajelenlét immar egyértelmd, a kérdés inkabb az, hogy
az egyhazi, hitéleti {izenet beléptetése a médiamiikodés
torvényszertségeibe mennyire lehet eredményes és meny-
nyire valhat értékké. A vallasi tizenet legtobbszor nem jut
el a célcsoporthoz, céljai homalyosak, és olyan érzést kelt,
mintha a biztost még bizonygatni akarnd. Ez nem azt je-
lenti, hogy az egyhaznak kiviil kell maradnia a médian,
de ramutat, hogy nem kell alkalmazkodnia a megjeleni-
tés szokasos mintdihoz, hanem egyedi mdodszerekkel, tu-
datos el6készitéssel, tervezés révén kell az egyhazi-val-
lasi tizeneteket a nyilvanossagban reprezentalni. Ehhez
azonban fontos, hogy az egyhaz ne csak latszani akarjon,
hanem kiildetéstudattal alkossa meg a kampanyait. A 1é-
nyeg, hogy a lehet6ségek kihaszndldsan és a kor elvara-
sainak felismerésén tul az egyhazi megjelenésnek sajat,
belsd logikaja és a megfelelni vagyast elkeriild ereje le-
gyen (uo. 646. 0.).

Kampdnyok

Egy kampany tervezésénél mindig harom dimenziot kell
meghatarozni. Egyrészrol a céljat, masrészrol a tervezett
hatas helyét, harmadszor pedig a kampany kibocsatoja és
befogaddja szamara mutatkoz6 hasznot. A kampany célja
lehet egyrészrél a mozgositas, a befogadok mobilizalsa,
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masrészrdl megprobalhatja a kommunikacio révén meg-
valtoztatni a befogaddk érzelmi és viselkedési beallitoda-
sat, a harmadik lehet6ség pedig az informalas, az adott
intézmény, esemény, termék létezésérol valo értesités. Az
elsd kettd célkitlizés mindig nehezebb, az informalas en-
nél sokkal konnyebben megvaldsithatd, ugyanakkor cse-
kélyebb hatast lehet elérni a befogad6 kozonség korében,
valdjaban csak az észrevételt (uo.).

Mindez milyen hatassal lehet egyhazi kampanyok ter-
vezésére? A célkitilizés elsérendi ezekben az esetekben is.
A masik legfontosabb fokusza az egyhazi kampanyoknak a
célcsoport tisztazasa. El kell tehat donteni, hogy az egyén-
hez, csoportokhoz vagy pedig a tarsadalom egészéhez sze-
retne sz6lni. A legtobb egyhazi kampanybol hianyzik az
tizenetek és a befogadok 6sszehangoldsa, mig végiil ugy
alakul, hogy a kampanyok mindig csak azokhoz szélnak,
akik amugy is vallasos életet élnek (uo. 649. 0.). Tovabbi
kérdés, hogy az egyhazi kampanyoknak mi lehet a témadja.
Ennek meghatarozasahoz a kutatas elengedhetetlen. Meg
kell vizsgalni, hogy mit tekint fontosnak a célkozonség, me-
lyek az atmenetileg uralkodd diskurzusok, viselkedésmo-
dok. Magyarorszagon kevés példat latni a befogaddorientélt
tervezésre, valoszintileg azért, mert a torténelmi egyhazak
tartanak a reklamok igénykielégitd szerepétol, ezért nem
akarnak az igényeknek eleget tenni, csak megnyilvanulni
(uo. 650-651. 0.). Simonyi Tamas szerint az egyhazaknak
batrabb kampanyokra lenne sziikségiik ahhoz, hogy elér-
hessék a kittizott célt. Ugyanakkor minden a megszokott,
kockazatmentes kommunikaci6 iranyaba hajtja 6ket, f6-
leg, hogy a sajat kozegiik szamara idegen a kommunika-
cid vilaga (K. GERGELY 2015). Szerencsére a pozitiv példak
azt mutatjak, hogy ma mar az egyhazakban is - a genera-
cidvaltasnak koszonhetGen - jelentds valtozasok mennek
végbe a kommunikacio teriiletén.

Megjelenés az interneten

Azinternet a mindennapjaink szerves részévé valt az Gj év-
ezredben, az internethasznalat a legaltaldnosabb hétkoz-
napi tevékenységek részévé valt. Az eurdpai lakossag nagy
részének életében teljesen természetes az internet haszna-
lata, a face to face interakciok valtakoznak az online kom-
munikacioval. Mivel ezek nem valaszthatok el egymastol,
ezért a kérdés, hogy az egyhdznak is sziiksége van-e in-
ternetes jelenlétre, teljesen targytalan. Ha az egyhdz meg
akarja szdlitani az embereket, missziot akar folytatni, ak-
kor jelen kell lennie az interneten is (LUNDBY 2012, 37. 0.).

A PR-kommunikacié egyik legfontosabb eszkoze a ko-
z0sségi média hasznalata. Nevezik Web 2.0.-nak is, hiszen
itt mar nemcsak a tartalom fogyasztasarol van sz6, hanem
a felhasznalok kozotti interakciokrdl, interaktivitasrol is.
Bar a neve idegeniil és Ujszertien hangzik, maga a kozos-



ségi halo egyaltalan nem uj taldlmany. Amidta emberiség
létezik, mindig is volt szocidlis hald, az emberek ismeret-
ségeket kotottek, ezeket a kapcsolatokat gondoztak, élet-
ben tartottdk. Az internet tulajdonképpen erre kinal egy
lehetdséget a kozosségi médiumok formajaban. Ami még-
is ujdonsag, hogy jelenleg az internetes és hétkoznapi kap-
csolattartas 9sszekapcsolodik. Az emberek - és legfoképp
a fiatalok - ingdznak a szemt6l szembeni és az internetes
kommunikaci6 kozott. Egy telefonbeszélgetés is azt az ér-
zetet kelti, hogy a két ember egy térben van — ahogy mond-
juk is: ,vonalban vannak” -, ugyanigy egy e-mail vagy
egy chatiizenet is kozos térként szolgal. A kozosségi mé-
dia szamtalan olyan teret kinal a hasznaldinak, ahol kap-
csolatba tudnak 1épni egymassal (uo. 33. 0.). Az egyhaz és
a misszio is szocidlis alapokon nyugszik, és emberi halo-
zatok szovik dt. A szocidlis média ezért az egyhazat is me-
rében atformalja, és Gj utakat nyit meg szamara (uo. 32.
0.). Kihivas elé allitja nemcsak az egyhdzakat, de az egyes
gylilekezeteket is. A gyiilekezeti tagok ugyanis hasznaljak
ezeket az oldalakat, és ha a lelkész is regisztral, akkor eze-
ken keresztiil nemcsak elérheti és informalhatja a gyiileke-
zeti tagokat, hanem egy virtudlis kozosség tagjava is valik
ezaltal. Az ifjusag nagy része, de még a felndtt korosztaly
képviseldi is napi rendszerességgel hasznaljak a kozossé-
gi médiat, ezért ket ezen a feliileten keresztiil lehet a leg-
gyorsabban és leghatékonyabban megszolitani. A gyiile-
kezeti Facebook-oldalak és blogok nagyon jé hirdetéfelii-
letek, és még a gyiilekezeten kiviil allokat is el tudjak érni
(PANGYANSZKY 2011).

Egységes arculat, imdzs

A mai vilagunkra kiilonosen is jellemzd, hogy rengeteg in-
ger, hatds, informacié vesz minket koriil. Az agyunk azon-
ban nem tudja az Gsszes 6t ér6 hatast feldolgozni, ezért a
mar megismert tudast elraktarozza, és késébb, amikor
hasonld helyzettel talalkozik, tjra el6hivja. A tajékozddast
tehdt ezek a belénk rogziilt tapasztalatok, képek segitik, igy
nem kell minden alkalommal a szitudciét ujra és tjra ér-
telmezniink (HERBST 2003, 28. 0.).

Az egyhazi kommunikacidé szempontjabol ezt nagyon
fontos tudatositanunk: az egyhazakrol mindenkinek van
valamilyen tapasztalata. Ha valaki nem is tartozik hoz-
zdjuk, ismer olyat, aki igen, és a hirekbdl is sok informa-
ciét kap roluk. Ezért az egyhdzrol ki fog alakulni egy ké-
pe, amely hosszu tavon meg fogja hatarozni az ehhez a
témahoz vald hozzaallasat. Akar tesziink valamit az egy-
hézak imdzsanak tudatos formaldsara, akar nem, a tar-
sadalom nagy részének a fejében mar ¢l egy kép. A kér-
dés, hogy ez a kép milyen.

Egy felmérésben arrél kérdezték meg tizenkilenc or-
szag lakoit, hogy melyik szervezeteket, vallalatokat tart-

,...hogy minél tébbeket megnyerjek” <

jak megbizhatonak. Németorszagban a bankokkal és po-
litikai partokkal szemben barmennyire is bizalmatlanok
voltak az emberek, a lista legutols6 helyére a németor-
szagi katolikus egyhaz keriilt. A németorszagi evangé-
likus egyhdz valahol a kozépmezényben allt (RICKENS
2010). Ezt a felmérést Magyarorszagon is elvégezték. Na-
lunk nem volt ennyire rossz az egyhazak megitélése, de a
nemzetkozi atlag (58%) ala esett (50%). Wildmann Janos,
a Pécsi Tudomanyegyetem Vallastudomanyi Intézetének
vezetdje szerint a legtobb magyar a katolikus egyhazrol
alkotott negativ véleményét terjeszti ki az 6sszes egyhaz-
ra. Ennek oka az alacsony vallasi miveltségbol adddik,
ugyanis a tarsadalom jelentds része nem kotodik feleke-
zethez, ezért a fejekben a médiabol atsziir6dé, homalyos,
sokszor torz kép él az egyhazrdl. Wildmann Janos sze-
rint a bizalmatlansagnak nem a pedofilbotranyok vagy
mas helyteleniil kezelt krizis az egyediili oka, hanem leg-
inkabb az, hogy az egyhazak ,még nem talaltak meg azt
a kommunikacios stilust, amellyel a mai kor emberéhez
kozeledhetnének. Kiszorultak a tarsadalombdl, nincs szé-
mara mondanivaléjuk, tizenetiikkel nem tudnak tomege-
ket elérni, ilyen forman 6nmaguk létét nem tudjék igazol-
ni, legitimizalni.” (MAKKI 2010) Az imazs tehat magatol
is kiépiil, és nehezen lehet megvaltoztatni, de sokat lehet
tenni azért, hogy tudatosan egyengetve az utjat, végiil po-
zitiv képként maradjon meg az emberek fejében. A legfon-
tosabb, amit tehetiink érte, hogy a célcsoportokkal aktiv
kapcsolatban vagyunk, és ismerjiik az igényeiket, vagya-
ikat. Minél kozelebb van a szervezet magarol sugarozni
kivant képe a célcsoportok igényeihez, annal pozitivabb
és erdsebb az imdzs. A PR mindenekel6tt a kapcsolatok
apolasarol szol. A személyes kontaktus és az elsd benyo-
mads van a legerdsebb hatdssal az imdzsra. Mindez pozi-
tiv és negativ értelemben is igaz. Sok id6 azonban, amig
ez a kép megszilardul. Ezért célszerti megfogalmazni az
egyhdznak azt a néhany legfontosabb értékét, amely soha
nem valtozik, ezzel biztositva az éllanddsgot. Igy ha va-
laki ezekkel az értékekkel talalkozik, egyb6l az egyhdzra
fog asszocidlni. Fontos, hogy ezeket az értékeket a szerve-
zet tagjai is maguknak érezzék, azonosulni tudjanak ve-
le (HERBST 2003, 34-35. 0.).

A PR-kommunikdcié célja az egyhazban

Wolfgang Huber német teoldgus szerint az egyhaz kri-
zishelyzetben van, amelybél két kiut latszik szimara. Az
egyik lehet6ség, hogy enged a szekularizacié nyomasa-
nak, visszahuzodik és a sajat gondjaival foglalkozik. A
masik pedig, hogy teljes erébedobdssal megjeleniti és
képviseli a nyilvanossag elott a sajatos arculatat. Olyan
kozosségként definidlja magat, amely batran vallalja a
hit igazsagat, szabadon vallalja a szolidaritast az eleset-
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tekkel, és kiizd az emberi méltdsagért (HUBER 2002, 218.
0.). A public relations célja, hogy a masodik Gton tamo-
gassa az egyhazat, eszkozoket biztositson szamara, és a
mar megtett utat kozvetitse a nyilvanossag szamara. Ha
konkrétabban akarjuk megfogalmazni, akkor a legfonto-
sabb cél, hogy az egyhazban a PR segitségével egy ujfajta
misszid valosulhasson meg.

Ma mar nem hagyatkozhatunk arra, hogy a keresz-
ténység magatdl értetédéen hagyomanyozodik tovabb.
Az eddigi kozvetité csatornak gyakorlatilag hasznalha-
tatlanok, a sziil6k sajat életvitelitkkel a vallasi onren-
delkezés példajat mutatjak a gyermekeiknek. A valla-
si szocializacio elveszitette a hatderejét. Ahhoz, hogy a
fennallo helyzetben az egyhaz Gjra megtaldlja a helyét,
Uj missziéi ontudatra van sziiksége, és megint lehet6-
vé kell tennie az evangélium diszkrét kommunikalasat.
Tal kell jutni azon a téveszmén, hogy az egyhaz misszi-
ojanak els6dleges célja a tagok szamanak novelése. Teo-
légiailag ilyenkor elismerjiik és elfogadjuk Isten elhiva-
sat, és ennek mellékes jaruléka, hogy egyhaztagokka is
valunk (ZULEHNER 2004).

Az egyhaztagsagot pedig gondozni kell. Nagyon fon-
tos, hogy az egyhaz ujra az emberek felé forduljon, legy6z-
ve azt a még ma is uralkodd nézetet, hogy akik szeretné-
nek valamit az egyhdztél, majd maguktol jonnek. Apol-
nia kell a kapcsolatot a hivekkel, a tavolsagot tartokkal, a
még vagy mar nem tagokkal. Az egyhdznak utanuk kell
mennie, és 4j modokon kell megnyernie 6ket. Fel kell is-
mernie az oktatasi, lelkigondozasi, diakoéniai teriileteken
adodo misszios lehet6ségeket, de ahhoz is batorsagot kell
meritenie, hogy eddig talan ismeretlen szintereken is fel-
ismerhet6vé tegye a kereszténységet. Az Uj egyhaztagok
esetében a szivélyes fogadtatds mellett a beilleszkedést is
segiteni kell. A céltudatos és kompetens tdjékoztatas is az
egyhaz feladatai kozé tartozik. Ahhoz, hogy az emberek
komolyan vegyék az egyhaz létezését, a médiumok hasz-
nalata és a szinvonalas egyhazi publicisztika gyakorlasa
elengedhetetlen (HUBER 2002, 219-221. 0.). A hivekkel és
az egyhaztol tavol allokkal val6 kapcsolatok gondozésa, a
bizalom kiépitése és az egyhazhoz mélto szinvonalu tajé-
koztatas kiilonb6z6 csatornakon keresztiil a PR-kommu-
nikacié masik nagyon fontos célja.

A harmadik aspektus, amely a misszid és a kapcsolatok
dpolasa mellett kiemelendd, a spiritualitas kérdése. Mind-
annyian tapasztaljuk, hogy rengeteg a lelkileg éhes, va-
gyakozo ember, akik életiik mély kérdéseire keresik a va-
laszt, am éppen hogy nem a térténelmi egyhdzak ajtajan
kopogtatnak. Ez talan nem véletlen, hiszen ,istentisztele-
teink agyonbeszéltek és élményszegények, ahelyett, hogy
Istennel telitddottek és élménygazdagok lennének” (Zu-
LEHNER 2004, 22. 0.).

Ugy tlinik, hogy a keresé emberek nem kapnak va-
laszt kérdéseikre és vagyaikra templomainkban. A ke-
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resztény egyhdzaknak jovojiik érdekében spiritualis erd-
vel kell felvérteznitik magukat. Masképpen fogalmazva:
Istenhez kell térniiik, és ebb6l a kozéppontbol kiindul-
va novekedniiik. Ehhez azonban nagy valtozasokra van
sziikség. Olyan spiritualis folyamatoknak kell elindulni-
uk, amelyek nyoman az egyhdz az egyes embert beveze-
ti abba a titokba, amely mar csirajaban ott van az életé-
ben. Vagyis segitenie kell nekik a sajat életiikben megta-
lalni Istent. Olyan kompetens személyekre van sziikség,
akik maguk is Isten kozelében élnek, ezaltal erds kézzel
tudjak vezetni a keresdket az uton. Mindenekel6tt azon-
ban az ember életének helyreallitasat megcélz6 kérdések
kell hogy meghatarozzak az egyhaz életét. Taszité egy-
hazbdl életgyogyitd egyhazza kell valnia, a gydgyulas he-
lyévé kell lennie (uo. 20-22. 0.).

»Ez marad a keresztyén egyhdzak elsérendu feladata
a valtozo koriilmények kozepette: Isten embereket elhivo
erejének segitségével evangéliumi lelkiilett kozosségeket
létrehozni, amelyek egyarant Isten- és emberkozeliek. Ezt
az alapfeladatot azutan a kultura véltozasai soran mindig
ujra az adottsdgokhoz kell igazitani. Az ismert megbiza-
tas (hagyomany) és a folyamatosan valtozo kulttra (szitua-
ci6) kolcsonhatdsa alapjan megfogalmazhat, hogy miként
kell egy keresztyén egyhdznak a jovendé ttjan szolgalatat
végeznie, és hogy — ezt a sorrendet kovetve! — ezt milyen
szocialis formacidban végzi.” (Uo. 18. 0.)

A kérdés tehdt, hogy a Krisztus-arct egyhaz hogyan
tudnd arcat nem elfedni, hanem megmutatni a nyilvdnos-
sag szamara. Valhat-e a belsé kor felé forditott arc kifelé
is jol lathato arculatta? Lelki értékeinket, hagyomanyain-
kat és megujulasi készségiinket fel tudjuk-e ajanlani a spi-
ritualitdsra éhes, ugyanakkor csalodott emberek szamara?
Az egyhdznak ontudatra és magabiztossagra van sziiksé-
ge, hogy batran ki merjen allni az emberek elé, és korunk
szinvonalan hirdethesse az evangéliumot.
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A szinek kiilonleges, de életiink minden pillanatdban megtapasztalhaté harmonidjarol ta-
nuskodik ez az igehirdetés-gytijtemény. K6zos alkotas. Testvéri kozeledés. Egymas életére
és gondolkodasdra valo odafigyelés.

A szinek harmonidja szavakban is kifejez6dhet. Valojaban minden igehirdetés egyfajta

harméniat épit fel a sajét szinvildgdval a Szentirds szavaira alapozva. Az igehirdetd felké-
sziiltsége és hite szakmaisagot és személyességet ad a prédikacionak. A garancia az alkotdi
folyamatban a Szentlélek Isten munkdajéban rejlik. Minden prédikaci6 éppen ezért csoda
a maga valosagaban. Tobb prédikacio egymas mellett egy kiilonleges szinvilag egyetlen
harménia megszélaltatasa érdekében.

A szerkeszt6i elképzelés és a szerzdi megvaldsitasok mogott egy nagy kozos ajandék
hizédott meg. Igy valt valéra az dlom: egy képzeletbeli szészékre alkalomrél alkalomra
egymas utan mentek fel az igehirdetések ir6i. Ezt a k6zo6s munkat Isten Szentlelke egyengette tigy, hogy a kiilénboz6 felekezetek
lelkészeinek szamitogépét, csendes szobdjat és imadsagait ismeretleniil is Gsszekototte, egy alkotomiihellyé alakitotta. Nem egyiitt
késziiltek ugyan, mégis egy év igehirdetéseit irtdk meg egymas személyes ismerete nélkiil ebben a kiilonleges modon 6sszekotott
kapcsolatban. Noha fizikailag nem tehették meg a sz6szék 1épcsdin felfelé vagy lefelé a Iépéseket, de lelkileg biztosan jartak ott.

Aki végigolvassa majd a prédikaciokat, a sokféleség szines vilaga mellett raébredhet az eltérd szinek szépen kialakuld harmoénidjara is.
Egyenként kiilon késziiltek ugyan a prédikaciok, mégis kozos alkotasként fejlodtek konyvvé. A végére tdgas, nagy harmoniava néttek. Ab-
ban a reménységben adjuk kozre most ezeket a prédikaciokat, hogy az olvas szamara lelki taplalékot és hitet erdsit tartalmat jelentenek.

Hat keresztény felekezet hatvanot lelkésze irta a prédikaciokat a 2015-2016-0s egyhazi esztendét atfogo evangélikus igehirdetési
alapige- (perikopa-) rend alapjan.

Azokalelkészek, akik az idei évben adventtdl indulva felmennek majd prédikalni vasarnaponként a szoszékre, gondolatokat, tdm-
pontokat és személyes batoritast kapnak. Nem csak a sajat igehirdetésiik alkot6i és hallgatoi lesznek, hanem részesedhetnek egy mésik
lelkész aktualis prédikacios vilagabol is. Minden héten egy tag 6lelésti, kumenikus hattérre is alapozhatjak a megszolal izenetet.

A digitalizalt vildgban is 6r6m, ha kézbe vehetiink és hagyomanyos médon kinyithatunk egy konyvet. Ott lehet a keziink tigyé-
ben. Barmikor leemelhetjiik a polcrdl. Konyvijelzot tehetiink az épp most kedves és megszolit prédikaciohoz. Olvashatjuk hétrél
hétre. Mellénk szeg6dhet ez a konyv, és ujbdl raébredhetiink az olvashaté prédikaciok értékére.



Mariann

M GANCS PETER

Vannak keresztnevek, amelyek bizonyos kozosségekben
iddvel kiilonleges tartalmat, szimbolikus jelentést, egyfajta
mindségi garancidt jelentenek. Ilyenné valt egyhazunkban
Mariann neve is, aki kozel két évtizeden at toltotte be min-
den szempontbol felel6sen a szerkesztéi szolgalatot lelkészi
szakfolydiratunk élén.

Mariann: ,M” annyi, mint: firadhatatlan munkabiras,
hiiséges megbizhatdsag, teologiai mértékadas. Summazva:
Mariann = mindség.

Halas vagyok Istennek, hogy tobb mint négy és fél év-
tizede ismerhetem 6t, és pontosan ilyennek ismertem meg
mar akkor is, amikor elkezdtiik kozos tanulmanyainkat
az Evangélikus Teoldgiai Akadémian 1969 szeptemberé-
ben. Abban az id6ben az 6t évfolyamban Gsszesen alig
harmincan jartunk a lepusztult Ull6i uti épiiletben vege-
talo teoldgidra. Akadt olyan év is, hogy csak egy hallgaté
végzett, igy mi rekordévfolyamnak szamitottunk, hiszen
nyolcan indultunk. Ennek a fele lelkészcsaladbol érkezo
fia volt. Kiilonlegességnek szamitott, hogy az évfolyam-
nak adatott még két lany is, koztiik egy frissen érettsé-
gizett, lelkes irsai ,kislany”, Mariann, aki szorgalma-
val hamarosan lekorozte a lelkészcsemetéket. O jegyze-
telt példaul az egész évfolyam ,helyett” bizonyos drakon.
Préhle Karoly eldadasait ugyanis magnéra vettiik, mi-
vel nem gyo6ztiikk hagyomanyos modszerekkel rogziteni
sziporkazoan gazdag 6rait. Mariann sokszor éjt nappal-
1a téve gépelte le a hanganyagot mindannyiunk szama-
ra. Annyi volt a ,jutalma”, hogy mire leirta, mar szinte
meg is tanulta. Igy bizony magasra tette a lécet, igyekez-
niink kellett, hogy a vizsgdkon ne hozzunk szégyent az
erdsebbnek tartott nemre...

Ugyanilyen odaad¢ lelkesedéssel jart Fotra is, ahol
egy iddben szereztiink kdntori oklevelet, és gazdagod-
tunk sok-sok lelki élménnyel Kis Janos bacsi dldott szar-
nyai alatt. Abban az idében a Mandak Otthon jelentette
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ateoldgia el6szobajat. Ha a mai, immar hatalmas szamu
oktatasi intézményeinkbdl is hasonld ardanyban keriilné-
nek ki lelkészjeloltek, a b6ség zavaraval szembesiilnénk,
és nem kellene még mindig mennyiségi és mindségi defi-
cittel kiiszkodniink lelkészképzésiinkben. De hagyjuk a
nosztalgiazast...

Mariann 1974. junius 19-én tett jeles szigorlati vizsgat,
és Kaldy Zoltan piispok mar junius 23-an szolgalatba alli-
totta az alberti templomban, egyhdzunk akkori sajatos és
ellentmonddasos rendje szerint mint ,lelkészi munkatar-
sat”. Engem is ugyanezen a jeles napon ordinalt Ottlyk Er-
n6 piispok Foltin Bruné baratommal egyiitt a Bécsi kapu
téri templomban. O Sopronbdl, én Nyiregyhdzérél keriil-
tem a teologiara, igy a tavolsagot megfelezve dontottiink
a Budavar mellett...

Mariann Pécsett, Vasason és Marazan kezdte szolga-
latat. 1983 végén keriilt férjével egyiitt a zugloi gyiilekezet-
be, majd pedig 1996 februarjatél az EHE Gyakorlati Inté-
zetének az élére. Ekkor vette t a Lelkipdsztor szerkeszté-
sét Hafenscher Karolytol.

Bar szolgalatba inditdsakor a lelkészi munkatars kife-
jezés a teologiat végzett n6k hatranyos megkiilonbozteté-
sét volt hivatott kifejezni a ,,teremtés koronaival” szem-
ben, de Mariann életpalydjat ismerve a ,tars” sz6 szinte
nemes rangot, gazdag tartalmat kapott. O nemcsak lel-
készi munkatdrs, hanem 1976-t6l Szabé Lajos hazastar-
sa, akit két remek fiugyermekkel ajandékozott meg. An-
nak, hogy teolégiank rektora sok-sok kotelezé hivatalos
tennivaldja mellett, szinte évente 6rvendezteti meg egy-
hazunk népét ujabb és tjabb kiadvanyokkal (szines ké-
pes meditacios kotetek, igehirdetés-gytijtemények, spi-
ritualis és teologiai gazdagodast segité konyvek), egyik
titka, hogy feleségében olyan profi munkatdrsat kapott,
akire mindenkor és mindenben szdmithat, akar a konyv-
szerkesztésben is.



Mariann csendes, kitartd, megbizhato és alazatos hat-
térmunkajardl nekem is kozel egy évtizedes személyes ta-
pasztalatom van. 2006 szeptemberében ugyanis 6t valasz-
totta meg piispokhelyettesnek a Déli Egyhazkeriilet koz-
gytlése, és ennél jobb személyi dontést nem is hozhatott
volna a felelGs testiilet. Mariann szolgalatba allasaval bi-
zonyos tekintetben Uj tartalmat kapott ez a fontos tiszt-
ség, amely immar nem egyszertien a piispok helyettesitését
jelenti bizonyos sziikséghelyzetekben, hanem egyes szol-
galati teriiletek 6nallé koordinalasat. A piispokhelyettes
nem csupan ,,potkerék a csomagtartoban”, akit csak ak-
kor kell elévenni, ha ,,defektes a piispok”. Mariann ezen
a teriileten is igazi munkatarsnak bizonyult. Tars a don-
tés-elokésztésekben, tars a személyi és lelkipasztori tigyek
kezelésében, tanacsadd teologiai kérdésekben, a lelkészek
tovabbképzésében és hivatasgondozasaban, kreativ tars a
keriileti rendezvények szervezésében és a kiadvanyok el-
készitésében. Ahogyan kicsit eréltetett szojatékkal szok-
tam mondani: nem piispokhelyettes, hanem ,,piispokmel-
lettes”, azaz tdrs.

Hala Istennek, minderr6l nem mult idében kell irnom,
hiszen 2015. december 1-jét6l ugyan tj, egyel6re megbizott
piispokhelyettest valasztott a keriilet kozgytlése Luptak
Gyorgy esperes személyében, de Mariann tanacsadoként
tovabbra is segiti szolgalatomat.

De hat mi is tortént 2015. december 1-jével? Valgjaban
semmi rendkiviili, semmi kiszdmithatatlan nem kovetke-
zett be, de azért holgyek esetében gy illik, hogy bizonyos
torténelmi tényeket tapintatosan irjunk koriil. Ha a Mari-
ann sziiletésnapi tortdjan ég6 szamgyertyakat 6sszeadjuk,
akkor ennek végeredménye: 11. Hogy ez 2+9, 3+8, 4+7, 5+6,
vagy netan... de ne is folytassuk, ne is firtassuk...

Azzal a természetességgel kell ezt a matematikai kép-
letet kezelni, ahogyan ezt Mariann tette a novemberi egy-
hazkeriileti kozgytilésen, ahol hivatalosan bejelentettiik
a valtozast. Amikor a kozgytilés tagjai koziil néhanyan,
kiilonben teljesen jogosan és érthetd modon, sajnalkozni
kezdtek, olyan igazi n6i bolcsességgel valaszolt, amelyhez
hasonlé nekiink, a munkankhoz, poziciénkhoz tébbnyi-
re gorcsosen ragaszkodd és azt elengedni képtelen férfiak-
nak csak ritkdn adatik meg. Kénnyed dertivel arrdl szolt,
hogy éppen eleget dolgozott eddig ahhoz, hogy sok min-
den masra is jusson végre ideje az életben, tobbek kozott a
harom gyonyor(i unokara. ..

Ugyanez a szinte laza konnyedség, természetesség és
szerénység ragyog at azon a néhany soron is, amellyel az
el6z8 szam végén szerkesztéként elkoszont folydiratunk

Mariann <

olvasoitol: ,Koszonom az Olvasok hiiségét, és remélem,
informativ, érdekes és épit6 olvasmanyokkal halaltuk ezt
meg az elmult 19 évben. Egyben az olvasdk szeretetébe
ajanlom a Lelkipdsztor 4j felelés szerkesztdjét, Orosz Ga-
bor Viktort.”

Igen, a Lelkipdsztor valoban informativ, érdekes és épi-
t6 olvasmanyunk, amely sok lelkésziink szdmara szinte az
egyetlen rendszeres lelki-szellemi toltekezési forras, mér-
tékado teoldgiai irdnytli. Hala legyen ezért az egyhaz Ura-
nak, és koszonet a f6szerkesztdnek: Szaboné Matrai Ma-
rianndnak!

Ugyanakkor bizalommal és reménységgel fordulunk
az Uj f6szerkesztd, Orosz Gabor Viktor felé. Megnyugta-
to, hogy Mariann kollégajaként 6 is évek 6ta a lelkészkép-
zésben tevékenykedik. Igy jol ismeri lelkészi karunk tes-
ti-lelki-szellemi er6nlétét, illetve erdtlenségét. Napjaink-
ban, amikor a lelkipasztoraink tobbségét gyakran szinte
agyonnyomja a sokféle teher (hitoktatas, intézménymene-
dzselés, adminisztracio), alig jut id6 a lelki-szellemi rekre-
aciora. Szomoru tény, hogy lelkészi karunk kozel 40 sza-
zaléka még mindig nem tud, nem képes, nem akar (?) él-
ni azokkal a tovabbképzési lehetdségekkel, amelyeket az
Evangélikus Lelkészakadémia és az orszagos lelkészkon-
ferenciak rendszeresen felkindlnak. Az orszagot jarva sok-
felé tapasztalom, hogy a lelkészi munkakozosségek is ko-
moly miikodési zavarokkal kiizdenek, mivel a megnoveke-
dett hitoktatasi kotelezettség szamos fontos tigyet hattérbe
szorit a lelkészek életében, id6beosztasaban.

Igy tehat tulzés nélkiil mondhatjuk, hogy napjainkban
megnovekedett a Lelkipdsztornak, egyhazunk egyetlen lel-
készi szakfolyodiratanak jelentdsége és felelossége. Hiszen
nemcsak az veszélyes, ha a juhok maradnak pésztor nél-
kiil. Nem kisebb kockazat, ha a pasztorok, a lelkipaszto-
rok maradnak pasztor, lelkipasztor nélkiil! Bizzunk ben-
ne, hogy az immar 91. évfolyamaba 1ép6 ,,6rokifju” folyo-
iratunk kész és képes az alland6 megujulasra. Isten aldasa
kisérje a szerkesztGvaltast, hogy egy pillanatra se marad-
junk Lelkipdsztor nélkiili pasztorok.

S mivel fejezhetném be massal, mint azzal a frappans
jokivansaggal, amivel Mariann szokta zarni a szerkeszt6i
informaciokat: ,Orémteli olvasast...” Ez volt eddig, és ez
lehet ezek utdn is a Lelkipdsztor tomor ars poeticdja.

Talaljon az 1j szerkeszté 6romot és jo tarsakat a mun-
kajaban!

Talaljon a kiad6 6romot 4j olvasok kreativ elérésével!

Talaljunk mindannyian 6romoét a Lelkipdsztor olvasa-
saban, irasdban és terjesztésében!
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Nem csupan vigasztald szo

A Lelkipdsztor 1. évfolyama elé

M OROSZ GABOR VIKTOR

Johann Baptist Zimmermann Utolsd itélet cimii festménye
a wiesi zarandoktemplomban talalhato, 1748-ban készitet-
te. A képen nincsenek elkdrhozottak, az itélet még nem
tortént meg: még van id6. De hol vannak azok, akik folott
itélkezni fognak? A vélasz elég nyilvanvalo: azok, akik a
templom mennyezetén talalhaté fresko alatt allnak, 6k
teszik teljessé a képet. A képen Krisztus jobb kezét a ma-
gasba emeli, baljaval oldalsebére mutat, feje koriil fénysu-
garakbdl formalt gloria. Ezek a motivumok az utolsd itélet
evangéliumi leirasat kovetik.! A felh6 alatti freskomezében
a szentély arkadive folott hatalmas tronszék all, amelynek
tamldjat hatalmi jelvények, korona, pallos és palmaag di-
szitik. A trénus nem mads, mint a vilagbiré Krisztus feje-
delmi széke, amelynek két oldaldn egy-egy angyal tartja
azokat a konyveket, amelyekbe a jo és gonosz cselekede-
teket jegyezték fol.> A tronussal szemben, a freské masik
oldaldn nagy kapu latszik, bezart ajtdszarnyakkal. A kapu
szemoldokének felirata — Tempus non erit amplius (,Nincs
tobbé haladék”) - a Jelenések konyvébél valo, ahogyan az
angyal is, aki Janos leirdsat kovetve a tengerben és a f61don
all, jobbjat az égre emeli, és bejelenti, hogy az itélet ideje
megkezd6dik (Jel 10,5-6). A felirat f6l6tti szimbolum, a sa-
jat farkdba harapo kigyo teszi egyértelmiivé, hogy az 6rok-
kévalosag kapujardl van szo.?

A teolégusok, hittantanarok és minden Szentirdst olva-
s6 és igehirdetést hallgat6 kortarsunk a kereszténység nagy
szimbolumaival taldlkozik. A szimbdlumok tgy viselked-
nek, mint a prizmak. Ha attekintiink rajtuk, akkor olyan
valdsagokat latunk meg, amelyeket maskiilonben nem ven-
nénk észre. Nem a prizma hozza létre a szineket, de meg-
mutatja, hogy a tobbi szin is jelen van kériilottiink. A kulcs
a rejtett igazsag felismeréséhez az, hogy atnéziink a priz-
man. A felvilagosodas utan a keresztény szimbolumok egy
teologus irdasztala papirnehezékeinek téinhettek. Talan £6-
losleges diszitdelemei lennének kulturanknak is? Amikor
alaposan szemiigyre vessziik ¢ket, akkor rajtuk keresztiil
avalosag egész spektrumat lathatjuk meg. A szimbdlumok
élnek, mert kozvetitenek. Simone Weil metaxiiknek neve-

! Johann Baptist Zimmermann: Ufolsd itélet, 1748. Fresko. Lasd:
Wies zarandoktemploma. A hosszhaz freskojanak ikonografidja. Sulinet
Tuddsbdzis. http://tudasbazis.sulinet.hu/hu/muveszetek/muveszettor-
tenet/muveszettortenet-10-evfolyam/ muelemzes-wies-zarandoktemp-
loma/a-hosszhaz-freskojanak-ikonografiaja.
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zi a nem végs6, hanem kozbiils6 értékeket, amelyek koz-
vetitenek az ember és a végso, a transzcendens valosag ko-
z6tt. Elnek, mert gyongéden visznek benniinket a kovet-
kez§ felé, mikozben nem hagyjuk magunk mogott 6ket.

Arisztotelész a drama katartikus szerepér6l beszél, a
legmélyebb félelmeinkt6l valé megtisztuldsrol. A katarti-
kus hatas akkor érvényesiil, amikor a nézé lappang? félel-
mei a felszinre keriilnek, amikor azokat a szinész ,.eléad-
ja”. Tudatositja szamara az érintettsége altal, mégpedig
»homeopatids adagban”. Ez azonban nagyon stlyos érin-
tettség! Végiil a félelem és reszketés megtapasztalasa ko-
vetkeztében a szinhdzlatogatd Istennel konfrontalddik. Aki
a nyomorusagot és félelmet megszenvedi, az meglatja Is-
ten és onmaga kettds arcat: istenismeretre és onismeretre
tesz szert. Luther Marton is ismerte ezt a hagyomanyt. Az
ember, aki az Igével még nem ,,iitkozott 6ssze”, Luther sze-
rint hasonlit ahhoz az emberhez, aki szinhdzlatogatas elott
all: lelkének félelmei el vannak még rejtve, leplezettek! Az
Agoston-rendi szerzetes szdmara ez a félelem az eleve el-
rendelésbdl, a blinbanatbol fakad, eredete az elrejtett 6nsze-
retetben keresendd, amely szemben all Isten teljes szivbél
valo szeretetével! Mivel nem tudta beteljesiteni Isten szere-
tetének imperativuszat, félelem tdmadt benne, Anfechtung
(kisértés, megprobaltatas) keritette hatalmaba, ami maga a
pokol. Ebben a helyzetben kornyezetét az ember ellenség-
ként tapasztalja meg. Ett6l az 6nmagéhoz és Istenhez valo
negativ viszonytdl az ember egymaga nem képes megsza-
badulni. Ezért a megigazulds nem csupan vigasztald szo:
rendben vagy, szép vagy, jo vagy, szeretiink. Sokkal tobb
ennél! A peccatum non sensibile peccatum sensibilévé val-
tozik, ami az emberbdl félelmet és rettegést valt ki. A tor-
vény feladata, hogy minket blindssé tegyen, am nem csak
ugy biindssé, ahogyan egyébként is azok vagyunk. Helyes
modon kell biinéssé valnia: nem 6nmaga el6tt, hanem Is-
ten elott! Az embernek kétségbe esve csak kétségbeesésé-
rél van tudomadsa. Nincs tudomasa arrdl, hogy katarzisra
van sziiksége... Simul iustus et peccator, az emberben a s6-
tét oldal tovabbra is megmarad, nem egyszertien megtisz-
tul, hanem 6n- és istenismeretében ki is tud tartani. Mi is
a megigazulas? Szent csere. Elszakitottsag a narcisztikus
ént6l. Felszabaditott kapcsolatisag onmagammal, a masik-
kal és Istennel. Nem a masik legy6zése, sem vele vald ver-
sengés, hanem a Krisztusban val6 uj élet!

Szandékunk szerint folytatjuk a Lelkipdsztorban 9o
éve fellelhetd értékek apolasat: lelkészi folydiratunk szel-



lemi igényességét, a lutheri teoldgiai 6rokség érvényesii-
1ését, a lap okumenikus nyitottsagat, Isten 6rok érvényt
igazsaganak idészerti megszolaltatdsat. Megérizve az ed-
digi rovatokat tovébbra is toreksziink szinvonalas teologi-
ai tanulmanyok kozlésére, ugyanakkor szem el6tt tartjuk
alelkészi munkat kozvetleniil tamogaté irasok kozlésének
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fontossagat. Itt koszonjitk meg a korabbi felelds szerkesztd,
dr. Szaboné Matrai Marianna csaknem két évtizedes, teo-
logiailag igényes és a lap irant elkotelezett munkéjat, biz-
va abban, hogy szerz6ink sordban gyakran koszonthetjiik!

Isten gondviseld oltalmaba, hordoz és megbocsato sze-
retetébe ajanlom a Lelkipdsztor 91. évfolyamat.

BESZAMOLO «

Beszdamolo az MEE Reformdciéi Emlékbizottsaganak 2015. évi munkdjarél

M FABINY TAMAS

A reformacioi emlékbizottsag az elmult évben is a zsinat al-
tal a 2009. évi III. torvényben meghatarozott keretek kozt
folytatta munkdjat. Az évi négy iilés keretében kialakitott
elvek mentén az emlékbizottsg tagjai végzik és koordinal-
jak a maguk szakteriiletén (konyvkiadas, zenei, gytjteményi
munka stb.) foly6 tevékenységeket. Az aktiv tagok mellett
rangos védnoki kort sikeriilt megnyerni az évfordulds em-
lékezés tigyének: a védnokok az MTA tagjai, a tudomanyos
és miivészeti élet jeles képvisel6i kozil kertiltek ki. Dr. K6-
nya Péter, az eperjesi egyetem rektorhelyettese személyében
hataron tuli tagja is van a testiiletnek. Katolikus védnokiink,
Sulyok Elemér OSB elhunytaval az emlékbizottsag védnoki
kore dr. Varszegi Asztrik féapattal béviilt.

A 2017-re valg el6késziilet értelmezéséhez a Lutheranus
Vildgszovetség néhdny tjszer(i szempontot helyezett el6-
térbe, amelyeket érdemes szem el6tt tartanunk.

Az emlékezés globdlis jellege

Az1917-es négyszazadik vagy az 1967-es négyszazotvenedik
évfordulotol eltéréen most eldszor olyan vildghelyzetben
késziiliink a megemlékezésre, amikor az evangélikussag
stlypontja mar nem Németorszagban, s6t nem is az eu-
ropai kontinensen talalhatd. A tarsadalmi és demografi-
ai folyamatok eredményeként a vilag evangélikussaga ma
egyértelmien az afrikai kontinensen (illetve Azsidban) no-
vekszik a leger6teljesebben: Etidpia és Tanzania tobbmil-
liés evangélikus egyhdzai mellett szamos mas orszagban
is dinamikusan n6 a lutheranus jelenlét.

Nem véletlen, hogy a vildgszovetség a namibiai Wind-

* Elhangzott a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Zsinatanak alé-
sén 2015. november 21-én a Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium
disztermében.

hoek varosat valasztotta a reformacioi évforduldval egy-
beesd 2017-es nagygytilés helyszinéiil. A lakossag 90%-a
keresztény, annak tobbsége (60%) pedig a német és finn
misszié nyoman létrejott evangélikus egyhdzakhoz tar-
tozik. Tehat elmondhatjuk, hogy az orszagban abszolut
tobbségben vannak az evangélikusok. Néhany héttel ez-
elott egy teoldgiai konferencianak koszonhetden eljuthat-
tam Windhoekba, és részt vettem egy vasarnapi istentisz-
teleten, ahol 77 gyermeket kereszteltek meg. A hdroméras
istentiszteleten a kiilonboz6 koru gyermekek és felndttek
mindvégig aktivan vettek részt. Az évfordulora késziilve
talan azon is elgondolkodhatunk, hogy eurdpai gyiileke-
zeteink mit tanulhatnak az afrikai testvérektol.

Okumenikus megkozelités

A 2017-es évforduldra vald késziilés kizarolag 6kumenikus
keretben képzelhetd el. Nemzetkozi és hazai kornyezetben
is tudatosan keriiljiik az tinneplés kifejezését, hiszen nem a
szakadast akarjuk iinnepelni, hanem az egyhdz megujula-
sardl gondolkodunk, amely a II. vatikdni zsinat nyoman a
katolikus egyhdz szdmara is relevans. Itthon még izlelget-
niink, tanulnunk kell ezt a megkozelitést, hiszen torténel-
mi okokbdl sokan a mai napig a katolikusok ,ellenében”
hatarozzak meg evangélikus identitasukat.

Ehhez a szemléletvaltashoz nyujt segitséget az Evangé-
likus-Romai Katolikus Egységbizottsag sokéves munkaja
nyoman sziiletett, From Conflict to Communion (A szem-
benallastol a kozosségig) cimi parbeszéd-dokumentum,
mely a 2016-0s 6kumenikus imahétre jelenik meg ma-
gyar nyelven. A kotet bemutatdja 2016. janudr 17-én, va-
sarnap fél otkor lesz a Dedk Téri Evangélikus Gimnazi-
umban Géncs Péter elnok-piispok és dr. Erd6 Péter bibo-
ros, primas jelenlétében.

15 4



» FIGYELO

Hasonléan fontos kérdés a reformatus testvéregyhazzal
vald kozos késziilés az évforduldra. Itt szeretnék eloszlatni
egy egyhazunkban id6rél idére megjelend tévhitet, misze-
rint 2017-ben egyesiilni szeretnénk a reformatus egyhaz-
zal. A Magyar Reformatus Egyhaz Reformacié Emlékbi-
zottsagaval kozosen a két zsinat egytittes iinnepi {ilésére
keriil sor — azaz nem tervezziik a reformatus egyhazba va-
16 beolvadast, a kozos megemlékezés nem jelenti hitvalla-
si irataink feladdsat.

A reformdcié mint él6 folyamat

Fontos megallapitas, hogy 2017-ben nem egy eseményre
emlékeziink, hanem a Luther altal felvetett gondolatok
nyoman az egyhdz sziintelen reformdciéjat munkaljuk.
Ez a folyamat nem ér véget 2017-ben: a sokféle készii-
16dés kozott tudatositani kell, hogy ,,oktéber 32-én” is
folytatodik az egyhaz szolgalata. Ennek megfelel6en a
reformacidi emlékbizottsagnak — kiilondsen a tobbéves
nagyprojektek, igy a Luther vilogatott miivei sorozat ki-
addsanyoman - bizonnyal a 2017-es évet kovetden is lesz-
nek még feladatai.

A 2015-0s évben megvaldsult eredmények
Tematikus év, szlogen, plakdt

A Reformacio és oktatds év plakatjat (,Tanitvanyok va-
gyunk”) ezuttal is a békéscsabai Szeberényi Gusztav Adolf
Evangélikus Gimnazium, Miivészeti Szakkozépiskola, Al-
talanos Iskola, Ovoda, Alapfokti Miivészeti Iskola és Kol-
légium tanuldja készitette. Az intézménnyel vald egyiitt-
miikodés jo példa az egyhdzban meglévo eréforrasok ha-
l6zatos felhasznaldsara. A kovetkez6 tematikus évben a
Reformdcio és nemzet (vagy helyesebben: Reformdcid és
nemzetek) téma kertil elénk. Erre utal az emlékbizottsag
altal valasztott szlogen (,,Sok nyelv — EGYhaz”) is, mely a
tartalom hangsulyozasa érdekében vallalta az etimologi-
ai szempontu helytelenséget [az egyhdz sz6 valdjaban az
id+hdaz ’szent haz’ t6bdl szdrmazik].

A tematikus évek feldolgozasa és a reformacioi témak
novekvoé mértékben vannak jelen egyhazunkban: a teljes-
ség igénye nélkiil emlithetjiik a Hid magazin (az allami Re-
formacié Emlékbizottsag tamogatdsaval) 8ooo példanyban
megjelent Luther-szamat, tovabba gyiilekezeti és egyhaz-
megyei tematikus rendezvények sorat, az evangélikus pres-
biterek orszagos talalkozoéjat és az orszagos feliigyeldi ta-
lalkozot, amelyek egyarant reformacioi fokusszal zajlottak
le az idei évben. Ezek a rendezvények nem emlékbizottsa-
gunk szervezésében zajlottak, azonban a tematikus kap-
csolodas mindenképpen Grvendetes.

Pl 16

Luther vdlogatott miivei sorozat

A sorozat eddig megjelent harom kotete utdn 2015. novem-
ber 10-én mutattdk be a 6. szamu, Prédikdciok cimii kote-
tet. Ezt a valogatast kiilonosen ajanlom a mai igehirdeték
figyelmébe, hiszen a sorozat egyik legfontosabb célcsoport-
jaként gondolunk aktiv lelkészeinkre. Oromteli hir, hogy a
8. szamu, Asztali beszélgetések cimi kotet elfogyott, a kiado
szandéka szerint is szitkségessé valt a lehet6 legszélesebb
olvasokozonséget megszolito kotet 0j kiadasa. Az Asztali
beszélgetések cimii kotetrdl tobb rangos recenzio is napvi-
lagot latott: Margdcsy Istvan tolldbol az Elet és Irodalom
(LVIIL évf. 46. szam), valamint Balazs Mihaly részérol a
Credo (XXI. évf. 2. sz.) hasabjain.

Az Eszaki Egyhdzkeriilet nyéri lelkésztaldlkozojén a
gyiilekezeti és misszioi osztaly segitségével vetélkedot szer-
veztiink a lelkészek szamara az eddig megjelent kotetek-
ben foglalt Luther-irdsok ismeretéb6l — a vetélkedd anya-
ga a szervezoktol mas alkalomra is elkérhetd. Jelenleg tobb
kotet el6készitése folyik parhuzamosan, a kovetkezd bemu-
tatd 2017-re valdszintsithetd.

Luther Mdrton élete rajzfilmsorozat

Elkésziilt a sorozat 4., rémai epizddja, igy magyar nyelven
jelenleg harom epizdd all rendelkezésre (1., 3., 4.), tovab-
bi hirom van gyértasban (2., 5., 7.). A Lackfi Janos nevével
fémjelzett forgatokonyv a 8. epizodig késziilt el.

2015-ben elkésziilt tovabbd az 1. epizdd német, vala-
mint az 1., 3. és 4. epizdd angol szinkronizalt verzidja.
A kilfoldi valtozatok bemutatdjara Wittenbergben ke-
riilt sor: a német valtozatot 2015 janudrjaban a Martin-Lu-
ther-Bund és a Gustav-Adolf-Werk teoldgiai konferenci-
jan, a harom angol epizdédot pedig a Lutheranus Vilag-
szovetség fiatal reformatorok halézatanak vilagméreti
taldlkozdjan 2015 augusztusdban mutattak be. Ez utob-
bi alkalommal a rendez6 és az egyhazi producer jelenlé-
tében forumbeszélgetésre is sor keriilt; a kb. haromszaz
f6s kozonségtol kapott visszajelzések mellett élénk sajto-
visszhang is kisérte a vetitést.

Egy erre a célra felallitott munkacsoport — Kodacsy-Si-
mon Eszter, Mesterhazy Balazs, Sztrokay Edit és Zso6-
ri-Ments Orsolya — kozremtikodésével megindult a peda-
gogiai segédanyag (digitalis tananyag) kidolgozasa az egyes
epizddokhoz. A kiilonb6z6 korcsoportoknak késziil fel-
adatok segitik a sorozat hittan- vagy torténelemorai feldol-
gozasat, de felnétt csoportokban, gyiilekezeti alkalmakon
val6 alkalmazashoz is otletet adhatnak.

Egyhazunk folyamatos, jelentds anyagi szerepvallala-
sa mellett a sorozat kiemelt kiilfoldi tamogatoi a Luthera-
nus Vilagszovetség, a vesztfaliai és a finnorszagi evangé-
likus egyhaz, valamint a Német Szovetségi Koztarsasag



budapesti nagykovetsége. Ez évben palyazati tamogatast
kaptunk a Médiatanacstdl, valamint az MTVA 4j megbi-
zott elnoke, Vaszily Miklos is megerdsitette a sorozat tele-
vizids sugarzasara kordbban kapott igéretet. A korabban
remélt, évenkénti dllami timogatasra vonatkozéan ugyan-
akkor elutasité valaszt kaptunk.

Zenei projektek

A tavalyi zsinati iilés zardsat kovetden keriilt sor a 2014-es
Reformdci6 és kultiira év iinnepi hangversenyére, amelyen
az emlékbizottsag altal kifrt kérusmipalyazat legsikeriil-
tebb miveit szdlaltattak meg evangélikus egyiitteseink,
és bemutattdk a palyazat anyagabol késziilt igényes kot-
takiadvanyt. A sziiletett miivek reménység szerint egy-
hazunkban, a testvéregyhazakban és kiilf6ldon is meg-
talaljak helyiiket, megismerésiik beépiilt az evangélikus
iskolakban tanité énektanarok és templomi énekkarokat
iranyit6 karvezet6k 2015. oktoberi, V. szakmai konferen-
cidjanak programjaba.

A bizottsag altal a tavalyi évben kiirt szinpadim-pa-
lyazat nem hozta meg a remélt eredményt. A beadott pa-
lyamiivek sokféle értéke mellett nem volt koztiik olyan,
aminek a megvaldsitasat az egyhaz jo szivvel és komoly
anyagi véallalassal timogathatnd: a zenei, sz6vegkonyv-
beli, dramai hidnyossagok mellett els¢sorban tartalmi,
teologiai szempontbdl nem mondhatd el egyik palyami-
rél sem, hogy valdban fajstlyos, a reformacié iizenetét
mai nyelven megfogalmazo elképzelést valdsitana meg.
A harom legértékesebb tervezetet honoralta a biralobi-
zottsag: Ittzés Tamas Sola gratia — The Luthers ragtime-/
jazzopera Martin Luther King és Luther Mdrton életérdl
cimt, valamint Laczd Zoltan Vince Egy az Isten cimu
palyazata megosztott masodik dijban, Jo6 Zoltan Lu-
ther konnyei koncertdrdma cim@ palyazata harmadik
dijban részesilt.

Ez év 6szén jelent meg a Kordleldjdtékok az Evangélikus
énekeskonyvhoz cimu gydjtemény Bence Gabor és Galos
Miklés szerkesztésében. A kiilonb6zd korokbol szarmazé
szazhetvenot el6jaték kozott mintegy Gtven j kompozicio
is talalhat6 evangélikus énekeinkhez. A felekezetkozi és a
nemzetkozi mutaté egyhazunkon kiviil is jol hasznalhato-
va teszi a hianypotld kotetet, amely elsdsorban istentiszte-
leti hasznalatra, a kozépfoku képesitésti kantorok szintjét
szem elott tartva késziilt.

Az emlékbizottsag tamogatta tovabba Fassang Lasz-
16 Kardcsonyi ldtomdsok cimt CD-lemezének kiadasat.
A ceglédi evangélikus templomban talalhato stilushang-
szeren késziilt osszeallitas J. S. Bach orgonamtivei mellett
improvizacidkat tartalmaz, a koralokra épiil6 misor a ja-
szoltol a keresztig ivel.

Idén is sor keriilt a Koraliinnepre, amely 2015. november
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8-an volt Kiskéroson, Farkasné Gombar I1diké helyi egy-
hazzenész-hitoktatd szervezésében, a kornyékbeli énekka-
rok és fuvosegyiittes részvételével.

Iskolai projektek

A Reformacio és oktatds évében kiemelten sok iskolai prog-
ramra kertilt sor, ezek nagy részének szervezését az Evan-
gélikus Pedagogiai-szakmai Szolgaltaté és Tovabbképzd
Intézet (EPSZTI) vallalta magara.

Az emlékbizottsag altal kiirt iskolatorténeti palyazat-
ra négy jeligés beadvany érkezett, ezek koziil a biralobi-
zottsag — Czenthe Miklds igazgatd (Evangélikus Orsza-
gos Levéltdr), dr. Hubert Gabriella tudomanyos munka-
tars (Evangélikus Orszagos Konyvtar), dr. Németh Ildiko
félevéltaros (MNL GYMSM Soproni Levéltara), valamint
dr. Téth Arpad egyetemi docens (Miskolci Egyetem Tér-
ténettudomanyi Intézete) — értékelése alapjan harom pa-
lyazat felelt meg az eredeti kiirasnak. Az elbirélt palyaza-
tok sorrendje:

o 2. helyezett: Pillanatképek a bokodi dgostai hitvalld-
st evangélikus népiskola torténetébdl a kezdetektdl az
dllamositdsig — Lazar Aniko

o 2. helyezett: A csornai evangélikus iskola torténete —
Tubéan Jozsef

o 3. helyezett: A gimndzium tjrainditisa Aszédon -
id. Detre Janos

A dijak ataddsara 2015. oktéber 16-dn keriilt sor az an-
gyalfoldi Jozsef Attila Miivel6dési Kozpontban a tematikus
évalkalmabol megrendezett tinnepi galamiisor keretében.
Ugyanezen alkalommal adtak at az EPSZTT altal kiirt di-
dkpalyazatok dijait is.

Gytijtemények, digitalizdlds

A budapesti Insula Lutherana program keretében zajlik
az Evangélikus Orszdgos Muzeum feltjitdsa, a Dedk téren
létrejové uj kozpont kialakitdsa. A miuzeum teljesen meg-
gjult kiallitasa varhatéan 2016 6szén nyitja meg kapuit.

A hétéves digitalizalasi program keretében 2015-ben a
Magyar Evangélikus Digitalis Tarba keriiltek 1j anyagok,
példaul iskolai értesitok (évkonyvek) vagy a Keresztyén
Igazsdg1989—2013. évfolyamanak lapszdmai (http://medit.
lutheran.hu/) - ezzel az anyaggal is segiteni kivantak az is-
kolatorténeti palydzaton indulék munkajat. A programban
részt vevo szervezetek (dbécérendben): Arcanum Adatba-
zis Kft., Evangélikus Orszagos Konyvtar, Evangélikus Or-
szagos Levéltar, MEE Gytijteményi Tanacs, MEE Internet
Munkacsoport, MEE Reforméciéi Emlékbizottsag, Ordass
Lajos Barati Kor, Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muze-
um. A Magyar Evangélikus Bibliografia készitése is folyta-
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todik, jelenleg majdnem 360 ooo oldal talalhato, a rekor-
dok szama kozelit a 20 00o-hez.

Sorra jelennek meg az Evangélikus emlékiit EMOP-pa-
lyazathoz kapcsolddé kotetei: a kozép-dunantuli kotetet
Eszak-Magyarorszdg, majd az Eszak-Alfold fogja kovetni.

Nemzetkozi szerepvallalds

Az emlékbizottsagi projektek sokrétt kiilfoldi timogata-
sa mellett egyhdzunk aktivan képviselteti magat a 2017-es
felkésziilés nemzetkozi szinterein. Jomagam tobbek kozt
a Lutheranus Vilagszovetség globalis és regionalis talal-
kozoin, valamint a wittenbergi Luther-kdzpont igazgato-
tandcsaban veszek részt az el6késziiletek osszefogdsaban.
A vilagszovetség részérdl biblikus konferencidk sorozata
kiséri a felkésziilést: a hermeneutikai folyamat magyar
résztvevoi Fabiny Tamds és dr. Laszlo Virgil.

A Lutheranus Vilagszovetség 2017 majusaban Na-
mibiaban tartja nagygyulését, amely egyben a refor-
maci6 kezdetére valo emlékezés vilagméretdi alkalma.
A jubileumi nagygytlés témaihoz kapcsoloddan (Isten
kegyelmébdl szabadon, az altémak pedig: A megvdltds
nem bocsdthaté druba — Az ember nem bocsdthato dru-
ba - A teremtés nem bocsdthaté druba) szervezett teo-
l6giai el6készit6 konferencia Egyhdz és politika szekci-
0jaban A multat be kell vallani — az MEE téorekvései az
evangélikus egyhdz szerepének értékelésére a diktatii-
rdk idején cimmel tarthattam eléadast. A nagygytlés
és a kozponti tinnepség liturgiai el6készité bizottsaga-
ban Molnar Lilla lelkészné képviseli egyhazunkat, az
LVSZ fiatal reformatorok hdlézatdba Garai Szilvia teo-
l6giai hallgatot delegaltuk.

A teoldgiai konferenciak és szakmai talalkozok mel-
lett egyre tobb gyiilekezeti csoport latogat el a reformacio
meghatarozo helyszineire — néhany hete Evangélikus Hit-
tudomanyi Egyetemiink népes hallgatoi csoportja gazda-
githatta a helyszinen ismereteit.

Megkezdett projektek

A megkezdett munkak sordban szerepel a Luther-végren-
delet hasonmas kiaddsat tanulmannyal kisérd, id. Fabiny
Tibor nevével fémjelzett kotet ujboli kiadasa magyar, né-
met és angol nyelven.

Az emlékbizottsag kezdeményezte egy, a reformacid
alapvet tanitdsait roviden kifejté magyarazo tabla elhe-
lyezését a fasori reformacioi emlékparkban. A tabla 1étre-
hoz4sét az emlékbizottsag védnoke, dr. Mesterhazy Akos
tdmogatta.
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2017 felé

Emlékbizottsagunk sajat projektjeinek terv szerinti foly-
tatasa mellett a hazai és kiilfoldi 6kumenikus és dllami
partnerekkel valo egyiittmiikodés is tag teret kinal a re-
formacioi tizenet ujrafogalmazasanak.

A 2017-es megemlékezésre valo okumenikus készii-
1és szempontjabdl jelentds a 2016-0s Szent Marton-évhez
valo kapcsolddasunk. Ebben szerepet kap a mar emlitett
evangélikus-romai katolikus dokumentum bemutatasa.
A Magyarorszag kormanya altal létrehozott Reformacio
Emlékbizottsagban jelen van a Magyar Katolikus Egy-
haz képviseldje dr. Papai Lajos megyéspiispok személyé-
ben, illetve 2016-ban t6bb 6kumenikus programra is sor
keriil majd orszagszerte.

Az dllami emlékbizottsag altal most els6 alkalommal
kiirt programpalyazat a tovabbiakban félévente ad majd
lehetéséget egyhazi jogi személyek, igy gytilekezeteink sza-
mara, hogy 150 000-2 000 000 forint nagysagrendben ta-
mogatast nyerjenek a 2017-es el6késziiletekhez kapcsolo-
do programokra (konferencia, csendesnap stb.). Batorit-
juk a testvéreket, hogy éljenek ezzel a lehetdséggel, helyi
kozosségeikben aktivan képviselve a reformacioi gondo-
lat jelenidejtiségét.

A 2017-es év folyaman varhatoan egyhazkeriiletenként
keriil majd sor egy-egy reformacioi hangsulyu talalkozo-
ra. Emellett az emlékbizottsag és az orszagos egyhazze-
nei bizottsag orszagos evangélikus koérustalalkozé meg-
szervezését vette tervbe. 2017-ben reformaciéi nagykialli-
tas lesz az evangélikus és a reformatus egyhdz, valamint a
Nemzeti Muzeum szakembereinek szervezésében, a Disz
téri volt Honvéd Féparancsnoksag épiiletében. A Witten-
bergben 2017. mdjus-szeptember kozt rendezett ,vilagki-
allitdson” is képviselteti magat egyhazunk.

Az orszagos presbitérium hatarozott Luther Marton
egyhazunk birtokaban 1év6 eredeti végrendeletének kol-
csonadasardl a németorszagi iinnepi évad eseményeire.
Cserében egyhazunk 2017 augusztusaban ,magyar hét-
vége” rendezésére kap lehetdséget Wittenberg varosanak
kozponti helyszinein. A programban kétnyelvii istentisz-
telet, kulturalis programok, teoldgiai konferencia és ma-
gas szintli egyhazi és dllami jelenlétet feltételezé fogadas
is szerepel.

Az allami emlékbizottsag altal tervezett kozponti iin-
nepségek: 2017. janudr 6-an a Miivészetek Palotdjaban keriil
sor a reformdcidi emlékév nyitanyara, 2017. oktéber 31-én
pedig kozponti iinnepséget szerveznek a Papp Laszl6 Bu-
dapest Sportarénaban. 2017-ben nivés kulturalis progra-
mokra (koztiik a lipcsei Tamas-templom kérusanak ma-
gyarorszagi turnéjara és a Magyar Allami Operahdz t5bb
kapcsolodd bemutatdjara) is szamithatunk.
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A lelkésztovabbképzés perspektivdi
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Sziikségtelen, muszdj vagy kihagyhatatlan lehetdség?

B KALIT ESZTER

A teolbgiai képzés és tovabbképzés eurdpai perspektivdi cim-
mel szervezett konzultaciét a Protestans Egyhazak Eurépai
Szovetsége (GEKE, CPCE) és a Német Evangélikus Egyhaz
(EKD) 2015. november 12-15. kozott Strasbourgban. Itt a
tizenharom eurdpai orszagbol érkezd negyvenkét kiildott
egy 2008-ban elkezdddott folyamatba lépett be. 2012-ben
afirenzei GEKE-nagygytilésen fogadtak el a lelkészképzés-
16l 52616 kozos dokumentumot, amelyben a tovabbképzés
fontossagara is utaltak. A strasbourgi alkalom e nyomvo-
nalon haladva a lelkésztovabbképzéssel kapcsolatos egyez-
tetéseknek adott teret, és impulzusokat gytijtott a tovabb-
képzésrol sz6l6 irat megirasahoz. 2016-ban lehetdség lesz
hozzdszolni ehhez az irathoz, és a tervek szerint a 2018-as
baseli jubileumi nagygytilésen szavazasra bocsatjak a ko-
z6s célkitlizéseket megfogalmazé dokumentumot.

Eurdépa minden orszagaban hasonlo folyamatokat le-
het megfigyelni. A szekularizacié nagy léptekben halad
elére. Zsugorodnak a gyiilekezetek, és a lelkészek nap
mint nap uj feladatoknak kell hogy eleget tegyenek. Olyan
kompetencidkkal kell rendelkezniiik, amelyek par évti-
zeddel ezel6tt még ismeretlenek voltak. Megallja a he-
lyét az a mondas, hogy jo pap holtig tanul. Viszont en-
nél sokkal siirget6bb érv is van arra vonatkozdan, hogy a
lelkésztovabbképzés kozos eurdpai felelgsségiink. A gyii-
lekezetek jovéje forog kockdn, a misszi6 kérdése keriil a
kozéppontba. Hogyan tudjuk megszdlitani a mai tarsa-
dalom vérkeringésében €16 embereket? Hogyan tudunk
egy olyan vilagban Krisztus szolgai lenni, ahol megnétt
a mobilitas, ahol egyaltalan nem egyértelmu, hogy min-
denki hive keresztény? Hogyan tud az egész gyiilekezet
mint él6, egymasra figyel$ kozosség létezni a mai kor ki-
hivasai kozepette? A lelkészek tovabbképzése és a pres-
biterképzés is nagy segitséget jelent ahhoz, hogy valo-
ban é16 gyiilekezetei és keresztény identitasa lakoi le-
gyenek Eurdpanak.

A konzultacion elhangzott eladasok mellett tiz egy-
hdz mutatta be rendkiviil valtozatos tovdbbképzési mo-
delljeit. A svajci reformatus modell tette a legmagasabbra

a mércét. Tizenkét pontos standardot fogalmaztak meg.
A tovabbképzés célja, hogy a lelkészek képességeit e célok-
nak megfelelden alakitsék. Ime egy par e standardok ko-
ziil: egyéni teologiai érvelés, tarsadalmi kommunikacio és
kapcsolatépités képessége, konfliktusmegoldasi képesség,
vezet6i, valamint egyiittmiikodési képességek, médiaje-
lenlét megvalésitasa. A svdjci metodistak haroméves on-
line kurzussal hidaljak at az egyhdzuk kicsinységébél és
szérvany jellegébél adodé nehézségeket. A Német Evan-
gélikus Egyhdzban kotelez6 a lelkészeknek haroméven-
te részt venni egy egyhetes tovabbképzésen. A magyaror-
szagi reformatus lelkészeknek 5-6 év alatt kozel 100 kre-
ditpontot kell 6sszegytjteniiik kiilonb6z6 képzéseken.
A norvégok a tovabbképzések mellett a lelkészértekezle-
tek sorozatat is a tovabbképzés szempontjabol épitik fel.
Az egynapos tovabbképzéstdl az egyhetesen at a tobb ho-
naposig szamtalan variacio lehetséges. Nemegyszer valo-
sul meg nemzetkozi tapasztalatcsere is ezeken a képzése-
ken. A kiilonb6z6 orszagokbdl érkezé lelkészek kolcso-
nds eszmecseréje segit Gj szempontok alapjan atgondolni
az egyéni feladatokat, és elosegiti a kolcsonos tanulast.
A pullachi, josefstali és strasbourgi szeminariumok ki-
tind példai ennek a munkanak. Az alkalmak célja nem
a kizarolagos informacidatadas, hanem a pasztoracio, a
kozosségépités és a megszerzett tudas interaktiv elmélyi-
tése is. A burnout megakadalyozasaban és a lelkészcsala-
dok mély kriziseinek megel6zésében is nagy segitséget je-
lenthetnek ezek a képzések.

A GEKE teoldgiai oktatdssal kapcsolatos irata harom
célt fogalmazott meg 2012-ben a lelkésztovabbképzés sza-
mara: a szakmai erésségek fejlesztése, specialis tertiletek-
re vonatkoz¢ 1j kompetencidk megszerzése, a gyiilekezeti
munkdra valé egyéni reflexié gyakorlatanak elsajatitasa.
A konzultacié résztvevoi kozos nyilatkozatban fogalmaz-
tak meg azt az igényiiket, hogy jojjon létre a tagegyhazak
tovabbképzési programjait bemutaté online feliilet, és a
tagegyhazak lelkészei a nemzetkozi egyiittmiikodés jegyé-
ben részt vehessenek egymas képzésein.
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Parbeszéd a jovoert
Okumenikus feleldsség a teremtés védelmében

M BERES TAMAS

Keresztény torekvések a kozelmultban

Gyanusan hosszu id6, csaknem fél évszazad telt el azota,
hogy a tekintélyes Nature magazin hasabjain egy kozép-
kortorténész a zsidd-keresztény kulturdlis gyokereket tette
feleldssé amiatt, hogy a nyugati kultiraban az ember nem
képes a természettel 6sszhangban élni. Az ember fold f6-
16tti uralmanak, a dominium terrae-nek bibliai megala-
pozasabol kiindulva hires cikkében L. White a kozépkori
tudomanykép és technikai eszmények elemzésével végiil
arra a megallapitasra jut, hogy ,,mai tudomanyunk és tech-
nikdnk oly mértékben at van itatva a természettel szembe-
ni ortodox keresztény arroganciaval, hogy ha csak ezekre
tamaszkodunk, az 6kologiai krizisre semmiféle megoldast
nem remélhetiink” (WHITE 2000, 35. 0.).

A cikk megjelenése ota tobb tizezer ellentanulmany szii-
lethetett, amelyekben a kereszténység képviseletében és vé-
delmében elméleti és gyakorlati szempontok sokasaga kapott
hangot. Nyelvi-exegetikai szempontbdl e cikkek egyrészt ar-
rahivtak fel a figyelmet, hogy a dominium terrae tartalmilag
nem pontosan koriilirhaté fogalom, mert ha a nyugati teo-
légiaban ezen a néven ismertté valt tanitas bibliai gyokereit
nézziik, ott mind a héberben, mind a Septuaginta gorog szo-
vegében ettdl nagyon eltéré hangsilyokkal talalkozunk. Az
yuralma ald hajtani” és ,,uralkodni rajta” (777, w22) kifeje-
zések a héberben teljességgel kontextusfiiggbek, és jelenté-
seik a gondoskodas és a kemény katonai fellépéssel jaro el-
tipras kozotti széles skalan mozognak. A foldre vald elsza-
kithatatlan rautaltsagot azonban nemhogy kétségbe vonna
Mozes elsé konyvévek szovege, hanem példaul az ember és
a termd&fold azonos etimoldgidjat alkalmazva félreérthe-
tetleniil allitja is azt (adam-adamah). A gorog szoveg kata-
kurod és arkheud kifejezései ehhez hasonléan hordozhatjak
akemény vezetés jelentését, de a teljes jelentéshez sziikséges
mellékjelentési iizeneteket is figyelembe véve olyan kifeje-
zéseket kell hozzatenni mint: ’elol megy’, *beteljesit’, vezet’,
‘valamit vagy valakit annak fejeként, azaz részeként iranyit’.

Az elmult 6tven év kornyezet irdnti keresztény faradoza-
sait tekintve szintén nagyon sokaig sorolhatnank a jo szandé-
ku és épité példakat minden egyhaz részérdl. 1. Bartoloma-

* A Kozos otthonunk a teremtett vildg ciml konferencian, a Ma-
gyar Orszaggyilés Fels6hazi termében 2015. szeptember 29-én elhang-
zott el6adds szerkesztett valtozata.
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iosz 6kumenikus patridrka élete és pasztori szolgalata kozis-
merten telve van a teremtésvédelmi elkotelezettség jeleivel.
1991-es megvalasztasa 6ta nem telt el olyan év, amelyben ne
szervezett volna jelentds eseményt. A hitéleti gyakorlatba pél-
daul bevezette, hogy a kornyezetszennyezés lelki, egyhazi ér-
telemben is mindsiiljon binnek. A Jelenések konyve sziileté-
sének 1990. évforduldjan jeles tudosokkal hajoutat szervezett
az Egei-tengeren Patmosz szigetére, hogy annak végeztével
felhivjak a figyelmet a vizek szomoru dllapotdra. A konstan-
tindpolyi okumenikus patriarchatus teremtett vilag irantiel-
kotelez6désének egyértelmt jele azonban még korabbra, az
1980-as évek kozepére, az ortodox egyhazak Chambesyben
tartott konferencidjara megy vissza.! Nem alaptalanul nevezik
az okumenikus patriarchatus vezetdjét ,,zold patriarkanak”.

A katolikus egyhaz II. vatikani zsinatanak Gaudium et
Spes kezdetti lelkipasztori konstitucidjaban mar szerepel a
»foldi dolgok jogos autonomidjanak” elismerése. A GS 36.
fejezetében olvassuk: ,,...a teremtés tényébdl kovetkezik
[...], hogy minden dolognak megvan a maga allaga, igaz-
saga és josaga, megvannak a sajat torvényei, és megvan a
sajat rendje: ezeket az embernek tisztelnie kell, ismervén
a tudomanyok és muvészetek sajatos modszereit.” A Ma-
gyar Katolikus Piispoki Konferencia 2008-as Feleldsségiink
a teremtett vildgért cimu korlevele erre a dokumentumra
is visszautal, roviden, de lényegileg foglalkozik a természet
onértékének kérdéseivel, ahogyan ez az 6kologiai etikak
képviseldinek véleményeként megjelenik. Ramutat a meg-
el6z6 egyhazi nyilatkozatok jelentdségére, és kiemeli, hogy
I1. Janos Pal papa Assisi Szent Ferencet 1979-ben az 6kold-
gia muvelGinek és a kornyezetvédelemnek a véddszentjévé
nyilvanitotta. XVI. Benedek 2009-ben kiadott Caritas in
veritate enciklikdjanak negyedik fejezetében a valodi fejlo-
dés osszetevijeként keriil el a téma. A latin-amerikai fel-
szabaditasi teologiak pedig, amelyek kozel allnak Ferenc
papa lelkiileti hatteréhez, kezdettél fogva egyiitt kezelték
a szegények melletti kiallas kérdését a mélto kornyezetre
vonatkozé megfontoldsokkal. Leonardo Boff, aki azutdn
lépett ki a ferences rendbél és hagyta el papi szolgalatat,
hogy eloljardi nem engedték részt venni az 1992-es Rio de
Janeir6-i Fold-csucstalalkozon, évek 6ta hangoztatja és sza-
mos errdl irt konyvében publikalja a teremtett vilag meg-

! CHRYSSAVGIS, John: The Green Patriarch. https://www.patriarchate.
org/the-green-patriarch. (Megtekintés: 2015. december 18.)



Grzésének etikajat. Laudato si’ enciklikajaban Ferenc pa-
pa is érezhetGen sokat meritett a Boff altal hangsulyozott
tematikdkbol. Okologiai nevelés, paradigmak, komplexi-
tas, az antropocentrizmus er6ltetett térhoditasa, a Szentha-
romsag és a teremtmények kozti kapcsolat vagy példaul az
»atfogd” (integral) okologia meghatarozé elemei BOFF ko-
rabbi konyveinek (v6. 2000; 2002). Amig azonban a brazil
teologus mara mélyre meriilt a Fold-miszticizmus részle-
tes kidolgozasaban, Ferenc papa korlevele joval visszafogot-
tabban, bar hatarozottan alkalmazza a misztika jelent8sé-
gét a teremtés titkanak feltdrulasaban (LS 10,233,234: Assi-
si Ferencre, Bonaventurdra, Keresztes Szent Jdnosra vagy
a16. szazadi Ali al-Khawas szufi koltore torténé utalasok).

A szamos protestans egyhazat és az ortodox keresztény-
séget tomoritd Egyhdzak Vilagtanacsdnak (EVT) Egyhaz
és Tarsadalom Bizottsaga mar 1966-os genfi konferencia-
jan beszélt a fejlett orszagok felelsségérol a kornyezet ve-
szélyeztetésében. 1974, 1975, 1983 — Bukarest, Nairobi, Van-
couver a szervezet jelentés gytilései, amelyeken lényegi
kérdésként beszéltek a keresztények szerepérol a teremtés
rendjének megérzésében. Az ENSZ és az EVT kozotti al-
talanos szoros egyiittmiikodés is oka annak, hogy a kor-
nyezeti kérdésrol sz016 nemzetkozi vitak és megallapoda-
sok eseményei mogott minden alkalommal megtaldljuk az
egyhazi elokészitést, illetve hattérmunkat is.

Ha azonban igy van, amint latjuk: a keresztény egyha-
zak White cikkének megjelenése 6ta tudataban voltak kor-
nyezeti feleldsségiiknek, vajon minek koszonhetd, hogy a)
err6l mind a mai napig csak kevés egyhazon kiviili ember
tud; b) miért van még a mai napig szamos belsé egyhazi
vita a teremtés fenntartasa iranti elkotelezddés természe-
térol és sziitkségességérol; c) miért nem keriilt az évtizedek
ota kongatott vészharangok ellenére a vilag jobb allapotba?

Vallas — moral — esztétikum

Az emberi tevékenységgel és kovetkezményeivel rendszere-
zett formaban foglalkozo kulturalis teriilet az etika. A ter-
mészeti torvényre alapozott moral szamos kérdésben szol-
gal olyan utmutatassal, amely mind az ugynevezett ter-
mészetes erkolcsi érzéknek, mind a feldolgozott emberi
tapasztalatoknak megfelel. Szamos példa utal ugyanakkor
arra, hogy a kornyezeti kihivasokra adott etikai valaszok
folyamatos feliilvizsgalata nélkiil az emberi kozosségek ki
vannak téve a kulturalis szokasaikbol adodé rossz erkolesi
gyakorlatok sziilte veszélyeknek. Példaként a Husvét-szige-
tek 17-18. szazadi torténetének okologiai katasztrofajarol
esik sokszor szd, amelynek egyik valoszinii oka a kultuszi
okbol felallitott készobrok — maoik — mozgatasahoz ki-
vagott famennyiség lehetett. Ehhez hasonld eredményre
azonban az ennél fejlettebb technikaval rendelkez6 kul-
turak is juthatnak, akar a legonzetlenebb szandékkal is,

Parbeszéd a jovéért <

ha a tarsadalmi szokasaikat iranyit6 elvek (divatok) nem
titkrozik azt a gondos elorelatast, amellyel az emberi élet
valos sziikségletei szervesen illeszkednek a természetes
kornyezet éltet6 forrasainak megujulasi igényeihez (nem
mechanikusan vett eltart6 képességéhez!).

Az ember természeti jelenlétének kovetkezményeivel és
az emberi életmodok kornyezethez hangolasaval foglalko-
z6 jelenkori kornyezetetika abbdl a sziikséghelyzetbdl jott
létre, amelyet a mordlis kérdések altalanos emberkozpon-
tusaga okozott akdr annak individualetikai, akar altalinos
elényszerzésre alapozott tarsadalmi cselekvéselméleteivel.
A kornyezetetika ezért kezdettdl igényli a legszélesebb kere-
tek kozotti tajékozodas igényét és képességét. A bioetika feldl
kozelité gondolkodok néhany évtizeddel ezelott helyesen alla-
pitottak meg, hogy akornyezeti dontésekben szélesebb dssze-
tuggések érvényre juttatdsdnak feladatardl van sz6, mint az
addig elterjedt antropo-, pato- vagy biocentrikus szemlélet.

A feladat Gsszetettségének bemutatasahoz Ludwig Siep és
Klaus Meyer-Abich nevét emlitem meg. Mindketten felismer-
ték a bioetika megszokott (alkalmazott etikai) szempontjai-
nak korlatait, és altalanosabban érvényes felismeréseket fo-
galmaztak meg. Siep a mai etikakkal szemben timasztandé
elvarasként allapitja meg, hogy azoknak a) tobb komplemen-
ter mddszerre kell alapozddnia; b) szdmos tarsadalom- és
technikatorténeti problémara valaszt kell adnia; c) az erkol-
csi és jogi kulttra valtozatai kozott is helyt kell allnia; vala-
mint d) a személyre vonatkozo6 kérdéseken tul a teljes kultu-
rara és természeti kapcsolatainkra nézve is érvényesnek kell
lennie (SIEP 2003). Meyer-Abich a figyelembevétel fokozatai
szerint koncentrikus korokben helyezi el az etika ismert fel-
fogasait a 1étezGk teljessége iranti fogékonysaggal (mint a je-
lenkor szamara érvényes kihivassal) egytitt (MEYER-ABICH
1984). Sorrendje beliilr6l kifelé haladva a kovetkezo: cselekvé-
se meghatdrozasakor valaki a) csak magat veszi figyelembe;
b) 6nmagan kiviil csaladjat, baratait, ismerdseit veszi figye-
lembe; ¢) 6nmagan, csaladjan, baratain és ismerdsein kiviil
sajat népét és multjanak kozvetlen 6rokségét veszi figyelem-
be; d) az elébbieken kiviil az emberiség ma ¢é16 nemzedékét
veszi figyelembe; e) elébbieken kiviil még az emberi elédoket
és utodokat is figyelembe veszi; f) a teljes emberiségen kiviil
minden érz6 lényt is figyelembe vesz; g) minden lényt figye-
lembe vesz; h) minden létez6t figyelembe vesz.

Mindkét példabol jol lathato a kornyezetetika jellege és
elvarasainak nehézsége is. Ha az emberi cselekvés indité-
kait az ember természetes kornyezetével valé kapcsolata-
ban akarjuk végiggondolni, akkor ehhez az elézetes tajé-
kozodasrol olyan széles kortien kell gondoskodnunk, ami-
hez még a legnagyobb 6sztonos joindulat is kevés. Kemény,
hosszu évekre sz610 felkésziilést jelenthet a kornyezettuda-
tos életforma, annak minden lemonddsaval, aszkézisével és
elérelatasaval. A divatos kornyezetvédelmi jelszavak és so-
kak probalkozasa azok megvalositdsara ennek értelmében
nem jelentenek tobbet népszert kozosségi jatéknal. A kor-
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nyezetvédelem ezzel szemben kitartd erkolesi meggy6z6-
dést, szemléletet és elkotelezettséget jelent. Redlis vilagisme-
retiinkhoz az a tapasztalat tartozik hozzd, hogy erre csak a
legnagyobbak (gondolkodok, szentek, hétkoznapi hosok) le-
hetnek képesek. A minden létezére vald nyitott odafigyelés
életformajat példaul Martin BUBER En és Te cimi konyvébél
(1994) vagy Jacques DERRIDA vendégszeretetrdl sz6l6 irasa-
bol (2015) ismerhetjiik meg. Mindkett alkalmas arra, hogy
dhitatos figyelemmel olvassuk, mert hétkoznapi tapasztala-
tokat iinnepivé tudnak emelni figyelmes tapasztalatokkal és
gondos megfogalmazassal. Buber a targyiasité En-az kap-
csolatok helyett az En-Te vilaganak felfedezésére hiv. Derri-
da pedig a hazunkba befogadott szallaskérében latja meg az
esélyt arra, hogy 6nnon létiinket is megajandékozott ember-
ként fogjuk fel a létez6k soraban. Mi masbdl ismerhetnénk
fel megajandékozottsdgunkat, mint hogy van mib6l adnunk?

A teljesség érzetét felkelteni tudd legnagyobbak kozé so-
rolom a Laudato si’kezdet(i enciklikdja elolvasasa utan Fe-
renc papat is. Tulajdon szavaival jellemezve stilusat: ,,felsza-
badult iinnepélyességgel” ir az ,.elfogadds és nagylelkiiség”
Llenyligdz6 tapasztalatdrol”. Ugy hasznélja a teremtésvéde-
lem rendkiviil 6sszetett kérdéseiben a vallasi hagyomanyt,
hogy az olvasé abbél nem az embert probalo erkolcsi felszo-
litast hallja meg legel6szor — amelytél 6szintén el is menne
a kedve talan rogton, hanem a kornyez6 vilagot a Terem-
t6 ajandékaként ismeri fel. Ferenc papa elvont teoldgiai ok-
fejtések és erkolcsteoldgiai elvarasok megfogalmazasa he-
lyett mély bolcsességgel batorit mindenkit a keresztény hit
hagyomanyainak hiteles forrasaibdl. A felszélitas elhang-
zik ugyan, de ezzel arra biztatja olvasdjat, hogy emelje fel
fejét, nézzen koriil a megsebzett, mégis paratlanul gazdag
vilagban, és a felszin alatt lassa meg sajat helyét és szerepét
ennek fenntartdsdban.

A Laudato si’ szerzbje felismerte, hogy a 21. szdzadban
a moralis tanitas eddig megszokott el6térbe helyezése és is-
mert stilusai helyett az esztétikum nyelvén szélithatok meg
és érhetdk el az emberek. A megajandékozottsag élménye pe-
dig a halas sziv aktiv tetteit hivhatja el§ korunk embereib6l.
Amennyiben a korlevél bemutatdsa tovébbra is sikeres lesz az
egyhaz falain kiviil és beliil, ha sokan fedezik fel benne, hogy
vademecumként és brevidriumként is olvashatd, taldn az ed-
digieknél hatékonyabb valaszokat valthat ki Lynn White fél
évszazados vadjara az eddigieknél szélesebb korben.

Okumenikus feleldsség a holnapért

Az 6kumenikus felel6sség szempontjabol dont6 jelentdsége
van, hogy a mult szazad valtozd intenzitdsu, am a hivatalos
keresztény egyhazi vezet szervek részérél altalanosan el-
fogadott 6kumenikus kapcsolatok épitése utdn a 21. szazad
e kapcsolatok terhelési tesztjeinek, szilardsagprobajanak
kora. Az 6kumenikus teol6giai munka a megmaradt vitas
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kérdésekben a leghatékonyabb bilateralis formak kozott,
egyhazkozi szakbizottsagokban zajlik.

1. Kozben azonban a teremtett vilag llapotara nézve min-
den egyes keresztény ember felismerheti sajat felelGs tetteinek
jelentdségét és ezzel egyiitt az 9sszefogas erejének nélkiiloz-
hetetlenségét. A teremtett kornyezet eredetére, rendeltetésé-
re, szépségére vonatkozd vallasi meggy6z6dés tekintetében és
az ezzel kapcsolatos feladatokra vonatkozdan a keresztények
nagy egyetértésben és kozos munkaban élhetnek egyiitt ma
a Fold minden tdjan. Az ehhez sziikséges parbeszéd lehetd-
sége valdszintileg kimerithetetlen, négy olyan teriilet azon-
ban, amelyeknek megvaldsitasa gyakorlatilag mar ma meg-
kezdddhet, kiilonosen is emlitésre méltonak ttinik:

a) Vallasi forrasaink kozos ujraolvasasa.

b) Az tinnepnapok tartalménak megtoltése a terem-
tés iranti hala és felel6sség szempontjainak jragon-
dolasaval.

) Ateremtés védelmében sziikséges helyi feladatok fel-
ismerése és cselekvés okumenikusan szervez6dé ko-
rokben.

d) Bels6 parbeszéd minden egyhazban a Laudato si’
enciklikdban is kifejez6d6 célok komolyanvételének
ido6-, illetve sziikségszertiségérol.

2. A nemzetkozi 6kumenikus pdrbeszéd e témaban mér
junius 18-an megkezdddott azzal, hogy Olav Fykse Tveit
EVT-fétitkar a kovetkez6 gondolatokat irta le a Laudato si’
enciklika kibocsatasanak napjan: ,Ma jelent meg hivata-
losan 8szentsége Ferenc papa nagyon vart elsd levele, ame-
lyet minden embernek cimzett. Nagyon fontos tény, hogy
elsd levelét a kornyezetrél, okologiarol, éghajlatvaltozas-
16l és az ezekkel osszefliggd kérdésekrél irta »kozos ottho-
nunk védelmébenc. [...] Az enciklika vildgossa teszi min-
denkinek, hogy ezek a kérdések a legszorosabban hozzatar-
toznak a keresztény hithez, és mi, keresztények egyiitt kell
hogy hangot adjunk nekik minden olyan emberrel, aki t6-
rédik kozos jovonkkel. Itt az id6, hogy emberi lényként ra-
mutassunk kozos feleldsségiinkre és azokra a lehetdségek-
re, amelyekkel egyhazakként is segithetjiik a sziikséges val-
toztatasokra készen allokat. [...] Nagyra értékeljiik, hogy a
Szentatya elismeri, hogy »mas egyhazak és keresztény ko-
z0sségek mar felmutattak mély elkotelezodésiiket és érté-
kes gondolataikat« (LS 7) [...] Osztjuk a Szentatya gondo-
latait arrdl, hogy az ENSZ keretében zajlé éghajlatvaltoza-
si program nem sikeres. Amig mas egyezmények esetében
- példaul a bazeli, bécsi, montreali - fontos eredmények is-
merhet6k fel, az Eghajlatvéltozasi egyezmény nagyon sze-
rény keretek kozott maradt. [...] Az okoldgiai valsaghoz hoz-
zaszolva a Szentatya kiemeli a politika és gazdasag, illetve
a vallas és tudomany kozti parbeszéd sziikséges voltat. Mi
ezeket a parbeszédeket a hatékony és égetGen sziikséges va-
laszok sine qua nonjanak tartjuk. E parbeszédekkel egyiitt
életstilusunk véltozasara épputgy sziikség van, mint a tar-
sadalmi és politikai viszonyok véltozasara. [...] Ez egy na-



gyon Osszetett felhivas a megtérésre, amely az evangélium
kozponti tizenetének kozelében van. A teremtés mély spi-
ritualitdsa (LS 233-240) segithet végigjarni zarandokként
ezt az utat. Mi, az EVT az igazsagossag és béke utjan elko-
telezett zarandokként nagyon kozel érezzitk magunkhoz
Ferenc pdpa iizenetét, amikor arra emlékeztet, hogy mi,
emberek testvérként vagyunk zarandokok, akiket az a sze-
retet egyesit, amelyben Isten minden teremtményét része-
siti.” (FYKSE TVEIT 2015)
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Kerekasztal-beszélgetés a Szinek harmonidja cimii okumenikus

igehirdetés-gytijtemény konyvbemutatdjan’

M KEZDI BEATA

» Egyediilallé 6kumenikus igehirdetés-gytjteményt
mutattak be az Evangélikus Hittudomanyi Egyete-
men (EHE) november végén. A Szinek harmonidja
cimi kotet ismertetésén Gancs Péter, a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhaz elnok-piispoke, Steinbach
Jozsef, a Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet piis-
poke, Lukacs Laszlo piarista szerzetes, a Sapientia
Szerzetesi Hittudomanyi Foiskola professor emeri-
tusa vett részt. A kerekasztal-beszélgetés vendégei
- Kézdi Beata ujsagironak, az Evangélikus Informaci-
0s Szolgalat munkatarsanak vezetésével - kulisszatit-
kokat is elarultak, a prédikaciora valo felkésziiléstol
az igehirdetés nehézségein at egészen az igehirdetés
utani visszajelzésekig. A kotetrol a szerkesztd, Szabo
Lajos, az EHE rektora és Kendeh K. Péter, a Luther
Kiado igazgatdja beszélt.

Kézdi Beata: Ondk mind egy-egy prédikdcidt irtak ebbe a
rendhagyo gytijteménybe. Mi volt az elsé gondolatuk, mi-
kor megkaptik a felkérést?

* Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetemen november 25-én a Szinek
harménidja cimt 6kumenikus igehirdetés-gytijtemény kotetbemuta-
tojan elhangzott kerekasztal-beszélgetés szerkesztett valtozata.

Lukacs Laszlo: A legels6 gondolatom az 6rom és a koszo-
net volt. Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetemen mar ha-
zajaro lélek vagyok, igy nem szamitok itt idegennek. Nem
eloszor kellett prédikaciot sem irnom, de azzal kezdeném
mégis, hogy egészen mas az irott prédikacio és az él6 szo.
Soha életemben nem olvastam {6l sz6 szerint megirt prédi-
kaciot, hanem legfeljebb egy vazlatot vittem fel magammal.
Teljesen mashogyan hangzik az él6 szo, és egészen mas a
leirt elmélkedés felolvasasa. Lelkesen fogtam tehat hozza,
és nagyon oOriiltem, hogy Szab¢ Lajostdl éppen egy kara-
csonyi igét kaptam, ahhoz irhattam elmélkedést.

Gancs Péter: Lukacs Laszlo professzor urhoz hason-
l6an nekem is gondom van azzal, hogy leirjak egy idehir-
detést. A leirt prédikacio olyan, mint egy lepréselt virag.
Van szine, de illata mar nem biztos. Ez a kotet egy olyan
viraghoz hasonlit, ami bar préselt, de illata is van, és ott
van még benne az élet. Egyet értek Lukacs Laszloval: az
igehirdetés kifejezetten é16 miifaj.

Steinbach Jozsef: Koszonom én is, hogy részt vehettem
ebben a munkdban. A masodik alkalommal tettem ezt, hi-
szen a Homiletika 6kumenikus palettdn cimu konyvbe is
irhattam mar egy tanulmanyt. Tulajdonképpen ez az el6z-
ménye a jelenlegi munkamnak. Tovabb folytatva a meg-
kezdett gondolatmenetet, azért nagy kihivas egy igehirde-
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tés-kotetbe irt prédikaciot leadni, mert sokkal tobbet kell
ra késziilni, mint a szoszékre felvitt igehirdetésre. Egyéb-
ként Bonhoeffer a homiletikajaban beszél errél: utomun-
kanak hivja azt, amikor az elhangzdssal nem ér véget a tex-
tussal valé foglalkozas. Vannak még feladatok ezt kovetd-
en is, ujra at kell gondolni az elhangzottakat. Gyakorlatilag
az elhangzas utan lehetne rogziteni a prédikaciot. Magam
is tapasztalom ezt, hiszen egy vasarnap a sajat gyiilekeze-
temben kétszer prédikalok ugyanarrdl a textusrél. Mas a
gyiilekezet osszetétele mindkét alkalmon, ezért bizonyos
tekintetben nem ugyanaz hangzik el, de a vazlat termé-
szetesen valtozatlan. Harmadszorra mar nem tudom el-
mondani, mert akkor mar ,megbiidsodik a manna”, de
két elmondas utan érzem igazan: Uram, ha most azonnal
lenne egy 6ram, leirnam, mert most mar pontosan tudom,
mit akartam mondani. Minden gondolat a helyén van, és
akar fejbdl, a kidolgozott anyagtol is elszakadva torténhet-
ne az utomunka. Az irott széveg természetesen masként
hat, mint a szoszéken, hiszen az igehirdetés éldszobeli mu-
faj. De azért megtapasztaljuk azt a csodat, hogy nyomtatott
igehirdetést olvasva is munkal és szdl a Szentlélek. Ilyen-
kor a holt betliben az ige megelevenedik. Tehat szimomra
egy leirt igehirdetés még nagyobb kihivas és feladat, ezért
még komolyabb késziilést igényel.

K. B.: Ezek szerint, mindannyian vizlattal mennek fel
a szdszékre? Mennyire segit az egyhdzuk az igevdlasztds-
ban, a késziilésben?

L. L.: Mindig vazlatbdl prédikalok. Katolikus oldalrdl
az mondhatd el, hogy szamunkra oridsi segitséget, meg-
konnyebbiilést jelentett, amikor a II. vatikani zsinat egyér-
telmtien az eukharisztia mellé tette az igeliturgiat. Tehat
a mai katolikus misében az igeliturgia ugyanolyan fontos
szerepet tolt be, mint az eukharisztia liturgidja. En még a
zsinat el6tt kezdtem a palyafutasomat teologusként, akkor
évente mindig allandé textus ismétlédott. Most az 1j rend-
szerben haroméves ciklusra vannak felépitve az igeszaka-
szok. A legjobb biblikusok allitottak dssze, hogy valéban
rezonaljanak egymasra a passzusok. Egy dszovetségi ige,
egy evangéliumi passzus mellett harmadikként egy levél-
beli részlet szerepel. Nem egy igébdl vagy akar egy torté-
netb6l indulok el, hanem mindig ennek a haromnak ke-
resem a kozos mondanivalojat. Es akkor tudok elindulni,
amikor megtalalom azt a lényeget, amit az exegétak gon-
doltak, amikor kidolgoztak ezt a rendet. Szamomra ez a
kiinduldsi pont minden igehirdetésemben.

G. P.: En is vézlatbol prédikdlok évtizedek 6ta, és ki-
csit szenvedek is, amikor le kell irni az igehirdetést példaul
egy percre pontosan kiszamolt radios istentisztelet alkal-
maval. Engem épp egy ilyen radids istentiszteleti kurzuson
tanitottak Németorszagban arra, hogy a legcélravezetGbb
az, ha leirjuk a prédikaciét, de utana azt nem vissziik fol
a szdszékre. Szabadon mondjuk el, és akkor végbemegy a
kiérlelés fazisa is. Ald4sként élem meg, hogy mi, evangéli-

Pl 24

kusok perikoparend szerint késziiliink, tehat nem mi haté-
rozzuk meg az igét, hanem az ige minket - jo esetben. Ka-
punk segitséget a késziiléshez a Lelkipdsztor folydiratban,
ahol minden textusrol el6készitét olvashatunk. Ezen tual-
menden lelkes kollégaknak koszonhetéen sokszor szazol-
dalnyi terjedelemben osztjak meg veliink, hogy mi min-
den lehet az adott textusban. Oridsi segitség az, amit ht-
téranyagként kapunk. Sokszor azt latom nehéznek, hogy
mi valik a sajadtomma. Mert az az igazi, amikor valami-
képpen mi sziiljiik meg a prédikaciot. Veszélyes, amikor
nagyon sok anyag van, és az ember csupan osszedllitja, de
6 maga nincs benne. A legfontosabb, hogy ezeket a végén
félre tudjam tolni, hogy rajtam keresztiil probaljon létre-
jonni az igehirdetés.

S. J.: A reformatus egyhdzban hivatalosan a szabad
textusvélasztast gyakoroljuk. Azt a homiletikai elvet fi-
gyelembe véve tessziik ezt, hogy amely textus benniinket
megragadott, mi is azt tudjuk megragadni. Nalunk is van-
nak segédanyagok, a legalapvetibb a Reformadtus bibliaol-
vasé kalauz. A hasznalatdnak vannak elényei és hatranyai
is. A teljes Szentirdst veszi alapul, de vasarnapra mindig
csak egy szelete jut az egésznek, ez igy ugralds a Szentiras-
ban, de mindenképpen tampontot jelent. Sok lelkész hasz-
nalja az egyhazunkban a lectio continudt, egy bibliai konyv
folyamatos végigmagyarazasat, vagy a lectio continua se-
lectatdt, amikor egy bibliai konyvon beliil egy torténetet
magyaraz végig a kolléga. A prédikalasi gyakorlatomat il-
let6en én b6 vazlatbol prédikalok. Egyre inkabb akkor va-
gyok nyugodt, ha a b vazlatom ugy alakul ki, hogy ma-
gamban minden vazlatbdl kovetkezé gondolat megtaldlja
a pontos helyét. Tehat egy b6 vazlat alapjan fejben proba-
lom megirni ,,sz6 szerint” a teljes prédikaciot. A gyiileke-
zetet figyelve egyre inkabb az a tapasztalatom, hogy min-
dig a kevesebb a tobb. En azt litom, hogy az igehallgatok
szempontjabdl mindig akkor van aldas az igehirdetésen,
amikor — még értelmiségi gyiilekezetben is — nagyon egy-
szerlien, vilagosan prédikalunk. Annak tudataban szélunk,
hogy ez az ,iizenet”, ezt kaptam, ezt szeretném atadni. Ter-
mészetesen az egyszeriiség nem egyenld a felszinességgel,
hanem nagyon komoly igei, teologiai mélységeket jelent,
ami egyszertien kapcsolddik a hétkéznapokhoz, tehat ,,le-
foldelt” igehirdetésrél van szo.

K. B.: Van egy elhiresiilt szdlds a prédikdcidkrdl, mely
szerint az elsé hiisz perc az Istené, a mdsodik hiisz perc az
emberé, a harmadik hiisz perc az ordogé. Mennyire kell
kiizdeni a lelkésznek manapsig a hivék figyelméért, vagy
mennyire figyeli azt, hogy milyenek a visszajelzések? Mi-
lyen hosszii az idedlis igehirdetés?

S.J.: Konkrétan felelek: piispokként tinnepi istentiszte-
leteken tiz-tizenot percet szoktam prédikalni. Rovidebben
beszélni sokkal nehezebb, tobbet kell késziilni. Vasarna-
pi istentiszteleteken azonban husz-huszonét percet prédi-
kalok, néha harmincat. Azt érzem, hogy a hisz-huszonét



perc kozotti id6 az idedlis, ami alatt én sem faradtam bele
sajat magamba, és a gyiilekezet is tud kovetni. Szamomra
nagyon fontos az interakcio: a dialogus, trialdgus. Ha ér-
zem, hogy a gyiilekezet nem tud egy gondolatot kovetni,
akkor ugrok egyet a vazlatban. Szamomra fontos az, hogy
a gyiilekezetnek a prédikacio épiilés legyen — ahogyan ezt
Ravasz Laszl6 mondja -, ez pedig nem megy anélkiil, hogy
figyelnénk a gyiilekezetre. Egyébként az igehirdetés miifa-
jat sokan értelmezik monolég miifajként. Ez ellen hataro-
zottan tiltakozom. A prédikacié nagyon komoly dialogus,
egyiitt munkalkodds, mert a hallgatotol ugyanakkora fi-
gyelmet kivan, mint az igehirdet6tol. Tehat ez egy kozos
munka, amit a Szentlélek ald meg.

G. P.: Sajatos, tényleg piispoki kihivas, hogy majdnem
minden vasdrnap mashol szolgalunk. Ez éridsi kisértés,
mert nem biztos, hogy a gyiilekezetet mindenhol ismerjiik.
Az el6bb emlitett dialogus, a gyiilekezettel valo egyiitt 1é-
legzés nem mindig egyszert. Ugyanakkor van sajat gyiile-
kezetiink is, amelyet jol ismeriink. Nekem a Dedk téri szo-
szék komoly orokség. Ott régebben, ha valaki harminc perc
alatt jott le a szészékrdl, mondtdk neki, hogy miért nem
késziilt. Keken Andras, Hafenscher Karoly, Kaldy Zoltan
is tudott hosszabban prédikalni, de ezeket sosem éreztem,
éreztiik hossztinak. Furcsa, hogy most, amikor visszahall-
gatom hangszalagrol 6ket, azt veszem észre, hogy egészen
mas tempojunak, lassabbnak érzem, mint akkor. Enisa
tizenot-husz percet érzem az idedlis hosszusagnak. Amit
még fontosnak tartok megjegyezni a hallgatdsag figyelmé-
vel kapcsolatban, hogy az igehirdetés végére is legaldbb any-
nyira nagy hangsulyt kell fektetni, mint az elejére. A végé-
re sokszor elfogy az emberben a kreativ energia, ezért oda-
csap egy verset, vagy még egyszer a textust. Szamomra a
prédikacié végének kidolgozasa a legnehezebb feladat. Az
elejére az ember nagyon odafigyel, hogy megragad¢ indu-
lassal kezdjen, de a figyelmet fonntartani komoly kihivas.

L. L.: Egy onéletrajzi megjegyzéssel kell kezdenem: a
piarista palyamat iskolaban kezdtem, és husz évet toltot-
tem el ott. Megszoktam azt, ami szamomra aldas és atok
is egyszerre: tandrként, ha nem néz ram az osszes gyerek,
akkor ki tudok szaladni a vilagbdl. Tehat akkor a legnehe-
zebb fonntartani magamban a bels6 egyenstlyt, ha nem
latom azt, hogy mindenki ram figyel. Ez a fajta érzékeny-
ség a sz0széken is megvan bennem, akkor is, ha egy hatal-
mas templomban prédikalok. Az id6t illetGen nalam is a
tizenot-husz perc az aldasos, bar soha nem szoktam koz-
ben az 6rat nézni. A legvégén, amikor befejeztem, akkor
nézem meg, hogy hany perc az eltérés az idedlishoz képest.
Ha mar plusz harom perc, akkor kicsit szégyellem magam.
Ami a befejezést illeti, azt hiszem, nagyon fontos talalni
egy frappans végszot. A végszavazas a szinészek szamara
ismert. A prédikatorok szamdra is ilyen fontos, hogy csat-
tandsan fejez6djon be a beszéd, ne csak az dmen jelezze,
hogy fel lehet ébredni.

,O afény, miszinei” <

K. B.: Ha definidlni kellene a prédikdcio kiildetését, cél-
jat, hogyan fogalmazndk ezt meg?

G. P.: Sokat hallom, de nem nagyon szeretem az iize-
net szot, az utébbi idében egyre inkabb tiltakozom is el-
lene. Mert ebben van valami félreérthetd, hogy valaki na-
gyon messze van, és akkor tizengetnek neki. Tehat ha ko-
molyan vessziik, hogy Isten jelen van a hirdetett igében és
a szentségekben is, akkor az tizenetet egy kicsit 6vatosan
kell hasznalni. Tehat mi nem tizenetet hozunk, mint egy
postds, akinek lehet, hogy semmi koze sincs az ltala koz-
vetitett tartalomhoz. Azt gondolom, hogy mi olyan lelki
taplalékot kell hogy adjunk, amely kenyér és nem egysze-
rifen csak iires szo. Ugy latom, hogy mi kapunk valamit,
amibdl eldszor nekiink kell taplalkoznunk. Ezt kovetSen
nem a felesleget adjuk tovabb, hanem azt, amit gy éltiink
meg, hogy taplalt, erdsitett benniinket. Ezzel kindlom a
szolgatérsakat. En azt adom, amit én is foliilrél kaptam.

S. J.: Ennél a képnél maradva Farkas Jézsef monda-
ta jut eszembe, aki arrdl beszél, hogy az igehirdetés tit-
ka egy imadsag: ,,Jovel, Szentlélek Uristen, mert a textus,
ami elttem van, egy k6. Konyoriilj, hogy ebbél a kébél
kenyér lehessen.” A Reformdtusok Lapjdban éppen a Zsi-
dokhoz irt levelet magyarazom. Ekozben végig azon gon-
dolkodom, hogy egyre tobb a gyokértelen ember ebben a
szekularizalt vilagban. Igazabol ezek a fogalmak, hogy Jé-
zus Krisztus, f6pap, aldozat, teljesen érthetetlenek. De én
is, aki szakemberként tobbszor olvastam és tanulmanyoz-
tam ezt a konyvet, hatalmas nehézségként élem meg az j-
boli talalkozast azzal a kérdéssel, hogy a ké hogyan lehet
kenyérré? Kenyérré akkor lesz, a kérdésre felelve, hogyha
valamennyire ezt a nehéz igét érthet6vé tudom tenni. Aza
cél, hogy igy menjen el az igehallgaté a templombdl, hogy
megértette az igét, legalabbis bizonyos részeit. Az elhang-
zott szavakbol pedig van olyan, ami engem személyesen
megérintett, szimomra tizenetté valt. Az igehirdetés tipu-
satol fiigg, hogy az igehirdetd a tanitoi, evangélizalo, pro-
fétai vagy lelkigondozoi elemet helyezi-e elotérbe egy ige-
hirdetésben. Hogy ezekben miként alakul a mondanivalo,
és hogyan jut el az emberekhez, ez kiillonosképpen izgat.
Nagyon nehéz kényv a Biblia. Nekiink, szakembereknek is
nehéz, gondoljunk bele, hogy annak mennyire bonyolult
lehet, aki nem ezzel foglalkozik nap mint nap! Nekem ha-
talmas kihivas, hogy hogyan tudjuk életszertivé, megszo-
litéva tenni, hogy a kdbél taplalo kenyér legyen.

L.L.: Mindnydjunk szamdra kozhely, hogy a Biblia mo-
gott egy hatalmas torténet hizodik meg. A Biblia tulajdon-
képpen az iidvosségtorténet leirdsa, Isten hatalmas tette-
inek a lecsapddasa. Szamomra nemcsak egyszertien exe-
getikailag, hanem az igehirdetés szempontjabol is az az
elsddleges cél, hogy ebben a hatalmas sodrasban, az iid-
vosségtorténet sodrasiaban hogyan tudom megmeriteni a
hallgatésagot a textuson keresztiil. Karl Rahner nyoman
ez a miisztagogikus igehirdetés: folemelni az tidvosségtor-
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ténetbe a hallgatdkat, legalabb az istentisztelet idejére. Ta-
14n hérom sz6t érdemes itt megjegyezni. Agoston Cicero
nyoman hdrmas célt tlizott ki: docere (tanitani), dilettare
(gyonyorkodtetni), movere (megmozgatni). Természetesen
ez Cicerénal szonoki fogs, de azt gondolom, hogy teoldgi-
ailag a megmozgatas célja az, hogy az Isten hatalmas tette-
ibél érezziink meg valamit, annak az aramaba keriiljiink
bele valamilyen médon. Ez nyilvan ugy torténhet meg, ha
el6szor maga a prédikator ment keresztiil ezen a folyama-
ton, dtengedte magan az igét.

K. B.: Mennyire jellemzd a mai hivékre, hogy a meg-
mozgatdst meg is haldljdk, esetleg megkoszonik a prédikd-
cidt, vagy szeretnének a kézfogds kozben tobb interakciot
is? Szokds a visszajelzés manapsdg?

S. J.: A mi gyiilekezeteinkben azt tapasztalom, hogy
nagyon kevés a visszajelzés. Ezt a kollégdk sokszor szova
is teszik. Az igehirdetés nagyon nehéz miifaj, és egyre in-
kabb megalazkodik bennem a lélek, mert olyan hatalmas
feladat és kihivas ez vasarnaprol vasarnapra! Nagyon ritka
az a fajta visszajelzés, amikor nemcsak a megszokott ,,ko-
szonjiik szépen” szavak hangzanak el, hanem valami ér-
demi. Az igehirdet6 az igehirdetés utan ,lelkigondozasra”
szorul. Es ebben nagy sziikség lenne a megbeszélésre. Ezt
lehetne tudatosan munkalni, olyan csoportokat kialakita-
ni, akik az igehirdetés utan valamilyen formaban beszél-
nek arrol, hogy megszolalt-e valami az Isten tizenetébdl.

G. P.: Ez valban igy van, ,lelkigondozasra” van sziik-
sége a lelkésznek. Képzeljiik el azt a mivészt, aki el6ad va-
lamit, meghajol, és a kozonség csak egyszertien tudomasul
veszi. Ez koriilbelill az istentisztelet tapasztalata. Tényle-
gesen az az izgalmas, hogy a koszonetet megkapjuk min-
den tizedik embertdl. Ennél ijeszt6bb, amikor azt mond-
jak: ,,szép volt”. A lutherdnus egyhdzban nagy hangsuly van
a tanitason (hitvallasi iratunkban: pure docentur). A gy6-
nyorkodtetés 1ényege, hogy esztétikailag is élmény legyen
az igehirdetés, dm ettol mar sokszor féliink. A mozgositas
a legizgalmasabb. Azt hiszem, hogy a Szentlélek mindig
mozditani akarja az embert. Folvetem azt a kérdést, hogy
adunk-e lehetdséget a gyiilekezetnek arra, hogy visszaje-
lezzen. Mert a kézfogds a templomkapuban kedves gesz-
tus, de visszajelzésnek sokszor kevés, nem valddi kontak-
tus. Van mar ugynevezett egyhazi kavézas, kirchenkaffee,
ez mar adhatna lehetdséget a visszajelzésre, de nem valo-
szind, hogy itt a prédikaciordl beszélnek az emberek. Van-e
olyan koriink, példaul egy bibliaéran, ahol el merjiik ven-
ni szerdan azt, hogy mi is volt vasdrnap? Minden bizonnyal
kijézanitéak lennének a visszajelzések harom nap utan, de
mégis meg lehetne probalni megbeszélni azt, hogy barmit
is megmozditott-e benniik a textus.

L. L.: En a hallgatéség feldl kozelitenék. Nlunk, kato-
likusoknal - de gondolom, a protestans gyiilekezetekben
is — most mar egyre tobb olyan vilagi hivé il a templom-
padban, aki teoldgiat végzett. Nemegyszer hallottam ezek-
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r6l az emberekrdl, hogy amikor rettenetesen rosszul beszélt
a pap, akkor bementek utdna a sekrestyébe, és kiigazitot-
tak 6t. A pap pedig kidobta 6ket a sekrestyébél. Nos, ez a
legrosszabb visszajelzési helyzet, ami torténhet. A prédi-
kdcio sajnos valoban visszhangtalan marad az esetek tobb-
ségében. Nekem az a szerencsém, hogy néhany volt didkom
rendszeresen ott van, és 6k szoktak reflektdlni. Nem min-
den alkalommal széban, néha e-mailben irjak le az észre-
vételeiket az alkalom utdn. Egy kedves torténet jut azon-
ban eszembe a kozelmultbol: Vorésmarty Mihaly egy versét
idéztem az igehirdetésben. Az alkalom utdn megkeresett
egy asszony, aki felhivta a figyelmemet, hogy a vers egy
szava nem ,gyamolatlan”, hanem ,gyamoltalan”. Ez ori-
asi, hogy valaki egyetlen szdra odafigyel, gyamolatlan és
gyamoltalan kozott valdban kiilonbség van. Teljesen meg
voltam dobbenve, hogy ennyire figyelt. Ilyen is el6fordul.

K. B.: Visszatérve a Szinek harménidja prédikdciégyij-
teményre. Kinek ajanlandk a konyvet?

S.J.:J6 lelkiismerettel vallom, hogy egy igehirdetés-ko-
tet, az valoban igehirdetés-kotet, ezért sokaknak szol: ige-
hallgatoknak, szakembereknek, lelkipasztoroknak. Az ige-
hirdetésre val6 késziilés bizonyos helyén megvan annak a
létjogosultsaga, hogy amikor mar elvégeztiik az el6medi-
taciot, az exegézist, a meditaciot, akkor nyulhatunk mas
igehirdetésekhez is. Ami benniinket megfogott, és adop-
taltuk, attdl kezdve mi is jobban meg tudjuk érteni és ér-
tetni a textust. Egy komoly textuariummal dolgozom én
is, gytijtom a prédikacios koteteket, mert minél tobb ige-
hirdetést elolvasok, anndl tobb rétege bomlik ki az adott
igének. De akkor jo és aldott egy ilyen kotet, ha a gyii-
lekezeti tag is tud beldle épitkezni. Sét akkor aldott egy
ilyen konyv, ha barkinek oda tudom adni, aki keresd, aki
még nem jar gyiilekezeti alkalmakra, de érdeklédik. Hi-
szem, hogy ezen keresztiil az Uristen ezekhez az embe-
rekhez is sz6lni tud.

G. P.: Hangsulyozni kell, hogy ez a kotet nemcsak teo-
légusoknak irodott, hanem Isten népének, az ige hallga-
toinak is. Mindazoknak ajanlanam, akik abban a kisér-
tésben szenvednek, hogy hajlamosak fekete-fehérben lat-
ni a vilagot. Ez jelent6s probléma. Aki szereti a szineket, a
harmoniat, vagy szeretné a vilagot kicsit szinesebben lat-
ni, annak ez nagyon nagy segitség. Mindig varom az 6ku-
menikus imahetet, amikor hallok mds felekezettieket pré-
dikalni. J6 hallani masféle megkozelitéseket. Ez a konyv
komoly lehet6ség, hogy ne csak egy hétig, az 6kumeni-
kus imahét idején figyeljiink egymads értékeire, szineire,
hanem akar hetente is racsodalkozzunk a sokszintségre!
Ilyen szempontbol ez rendkiviil gazdagité kindlat, és se-
githet abban, hogy Zinzendorf énekének sorait komolyan
vegyiik: L,0a fény, mi szinei.” Ha 6 a fény, akkor vannak
szinek, nem csak fehér és fekete.

L. L.: Valoban hatalmas érték az, ha megismerhet-
jiik, hogy masok masmilyen nézépontbél szolnak az igé-



roél. Ha valaki egy prédikaciora késziil, az elsé dolga az
exegézis kell hogy legyen. Teljesen mindegy, hogy katoli-
kus vagy protestans az illet6, jo exegetikai munkéra van
sziikség ahhoz, hogy a szoveg hatterét kibontsa a hallga-
tok el6tt. Egy masik dolog, amiért kézbe lehet venni ezt
a konyvet, hogy megtalalja az ember azt a kiindulépon-
tot, amellyel aktualizalni tudja az igét. Ezt vagy felhasz-
nalja a késziil6 igehirdetd, vagy nem, de mindenképpen
inspirdlhatja 6t a késziilésben. Nyugodtan lehet a hivek
kezébe is adni. Fontos lehet ez olyan esetekben, amikor
nem tud valaki eljutni templomba meghallgatni egy ige-
hirdetést. Eléggé felnéttek a hiveink ahhoz, hogy ilyen
olvasmanyokat kapjanak.

K. B.: A kotet szerkesztdjétdl kérdezem: melyek azok a
kulisszatitkok, amelyekbe be lehetne benniinket is avatni?
Ki volt az otletgazda, és miért éppen ezek a felekezetek, il-
letve szerzdék kaptak szot a kotetben?

Szabo Lajos: Az otletgazda én voltam, hiszen harom
igehirdetés-kotetet szerkesztettiink mar korabban, és ezek
mind az evangélikus egyhaz egyéves perikoparendje alap-
jan készilt prédikaciogytjtemények voltak. Aztan kima-
radt egy hosszabb iddszak, és most éreztiik elérkezettnek az
id6t egy 1j kotet megjelenésére, amely a most induld egyha-
zi év perikoparendje alapjan késziilt. Az egyetemen fél éven
keresztiil mentek 6kumenikus megkozelitésben a homile-
tikai kurzusok. Ahogyan az el6adasokat hallgattam, végig
azt éreztem, hogy mi aggasztoan egyforman gondolkodunk
a prédikaciokrol. Ekkor fogalmazédott meg bennem, hogy
miért nem létezik egy olyan gytijtemény, amelyben meg-
mutathatnank azt, hogy nincs olyan nagy kiilonbség a fe-
lekezetek kozott a prédikaciok terén. Jo 6tletnek tiint, hogy
ahomiletikai eléadasokhoz egyfajta ,,sz6veggytjteményt”
is készitsiink, hogy az elméleti konyv mellett szerepeljen
egy gyakorlati is. Kendeh Péterrel sokat gondolkodtunk a
kotet megjelenésérdl és arrol, hogy vajon jo 6tlet-e az elké-
szitése, kiadasa. Gyakorlatilag igy indult el a kitet 9sszeal-
litasa. Nem volt tudatos dontés arrél, hogy hany felekezet
szerepeljen benne, de mindenképpen figyeltiink arra, hogy
olyanokat kérjiink fel, akiknek a munkdja valamilyenkép-
pen kapcsolddik az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem
életéhez, oktatdsahoz. Tehat a kotet szerz6i mindannyian
valamilyen formaban az egyetem életéhez kapcsolodnak.

K. B.: Hogyan alakult ki a névsor?

Sz. L.: Az els6 listan hatvanotnél joval tobb név szere-
pelt, ezért csokkenteniink kellett. Ennek a folyamatnak az
volt a legfbb kritériuma, hogy lehetéleg minél tobb szin
jelenjen meg. Arra is figyeltiink, hogy a vidéki és varosi
gyiilekezetek lelkészei egyarant szerephez jussanak, tehat
koriilbeliil fele-fele aranyban vegyenek részt a munkaban.
Az is fontos szempont volt, hogy a nék és férfiak aranya is
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megfeleld legyen. Ugyeltiink a felekezetek sokszin(iségére
is. Ha az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem szerkeszti a
kotetet, akkor nyilvan az evangélikusok aranya magasabb
lesz, de figyeltiink arra is, hogy ne legyen elttlzott ez az
arany. Az evangélikus utan a katolikus és reformatus szer-
0k tobbé-kevésbé egyenlo arannyal jelennek meg. Baptis-
ta, metodista irdsok is szerepelnek a konyvben, valamint
egy plinkosdi lelkész prédikacidja is olvashatd, amely iras
szerz6je egyetemiinkon folytat doktori tanulmanyokat.
A felkéréseket egyidejtileg kiildtiik ki, és senki sem latta,
hogy rajta kiviil ki szerepel még a kotetben. Az volt a leg-
kedvesebb, hogy az itt iil6 Steinbach piispok tr is és Lu-
kacs Laszlo professzor ur is azonnal valaszoltak a felkérés-
re, és mindkett6jiik rendkiviil lelkes valaszlevelet kiildott.

L. L.: A textusokat te jelolted ki mindegyikdnk sza-
mdra?

Sz. L.: Az igeszakaszokat mindenkinek elkiildtiik els-
re. Ezek kijelolése egyfajta csaladi vallalkozasban miiko-
dott. A gyakorlati intézet vezet6jével, Matrai Mariannaval
osztottuk be a textusokat, és épit6 vitakon keresztiil délt el,
hogy végiil ki mit kapjon. A kiosztasban jelentds szerepet
jatszott az igehirdetd személye, igyekeztiink olyan textust
valasztani, amelybdl a legtobbet 6 tudta kihozni.

K. B.: Az el6bb mdr hallhattuk, hogy Steinbach és Gdncs
piispok 1ir, valamint Lukdcs LdszI6 professzor tir kiknek
ajanlandk ezt a munkdt. A kotet kiaddjdt kérdezem most,
kinek szdntdk a kotetet?

Kendeh K. Péter: Ezeknek az igehirdetés-koteteknek
egyfajta hagyomanya alakult ki a kordbban mar emlitett
masik harom gytjtemény megjelenése 6ta. Az igehirdetés-
ben az a jo, hogy itt nem kell titkolni semmit, itt nincse-
nek hatsé szandékok. Az lenne jo, ha valdéban ugy tudnank
igét hirdetni, hogy azt mondjuk el 8szintén, ami benniink
van, ami benniinket mozgat, ami a mi kenyeriink. Hogy a
vilag erre altaldban miért nem vevd, az egyszerre szomo-
rd és izgalmas kérdés, de mindenképpen feladatot ad ne-
kiink. Nagyon j6 lenne azt is leszlirni egy ilyen munkaval,
hogy az altalunk hasznalt nyelvet vajon mennyire képesek
megérteni azok, akik az életiik legaltalanosabb problémai-
ra keresik a megoldast, az életiiket és az emberi kapcsola-
taikat leginkabb meghatarozo, nyugtalanité sorskérdések-
re keresik a valaszt. Mennyire kapnak valodi valaszokat a
mi igehirdetésiinkbol? A kérdés valéban az, hogy mi va-
gyunk-e azok, akikkel ezek az emberek sz6t tudnak érteni,
akik dialogusba, értelmes parbeszédbe tudnak veliik kez-
deni. Vagy pedig mar régen nem mi vagyunk azok, mert
megvaltozott a szoszék szerepe az emberek szamdra a mai
tarsadalomban. Engem az a kérdés foglalkoztat leginkabb,
hogy az az iizenet, ami nekem is fontos, ezeken az igehir-
detéseken keresztill el tud-e jutni hozzajuk.
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Vizkereszt tinnepe utdn 1. vasamap
» Rom 12,1-5

lgehirdetési el6készitd

Exegézis és meditdcio

Levelének harmadik nagy részében Pal apostol a gyiile-
kezethez fordul, hogy tagjai életében ramutasson Isten
igazsagossaganak jeleire. Vitdi soran galdciai tartézko-
ddsa ota tobbszor érte a vad, hogy felhigitja az Izraelnek
adott kinyilatkoztatast, és az itélet komolysagat elfeledve
mindenkinek, igy a poganyoknak is korlatlanul ajanlja fel.
A Roémai levél e fejezettel kezd6do részében ezzel szem-
ben arrél gy6z meg, hogy a poganykeresztények szama-
ra hirdetett evangélium semmit sem veszit min6ségébol.
Hangstlya azonban nem az elvarason van, hanem Isten
idvozit6 akaratat hirdeti a gyiilekezetek konkrét testi-lelki
valdsagaban. Levélszerkesztési szokdsainak megfelelden
- példaul 1-2Kor és Gal - elGszor a legfontosabb teoldgi-
ai gondolatat irja le és utana ezt alkalmazza a gyiilekezet
életkoriilményeire. Mas szavakkal: szdmara a gyiilekezet
a megigazulds megélésének helye, hitelesito kozege. Ezzel
a szerkesztési formaval valdszintleg a korai keresztelési
igehirdetések mintajat koveti. A textusunk elsd két ver-
sében felvazolt téma utdn nagyvonalian és lényeglato-
an irja le az erések és gyengék egymas iranti elfogadasa-
nak jelentGségét. Részletes utmutatas helyett lehetdséget
ad olvasoinak a tovabbgondolasra és személyes reflexiok
megfogalmazasara, szabadsagukban és felelosségvallalas
iranti készségiikben erdsitve Gket.

Az 1. versben szerepld okos istentisztelet Pal koraban jol
ismert és jol csengd kifejezés volt. A hellenista vallasgya-
korlé emberek nem lelték 6romiiket a véres dldozatok be-
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mutatdsiban, ezért inkdbb lelki, szellemi, illetve okos 4l-
dozatrdl beszéltek, amely tetszik Istennek. Ezt a felfogast
tették magukéva a kegyes zsidok és az els¢ szazad méso-
dik negyedében €16 nagytekintélyt Alexandriai Philon is.
Nemcsak a levélszerkesztésben, hanem tartalmilag is ha-
sonlosagot figyelhetiink meg itt az 1Pt levéllel, azon beliil
2,5-tel: ,,...ti magatok is mint €16 kovek épiiljetek fel lelki
hdzzd, szent papsdggd, hogy lelki dldozatokat ajdnljatok fel,
amelyek kedvesek Istennek Jézus Krisztus dltal.” Még job-
ban kifejezddik ez a 2-3. szdzad forduléjarél szarmazé Ti-
zenkét pdtridrka testamentumdban, ahol Lévi Testamen-
tumdban a kovetkezot olvashatjuk (TestLev 3,5-6): ,,...az
Ur szine el6tt 4116 angyalok (...) az istentisztelet szolgdla-
tat végzik, és engesztelik az Urat az igazak minden tudat-
lansgaért, j6 illatu szellemi aldozatot mutatnak be az Ur-
nak, vér nélkiili dldozatot...”

Pal apostol formailag egy kéréssel, am szerepét tekint-
ve valdjaban paraklézissel, a gyiilekezet batoritasaval kez-
di szavait, melyet Isten irgalmassagaval kot ossze. Feszte-
leniil hasznalja a zsidd hellenistak okos istentisztelet kife-
jezését, de joval tovabb 1ép a hddolat szokasos formainak
emlitésénél. A himnuszéneklésen, imadsagokon és a ke-
gyes szandékon tul egyetlen széban foglalja 6ssze a ke-
resztény gyiilekezet tagjainak aldozatat. Az 6 dldozatuk
a testiik, vagyis onmaguk, gondolataik, szavaik és tette-
ik egysége. Amennyiben Istennek tetsz életre vagynak,
életiiket Isten irgalmanak és igazsagossaganak megfeleld
életmdddal formdlhatjak aldozattd. Pl nem sokra tartja
a csupan spiritudlis tevékenységben vagy beszédben meg-
nyilvanulo vallasi életet. Ehelyett a személy teljes lelki-fi-
zikai és értelmi megvaltozasat siirgeti, kivanja és varja a
gyiilekezet tagjainak életében. Kiilonos hangsuly keriil a
kritikai észhaszndlat szerepére. Ez ugyanis a vilaghoz iga-
zodds alternativdjaként szerepel. Szavai egyértelmuek és
egyszertiek. Még egyszer érdemes kiemelniink, hogy an-



nak megitélését, mi Isten akarata: mi a j6, a neki tetszd és
tokéletes, kizarolag az értelem megujulasatol teszi fiiggo-
vé. Nem példaul a megtéréstol, a szent jelenlétének atélé-
sétol, az ihletett beszéd képességétdl, a kegyességtdl, er-
kolcsi teljesitményektdl, az empatiatol, az istentiszteleti
helyiség berendezésétdl, az igazmondastol, az emberko-
zeliségtdl, az egyhaz allapotatdl vagy a jo beszédtechni-
katol. Olyan metszden éles, egyértelmd, azonnal érthetd
és visszarettentd elvdrast fogalmaz meg, amelynek kihi-
vasat valdszintileg csak kevesen merték radikélisan val-
lalni a torténelemben.

A 3-5. vers tartalma az elsd szdzadi Roma torténeté-
be agyazva valik érthetévé. Claudius csdszar a negyve-
nes évek végén kiadott ediktumaban ugy rendelkezett,
hogy mindenkinek el kell hagynia Rémat, aki vallasi
viszalyt szit a zsid6 gyiilekezetekben. Az ediktum nem
tesz kiilonbséget zsidok és keresztények kozott, a szove-
gében szerepld ,,Chrestos” név elterjedt hellén név volt,
bar a zsidok nem hasznaltak. A viszaly szitasara pedig
az esetek nagy részében nem kellett kiilon késziilni. Elég
volt, ha a Krisztushoz megtértek nyilvanosan kifejtet-
ték véleményiiket a zsinagdgdkban a megvaltéo Messi-
asrol, Jézus Krisztusrdl. Az Elsé korinthusi levélbdl is-
mert Aquila és Priscilla is ekkor hagyta el Romat. Pal a
3-5. versben arra kéri a rdmai keresztényeket, hogy le-
gyenek mértékletesek, ne keressenek kiilon utakat hititk
kifejezésére, és ne adjanak okot a hatdsagoknak a gyii-
lekezet felszamoldsara. Ezek a keresztény hazi gyiileke-
zetek Rdmdban egyébként is igen kényes helyzetben vol-
tak. A kisebb-nagyobb kozosségeket Julius Caesar egyik
évekkel korabbi rendelkezése dta megtilirték ugyan, de
titkosrendorok és nyilvanos rendéri intézkedések soka-
saga 6rkodott azon, hogy nehogy politikai tevékenysé-
get végezzenek. Pal arra kéri 6ket, legyenek okosak, jo-
zanok és mértékletesek, hogy hevességiik vagy egyéni
utkeresésiik ne veszélyeztesse a gyiilekezetek torékeny
létét. Jézus halala sokak iidvosségéért tortént, és gyiile-
kezetének alkalmasnak kell lennie az 9sszetartasra. Itt
tehat nem arrdl van sz, hogy a keresztények egyenként
Krisztus (misztikus) testének tagjai lennének, hanem
hogy minden keresztény embert olyan jelentés szem-
pont kot 6ssze, amely megalapozza a legnagyobb ossze-
tartast lehet6vé tevd kozosségi, gytlilekezeti életet! (Nem
a Krisztus-test tagjai, hanem egymas tagjaiként alkot-
nak egy testet Krisztusban.)

Pal apostol félelmei néhany éven beliil, legkésébb 64-
ben be is igazolédnak, amikor Nero a keresztényeket te-
szi feleldssé a tlizvészért. Maga Pal is ebben az tildozés-
ben hal meg, a legtobb hagyomany szerint lefejezték. XVI.
Benedek pépa rendelkezésére 2009-ben felnyitds nélkiil
megvizsgaltak a csontjait rejtd szarkofagot, és meger6si-
tették, hogy a Falakon kiviili Szent Pal-bazilika az 6 tes-
tének nyughelye.

Vizkereszt Ginnepe utan 1. vasarnap 4
Tempus és igehirdetés

Vizkereszt tinnepe a kardcsonyi tinnepkor fizikai-inkarna-
cios tizenetének lelki-szellemi kiegészité eleme. Ahogy az
Atya-Fiu kapcsolatnak mdr a Fia inkarnaciéja el6tt orok
kozmikus ,torténete” van az alexandriai krisztoldgiaban,
ugy a karacsonyi torténet mellett is fut egy a kezdetekre
visszanyulé féldi sz4l Isten megjelenéseirél (Eden, Abra-
ham, Mdzes, Mircea Eliade stb.). Ez epifdnia iinnepe és
egyben az egész torténelem legszélesebb keretelbeszélése
arrdl, hogy a Teremt6 nem huzoédik el teremtményeitdl,
hanem kiilonféle atélhetd formakban megjelenik teremté-
sében. Felismerése azonban varakozd-keres6 figyelembdl
megsziiletd finomhangolt lelki-szellemi allapotot igényel.

1. A kereszténység univerzalitdsa nem azt jelenti, hogy
bdrmilyen hozzddlldssal megérthetd, hanem bdrmilyen hoz-
zddlldst meg tud valtoztatni. Az okos istentisztelet nagy ki-
hivas, feladat és teher. De csak addig teher, amig életosz-
szegzésképpen ra nem dobbeniink, hogy Isten kozelségé-
nél nincs nagyobb kincs, nem is lehet nagyobb vagy. Az
okos istentisztelet megvaldsitdsa hozzank kozelallo cél,
mert dllando figyelemre, reflexiora indit, taldlékonnyd és
tevékennyé tesz Isten igazsagossaganak megvaldsulasa-
ban. Meg lehet probalni céltalanul élni, de ezt megtanul-
ni nem érdemes.

2. Ha elég j6 a keretelbeszélés, van értelme a teljes élet-
rendezésnek. Emberek tomegei keresik masnal, masoknal
életiik céljat. Pal javaslata egyszerti: fogadjuk el Jézus tor-
ténetét annak teljességében magunkra nézve, és ezutan
legyiink kovetkezetesek. Mas szavakkal: a megtérés uta-
ni megigazulas valjon valdra és teremjen gyiimolcsoket.

3. Jézus kovetésének szabdlyai nem suhannak dt nyilvesz-
sz0ként torténelmi korokon — mint Odiisszeusz kildtt nyil-
vesszdje a kosarakon -, hanem esetleges torténelmi szitu-
dciékban bizonyulnak kortalanul igaznak. Kovetkezetes-
ségiink megvalositasanak elsddleges helye a gyiilekezet.
Tul sokan vették Jézus tigyét mar komolyan ahhoz, hogy
a keresztény kozosség 6nz6 vagyaknak, szembenallasok-
nak, félremagyarazasoknak adjon helyet. Sokszor jogosan
gondolhatjuk, hogy a gyiilekezet tisztasaganak azzal szol-
galunk a legtobbet, ha sajat magunktdl tisztitjuk meg. Jé-
zus Krisztus halala rajtam sem vész karba! Az ¢ igazsa-
ga sajat itéletemnél is igazabb: van ereje a blinbanatnak,
mert parja a biinbocsanat, kovetkezménye az uj élet — és
az okos istentisztelet!

B BERES TAMAS

Tall6z0
»A legnagyobb tekintélyben dllonak is sziiksége van arra,

hogy a hit dicséség mérgétél magat megévja, csak ugy,
mint a legalsobb rendtinek, hogy a megvettetés és meg-
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aldztatas terhét elviselhesse.” (Kdldi-Biblia jegyzetei. Bib-
liaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Ez az Isten szdmdra vald elkiilonités (»odaszentelés«)
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy az ember (...) egész élet-
vitelének nem a vilag szabja meg a rendjét, hanem Isten igé-
je (...) A gyiilekezetet adja szamara az Isten arra, hogy be-
letagolodjék és vele egyiitt kapjon erdt, biztatast, remény-
séget a valosagos célhoz jutasra vonatkozoan. Pal nemcsak
az onmegvaltast, hanem a maganos (»Robinson«)-keresz-
tyénséget is kizarja.” (Id. Magassy Sandor: Perikdpdk. Ma-
gankiadas)

»A biin a lélekben vert gyokeret, az emberi lélek esett
el. Ez megrontotta a testet is (...). A valtsag is csak akkor
teljes, ha nemcsak a lelket szabaditja ki, hanem helyreal-
litja a test elveszitett tisztasagat. Az ember, mint test és 1¢é-
lek, mindenestiil fogva a Krisztusé.” (Ravasz Laszl6: Az 0/
Ujszovetség magyardzata. Kélvin Kiado)

»»Ha Jézus Krisztus Isten és meghalt értem — mondtaa
hires brit sportolo, Studd Karoly -, akkor nem lehet sem-
mi tdl nagy dldozat, amit meg ne tennék érte.« (...) Ugy
kell gondolkodnunk, ahogyan Isten, és ahogyan a Biblia
kijelenti. Akkor tapasztalhatjuk meg Isten kozvetlen ve-
zetését az életiinkben. Ugy fogjuk taldlni, hogy Isten aka-
rata nem ellenszenves és kemény, hanem jo, kedves és to-
kéletes.” (William MacDonald: O/Ujszdvetségi kommentir.
Evangéliumi Kiado)

»Mindenkinek arra a kegyelmi ajindékra kell szorit-
koznia és 6sszpontositania, ami szamara adatott.” (Biblia
magyardzo jegyzetekkel. Magyar Bibliatarsulat — Kal-
vin Kiadé)

»Az éld azt jelenti, hogy az dember halala utdn, Krisz-
tussal egyiitt feltdmadottként élhet6 meg igazan ez az al-
dozat. Meghalni érte lehetséges, ha sziikség van rd, de élni
érte folyamatosan, az sem akarmi (...). Az »okos« istentisz-
telet igeszerd, s kimondani is kiilonos, de ez az ésszert!”
(Szab6 Andor: Labam el6tt mécses a Te igéd. Kalvin Kiado)

»Egy valos veszélyt jelent mindenki szamara, aki Isten
Szentlelkének munkajat tapasztalja az életében, hogy a ko-
riilotte levok felmagasztaljak azért, amit Isten tett.” (Chuck
Smith: A Biblia lépésril lépésre. The Word for Today)

Elsd halldsra — gytilekezeti gondolatok

Meg lehet-e csak értelemmel ragadni Istent? Valdszintileg
nem, ha hidnyzik bel6le a Lélek. Eletforménkat kell oda-
szanni. Ez az okos istentisztelet.

Hogyan itéljiik meg, mi az Isten akarata? Mi alapjan
itélkezhetiink Isten akarata felett? Nem volna helyesebb a
megitélés helyett inkabb a dontés szot hasznalni? Inkabb
eldonteni, mi az, ami neki tetszo.

Csak megvaltozott, Isten Szentlelke altal megujult ér-
telemmel tudjuk felfogni, mi az, ami tokéletes. A tokéle-
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tes a végtelen szinonimaja. Ha nem meriiliink el a vilag-
ban, akkor tudjuk megitélni, mi a tokéletes, Istennek tet-
sz6. Ezt mdr a bevasarlasnal is el lehet kezdeni gyakorolni.

Helyes onértékelésre tanit ez az ige, példaul arra, hogy
ne tartsuk magunkat tobbnek masoknél. Sokszor tob-
bet gondolunk magunkrél, mint ami a valdsag. Egy ré-
gi mondas azonban azt is mondja: ,Minden ember annyit
ér, amennyire tartja magat.” Ez arra figyelmeztet, hogy ne
gondoljunk kevesebbet se magunkrol, mert akkor kishitti-
ek és onbizalomhidnyosak lesziink.

»Egy testnek sok tagja van” - Istentdl kapott rend az 6
kozosségében, amelynek tagjai vagyunk. Akkor igaz ez, ha
6 maga valasztja ki a megfelel6 embert a megfelelé helyre,
hogy mindenki a helyén legyen.

Egyszert hivé emberek is tudnak hivé kozosségben
példaképpé vélni, nem csak vezetd beosztastak. Fontos a
sorrend, a mértékletesség és a szolgalat.

Vizkereszt innepe utan utolso vasarnap
» 2Pt 11621

lgehirdetési el6készitd
Exegézis

Péter masodik levelének szerzéje ismeretlen zsidokeresz-
tény, aki az egyhdz szész6l6janak tekinti magét, és az Ira-
sok helyes értelmezéséért kiizd. Péter apostol nevében, az 6
tekintélye mogé rejtézve ir. Ez abban a korban megszokott
irodalmi mddszer volt. Célja a gyiilekezetek emlékeztetése
és batoritasa, mert a keresztények a partizia késése miatt
elbizonytalanodtak, idegen tanitdsok vonzasaba kertiiltek.
Ezért sziikséges volt az apostoli tekintély meger6sité szava,
amivel emlékezteti ket az Irds profécidira, amelyek vila-
gité lampasként utat mutatnak a varakozas hosszu éjsza-
kdjéban. A levél valészintileg Rémaban 110 koriil keletke-
zett. Cimzettjei a Pal altal alapitott kis-azsiai gyiilekezetek.

16. vers: Az emlékeztetés azért is fontos, mert az evangé-
lium szoban jutott el a gyiilekezethez a szemtanuk bizony-
sagtételei utjan. A kitalalt meséket (16. v.), koltott torténe-
teket, mendemondakat a tévtanitok terjesztik, akik kodo-
siteni akarnak. Isten népének a szemtanukra kell figyelnie.
Hitiinknek torténeti alapja van, ami az apostoli prédikaci-
0kbol ismerhet6 meg. Az evangéliumok a torténeti Jézus-
rél tantiskodnak az igehirdetések alapjan. Frappansan fe-
jezi ki Kalvin a magyarazataban: ,Jegyezziik meg hat, hogy
a kezdetekben nem kosza hirekbdl csaptak Gssze az evan-
géliumot, hanem az apostolok voltak mindannak hiteles
hirdet6i, amiket lattak.” (KALVIN 2013, 119. 0.) Mér ebben
a versben is megtalaljuk a vizkereszti tinnepkor kulcssza-



vait: hatalom (diinamisz), isteni 1ény (megaliotész), megje-
lenés (paruszia) (ez itt a testté 1ételre utal, de az olvasoban
felidézi a masodik visszajovetel vart dicsdségét is).

17-19. vers: Ez a szakasz Osszefoglalja a szent hegyen
tortént isteni kinyilatkoztatast, a leiras legkozelebb Ma-
té evangéliumanak elbeszéléséhez all, amelyet ezen a va-
sarnapon evangéliumként olvasnak fel. Mar 6nmagaban
ez is jol illusztralja a folytonossagot az apostoli kértigman
alapuld evangélium és a 2. szdzad eleji gytilekezetnek sz6-
16 levél mondanddéja kozott. Hangstlyos, hogy Jézus meg-
dicsoitése Istentdl indul ki. Az epifania, a vizkereszti tin-
nepkor sajatos mondanivaldja itt kettds megerdsitést nyer.
Krisztusban Isten jelenik meg a vilagban, a szdz szazalé-
kos ember, akiben 6 gyonyorkodik, aki ugyanakkor szaz
szdzalékig Isten is, azaz csak benne szemlélhetd helyesen
Isten dicsdsége. O szolt a profétak dltal korabban, ez ,a
profétai szo terjeszti Krisztus dics6séges megjelenéséig a
vilagossagot (Rom 13,12), igy arra tigyelni kell. A fény for-
rasa Krisztus, és az apostoli tradicioban megszélalo profé-
tai sz6 vilagossagot gyujt az emberi szivekben.” (LENKEY-
NE SEMSEY 2012, 75. 0.)

20-21. vers: A tovabbiakban a hagyomanyfolyamban
még eggyel hatrébb lépiink: a levélird jelene (ami szamunk-
ra torténelem), az apostoli tantskodas (a kozelmult), amely
azt megerdsiti, mind igazolja, hogy a profétai szo (a rég-
mult) beteljesedett. A gyiilekezet kezében van az Iras,
amelynek kulcsa Krisztus. Ezt nevezi Udo Schnelle tjsz6-
vetséges teologus a mult hermeneutikdjanak, amely a teold-
gia konstansat, azt a szilard alapot jelenti, amelyre az egy-
haz épithet. Nem 6nkényes magyarazatbol, nem ,,a préféta
sajat értelmezésébol”™ szarmazik a profécia. Amikor a pro-
fétak beszéltek, olyankor nemcsak 6k szolaltak meg, hanem
Isten is. Valéjaban a Szentlélek 41l a héttérben. O késztette
sz6lasra az Istentdl kiildott embereket. Ugyand emlékezte-
ti a gyiilekezetet, hogy a megismert igazsaghoz szilardan
ragaszkodjon. Es a Szentlélek teszi ma is aktuéliss4 a pro-
fétak szavat, ha figyeliink rd. A 21. vers még egyszer ala-
huzza, hogy a kijelentés nem emberi akaratbol szarmazik.
Ezzel az Irds megbizhatosigat hangstlyozza a tévtanitok
~elmésen kifundalt torténeteivel”* szemben. Mi, akik va-
sarnap errél az igér6l prédikalunk, szintén beléphetiink eb-
be a hagyomanyfolyamba, és taniskodhatunk a felismert
igazsagrol, a megismert Krisztusrol.

Gondolatok az igehirdetéshez

Krisztus emberségét kizarélagosan hangsulyozzuk kara-
csonykor, istenségét pedig feltdmadasa utan, mintha Krisz-

! Simon Tamas Lészlé OSB forditdsa. (Ujszévetség. Pannonhalmi
Féapétsag, 2015)
* Simon Tamas Laszl6 OSB forditasa.

Vizkereszt Ginnepe utan utolsé vasarnap <

tus egyszer csak emberré lett volna, jelenleg pedig egy-
szerlien visszavaltozott Istenné. Vizkereszt iinnepe 6sz-
szekapcsolja a kettot, és az istenember titkdra iranyitja a
figyelmet. Ez a titok a miénk is lehet, ha figyeliink a hiteles
tanuk szavdra, s mi magunk is tovabbadjuk azt. Ugy kell
prédikalni, hogy rank is és hallgatéinkra is igaz legyen:
»Egyiitt voltunk vele a szent hegyen.” (18. v.)

Igénknek két polusa is van, amely a prédikacio té-
majaul kinalkozik. Az egyik: Krisztus dicsdsége, isteni
fensége, ami nem kitalalt meséken alapul, hanem a pro-
fétdk és apostolok taniskoddsan. Ez a hatalmas és di-
csGséges Krisztus veliink, emberekkel akar ujat kezde-
ni, hogy az 6 szépségét, fényét tilkkrozziik, adjuk tovabb.
Sotét van, ezért nagy sziikségiink van arra, hogy meg-
ismerjiik 6t és helyesen tantiskodjunk réla. Ez a krisz-
tologiai téma (16-18. v.).

A mésik az [ras megbizhatdsdga, a benne levé profé-
tai sz6, amelyre figyelni kell a sotétben, mig eljutunk a he-
lyes ismeretre, amely megdv benniinket a hamis tanoktol.
A sziviinkben felkel6 hajnalcsillag a Krisztus-ismeret meg-
erdsodését, hatalmat szimbolizalja, ami eloszlatja a szelle-
mi sotétséget. Ez a téma a Biblia hitelességét, életiinkben
betoltott szerepét taglalja (19-21. v.).

A két téma vizkereszt vasarnapjainak lezarasaként vé-
leményem szerint 6ssze is kapcsolhatd és egy prédikacio-
va alakithatd. Az epifdniavasarnapok a teljes mértékben
embernek szilletett Krisztus isteni dicsGségét ragyogtat-
jak fel el6ttiink, miel6tt a bojti alazat utja, a szenvedés
utja megkezdddne, ahol a magat megiiresitd, engedel-
mes Fiat kovethetjiik. A levél szerzéje Jézus isteni di-
csOségére tekint vissza, az Atyaisten altal igazolt meg-
dicsditett Fiura, akir6l a szemtanuk szolnak. Ez hiteles
hagyomanyfolyam, és nem gyermekmese. Hitiink ezért
szilard alapokon 4l1. Erdekes, hogy nem szent szévegre,
konyvre, hanem ihletett szora, a viva vox evangeliira hi-
vatkozik az ird, amelynek a tovibbadasaban nekiink is
feladatunk van.

Vizlat

Christianos — Krisztus-kovet6 — keresztény: ennek a kife-
jezésnek igen sulyos tartalma lett a mogottiink allo hona-
pokban. Keresztényiildozés, vértanisag immar nem csak
torténelmi fogalmak, a jelen részét alkotjak. Kik is vagyunk
mi? Kirdl neveznek benniinket, ezt leginkabb vizkereszt
tinnepkore rajzolja ki elottiink. A szaz szazalékos ember
Jézus isteni méltosagat szemlélhetjiik a régi szemtanuk
segitségével.

1. Jézus a Krisztus! Ezzel az 6si hitvalldssal fejezhet-
juk ki leginkabb hitiinket, meggy6z6désiinket. Az értiink
sziiletett szegény, hontalan gyermekben nehéz felismerni
a vagyott Szabaditot. A Szentlélek Isten munkaja ez, aki
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meggy6z minket arrol, hogy a profétai sz6 Jézusban valo-
sult meg. A vilag ma is megvaltok utan kutat. Ki hoz bé-
két? Ki oldja meg a nemzetkozi konfliktusokat? Ki oszlat-
ja el a terrorizmustdl valo félelmet sziviinkb61? Kire biz-
hatjuk gyermekeink jov6jét? Az onjelolt messiasok egyre
tobben vannak. Modern mitoszok, fantasy legendak, kol-
tott mesék hdsei, Star Wars-torténetek kotik le az embe-
rek sokasaganak figyelmét, akik a mesékhez odafordul-
nak, Isten igéjét pedig elvetik. Benniinket segit vélaszke-
resésiinkben és tanuskodésunkban az Irés. Hissziik, hogy
Jézusban jott el a Messids.

2. Az Irds, amely mér a korai gyiilekezeteknek is eliga-
zitast adott tévtanok, hamis varakozasok felbukkandsakor,
a rendelkezésiinkre all. Az az Irés, amely nem mas, mint a
szObeli hagyomany hiteles szemtanuk alapjan a Szentlélek
akaratabol tortént rogzitése. Errél tantskodik ez a kis-dzsiai
gyiilekezetekhez irott levél. Tobb lépésben igazolja az iste-
ni kinyilatkoztatas hitelességét, amelyet els6 kézbél ad to-
vabb. A cimzettek bizonnyal tudtak, ki sz6l Péter nevében
és tanitvanyaként. Ezért Orizte meg az egyhaz ezt a levelet.
Benniinket is megnyugtat a multnak ez az értelmezése. Hi-
tiink torténelmi valésagon alapul, vizsgalhatd, kutathato, de
a tényeknek végs6 mély értelmét a Szentlélek adhatja meg.

3. A Szentlélek Krisztusrdl tanuskodik a hivé embe-
reknek, O az, aki a profétakat is szora inditotta. Az 6 vi-
lagossaga, fénye ragyogja be félelmeink éjszakajat, és ad-
hat bizonyossagot, tehet képessé benniinket is a szoval és
tettekkel vald tandskoddsra, ha sziikséges. Jol tessziik, ha
figyeliink ra!

Hivatkozott mvek
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I GEROFINE BREBOVSZKY EVA

Tall6zo

(Kordbbi tallozo az alapigéhez: Lelkipdsztor 2008/1. 26-27. 0.)
»Az apostoli bizonysagtétel lényeges része Krisztus hatal-
manak és dicsdséges visszajovetelének a hirdetése. Ennek
két tartopillére az apostol altal személyesen szerzett tor-
téneti tapasztalat és a profétak egybehangzé jovendolése.
(-..) Isten ugyanis szolt a hegyen: amit mondott, hallhato,
érthetd beszéd volt. Isten igéje, annak tizenete mindig ért-
hetd. (...) Vilagossag csak abbol a tanitasbol arad, amelyet
az apostolok a profétak nyomdn hirdetnek.” (Jubileumi
kommentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)
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»»Igen biztos nalunk a profétai beszéd.« Nem emberi
kérkedés ez, hanem a hit tapasztalatabél fakadé bizonysag-
tétel. Hozzateszi ugyanis: a profétak nem a maguk elhata-
rozasa alapjan, hanem a Lélek erejével szdlaltak meg.” (Id.
Magassy Sandor: Perikopdk. Magankiadas)

,Erdekes médon Péterre nagyobb hatést gyakorolt
az, amit hallott, mint az, amit latott a szent hegyen: a
mennybdl jott szozat az Atya Isten szajabol eredt, (...) és
ez a szozat hitelesitette a Fitt. (...) Amint Péter a meg-
dics6iilés felejthetetlen élményérdl irt, visszaemlékezett
Isten igéjének masik megnyilvanuldsara, az irott Igére,
melyet Isten a profétak altal adott. (...) Mai élménykoz-
pontu vilagunkban sok ember, koztiik egyes keresztyé-
nek is, ugy igyekeznek megragadni az igazsagot, ahogy
Isten sajatos modon miikodott életiitkben. De Péter szd-
madra a sajat élmények ragyogasa (Krisztussal a megdi-
cs6iilés hegyén) elhalvanyult, amint ratért a profétak
irasos kinyilatkoztatdsanak bizonyossagara.” (A Bib-
lia ismerete kommentdrsorozat. Keresztyén Ismeretter-
jeszt6 Alapitvany)

»...amikor a profétak leiltek irni, nem sajat magyara-
zatukat vagy sajat kovetkeztetéseiket adtak az események-
hez. Mas szdval az igék magyarazata nem azokra az ige-
magyarazatokra vonatkozik, amelyeket mi végziink, akik
a Bibliaval irott formaban rendelkeziink; ink4bb arra a
mddra vonatkozik, ahogyan az Ige el6szor keletkezett.”
(William MacDonald: O/Ujszivetségi kommentdr. Evan-
géliumi Kiado)

»A profécia az 1Moz 3,15-tel kezdddik. Minden profé-
cia beteljesiilése Krisztus kiralysaga, Isten gyézelme az O
fidban, a Stdn teljes veresége.” (Arno C. Gaebelein: O/Uj-
szovetségi kommentdr. Evangéliumi Kiado)

Els6 halldsra — gyilekezeti gondolatok

Az igeszakasz elolvasasa utan felvet6dd kérdések:
Erdemes beszélni a sajat hitiinkrél? Az ember tele van két-
ségekkel, a hite folyamatosan hullamzik...

A ,kitalalt mesék” konkrétan mire vonatkoznak?

Az igeszakasznak vannak ismerds részei, melyek el-
hangzanak Jézus keresztelésekor és megdicsoiilésekor. Pé-
ter mindazt 4télte, amir6l beszél, az 6 szava hiteles, azért
beszél az embereknek errdl, hogy hallgassanak ra, neki ta-
lan elhiszik.

A profétak mai utddai hogy érzik, betdltik hivatasukat?
A mai lelkészek hogy allnak a profétai hivatashoz? Bizo-
nyossaggal hirdetik Isten szavat?

Azigeszakasz arra is iranyitja a figyelmet, hogy az ige-
hirdetésben nagyon fontos szerepe van a lelkész hitelessé-
gének, a beszéde hitelének!

Hogyan vilagit a profétai beszéd a vilagban?



Hetvened vasdrmap
W Jer9,2)-23
lgehirdetési el6készito
A textus hdttere

A bojti id6 felé indulds elsé vasarnapjan, hetvened vasar-
napjanak innepén a Jeremids proféta konyvébol szarmazoé
rovid textus a bolcsességet, az er6t és a gazdagsagot egyér-
telmtien elutasitja mint dicsekvési lehetdséget, és helyettiik
azt hangsulyozza, hogy egyetlen dologgal dicsekedhet az
ember: az Ur ismeretével. A 23. vers ehhez harom fogalmat
tarsit: a szeretetet, a jogot és az igazsagot. Jeremidas profétai
»bolcsessége” hatterét a makacs, Istent megtagado és réla
tudomast sem vev6 emberi egzisztencia adja, amelyben az
isteni torvényt elhagyva éli a valasztott nép az életét. Jere-
mids préfécidjiban az Ur egyediil a vele vald kapcsolatra,
az 6 ismeretére alapozza a dicsekvés lehetdségét. Ez a kap-
csolat feltételezi Isten szeretetének megismerését és elfoga-
ddsat. A textus specialis tizenetét abban taldljuk meg, hogy
Jeremias profécidja a 22—23. versben a kereszt teologidjat a
dics6ség teologidjaval allitja szembe.

A két versben egymassal ellentétes gondolatok kapnak
helyet. A 22. vers harom negativumként megjelolt fogal-
mat — bolcsesség, erd, gazdagsag — harom pozitiv fogalom
ellensulyozza: a szeretet, a jog és az igazsag. A dicsekedni
ige otszori el6forduldsa a textus egyre fokozodé dinami-
kajaban a f6 mondanivalot késziti elo: ,...érti és tudja ro-
lam, hogy én vagyok az Ur.” Textusunk a kontrasztra épiil.
A 22. vers jussivus alakban megfogalmazddo tiltasait (,,ne
dicsekedjék™) a 23. vers pozitiv megerdsitése allitja szembe
egymassal. Az ember ne a sajat erejével dicsekedjen, ha-
nem azokkal a dolgokkal, amelyekben az Ur is kedvét leli,
ezek pedig a szeretet, a jog és az igazsag. A kontraszt erds
megvildgitdsba helyezi a torvénytdl eltérd és az Ur utjait
elhagy6 emberi magatartast.

Mindez kovetkezményként jelenik meg a fogsagtapasz-
talat interpretacidjaban. A 1étéért és hitéért kiizdd kozosség
mar latja, hogy mindazok az értékek, amelyekre korabban
épitették az életiiket, végzetes veszélybe sodortak dket. Je-
remids figyelmeztetd proféciai a fogsag idgszakaban értel-
mezési jelentGséggel birtak. A 22. versben megfogalmazott
»lajstrom” az 6nmagukban és emberi erejitkben bizok kri-
tikdja, azoké, akik bolcsességiiket, erejiiket és gazdagsagu-
kat 6nmaguk dicséitésére és masok karara hasznaltak fel,
a 23. vers pedig az az idealis allapot, amely Isten akaratat
sz0laltatja meg. Jeremias proféciaja kritikaval illeti minda-
zokat, akik bolcsességiiket, erejiiket és gazdagsagukat nem
tudtak Isten akaratanak jo szolgalataba allitani. Ez a ku-
darcuk bantja Jeremidst, mivel - valoszintileg a nép felels
és vezetd rétegeként — nem voltak tudataban annak, hogy
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az Ur valojéban mit is vér el téliik. A fogsdg katasztréféja
mutatta meg, hogy az Urtdl jové szeretet, a jog és az igaz-
sag biztositja a nép valodi identitdsat, biztonsagat és mi-
kodéképességét. A 23. vers triddja feltételezi a kolcsonosség
testvéri elvét. Az Ur éltal adott szeretet, jog és igazsdg va-
laszreakcidt indit el az ember részérél is. A tékozld fid pél-
dazatanak gratia praeveniens tapasztalata mutatkozik itt
meg: Isten elénkbe jov6 kegyelme inditja az embert hala-
ra, az Isten szeretetének viszonzasdra és feltételek nélkiili
megvalositasara és tovabbadasara.

Az igehirdetés felé

Eli Wiesel, a Nobel-békedijas ird éveket toltott a masodik
vilaghdboru idején naci koncentraciés taborokban. Egyik
konyvében leirja, hogy a bértonérok mennyi mindent el
tudtak érni a raboknal. Volt olyan 6r, aki erészakkal elvette
egy asszony jegygytrujét, hogy ajandékként sajat feleségé-
nek odaadja. Egy masik bortondr kényszeritette a rabokat,
hogy verjék meg egymast. Volt arra is példa, hogy egy fiatal
fiut kényszeritettek arra, hogy atkozza meg a sajat apjat. Eli
Wiesel leirja, micsoda hatalmuk volt ezeknek az 6roknek.
Egy dolgot azonban nem tudtak kikényszeriteni: azt nem
tudtak elérni, hogy szeressék oket. A szeretetet nem lehet
kényszeriteni. Mégis, olyan mélyen fakad emberi mivol-
tunkbol, hogy nem tudunk élni nélkiile. De nem csupan mi,
emberek vagyunk a szeretet ,letéteményesei”. A benniinket
és vilagunkat megteremtd Isten legfobb mozgatérugoja és
tulajdonsaga a felénk megnyilvanulé 6rok és végtelen sze-
retet. A szeretetet nem lehet kényszeriteni, de az szinte
és feltétlen szeretet viszonzo, szeretetteremt6 erdvel bir.
Jeremias profétai tizenete 6nvizsgalatra inditja a bojt fe-
1é késziild egyhazat. Ha megvizsgaljuk életiinket, hitiinket,
prioritasainkat vagy egész egyszertien a sziviinket, vajon
mi taldlhato benne? ,,Ahol a kincsed van, ott lesz a szived
is” — mondja Jézus Maté evangéliumaban (Mt 6,21). Vajon
ha magunkba tekintiink, mi az, ami a legjobban foglalkoz-
tat benniinket? Van-e célunk, van-e reménységiink, vagy
elhibazottnak latjuk az életiinket? Azt, hogy mi mindent
felhalmozunk az emberi szivben, mar Jeremids préféta is
nagyon jol latta. Harom tulajdonsagot, harom szivet meg-
tolt6 ,kincset” sorol fel profécidgjaban: a bolcsességet, az
erdt és a gazdagsagot. S6t még azt is mondja, hogy az em-
berek ezekkel a kincsekkel mennyire szeretnek dicsekedni!
Nem is csoda, valaszolhatja erre barki batran, hiszen na-
gyon vonzo tulajdonsagok ezek. De ha csak ezekre a ,,kin-
csekre” épiti az ember az életét, ha beszall a teljesitmény-
kényszer mokuskerekébe, biztosan boldog lesz ezektél az
élete? Egy allando dicsekvési és megfelelési kényszer nem
inkabb kudarcot és boldogtalansagot hoz magaval az em-
beri életbe? Nem azt érezziik, hogy a vildg észjarasa, a ha-
talom utani gyilkos vagy, a gazdagsag lelketlensége kio-
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li belliink a még megmaradt emberségiinket is? Es akik
beszallnak ebbe a mokuskerékbe, sziviik tisztasagat vajon
nem cserélik-e le érzéketlen kdszivekre, hogy ebben a vi-
lagban talpon maradhassanak?

Sokan érzik - Jeremids profétahoz hasonléan -, hogy
jobban meg kellene vizsgalni azt, hogy mi van a sziviink-
ben, és ha sziikséges, valtoztatni kellene sok mindenben,
hogy ne az ego, ne a még masok karara is csak onmagamra
figyelés, az 6nzés uralkodjon az emberi szivben. Ujra an-
nak kellene lakoznia az emberi szivben, amire az eredeti-
leg is teremtetett: szeretetnek, békességnek és megbocsata-
ni tudasnak. Jeremids proféta még tigy adja meg a vélaszt
erre a kérdésre, hogy szeretet, jog és igazsagossag sziiksé-
gességérdl szdl, P4l apostol azonban mar az Ujszovetség-
ben konkrétan Krisztusrdl beszél, mint akiben Isten egé-
szen testkozelbél mutatta meg 6nmagat és szeretetét az
embereknek. Lehet, hogy a mai vilag szemében bolond-
sagnak tlinik a hit és a szeretet, Isten mégis arra hiv ben-
niinket, hogy ezekkel dicsekedjiink, és ne a vilagban elért
mulandd és kétes sikereinkkel.

AKki Istent megismeri, hite és értékrendje Isten mindent
megel6z6 kegyelmébdl formalodik at. Ezért allit Isten igé-
je valaszut elé benniinket. 1. Egyfel6l magunk el6tt latha-
tunk egy eltorzult énképpel rendelkezo vilagot, ahol kétes
dicsekvés az onmagunk altal elért siker. 2. Masfel6l kiraj-
zolodik elottiink egy masik vilag, ahol Isten — nem er6-
szakkal — hanem tiirelmes és aldozatos szeretettel probal
menteni benniinket az emberi teljesitménykényszer mé-
kuskerekének és a lelketlenségnek a kovetkezményeit6l.
Szeretetre és belatasra valoban senki sem kényszerithetd,
de biztosan érdemes atgondolnunk a lehetdségeinket. Va-
jon hogyan éljem az életem? Mihez igazodjam, kinek en-
gedelmeskedjek, mit vegyek komolyan ebben a vilagban,
mit6l leszek boldog és kiegyensulyozott ember?

A hires 18. szazadi teoldgus, a pietizmus mozgalma-
nak egyik atyja, Nikolaus Zinzendorf megtérési torténe-
te jol mutatja, hogyan veheti at az ember szivében az 6n-
zés és a mulo sikerek utani vagyat az Isten szeretete és az
6 kovetése. Nem erészakkal, hanem Isten Krisztusban va-
16 eljovetele alapjan az ember szivében egyszer csak meg-
sziiletik a felismerés, hogy Isten nélkiil, Krisztus megvalta-
sa nélkiil nem lehet teljes az élet, és nélkiile nem lehet bol-
dog az ember. Zinzendorf a diisseldorfi képtar Ecce Homo
cimi festménye el6tt dllva felfigyelt a kép alatti feliratra:
»En ezt tettem érted, te mit tettél értem?” Zinzendorf hosz-
szl ideig allt a kép elott. Amig a képet nézte, valamit meg-
értett abbol, hogy mit adhat szamadra Krisztus, és milyen
életre hivja el 6t. Zinzendorf lelke megnyilt Isten btinbo-
csato szeretetének befogadasara.

1Kor 1,25-31-ben Pal apostol Jeremias profétat idézi:
»...egyetlen ember se dicsekedjék az Isten szine eldtt. Az
6 munkdja az, hogy ti Krisztus Jézusban vagytok. Ot tette
nekiink Isten bolcsességgeé, igazsdggd, megszentelGdéssé és
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megvdltdssd, hogy amint meg van irva: »Aki dicsekszik, az
Urral dicsekedjék.«”

Imddsag

Urunk, add, hogy a vilag kincsei kozott téged is felismer-
jink, és oldédhasson benniink a megfelelési és sikerkény-
szer. Add, hogy magunkba gubancolddott életiink a kezed-
ben tjra gazdara talaljon. K6szonjiik, hogy Jézus Krisztus
keresztje életiink és minden biiniink bocsanatat hordozza,
hogy sziviink ujra megteljen a te szereteteddel és megujult,
616 reménységgel. Amen.

B PANGYANSZKY AGNES

Tall6z0

(Kordbbi tallézok az alapigéhez: Lelkipdsztor 2007/1. 37. o.
és 2011/8-9. 337-338.)

»Mindezen két vers szavai dtaldn egyszersmind intéstl
szolgalnak arra, hogy az ember minden kevélységtol oriz-
kedjék, s a valodi nyugalmat és valddi boldogsagot Isten
ismeretében helyezze.” (Kdldi-Biblia jegyzetei. BibliaTéka
CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Ha mar valaki dicsekedni akar, akkor (...) [é]rtékesebb
minden vilagi bolcsességnél és hatalomnal az igazi isten-
ismeret, ami a szeretet és az igazsag forrasa.” (Hertz-Bib-
lia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Az emberek bolcsességre, hatalomra és gazdagsagra
torekednek, mig Isten a josagban, az itéletben (a torvény-
ben) és az igazsagban gyonyorkodik. Boldog az az ember,
aki érti az Urat, és abban gyonyorkodik, amiben 0.” (Wil-
liam MacDonald: O/Ujszivetségi kommentdr. Evangéliu-
mi Kiado)

oAz Urban az dicsekszik, aki az 6 ismeretét, az életkd-
zOsséget vele, nem szégyelli. (...) Bolcs az, aki egyiitt gon-
dolkodik és cselekszik Istennel a szeretet, jog és igazsag
szivderitd tetteiben.” (Szabd Andor: Ldbam el6tt mécses a
Te igéd. Kalvin Kiado)

»Jeremids harom kifejezéssel jelzi, hogy mit tekint a
»bolcs élet« legfontosabb tartalmanak mint Isten adoma-
nyait: A cheszedet, az Isten szovetségi szeretetét (...) a mis-
pathot, az Isten jogrendet és igy egészséges életet teremtd
birdi tevékenységét; és végiil a ceddgdt, a szovetségi szere-
tet teremtette igazsagos, tehat egészséges tarsadalmi és vi-
lagrendet.” (Palfy Miklds: Jeremids préféta konyvének ma-
gyardzata. Evangélikus Sajtoosztaly)

»A rendszeres igeolvasas, imadsag, a gyiilekezet ko-
z0sségében valo részvétel segithet hozza 4j ismeretekhez
és az ige szerinti tudashoz. Ez istenismeretet és onismere-
tet is jelent. (...) Felfoghatatlan, mert erre az uj ismeret-
re te vezettél el, ezzel a tudassal te ajandékoztal meg. (...)



Néha mulandé sikerek utan futunk, hogy csititsuk lelki-
ismeretiinket. Olykor azt is szeretnénk hinni, hogy ezek-
ben Isten is mellénk ll. Csupdn az megy nagyon nehezen,
hogy elismerjiik, helytelen a gondolkodasmddunk, életvite-
liink, vagyis hogy vétkeztiink Isten ellen. (...) Hidba vadol-
ja az ember Istent igazsagtalansaggal, nem lesz téle kony-
nyebb az élete, ez nem nyugtatja meg. (...) Tudnunk kell,
amikor keményen sz6l hozzank, akkor is javunkat mun-
kalja.” (Bozorady Zoltan: Hetvened vasarnapja. Hulldm-
hossz. Luther Kiado)

Elsd halldsra — gyilekezeti gondolatok

Valamennyien ezen a foldon Isten szeretetébdl kaptuk az
életet. Rdadasul kaptunk hozza képességeket. Ezekkel fel-
adatunk van. Rajtunk mulik, hogy felismerjiik-e az ajan-
dékot, és helyesen éliink-e vele. Minden testi, lelki ado-
mannyal lehet jol és lehet rosszul élni. Az élet célja és egy-
ben nagy adomanya a helyes felismerés és az isteni elvaras
szerinti hasznalata képességeinknek. Igy lehetne Isten or-
szaga a foldon.

Végtelen az emberi gyarlosag. Akibolcsnek érzi magat
és ezt hangoztatja, onmagat szégyeniti meg.

»A bolcs egyenes és mast nem rovidit; onzetlen és mast
nem karosit; igaz és semmit nem hamisit; fény, de nem va-
kit.” (Lao Ce)

A fizikai erd t6bbnyire magamutogatéva tesz. Hatalmat
provokal. Az er6 nem jogosit fel senkit arra, hogy tobbnek
érezze magat masoknal.

Az anyagi javak sokasaga, a gazdagsag ad-e jogot di-
csekvésre? Hogyan szereztiik? Milyen aron? Egyediili érde-
miink? Gazdagga teszi lelkiinket? Képessé tesz-e arra, hogy
megosszuk a sztikolkodokkel? ,A fo6ldon minden gonosz-
sagnak egyetlen oka van: »Ez az enyém!«” (A. De Mello)

Istent kell dicsérni életiinkkel; tetteinkkel igyekezni
bizonysagot tenni arrol, hogy ,,6 az Ur, aki szeretetet, jo-
got és igazsagot teremt a foldon”. Jézus Krisztus a f6ldon
emberként, Isten Fiaként mutatta meg, hogy miként kell,
kellene élntink.

»Isten nem hal meg azon a napon, amikor tobbé mar
nem hisziink egy személyes Istenben, de mi meghalunk
akkor, amikor életiinket nem ragyogja be a csodalkozas-
nak az a naponta megujuld, dllandé sugarzasa, melynek
a forrasa minden értelmen tul van.” (D. Hammarskjold)

Dicsekedni nem szép, de nem is til bolcs dolog. Pal
apostol szavai jutnak réla eszembe: ,,Aki 4ll, vigyazzon,
hogy el ne essék!” Szerintem itt nem is errél, valamiféle
hangos dicsekvésrél van sz6. Inkabb arra gondolhat a pro-
féta, hogy ki mire hivatkozik, mire tdmaszkodik, miben bi-
zik. A mi képességeink és javaink mulandéak. Egyediil Is-
ten miive maradando. Red, az § szeretetére és igazsagossa-
gara tamaszkodik, aki bolcs.

Hatvanad vasarnap <

Hatvanad vasamap
W E7555,6-11
lgehirdetési el6készitd
Réhangolédis

Amikor ezeket a sorokat irom, még javaban tart az adventi
iddszak. Elokésziileti id6 ez is, ahogy a nagybdit és az azt
megel6z6 vasarnapok, hetvened vasarnaptodl 6tvened va-
sarnapig. Néhany napja olvastam, hogy amennyiben kara-
csonykor csak egy kétezer évvel ezel6tt, kiilonleges koriil-
mények kozott sziiletett gyermek érkezését tinnepelnénk
meg Ujra és Ujra, nem lenne sziikségiink a hosszu adventi
idészakra. De Jézus benniink akar megsziiletni, és ez bi-
zony hosszabb el6késziiletet igényel. Hogyan is lehetne
ezt a gondolatmenetet atiiltetni a bojt el6tti idszakra és a
nagybojtre? Miért is van sziikségiink ilyen hosszu el6ké-
sziileti id@szakra? Mit is akar Jézus benniink?

Kontextus — egyhdzi év

A bojt el6tti iddszakot mar a 6. szazadtol megtartottak az
egyhaz nyugati részében. Valamikor innen kezdédott az
egyhazi esztendo. Jellegét tekintve ez az idészak is az 6n-
magunkba tekintésnek, az 6nvizsgalatnak és a biinbanat-
nak az ideje, amelyben természetesen megszolal az isteni
kegyelem hangja is. Ez a bojt el6tti id6szak az elcsendese-
dést szolgalja. Nem a semmibe merengés, hanem az Isten
igéjére torténd intenziv figyelés ideje ez.

A hatvanad vasarnap kozéppontjaban is az ige 4ll, Is-
ten szava, amelyet ha taldn mi meg is szoktunk, tjra és j-
ra teret kivan maganak, hogy aki hallja, az az é16 Istennel
torténd taldlkozast élje at. Taldn el6szor benniinket, ige-
hirdetdket kellene hogy felrdzzon: ,,...ilyen lesz az én igém
is, amely szambdl kijon: nem tér vissza hozzdm iiresen,
hanem véghezviszi, amit akarok, eléri céljat, amiért kiild-
tem.” (Ezs 55,11)

Gondolatok a textushoz

Alapigénket harom rovidebb egységre oszthatjuk. Az els6
két versben (6-7) egy intenziv hivést, buzditdst hallhatunk
a profétatol. A kovetkezo két versben (8-9) Isten 6nkinyi-
latkoztatasat olvashatjuk a proféta kozvetitésével, majd az
alapigét zar6 két versében (10-11) egy kiilonleges igéretet
hallhatunk Isten igéjének hatasarol.

6-7. vers: Gazdag képekkel és aktivitast sugarzo kifeje-
zésekkel irja le a préféta a kapcsolatkeresést Isten és ember
kozott. Isten oldalardl nézve elsésorban az ember szama-
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ra felkinalt lehetdség jelenik meg, az ember feldl tekintve
pedig a valasz felé vald sziikséges elmozdulas, amelyre a
proféta buzditja a fogsagban él6 nép tagjait: , Keressétek az
Urat!”, ,Hivjdtok segitségiil!” Az istenkeresés, az Isten felé
fordulds gondolata természetesen tobb helyen is el¢fordul
az Oszovetségben: ,, Az Urat keressétek, akkor élni fogtok.”
(Am 5,6) ,Ha segitségiil hivtok, és dllhatatosan imddkoz-
tok hozzdm, akkor meghallgatlak benneteket. Megtaldltok
engem, ha kerestek és teljes szivvel folyamodtok hozzdam.
Megtaldltok engem — igy sz6l az Ur -, jora forditom sorso-
tokat, dsszegyiijtelek benneteket minden nép koziil és min-
den helyrél, ahovd szétszortalak — igy szél az Ur -, és visz-
szahozlak erre a helyre, ahonnan fogsdgba vitettelek ben-
neteket.” (Jer 29,12—14)

[zgalmas kérdésként vetddik fel, hogy hogyan is koze-
litsiik meg az amig megtaldlhato vagy amig kozel van ki-
tételeket. Bdr a Szentirds ismeri a tvolinak tapasztalhato,
sOt egyenesen elrejt6z6 Istent, itt mégis az ellentétérol van
sz0. Most egészen biztosan alkalmas az id6, hogy a nép ke-
resse az Urat, hogy segitségiil hivja 6t, hogy végs6 soron
valaszoljon az Isten emberkeresésére (1M6z 3,9).

A proéféta buzditasanak mésodik része szintén gazdag
képekkel tarja elénk az Isten felé fordulds lehetdségét. Mint-
ha egy folyamatot mutatna be a préféta: a cselekedetek el-
hagyasan tul (hagyja el utjat a blinds), a gondolatoktdl is
meg kell szabadulnia annak, aki egészen Isten irgalmara
akar hagyatkozni.

Izgalmas ennek a buzditasnak a fényében felidézni De-
utero-Ezsaids kezdé sorait, ahol a préféta elsésorban nem
az irgalmas és megbocsato Istenrdl tesz bizonysagot, ahogy
itt az epilogusban, hanem arrol az Urrdl, aki igazsdgosan
itél népével szemben is: , Széljatok Jeruzsdlem szivéhez, és
hirdessétek neki, hogy letelt rabsdga, megbiinhédott biiné-
ért, hiszen kétszeresen sijtotta az Ur keze minden vétké-
ért.” (Ezs 40,2)

8-9. vers: Alapigénk masodik egysége Isten 6nkinyilat-
koztatasarol szol. Az elsd versben csak az emberi és az iste-
ni kiilonbozéségérol esik sz6. Mint tényt emliti meg az Ur,
hogy az emberi gondolatok és utak eltérnek Isten gondola-
taitdl és utjaitol. Erdekes, hogy ugyanezek a kifejezések sze-
repelnek a proféta korabbi buzditdsaban is (7. vers). Majd a
masodik versben az eltérés mar nyilvanvalé mindségi kii-
16nbozdséget jelent. Nem az emberi gondolatok és utak deg-
radalasarol van itt sz, hanem sokkal inkabb Isten egészen
mas perspektivajarol, amely a korabbi versek osszefiiggé-
sében t0obb irgalmat és kegyelmet jelent az ember szamara.

10-11. vers: A harmadik révid egységben egy kiilonle-
ges igéretet hallhatunk. Természeti képekbe dgyazva sz6-
lal meg egy egészen kiilonleges biztatas, amely nemcsak az
ige hathatosagat akarja hangsulyozni, hanem azt is, hogy
ez az életet és novekedést ado ,,égi aldas” jelen van és jelen
lesz ebben a vildgban. Ez az igéret tilmutat minden em-
beri varakozason.
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Vizlatkisérletek

Miel6tt harom lehetséges utiranyt megfogalmaznék, sze-
retném hangsulyozni, hogy az igehirdetési alapigénkben a
proféta egészen bizonyosan nem szigoru értelemben vett
tanito jelleggel kivanta megszolitani a fogsagban é16 népet.
Nem tanitast kivant adni. Buzditani és hivogatni akart,
pontosabban, Isten hivasit akarta kozvetiteni a nép szd-
madra. Valami nagyon mély 6rom sugarzik a proéféta gon-
dolatai mogott.

Sajat egyhazi kontextusunkban figyelemre mélténak
érzem azt a mas perspektivat, amit ez a profécia is meg-
emlit. Vajon mennyire sugarzik bel6liink, hogy Isten tervei
és lehetdségei messze meghaladjak az emberi képzelderdt?
Mennyire latszik ez rajtunk, mennyire tudjuk ezt kozve-
titeni, amikor btinbocsanatot hirdetiink a gyiilekezeti ta-
goknak, amikor idegenekkel talalkozunk, vagy amikor sa-
jat egyhazi dolgainkrol beszélgetiink. Hogyan jelenik meg
az egészen mds, a tobb a mindennapjainkban? Meg tud-e
még lepni benniinket?

Els§ lehetséges tirdny

Minél tébbet olvasom az alapigénket, anndl inkabb egy
beszélgetést latok magam el6tt. Olyan intenziven szolitja
meg a proféta a népet, hogy szinte megjelennek el6ttem
az elcsiiggedt és megfaradt arct emberek. Aztan a proféta
mellett az Ur is megjelenik. O is ott van és beszélget. Es ez
a beszélgetés sokkal tobb, mint informacidk atadasa vagy
egyiranyu tanitds. Mdr tobb is, mint beszélgetés. Kapcso-
lat. Az ige fényében joggal vet6dhet fel a kérdés, hogy va-
jon milyenek a mi beszélgetéseink a gyiilekezeteinkben?
Csak mi beszéliink? Beszéliink egyaltalan? Van-e eleven
parbeszéd kozottiink?

Mésodik lehetséges (tirdny

Igehirdetési alapigénk Deutero-Ezsaids epildgusaként is
értelmezhetd. Benne a proféta osszefoglalja azokat a f6bb
témakat, amelyek korabban elékertiltek profétai igehirde-
téseiben. Ezek a kovetkezok: 1. Az Ur keresése — ahogyan
és amikor mi keressiik 6t, és ahogyan 6 keres benniinket.
2. A megbocsatds utja az ember feldl nézve és Isten olda-
lardl tekintve. 3. Az emberért mindig nagyobb és mas Is-
ten. 4. Az ige erejér6l még akkor is, amikor az nem latszik
— igéret és reménység.

Harmadik lehetséges dtirany

A harmadik atirany két kérdést igyekszik kibontani: 1.
Hogyan keressiik, hogyan hivjuk segitségiik az Urat, és
2. Miként jon el az Ur? Természetesen itt nem kronoldgi-
ai sorrendr6l van sz6. A keresésiink is mindig csak valasz
Isten egyetemes keresésére vagy éppen a jo Pasztor aggo-
do kutakoddsara. A préféta mindenekel6tt nyilvanvalova
teszi, hogy el kell indulni. Nem akkor kell elindulni, ha...,



hanem el kell indulni, hogy... Az indulds sohasem majd
torténik, hanem mindig most. Es ezt a mostot méris ko-
riilveszi Isten igéje, a kozos imadsag, a kozos bilinvallds
és feloldozas, az Grvacsordban jelen 1év6 Feltimadott és a
gyiilekezeti kozosség.

A mésodik kérdés az Ur eljovetelére vonatkozik. Az ige
fényében és taldn sajat tapasztalatainkra is tdmaszkodva
mondhatjuk, hogy az Ur sokszor egészen masképp érkezik
hozzank, mint ahogy azt mi gondoljuk. Egyetemes tapasz-
talata ez a Krisztus-varoknak és a Jézus-kovetoknek egy-
arant. Errol szol Betlehem felfoghatatlan csodaja és a ke-
reszt botranya egyarant. Vajon ennek az egészen mdsnak
a keresése mennyire tudja még megeleveniteni a mi isten-
kapcsolatunkat? Mennyire tud még Isten meglepni ben-
niinket és rajtunk keresztiil a gyiilekezeteinket?

B Jo0OB MATE

Tall6zo

(Kordbbi tallozok az alapigéhez: Lelkipdsztor 2007/2. 67-68.
0. 6s 2010/11. 471-472. 0.)

»A Kozel-Keleten a szaraz, kemény foldbél egyik naprol a
masikra kihajtanak a névények az els6 es6 utan. Amikor
Isten kimondja igéjét, az szintén lelki életet eredményez,
és igy megvalositja, amit 6 akar.” (A Biblia ismerete kom-
mentdrsorozat. Keresztyén Ismeretterjesztd Alapitvany)

»Nagyon sokszor azt gondolom, hogy ez a legjobb ut,
de aztan kés6bb rajovok, hogy nem igy van. Volt egy sok-
kal jobb ut is. (...) itt latszik meg igazan az ember esend6-
sége, mert néha megharagszom Istenre, mert nem ugy cse-
lekszik, ahogy én akarom. (...) Isten utjai a legjobbak, és
ha ragaszkodom ahhoz, hogy Isten az én ttjaim szerint te-
gye a dolgokat, az egyszertien ostobasag, mert ezaltal a sa-
jat tudasomat emelem Isten tuddsa folé. (...) Ha mi ismer-
jiik Isten igazsagat, és mégis a mi gondolatainkat, utainkat
emeljiik fel, azt jelenti, hogy Isten igazsagat feltartoztatjuk.
(...) Mennyivel jobb az, amikor azt mondom, hogy »Iste-
nem, legyen meg a Te akaratods, alarendelem az én utai-
mat a Tiednek (...). Az esd is azért ontozi a foldet, hogy az
élet minden lehetéségét megadja a foldnek. (...) Ilyen a mi
életiink is — ahogy Isten igéje megérinti az életiinket, képes
arra, hogy atalakitsa azt, és életre keltse a lelkiinket (...).
Isten munkajanak els6 gytimolcse velem kapcsolatos, az,
amit velem tesz. A masodik pedig az, amit Isten rajtam ke-
resztil tud tenni, masokat segitve.” (Chuck Smith: A Bib-
lia lépésril lépésre. The Word for Today)

»lsten kitartd — nem dlom vagy puszta képzelgés volt az,
amit eléjiik tart. Ahogy a szikkadt fold feléled és termést
hoz, amikor es6 ontozi, olyan bizonyos, hogy Isten tervei
megvalosulnak (10). Igéje — amely altal egykor a vilagegye-
temet életre hivta — ismét kidrad, semmit sem veszitve ere-
jébol. (...) A blinbocsanat elérhetd, de a biinds embernek

Hatvanad vasarnap <

el kell hagynia a sajat utjdt, és keresnie kell az Urat, amig
megtaldlhato (6—7). Senkinek sem kell kiviil rekednie, de
a belépés nem kotelez6, és a meghivas ideje egyszer lejar.”
(Barry Webb: Ezsaids konyve. Harmat)

Elsd hallsra — gyiilekezeti gondolatok

Els6 hallds utan
Magot ad a magvetdnek, és kenyeret az éhezdnek, ilyen
lesz az Isten igéje.

Keressétek az Urat, mig megtalalhato.

Irgalmas és kegyelmes az Ur.

Az én Utjaim nem a ti utjaitok.

Nehézségek, kérdések
Hogyan, milyen értelemben masok az én gondolataim,
mint Istenéi?

Az ember utélag tudja meg, hogy mi az Isten utja?

Azért van sziikségiink a hitre, mert csak Isten tudja,
hova és miért kiild benniinket.

Isten igéje valdban mindig eléri a céljat?

Meddig talalhaté még meg az Ur?

Mi lesz akkor, ha mar nem talalhaté meg?

Mindig gy van, hogy az § utjai magasabbak? Soha nem
érnek ossze Isten és ember ttjai?

Hivjatok segitségiil az Urat, amig kozel van, mert lesz
olyan id6, amikor nem lesz kézel!

Bibliai parhuzamok
Jézus €16 igeként jott e vilagra és 6véi nem fogadtak be 6t
(Jn 1,12).
Mert csak én tudom, mi a tervem veletek (Jer 29,11).
Mert most tiikor altal homalyosan latunk (1Kor 13,12).
Az ég és afold elmulik, de Jézus beszédei nem mulnak
el soha (Mt 13,31).
A mag nem mindegy, hova esik. Ez utal a magvet6 pél-
dézatara (Mt 4,1-20).

Fontos Gizenet
Tegyiik az Ur kezébe az életiinket, mert § mindent tud.

Ne azt csinald, amit akarsz, hanem figyelj kicsit job-
ban Istenre!

Ha Isten beszéde szerint élsz, akkor az beteljesedik raj-
tad.

Az Ur utjain jarni misztérium, amit nem mindig ér-
tiink meg.

Az Ur mindig veliink van, még akkor is, mikor ugy
érezziik, hogy elhagyott.

Isten tudja a LVEGE” feliratot, de én nem. R4 merem-e
bizni az életemet?

AzIsten beszéde az élet beszéde, életet teremtd beszéd.

Istent addig kell keresni, amig nincs késé.
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Ahol a sziv az igét befogadja, ott az ige elvégzi a mun-
kéjat.

Akinek szivét nem jarja at Isten igéje, ott nem tud mun-
kalkodni a Szentlélek.

Otvened vasamap
» Péld 910

lgehirdetési el6készitd

A példabeszédek gytijteményének egyik legtobbszor idé-
zett, a bolcsességrol és Isten megismerésérél szolé mon-
dataval allunk a szészékre 6tvened vasarnapjan. Népsze-
rli ,pedagogus ige” ez, biblikus oktatdsi-nevelési alapelv,
egyhazi iskolak veretes jelmondata. A templomi igehir-
detés is els6sorban tanito jelleget, hangulatot kap téle,
melyben a bojt kiiszobén — az egyhazi esztend6 rendje
szerint — az Isten szerinti bolcsességhez, eligazoddshoz
akar minket odaforditani. Ez lehet ugyanis az az egyetlen
helyes indittatas és lelki iranyvétel, amely a bojti megté-
rés, felkésziilés valodi mélységét, valtozast el6idézo tar-
talmat megalapozhatja: végre Isten mérlegére helyezni
az életiinket!

Habar csupan egyetlen mondat, egyetlen igevers a tex-
tus, mégis szinte az egész Szentiras megcsendiil téle, hi-
szen az istenféld bolcsesség, a bolcs élet az Oszovetség és az
Ujszovetség egyik gyakran visszatérd, mélységében kifej-
tett és hivatkozott témdja. Most is az dszovetségi bolcses-
ségirodalom egyik kozponti gytijteményébdl szdlal meg,
hiszen a Példabeszédek konyvének elsé szakasza (1-9. fe-
jezet) éppen ezt a bolcsességet targyalja. Maga a 9. fejezet
ezeket a fejtegetéseket Osszegezve azt allitja a kozéppont-
ba, hogy az emberi élet valasztasai kozott a bolcsesség és
abalgasag kozotti dontés a legalapvetdbb, mert aki ezt el-
hibdzza, és rossz iranyba indul, az az egész életével fizet
majd ezért a végzetes tévedésért. A valasztas tétje azért is
nagy, mert a bolcsességet kinal6 asszonyi alak éppen ugy,
mint a bolondsagot megtestesité tarsa személyes invita-
lassal igyekszik megnyerni mind az egyenes utat keresd-
ket, mind az életiik utjan tanacstalanul koszalokat, amikor
feltalaljak eledeliiket az iton éhezve és szomjazva kozele-
déknek. A bolcsesség és bolondsag megizlelésére, meg-
ismerésére sz6l6 meghivasok leirasai — amelyek a textu-
sunkat koriilveszik — zavarba ejtden egyformak, legaldbb-
is abban, ahogyan a bolcsesség és a balgasag megjelenik
- és ,reklamozza magat” — a vilagban. Ennek, a lélek és
élet Istenre vagy Istennel szembeni iranyultsagat eredmé-
nyez6 dontésnek a vildgos folyomanya mind a f6ldi életut,
életvitel tovabbi felivelése vagy hanyatldsa, mind annak a
végso kicsengése: az élet vagy a pusztulas.
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Igénk legsziikebb kornyezete (7-12. vers) a valasztas-
ra invitalé bolcsességhez vagy balgasaghoz vonz6do em-
berek kozotti kiilonbséget irja le egyteldl az allanddan el-
lentmond¢ és kotozkodd, masfeldl a tanulasra nyitott fiild,
szivli magatartasokban, ahogyan ezt az ellentétet ,,gya-
korlé pedagégusként” mar akkor is barki tapasztalhat-
ta az életben. Természetesen — és magatdl értet6déen —
mindenkit arra biztat, hogy valassza inkabb a bolcsesség
és az istenismeret utjat, amelynek a rovid 9sszefoglalasat,
velejét mondja el a 10. vers. Ezzel a bibliai bolcsességiro-
dalom és bolcsességteoldgia igényesen felépitett rendsze-
rében mindent elénk helyez, amit az idedlisan ,, kegyes” és
ezért a valodi istenismeretben és értékekben gyarapodo
életrdl tudnunk, kovetniink és tanitanunk kell. Eszerint
mindennek az alapja az Isten megismerése a maga bol-
csességében és tanitasaban, ami egyrészt istenfélelmet,
masrészt gyarapodo személyes bolcsességet hoz maga-
val. A félelem itt els6sorban az isteni Bolcsesség nagysa-
ga, szépsége és tokéletessége eldtti hodolatot jelenti, amely
Gszinte és alazatos tiszteletet valt ki az emberben a min-
dennapi élet teriiletén is. Ez tehat nem valamiféle esztelen
rettegés vagy szorongasos félelem, hanem az Isten megis-
merésébol kovetkezd csodalat, tisztelet, valamint a tanu-
lasra és kovetésre is nyitott hozzaallas. Ebbél a bolcses-
ségb6l bontakozik ki aztan az értelmes élet lehetdsége is,
melynek mindennapjait és végsé céljat egyarant az iste-
nes elkotelezettség hatdrozza meg.

Az igehirdetés felé

A bolcsességirodalom szandéka szerint ezen a ponton az
isteni bolcsesség tokéletes és megnyugtatd korében élhe-
t6, aldott élet bontakozhat ki, ami mdr évezredek 6ta azt a
hamis kovetkeztetést valtotta ki sokakbol, mintha ebben
a bolesességben lehetséges volna a kegyes, lelki, vallasos
életformaba valo tokéletes atfordulas (gondoljunk ezzel
szemben a prédikator gyotrd kérdéseire vagy Job konyvé-
nek drasztikus vergddésére). Ma sem indulhatunk hason-
l6an téves mondanivaléval a szoszék felé! A tokéletes és
vallasos életforma kidolgozasa és egyoldali meghirdetése
ugyanis ma is csak félrevezetd, vallasos vagyalmokba rin-
gato s végiil gyotréd onmarcangolasba vezeté tévut lenne.
Ennek elkeriilésében segitséget merithetiink Luther Kis
katéjanak jol ismert szavaibol: ,,Mindennél jobban kell
Istent szeretniink, félniink és benne biznunk!” A tizpa-
rancsolat magyarazatanak ez a teoldgiai kulcsa ugyanis
kapcsolatba hozza egymassal az Istent fél6 és szeret6 hivo
alapallast a mindennapos emberi kiizdelmek eleven, hivo
bizakodasaval. E ketté — azaz a kegyes életforma és az ele-
ven hit - 9sszetartozdsdban lesz teljessé a keresztény ember
istentisztelete: az 6 bolcsességének, mindenhatdsaganak és
szeretetének egyiittes csoddlataban.



Ebbél kiindulva valéban éllithatjuk, hogy mind keresz-
tény hitiinknek, mind keresztény életiinknek a forrasa Is-
ten, ahogyan megismertette magat kinyilatkoztatdsaban:
atermészet, a torténelem és a lelkiismeret ,,értelmes” vizs-
galatdban, mindenekeldtt pedig Jézus Krisztusban. A bojt
felé fordulas nagy lehetdsége éppen ezért az, hogy az oly
sok és kiilonb6z6 nézépontbdl értékelhetd életiinket — be-
allitottsagaval, alapiranyaival, értékrendjével és stilusa-
val egyiitt — most helyezziik Isten tokéletességének és igé-
jének a mérlegére, hiszen csak ez lehet a valddi élettjulas
els6 lépése a magabiztos onigazolds és az 6nmenté mene-
kiilés helyett. Ebben — ahogyan Fehér Karoly egy korab-
bi igehirdetési el6készit6jében olvashatjuk — maga Jézus
Krisztusnak a bojti és nagyheti utjarasa a példank, ,,ame-
lyet egyes egyediil Isten félelmében volt értelmes és lehet-
séges végigjarnia” minden mdas emberi, e vilagi megitélés-
sel szemben. Els6ként tehat ennek a lépésnek a batorsagara
hiv a példabeszédek felhivasa: merjiik és akarjuk a sokféle
egyéb vélemény kozott az életiinket Isten megitélésében,
szandékaiban is megismerni!

Igénk azon az uton vezet tovabb, hogy egy ilyen - a
mai vildgban szokatlan - 1épés mit valthat ki beléliink.
Evangélikus teologiankban hatdrozottan hirdetjiik, hogy
a szembesiilés Osszetoretését az Isten emberszeretete lat-
tan megsziiletd hit ajandéka kovetheti: mindennél jobban
szeretni, félni és benne bizni! Ez a ,,mindennél jobban” je-
lenti az uj lehet6séget — mert mindennél jobban, minden-
nél inkdbb megszabadit benniinket az emberek félelmé-
t6l és onmagunk szeretetét6l. Nem azt olvassuk ki tehat
az igébdl ezutdn, hogy a torvény vagy a bibliai tanacsok
milyen istenes-vallasos javaslatokkal igyekeznének segi-
teni az eligazodast és javitani az életiink 6sszképén, ha-
nem mindenekel6tt a bels6 megujulds, djjasziiletés lehe-
t6ségérol érdemes szolnunk — arrdl az életrdl, amelyet a
béles ember Isten kdsziklajara épithet fel —, mert 6 maga
az €16 kdszikla, és nem valamely réla sz6l6 elmélet vagy ra
hivatkoz6 praktika.

Végiil batran szélhatunk arrdl is, hogy ezen az ala-
pon Isten tavlatot ad Ujra az emberi életnek. A taposo-
malomhoz szoktatott, engedelmes robotoldsra szoritott
ember tobbnyire fel sem akarja tenni maganak a leala-
csonyito kérdést: ennek miben is all az értelme? Az értel-
mes élet méltdsaga pedig szerves része az emberi mélto-
sagnak is, legyen sz6 a csaladalapitasrol, a palyavalasz-
tasrol, az alkoté munkardl vagy a kozosségi szolgalatrol
- mindehhez Isten olyan alapot jelenthet nekiink, mint
a koszikla. Az emberi élet mindennapjainak, amelyek
végsd soron a foldi elmulas felé araszolnak, adhat 6 ma-
ga olyan alapot, amelyen meg nem rendiil6 s ezért értel-
metlenné és hidbavalova nem valo életet, szolgalatot épit-
hetiink fel. A Szentnek a megismerése — a mi életiinknek
is igy — ad értelmet!

M KORANYI ANDRAS

Otvened vasarnap <
Tallézé

»Még egyszer elénk adja a vélasztds lehet6ségét. Hiv a bol-
csesség is, a bolondsag is. Az, hogy valaki bilcs lesz-e vagy
bolond (jol rendezi-e be az életét vagy sem), dontés kérdeé-
se.” (Jubileumi kommentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum
Digitéka Kft.)

»A kezdet fénévnek eztttal mds héber sz6 felel meg,
mint az 1,7-ben, a 9,10-beli sz0 »elofeltételt« jelent.” (A Bib-
lia ismerete kommentdrsorozat. Keresztyén Ismeretterjesz-
t6 Alapitvany)

»»A tudds az istenség ismeretét jelenti« (Moffat). Az iga-
zi hivé ismeri a Szentet, ezért térden allva tobbet 1at, mint
masok ldbujjhegyen.” (William MacDonald: O/Ujszévetsé-
gi kommentdr. Evangéliumi Kiado)

»A bolcsesség, amely az élet elengedhetetlen kelléke,
Isten félelmével kezdédik, és az 6 megismeréséhez vezet.”
(Philip Yancey — Tim Stafford: Magyardzatos Biblia. Har-
mat—Veritas)

»Vajon mi a kiilonbség az ismeret és a bolcsesség ko-
z6tt? Az ismeret tényekkel lat el benniinket, a bolcsesség
pedig abban segit, hogy a tények fényében megfeleléen
cselekedhessiink. (...) »aki féli az Urat, gyiiloli a rosszat«
(13. vers). A »félelem« kifejezés egyeseket zavar, mert fe-
jikben azonnal egyfajta fobia képe jelenik meg. Az a hé-
ber sz6 azonban, amit itt magyarra félelemnek forditot-
tak, nem egy fobiaszert félelemre utal, hanem egyfajta
csodalattal vegyes tiszteletre, amellyel Istenre gondolunk
- az 6 kegyelmére és hatalmara. Az ur félelme azt is je-
lenti, hogy vagyom azt tenni, amit Isten kér télem, hogy
szeretem, amit Isten is szeret, és gytlolom, amit Isten is
gytlol, hogy felismerem, kicsoda Isten, és arra torekszem,
hogy a kedvére tegyek. Errél sz6l az Ur félelme, ami a bél-
csesség kezdete.” (Chuck Smith: A Biblia lépésrdl Iépésre.
The Word for Today)

»Bolcsnek kell lenni ahhoz, hogy az ember noveked-
jék az ismeretben, és hogy még a fenyitést is szivesen fo-
gadja. A bolcs nem képzeli magardl, hogy 6 valaki. Ala-
zatos, és tudja, honnan emelték ki. (...) A bolcsesség kez-
dete, alapja az Ur félelme (10). Az istenfélelem abban all,
hogy Istennek megadjuk az 6t megilletd helyet. (...) Ez fel-
tételezi az Isten és ember kozotti kapcsolat megtapaszta-
lasat; az ilyen ember gyloli, amit Isten gytilol, és szereti,
amit 6 szeret.” (H. Rossier: Példabeszédek konyve. Evan-
géliumi Kiado)

Elsd hallasra — gyiilekezeti gondolatok
Mit jelent a bolcsesség, illetve az Isten szerint vald bolcses-
ség? Hogyan értelmezhetd az ,, Isten félelme” kifejezés? Mi

a modja a Szent megismerésének? Csak a hivé ember le-
het bolcs?
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Kiilonbséget tesziink az okos és a bolcs kozott. A nagy
tudasu ember nem biztos, hogy bélcs is. S6t ha nincs ben-
ne aldzat, hanem biiszkeséggel eltelve hirdeti a ,,csalhatat-
lan” igazsagot, inkabb balga.

»Egy korty a természettudomanyok poharabdl ateista-
vé tesz, de a pohdr aljan ott van Isten.” Az igazi nagy tudo-
sok hisznek Istenben.

Semmink nincs, amit ne gy kaptunk volna. A bélcses-
ség feliilrél adatik. Akkor kezdddik, ha az ember teljes va-
l6javal Istenre tud hagyatkozni.

Esziinkbe jutnak idés, tanyan €16, iskoldzatlan emberek,
akik mégis bolcsek voltak. Korukkal, élettapasztalatukkal
és hitiikkel volt osszeftiggésben a bolcsességiik.

Nem félni kell Istentdl, hanem tisztelni 6t és elis-
merni hatalmat. Ezt azért fontos hangsulyozni, mert
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manapsag sokkal inkabb baratként gondolunk Istenre,
mint Mindenhaté Urként. Taldn ezért is tegezziik olyan
konnyedén imadsagainkban. Sokan nem is foglalkoz-
nak ezzel. El kell jutni oda, hogy a bélcsesség egyalta-
lan kérdés legyen.

Erdemes elolvasni a Jak 3,13-18-ban taldlhaté részt, mert
ott is a bolcsességrol van szé.

Nem vilagos szamunkra, hogy a Szent megismerése al-
tal lesziink-e bolcsek, vagy aki bolcsességet kap, az jut-e el
a Szent megismerésére. A megismerés mindenképpen Is-
ten igéje altal torténik, amit imadsagos szivvel kell olvasni.

A Karoli forditotta Biblidban eszesség szerepel ebben
az igeversben ugyanuigy, mint a hamis safar példazataban,
ahol az eszessége miatt kap a safar dicséretet. Akkor a ha-
mis safar is bolcs lenne?

Luther vélogatott mdivei 6.

Luther Kiadd, Budapest, 2015. 544 o.

Luther Martont az Isten igéjével vald szenvedélyes viaskodas tette reformatorra. Prédikacioi
leirésa és elmondasa soran keriilt bele abba a kohdba, amely 6t magat is formalta, és amelynek
izzasabol a tiszta evangélium kozel keriilt az emberhez.

Luther igen nagyfoku tudatossaggal élt a nyilvanossag eszkozeivel. Az irdsmagyarazat és az
arra épiil6 igehirdetés volt a sziviigye: a Szentirds doktoraként tartotta egyetemi eldaddsait, és
irta egyre-masra exegetikai mtiveit, ezzel parhuzamosan pedig sok ezer igehirdetést tartott a
wittenbergi varosi templomban és mashol.

Az igehirdetés volt Luther legfontosabb eszkoze, amellyel hidat tudott verni Isten és ember

kozé, s6t amellyel a meglevé egyéb konfliktusokat is oldani tudta. Ennek legerésebb példéja az az 1522-es eset, amikor wartburgi
maganydaban hirét vette, hogy tavollétében Wittenbergben a rajongok képeket és eszméket rombolo tevékenysége veszélyezteti a
reformdcid tigyét. Lora pattant, és ott termett, azzal sem torédve, hogy 6 maga birodalmi 4tok alatt volt. Wittenbergben aztian nem
diploméciai tdrgyalasokat folytatott, nem is a fegyelmezés eszkozével élt, hanem nyolc estén keresztiil prédikalt. Ezekkel az ugyne-
vezett Invocavit-igehirdetésekkel aztin megmentette a reformacié tigyét. Itt is Isten eszkoze tudott lenni.

Luther mindig torekedett a szemléletességre. Aki elolvassa igehirdetéseit, meggy6zédhet arrél, hogy a mégoly veretes és elvont
teoldgiai tételek is kozérthetvé valhatnak. Luther prédikaciéi ma is élnek. Soraikon atsiit Luther szenvedélye Krisztus és az 6 szava
irdnt: a gondolatok hirt adnak nekiink arrél, hogy a prédikator ismerte, szerette Krisztust, és hogy ezt a kincsét mindannyiunkkal
meg akarja osztani. Szokatlan nekiink ez a makacs elszdntsag, talan még konoknak is bélyegeznénk Luthert.

Igehirdetései dltal mintegy fél évezred tavoldbol is tiszta titkkrot tart elénk, és megkérdezi, hinyadan allunk ma a hittel Krisztus-
ban, a Szentirasban és az igehirdetésben — mert ez a harom egymastdl elvalaszthatatlan.
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