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Eqy kedves mondat sziiletése

W SZABO LAJOS

Néha a karacsonyi késziildésiink egy-egy csendes pilla-
natdban, amikor nagyon 8szinték vagyunk 6nmagunkhoz,
kitor bel6liink a kérdés: miért csindljuk mindezt minden
évben? Pontosan ugyanugy. Miért kiizdiink meg a rengeteg
idegeskedéssel és az egyre stlirtibbé valo elGjegyzési napta-
runkkal? Miért vallaljuk a tomegjeleneteket és a sokszori
probalkozast a legtokéletesebb ajandék beszerzésére? Mi-
ért vessziik el és hozzuk fel a pincébdl vagy cipeljiik le a
padlasrol a sziikséges tinnepi kellékeket, amelyek nélkii-
l6zhetetlenek a karacsonyi ritusunkhoz, a csalad, a gyiile-
kezet meghitt és minden évben megismétldo szertarta-
sdhoz? Mennyi lépésiink van ilyenkor annak érdekében,
hogy minden hibatlanul és mindenki kedvére torténjen!
Még az elszakadt jatékmaci fiilét is meg kell varratni! Ener-
giat nem kiméliink ilyenkor. A raforditas mértéke sem sza-
mit nagyon, mert ennek minden évben igy kell térténnie.

Ahogy az évek haladnak veliink, egyre tobbszor elhata-
rozzuk az adventi napokban, hogy idén egyszertsitiink, és
kevesebb siirgés-forgassal nyugodtabb iinnepi el6késziile-
tet tartunk. Taldn azt is elhatdrozzuk, hogy tobb jut a lel-
kiinknek igy, és egymasra is jobban odafigyeliink. Probal-
juk mér sokkal az iinnep el6tt leszgezni: minden masképp
lesz, mint eddig. Nem hagyjuk magunkat sem a média ki-
sértésének, sem a kornyezetiink hatasanak kitenni. Lassi-
tunk. Nyugalmat talalunk. Csendben is lesziink. Egyiitt al-
kotunk és egyiitt késziiliink. Senkit sem engediink egyediil
maradni az innep el6tti sodrasban. Megtervezziik gondo-
san és a naptarba is beleirjuk a legfontosabbakat.

Aztan egyszer csak azon kapjuk magunkat, hogy mar
megint mindent ugyanugy csinalunk, mint korabban. Mar
megint a teljességre és a tokéletességre hajtunk. A perfekt
megvaldsitds veszi at Ujra az iranyitast. Mindennek meg
kell lennie. Nem lehet kevesebb, mint tavaly! Nem lehet
egyszer(ibb, mint régen! Kellenek a kellékek, s6t még ve-
sziink is hozzdjuk ujakat, mert azt is érezni kell, hogy va-
lamivel t6bb van, mint kordbban.

Aztan szeretnénk leiilni és csendben atélni valamit ab-
bol, amiért mindez tortént. Lelkészként, innepi igehirde-

toként is van benniink rengeteg megszokott, begyakorolt és
minden évben Ujra megismételt késziil6dés, keresés, nyug-
talansag, aggodas és félelem: vajon tokéletes, hibatlan és tel-
jes lesz az, amit hirdetek majd a sok egymas utani prédika-
cidban? De legalabb szenteste vagy a nagy iinnepen legyen
valami nagyon iités és hatdsos beszéd a birtokomban! Ezért
kiizdok és hajtok minden erdmmel és akaratommal az {in-
nep elétti, egyébként sok-sok idegesitd ,,erre minden évben
sziikség van” kényszer kozepette. El6 kell keresni a régi di-
szeket, meg kell taldlni a jol bevalt mondatokat, és ujra el
kell tanulni a szép és szentimentalis régi torténeteket. Mert
eddig is igy tortént ez mindig, most sem lehet mashogy.

Faradt iinnepszervez6ként vagy tulhajtott programfe-
lelésként bizony leroskadunk az utolsé percekben, és ta-
lan mér csak a séhajra futja: hogyan lesz ebbél er6 és su-
garzas masok szamara? Honnan érkezik friss és ébresztd
sz6 az ajkunkra? Mibél lehet meriteni ahhoz, hogy lelki
ajandékok kertiljenek a karacsonyi istentiszteletre érke-
z6k életébe? Hogyan bujnak ki apro kis életkezdemények
és vigasztald simogatdsok a nagyiinnepi sz6széki szavak-
bol és gondolatokbdl? Lesz-e ezek utan talalkozas és oda-
érkezés a gyermek Jézushoz az iinnepi 6rak templomi fé-
nyében? Amolyan igazi és teljes.

Egy pillanat alatt most mégis eltéinhetnek ezek a gon-
dok. Olyan tiszta és fehér lesz a papirlap el6ttiink, amilyen-
nek almodni sem mertiik. A monitor finom, kékes fénye is
meglagyulva biztat és batorit. A késziild lelkész f6lé megér-
kezik egy felszabadito, ,lenget6 szél”. A titok. A csoda. Az
alkotés. Ugy, ahogyan Wedres Sdndor irja: ,, A harmatos éj-
be honnan kel a fény? Tavol, idegen csillagokbol, hova csak
a gondolat ér.” (Messzeségek) Ha eddig a pillanatig robotos-
ként mindent ugy eréltettiink, mint eddig minden évben,
most ebben a percben a valéban Uj érkezik hozzdnk és se-
git meg minket. Nem nagy alkotasban és bonyolult kivitele-
zésben, hanem egy egyszer(i iranymutatassal: ugye megta-
laltad az egyetlen kedves mondatodat a prédikaciédhoz? Ne
akarj tobbet, de ha ez valoban megvan, akkor te magad is le-
gyél kedves a szoszéken. A legkedvesebbek kedves tinnepén.
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sten haldzatai

Evangélikus kozosségépitésiink a 21. szazadban’

M CSERMELY PETER

Mi, evangélikusok kitekinté és megengedé emberek va-
gyunk, ezért egy masfajta gondolatkorbél vettem az indito
gondolatot. Jiddu Krishnamurti a mult szdzad nagyon hires
gondolkodéja volt, és 6 mondta azt, hogy ,,a tudas a vilagot
alkoto részleteknek az ismerete”. Ezzel szemben azonban ,,a
bolcsesség a vilag osszefiiggéseinek az ismerete”. Azért is
ezzel a gondolattal inditottam az el6adasomat, mert rogton
kinalkozik a szembesités azzal, hogy idehaza, Magyarorsza-
gon viszont a rendszerszintti gondolkodds eléggé csekély.
Nagyon sokszor beleragadunk a minket aktudlisan érdekld
részletekbe, amelyekrél sokszor csak hissziik, hogy azok a
legfontosabbak. Kozben korantsem biztos, hogy megtalal-
tuk, hogy tényleg mi a legfontosabb. Sokszor nem probal-
juk meg kitdgitani a gondolatkoriinket a nagyobb egészre, a
tényleges osszefliggésekre. Ez valsag idején kiilondsen élet-
veszélyes. Az el6adds vége felé visszatérek még arra a gon-
dolatra, hogy miért er6sodik fel az a késztetés valsag idején,
hogy gyorsan probaljunk meg megoldani sok mindent, és
egy dologra koncentraljunk. Rendszerben valé gondolkodas
nélkill azonban nagyon nem biztos, hogy az, amit talaltunk,
a legfontosabb gondolat a lehetségesek koziil.

Hogyan valaszolnak a valsdgra biolégiai rendszerek?
Azértis érdekes ezt talan megvizsgalni, mert ezek a rend-
szerek nagyon sok milliard éven keresztiil valogatodtak ki.
Ugy is mondhatndm, hogy azok a rendszerek maradtak
meg mostandra, amelyek ,elég jol birjak a strapat”. Tehat
ha valamit megtudott az ember ezekrél a rendszerekrdl, az
tanulsdggal szolgdlhat nekiink, embereknek is.

Az eléaddsomban egy nagyon egyszer(i rendszernek a
viselkedését mutatom be két példaval. Ez az élesztd. Elesz-
t6t kenyérben, pogacsaban, sorben, sok helyen talalhatunk.
Ha ez az egysejtti é161ény bajba kertil, akkor két dolgot tesz

* Elhangzott a Déli Egyhdzkeriilet feligyel6inek taldlkozéjan Pilis-
csabdn 2012. oktéber 6-4n.
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szinte automatikusan. Ezek koziil az elsd nekiink, embe-
reknek is nagyon ismerés lehet. Az élesztd fehérjéi a baj-
ban 9sszezarjak a soraikat. Jobban dsszetartd csoportokat
fejlesztenek ki. Ez tulajdonképpen minden kozosség elsé
valasza a bajban: zarjuk ossze sorainkat. Feszitsiik dssze a
vallunkat, timogassuk egymast, és majd kozos erével va-
lahogy tullendiiliink a bajon. Azonban elegend6 vajon ez?
Van ennek a magatartdsnak ugyanis egy kovetkezménye,
amibe nem mindig gondolunk bele. Ez a kovetkezmény pe-
dig az, hogy ha a mi csoportunk jobban dsszezarja a sorait,
0sszébb tomoriil, akkor 6hatatlanul tavolabb keriil a masik
csoporttdl, a harmadik csoporttdl, a negyedik csoporttol és
igy tovabb. Tehat a nagyobb kozosségiink, és itt a gondo-
latot akar az evangélikus kozosségre is kivetithetem, szét-
esik azért, mert a kisebb kozosségek, példaul a gytilekeze-
tek természetszerten, teljesen logikusan 6sszébb zéarjak a
soraikat, pontosan ugy, ahogyan az éleszt6 fehérjéi a bajban.

Azonban az éleszt6 valami mast is kitalalt. Ezt a részét
a torténetnek altalaban el szoktuk felejteni, kiilonosen itt
mi, Magyarorszagon. Az éleszté nemcsak 0sszezarja a so-
rokat, hanem azokat a hidakat, amelyek a csoportok ko-
zdtt kapcsolatokat teremtenek, megerdsiti. Epp hogy a baj-
ban, épp hogy a valsagban erésiti meg, s6t nemcsak meg-
er0siti azokat a régi hidakat, régi kapcsolatokat, amelyek
bevaltak, amelyekkel tudja, hogy 6sszekéti a csoportokat,
hanem uj kolcsonhatdsokat, uj kapcsolatokat is kifejleszt.
Pontosan azért teszi ezt az élesztd, hogy véletleniil se es-
sen szét a nagyobb kozosség akkor, amikor természetsze-
rlileg annak kisebb csoportjai jobban dsszezarnak, és ez-
altal jobban tudjak egymast segiteni a bajban. Abba nem
annyira szoktunk belegondolni, hogy ez is egy igen fontos
feladat a tuléléshez. Ha a nagyobb kozosségiinket is élet-
ben szeretnénk tartani, az evangélikus kozosség egészét,
akkor bizony pontosan a legnehezebb helyzetben kell arra
is gondolni, hogy addig ismeretleneket is megismerjiink és



megértsiink. Akik most példaul a teremben iilnek, azok-
kalis beszélgessenek az eldadas utan, a sztinetben, akikkel
még sohasem taldlkoztak, akikkel ugy gondoljak, azt hin-
nék, hogy nem sok kozos beszélgetnival6juk van, hiszen 6k
nem épitenek templomot, mi meg épitiink, 6k nem kaptak
uj iskolat, mi meg kaptunk, és igy tovabb. Pedig muszaj az
ismeretleneket is megszélitani és megérteni. Azért, hogy
er6sodjon a kozosség nagyobb 1éptékben is.

Ennek a gondolatmenetnek van egy masik aspektusa
is. Ez arrol szol, hogy a bonyolult biolégiai rendszerekt6l
azt is érdemes eltanulni, hogy hogyan tanulnak, hogyan
alkalmazkodnak az 4j helyzethez. Kétféle allapota lehet
egy bonyolult rendszernek. Az egyik allapot olyan, mint
mondjuk ez a kabat. Nagyon rugalmas, nagyon flexibilis.
A megtanulas, az alkalmazkodds szempontjabol idelis,
hiszen hogyha nyomom, akkor 6sszenyomddik, ha hizom
- legalabbis egy ideig —, akkor széthuzddik. Tulajdonkép-
pen mindenre képes, amit a kornyezet igényel. Ez a kabat
most éppen olyan alakot vesz fel, amilyen én vagyok, mert
rajtam van. Vannak masféle testek is a kornyezetiinkben,
mint mondjuk ez az dllvany; ezek merevek. Ezeknek meg-
hatdrozott alakjuk van, nem fognak nagyon idomulni. Ha
mas alakra szeretném gyurni 6ket, ahhoz nagy er6 kelle-
ne. Ne aggddjanak, ezt nem fogom elkezdeni, mert akkor
leesik a vetitd, és akkor nem marad lehetéségem tovabbi
abrakat bemutatni a jelenlévéknek.

Tehat kétfajta alapvetd viselkedést latunk: rugalmasat
és merevet. A rugalmas képes alkalmazkodni. A merev vi-
selkedésben is van egy nagyon nagy elény: ha mar egyszer
megtanult valamit, ha mar egyszer valamilyen alakja lett,
akkor azt meg tudja 6rizni. A kabatom nem tudja megdrizni
azt az alakot, amilyet éppen folvesz, mert tulzottan rugal-
mas. Ugy is fogalmazhatok, hogy a tanuldshoz egyfajta fle-
xibilitas kell, egyfajta befogaddképesség, egyfajta kitekin-
t6 képesség, hogy mi mindent lehetne csindlni, amit éppen
most nem csindlok. Meg6rizni azonban a tanultakat, hasz-
nositani a tanultakat, jol csindlni a tanultakat, ahhoz bizony
egyfajta merevség kell, egyfajta ragaszkodas a hagyoma-
nyokhoz, a tanultakhoz, a multhoz, az 6sok tanulsagaihoz,
ami tényleg optimalizalja, hasznossa teszi, amit végziink.

Egy jol miikodd rendszer valahol mind a kettére képes,
tehat merev is meg flexibilis is. Tulajdonképpen az egy nagy
isteni bolcsesség, ha az ember ra tud jonni arra, hogy az
adott helyzetnek ebbél a két allapotbdl, a merevségbdl és
a rugalmassagbol melyik is felel meg jobban. Ragaszkod-
jak az elveimhez, azaz legyek merev? Vagy kossek komp-
romisszumot, azaz legyek rugalmas? Ugye nem is olyan
egyszerli kérdések ezek? Az él6 rendszerek nagyon sok-
szor valtoztatjak az aranyat ennek a kétfajta viselkedési
formanak. Amikor tanuléképességre van éppen sziikség,
akkor rugalmasabba teszik magukat, olyannd, amilyen ez
a kabat. Amikor arra van sziikség, hogy valamit, amit ko-
rabban megtanultak, megtartsanak és tényleg jol csinalja-
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nak, akkor meg keményebbé, merevebbé teszik magukat,
olyanna, amilyen ez az allvany. Ez egy nagyon-nagyon fon-
tos tulajdonsaga az él6 szervezeteknek.

Azaz habolcsen megérezziik azt, hogy éppen most a sa-
jat gytlekezetiink, kozosségiink mit igényel, mire van in-
kabb sziiksége, rugalmas kitekintésre van inkabb sziiksé-
ge, tanuldsra, arra-e, hogy kicsit lazabbak legyiink a sz6-
nak nem a viselkedési értelmében, hanem a megengedés
értelmében, a sok minden kiprébalasa értelmében. Vagy
éppen szalad szét a ny4dj, és arra van sziikség, hogy tart-
sunk 0ssze, hogy keményebbek legyiink, hogy gondoljuk
at igazan, mi a fontos nekiink, és azt probaljuk meg a cél-
keresztbe dllitani. Ezt mindig mérlegelni kell, és konnyen
lehet, hogy jov6 héten mar nem az lesz a helyes ardny, mint
ami ezen a héten volt. Tehat nem lehet soha megelégedni
azzal, hogy megtalaltuk a megoldast. Holnap mar nem az
lesz a megoldds, ami ma volt.

A képet valahogy tigy is tudnam arnyalni, hogy a merev
viselkedés néha-néha egyiitt jar egyfajta bizalmatlansaggal.
Ilyen értelemben a merev viselkedés a tulélésre szakosodott.
Az ilyen viselkedéssel biré rendszer dsszevonja, korlatoz-
za magat, besztikiil. Ha pénziigyileg szeretném jellemezni,
akkor az ilyen rendszer a kiadasra optimalizal. Nem bizik
abban, hogy lesz bevétele, és minden fillér kiadast alapo-
san meggondol. Ez a viselkedés mondhat¢ egyfajta ,,6reg”
viselkedésnek is. Az dregségnek persze megvan a masik
nagyon fontos oldala is: a bolcsesség. A tapasztalattal bir6
és azt kovetl rendszer pontosan azért tud merev maradni,
mert mdr kitapasztalta, megtudta, mi a helyes. A masik vi-
selkedés rugalmas, jatékos, kiterjedésre, expanzidra szako-
sodott. Az ilyen viselkedés nem kiaddsra, hanem bevételre
optimalizalt, tehat abban bizik, hogy tjabb és tjabb bevéte-
lek lesznek. Ez idéz6jelben véve egy fiatal viselkedés. Egyik
viselkedés sem helyes. Illetve mind a kettd helyes. Ittis aza
bolcsességet igényld feladat, hogy a merev és rugalmas vi-
selkedés helyes aranyat probaljuk meg megtaldlni ma, ami
valészintileg holnap mar nem lesz ugyanaz az arany.

Osszefoglalva: egy vélsdgban kiilonosen az a nyertes visel-
kedés, amely képes egyszerre oregnek és fiatalnak lenni, képes
eltolni az aranyokat ide és oda, attél fiiggéen, hogy a helyzet
éppen mit akar. Képes tehdt valtani, és pontosan ez altal op-
timalizal hosszabb tavra. Tehat nemcsak mara, hanem a jo-
v0 érdekében, a gyiilekezet jovdje érdekében vagy a kozosség
jovéje érdekében probal dolgozni és miikodni. Gancs Péter
plispok ur el6tt mar reggel ,,lebuktam”, hogy kijegyzeteltem a
Szabd Lajos rektor ur altal szerkesztett Tarts, Uram, a kezed-
ben — Személyes szavak presbiterekhez cim(i konyvet. A 144.
oldalon van egy olyan rovid rész, amely a generaciok hang-
jardl sz6l. Nagyon egybecseng az el6bbi gondolatokkal, amit
ott olvastam: ,,Add nekem, Uram, a vének bolcsességét, hogy
ne legyek személyvalogatd, masokat kikozosit. Add nekem,
Uram, az apak és anyak feleldsségteljes szavat, hogy dontése-
immel, hozzaszdlasaimmal segitsem kozosségemet. Add ne-
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kem, Uram, a tinédzserek kivancsisagat, hogy kutassam sza-
vaidat, és ne érjem be olcs6 kozhelyekkel. Add nekem, Uram,
a gyermekek bizalmat és odaadasat, hogy otthonomma, me-
nedékemmé valjék a gyiilekezet.” Mas szavakkal, mas meg-
kozelitésben, de ugyanazt a kettdsséget fogalmazta meg ez a
része a konyvnek, amit az el6adds. Egyszerre kell figyelniink
a gylilekezetiink idés és fiatal tagjaira, és sajat magunkban
is az id9s és fiatal értékekre, amelyeket egyarant hordozunk.
Ha id6sek vagyunk, akkor is tudjuk meg6rizni magunkban
a fiatal értékeket. Ha fiatalok vagyunk, tanuljunk az id6sek
tapasztalatabol, bolcsességébdl, nyugalmabol.

A kovetkez6 részben egyfajta onismereti vizsgalatra
szeretném hivni kozosen a jelenlévéket. Az Amerikai Tu-
domanyos Akadémia lapjaban kozoltek egy vizsgalatot ar-
16l, hogy 129 kiilonboz6 orszag hanyféle terméket allit el6,
és ezeket a termékeket hanyféle orszagba exportalja. Az
volt a vizsgalat elvégzdinek a hattérgondolata, hogy meny-
nyi mindent képesek teremteni anyagi javak, illetve szel-
lemi javak szintjén az orszag lakéi, és ezt hanyféle médon
tudjak a tobbiek hasznéra felajanlani. Ez az orszagban 1¢é-
v6 képességeknek valamilyen mércéje. Ebben a vizsgalat-
ban Magyarorszag 129 orszagbol - f6liilrél és nem alulrdl!
—a19. helyet foglalta el. Tehdt benne voltunk a G2o-ban, a
vilag vezet6 husz gazdasagi nagyhatalmaban, ha agy tet-
szik. Tertiletileg a szazkilencedikek, népességileg a nyolc-
vannegyedikek vagyunk. Tehat nem az elsé htiszban szok-
tunk lenni a rangsorokban. Valami diszkrepancia, valami
nagyon érdekes kiilonbség figyelheté meg a potencial, a le-
hetdségek, a képességek terén és a megvalosulds, a tényleges
eredmény terén. Fontos latni azt, hogy ez nem rossz tize-
net. Ez j6 izenet. Azt mondja, hogy van egy 6ridsi tartalék
ebben az orszagban, amelyet ki lehetne hasznalni. Van itt
valami olyan rejtett képességhalmaz, amelyet sokkal job-
ban lehetne hasznalni, mint ahogyan ma tudjuk.

Miért nem tudjuk ma kihasznalni a magyarsag rejtett
képességeit? Hadd mondjak el néhany okot, ismét csak
nemzetkozi felmérésekre tamaszkodva. Fontos figyelni ar-
ra, hogy amikor ,jellemzem” magunkat, akkor végig tobbes
szam elsé személyben beszélek, tehat magamrol is beszé-
lek, azaz véllalom és jobbitani akarom ezt a kozds helyze-
tet. Ezért is tartom ezt az el6adast is. Kozos értékként lehet
emliteni, hogy a felmérések alapjan mi, magyarok a vilag
négy legindividualistabb nemzete kozott vagyunk. Ha mas-
hogy mondjuk: a legonfejlibb nemzetek, illetve embercso-
portok kozé tartozunk. Ha megnézziik, hogy melyek azok
az allamok, ahol ugyanilyen individualista, onfejii embe-
rek élnek, mint mi, magyarok, akkor hdrmat talalunk Ma-
gyarorszagon kiviil: Amerikat, Angliat és Hollandiat. Fi-
gyeljiink fel arra, hogy ez nagyon elékeld csoport! Gazda-
sagilag biztos, hogy nem bankdédnank, ha mi lennénk a
negyedikek Amerika, Anglia és Hollandia mellett. Tehat
érdemes Gsszehasonlitani ezt a négy orszagot mds szem-
pontbdl is, ha mar egy kozos van benniik, az 6nfejliség.
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Mi az, ami ebben a négy népcsoportban nagyon kiilon-
bozik? A nemzetkozi felmérések alapjan két mutatot lehet
taldlni, amelyek szerint mi, magyarok vagy az egyik, vagy
a masik csoporttal nagyon nem vagyunk azonosak. Hol-
landiatl annyiban kiilonboziink, hogy Magyarorszagon
az egyittmiikodés mértéke a toredéke annak, mint ami
Hollandidban tapasztalhatd. Ez egy nagyon stlyos, nagyon
fontos iizenet. En azt hiszem, hogy ha valamit igazdn meg
kellene valtoztatni az orszdgban, az pontosan az egyiittmu-
kodés alacsony szintje. Ehhez azonban a masik ember elfo-
gaddsa, a masik ember szeretete kell. Mi, akik hittel eltelt
emberek vagyunk — mert annak kell lenniink -, erre vala-
hol természetszertileg jobban képesek vagyunk, mint azok,
akiket a hit nem érintett meg. A szeretet vallasdban elmé-
lyiilt hivéknek egyiittmtikodésbdl is példat kell mutatnunk
atobbiek szamara. Ez az orszag jovéjének egyik létkérdése,
mert ha ez nem valtozik, akkor itt nem lesz el6rehaladas.

A misik fontos vonas nem annyira a hollandoktol, mint
inkabb az angoloktdl és az amerikaiaktdl kiilonboztet meg
benniinket. Az angolok és amerikaiak nem annyira egyiitt-
miikdddek, mint a hollandok, de egy masik vonasuk na-
gyon erds. Nekik helyes onértékelésiik van. Nem esnek
azokba a széls6ségekbe, amelyekbe mi, magyarok nagyon
sokszor szoktunk esni. Idehaza reggel ugy kel fol az em-
ber, hogy 6 a legjobb az egész orszagban, az egész vilagon,
tulajdonképpen minimum egy zseni. De az is lehet, hogy
6 egy szent. Aztan este ugy fekszik le, hogy 6 a legpocsé-
kabb, a legutolso, egy igazi buta, jellemtelen féreg. Az is le-
het, hogy forditva torténik: emberiink reggel féreg és es-
te szent. Ezek a kilengések, ezek a szélséségek onrombo-
16ak és kozosségromboldak, nemzetromboldak is valahol.
A helyes a realis 6nértékelés, ami valahol a féreg és a szent
kozott beall. Persze a helyzet id6vel valtozik, hiszen az éle-
tiink minden aspektusaban mashol 4ll ez, illetve amaz a
mutatd. A realis 6nismeretet azonban sokkal jobban kel-
lene gyakorolnunk. Ha ezt tennénk, akkor a kockazatval-
laldsban is sokkal redlisabbak lehetnénk.

Nagy feleldsségti, helyi szinten, de akar orszagos szin-
ten is dontéseket hozé emberek iilnek a teremben. Nem
olyan egyszerti eldonteni, hogy azt a nagyon kevés pénzt,
ami nekiink rendelkezésre 4ll abban a gyiilekezetben vagy
abban a kozosségben, mire koltse az ember, hogy jol kol-
totte-e el. Nem egyszer(i eldonteni, hogy hogyan tervezzen
az ember ebben a bizonytalan helyzetben. Ez a fajta koc-
kazatvallalds természetesen nem iizleti jellegti, de mégis-
csak kockazat és bizony vallalas is. Ezt nagyon nagy 6n- és
kozosségismerettel lehet csak megtenni, amit nagyon meg
kell szenvedni. Itt a szenvedést most jo értelemben értem,
tehat nagyon sok gondolkodds, nagyon sok bolcselkedés,
nagyon sok nyugalom, nagyon sok csend, elvonulas, Isten-
nel val6 beszélgetés eredményeként érhetiink csak el abba
az allapotba, hogy kozelebb keriiliink a helyes 6nismeret-
hez és a kelld kockdzatot (nem tobbet és nem kevesebbet)



vallalé déntésekhez. Ugy, mint ahogyan az angolok és az
amerikaiak tudjak és teszik sokszor.

Az eléadasom egyik {6 témdja a haldzatok. Ideje tehat ra-
térnem arra, hogy hogyan is érdemes és lehet jo kapcsolati
halézatokat kiépiteniink. Annak, hogy kapcsolatot tudjunk
teremteni embertarsainkkal, és ez a kapcsolat valamelyest
tartds legyen, sok alapfeltétele van. Ezek koziil csak egyet
fogok kiemelni, egyrészt azért, mert ez az egyik legfonto-
sabb feltétel, masrészt pedig azért, mert kapcsolodik ahhoz,
amit az el6z6ekben mondtam. Ha nem alakul ki egy alap-
vetden pozitiv 6nértékelésiink, akkor nagyon nehezen tu-
dunk emberi kapcsolatokat felépiteni. A pozitiv onértékelést
olyan értelemben értem, hogy sajat magunkban és az atélt
helyzeteinkben a pozitiv oldalt vessziik észre és emeljiik ki.
Az el6addsomat értékek sorozatdval fogom zdrni, hogy mi
a mi erésségiink, mi lehet a mi erénk tulajdonképpen. Ez-
zel az értéktarral is arra szeretném buzditani a jelenlévoket,
hogy keressék az értékeiket, keressék az erejiiket, mert ez
adja annak is az alapjat, hogy kapcsolatokat tudjanak kiépi-
teni. Kapcsolatok alatt nemcsak emberi kapcsolatokat, ha-
nem gyiilekezetkozi vagy akdr nemzetkozi kapcsolatokat is
értek. Sok kutatds bizonyitotta, hogy akkor tudunk tobb és
tartdsabb emberi kapcsolatot épiteni, ha pozitiv iizeneteket
tudunk a méasiknak mondani. Ezek a pozitiv tizenetek alap-
vetden nem sajat magunkrol szolnak, hanem a helyzetrél,
a masikrol, a reménységeinkrdl, a lehetségeinkrél. Ez az,
ami alapvetGen meghatdrozza, hogy egy kapcsolat kiépiil,
illetve hogyha mar kiépiilt, megmarad-e.

John Gottman 1994-ben adta ki a Mi jésolja meg a vdld-
sokat? cim hires konyvét, amelyben tobb évtizeden at tar-
t vizsgalatainak az elsd szakaszat foglalta dssze. A vizsga-
latok Barbara Fredrickson munkajaval egybehangzé egyik
leglényegesebb eredménye az volt, hogy a hazastarsaknak
legaldbb haromszor, de inkabb 6tszor annyi pozitiv kijelen-
tést kell tennie egymasrol, mint amennyi negativat, hogy a
hazassaguk tartés maradhasson. Ugyanannyi negativ kije-
lentés, mint amennyi pozitiv elég nagy valdszintiséggel va-
lashoz vezet. Ezt a tanulsagot érdemes altalanossagban is at-
gondolni. Ha azt akarjuk, hogy a sajat csaladunk, a vezet6i
kozosség vagy akar a gyiilekezet tartdsan egyiitt maradjon,
akkor 6tszor annyi pozitiv tizenetet kell mondanunk, mint
amennyi negativat. Ha visszagondolunk akar a tegnapi na-
punkra, vagy lehet, hogy mar a maira is, belathatjuk, hogy
ennek a szabédlynak a teljesitése nem is olyan egyszert. Haj-
lamosak vagyunk megkeseredni, hajlamosak vagyunk kriti-
zalni. A kritika persze fontos erény. Csak minden egyes kri-
tikank mell¢ végig kell gondolnunk azt a mésik 6t pozitiv
tizenetet is, amely erdsit, amely szeretetet ad, amely bizalmat
ad, amely a masikat felemeli, és nem a f6ldbe dongoli. Akkor
tudunk tehdt emberi kapcsolatokat sikeresen épiteni, akkor
tudunk halézatot épiteni, ha pozitiv izeneteket terjesztiink.

De van egy nagy segitségiink. Ha egyszer elkezdjiik a
pozitiv lizenetek terjesztését, egy id6 utan a folyamat 6nerd-

sit6vé valik. A sajat megfogalmazasom szerint egy ,angya-
li kor” indul be. Ugyanis ha én pozitiv tizeneteket terjesz-
tek a kornyezetemben, akkor az a szeretet, amelyet masok-
nak adtam, egy id6 utan visszajut hozzam. Itt megint csak
a Tarts, Uram, a kezedben cimt konyvet idézném. A 77. ol-
dalon Babinszky Mihalyné igy fogalmazta meg a hitvalla-
sat a presbiteri palyajarol: ,.egy biztos, ha szeretetet adunk,
aztis kapunk”. Babinszky Mihalynénak nagyon igaza van!
Kéttéle halozatépitd technika, alapdllas 1étezik. Az egyik
a biztonsagkeres6 stratégia. Ezt olyankor érdemes alkal-
mazni, amikor az ember a sajat kozvetlen kozosségét akar-
ja erésiteni. Ilyenkor tehat az ember ugy érzi, hogy gyenge
a kozosség, amelyben van, vagy az § sajat helyzete gyenge a
kozosségben, mert példaul 6 ott egy 1j ember. Most valasz-
tottak meg egy tisztségbe eldszor, vagy Uj helyre koltozott,
esetleg uj munkahelye van. Ilyen helyzetben az ismeretsé-
gi kor olyan bovitését javaslom, amelyben az addigi isme-
réseimnek az ismerdseit keresem meg a kovetkezd 1épés-
ben. Ezaltal ugyanis kialakul egy haromszog a kapcsolat-
rendszeremben. En ismerem mar mindkettdjiiket, és 6k is
ismerik egymast. Ez a fajta haromszog, amely kialakult har-
munkkozott, stabilizalja, erésiti a mi kapcsolatrendszeriin-
ket. Hogyha példaul a hazasfeleknél a feleségnek és a férj-
nek a barati kore szamottevGen atfedésben van egymassal,
vagyis sok hdromszog van a csalad kapcsolatrendszerében,
akkor a hazassag tartosabb lesz, mint akkor, ha a feleség
és a férj barati kore egyaltalan nem fedi egymast. A hamar
felbomlé hazassdgok esetén a férj megy a s6rozébe, a fele-
ség meg megy az asszonykorbe, és soha nem talalnak kozos
programot. Az asszonykor ritkan szokott sorozni, a kocs-
mazok meg nem iilnek be az asszonyok kozé egy kis terefe-
rére. Igy a példabeli hdzasparunk életének, akik a gyiileke-
zetbe sem jarnak egyiitt, nincs olyan része, amely valame-
lyest dtfedésben lenne a masik félével. Milyen helyzetekben
valhat ez nagyon fontossa? Példaul olyankor, ha 6sszevesz-
nek a hazasfelek. Ha sok olyan baratjuk van, akik mindket-
tejiilknek a baratai, akkor sokszor elhangzik az, hogy ,,Neee!
Miért mondod ezt r4? En 6t j6l ismerem, nem olyan ember
6!” Ha egy olyan barat sincsen, aki mindkettejiiket ismerné,
akkor semmilyen esélye nincsen annak, hogy az ilyen béki-
t6 szavak elhangozzanak, vagy ha el is hangzanak, akkor hi-
teltelenek, iiresek, mert azonnal jon rajuk a valasz: ,Tudom,
hogy nem ismered, most mit dumalsz?!” Gondolom, érez-
ziik mar, hogy ezek a kis haromszogek stabilizaljak még az
olyan erds kapcsolatot is, mint amilyen a hazassag. Higgyiik
el, hogy barmilyen mas kozosséget is tudnak stabilizalni.
A masik halozatépitd stratégiat Gjdonsagkeresd stratégi-
dnak lehet nevezni. Ezt akkor érdemes alkalmazni, ha érez-
ztik, hogy a mi belsé koreinkkel, legsziikebb kornyezetiink-
kel, lelki életiinkkel, csaladunkkal, kozosségiinkkel nincsen
baj, tehat az stabil, az minket timogat. Ilyenkor ezt a stabil
kozosséget, amely a lelkiinket élteti, a tovabbiakban erdsi-
teni kell csak. Ilyenkor van ideje a kitekintésnek. Ilyenkor
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van ideje annak, hogy az ember felfedezzen. Azaz megnéz-
ze azt, hogy a tdgabban vett kornyezet milyen djdonsagokat
tartogat a szamara. Ennek a 1épéseit csak roviden sorolom
fel, példaként. Erdemes ilyenkor megnézni a sajit nagyobb
csoportunkban, hogy ki a csoportnak a vezetGje. Itt most
nem olyan értelemben gondolok a vezetdre, hogy kit nevez-
tek ki a csoport vezetGjének, hanem gy mondanam, hogy
Jtényleges” értelemben. Ki az, aki felé fordulnak az arcok,
amikor valamilyen kérdés felmeriil, mert 6sztonosen téle
varjak a valaszt? Ki az, aki lelki megnyugtatast tud adni a
tobbieknek? Azt kell tehat megérezniink, hogy ilyen érte-
lemben ki vagy kik a vezetdi a csoportnak. Fontos az, hogy
veliik kapcsolatban legyiink, hiszen 6k azok, akik integral-
jak a csoport tudasat, bolcsességét, szeretetét. Az is nagyon
fontos azonban, hogy megfigyeljiik, kik a csoportban a fur-
csak. Kik azok, akik nem tartoznak oda, akik nem ugy vi-
selkednek, mint a csoport tobbi tagja. Fontos azt is megfi-
gyelniink, hogy vajon miért furcsak 6k. Azért furcsak, mert
6k furcsa emberek? Ilyen is van, nem is kevés (Magyaror-
szagon kiilonosen...). Vagy azért furcsa emberek, mert 6k
egy masik csoportba is tartoznak, és igazabdl annak a cso-
portnak az értékeit, a szokasrendjét kozvetitik ebbe a cso-
portba? Ez pedig nem egyezik a mi csoportunk értékeivel és
szokasrendjével. Ezért ezek a kozvetité emberek a mi cso-
portunkbdl egy kicsit kilognak, tehat furcsak. Ez a ,,fur-
csasag” azonban a szamunkra uj lehet6séget ad. A furcsa-
kat tehat ne idegenként, ne bosszusagként, plane ne meg-
valtoztatando, esetleg elszigetelendd ellenségként kezeljiik,
hanem fedezziik fel azt, hogy a furcsa - érték. Pontosan az
ilyen furcsa emberek tudnak ugyanis minket egy teljesen uj
csoportba elvezetni, és segitenek minket ezéltal egy teljesen
uj vilagot, értékrendet, szokdsrendet felfedezni. Ha beszél-
getiink a furcsakkal, akkor meg tudjuk ismerni egy masik
csoportnak a vilagat, értékrendjét, gondolkoddsmadjat, és
ez altal gazdagodunk. Persze nem kell ezeket az értékeket
elfogadni! De ha beszéliink a furcsakkal, akkor jobban meg
tudjuk érteni a sajat vilagunkat, a sajat csoportunkat és vég-
s6 soron sajat magunkat is. Egy mondds szerint minden-
ki annyiféle emberként él a tobbiek emlékezetében, ahany
baratja van. Ez a mondas a mas csoportbeli furcsdkkal va-
16 baratsagra fokozottan igaz. Ha ugy érezziik, hogy a ma-
sik csoportrol valo tudas gazdagit minket tudasban, elfoga-
dasban, szeretetben, akkor a furcsakat megkérhetjiik, hogy
mutassanak be a msik csoport tagjainak. Igy tagul a hd-
l6zatos koriink. A kovetkezd 1épésben a masik csoportban
is meg kell talalni azt az embert, aki vezeti a csoportot, és
ott is meg talalni a furcsakat. A masik csoportban is meg
lehet kérni egy ottani furcsat, hogy mutasson be minket a
kovetkez6 csoportnak, és igy tovabb. Ilyen mddon nagyon
rovid id6 alatt nagyon széles tarsadalmi kort fel lehet tér-
képezni, ahol olyan tapasztalatokkal vagy kapcsolatokkal
gazdagodhat az ember, amelyeket a sajit csoportjaban ma-
radva soha nem ismerne meg, és nem tudna hasznositani.
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Az el6adasom befejezéséhez kozeledve a jelenlegi hely-
zetet szeretném négy kijelentéssel jellemezni, utdna négy
rossz valaszt szeretnék bemutatni, majd négy j6 valaszt. Ez-
utdn jon majd az utolsé gondolatsor, az erésségeink, ame-
lyet mér jeleztem egyszer.

A jelenlegi helyzetben nagyon sok bizonytalansag van,
mint azt a teremben l6k nagyon jol tudjak. Ha kiindulunk
pusztan abbdl, hogy maga a természet, az idGjaras hogyan
valtozik meg, és hogy milyen szélsGségekre lehet szamitani
— aszalyra, tartds szdrazsagra, tartos, nagyon nagy esokre,
nagyon melegre, nagyon hidegre —, akkor ez onmagaban is
nagyon sok bizonytalansagot general a mindennapi életben.
Raaddsul egy nagyon bizonytalan kimenetel(i gazdasagi-po-
litikai atrendezédés kellés kozepén csiicsiiliink, nem tudjuk,
hogy Eurépanak és Amerikanak a jelenlegi ,lefelé tart6” al-
lapota mennyire lesz tartds. Nyilvan reménykediink benne,
hogy nem nagyon, de ezt megjésolni nem tudjuk. Nem tud-
juk, hogy Kina folfelé vagy lefelé fog menni az elkovetkezen-
d6 évtizedekben. Harom évvel ezel6tt ugy vélte az ember,
hogy folfelé fog menni, ma mar nem lehet tudni. Azt sem le-
het tudni, hogy mi lesz az iszlam vilaggal, nem lehet tudni,
hogy felrobban-e Afrika. Nagyon sok bizonytalansag tamadt
avilagban. Sajnos az ilyen helyzeteket a 20. szazadban vilag-
haborukkal oldotta meg az emberiség. Remélem, hogy a bol-
csesség odaig mar eljuttatott minket, hogy ez nem fog beko-
vetkezni. De ett6l még ez nem egyszert helyzet. Mindehhez
hozzdadddik az ember alkotta rendszerek bonyolultsaga. Ma
mar halozatok épiilnek halozatokra, amelyek haldzatok vezé-
relte halézatokat iranyitanak. Példaul elektromos erémtvek
halézatara épiil az az internetes haldzat, amely szabélyozza
az elektromos er6mtivek halézatat, és igy tovabb. Ezek az em-
ber alkotta rendszerek nagyon attekinthetetlenné kezdenek
valni. Emiatt a meghibdsodasi veszélyiik is egyre nagyobb.
Egyre nagyobb valdszintséggel fordulhatnak el a jovében
kiszamithatatlan hibak. Ezek egyszertien azért keletkeznek,
mert mar nem lehet attekinteni azt a bonyolultsagot, amely-
lyel ma mar a mérnoki halozatainkat szervezziik. Es a fizikai,
illetve a lelki nyomor, a minket, hivé embereket is érint6 lel-
ki elsivarosodas sajnos mindezekre ratesz egy nagy lapéttal,
hiszen mindazokat a hatdsokat felerdsiti, amelyeket egyéb-
ként is érezne az ember. Mindezt, amit elmondtam, ugy le-
het dsszegezni, hogy nehéz kor vér rénk. En azonban min-
dig a dolgok pozitiv oldalat nézem, ezért ugyanezt a helyzetet
ugy osszegezném, hogy egy ébredésre alkalmas kor var rank.
Minden valsdg ugyanis a jové reménységét rejti magaban.

Mi az a négy viselkedésforma, amelyet nem tanacsolnék
ajelenlévoknek? Az elsd az onsajnalat. Ha a nehéz helyzetet
ugy forditjuk le magunknak, hogy ,Hd, mi - akar csalad-
ban, gyiilekezetben, akdr itt a teremben - de nehéz hely-
zetben vagyunk!”, ezzel lefegyverezziik magunkat. Ez azt
fogja jelenteni, hogy minden alkot6 energiankat lenulldz-
zuk, mert eleve megoldhatatlannak hissziik a feladatot. Igy
a feladat megoldhatatlan is lesz.



Ha viszont megoldhatatlannak hissziik a feladatot, ak-
kor kovetkezik a csodavdrds. A csodavards a masodik vi-
selkedésforma, amelyet nem tandcsolnék a jelenlévéknek.
Itt nem az Isten segitségeként remélt csodavarasrol beszé-
lek, mert arra nagyon is raszorulunk. A nélkiil ugysem
fog menni. Az elkeriilendé magatartasok kozott az ,,em-
beri” csodavérasrdl beszélek. Arrol, hogy eljon majd va-
laki mas, valaki, aki majd helyettiink mindent megold,
akinek ehhez minden hatalmat megadunk, az § nagysze-
rti munkdjahoz nekiink nincs is semmi koziink tulajdon-
képpen, mert mi olyan kicsik vagyunk, hogy nem tudjuk
ezt ugysem megcsinalni. Ha igy gondolkodunk a megol-
dasrol, akkor a megoldas soha nem fog bekovetkezni. Ez a
magatartas maximum almegolddsokat fog kialakitani, va-
16di megoldasokat nem. Mostansag eléggé terjednek ezek a
segitségmitoszok. Hallottuk mér a Simor Ferenc feliigyeld
ur altal tartott ahitat soran is, hogy ennek milyen konkrét
megvaldsulasi formai vannak. Hogy kit6l és mit6l remél-
nek ma sokan (szektatagok, ilyen-olyan titkos és kevésbé
titkos tarsasagok tagjai) alsegitséget, nem valodit és nem
ténylegeset. Mindez nagyon veszélyes!

A harmadik magatartds, amely nem szerencsés nehéz
helyzetben, a nydjszellem. A tobbiek cselekvésének pusz-
ta lemasolasa egy 0szton. Ha most azt mondanam, ,, Tz
van!”, akkor majdnem mindenki ott rohanna ki a terem-
bél, ahol bejott, mert két ember odaindulna, és a tobbiek
kovetnék. Mindenki kovetné dket, és senki nem venné ész-
re, hogy nyitva van az ablak, és ki lehet ugrani, vagy hogy
ott is van egy ajto, és ott is ki lehetne menni. A nagy ny4j-
szellemben letaposnank egymast, mert egyszerre, egy kija-
raton nem fériink ki valamennyien. A nyajszellem, a panik
sokkal tobb emberaldozatot kovetelne, mint maga a tiiz. Ez
a fajta nyajszellem a t6zsdepaniktdl elkezdve a mindenna-
pi viselkedésiinkig nagyon jellemzd, és nagyon veszélyes.
Tehat meg kell 6rizniink a nyugalmunkat és a hidegvériin-
ket, és a bizalmat abban, hogy a Joéisten adhat bolcsessé-
get ahhoz, hogy meglassuk, a minket ér nehéz helyzet-
nek mi a lényege, és mit kell ebben a helyzetben tenniink.

A negyedik, az utolsé ebben a ,nem javaslom” sorozat-
ban az, amit cselekvésgorcsnek neveztem el. A cselekvés-
gorcs arra utal, hogy muszaj a helyzetet azonnal megolda-
ni, mert annyira tornyosulnak a feladatok, hogy ha mar
ma, sot tegnap nem kezdek mindennel egyszerre foglal-
kozni, akkor nem tudom megoldani a helyzetet, akkor al-
kalmatlan vagyok, akkor nem merhetek a tiikorbe nézni
ezentul, mert le fognak engem kopni még az unokdim is.
Alljunk ellen ennek a fajta késztetésnek! Nem lehet kapkod-
va jo dontéseket hozni. A legtobb bonyolult rendszert na-
gyon tiirelmesen, harom-négy év hosszu, tiirelmes és sok-
szor eredménytelen munkajaval kell noszogatni arra, hogy
végre elinduljon esetleg abba az irdnyba, amerre mi szeret-
nénk. Ehhez végtelen birkatiirelem kell. Ennek a tiirelem-
nek az erényével fel kell hogy vértezziik magunkat. Ha a
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jelenlévok a hatéves valasztasi ciklusuknak ugy az 6todik
vagy hatodik évére valamicske eredményt fel tudnak mu-
tatni, akkor mdr nagyon jol csinaltak a dolgukat. Ne az-
zal alelkiismerettel iiljiink tehat itt, a széken, hogy ha jovo
ilyenkorra ezt meg ezt nem tudtam elvégezni, akkor engem
hidba vélasztottak meg, mert én rossz presbiter, rossz felii-
gyeld vagyok. Nem. Nem ilyen egyszertiek ezek a folyama-
tok. Sot! Azt kell, hogy mondjam, hogy ha valaki nagyon
latvanyos elérehaladast ér el, akkor fontos 6nvizsgalatot
tartania, hogy nem véletleniil a rossz irdnyba ment-e. Le-
het, hogy a sebtében elhatarozott 1épésiink nagyon elkap-
kodott [épés volt. Lehet, hogy amit eredménynek hisziink,
azzal hosszabb tévon a gytilekezet vagyonat vagy mas le-
hetdségét pazaroltuk el. Ennél sokkal rosszabb is tortén-
het ilyenkor. Az elkapkodott 1épésekkel az emberek hitét
pazaroljuk el. Merthogy masodszor, harmadszor, negyed-
szer, nyolcadszor mar nem hisznek nekiink. Ha pedig a hit
sériil, akkor a lélek is sériil. Vigyazzunk tehat! Fontoljuk
meg a dolgokat, és érezziik meg azt a sebességet, ahogyan
lépni lehet. Van olyan persze, amikor ez a sebesség tény-
leg nagy. Van, amikor kikényszeriti az élet a gyors megol-
dast. De gondoljunk mindig arra, hogy nem mindig kell
lépni, amikor a panik és a nydjszellem azt mondja, hogy ha
a tobbiek lépnek, akkor nekem is [épnem kell.

A kovetkezokben a négy javasolhato viselkedést fogla-
lom 9ssze. Mindegyiket angolul is megfogalmaztam, mert
az angol nyelv nagyon tomor, és igy egyetlen rovid angol
széban is jellemezni lehet azt a négy trendet, amelyet kovet-
ni javasolok. Az els6 trend annak az elfogadasa, hogy min-
den uj élethelyzet ajandék. A Tarts, Uram, a kezedben cimi
konyv 31. oldaldn egy egész fejezetnek éppen ez a cime: Az
uij élethelyzet ajandék. Ezekkel a szavakkal jellemzem az el-
s6 trendet, mert nagyon jonak tartom ezeket a szavakat. De
hadd értelmezzem, hadd egészitsem ki a konyvnek ezt a fe-
jezetét egy kicsit. Nemcsak a mostani, a megvalasztas utani,
hanem minden élethelyzet ajandék. Ha valaki igy fogja fel
az életét, ha nem fél az uj élethelyzetektdl, hanem ajandék-
ként azt a fajta oromet éli meg minden uj helyzetben, hogy
a Jisten Uj utat mutat neki, hogy megint valami 4j érték-
kel tud gazdagodni, megint tanulni tud valamit, akkor jo
uton jar. Ha valaki igy gondolkodik, akkor kozel van ahhoz
a flow-élményhez, amelyet Csikszentmihalyi Mihaly irt le.
Ezt a megfogalmazast én egy Kicsit kiterjesztettem, és egy-
fajta life-flow-ként mutatom be. Mert ez nem olyan dram-
latban val6 1étezés, amelyet Csikszentmihalyi irt le, ami
(csak) a mostani cselekvésemnek egy nagyon mély atélése,
hanem a life-flow az egész életemnek, az egész sorsomnak
a mély atélése. A life-flow a megigazulas felé valé allando
torekvés maga. Magyarul életszentségnek mondhatnank.

A masodik kovetend§ trend a ,, Think Big!” angol kifeje-
zéssel, a ,,Gondolj nagyot!” felszdlitdsaval foglalhatd ossze.
Ezt megint egy kicsit masképp is megfogalmazom: tisztel-
jik meg magunkat, a gyiilekezetet vagy a vezetGséget azzal
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a feladattal, amely a legnehezebb azok koziil a feladatok ko-
ztll, amelyeket még szamottevs eséllyel meg tudunk oldani.
Mert ha mindig a legkonnyebb feladatot valasztjuk, azzal
nem fogunk fejlédni. Ha azonban olyan nehéz feladatot va-
lasztunk, amelyet mar nem tudunk megoldani - azzal sem
fogunk fejlédni. Ha meg tudjuk talalni azt a hatart, hogy
mi az a feladat, amelyet még éppen meg tudunk oldani, ez
az, amivel tényleg tudunk fejlddni. Az ilyen feladat az, ami
igazan er6t ad, ami 0j képességeket szabadit fel. Ennek a
megtaldlasa nem egyszerl dolog. Elmélyedéssel, bolcses-
séggel, Isten elménket megvilagosito segitségének a kéré-
sével azonban meg tudjuk, meg fogjuk taldlni magunknak
és kozosségiinknek ezt a feladatot. Ez az a feladat, amelyre
elhivnak, ez az, amelyre mér régen elhivtak minket.

A harmadik viselkedési trend, amelyet javasolni tudok —
és a cimet megint Csikszentmihalyitol veszem — a Creativity,
azaz a Kreativitds nagy kezddbettivel. A Kreativitds nagy
kezdGbetiivel nem az a kreativitas, amelyrél szoktunk be-
szélni. A ,kis kezddbetlis” kreativitds az, amikor valaki
mashogyan latja azt, amit a tobbiek mind egyféleképpen
latnak, uj elképzelései vannak errdl, arrél, amarrol. A nagy
kezdGbetiis Kreativitas nemcsak mast csindl, mint a tobbi-
ek, hanem mas jatékmezdn is csindlja azt a mast, mint ahol
a tobbiek jatszanak. A Kreativ ember nagyon mast csinal
tehat, mint a tobbiek. Tehat ha azt latjak a kornyezetiikben,
hogy mindenki egyfajta jatszmaba, példaul egy korrupci-
0s jatszmdba siipped bele, akkor Onoknek nem ezt a jaté-
kot kell jatszaniuk, hanem egy masik jatékot kell elkezdeni
jatszani, egy masik jatékmez6n, mondjuk a nyitott egyiitt-
mikodés jatékmezején. Vagy vegyiink egy masik példat.
Egy konfliktusba belebonyolddik a vezetGség vagy a gyiile-
kezet egésze. Ilyenkor nagyon sokszor kialakulnak a szere-
pek. En jdtszom az ,apa” szerepét, mert én vagyok a lelkész,
a presbiter vagy a feliigyel6 vagy az egyik nagy egéval meg-
aldott gyiilekezeti tag. Es a tébbiek mind eljatsszék a gye-
rek szerepét. Ezeket a jatszmakat meg kell tudni torni. Mi
lenne, ha mindketten most baratot kezdenénk el jatszani?
A baratjatékban nincsenek ala- és folérendeltségi szerepek.
A baratjatékban nincsen nagyhatalmu apa, és nincsen ret-
tegd, rossz lelkiismeretti gyerek. Vagy a helyzet éppen for-
ditva van, és a gyiilekezetben a tekintély kezd el erodalod-
ni. Mindenki baratjatékot jatszik, a lelkész, a presbiterek, a
feliigyeld. Bratyiznak akkor is, ha nem lenne szabad. Ilyen-
kor is fontos tj jatékba kezdeni. Erdemes tehdt mindig 4t-
gondolni, hogy mi az az 0j tér, amelyet meg kell hoditani,
ahol valami maést lehet jatszani, mint amit a tobbség jatszik.
Nagyon fontos iizenet nekiink, hivé embereknek, hogy mi,
hivok, evangélikusok jatsszunk mashogy, mint ahogyan a
tobbiek jatszanak. Mindazon helyzetekben, ahol gy érez-
ztik, hogy a mi hitiink, a mi értékrendiink mas jatékot ko-
vetel, mas jatékot diktal, mint amit az orszag egyébként is
jatszik — elég sajnalatosan —, merjiink batrak lenni és mas-
hogyan jatszani. Ilyen szempontbdl arra biztatom a jelen-
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lévket, hogy a kozosségeikkel, a gytilekezetiikkel, az isko-
ldjukkal képezzenek szigeteket. Képezzenek érték- és er-
kolesszigeteket, ahol mas jatékszabalyok érvényesek, mint
a kornyezetiikben, mert ezzel tisztelik meg a sok évszaza-
dos multunkat, mert ezzel tisztelik meg sajat magukat, apa-
ikat, anyaikat és egész orokségiiket.

Azonban ne csak szigeteket képezzenek, hanem prébaljak
meg Ossze is kotni ezeket a szigeteket. Ez a negyedik és utolso
javasolt viselkedési trend. Angolul azzal a széval jellemzem,
hogy Originality, azaz magyarul eredetiség. Olyan hidakat
kell megtalalni, amelyek tavoli szigeteket kotnek ossze egy-
massal, mert ezzel tudunk uj megoldasokat talalni, ezzel tu-
dunk igazan 1j értékeket teremteni a sajat kozosségiinkben.

Az eddigieket az a hdrom konyv foglalja 6ssze, amelye-
ket el lehet érni a www.csermelyblog.hu oldal ,,Bemutatko-
zas” cimt részébdl. Taldn a jelenlévéknek a legfontosabb
ezek koziil a Halozatok biivoletében interjukotet, amely a
»Miért hiszek?” sorozatban jelent meg.

Az el6adasom legvégén hét pontban szeretném osszefog-
lalni azt, hogy miben all a mi legfontosabb erénk. Az 6ssze-
foglalast illusztralé dbran nem véletleniil van a Luther-ré-
zsa. Ugy is megfogalmazhatnam a hét pont lényegét, hogy
mi az a szolgdlatra kapott hét kegyelmi ajandék, amelyeket
fontosnak érzek.

Azelsé er6nk a hitében erds alazat ereje. Hadd emlékez-
tessem a jelenlévéket ennél a pontnal a merev és a rugal-
mas viselkedés korabban megfogalmazott kettGsségére. Az
alazat a rugalmassdgot, a masok véleményének az elfoga-
dasat jelenti. A ,hitében er6s” kifejezés pedig azt a tartast,
ami a hagyomadnyok, a kordbban megtanultak summazata.

A masodik erénk a megért6 sokszintiség ereje. Mi, ma-
gyarok Szent Istvan 6ta befogadd orszdg vagyunk. Ugy ér-
zem, hogy mi, evangélikusok, ha lehet, még ennél is befo-
gadobbak vagyunk, hiszen sokkal sokfélébbek vagyunk
még az orszag atlaganal is. Ez nekiink nagy erdsségiink,
amelyet érdemes tudatositani magunkban.

A harmadik erénk az egyiittmiikodés ereje. Hadd utal-
jak a Tarts, Uram, a kezedben elészavara: ,,A megvalasz-
tott és beiktatott presbiter éppen az egyiittmiikodés 6rzdje
lesz.” Nagyon egyetértek ezekkel a sorokkal. Hadd utaljak
itt az el6z6ekben kifejtett szigetképzésre és a szigetek osz-
szekotésének a fontossagara! Ez mind az egyiittmiikodés
erejét igényli. Hadd utaljak Hollandia egytittmiikodésé-
re, amely éppen a holland gazdasagi eredmények motorja!

A negyedik er6nk a lelki elmélyiilésnek, a csendnek az
ereje. Probaljuk meg ebben a rohano vildgban megteremteni
azta belso csendet, azt a kozos csendet, azt az dhitattal teljes
csendet, amely ahhoz kell, hogy hosszabb tavon is tudjunk
gondolkodni. A lelki elmélyiilés megerdsit benniinket abban,
hogy ne siippedjiink bele a rossz dontésekbe, amelyeket el-
hamarkodottan hoznank meg. A lelki elmélyiilés adja mega
»Gondolj nagyot!” élményét, azt az erét, amellyel megtalaljuk
az altalunk még éppen megoldhatd, legnehezebb feladatot.



Az 6todik erénk a szeretet ereje. Egyhazalapitonk, Luther
Marton megforditotta Aquinéi Szent Tamas gondolatmenetét,
és azt mondta, hogy a hit szeretetet sziil: caritas fide formata.
Ennek a gondolatnak van egy olyan iizenete is, hogy a szeretet
nem lehet kétféle. Nem lehet tehat kettévalasztani, hogy isten-
szeretetem ugyan van, de ezt az embert én bizony nem szere-
tem. Egy konkrét példaval élve: ha egy 1j iskolaban, amelyik
eddig nem evangélikus iskola volt, ott tilnek az adott esetben
egy kicsit félrenevelt, ,,pogany” didkok, akkor hivé emberként
egyszerlien nincsen jogunk arra, hogy 6ket a blineik, avagy a
»poganysaguk” miatt gytiloljiik, hanem kizarélag arra van jo-
gunk, hogy 6ket éppen tigy az Isten teremtmeényeiként és re-
ménységeként szeressiik, mint barki mast. Ezekben a didkok-
ban, mint ahogyan mindenki masban is, nem a hibakat, hanem
az értékeket kell megtalalnunk és fejleszteniink. Erre kotelez
minket a hitiink és a hitiinkb¢l fakado szeretet jézusi ereje.

A hatodik erénk a gyiilekezet ereje. A gyiilekezet ereje
az egylittmiikodés erejénél joval nagyobb. Nem véletlen az,
hogy a presbiteri eskiinek egyik nagyon fontos passzusa ez:

A sas szabadsaga

Bibliatanulmdny ApCsel 6,17 alapjan’

B KLAUS DOUGLASS

A sas és a tydk meséje

A ,szia” az egyetlen sz9, amelyet magyarul ismerek. Min-
denkinek szép j6 reggelt kivanok! Oriilok, hogy egyiitt gon-
dolkozhatom ma veletek a szabadulds témajardl, hiszen az
evangéliumokban legfoképpen a szabadulasrol van szo. Sok
olyan keresztény van, aki ezt nem is érti, hiszen csak egy-
fajta tradiciobol, hagyomanybol keresztény. Soha nem ér-
tették meg, hogy tulajdonképpen a szabadulasrol van szo.
Ez latszik abban, ahogyan templomba mennek, ahogy tjra
kijonnek onnan, és ahogyan néznek. Pontosan lehet lat-
ni, hogy valaki megérezte ezt a szabadulast, vagy csak ha-
gyomanybdl keresztény. Van, aki gyengeségbél keresztény.
Van, aki félelembdl. Nagyon kevesen vannak, akik valoban
azért keresztények, mert megélték azt, hogy Jézus Krisztus
megszabaditotta 6ket. Nagyon kevesen vannak, akik meg-
értették, hogy Jézus a félelemtdl, a biintdl és a halaltdl is
megszabadit benniinket. Pedig a kereszténység és a Biblia a
szabadsdgra, a felszabaduldsra épit. Az O- és Ujszovetségben
kézponti téma a szabadulds. Az Oszévetségben ez az Egyip-

* Elhangzotta Szélrézsa evangélikus ifjusagi taldlkozon 2012. julius
19-€én.
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»...a gyiilekezet bels6 békéjét 6rzom és épitem.” A gyiile-
kezet belsé békéje azért nagyon fontos, mert a gyiilekezet
ereje nem a tagjai erejében van, hanem a gytilekezet egé-
szének abban az erejében, amely a gyiilekezet belsé béké-
je nélkiil nem létezik. A gyiilekezet a Szentlélek teljességét
csak akkor tudja igazan befogadni, ha az a gyiilekezet nem
széthuzo, egymast gyllolé emberek kozossége. Széthuzd,
egymast gylilol6 embereknek a Szentlélek teljessége ugyan
megadatik, de az a gytil6lkodo lelkekbe be nem fogadtatik.
Ha azonban a gyiilekezetben béke és egymas megbecsiilése,
szeretete honol, akkor a gyiilekezetnek olyan hihetetlen is-
teni adomanyként jelentkez pétlolagos ereje lesz, ami sok-
kal tobb, mint ami barmilyen egyiittmiikodéssel elérhet6
erd. Ez az erd a Szentlélek kegyelmének az ereje.

Biztos vagyok benne, hogy a hetedik, az utols6 erén-
ket mindenki kitaldlta mar a teremben, de azért felveti-
tem. A mi hetedik, mindenben a segitségiinkre 1év0, leg-
nagyobb erdnk az erds var, a mi Isteniink. K6sz6nom szé-
pen megtisztel§ figyelmiiket!

tombol vald szabadulast jelenti, amelyet Mozes hozott el az
embereknek, az Ujszovetségben pedig a biintdl és a halaltél
valé szabadulasrdl van sz6, amelyet Jézus Krisztus hozott
el nekiink. Sokan azt gondoljak, hogy a kereszténységben
els6sorban parancsolatokrdl van sz6, de emlékezziink arra,
hogyan kezddnek ezek a parancsolatok! Ezzel a mondat-
tal kezdédnek: ,,En vagyok az Ur, a te Istened, aki megsza-
baditott téged Egyiptombdl. En vagyok a te Szabaditod.”
A Szélrdzsa szervez6i nagyon fontos témat talaltak erre a
hérom bibliatanulmdnyra, és ez nem mds, mint a szabadulas.
Mivel én vagyok az elsd, aki errdl beszélek, enyém a szerva —
ahogy mondani szokas —, ezért engedjétek meg, hogy néhany
alapvet dolgot is elmondjak. Van egy torténet, amelyet néha-
nyan koziiletek bizonyara ismernek, és amely nem mas, mint
ami életiink torténete. Egy ember sétdl a természetben, a he-
gyekben, és talal egy nagyon fiatal madarat. Egy sast. Es mi-
vel nincsenek ott a madar sziilei, fogja magat, magaval viszi,
és otthon a tytikok kozé teszi. Ez a sas ott, a tyukok kozott n6
fel. Egyre nagyobb lesz, de mégis tytikok kozott él. Egyszer el-
jon hozza egy ismerdse latogatdba, megnézi a farmot, meglat-
ja ezt a madarat, és megkérdezi: ,,Ez egy sas, nem?” Ekkor az
ember azt mondja, hogy nem, ez egy tytik. Lehet, hogy korab-
ban sas volt, de most mar a tyukok kozétt él; igy is eszik, ugy
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is él, tigy is mozog, mint egy tyuk. A barat azt mondja, hogy
nem, ez tényleg egy sas, és meg fogom neked mutatni. Fog-
ja asast, aki eddig a tyukok kozott élt, felemeli, és azt mond-
ja neki: ,,Sas, repiiljl” Es a sas mit tesz? Ltja a tytikokat ma-
ga alatt, leugrik, és ujra elkezdi csipegetni a magokat. Ekkor
a barat azt mondja: ,,Latod? Tényleg tyuk!” De a barat allitja:
»Nem, dehogy, mindjart latni fogod, hogy ez valéban egy sas.”
Fogja magat, a madarral felmaszik a tetére. Megint kezébe ve-
szi amadarat, az ég felé tartja, és azt mondja neki: ,, Te sas vagy,
nem tyuk. Repiilj!” A sas Gjra lenéz, megint meglatja a csirkeé-
ket, és fogja magit, szépen lerepiil hozzajuk, és megint elkez-
di a magokat keresgélni. Ujabb nevetés: ,,Latod, hogy tyuk!”
A barat megint megerésiti: ,Nem, ez egy sas, hiszen sasszive
van.” Ujra megfogja a madarat, elmegy vele egy nagy hegy te-
tejére. Innen mar nagyon tavolinak tlinik a tanya a tytkok-
kal, mindennel egyiitt. Az ég felé tartja a madarat, és megint
mondja: ,Te sas vagy! Te azért sziilettél, hogy repiilj, nem pe-
dig azért, hogy lent legyél a foldon. Egy sas szive van benned,
tehat repilj!” A sas nem csinal semmit, egyszertien iilve ma-
rad. Es akkor tigy tartja az ember a madarat, hogy lassa a na-
pot. Es megint elmondja: ,,Te nem a foldhéz, hanem az ég-
hez tartozol. Egy sas szive van benned, repiilj!” A sas egy ki-
csit megremeg, latja a napot, kiterjeszti a szarnyait és elrepiil.

Az én lizenetem a szamotokra ezen a mai reggelen nem
mas, mint ez: egy sas szive van bennetek, repiiljetek! Az ég-
hez tartoztok, és nem a f6ldhoz. Nem az a feladatotok, kiil-
detésetek, hogy a f6ldon kapirgaljatok és magokat keresse-
tek; szarnyaitok vannak, repiiljetek! Szeretnélek bennete-
ket batoritani ezen a mai reggelen, hogy terjesszétek ki a
szarnyaitokat! Ez az, amit én szabadulds alatt értek; kiter-
jeszteni azokat a szarnyakat, amelyeket Isten adott nekiink.

Az a furcsa, hogy sok ember szabadsag alatt egész mast
ért. A legtobben — ahogy én nevezném - a csirkék szabad-
sagat gyakoroljak. A csirkék szabadsagara vagynak. Tudja-
tok, mit jelent ez? Magokat keresnek, csipegetnek, arrébb 16-
kik a tobbieket, és azt szeretnék, hogy minél kovérebb tytk-
ka valjanak. Ez a csirkék szabadsaga. Egy kicsit tobb hely,
egy kicsit tobb mag, egy kicsit tobb elismerés. Ennél sokkal
tobbet elképzelni valdszintleg egyik sem tud a szabadsag-
r6l. Az a benyomasom, hogy sok fiatal, de sok felnétt is eb-
ben a szabadsagban €I, a csirkék szabadsagaban; vagy pedig
ezt a szabadsagot szeretné elérni. Néhany maggal tobbet, né-
hany elismer6 szdval tobbet, nagyobb tytkot. A horizont en-
nél nem terjed tovabb. Ezt a fajta szabadsagot egy bizonyos
mondaton nagyon jol fel lehet ismerni. Egy csirke a kovetke-
z6 jelmondattal definidlja a szabadsagot: a szabadsag akkor
valosul meg, ha azt tehetem, amit akarok. Hallottatok mar
ezt a mondatot: hogyha azt tehetem, amit akarok, akkor le-
szek igazan szabad? Talan mondtad is mar ezt a mondatot.
De ez a csirkeszabadsag. Az a fajta, amelyik tul keveset akar.

Néhany hénapja Afrikdban, Tanzdnidban jartam, és
sok fiatallal is talalkoztam. Ezek a fiatalok nagyon vagy-
nak arra, hogy végre egyszer olyan szabadok lehessenek,
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mint példaul a magyar fiatalok. A vagyaik kozott olyanok
szerepelnek, mint motorvdsarlas, jogositvanyszerzés, egy
jobb mobiltelefon vasarlasa, ilyesmik. Vagy szép ruhak.
Ok nem ismernek titeket, de egészen biztos vagyok abban,
hogy ha ismernének, ma azt mondanak, hogy igen, ha el-
érnénk azt, ami itt van, akkor szabadok lennénk.

Az elmult évek soran mar 6tszor voltam Magyarorsza-
gon, megismerkedtem néhdny fiatallal is. Ok 4ltaldban ki-
csit Németorszag felé kacsintgatnak. Azt mondjak, ha olyan
mobilom lenne, mint ami a németeknek van, ha kicsit abba
azirdnyba mennénk, ha gy alakulnanak a dolgaink, akkor
bizony szabadok lehetnénk. Ha Németorszagot nézem, ahol
szintén sok fiatalt latok, ott is hasonldkat mondanak a fiata-
lok. Ha még jobb lenne a mobil, ha még jobbak lennének a
ruhak, ha még egy kicsit tobb pénzem lenne, akkor lennék
igazan szabad. Ez a probléma a csirkeszabadsaggal. Soha
nem leszel elégedett. Részben elégedett leszel egyes dolgok-
kal, de az igazi nagy elégedettség nem lesz meg, és mindig
Gjabb dolgokat keresel. Es barmennyi kivanségod teljesiil,
végiil mégiscsak elégedetlen maradsz. Fogsagban érzed ma-
gad. Csak azért, mert egy masik fajta szabadsagra sziilettél.
Nem arra, amelyet magad akarsz elérni, nem a csirkék sza-
badsagara, hanem a sas szivével a sas szabadsagara.

Nem az a probléma, hogy tul sokat akarsz, hanem hogy
tul keveset. A sziv pedig csak akkor lesz igazan elégedett,
ha megismeri azt a mésik szabadsagot, a sas szabadsagat.
Ha ezt felismered, azt fogod mondani: mekkora ididta vol-
tam, én tulajdonképpen csak magokat kerestem, pedig sok-
kal tobbrél van szo! A sas nem eszik magokat. A sas vala-
mi rendeset eszik, és van, hogy éhezik egy ideig. A csirkék-
nek mindig vannak magjaik, néha kevesebb, néha tobb, de
mindig el vannak latva. A sas szabadsaga mashogy néz ki.

Eppen ezért szeretnék veletek errél a szabadségrol, a sas
szabadsagarol gondolkodni. Arrél a szabadsagrol, amelyre
mi sziilettiink. A sas szabadsaga néha megeroltetd. A csir-
keszabadsag mindig a kényelmet keresi. Repiilni viszont
meger6ltetd. Lehet, hogy azt mondod: 4, dehogy, a repiilés
olyan konnytinek tiinik, hiszen igy is néz ki. De prébalj csak
meg repiilni a kezeiddel, aztan meglatod, hogy milyen ne-
héz. Csak konnytinek néz ki. Nézz meg egy jo zenészt, olyan
konnyednek latszik, egydltalan nem ldtod, hogy mennyit
gyakorolt azel6tt, mennyit er6lkodott, hogy valdban jo le-
gyen. A csirkék szabadsaga kényelmet keres; a sas kész ar-
ra, hogy néha egy kicsit elfaradjon, hogy néha megeréltesse
magat, hogy a nagy célt elérje, hogy repiilhessen. Sokkal ké-
nyelmesebb lenn maradni a f61don, mint repiilni. De sokkal
szebb, sokkal kielégitbb repiilni, mint a f6ldon maradni és
magokat keresni. Maris itt van az elsé kiilonbség a kétféle
szabadsag kozott. Az egyik kényelmes, a masik megeréltetd.

Nagy kiillonbség még az is, hogy a csirkék dltalaban el-
vesznek ezekben a kis dolgokban, a hétkoznapok kis dolgai-
ban. Mindig keresnek valami kis magot, és akkor elégedettek;
a sas viszont élete nagy témadjat keresi, és ez nem mas, mint



arepiilés. A csirkék azt teszik, amit akarnak, a sas azt teszi,
amit tennie kell. Ez egyfajta kényszernek hangzik tulajdon-
képpen, de nem errdl van sz6, mert ez a kell azt jelenti, ami be-
liilrél jon, ami igazan fontos a szamomra, amit igazan tennem
kell. Amire biztatni szeretnélek ezen a mai napon benneteket,
az az, hogy keressétek ezt a szabadsagot, a sas szabadsagat.
Lehet egyszertien azt mondani, hogy ez nem mas, mint
arepiilés, de valahol Isten megmutatja szimunkra azt a te-
riiletet, amely f6lott repiilniink kell. A sas ezt kérdezi: Iste-
nem, mi az, amire engem teremtettél? Melyik az a teriilet,
amelyet a szarnyaim ala szeretnél adni? Mi az én életem-
nek az igazi, nagy, egyetlen témaja? Mi az az egyetlen do-
log, amit tennem kell ahhoz, hogy megtaldljam a szabad-
sagot, megtalaljam a boldogsagot az életemben? A kérésem
hozzatok nem mas, mint az, hogy ne legyetek elégedettek
ezzel a csirkesorssal. A sas szive van bennetek, és Istennek
az a célja, hogy egy nagy teriiletet adjon a szarnyaitok ald.
Ezért hiv ki benneteket ebbél a kozegbdl, a csirkék koziil.
Es azt mondja, hogy ne legyetek elégedettek ezekkel a kis
igényekkel. Akkor vannak ilyen kis igényeid, ha tul sokat
vagy a csirkék kozott. Vagy ha sok — ennek megfelel6 - té-
vét nézel. A sas szabadsaga nem jelent mast, mint egy viziot,
amit a televiziokbol nem lehet megkapni. Ez a vizi6 az, amit
Isten akar neked adni, amelyet Isten tesz a szarnyaid ala.

Uj sasok kerestetnek

Most pedig nyissuk ki a Bibliat, és nézziik meg az Aposto-
lok cselekedeteibdl a 6. fejezet elsé hét versét, amelybél az
elsé kettot szeretném most felolvasni. ,,Azokban a napokban
pedig, mivel nétt a tanitvanyok szdma, ziigolodds tdmadt a
gorogiil beszéld zsidok kozott a héberek ellen, hogy mellézik
a koziiliik valé 6zvegyasszonyokat a mindennapi szolgdlat-
ban. Ekkor Osszehivta a tizenkettd a tanitvinyok egész gyii-
lekezetét, és ezt mondta nekik: Nem helyes az, hogy az Isten
igéjét elhanyagolva mi szolgdlunk az asztalokndl.” Ez a bibliai
szoveg az Osgyiilekezetrdl, az els6 keresztényekrol beszél. Ha
az ember iddig elolvassa az Apostolok cselekedeteirdl irott
konyvet, akkor valoban belesdpadhat az irigységbe. Frank-
furt kornyékén egy nagyon nagy gyiilekezetben voltam lel-
kész husz éven dt, és sokan irigykedve néztek arra, amit mi
ott csinaltunk. Ha pedig én olvasom ezt a szoveget, akkor én
leszek irigy, és azt mondom, ilyet még soha nem értem meg.
A szoveg arrdl sz6l, hogy naponta 4j tagok jonnek a gyiileke-
zetbe. Néhany év leforgasa alatt tobb ezer ember valt a gyii-
lekezet tagjava Jeruzsalemben. Szerették egymast, és meg-
osztottak egymas kozott a dolgaikat. Amikor imadkoztak,
akkor betoltotte Gket a Szentlélek, és az egész élet valahogy
tinnep volt ebben a gytilekezetben. Ez mind olyan dolog, amit
- barmennyire is koriilnézek és visszatekintek arra, amit én
magam lattam — még soha nem éltem meg.

Amikor elolvasom ezt a hatodik fejezetet, akkor azt 1a-

A sas szabadsdga <

tom, hogy ez az dsgyiilekezet teljesen normalis gyiilekezet
volt. Barmennyire is irigylem 6ket, ez valahol vigasztal is
engem. Ahogy latom, ebben a gyiilekezetben, ebben a ko-
z0sségben néhany embert taldn elhanyagoltak, és minél na-
gyobb lett a gyiilekezet, annal elégedetlenebbek voltak az
emberek, és egyszer csak dsszevesztek. Ha ezt hallom, ak-
kor azt mondom, hogy igen, ezt ismerjiik. Ismerjiik a hely-
zetet, ott a gyiilekezet, és valakiket nem vesznek eléggé te-
kintetbe, legyenek azok az id6sek vagy éppen a fiatalok vagy
masok, és hirtelen dsszevesznek, osszettizések keletkeznek.
Vagy nalatok masképp van? Szinte kényszerité erejli az, ami
itt torténik. A gyiilekezet kicsiben kezdddik, attekinthet6-
en. A tizenkét apostol vezeti, és jol végzik a szolgalatukat.
Ennek kovetkezményeként novekszik a gyiilekezet, mindig
nagyobb lesz. Megné egészen addig a méretig, amikor mér
nem lesz attekinthet — éppen azért, mert az apostolok na-
gyon jo munkat végeznek. Valakit elhanyagolnak, és maris
veszekedés lesz. Es egyszer csak felemeli valaki a kezét, és
megkérdezi: ,,Hé, mi tortént itt? Elhanyagoltok benniinket!”
Es egyszer csak mindenki tjra a tizenkét apostolra néz, akik
jol végzik a munkajukat, és nekik szegezik a kérdést: hé, mi
tortént itt, hat ket elhanyagoljuk? Es azok, akik eddig kivalé
munkat végeztek, kis gyiilekezetben attekinthetéen, a nagy
gytilekezetben maris ¢k a felelosok, megkérdezik toliik, hogy
milyen munkat végeztek, ha valakiket itt elhanyagolnak.
Pontosan az torténik, ami valdszintileg a f6ldon min-
den gyiilekezetben megtorténik: azt mondjak nekik, tegye-
tek végre valamit. Es az apostolok pontosan ugy reagalnak,
ahogyan a vilagon mindeniitt a gyiilekezetvezetok: ,Mit te-
hetnénk még?” Most azt szeretném elmondani nektek, ho-
gyan reagalnak a gyiilekezetek altalaban egy ilyen helyzet-
re, és hogyan reagalt az §sgyiilekezet. Egy atlagos gyiilekezet
akovetkezGt teszi: azt mondjdk a vezetSknek, hogy ha eddig
torGdtetek veliink, akkor tor6djetek ezekkel is, azokkal, aki-
ket elhanyagoltak. Tulajdonképpen logikus is ez a dolog, hi-
szen Ok a vezetok, 6k a sasok. Logikus, hogy azok, akik eddig
jOl végezték a munkajukat, azok kapjanak még tobbet, egy-
re tobb feladatot, és aztan végiil annyira leterheltek lesznek,
hogy mar repiilni sem tudnak. A bibliai szovegiink egészen
mas javaslatot tar elénk. Azt mondja, ne terheljétek tovabb a
sasokat munkaval, hanem keressetek 1ij sasokat. Pontosabban
még tobb sast, tovabbiakat, akik segiteni tudnak. Nem olya-
nokat, akik atveszik az el6z6ek feladatat, hanem olyanokat,
akik kiegészitik 6ket, akik tovabbi feladatokat tudnak atvenni.
Sok gyiilekezetnek adok tanacsot, és hogyha ehhez a pont-
hoz érkeziink a beszélgetésben, akkor mindig ugyanazt a va-
laszt kapom: ,,Nekiink nincsenek sasaink.” Csakhogy ez tel-
jesen hibds valasz, mert hiszen vannak. De azzal vannak el-
foglalva, hogy a csirkékkel egytitt magokat szedegessenek.
Pontosabban azt is mondhatnam, hogy ti vagytok a sasok,
de lehet, hogy még csak kapirgaltok. Istennek az a célja, hogy
megszabaditson ebbdl a csirkelétbdl, és azt mondja, hogy ne-
kem még t6bb sasra van sziikségem, aki repiilni tud. Kiilon-
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ben a gytilekezeteitek 6rokre kicsik maradnak. Olyan kicsik,
hogy az a néhany ember, akik eddig a gyiilekezeti munkat vé-
gezték, tovabbra is attekinthetik a feladatot, és a kovetkezd har-
minc évben el is lathatjak azt. De az, hogy tanulunk az 6sgyii-
lekezett6l, nem jelent mast, mint hogy keressiik az j sasokat.

Ajandékok és feladatok

Olvasom a kovetkezd két verset: ,Hanem vdlasszatok ki ma-
gatok koziil, atydmfiai, hét férfit, akikrdl jo bizonysdagot tesz-
nek, akik telve vannak Lélekkel és bolcsességgel, és ket dllit-
suk be ebbe a munkdba; mi pedig megmaradunk az imddko-
zds és az ige szolgdlata mellett.” Az, amit az apostolok ezen
a helyen felfedeznek, vagy ujra felfedeznek vagy kitalalnak,
nem mas, mint a feladatok megosztasa. Nem kitalaltdk ezt,
a Bibliabol mar maguk is ismerhették, hiszen Mozes ugyan-
ezt tette. Es a feladatok megosztasa mellett egy tijabb fontos
szempontot lathatunk, amelyet itt alkalmaznak, és az nem
mas, mint a lelki ajandékok kérdése, azok tekintetbe vétele.
Az elv pedig nem mas, mint az, hogy mindenki tegye azt,
amit jol tud. Az elv az, hogy mindenki tegye azt, amire Is-
ten elhivta, amihez Isten tehetséget, lehetdséget adott neki.
A gyiilekezetek vezetésének f6 feladatat nem abban latom,
hogy mindent maguk tegyenek meg, hanem hogy megta-
laljak az emberek kiilonb6z6 csoportjai szamara azt a terii-
letet, amelyet Isten az 6 szarnyaik ald adott. Mi az az ado-
mdny Istentd, amit a te utadra neked odaadott az Uristen?

A németben van egy sz6jaték, két sz6 hasonldsagabol
kovetkezik, az adomany (Gabe) és a feladat (Aufgabe) sz6
hasonldsagabol. A szojaték arra utal, hogy az adoméanyok
feladatot jelentenek. A gyiilekezet olyan csodalatos ko-
z0sség, amelyben nagyon kiilonb6z6 adomanyok vannak.
Vannak emberek, akiknek az igehirdetéshez van tehetsé-
giik, adomanyuk; masoknak ahhoz van tehetségiik, hogy
segitsenek a tobbieknek az istendicséretben. Vannak embe-
rek, akiknek a fiatalokhoz van tehetségiik, és vannak, akik-
nek az idésekhez. Van, akinek a szivélyesség, van, akinek
a szolgalat a teriilete. A gyiilekezetben nagyon kiilonb6z6
ajandékok vannak. A gyiilekezet vezetdségének az a felada-
ta, hogy ne mindent sajat maga csinaljon. Ez az egyik leg-
bosszantébb dolog a modern egyhazban. Az elmult 1500
évre jellemz6 tulajdonképpen ez a jelenség. Ez az a men-
talitas, amikor gy gondoljuk, hogy mindezeket az ado-
manyokat egy ember birtokolja, ez a lelkész, és azt mond-
juk neki, hogy csinald. Az dsszes feladatot neki adjuk, azaz
prédikaljal jol, irjal gyiilekezeti Gjsagot, foglalkozzdl a fia-
talokkal, jatsszal az orgonan stb. Magyarul is van erre egy
sz0: a fejostehén. Német nyelven hasonléan hivjuk ezeket
az embereket. Olyan allatnak, aki tojast tojik, hust, tejet és
mindenfélét ad. De a helyzet az, hogy a valésagos életben
ilyen nem létezik, és a gyiilekezetben sem. Hiszen vannak
allatok, amelyek tojast tojnak, vannak, amelyek tejet adnak,
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amelyeket a hisért tartunk, vannak sokfélék. Minden gyii-
lekezetben megvannak azok az ajandékok, amelyek sziik-
ségesek ahhoz, hogy a kovetkez6 1épéseket megtegyiik. De
nem egy személy birtokolja ezeket az adomanyokat, hanem
a gytilekezetben magaban vannak benne ezek a kiilonbo-
z6 adomanyokban, a kiillonb6z6 emberekben, a gyiileke-
zet egész kozosségében. Pontosan ezért fontos, hogy a gyii-
lekezetben ne az legyen az elv, hogy mindent egy ember
csindl, hanem az, hogy mindenki a maga adomanyainak
megfeleléen végezze a szolgélatot. Mindenki ama teriilet
folott repiil, amelyet Isten adott az 6 szamara. Az aposto-
lok jol tudtak igét hirdetni, és éppen ezért meg is marad-
nak e mellett a szolgalat mellett, a diakonusok pedig azok-
kal tor6dnek, akiket eddig elhanyagoltak.

A nagy kérdés természetesen az, hogy hogyan taldl-
hatjuk meg ezeket a lelki ajandékokat, ezeket az adoma-
nyokat. Honnan tudom, mi az én feladatom? Mi az én el-
hivasom, melyik az a teriilet, amelyet Isten az én szarnya-
im ald adott, vagy amelyet szeretne a szarnyaim ald adni?
Az egyik fontos szempont biztosan az, hogy mit csinalok
szivesen, mi az, amit jol tudok. A masik kérdés természe-
tesen az, hogy milyen visszajelzéseket kapok; hogy az em-
berek mit mondanak: ezt most jél csindltad, ehhez a terii-
lethez valdban értesz vagy sem.

Itt a szovegben egy nagyon szép lelki folyamatot latunk.
Kozosen talaljak ki erre a kérdésre a valaszt ugy, hogy ko-
z6sen imadkoznak. Gondoljatok csak a sasra a torténet-
bél, amelyik akkor kezd repiilni, amikor meglatja a napot.
Hogy mi a te elhivasod, kiildetésed, azt nem akkor fogod
meglatni, amikor magadba nézel, hanem a legmélyebb el-
hivast akkor fogod megtalalni, hogyha Isten napjaba nézel.
Hogyha beragyog téged ez a fény, és elkezdesz feléje menni.

Csapat a palyan

A tovabbi versek az 6todiktdl kezdve: , Tetszett ez a beszéd
az egész gyiilekezetnek, és kivdlasztottdk Istvdnt, aki hittel és
Szentlélekkel teljes férfi volt, valamint Fiilopot, Prokhoroszt,
Nikdnort, Timont, Parmendszt és Nikoldoszt, az anthiokiai
prozelitdt; az apostolok elé dllitottdk ket, és miutdn imdd-
koztak, rdjuk tették a keziiket. Az Isten igéje pedig terjedt, és
nagyon megnivekedett a tanitvanyok szdma Jeruzsilemben.”
Ha megnézziik ezeknek a diakénusoknak a névsorat, két
olyan nevet taldlunk benne, amely mashonnan is ismerés
lehet. Az egyik Fiilop, aki két fejezettel késGbb ujra eléfordul,
de nagyon érdekes, hogy nem diakénusként, hanem evanggé-
listaként. Ugy gondolom, ez nagyon kozel van a valésagos,
igazi élethez. Nagyon gyakran megtorténik, hogy a valodi
tehetségiinket csak akkor tudjuk meglatni és felismerni,
ha kiprobaljuk. Természetesen fontos, hogy az ember sajat
magat ismerje, hogy a visszajelzéseket komolyan vegye, és
hogy imadkozzon is, és akkor egyszer csak ugy dont, hogy



»j0, akkor én diakonus leszek”. Sok teriileten biztos, hogy
jO tapasztalataid is lesznek ezzel, de néha azt fogod érezni,
hogy mégsem ez volt az igazi. Nincs olyan egzakt tudomany,
amely segitene abban, hogy ezt az elhivast valoban megta-
laljuk. Néha csak ki kell prébalni. Ugy, ahogyan ezt Fiilsp
tette, aki valdszintileg felismerte, hogy mégsem ez az igazi,
és két fejezettel késobb mar evangélistaként talalkozunk vele.
Nem tudom, hogy lattatok-e mar kisfiakbol allo foci-
csapatot. Ez ugy szokott lenni, hogy egyszer csak repiil a
labda, és mind a husz kisgyerek raront erre az egy labda-
ra. A labda valahol el6l van, és ez a husz kisgyerek ott van
a labda koriil. Aztan a labda atrepiil egy masik helyre, és
ugyanaz a htisz gyerek megint ott van koriilotte. Es hisz
perc mulva teljesen kimeriiltek lesznek. Lehet, hogy sziik-
ség van arra, hogy jojjon egy edzd, aki azt mondja, hogy
ezt most kicsit mashogy kellene csindlni. Te most odamész
a kozépvonalra, ott maradsz allva, teljesen mindegy, hogy
hol van a labda. Es hogyha jon a labda feléd, akkor fogod
magad és bertigod a kapuba. A gyermek pedig megkérde-
zi, hogy és mi van akkor, ha a labda valahol egész mashol
van? Az edzd azt mondja, hogy akkor nem csindlsz sem-
mit, hanem itt maradsz dllva. Aztan fog egy masik gyer-
meket, akinek azt mondja, hogy te most beallsz a kapuba,
és itt maradsz, és csak a kaput 6rzod. Es akkor beosztja a
szerepeket: csatar, védo, kapus stb. Ez azt jelenti, hogy fel-
osztotta, megosztotta a feladatokat, és el6szo6r mindenki-
nek azt kell csindlnia, amit jol tud, vagy amirdl az edz6
gondolja, hogy 6 jol tudja. Sok energiat spérolunk ezzel,
sokkal eredményesebb is, sokkal tobb golt lehet 16ni igy.
De el6fordulhat, hogy egyszer csak az edz azt mondja,
most ugy latom, neked valami egész mas pozicioban kellene
lenned. Talan van, aki ismeri Manuel Neuert, a német valo-
gatott kapusét. O a vilag harom legjobb kapusa kozé tartozik
Casillas és Buffon mellett. Neuer 15 éves kordig nem kapusként
jatszott a csapatban, de egyszer jott egy edzd, és azt mondta,
hogy ott kint is nagyon jol jatszik, de sokkal jobb lenne a ka-
puban. Nem lehet tudni, hogy ezt mibél vette észre, talan sokat
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Vizidk és valtdallitasok

1977 nyaran egy biciklituran, Sopronbdl Balatonfiiredre
menet, mivel szoritott az idd, és nagyon elfaradtunk, in-
kabb vonatra szalltunk. Nagyon érdekes élmény volt akkor!
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vette kézbe alabdat, de mindenesetre észrevette az edzo. Gyak-
ran segit nekiink is, ha van az élettinkben valamiféle edz6, egy
lelkigondozo, egy mentor, aki a megfeleld ponton, talan egy
kicsit profétikusan is, de el tudja mondani, mi az, amit most
tenniink kellene. Ugyanugy, ahogyan Fiilopnél is valoszintleg
tortént: valaki egyszer azt mondta neki, probald csak ki, mi-
lyen lennél evangélistainak. Ez nem jelent mast, mint szaba-
dulast az olyan szolgalattdl, hogy mindig oda rohanjunk, ahol
éppen valami van, és szabadulast arra, hogy elvégezziink egy
bizonyos szolgalatot, amelyhez adomanyunk van.

Sok gyiilekezet valoban igy néz ki, mint egy gyerekcsa-
pat, hogy hirtelen mindenki odaszalad, ahol esemény van.
Ehhez jarul az az 6ntudat, hogy nekiink mindannyiunknak
foglalkozni kell ezzel a kérdéssel. Nem igy van! Hanem ar-
rél van sz6, hogy megszabaduljunk a szolgélattdl éppen arra,
hogy masik szolgalatot kapjunk meg, és hogy azt tehessiik,
amit Isten valéban nekiink adomanyozott. A szabadsag meg-
er6ltet6. Nemcsak kényelmet jelent, hogy megszabaduljunk
a szolgalattdl, hanem felszabadulast arra, hogy szolgaljunk.

Egy masik név, amely eléfordul a sz6vegben, Istvan ne-
ve. Ahogy biztosan tudjatok, Istvan volt az els¢ vértanu.
Istvan biztosan tovabb élt volna, ha a csirkék kozott ma-
rad. Nem akarok senkit megfélemliteni, hiszen csak egyrol
van sz6 a hét koziil, aki martirhalalt halt. Istvannak nagyon
sokba keriilt az a szolgalat, amelyet végzett. De ha megkér-
dezted volna, biztosan azt mondta volna, hogy nem, soha
nem szeretnék visszamenni, visszatérni a csirkék kozé. Es
ha elolvassitok az Apostolok cselekedeteinek azt a helyét,
ahol 6 martirhalalt hal, megtudjatok, hogy az egyik utol-
s6 mondata ez volt: ,Latom, hogy megnyilt az ég.” Istvan
sas volt. Azért latta nyitva az eget, mert repiilt. Azért lat-
ta nyitva az eget, mert nem maradt a csirkék kozott, ha-
nem kozelitett a naphoz. Csak az fogja igy nyitva latni az
eget, aki hagyja, hogy Isten elhivja a régi helyzetébdl az uj-
ba. Ez az lizenetem a mai reggelen szamotokra. A sas szi-
ve van bennetek. Sasok vagytok. Tehét repiiljetek! Amen.

Forditotta Wagner Szildrd

Nagy g6z, sok vagany, kevés hely. Nem vagyok biztos ben-
ne, hogy az a vastitvonal ma még létezik. Nagyon élveztem
az utazast, foleg a fajdalmas kerékpariilés nélkiil. Akkori-
ban nagyon tetszettek a valtok az dridsi karokkal, amelye-
ket el kell forditani, hogy jelt adjanak, és atalljon a vagany.
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Ebben a mai torténetiinkben is egy valtasrol van szo,
s0t a meghatarozo valtdsrdl az egész korai kereszténység
torténetében. Pétert 0j vaganyra allitjak. A valto, amelyet
Isten hasznal, nem acélbél van, nem hasznal erészakot. Az
ut, amelyet Isten valaszt, hogy Pétert megujitsa, egy lato-
mas, tulajdonképpen Péter és Kornéliusz parhuzamos vi-
zidja. Ha manapsag valaki latomdsokra, almokra, jelené-
sekre hivatkozik, nem vessziik komolyan.

Dale C. Allison amerikai Ujszévetség-professzor mai
latomdsokat hasonlitott 6ssze Ujszovetség korabeli vizi-
okkal. Kijelenti, hogy latomasok akkor is és ma is létez-
tek, nem sz6l semmi az eredetiségiik, valodisaguk ellen.
Ugynevezett ,mésodlagos érzékelési” formakrél van szo.
Az aktualis kulturatdl fiigg, hogy éppen komolyan veszik
vagy nevetségessé teszik azokat, akik latomasokat latnak.

Phillip H. Wiebe kanadai filozéfus harminc kortars
Krisztus-latomast gyujtott 6ssze kornyezetébol. Felirta és
megvizsgalta a vizidkat. Ezek nem kitalalt torténetek, nem
betegségek tiinetei, de mindenesetre nagy lokést jelentet-
tek az érintettek életének megvaltozasaban.

Igy allitotték vdgdnyra Pélt is, élete j irdnyt vett egy
dontd kérdéssel szembesiilve. Atallt! De itt pArhuzamos
viziokrol van sz6. Az egyikiik vizidja egyediil mit sem se-
git. Erthetetlen marad. Olyan ez, mint egy kétkomponen-
st ragaszto. Az egyik Osszetevd onmagaban nem ér sem-
mit, nem is ragad, 9ssze sem tartja a két osszekotésre varo
részt. Csak egyiitt miikodoképesek. A mi torténetiinkben
is mindkét jelenés kiilonbozd, csak egyiitt lesznek értel-
mesek. Parbeszédes vizidkrol beszélhetiink. Ez Isten egy-
fajta nyelve az emberekhez, amely mas vallasok torténe-
teiben is megjelenik. Ilyen Eisik rabbi csodalatos torténe-
te Martin Buber tolldbol.

»Krakkdban élt egyszer egy szegény zsido, Eisik rab-
bi. Egy éjjel almot latott. Pragaba ment, s a kastélyba veze-
t6 Karoly-hid alatt kincset talalt. Amikor az alom harmad-
szorra is visszatért, Eisik rabbi titra kelt Krakkobol Pragaba.

De Pragaban a hidon nagyon sok poroszl6 allt, akik
éjjel-nappal vigyaztak a kastdlyba vezet utat. Eisik rab-
bi egy 4sényomot sem tudott ejteni. Mindennap elment a
hidhoz, naphosszat ott téblabolt, és azon torte a fejét, va-
jon hol is lehet az a kincs.

Az 6rparancsnok felfigyelt a rabbira, s végiil megkér-
dezte téle: »Mit téblabolsz erre mindennap?« Erre a rabbi
elmesélte az almat. Az Grparancsnok teli torokbdl neve-
tett, és igy felelt: »Hova jutnank, hogyha megbiznank az
dlmokban? En példaul hetek 6ta egy Eisik nevezet krak-
koi szegény zsidorol almodom, hogy Krakkéba kéne men-
nem, hogy a szobdjaban a kélyha alatt kidssam a kincset.«

Eisik rabbi elmosolyintotta magat, amikor ezt az al-
mot meghallotta, illedelmesen megkdszonte az drparancs-

* Elhangzott a Szélrozsa evangélikus ifjusagi talalkozon 2012. jilius
20-4n.
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nok jotanacsat, majd utnak indult haza, Krakkéba. Ami-
kor hazaért, rogvest asni kezdett a kalyha alatt, s megta-
lalta a kincset.”

A rabbira bizott bolcsesség mit sem ér. Csak a tavolban
all 6ssze a jelentés, idegen szajbol, amely tobbet mond, mint
aminek tudataban van.

Ha visszagondolunk, lehet, hogy nekiink is volt mar
ilyen almunk, hirtelen tamadt felismerésiink. A bels6 vi-
lagunkban rejtett kincsek vannak, amelyek gyakran csak
kiviilr6l ébreszthetdk fel!

Ez akorutazas az tjonnan alapitott gyiilekezetek kozott
Péter szamara is felfedez6utta valtozott. Felfedezte, hogy
Jézus, a Messias tizenete mi mindent jelenthet; hasonldéan
Pal damaszkuszi élményéhez, Péternek ez a Joppé-élménye!
Tulajdonképpen egy missziondrius megtérésérdl beszélhe-
tiink. A torténet folytatdsabol tudjuk, hogy Péter a latomas
altal alapvetGen 4j dolgot kezdett megismerni. Isten meg-
bizasabol egy mas vallast emberhez, egy poganyhoz megy,
és ennek az élménynek a segitségével donté felismerésekre
jut. Mindez tokéletesen ellentmond annak, amiben Péter
eddig hitt: tudja, hogy szigortan tilos poganyokkal érint-
keznie. Most ezt a tilalmat 4t kell hagnia, maga Isten gy6z-
te le az ellenallasat: Kornéliusszal, a rémai tizletemberrel,
cégvezetGvel valo talalkozasukbol kideriil, hogy az evan-
géliumot nem lehet feltartoztatni.

Kornéliusz, aki a harom sarkalatos zsid6 kegyességi
gyakorlatot, a bojtot, az adakozast és az imat betartot-
ta, arra vagyott, hogy Isten népéhez tartozhasson. Tor-
vényesen felvették a keresztény gyiilekezetbe a kereszt-
ség altal anélkiil, hogy kotelezGen érvényesek lennének ra
azsido kultuszi rendelkezések. Ezzel a keresztény misszio
eggyel tovabb lépett, mint ameddig eddig merészkedett.
Kornéliusszal az els6 poganyt keresztelték meg. De ehhez
a missziondriust el6szor maganak Istennek kellett megté-
ritenie. Kornéliuszt késébb a romai katolikus és az orto-
dox egyhaz szentként tiszteli.

Ennyi érdekességet rejt magaban torténetileg és teold-
giailag a Kornéliusz—Péter-torténet. Meglehet, hogy ez a
problémakoér ma mar nagyon tavol all t6liink, de nagyon
sokat elmond az evangélium erejérél. Mond valamit a val-
tozas folyamatarol, és kérdéseket ébreszt benniink arrdl,
hogyan is allunk mi a ,,szabadsag” témajaval.

A torténet folytatddik

Haladjunk szép sorban! Péter, tehat maga az egyhaz ké-
szikldja is tanult valamit az evangéliumrol, ami ellentmon-
dott annak, ahogyan eddig az tizenetet értette. De hogyan
torténhetne a misszié masképp? Természetesen vannak
emberek, akik mindig ugyanazt a mondékat ismétlik, és
nem szamolnak azzal, hogy tanulnival6juk van Krisztusrol,
amit az agnosztikusoktdl, a k6zombosoktél kell megtud-



niuk. Ez bizony bibliai értelemben nem is misszid, inkabb
csak propaganda. Kornéliusz torténetérdl tudjuk, hogy az
igazi tanusagtevd vallalja a kockdzatot: annak a kockdza-
tat, hogy az eddigi Krisztus-értelmezésemet a hallgato-
sag kijavithatja, megvaltoztathatja. Igen, még az is lehet,
hogy a tobbi keresztény szemében ez ,tisztatalan” lesz! Ez
olyan kockazat, amelyet maga Péter sem akart vallalni, és
csak Isten maga gyozhette meg. ,, Amit Isten megtisztitott,
azt ne nevezd tisztdtalannak!” Igy lesz Krisztus jo hire
mindig djra és ujra botranykévé, nemcsak keresztények
és nem keresztények kozott, hanem éppen a keresztények
kozott. Ennek igy is kell lennie, hiszen a Krisztusrl sz6-
16 tantsagot nem foglalhatjuk egy sor tantételbe, hanem
ezek tapasztalatok, amelyeket megbeszéliink és kommuni-
kélunk. Visszavezethetd a nazdreti Jézus torténetére, de ez
a torténet még mindig tart, nem ért véget! Szamunkra és
minden keresztény szdmara az evangélium torténete nem
befejezett, hanem éppen veliink torténik. Ezzel egyiitt a mi
hitiink alapvet6 ellentétben all sok mas tanitassal, legyen
az a marxista vagy az iszlam hit. Legyiink batrak: ragasz-
kodjunk sajat meggy6z6désiinkhoz, de azzal is szamoljunk,
hogy lehetséges, hogy egyszer meg kell valtoztatnunk né-
zeteink fontosnak hitt részeit. Lehet, hogy veliink is el6-
fordult mar, hogy hatarozott meggy6zdodésiinket feladtuk,
mert taldlkoztunk valakivel, és ez megvaltoztatta korabbi
allaspontunkat. Nyilvan éreztiink ekkor szomorusagot is,
felszabadultsagot is.

Dontések a szabadsag mellett

A Biblia vilagosan beszél arrdl, hogy vannak a ,,szabadsag”
melletti dontések, amelyeket a korai kereszténység sokféle
ellenallas dacéra hozott meg. Ezért mondja magarol a ke-
reszténység, hogy a szabadsag valldsa. Csak bizonyitania
kell, hogy igazolja sajat kijelentéseit. Joachim Gauck evan-
gélikus teoldgus, Németorszag elnoke programjaban elko-
telezte magat a szabadsag mellett. Székfoglald beszédében
anyugati orszagokat a ,,szabadsag orszagainak” nevezte, és
teljes meggy6z6désével elkotelezte magat a ,,nyugati érté-
kek” mellett. Gauck ezen mindenekel6tt a kommunizmus-
t0l valo szabadsagot érti. A szabadsagot attdl, hogy min-
dent a szankba adjanak, hogy lezart hatarok akadalyozzak
az utazas szabadsagat. Amit Gauck elnok dr ,,szabadsag”
alatt értett, azt sokan kritizaltak. Miért? Amit Gauck most
a ,szabadsdg orszaganak” nevezett, azt Magyarorszagon
Onok is megismerhették: a nagymértéki gazdasigi sza-
badsag miatt megndétt az igazsagtalansag és az egyenlot-
lenség mértéke. Magyarorszag minden szegletében tapasz-
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talhat6 ez. A demokratikus szabadsagot a krizisre hivat-
kozva korlatozzdk, az ugynevezett személyi szabadsag ma
a technikai lehet6ségek altal olyan megfigyelési rendszert
garantdl, amirdl a korabbi dllambiztonsagi szervek csak
almodni mertek volna.

Hogy viszonyulnak ehhez a keresztények? Kaphatunk
valaszokat, ha a kereszténység kezdeteinél keresgéliink. Az
evangéliumok olyan Jézust mutatnak be, aki az Isten orsza-
ga egészen kozeli uralmaban hisz. Ebben a hitben egészen
szabadon viselkedik minden mds emberrel. Ekozben atlé-
pi a felallitott akadalyokat és hatdrvonalakat, és minden
rend folé emeli a szeretetet. Ezt mdr az els gyiilekezetek-
ben nehezen dolgoztak fel. Hogyan élhet valaki jézusi sza-
badsagban anélkiil, hogy konfliktusba ne keriilne a rémai,
gorog vagy zsidd torvényekkel? Ezt kérdezi magatdl Péter
és Pal is: ki kivel lehet kozosségben, ki kivel ehet, kire vo-
natkoznak a ritulis tisztasdgi torvények és kire nem? Ugy
dontenek, hogy nem valamit6l lesznek szabadok, hanem
valamire. Ez jelenti példaul az egyittélés uj utjainak meg-
keresését. ,Krisztus szabadsdgra szabaditott meg benniin-
ket” - {rja Pal a galata gyiilekezetnek (Gal 5,1).

Protestansként gyakran nagyon biiszkék vagyunk ar-
ra, hogy a reformaci¢ altal szabadda lettiink a katolikus
egyhaztol, a papa fosége aldl, a babonaktol, egy kozépko-
rirendi allam vélt szent rendje alol. Luther is Palra hivat-
kozik: el mindennel, ami az Istenhez vezet6 utat akadé-
lyozza! Mindennel, ami fiiggvé tesz, ami csupan az egy-
hazi és az dllami hatalom elvarasa! ,A keresztyén ember
szabad ura mindennek, és nincs alavetve senkinek” a hit
altal - igy mondja Luther A keresztyén ember szabadsd-
gdrol sz616 muve elsé mondatdban. De mire van szabad-
sagunk? , A keresztyén ember készséges szolgdja minden-
nek, és ald van vetve mindenkinek” a szeretet dltal - igy
folytatja Luther Marton. Ez szimomra azt jelenti, hogy
bar felszabadultunk a régi rend alél, de 4j gondolkodas-
modra, Uj taldlkozasokra, a vilag uj berendezésére van
szlikségiink, amely az embertarsi szeretet alapjain épiil
fel. Egy mai keresztény nem lehet elégedett egyszertien
azzal, hogy szabadok vagyunk ideoldgiailag, és szabadon
utazhatunk. A mdr 1étez6 szabadsag puszta fenntartdsa
kevés. Ha csak ennyit tesziink, akkor hiitlenek vagyunk
megbizatasunkhoz.

Paltdl megtanultuk, hogy Isten a megszokott helyett
masik vaganyt talal, hogy egy 4j kihivasnak meg tudjunk
felelni. Bizhatunk Istenben teljesen szabadon, még akkor
is, ha 6 atallitja a valtokat. Szabadsagunk annal inkabb no-
vekedni fog, és minél inkabb névekszik, annal szorosabba
valik istenkapcsolatunk.

Forditotta Romdnné Bolba Mdrta
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Misszi0 és kozs épuilés

SZEVERENYI Janos (szerk.): Epiiljetek! Evangélikus gyiile-
kezet a gyakorlatban. Evangélikus Missziéi Kozpont, Bu-
dapest, 2012.

Nem tagadom, hogy enyhe szkepticizmussal vettem ke-
zembe a konyvet. Arra szamitottam, hogy azoknak a kony-
veknek a sorat szaporitja, amelyek - hazai otletek hijan
- kiilfoldi otletekkel, ,tajidegen” metodikékkal igyekez-
nek felpezsditeni a magyarorszagi evangélikus lelkészek és
gyiilekezetek életét. A konyv szerkesztGjének, Szeverényi
Janosnak a kiils6 boritén is olvashaté mondata viszont en-
nél tobbet igér: , Kozkézen forognak néhany éve nyugati,
amerikai gyiilekezetépitési konyvek honi kozosségeinkben.
Ertékeik mellett magyarorszagi evangélikus egyhdzunkkal,
kulturankkal nem mindenben harmonizéalnak.” Alaposan
végigolvasva a konyvet, 6rommel allapitottam meg, hogy
nem okozott csalodast. A klasszikus homiletikai gondolat-
menettel igyekszem bemutatni ezt a konyvet, amely sokkal
tobb, mint egy Gtlettar a tobbi kozott.

Kik a szerzék? Lelkészek és nem lelkészek, fiatalok és
iddsek. Tobb mint 6tvenen, két kivétellel evangélikusok.
Onmagdban mér az is ajéndék, hogy a kiilonféle lelkiségi,
kegyességi iranyzathoz tartoz szerzok jol megférnek egy-
mas mellett ebben a konyvben. Hiszen mindannyian azzal
aszandékkal végzik szolgdlatukat, hogy evangélikus gyiile-
kezeteink kozonségbol kozosséggé formalddjanak. Elkote-
lezett keresztények 6k, akiknek elemi igénye, hogy ne csak
sodrddjanak a gyiilekezeti élet és a tarsadalmi kapcsolat-
épités feladatainak medrében, és ne csak a rutinosnak ne-
vezett, sablonos megoldasok mezsgyéjén haladjanak. Az
élet és az egyhdz Ura ugyanis igen ritkan alkalmazkodik
a sablonokhoz. Kifejezetten szimpatikus szimomra az a
hangadas, ahogyan tobb szerzd kezdte irasat. Jelzik, hogy
nem mintakat, megoldoképleteket adnak at, hanem elsé-
sorban a sajat helyzetiik és gyiilekezeti kornyezetiik tapasz-
talatait teszik kozkinccsé.

Kinek szol? Nekiink, itt és most é16, keres6, kiizdd, oly-
kor elcsiiggedd, majd ujra lelkesed6 lelkészeknek és mun-
katdrsainknak. Abban a meglehetGsen Gsszetett és furcsa
hatarhelyzetben, amelyben éliink. Az egyhaz életének ré-
gi medre, beidegzddott reflexei, kommunikacios csatornai
onmagukban mar nem elegenddek, az ujak pedig lehetd-
ségeikkel és veszélyeikkel egyiitt még nem igazan a sajat-
jaink. A régi és az uj 6tvozetének helyes ardnyait keressiik,
és ezt nagyon nehéz megtaldlni. A konyv irdi kortarsaink,
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akik vallaljak a batorsagot, hogy bepillantést engedjenek a
sajat 6tvosmuhelyiikbe.

Mirdl szol? A szerzdk az egyhazi szolgalat sokfélesé-
gén beliil az 6ket leginkabb érdekld és megmozgato te-
riiletrol irtak. A témdk atfogjak az egyhazi szolgalat egé-
szét, hiszen az istentiszteletrdl és a templomrol, a gyerme-
kek, fiatalok, id6sek kozott végzett rendszeres és alkalmi,
gyiilekezeti és a gyiilekezet hatdrait 4tlép6 szolgalatokrol
egyarant olvashatunk. Erdekes és tovabbsegitd, otleteket
is ad¢ irdsok ezek. Az evangélizacié és a misszié mai for-
mairdl is olvashatunk, mint példdul az Alpha-kurzusrol,
az EletMihelyrél és a Kereszt-kérdések anyagarol. Hitiink
alapjainak tanitasarol szolo, a nekiink foldi életteret ado
vilagban tdjékozdddsunkat segitd, latokoriinket szélesitd
irasokat is talalunk a kényvben. Ilyenek példaul az egy-
haztorténettel, az irodalommal, évoddinkkal és iskold-
inkkal, a cigdnymisszidval, a gyiilekezeti diakoniaval és
tarsadalmi kapcsolatainkkal foglalkozd irasok. Kis lélek-
szamu szérvanyokban és népesebb, esetleg tobblelkészes
gyiilekezetben él6 lelkésztarsaink tarjak elénk tapaszta-
lataikat, redlis terveiket és olykor dlmaikat is. Kiilono-
sen is izgalmasak azok az irdsok, amelyek az informatika
eszkozeinek, lehet6ségeinek gyiilekezetépitésben valo al-
kalmazasarol értekeznek. A mar egyre tobb gytilekezet-
ben olvashat¢ gyiilekezeti hirlevél mellett egyre gyakor-
lottabban éliink a radio és a televizi6 nyilvanossagaval. A
virtudlis vilagban valé misszi6 terén azonban, amely az
interneten, honlapokon, elektronikus levelezélistakon,
blogokon, kozosségi oldalakon torténik, béven van még
mit tanulnunk és fejlédniink.

Hogyan szdlnak a szerzék? Azzal a szandékkal és re-
ménységgel, hogy az a részteriilet, amely a misszid szolga-
latdban szdmukra kiilonosen is homloktérben all, része az
egésznek. Részszolgalatot végeznek (klérosz - ,klerikus”)
az egyhaz nagyon sokréti, mégis részleteiben is Krisztus-
16l tanuskodd misszidjaban. Természetesen mindegyik irds
magan viseli szerzGje egyéniségének, lelkiségének vonasa-
it. A szerkeszt6, Szeverényi Janos mindezeket figyelembe
véve allitotta Ossze egységes szovetté a kotetet. Nem lezart
gyljtemény ez a konyv, hanem egészében és részleteiben
is tovabbgondolkodasra, tervezésre inspiral. Hasznalhato
és az adott gyiilekezeti kontextushoz alakithaté 6tleteket
is ad. Egyszdval ugrodeszka a jovo felé. Azért imadkozha-
tunk, hogy adja Isten az 6 Szentlelkét, hogy id6ben és Isten
szandéka szerint val6 irdnyba ugorhassunk rola.
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Advent 4. vasarnapja
W 2Kor 1,20-22

lgehirdetési el6készito
A textus homiletikai exegézise

Pal apostolnak nem volt felhétlen a viszonya a korinthusiak-
kal. Megkérddjelezték az apostolsagat, kritizaltak a megjele-
nését, elégedetlenek voltak szonoki képességeivel, és miutdn
korinthusi latogatasat elhalasztotta, kétségbe vontak szavahi-
het6ségét. Azt vetették szemére, hogy egyszer igent mondott,
azutdn nemet. Ebbdl arra kovetkeztettek, hogy nem szava-
hihetd, igy az evangélium hirdetésében is megbizhatatlan.
A12. verstdl kezd6d6 szakaszban az apostol megindokolja
latogatasanak elhalasztasat. Err6l nem 6 dontott onhatal-
mulag, hanem a korinthusi gyiilekezetben kialakult helyzet
miatt latta ugy, hogy jobb, ha elhalasztja latogatasat. Arra,
hogy az evangéliumot egyértelmten és vildgosan hirdette a
korinthusiaknak, Istent hivja tantul. Mert az evangélium
nem az 6vé, hanem Jézus Krisztusé, Isten szava, és Isten nem
megbizhatatlan. Az Isten igenje igen, és nemje nem.

Itt kezd6dik textusunk, amely nem Palrdl, hanem Is-
ten igéretérél szol. (Jobbnak tartanam, ha a perikdpa a 19.
versnél kezdédne, igy ugyanis egyértelmiibb lenne, hogy
kire vonatkozik a 20. vers ,,6benne” utaldsa.) A szakasz Ggy
hangzik, mint egy tinnepélyes proklamaci6. Pal mar nem
magarol, hanem arrél beszél, akinek 6 a szolgélataban all,
Istenr6l. Ezzel arra iranyitja a figyelmet, akitdl kapta az
evangéliumot, aki rabizta a jo hirt, akinek 6 csak a kove-
te. A kovet személye — és személyisége — pedig nem valtoz-
tat a red bizott {izeneten.

20. vers: ,Valahdny igérete van Istennek, azokra 6benne
van az igen” - Isten igéretei az egész Szentirasban szolnak

az emberhez. Ezeknek az igéreteknek a tartalma az, hogy
Isten a biinben elveszett embert nem hagyja magara, ko-
nyoriil rajta, megmentésén, iidvosségén munkalkodik. Az
6sevangéliumtol kezdve, a Jelenések konyvével bezarolag a
Biblidban az Isten emberre mondott igenjének ,,voros fona-
la” huzodik végig. Ezek az igéretek pedig a Jézus Krisztus-
16l 2616 evangéliumban koncentralédnak mintegy ,,kriti-
kus tomeggé”. Obenne, az 8 személyében van az iidvosség, a
szabadulds. Jézus nem egyszertien beszélt Isten igéreteirél,
hanem az ¢ személyében megtestesiiltek ezek az igéretek.

»Altala van az dmen is” — Az émen a héber aman =
‘megbizhaténak lenni’, szilardnak lenni’,’érvényesnek len-
ni’. Jézus Krisztus szilarddd, megbizhatéva, végérvényes-
sé tette, megpecsételte Isten igéreteit. Nem csupan életé-
vel, hanem haldldval és feltimaddsdval tette ezt. Aki Jézust
megismerte, annak nem kell attdl félnie, hogy Isten meg-
valtoztatja vagy visszavonja igéreteit. Ezért olyan nagy és
egyediili ajindéka Istennek, hogy elkiildte Fiat az emberi
vilagba, hozzank, nekiink, hogy 6 kezeskedjen Isten join-
dulatdrol és szeretetérdl.

»Isten dicsGségére” — Jézus evangéliuma az Istennek
minden emberi értelmet meghalado, az emberi gondol-
kozassal szemben allo, egészen mas gondolkoddsmaodjat
hirdeti. Csak Isten képes maradéktalanul megbocsatani,
a bunt elengedni, az ellenséget szeretni, a rosszat joval vi-
szonozni. Istennek ezt a magatartasat csak amulattal cso-
dalni és dicsoéiteni lehet. Az 6 dicsdsége nem a btint meg-
biinteté hatalma, hanem a biint megbocsatd szeretete. Ezért
van az evangélium Isten dicsségére.

»Altalunk” - Ezt az evangéliumot Isten emberekre biz-
ta, hogy hirdessék és éljék. Ez az apostoli szolgalat kozepe.
Pal és munkatarsai ezt az evangéliumot hirdették a korin-
thusiaknak, igy éltek, és ezzel az evangéliummal akarja Pal
a korinthusiakkal val viszalyat is megoldani. Ez az ,,alta-
lunk” azt is jelenti, hogy Pal és munkatarsainak személye
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és szolgalata elvalaszthatatlanul hozzatartozik a korinthu-
siak szdmara az evangélium megismeréséhez, Isten mun-
kajahoz. Pal szolgalata Isten dicsdségére van, ezért a gyii-
lekezet egyes tagjai nem becsiilhetik le 6ket.

21. vers: ,Aki pedig minket veletek egyiitt Krisztusban
megerdsit és felken, Isten az” — Pal és munkatarsai szilar-
dan Krisztusban allnak, mégis sziikségiik van arra, hogy
Isten folyamatosan megerdsitse Gket (erre utal a bebaion
jelen idejtisége), és ugyanerre van sziikségiik a korinthu-
siaknak is. Nem emeli ki tehat magat, és nem helyezi a ko-
rinthusiak f6lé, hanem Isten kegyelmében bizik, hogy 6t is
és a korinthusiakat is Isten erdsiti a Krisztussal val6 kap-
csolatban és az uj életben. Erre utal a ,felken” kifejezés is.
A keresztény ember életében Isten Szentlelke munkalko-
dik, sziinteleniil munkalja benne a krisztusi életformat, a
szeretetet és a szolgalatra val6 készséget. Ebbdl a korin-
thusiak is ugyanugy részesednek, mint az apostolok. Nem
emberi kvalitdsokon, er6feszitéseken mulik a Krisztus ko-
vetése, hanem Isten Lelkének munkalkodésén. A ,kenet”
nem csodatévl erd, nem tesz ,emberfelettivé”, nem azért
van, hogy ,,csoddljak az embert”, hanem azért, hogy a ke-
resztény emberben kiformalédjék a Krisztus arca, a tiszta,
megbocsatd, embertarsait szeretd és Isten dicsdségét meg-
lattatd személyisége. Mindez , Krisztusban”, a vele valo szi-
lard, djra és Ujra meger6sodo kozosségben valosul meg.

22. vers: 0 pecsétjével el is jegyzett minket, és a Lélek zd-
logat adta sziviinkbe” — Az utébbi mondat kifejtése és meg-
erdsitése ez. A pecsét nem valamiféle kiilsé jel, hanem a
benniink munkalkodd Lélek. E16, a keresztény ember egész
té tesz, Isten tulajdonava, hozza tartozova. Ez a bels6 meg-
hatdrozottsag lesz kiils6leg, a keresztény ember magatarta-
saban, cselekedeteiben is lathat6 pecsétté, jellé, amely hir-
deti, hogy viseldje Krisztus kovetdje. Ett6] még nem lesz
a keresztény ember erkolcsileg feddhetetlen ,,szentté”, de
ennek igéretét hordozza magaban mint zalogot, amelyet
Isten adott, a beteljesedett, megtisztult, 6rok élet igéretét.
Joval tobb ez, mint reménység, mert a ,,zdlog” mar birto-
kunkban van, és ha nem is teljesen, de mar megtapasztal-
hatjuk a Lélek atformald, Gjjasziild erejét.

Vizlat az igehirdetéshez

Az igéret szép sz, ha megtartjak, ugy jo - tartja a kozmon-
das. Eletiink soran ezernyi igéretet kapunk, és mar megta-
nultuk, hogy a tizede sem lesz igazza. Az igéret nem keriil
semmibe. Igy &ltatnak minket mesteremberek, kereskeddk,
reklamok, politikusok, ismerdsok és rokonok. Ezért bizal-
matlanna lettiink, ott tartunk, hogy mar senkinek nem
hisziink. Istennek sem. Ma még advent van, holnap mar
karacsony szentestéje, ujra halljuk az igéretet, hogy Jézus
nekiink sziiletett meg, énekeljiik, hogy ,,Itt a Megvalto! Itt
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a szeretet! / Elhagyott, 4rva senki nem lehet” (EE 171) - de
mar nem varunk semmi kiilondset.

1. Ismerjiik fel, hogy az igehirdetésben nem emberi igé-
retek szolalnak meg, hanem Isten igéretei! Az¢é az Istené,
aki nem hazug, akinek szava igaz, az igenje igen és a nemje
nem. Ez az Isten a Szentirasban mondta el, hogy nem mon-
dott le a vele szembeforduld emberrél, hogy lazadasat nem
akarja megbosszulni. Isten szereti a blinbe bukott embert,
és meg akarja menteni, vissza akarja szerezni, hogy ujra
kozosségben éljen vele. Ennek igéretét a Biblia els6 lapjai-
t6l az utolsdig olvashatjuk. De nem csupan szavakkal biz-
tositja Isten az igéretet, hanem tettel is.

2. Isten megpecsételi igéretét a Jézus-esemény altal.
Jézus sziiletése, élete, haldla és feltamadasa kézzelfog-
hato bizonyiték arra, hogy Isten haldlosan komolyan ve-
szi és megtartja a nekiink adott igéretet. Krisztus em-
berré lett, hogy testvériink legyen, emberként élt, hogy
minket Istenhez vezessen, emberként halt meg, hogy bi-
neinket eltorolje, és emberfelettiként tdimadt fel, hogy mi
is megszabaduljunk a halaltdl, és emberfeletti életre jus-
sunk az iidvdsségben. Jézus altal Isten megpecsételte ne-
kiink adott igéretét.

3. Az igéret zalogat is adta nekiink Isten. Hogy ne ké-
telkedjiink, Isten Szentlelkével pecsételte el azokat, akik
Krisztusban hisznek. A Lélek ajandéka ott van az életiink-
ben. Uj értékrend, a blin miatt érzett lelkiismereti vad, a
vagy a jora, belsd indittatds a szeretetre, vagyodas Isten
utan, az ige hallgatasa, a szentségek utan — mindez azt jel-
zi, hogy a Szentlélek elpecsételt minket Krisztusnak, jja-
sziilt, és munkélkodik benniink.

Nem mindegy, hogy kinek hisziink. Az emberi igére-
tekben lehet csalddni. Isten azonban megbizhato, igaz, az
6 igéreteiben nem csalddunk. Karacsony szenteste, Jézus
sziiletésével Isten kimondta rank az igent, és ezt soha nem
valtoztatja meg. Mondjuk ki mi is Istennek a mi igeniinket!

B BALICZA IVAN

Tallozo

»...az egész Oszovetség és annak minden {gérete Jézus
Krisztusra mutat, és benne teljesedik be.” (Jubileumi kom-
mentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Krisztusban beteljesedtek az Abrahdmnak és Dévid-
nak adott igéretek (Rom 1,3; 11,5; Gal 3,16), és véget ért a tor-
vény ideje (Rém 10,4).” (A Biblia ismerete kommentdrsoro-
zat. Keresztyén Ismeretterjeszt6 Alapitvany)

»Isten minden igérete, nem szamit, mennyi van, Krisz-
tusban teljesedik be. Mindenki, aki benne megtalalja Isten
igéreteinek beteljesedését, hozzateszi amenjét. (...) Isten a
Szellem zalogat is a sziviinkbe adta, vagyis a teljes 6rok-
ség eldlegét. (...) Amilyen bizonyos, hogy valaki megkapja
a Szellemet, olyan bizonyosan be fog jutni Isten teljes orok-



ségébe.” (William MacDonald: O/Ujszévetségi kommentdr.
Evangéliumi Kiado)

»aki felkent minket: Sz6jaték a chriein/Christos alapjan;
ebben az 9sszefiiggésben igy is lehetne forditani: »aki krisz-
tusiva tett minket«.” (Jeromos-bibliakommentdr. Szent Je-
romos Katolikus Bibliatarsulat)

»Az apostoli igehirdetés megbizhatdsaga Isten cselek-
vésén alapul, aki a keresztyéneket Krisztusban megerdsiti,
és a Lélek adomanya altal (...) a sajatjanak bizonyitja (fel-
keni), és a maga tulajdonaként jeloli meg (pecsétjével jegy-
zi el).” (Biblia magyardzo jegyzetekkel. Magyar Bibliatar-
sulat — Kalvin Kiado)

»Jézus szamunkra a biztositék afeldl, hogy Isten igére-
tei mind igazak. Es Isten minden {gérete Jézus Krisztusban
valosul meg. Isten megigérte nekiink, hogy életet ad. Ezt
az életet Jézus Krisztusban talaljuk meg. (...) Abbdl pedig,
hogy Isten elkiildte az 6 egysziilott Fit, hogy meghaljon
értiink, tudhatjuk, hogy Isten hii maradt az igéjéhez (...).”
(Chuck Smith: A Biblia lépésrdl lépésre. The Word for Today)

»Ha Palon az igéreteit kérik szdmon, akkor nem lehet
hallgatni a sokkal fontosabb igéretekrél, amelyeket Isten
mar az Oszovetségben megigért az emberiségnek. (...) Az
igéretek elsésorban Isten aldasara, a biin rontdsat megfé-
kez6 ajandékara vonatkoznak. Ezek az igéretek teljesedtek
be Jézus Krisztusban.” (Cserhati Sandor: Pdl apostolnak a
korinthusiakhoz irt mdsodik levele. Luther Kiado)

Az egyenes beszédre maga Krisztus a példa. O nem
ilyen és olyan vélaszt adott az emberi kérdésekre, hanem 6
maga volt az {géretek teljesiilése. Obenne Isten igent mon-
dott az emberiségnek.” (Gal Ferenc: Pdl apostol levelei.
Szent Istvan Tarsulat)

[llusztraciok
GONDOLAT

»Kimenni az ajton keresztiil lehet, miért nem akarja senki
ezt a kijaratot hasznalni?”
Konfuciusz (Kr. e. 5s51-479) kinai filozéfus

(...dltalunk)
Az idegen védtelen, jog nélkiili és — legalabbis haboru ide-
jén — arémai allamhatalomnak és a romai polgarok 6nké-
nyének kiszolgaltatott volt. Békeidoben azonban a rémaiak
csakhamar elismerték az idegenek tényleges szabadsagat.
Amennyiben az idegen mint vendég egy romai polgar vagy
aromai allam partfogasaba adta magat, akkor vendégba-
ratként (hospes) vagy cliensként fokozott biztonsagban
érezhette magat, s mar nem tekintették ellenségnek. Ilyen
cliensi viszonyban allhattak egyes személyek, de allamszer-
zGdések is biztosithattak az idegenek fokozott védelmét.
Szabé Béla: A rémai tarsadalom jogi kategoridi

Advent 4. vasarnapja 4

TORTENET

(Megerdsit és felken...)
»Els6 6vodai napjan egy négyéves kislany annyira izgatott
lett, amikor anyja tavozni késziilt, hogy az anya kénytelen
volt vele maradni egész nap. Ezutan minden nap ugyanez
tortént. A helyzet id6vel meglehetdsen nagy stresszt jelen-
tett minden érintettnek, de kisérleteik, amelyek a problé-
ma megolddsara iranyultak, cs6d6t mondtak. Egy reggel
az anya képtelen volt elvinni a kisldnyt az 6vodaba, s igy
az apa tette le, munkaba menet. A gyerek sirt egy kicsit,
de hamar megnyugodott. Amikor a kovetkez6 nap tjra az
anyja vitte 6vodaba, a gyerek nem esett vissza; nyugodt
maradt, s a probléma soha tobbé nem jelentkezett.”

Leon Salzman (1915-2009) amerikai pszicholégus

Elsd hallsra — gyiilekezeti gondolatok

Ebben az évben egészen kozel lesz advent 4. vasarnapja ka-
racsonyhoz, szinte egybeolvad vele.

Mit jelent a valamennyi sz6? Nem minden apro kivan-
sagomat, hanem azt, hogy Isten Krisztusban olyan ajandé-
kot adott, ami a korabbi varakozasaimat feliilmulja. Mint
amikor a gyermek gytjtoget egy kempingbiciklire, és kap
ajandékba egy 27 sebességes teleszkopos kerékpart.

Bibliai parhuzam a béna meggyogyitsa. A béna nem
mehetett a templomba, nemcsak a jaroképtelensége miatt,
hanem azért sem, mert Isten bizonyara a biinei miatt biin-
tette meg. S akkor Jézus azt mondja: meg vannak bocsat-
va a blineid, és ezzel mindent megkapott. Itt teljesiilt be az
Oszovetségi igéret: ,, De most igy sz6l az Ur, a te teremtdd,
Jdkob, a te formdlod, Izrdel: Ne félj, mert megvdltottalak,
neveden szélitottalak, enyém vagy!” (Ezs 43,1)

Itt fesziil Job konyvének a kérdése is: hol latom meg Is-
tent? Ha Istent az életemen, sikereimen és kudarcaimon
keresztiil nézem, akkor félig tires poharam, sok beteljesii-
letlen vagyam marad, de ha Isten fell nézem az életemet,
akkor félig tele lesz a poharam Isten kegyelmével és a meg-
oldasok sokasagaval, ezért Istené a dicsdség.

Szabad vagyok, és most jon a személyes szabaditd, nem
elmélet, ami jon. Tudod-e, mire késziiliink? Nem emberek
altal krealt iinnepre, hanem a Szabaditéval vald taldlkozas-
ra. Unnepre, ahol mi adunk gyermekeinknek, unokdink-
nak, vagy elfogaddsra, ahol Isten ad nekem?

Advent magaban hordozza a masodik adventet is. Ad-
vent nem jotékonysagi akcid. Az akcidk akarmilyen jok is,
véget érnek. Orok adventben éliink. Egy idés ember ezt
mondta: ,Nem untam meg az életet, de mindennap kész
vagyok az Uram el6tti szamaddsra.”

Ebben az igében végig a Lélek szOl. Jézus ezt mond-
van, rajuk lehelt, és igy folytatta: ,Vegyetek Szentlelket!” (Jn
20,22) A Lélek tesz alkalmassa arra, hogy befogado legyek.
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Karacsony este
» Rom 1,1-7
lgehirdetési el6készitd
A textusrél

A Rémai levélnek ezt a - nemcsak az antik levélformuldhoz,
hanem P4l apostol tobbi leveléhez képest is — meglepGen
hosszt, mondanivaléban gazdag és tinnepélyes koszonté-
sét egy német igehirdet6 a Kardcsonyi torténet felndtteknek
cimmel foglalta 9ssze. Azt a rendkiviili izenetet ugyanis,
amelyet Lukacs evangélista — aki mindennek pontosan uta-
najart, és minden részletét le akarta irni a Jézus sziiletése
koriili eseményeknek — egy torténet formajaban ad elénk,
azt Pal apostol itt, a Romai levél elején lecsupaszitva, a 1é-
nyeget 6sszefoglalva mondja el.

1. vers: ,Pdl, Jézus Krisztus szolgdja, elhivott apostol” -
A levél kezd§ szavaiban Pl megnevezi dnmagat mint Jé-
zus Krisztus szolgdjat (rabszolgajat), elhivott és Isten altal
kivalasztott apostolt. Mindegyik cime, megnevezése, amit
itt hasznal, hangsulyos és tudatosan valasztott. Hangsu-
lyos egyrészt a szolga (SoUAOS ), ami ebben a levélben rog-
ton Pal neve utan keriil emlitésre, és ami az C)szévetségben
jartas fiileknek ismerdsen csenghet: ahogyan az Ur szolgé-
ja volt akdr Abrahdm, Mézes, David, ugyanugy ,szolgdja
Jézus Krisztusnak”, szolgaja az Ur felkentjének P4l. A szol-
ga megnevezéssel kifejezi, hogy Krisztust feltétlen uranak
fogadja el, de a szolga cimbdl az a jelentés is kihallhat6 —
immar a poganyokbdl lett hivékhoz hozva kozelivé kiilde-
tését —, amit a rémai jogban a rabszolga jelent: nem egyén
volt, hanem eszkoz - ilyen eszkoze Krisztusnak az apostol is.

A szolga cim mellett fontos azonban az elhivott apostoli
(KAnTOS AmOoTONOS) és az evangélium szdmara elkiilo-
nitett (ddwpLopévos), kivélasztott 1ét is, ami nem embe-
rektdl, hanem Istent6l van. Kiemeli ezzel Pal, hogy bar 6
nem volt Jézus életének szemtantja, az az tizenet, amelyet
hirdet, ugyanolyan hiteles, mint a tobbi — Jézus életét vé-
gigkovet6 — apostolé, hiszen Isten személyesen bizta meg
annak hirdetésével.

Itt, az els6 versben nevezi meg az apostol azt is, hogy
mire lett 6 kivalasztva, elkiilonitve, mi az, aminek 6 elhi-
vott, meghatalmazott kiildottje, ez pedig az Isten evangéli-
umanak hirdetése. Nem az 6 evangéliuma az, amit tovabb-
ad, hanem az Istené. Nem mint privat személy ir a réma-
iaknak, hanem mint az Isten kiildotte, Krisztus szolgdja,
aki Ura nevében szo6lal meg, és olyan joggal cselekszik,
mint megbizdja. Rdmaban, ahol nem ismeri 6t személye-
sen a gyiilekezet, kiilonosen is fontos a titulusainak hang-
stlyozasa, hogy tekintélyét megalapozza.

2. vers: ,Profétdi dltal a szent iratokban elGre megigért”
- A masodik versben tovabb fejtegeti Pal, hogy mi is az
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az evangélium, amelynek a hirdetésére Isten kivalasztot-
ta 6t. Fontosnak tartja leszogezni, hogy ennek az evangéli-
umnak van egy torténete. Nem valami 0j tanrél van szo, a
profétak mér a szent iratokban megigérték mindazt, ami-
18l 6 is bizonysagot tesz. Pal, a gyiilekezet zsid6-keresz-
tény tagjai miatt is fontosnak tartotta hangstlyozni, hogy
az altala hirdetett evangéliumnak el6élete van, visszanyu-
lik az Oszovetségbe.

3—4. vers: ,Az § Fidrdl szol ez az evangélium” — A har-
madik versben konkrétan megnevezi az apostol, hogy tize-
nete kozéppontjiban az Isten Fia all. O a targya és a tartal-
ma az evangéliumnak, 6 maga az evangélium. Nemcsak ab-
ban lathaté az Oszovetséggel fennallé folytonossag, hogy
igéretek hangzanak el vele kapcsolatban, hanem azzal is,
hogy egyértelmiien visszakovetheto a test szerinti szarma-
zasa: ,test szerint Ddvid utddaitdl szdarmazott”. Foldi szar-
mazasa egyrészt azt hangsulyozza, hogy torténete van itta
foldon, masrészt, hogy emberré valasaval teljes kozosséget
vallalt az emberrel. Test és vér (0dpE), mint barmely mas
halando, de a test szerinti szdrmazdst a Szentlélek szerin-
ti szdrmazds (kaTd TrebpA Aylwovvns) teszi teljessé,
azaz nemcsak David utéda, hanem a hatalmas Isten Fia is
6, ami a legegyértelmtibben a halottakbdl valo feltdmada-
saval - és azzal az er6vel, hogy halottakat tdimasztott fel -
valt nyilvanvaléva. Torténelmi személy és ugyanakkor Is-
ten Fia: benne ég és fold, isteni és emberi Gsszeér és szét-
valaszthatatlanul 6sszekapcsolddik.

5-6. vers: ,Hitre és engedelmességre hivjunk fel minden
népet.” Isten Fianak nemcsak torténete van ezen a foldon,
nemcsak a multban van jelen, nem csupan szarmazik vala-
honnan, és nemcsak valamikor a térténelemnek egy pont-
jan feltamadt, hanem a méban is Ur, a ,mi Urunk”. Ez a
kifejezés a hellenista embernek kiilondsen is sokat mon-
dott, hiszen a kUpLos szdmukra folotte 4llt minden hata-
lomnak. Jézus Krisztus a ,mi Urunk”, aki a jelenben is hat,
kegyelmet és apostolsagot ad, elkiild, hogy hitre és engedel-
mességre hivjon az ¢ elhivottai altal minden népet, hogy
azok megszolitsak és hozza vezessék az embereket, a meg-
szélitott romai hivoket, ,elhivottakat” (itt ismét el6keriil a
kAnTOS kifejezés) is. A jelenben miikodd Krisztus hitet éb-
reszt, és a megtapasztalt hit tovibbaddsara indit.

7. vers: ,Kegyelem néktek és békesség” — A részletes be-
mutatkozas és targymegjelolés utan Pal az apostoli tid-
vozlet szavaival koszonti a gyiilekezetet. Ebben az aldés-
kivandsban egybefonddik az a kegyelem és az a békesség,
amelyet Isten Krisztusban ad az embernek. Annak a bé-
kének az ajandékat, hogy Isten megbékélt az emberrel (az
Oszovetségi shalom az Isten és ember kozétt helyredllitott
viszonyt fejezi ki), annak a kegyelemnek a megtapaszta-
lasat, amely tulajdonképpen maga Jézus Krisztus, és an-
nak az 6romnek az atélését — hiszen a kegyelem (xdpts)
sz6 magaban hordoz egy kicsit az 6rém (xapd) jelentésé-
bél is — kivanja Pal a levél cimzettjeinek, amelyet az an-



gyal is meghirdetett egykor a pasztoroknak, ami az egész
nép — minden nép - 6rome lett.

Igehirdetési vizlat

Honnan joviink?

Hogyan érkeztiink a karacsonyi gyiilekezetbe? Rendszeres
vagy alkalmi templomlatogatoként? A gyiilekezethez szoro-
san kapcsoloddéként vagy vendégként? Olyan igehallgatoként,
akinek mar az Gsei is a padokban iiltek, vagy kicsit kényel-
metleniil, idegenként érezve magunkat? Hanyféle hattérrel,
hanyféle érzéssel vagyunk jelen a karacsony esti istentisz-
teleten, a rohanos advent végi napok utdn, amikor taldn
még be kellett menni az utols6 munkanapra, amikor talan
kapkodva késziiltiink, annak a nyomasa alatt, hogy minden
olyan legyen ezen az estén, mint amilyennek ,lennie kell”?
Van egy el6torténete, egy el6élete annak, hogy itt vagyunk a
karacsonyi gyiilekezetben, és annak a gyermeknek, akinek
a sziiletését innepeljiik, neki is torténete van, amely mar az
Oszovetségben elkezdddik: P4l apostol fontosnak tartja ezt
tudatositani, és leirja levelének koszont6 soraiban.

Hol vagyunk?

J6 atgondolni magunkban, hogy hol is vagyunk pillanat-
nyilag, hogy mit jelent szdmunkra az {innep, mit innep-
link. Ha a sokféle kiils6 diszt és sallangot levessziik a kara-
csonyrol, akkor mi marad szamunkra, személyesen nekiink
mi az tinnep lényege? Ezt a 1ényeget fogalmazza meg Pal
minden disztél, csillogastol mentesen, a kardcsonyi torté-
net romantikussé lett diszleteit félretéve: az Isten Fit, aki
maga az evangélium, az 6romiizenet, 6t tinnepeljiik. Azt
a Fitt, aki most még jaszolban fekszik, de aki életével, ha-
ldlaval és feltamaddsaval is megmutatta szeretetét. Mi az
tinnepeinken az ¢ €életének csak bizonyos pontjaira kon-
centralunk — ma a sziiletésére — Pal apostol fontosnak tartja
evangéliumaba belefoglalni az 6 halal feletti erejét is, és azt
is, hogy nemcsak egy torténelmi eseményt iinnepliink, ha-
nem egy olyan személyt, aki ma is Ur, a mi Urunk. Palnal
az Oszovetségben kezdddik az evangélium, karécsonytdl
husvétig, és onnan egészen maig fvel.

Hova tartunk?

Az istentisztelet utdn hazaindulunk otthonunkba, taldn
ajandékbontogatassal, vacsoraval folytatddik az este csaladi
korben, talan egyediil egy gyertya és az emlékek tarsasaga-
ban. Hazaindulunk mint a karacsonyi gyiilekezet egy-egy
tagja, és hazaindulunk mint elhivottak, megszolitottak is,
mint akiket az Isten mozgdsitani akar, hogy a karacsonyi
oromiizenet ne maradjon a templom falai kozott. Ahogyan
Palnak kegyelmet és apostolsagot, megbizatast adott Jézus
arra, hogy hitre és engedelmességre hivjon minden népet,
igy nekiink is feladatunk van ott, ahova tartunk.

Karacsony este <

Mit visziink magunkkal?

Pal az apostoli iidvozletben kegyelmet és békességet hirdet.
Szamunkra is felkinalja Isten az 6 kegyelmét és békessé-
gét. Magunkkal vihetjiik azt az isteni kegyelmet, amelyet
Jézus Krisztusban, az 6 megvalté mivében kapunk — ami-
nek nyitanya a karacsonyi esemény. Magunkkal vihetjitk a
békességet — az Isten felénk nyujtott békejobbjanak ajan-
dékat -, és magunkkal vihetjiik az 6romet, amely rokon
a kegyelemmel, az Isten veliink val¢ jotéteménye feletti
orémot, amely a pasztorok drome volt egykor, és minden
nép oréme, a mi oromiink is lett, hogy tidvozito sziiletett
Betlehemben, és talan iidvozitd sziiletik ma sziviinkben is.
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B ZSUGYEL-KLENOVICS KATALIN

Tallézo

»...Krisztus Jézus rabszolgdja (...) félreérthetetleniil fejezi
ki Palnak Krisztustol valo fiiggésében a feltétlenség vona-
sat.” (Jubileumi kommentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum
Digitéka Kft.)

»...a»hypakoé pisztedsz«-t munkalja az az evangélium,
amely a Jézus Krisztusrol szol (...) elsédlegesen »rahallga-
tast, odafigyelést, a hallottak komolyan vételét« jelenti. (...)
elfogadhat6 az »engedelmesség« hasznalata. Csak tudni
kell azt, hogy mi a sz6 alapértelme. (...) 'a hitnek engedel-
mességét’, olyan hitet, amely az Isten igéjének, akaratanak
engedelmes elfogaddsa. (...) szavakban és cselekedetekben
megnyilatkozé magatartast. Pal apostol igehirdetése értel-
mében ez az igaz hit. Nincs hit, amely ne volna egyuttal en-
gedelmesség Isten és Krisztus irant. (...) evangéliumi en-
gedelmesség — a hitnek bizodalma.” (Id. Magassy Sandor:
Periképdk. Magankiadas)

»Krisztus személyéhez alapveten hozzatartozik isten-
sége, mely megel6zi testet 6ltését, hiszen a David utddaitol
vald szarmazas csak ezt kovette.” (A Biblia ismerete kom-
mentdrsorozat. Keresztyén Ismeretterjesztd Alapitvany)

»Nehogy Pal zsidé olvaséi azt gondoljak, az evangéli-
um teljesen 4j dolog és nincs kapcsolatban szellemi 6rok-
ségiikkel, ezért emliti meg az dszovetségi profétak vilagos
igéreteit.” (William MacDonald: O/Ujszévetségi kommen-
tdar. Evangéliumi Kiado)
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»Pal ugy értelmezi a hitet, mint ami a »hallassal« (akoé)
kezdddik (10,17), és a személyes elkitelezettséggel vagy
engedelmességgel végz3dik (hypakoé; 82:109).” (Jeromos-
bibliakommentdr. Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat)

»Barigazaz is, hogy az Atya timasztotta fel, de ha csak
ezt mondjuk ki, a feltimasztas utolagos rehabilitacionak
tinne. Az igazsag masik fele emeltetik ki most, hogy a
Szentlélek altal 6 maga tamadott fel hatalmasan és gy§zel-
mesen. (...) Abban a kdzegben pedig, ahol a romai gytileke-
zet él, az Ur, a Kyrios, Jézus Krisztus megnevezés azt vall-
ja, hogy mindenek folétt 6 az Ur, jollehet Rémaban regnal
a csaszar, az istenként tisztelt uralkodo. (...) Elhivasunk,
megszentelésiink azt jelenti, hogy az Atya, a Fiu és a Szent-
lélek rendelkezik veliink egyediil. Szabadsagunk ebben az
atadottsagban talalja meg igazi 6romét és lehetdségeit.”
(Szabd Andor: Ldbam eldtt mécses a Te igéd. Kélvin Kiado)

[Nusztraciok
TORTENET

(Altala... kaptunk)
»Egy szeles napon egy férfi rohant ki az épiilet sarka mogiil,
s er6sen nekem iitkozott, amint ott dlltam, hogy védekez-
zem a szél ellen. Miel6tt visszanyerhette az egyensulyat, s
hozzam szélhatott volna, koriilményesen az 6ramra néz-
tem, és udvariasan, mintha az idépont utan érdeklgdott
volna, igy széltam: »Két 6ra lesz tiz perc mulvag, holott
valéjaban majdnem négy 6ra volt, és tovabbsétaltam. Ko-
riilbeliil fé] haztombnyit mehettem, majd visszanéztem, és
lattam, hogy még mindig utanam bamul, megjegyzésemtol
nyilvdn megzavarodva és tépelddve.”
(Ez az eset vezette ra Erik Ericksont a hipnézis egy szo-
katlan, késébb altala kifejlesztett ij modszerére)
Erik H. Erikson (1902-1994) német szarmazasu
amerikai pszicholégus, pszichoanalitikus

(.. .test szerint Ddvid utddaitol szdrmazott)

Miutan 1266-ban a ghibellinek megsemmisitd vereséget
szenvedtek a guelfektdl, par évtizedig nyugalom volt Fi-
renzében. Idével a szamuzottek koziil néhanyan visszatér-
tek, de nem is ez volt a legnagyobb baj. A polgarok egyre
gazdagodtak, és egyre fokozddott a fesziiltség a varosban
a vezet( szerepek megszerzéséért. Ennek az ellentétnek a
kicsticsosoddsa abban az idészakban kovetkezett be, ami-
kor Dante Alighieri éppen priorként a varoshazan lakott.
Az 1300-as évek elejére a fesziiltség egyre fokozodott a va-
rosban, az emberek mar nem mertek kimenni az utcara,
mert barmilyen tett barmelyik pillanatban fellobbanthatta
az elfojtott szenvedélyeket. Es a provokacidkban a fekete
guelf Donati csalad tagjai élen jartak, de mint mashol mar
esett réla sz0, az ugyancsak fekete guelf Medici csalad is
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ekkoriban kapott erére. Dante pedig fehér guelf volt, 6 is
benne lehetett abban a dontésben, hogy a béke és az igaz-
sag érdekében szamiizzék a legnagyobb hangaddkat, de ne
csak a feketék taborabdl, hanem a sajatjukbdl, a fehérekébél
is. Ezzel 6riasi hibat kovettek el, egyrészt kimutattak gyen-
geségiiket azzal, hogy nem vallaltak fel a harcot, masrészt
tudatosan le is gyengitették magukat, és 1302-t6l kezdve el
is vesztették vezetd pozicidjukat.

(A konfliktus kezdete utan két évszazaddal, 1434-ben
XII. Benedek papa kénytelen volt betiltani a ,guelf” és
»ghibellin” elnevezéseket. Firenzének a mai napig az egy-
kori guelf-jelkép, a voros liliom a cimere.)

Dino Campagni (1255-1324) olasz torténetiré nyoman

GONDOLAT

(Kegyelem nektek és békesség Istentdl)
»Ha még a vilagteremtés el6tt Isten oldaladn lettem volna,
nemigen tanacsolhattam volna neki, hogy tdmasszon a sem-
mibdl egy ilyen kerek lapot, gombolyeget és égboltozatot;
O pedig boglarnak odaplantalta még a napot is, mely szél-
sebes futamodasaval az egész foldkerekséget beragyogja.
Aztis aligha tanacsolhattam volna, hogy teremtsen férfit és
asszonyt; ugyhogy ezt is a mi tanacsunk és agyaskodasunk
nélkill csinalta. Azért az eljovendd élet és az uj teremtés tisz-
tességét méltan adhatjuk Neki; hagyjuk ra, hogyan essék,
torténjék, maradjon teremtének csak O maga.”

Martin Luther (1483-1546) német reformator

Elsd halldsra — gyilekezeti gondolatok

Pal személye ellentmonddsos a szimomra: nmagat Krisz-
tus elhivott apostolanak tartja, de nem érzem rajta a jézu-
si alazatot.

Engem elidegenitenek Pal elvont eszmefuttatasai!

Olyan ez a karacsonyi textus, mint a szalag, amelyet az vj-
sziilott karjara kotnek, amelyen rajta van, hogy ki ez a gyerek.

Olyan, mint a hivatalos papiron a fejléc, ami jelzi, hogy
kinek/minek a nevében iratik a levél. Hogyan lehet ezt ele-
mezni, értelmezni?

Pal olyan, mint egy jol begyakorolt tigynok, aki ezer-
szer elmondta mar a szovegét, bele se lehet kotni.

A stiritett evangélium. Nagy a veszély, hogy aki az is-
tentiszteleten hallgatja, annak elszall a feje folott, a lelkész
pedig akar az igét6l fiiggetleniil is beszélhet a kardcsony-
r6l, nem veszik észre.

Ha a kegyelem és az apostolsag ajandéka egymas mellé
keriil, akkor lehet, hogy én is apostol vagyok?

Erdekes, hogy Jézus testi, emberi mivoltt a sziiletésé-
hez és foldi szarmazasahoz, Davidhoz koti, isteni jellegét
viszont a feltdmadashoz. Nem beszél a Szentlélektél va-
16 fogantatdsrol, csak a Szentlélek szerinti feltdmadasrol.



Milyen engedelmességre hiv fel?

A levélforma kereteit felhasznalva hitvalldst tesz Jé-
zusrol.

A gyiilekezetben poganyok is lehettek, nekik szél a biz-
tatds: az elhivottak kozé tartoztok ti is.

Levelének a keretét, kezdetét és végét Jézus adja meg.

Karacsony tnnepe
W [7591-6
lgehirdetési el6készitd
A textus megkozelitése

Nagyon ismert alapige all el6ttiink. Minden mondatat ki-
villr6l tudjuk, sokszor idézziik teoldgiai beszélgetésekben
vagy szoszéken egyarant. A legkisebbeknek is megtanitjuk
aranymondasként, és csak ritkan gondolunk arra, meny-
nyire nem egyszer( ez a szoveg, milyen dsszetett {izene-
te van ezeknek a mondatoknak. Az alapkérdés a dontd:
ki lesz 6, aki eljon? Ezékias vagy mas uralkodd? A végso
kovetkeztetés mégis ez: ,Legvégiil pedig lenyligozé az a
megfigyelés, hogy Isten tervének az emberi torténelem-
ben valé megvaldsuldsat a 7-9. fejezet (sz6 szerinti vagy
képletes értelemben) végig a gyermek sziiletésével hozza
osszefiiggésbe (7,3; 7,14-15; 8,1-4; 9,6). Az 6 ereje valoban
erétlenség altal éri el céljat.” (WEBB 2001, 72. 0.) Ez a ko-
zéppont. Nem Uj probléma ez a nagy mugonddal és hi-
hetetlentil szép teoldgiaval szerkesztett anyag, hanem az
egyik legrégebbi. De minden idében nagyon aktualis té-
ma. A kardcsonyi késziilés szerves eleme lehet, hogy sok
bibliaolvasassal jra megtalaljuk a bibliai szoveg eredeti
szépségét, ahogyan az minket, igehirdetoket személye-
sen elér ma is.

A megel6z6 versek (8,19-23) megmutatjék az okat, ami-
ért ez a messze jovobe mutato profécia eredetileg valoszind-
leg megsziiletett. A kiraly és a nép altal egyforman vissza-
utasitott ézsaiasi tizenet miatt elhallgat a proféta, és csak
az ,iréasztalnak” dolgozik. Az eredeti, igazi munkaeszko-
zét nem hasznalja. Nem széban, hanem frasban kommu-
nikal - mondanank ma. Tébbet lat Ezsaids ebben a pil-
lanatban, mint a személyes mell6zottséget. Latja a nagy
veszélyt, az igazi veszedelmet. Mert az elhajlas a legveszé-
lyesebb teriiletet érintette, az igaz Istennel szemben a leg-
sotétebb hatalmakhoz val6 odaforduldst. A préféta szdmara
ez elviselhetetlen magatartds, neki ez nagyon faj. Ma talan
azt mondandank: ennél mélyebbre nem lehet siillyedni. Az
¢16 Istentdl messzebbre nem lehet jutni ennél. A halottak,
ababonak és a hiedelmek titja a legrosszabb (lasd CzANIK
1983, 164-171. 0.).

Karacsony linnepe <

A kicsinyességbe és a sajat nyomorusag sztik probléma-
jaba beszorult népnek ez a sajétos elhajldsa. Ezsaids sok-
szor és tobbféleképpen probalt higgadtabb, megfontoltabb
utat ajanlani és meghirdetni, de a jeruzsalemi udvar sza-
mara ez nem johetett szamitasba. Nem elég, hogy a pro-
féta tanitdsat rendre elutasitjdk, hanem ebben a helyzet-
ben még a ,halottidéz6khoz és jovendémonddokhoz” (19.
vers) fordulnak a ,,torvény és az intelem” (20. vers) helyett.
A probléma mindig a felcserélésben van: az isteni helyett
a meggondolatlanul és hirtelen valasztott sajat favorithoz
menekiil a nép.

A proféta tizenetének elutasitdsan tul ez egyértelm-
en a sotétség birodalmahoz tortén6 odafordulast testesiti
meg. A helyes utkeresés és az Istennel vald szovetségkotés
helyett a ,suttogds és mormolas” (19. vers), vagyis a babo-
na halott, j6v6 nélkiili csapdajaba lépnek bele. Ez uralko-
donak és tandcsosoknak egyarant tiltott teriilet és eszkoz
volt a korabeli zsid6 ,vezetéselméleti” gondolkoddsban.
Isten ezt nem nézi biintetés nélkiil. Erre utal az egyik tex-
tusfeldolgozasban Balogh Csaba: ,,...a halottak vilagaban
segitséget keresé nép biintetése az éhinség, teljes sotét-
ség, szorongattatas és elhagyatottsag lesz. Ezt az allapotot
Ezs 8,22 olyan sajétos héber kifejezésekkel irja le, amelyek
egyébként soha vagy csak nagyon ritkan jelennek meg az
Oszovetségben. A szerz§ ezzel az irodalmi eszkdzzel is az
idegenségnek az érzését kelti: az, ami Judara kovetkezik
olyan élmény, amelyben eddig még soha nem volt része.”
(BALOGH 2011, 646. 0.)

A fordulat versét (Ezs 8,23) érdemes hozzavenni az alap-
igéhez. A szabadulas utjat egy ellentétpar fejezi ki. El6szor
megaldzta Isten az érintett teriiletet, majd pedig megdi-
cs6iti azt. Nem maradhat 6rok a sotétség, mert egy igazi
és tiszta erd érkezik, amely teljesen djat tud kezdeni. Va-
ratlan, amire nem szdmithatott korabban senki. Ez a be-
lépés az, ahogyan Isten a torténelem legnehezebb és leg-
sotétebb mélységeire is elhozza a szabadulas és az 4j kez-
dés oromét, valtozasat. A lehetetlenbe érkezik a lehetséges.
Feltartéztathatatlanul. Ez a hit csoddja. Karacsonykor kii-
l6nésen is érezziik ezt!

Az Istentdl tavoli ut lesz majd a hozzd legkozelebb ve-
zetGvé. Ahol semmi sem latszik, ott lesz majd hirtelen la-
tas és vilagossag. Ahol csak fogynak és elmenekiilnek az
emberek, ott lesznek majd egyszerre és hirtelen nagyon
sokan. A fogyast a szaporodas valtja fel. A szomorusagot
nagy 6rom koveti. Raad4sul az Oszovetségben olyan ma-
vészi szépséggel abrazolt fordulat ez, amit csak az aratas-
kor és a gy6zelem utdni zsakmanyosztaskor élhet at a nép
(lasd példaul Zsolt 126,5-6: ,,akik konnyezve vetettek, uj-
jongva arassanak. Aki sirva indul, mikor vetémagjdt viszi,
ujjongva érkezzék, ha kévéit hozza”).

Mindkett6 azt fejezi ki, hogy a kinzo régi elmult, és el-
kezdddik az egészen uj. Ugy érkezik el ez a véltozas, hogy
maradéktalan ujjongast és 6romot valt ki az emberbél. El-
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tlinik a nagyon mély, és nincs esélye a sotétségnek tobbé.
Nem a sotétség szakszerti és elmélyiilt elemzésében latja a
proféta a megujulds feltételét, hanem abban, hogy van elég
energia, lelkesedés és racsodalkozds az érkezd szabaditd-
ra. Ha ez hidnyzik, akkor minden hidbavalé lesz majd. Az
igazi béke megsziiletésének is az a feltétele, hogy ami ad-
dig volt, az teljesen eltlinjon, ne kisértsen semmilyen for-
maban tovabb. Az drizgetés és a sértettség, a sérelmek tit-
kos taroldsa nem fér 6ssze azzal, ami ujként hat az emberi
életre egy ilyen fordulat soran. A hdbor is akkor ér véget,
ha teljesen felszamolodik a milt, és gyokeresen 6j kezdo-
dik. ,Mert minden diiborogve meneteld csizma és minden
vérdztatta koponyeg elég és a tilz martaléka lesz.” (9,4) Ezsa-
ids célja a jovO szeretete és a jovo felé indulds — merészen
és batran. Mds szoval kifejezve: hittel.

Ami most eléri az embereket, az csak a teremtés nagy
pillanatahoz hasonlithato. Olyan er6 és fordulat érkezik,
amely nem t6liink, emberekt6l fiigg, hanem egyediil Isten
cselekszi és teremti meg. ,A Seregek Urdnak féltd szerete-
te viszi véghez ezt!” (9,6) Ahol ebbe az eseménysorba ke-
riiliink bele, ott szarnyakat kapunk, és nem mankot, ott
energia szabadul fel, és nem stagndldsra rendezkediink be.

A ,gyermek” is igy érkezik, ezen az tton lép be a vildg
torténelmébe. Nem kevesebbel és nem is kisebbel, mint
amikor a vilagossag teljesen legydzte a teremtésben a sotét-
séget. A harom ,,mert” szdcskaval kezd6d6 mondat is erre
utal. Az elsé: mert most Gsszetori a cipelt terheket (3. vers).
A masodik: mert most adatik nekiink a ,,Csoddlatos Tand-

csos, Erds Isten, Orokkévald Atya és a Békesség fejedelme”

(5. vers). A harmadik: mert innentdl kezdve lesz realitas az,
hogy az életet ,torvénnyel és igazsaggal” szilarditja meg.
Ugy érkezik ,,6”, hogy a teljesen ténkrementbdl egészen tj
johessen létre. Ez nem ideig-oraig tarto stratégia vagy prog-
ram, hanem a teljesség — 6rok érvénnyel. Nem egy sztik cso-
portnak felkinalt lehetdség, megmenekiilés, hanem minden
ember szamdra nyitott, orok tavlatban és perspektivaban
megvalosuld teljes szabadulas. Karacsony {innepén ilyen
tartalmat prébalunk a mi emberi szavainkkal megkozeli-
teni. Lépten-nyomon raébrediink azonban arra, hogy na-
gyon kevesek vagyunk ehhez a kiildetéshez. Mégis szeret-
nénk tanuk, hirnokok és eszkozok lenni Isten kezében. Az
épitd és gyogyitd elorenézés nagy csodakra képes. Azok-
ban az életekben is, ahol sokszor mar csak a kilatastalan-
sag és kiabrandultsag mutatkozik a kiils6 szemlél6 szama-
ra, még mindig van uj, ,,iinnepi” lehetdség.

Az igehirdetohoz és az igehirdetéshez
,Kincses kezem hogy lett szegény?” (Aprily Lajos: Kard-
csony-est)

Nem sok kell ahhoz, hogy megvaltozzon az €letiink.
Sokszor egy jokor és jol iddzitett sz6 vagy mozdulat is at-
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rendezheti jo vagy rossz irdnyba. Szépen és nagyon vigasz-
taldan irt errdl a szintén csak irdasztalfioknak késziilt ka-
racsonyi prédikaciéjaban Turdczy Zoltan: ,Az eltévedst,
sotétségben botorkalé embernek, aki kozel all a kétségbe-
eséshez vagy talan mar egészen kétségbeesett, a vilagos-
sag, még ha csak egy pislakold kis mécses vagy egy ablak-
bol kiszlirddé fénysugar is, mégis biztatas, reménység, élet.
Akinek igazi karacsonya van, az sohasem kertilhet csillag-
talan éjbe.” (TurGCZY 1989, 22. 0.)

Az tinnep attol lesz tinnep, hogy olyan hatas és tarta-
lom ér el minket, amelyre nem is szamitottunk. A hitiink
is attol Gjul meg, és akkor lesz képes nagy dolgokra az
életiinkben, amikor meglepetésként felragyog szamunk-
ra a lényeg az életiink ,,arnyékaban”. Félreismerhetet-
len érkezés ez. Mindenki rdszorul erre az dtrendezédés-
re az tinnepen.

Tajékozddasi pontra van sziikségiink, ha az Isten-
hez valé kotodés stabilizalo hatasat szeretnénk megta-
pasztalni. Az innep és az ézsaidsi ,nagy szavak” képe-
sek erre. A kozéphez, a fontoshoz segitenek visszatalalni.
Ott maradni az 6t gyonyort jelz6vel illetett Szabadito-
nal. Egyszer valdban tinnepi médon gyonyorkodni kell
benne. ,Csak le ne vedd a szemedet a Gyermekrdl, kii-
lonben elsodornak a csaszarok igényei, kiilonben elve-
szited az egyetlen, megbizhato orientdciés tampontodat,
kiilonben aranyérzéked felborul. Attdl félsz, akit6l sem-
mi okod félni, és azt engeded el, azt veted meg, ami nél-
kiil nincs emberi élet. Hat nem ennek vagyunk a nyomo-
rultjai régtdl, hogy elveszitettiik a kozepet? Kardcsony
kozép.” (BALIKS 1999, 69. 0.)

Onmagunkra nézve is fel lehet tenniink azt a kérdést,
amelyet a szdzhuszonét éve sziiletett koltd, Aprily Lajos tett
fel a Kardcsony-est cimu versében: ,,Angyal zenéje, gyer-
tyafény - kincses kezem hogy lett szegény?” Ez is annak a
belsd vagynak és igénynek a megfogalmazasa, amely iga-
zi kdzéppontot keres az iinnepi napokban.

Legyen erénk kortilnézni. Legyen batorsagunk elindul-
ni. Legyen 6romiink felfedezni. Ezsaidshoz hasonléan ba-
tor szavakkal érdemes ma is elmondani, hogy az tidvosség
mar elkezd6dott karacsonykor. Tobbé nem hoz megoldast
a fegyver, az er6szak, a hatalmi eszkoz. Fajdalmas aktuali-
tds a gazai események szenvedGinek sorsa és élete. A gyer-
mek sziiletése teljesen uj magatartast és gondolkodast tesz
lehet6vé. A habort nem megoldas. Az erdtlen ott erés, ahol
senki sem szdmitott rd, végiil mégis 6 lesz a megoldas. Igy
élhetjiik at orommel azt, hogy végiil a mi keziinkr6l is el-
mondhat6 lesz: ,Aldott vagy a kezek kozott, karacsonyi
koldus-kezem” (Aprily Lajos). Nagy hang helyett a csen-
des és hiteles halk tizenet gy6zelme ez.

Ebredjiink fel a régi 4lmokbol, tévelygésekbdl és a kii-
16nboz6 tévelygéseinkbél. Erkezziink meg végre a multbol
a jelenbe, hogy lehessen jovonk. Engedjiik az igazi helyére
a megsziiletett Krisztust: valoban kozépre!
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(Tekintettel arra, hogy a textus 2006 és 2007 szentestéjén is
alapige volt, és a Lelkipdsztor 2007/11-12. szdmdnak 460. és
2006/12. szdmdnak 467. oldaldn mdr olvashaté egy-egy tallo-
20, az ott mdr megjelent kommentdrrészleteket mell6zom.)

»A békesség a Szentirasban nemcsak fegyvernyugvast,
a haboru megszlinését jelenti, hanem mindazt, ami a nép
boldog és nyugodt életéhez sziikséges.” (Jubileumi kom-
mentdr. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»...a Nép, mely sotétségben iil, 1at nagy vildgossagot.
Ki ez a nép? Melyik nép? A mindenkori: a valasztottak
és elvetettek, a maradék és a massa perditionis. Minden-
ki sotétségben jar, amig meg nem latja ezt a vilagossagot:
a Krisztust. (...) Idegen, ismeretlen fény ez. Megjelenése
emlékeztet a teremtésbeli »Legyen vildgossagl«-hoz. Itt is
Uj teremtésrdl van sz0. (...) Lehetetlen nem latnunk ebben
a négy ikerjelz6ben az emberi és isteni vonasok osszefo-
noddsat, s ezt a diszt olyan valakire szabni, aki ember is,
Isten is. Tokéletes Isten és tokéletes ember. (...) Orszag-
lasanak alapja a mispdt és a ceddkd, vagyis az orok iste-
ni jogrend és az embernek Isten el6tt valé igazsagossa-
ga.” (Ravasz Lészl6: Az O/Ujszivetség magyardzata. Kal-
vin Kiado)

»Mindezt a Seregek Uranak félt6 szeretete viszi vég-
hez. Az ezeréves orszag eljovetele Istentdl fiigg, nem Iz-
raeltdl. (...) A tobbi profétdhoz hasonléan Ezsaids sem is-
merte fel a Messids két eljovetele kozotti nagy idobeli elto-
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lodast.” (A Biblia ismerete kommentdrsorozat. Keresztyén
Ismeretterjesztd Alapitvany)

»Csodalatos — ez a név finév, nem melléknév, és szemé-
lyérél és miivérél szol.

Orokkévald Atya - vagy az 6rokkévaldség Atyja (vagy
»Forrasa«). O maga orokkévalo, és 6rok életet ad azoknak,
akik hisznek benne.” (William MacDonald: O/Ujszivetsé-
gi kommentdr. Evangéliumi Kiado)

»Az abrazolt fordulat kapcsolatban all egy gyermek, a
jovendébeli kiraly sziiletésével.” (Biblia magyardzo jegyze-
tekkel. Magyar Bibliatarsulat — Kalvin Kiad¢)

»A vildgossag nyoman Isten népe megsokasodik és 6r6-
me Kkiteljesedik. Az igéret négyszeres az alig kifejezhetd
oromtdl (2). Az 6rom tehat nem mondvacsinalt. (...) Nem
emberi er6 fog cselekedni. Tamaszt az Isten ugyan Gedeo-
nokat, de nekik is csak annyi résziik lesz a szabaditasban,
mint volt a Midjan napja hdsének és 300 emberének (Bir 7).”
(Szabd Andor: Labam el6tt mécses a Te igéd. Kalvin Kiado)

»David tronja« éppen olyan torténelmi valdsag, mint
a »Cézarok tronjac, és ezt nem lehet szellemi értelemben
magyarazni (Lk 1,32-33).” (C. L. Scofield D. D.: Magyardzé
jegyzetek a Biblidhoz. Evangéliumi Kiado)

llusztraciok
VERS

(Mert minden diiborogve meneteld csizma és vérdztatta ko-
ponyeg elég, és tiiz martaléka lesz) Véalasz Orwell 1984 ci-
mi regényére: ha el akarod képzelni a jovot, képzelj el egy
csizmat, amely 6rokké egy emberi arcon tapos.

Reményik Sandor: Béke

Valami furcsa dsszehangolodas,
Valami ritka rend -

Széthuzo erdk erds egyenstlya,
Mély bels6 bizonyossag idebent —
Bizonyossag arrol, hogy élni jo,
Szenvedni elkeriilhetetlen,

Szeretni tisztdn: megisteniilés,
Meghalni szép -

S a Kifejezést meglelni mindezekhez,
Megtalalni a felséges Igét:

Az Igét mindezekhez:

A Béke ez.

Orkan ordithat aztan odakiint,
Robbanhat ezer bomba: karbament,
De kart nem okozott.

Bent:

Csend.

A Béke itt kezdddik.
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Bent:
Csend.
Isten hozott.

Magyari Lajos: Ldzdr Mihdly iizenete
(részlet)

»A racsokon tul, im felkel a Nap,
S apro6 zajokkal jon a reggel.

Ott 1épdel most, tul falakon...
Fényt iszik a szomjas ember.

Fényt iszik az, ki fényre szomjas
Lelkét csordultig teletolti,

AKki ily itallal oltja szomjat,

Tan nem is lehet azt megdlni...”

Elsd halldsra — gyiilekezeti gondolatok

Milyen fontos iizenetet hallottunk a textusbol?

Mint akkor a zsid6 nép, ma az emberiség jar sotétségben. De
j6 reménységgel tolthet el benniinket a vilagossag megjelené-
se. Vagyunk a tisztanlatasra. A ma él6 ember is var: szabadu-
last, a rossz végét, a jo gy6zelmét, a szeretet mindent els6pré
erejét. Minden emberi szeretetet feliilmul az isteni szeretet, az
agapé, amely egyetlen Fiat képes elkiildeni erre a fldre, hogy
elvégezhesse a megvaltas csoddjat. Ez a kardcsony kozponti
tizenete: ,Mert gyermek sziiletik nekiink, fiti adatik nekiink...”
Jézus azért sziiletett, hogy életét adja a blinos emberért, hogy
hidat épitsen az Atya és az ember kozott. Mert athidalhatatlan
szakadék valasztotta el az embert Istent6l: a blin. A Megvalto
védtelen, kiszolgaltatott csecsem¢ként érkezett a Foldre, hogy
aki hisz 6benne, az 6rok életet nyerjen (Jn 3,16).

Kérdések

Vajon mire utalhat a kijelolt részben Midjan napja? A va-
laszt a Birak konyvében, a 7. részben talalhatjuk. Itt Isten -
pontosan ismerve az ember szivét, gondolatait - azt mondja
Gedeonnak, hogy csokkentse serege 1étszamat haromszaz-
ra, nehogy Izrael népe onmaganak tulajdonitsa Midjan tor-
zse legy6zésének dicsdségét. Hasonlo isteni gydzelmet igér
az Atya a profétan keresztiil a zsidé népnek a rémaiaktol
szorongatott helyzetben.

Erdemes lenne tanulményozni az eredeti széveget, mert
felmeriilhetnek forditésbeli bizonytalansagok. A 2. versben
a zsakmany sz6 tobbek szdmara negativ, rossz szandék-
bol szerzett javakra utal. Hogyan hasonlithato az Istentél
kapott 6rom a zsakmadny szétosztasakor érzett 6romhoz?

A 4. versben a ,,minden diiborogve menetel6 csizma”
nagyon 20. szazadbeli torténelmi korszakokat, képeket idéz
fel benniink, lehet, hogy itt is az eredeti szoveghez kelle-
ne visszanyulni.
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Az 5-6. versben a megigért Szabadit6 uralmanak meg-
sztiletésétol fogva soha tobbet nem lesz vége. Miért nem
ezt tapasztaljuk ma, miért érezziik akkor, hogy a vilagban
a gonosz uralkodik?

A 6. versben arrdl olvashatunk, hogy hatalmat, békéjét
torvénnyel, igazsaggal szilarditja meg. Ha valamit torvény-
nyel kell megszilarditani, akkor azt altalaban tobben nem
akarjak majd betartani. Miért nem hittel szildrditja meg?
Mire utal a torvény sz6? A Tizparancsolatra, a Biblidra?

Vita

A torvény kapcsan feltétleniil tisztazni kellene, hogy ez
nem egy lista arrdl, amit keresztény emberként nem tehe-
tiink, hanem egy véddkorlat, amely megtartja életiinket.

Karacsony 2. napja
W Ez5111-9

lgehirdetési el6készito
Az igérdl

Ezsaids konyvének 11-12. fejezetében az Isten orszaga-
rél valo tanitasrol és a kirdly fellépésérdl olvasunk, hogy
mindez hogyan fog kibontakozni. Ez az utolsé téma Imma-
nuel konyvében. A 7-12. fejezetig terjedd szakaszt gyakran
nevezik Immanuel konyvének. Ezek a fejezetek kozvetle-
niil vagy kozvetve foglalkoznak Immanuellel (veliink az
Isten). A téma maga a kiralysag. Emlékezziink arra, hogy
Ezs 7,14-ben ir a préféta a sziiletendd Kirdlyrol. Késdbb
pedig Ezs 9,5-ben: ,,Mert egy gyermek sziiletik nekiink,
fiti adatik nekiink. Az uralom az 6 valldn lesz, és igy fog-
jdk nevezni: Csoddlatos Tandcsos, Erés Isten, Orikkéva-
16 Atya, Békesség Fejedelme!” Ebben a proféciaban mar
a megsziiletett Kiralyrol ir. A 11-12. fejezetben a Kiralyt
latjuk, ahogy uralkodik.

Erdemes az Ezs 10,28-34-ig terjedd igeszakasszal kez-
deni az olvasast, mert ezek a versek képezik a 11. és 12. fe-
jezet elészavat. Ezsaids Jeruzsalem magaslatdn 4ll, és 1at-
ja kozeledni Assziria kiralyat és seregét. (Assziria kiralya
a Biblidban gyakran ugy jelenik meg, mint Libanon céd-
rusa.) Leirja a felvonuld ellenséget, Assziria kiralyat sere-
gével egyiitt: ,,Nézd, Assziria olyan volt, mint egy libdnoni
cédrus: szép dgui, drnyas lombii és magas novést, a siirii fel-
hékig ért a teteje.” (Ez 31,3) Assziria kiralyat itt is egy Liba-
non hegyén novd cédrushoz hasonlitja a proféta. Es most
itt van ez a kiraly Jeruzsalem kapui el6tt, és a proféta ugy
irja le ezt a sereget, mint cédrusokbol all6 erdét, amelyet
az Ur ki fog vagni. Ezsaids itt az asszir sereg megsemmi-
stilését jovendoli meg.



Ez utan kovetkezik a 11. fejezet. Izraelben marad egy
gyokeér. A 6. fejezetben Ezsaids elhivaséndl tolgyfardl be-
szél az Isten. Volt egy tolgyfa, amelyet kivagtak. Egy erds
fa, szinte elpusztithatatlan, még akkor is, ha kivagjak. Ki-
vagjak és visszand. Ha egy cédrust vagnak ki, akkor az el-
korhad. Ezsaids Gigy mutatja be Izraelt, mint egy télgyet,
Assziriat pedig ugy, mint egy cédrust. A tolgy gyokerében
élet van, az Ur maga az, aki kivdgja, noveszti és gyiimol-
csot hoz rajta, amely be fogja tolteni a foldet. Azt mondja
ittaz ird: nézzétek, itt vannak az asszirok, 6k ki fognak va-
gatni, de az én tolgyem gyokerébdl, Isaibol hajtas fog sar-
jadni, és gytimolesot fog teremni.

Karoli és mas régi forditok az elsé versben viragszalat
irnak, a mai forditasban hajtast olvasunk. Ebben nehéz al-
last foglalni, de biztos, hogy a virdgszal meglep6bb fordu-
latot jelez. A mar emlitett tolgyfabol nem egyszertien 4j 4g
sarjad, hanem egy viragszal, valami gyokeresen uj, valami
mas, valami, ami sokkal szebb az el6z6nél.

Amikor Isait olvasunk, tudjuk, hogy Davidra utal a
szerz0, de azért ne lépjiink at ezen ilyen konnyen. David az
olvasok szemében, emlékeiben a nagy kiraly, aki Jeruzsale-
met alapitotta. Isai viszont egy atlagos csaladapa. Isai valo-
szintileg magarol és gyerekeirdl sem gondolt semmi kiil6-
noset. Ahogyan Isainak fogalma sem volt arrél, hogy gyer-
mekei kozott ott a leendd kiraly, ugy jelenik meg a messids
ismeretlen ismerdsként, aki kozottiink nétt fel, de nem tud-
juk mégsem, hogy kicsoda ¢ valdjaban.

»Krisztus azért jon, hogy kitizzon minden artalmas dol-
got a vilagbol, s helyreallitsa az atok alatt allo vildg eredeti
szépségét!” — irja KALVIN (Ezsaids kinyvének magyardza-
ta, 203. 0.). Igen, meglehetdsen nehéz mult idében beszélni
errdl a proféciarol, hiszen a béke korszaka kozel sem jott el.
Legalabbis a vilagban nem ezt tapasztaljuk. Platén Az dllam
cimt muvében azt fejtegeti, hogy az ember nem cselekszik
rosszat készakarva, tudatosan. Arrdl beszél, hogy ha min-
denki tokéletesen tisztaban lenne tettének a stilyaval, kovet-
kezményeivel, akkor nem kovetné el azt. Ezért nem az a fel-
adat, hogy megakadalyozzuk tetteiben vagy visszatartsuk,
hanem, hogy tanitsuk. Ezsaids préfécidja dsszecseng ezzel.
Nem az allatok kozotti béke kovetkezménye lesz, hogy is-
merjiik az Istent, nem abbdl szerziink igaz istenismeretet,
hogy jonnek népek, hanem forditva. Isten igaz ismerete ar-
ra inditja az embert, hogy ne artson, ne pusztitson. Az Is-
ten kozelsége megfékezi a gonosz indulatot. Ilyen értelem-
ben ez a préfécia beteljesiilt. A szent hegyen igy van, az Is-
ten kozelében igy van, az igaz istenismerettel birok kozott
igy van. Nem helyes, ha Isten népe a profécidk beteljesiilé-
sét sajat magan kiviil varja el6szor, ha ugy kéri szaimon az
Istent, hogy kozben kifelé néz. Az igaz istenismeret és az eb-
b6l fakadd béke a szent hegyrél arad kifelé és nem forditva.

Karacsony 2. napja 4
Meditdcié

Vajon mitdl szép a karacsony? Mert kétségtelenill szép.
Szép akkor is, ha nincs hd, ha nincs elég pénz, ha sok a
giccs, és minden olyan miivi. Errél szélnak a versek, a
dalok, az emlékeink és a vagyaink. Még akkor is szép, ha
egyetlen jo emlékiink sem kotddik hozz4, csak a faradt-
sag, a sar vagy épp a csalddas. A kiilonos, hogy karacsony
szépségébdl a mi kozonyiink, banatunk vagy 6romiink
semmit nem tud elvenni. Mint ebbdl az igébél sem. Ez
az ige szép. Talan furcsa, hogy ezt a jelz6t hasznalom,
de jo egyszerlien gyonyorkodni benne. Szépek a képek,
a hasonlatok, jo a dinamikaja, bele lehet meriilni, izlel-
getni a szavakat. Ez az ige felemel6, mind hangulatilag,
mind tartalmilag. Olyan képet fest elénk, amelyre valo-
szintileg mindannyian vagyunk, még ha sokszor nem is
beszéliink rola. Az artatlansag, a béke, a harménia vilaga
szamunkra mar-mdr giccses. Igen, le merem irni a szot,
ez az ige giccses. Olyan szép, hogy mér gyanakodni kez-
diink: biztos, hogy igaz? De oly sokszor képzeltiik mar el,
terveztiik, vagytunk erre a békére, hogy lassan emlékké
nemesedik, ezért ugy beszélhetiink réla nosztalgiaval,
hogy valdjaban at sem éltiik. Csak pillanatok tortrészei-
ben, egy-egy elkapott széban, néhany barati gesztusban,
kibékiilésben fedeztiik fel ennek a valsagat. Atélhettitk
emberi médon is, hogy egy kicsi gyermek megjelenésével
kibékiilnek csaladok, testvérek, rég nem latott rokonok
jelennek meg, egymast marcangolé generaciok lesznek
szeliddé. Persze lehet, hogy csak néhany pillanatig, az-
tan minden folytatddik ott, ahol abbamaradt, de valami
atsuhant folottiink, és mar nem felejthetjiik végképp. Az
isteni alazatot bizonyitja, hogy nem csupan a kicsihez, a
szegényhez, a megaldzotthoz, a veszteshez, de a giccses-
hez is odafordul. A gondolatot nem ért6hoz a hangulatan
keresztiil 1ép oda; ha nem kell az igaz miivészet, akkor a
romantika, ha nem kell magvas sz6, akkor a sz8ke, on-
dolalt haju Jézus az oltarképen. Valljuk be, mi nem men-
nénk el eddig. De lehet, hogy épp ezért még messzebbre
keriiltiink, mert kiégettek vagy reménytelenek vagyunk.
De az Isten még ebbe a neonfénnyel kiégetett vilagba is
belealdzkodik, mi pedig pakoljuk rd a terheket, és nem is
vessziik észre, hogy mi mindent elvisel. Minden emberi
problémankat ettél a tilcicomdzott tinneptdl varjuk meg-
oldani, ha csak idélegesen is. Es sokszor nem is sejtjiik,
hogy jol tessziik, hogy az egész mogott a Gyermek van,
az alazatos kiraly, akin bolcsesség és értelem, tanacs és
erd lelke nyugszik. O az a fa, amelyet mi kivagtunk, be-
cipeltiik a lakdsba, kiilonféle szines diszeket tettiink rd,
aztan éjjel égve hagytuk a raaggatott égdket, hogy ne le-
gyen tul sotét.
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Lehetséges vdzlat

Az igehirdetés lehetséges vézlata ennek a fahasonlatnak a
tulfeszitett, mar-mar giccses képe, amelyet természetesen
mindenki oldhat komolyabb mondanivaléval.

Hdrom fa

o Cédrus. A biiszke, az 6nbizalomtdl duzzadd, az erdd,
a tobbség, a gydztes, a timado, az elegans, a kifino-
mult, aki megitéltetik.

« Tolgy. A megitélt, a vesztes, a kivagott, a maradék, a
kevés, akinek megkegyelmeztek.

« Feny®. A kivagott, a feldiszitett, a meghalt, a vilagos-
sag, a zaszlo, Immanuel.

Hivatkozott mivek

KALVIN Jdnos: Ezsaids kinyvének magyardzata. Ford. Szab6
Miklés. http://hu.scribd.com/doc/40471686/Kalvin-Janos-
Kommentar-Ezsaias-konyvehez.

B OCSAl ZOLTAN

Tall6zo

(Tekintettel arra, hogy a textus 2006-ban, kardcsony 2. nap-

jan is alapige volt, és a Lelkipdsztor 2006/12. szdmdnak 472.
oldaldn mdr olvashato egy tallozo, az ott mdr megjelent
kommentdrrészleteket mell6zom.)

»...levagott torzsokébdl. (...) David csaladja az 6 megje-
lenésekor a legalacsonyabb sorsban fog élni.” (Kdldi-Biblia
jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»David kiralyi hazanak része volt Izrael biinében, ezért
része lesz a biintetésben is (...). Isten kegyelmesen djra-
kezdi az iidvtorténetét az itélet utdn, ott, ahol elészor el-
kezdte: David hazanal. Az 6 hazabdl szarmazé Messiason
megnyugszik Isten Lelke, mint egykor Davidon (...). Tar-
tosan és teljesen munkalkodik benne Isten Lelke. (...) Az
embernek és allatnak az ellenségeskedése a Biblia szerint
a biin gytimoélcse. (...) A Messids elhozza majd ennek az
6si, elkeseredett harcnak a végét.” (Jubileumi kommentdr.
BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»...az Ur lelke nyugodott meg. Benne lakott. Ezért jel-
lemvonasai isteni jellemvonasok. Tokéletes az isten- és
emberismerete. Tokéletes a magat és masokat fegyelme-
z0 ereje. Tokéletes a hite és az engedelmessége. (...) Meg-
szlinik a harc az ember és dllat kozott. A noahita térvény
szabaditotta rd az embert az dllatra (...) még a paradicso-
mi 4tok is feloldddik, ami szembedllitotta az embert a ki-
gy6val.” (Ravasz Laszlé: Az O/Ujszivetség magyardzata.
Kalvin Kiad¢)

»A 6-10. verseket nem Kkell elszellemiesiteni (...). A RS-
maiakhoz irt levél elmondja (8,18-23), hogy a sz szerint
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nyogo teremtés, amely a mai napig sohajtozik, fel fog sza-
badulni a rothadanddsag és atok aldl.” (Arno C. Gaebelein:
Oszovetségi kommentdr. Evangéliumi Kiad¢)

»Mivel ennek az uralkodénak rendben van az Istennel
val6 kapcsolata, kormanyzasa idején a vilag is rendben le-
het.” (Biblia magyardzo jegyzetekkel. Magyar Bibliatarsu-
lat — Kalvin Kiad6)

»Krisztus azért jon el, hogy megitélje a foldet, és amikor
megjon, akkor a szdjdbol el6retoré karddal fogja elpuszti-
tani az Antikrisztust. Az Ur Igéje egy kétél(i kard, és olyan
hatalom van benne, hogy amikor Isten azt mondta, hogy
»legyen vilagossag, akkor vildgossag lett.” (Chuck Smith:
A Biblia lépésrdl lépésre. The Word for Today)

»Nem ez az els6 hely a konyvben, amely az itéletbdl a
megvéltasba valo dtmenetet ugy jeleniti meg, mint egy no-
vény sarjadasat (...). E16szor a 9,5-6-ban taldlkoztunk ez-
zel az idealis uralkodéval; most pedig részletesebb besza-
mol6t olvashatunk jellemérdl és uralkodasarol.” (Barry
Webb: Ezsaids kinyve. Harmat Kiadd)

Illusztraciok
VERS
Pilinszky Janos: Apokrif IX.

Haza akartam, hazajutni végiil,

ahogy megjott 6 is a Biblidban.

Irtéztatd arnyam az udvaron.

Tor6dott csond, oreg sziilok a hazban.

S mar jonnek is, mar hivnak is, szegények
mér sirnak is, 6lelnek botladozva.
Visszafogad az 6si rend.

Kikonyoklok a szeles csillagokra —

Elsd hallasra — gyiilekezeti gondolatok

Milyen fontos iizenetet hallanak a textusbol?

Az igazi tinnepléshez igazi okra van sziikség. Sok szaz évvel
Jézus sziiletése elott még csak igéret, hogy eljon a Megval-
t0. Nekiink mar nagyon tavoli ez az esemény, de ugyanugy
beteljestilhet ma is, szamunkra is ez az igéret.

Kardcsony: ,.¢és a foldon békesség...” A betlehemi torté-
net az ,allatok kardcsonya” — a baranyok ott vannak a ja-
szolnal. Krisztus ttjan az emberek farkastorvényei megval-
tozhatnak - persze nem tarsadalmi méretekben. A konyor-
telen harc kisimulasanak szép példajat lathatjuk gyakran
az allatok vilagaban is. Az ember tanulhat bel6le.

Az igazi karacsony az, ha Jézus uralma valésul meg a
csalddban és a tarsadalomban.



Milyen kérdéseket tennének fel, mert nem vildgos vagy nem
aktudlis a textus tartalma?

Miért kell nekiink visszamenni az Oszovetség viligaba?
Ezsaids jovenddlése mar nem aktuélis, mert beteljesedett,
Jézus elég nekiink.

A régiizraeli gondolkodds megértetéséhez tul sokat kell
magyarazkodnia a lelkésznek, jobb lenne, ha egyenesen Jé-
zus sziiletésérél beszélne.

»Ajka leheletével megoli a biinost” — ez hogy egyeztet-
het6 6ssze a blinbocsanatot hirdetd Jézussal?

Van-e olyan része a textusnak, amellyel vitdzndnak, amely-
nek ellentmondandnak?
Ez az ,alomvilag” soha sem fog itt a f5ldon megvaldsulni.
A természet kegyetlen rendjét nem lehet folfiiggeszteni. Ezt
a meseszert igét nem lehet beadni a mtivelt embereknek.
Nekiink az emberi tarsadalom békétlenségével van ba-
junk. Az ember beavatkozasa a bioldgiai egyensulyt is meg-
bontotta — ha kibékitjiik a farkast a barannyal, az egyik
¢hen hal, a masik pedig tulszaporodik.
Az emberfarkasok mindig meg fogjdk tdmadni az em-
berbaranyokat. Dickens Kardcsonyi éneke szivmelengetd,
de hamis illuzio.

Milyen gondolatokat, asszocidciokat ébreszt benniik a textus?
Vagyat ébreszt, hogy ez a csodalatos béke legalabb az iin-
nepek idejére megval6suljon.

Szenvediink a békétlenségtol, a békét mégis ,unalmas-
nak” tartjuk. A harc, a kegyetlenség sokkal érdekesebb. Az
tinnepek csak ,fegyversziinetet” jelentenek — gyakran mar
azt sem, mert a harc soha nem sz{inik.

Karacsony innepe utani vasamap
W Ez3723b—27

lgehirdetési el6készito
A vasdrnaprol

Mindenekeldtt egy kis szellemi torna a vasarnaprol és an-
nak elnevezésér6l. Amikor szenteste péntekre esik, ka-
racsony iinnepe és 6év napja kozott nincs vasarnap, sét
nalunk, magyar evangélikusoknal egyaltalan nincs kara-
csony linnepe utdni vasarnap, mivel az Gjév és vizkereszt
kozé esd vasarnapot — szerintem helyteleniil — ujév utani
vasarnapnak hivjuk. A német lutherdnusok ilyenkor ezt a
vasarnapot kardcsony tinnepe utani elsé (!) vasarnapnak
nevezik. Ez tjabb kérdést vet fel: vajon melyik textuariumot
hasznaljuk: a karacsony iinnepe utani elsd vasarnapét (jol-
lehet ez Agenddnkban id6 szerint a kardcsony és wjév ko-

Karacsony linnepe utani vasarnap <«

z¢ es vasarnapra rendeltetett) vagy a hagyomanyos Gjév
utani vasarnapét? Ehhez még csak annyit, hogy ha komo-
lyan akarjuk venni a karacsonyi iinnepkoért, akkor a német
testvérekhez hasonléan az Gjév utdni vasarnapot sokkal
szerencsésebb lenne atkeresztelni karacsony iinnepe uta-
ni masodik vasarnapra.

Hasonl6 a helyzet, amikor szenteste kedd-szerda-
csiitortok napjanak valamelyikére esik. Ekkor ugyanis két
kardcsony tinnepe utdni vasarnap is van! Az elsé karacsony
és jév napja kozé esik, mig a masik ujév napja és vizke-
reszt iinnepe kozé. A német példat kovetve szerintem eb-
ben az esetben is szerencsésebb lenne a nalunk hasznéla-
tos Ujév utani vasarnap elnevezést karacsony iinnepe uta-
ni masodik vasdrnapra véltoztatni.

Ha szenteste szombatra esik, ahogy egy évvel ezelétt,
akkor egyaltalan nincs a kardcsony {innepe utani vasar-
napnak megfelel$ vasarnap, mivel ,torlodas” torténik. Az
eredetileg polgari iinnep, Ujév napja ,felillirja” a vasarna-
pot, s Krisztus-tanuként az évkezdés mellett ennek ,,meg-
keresztelt” formajat mint karacsony nyolcadat (Krisztus
bemutatasanak és névaddsanak napjat) tinnepelhetjiik.

Csak a teljesség kedvéért, ha szenteste vasarnapra esik,
akkor is egy karacsony iinnepe utani vasarnap van, ami
egyben 6év napja is. Ha szenteste hétfore esik — ahogy az
idén -, akkor szintén egy kardcsony iinnepe utani vasar-
nap van, december 30., mert a kdvetkez$ vasirnapra esd
vizkereszt tinnepe ismét , feliilirja” a vasarnapot.

A textusrol

E kitéré utan figyeljiink immar Ezékiel proféta konyvére,
amely harom nagyobb egységre bonthatd (1-24., 25-32. és
33-48. fejezet), igy alapigénket a harmadikban talaljuk.
Ezekben a fejezetekben mar olyan beszédeket olvashatunk,
amelyek Juda bukasat kovetéen hangzottak el. A konyv
egyik kozponti gondolata — ,,...megtudjak (megtudjatok),
hogy én vagyok JHVH” - t6bb mint hatvanszor szerepel
(V8. 34,30; 37,28).

Immar a kijelolt szakaszra fokuszalva elmondhatd,
hogy az tulajdonképpen Ez 34,23-25a pendant-ja, amely-
ben ugyancsak az 6si hazaba valo visszatérésrél, az egyetlen
pasztorrol, Davidrol és a békesség szovetségérol jovendol
Ezékiel. Ezért késziiléskor feltétleniil érdemes djraolvasni
Ez 34-et a hiitlen pasztorokrol és a jo pasztorrol (Ez 34,1-
16.17—22), valamint Ez 37-et a szaraz csontokrol, illetve Iz-
rael és Juda tjraegyesiilésérol (Ez 37,1-14.15-23).

A mar emlitett békesség szovetsége (berit sdlom) és az
orok szovetség (berit ‘6ldm) kifejezések (26. vers) értelme-
zéséhez tegyiik mellé Jeremias profécidjat az uj szovetség-
10l (berit haddsdh, Jer 31,31-34), valamint a késGbbi profé-
tatars, Deutero-Ezsaids jovendolését ugyancsak a békesség
szovetségérol (Ezs 54,7-10). A jol ismert ,,s4l6m” kifejezés
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magyarazatatol helysziike miatt most tekintsiink el. Ma-
garol a textusrol, amely 1987-ben és 2001-ben is alapige
volt, batran kijelenthetd, hogy jol illeszkedik a vasarnap
szkopuszahoz: ,A békességet szerz6 Isten” (Préhle-agenda).

Az egy pasztort az Orokkévald (vagy ahogy zsido test-
véreink irjak: az O-val6) fogja elhivni, akirdl ,,szolgam, D4-
vid” néven a 89. zsoltdr is emlitést tesz (Zsolt 89,4.21). A dé-
vidi gondolatra szintén egész sor parhuzamot lehet talal-
ni Ruth konyvétol kezdve Sdmuel két konyvén at egészen
a profétakig (Ruth 4,17; 2S4m 7,13-16; Am 9,11; Hés 3,5; Ezs
11,1-7; Jer 23,5). Ezékiel szerint JHVH fogja a kiralyi pasz-
tor hivatalat betolteni, s mint a pasztori hivatal betoltdje,
a kiralysagot megvaldsitani, ami egyben a mas népektdl
eltérd tarsadalmi forma, a theokracia vissza-, illetve hely-
redllitasat is jelenti. Az egykor kikényszeritett foldi kiraly-
sag felallitdsa, ahogyan arra Samuel proféta utalt, a Min-
denhat6 hatalmanak kétségbevonasat jelentette (vo. 1S4m
8,7). Az id6 messzemenden igazolta Samuelt. A kiralysag
intézménye megosztottsagot, széthuzast, balvanyimadast,
partiitések sorozatat, nyomorusagot hozott magaval. Bu-
kasara el6szor az északi orszagrészben keriilt sor az asz-
szir invazid altal (Kr. e. 722-ben), egy nemzedékkel késobb,
Ezékiel koraban pedig Jidea sorsa pecsétel6dott meg a ba-
biloniak éltal.

A pasztor birodalmanak néhany jellemz6 vonasardl
mar 34,25kk-ben olvashatunk, ami most kiegésziil a fel-
tétlen torvényesség és engedelmesség igérete mellett (24b)
az Ur szentélyének képével (26b-27.28). Az 6rok szentély
képe a Mindenhat6 6rok jelenlétét igéri, s ha a mondatot
sz6 szerint akarjuk leforditani, azt nem ,,kozéjiik”, ha-
nem ,,f6léjiik” helyezi majd az Ur. Ez nagy valészintiség-
gel a Sion hegyére valé utalas (vo. Zsolt 43,2-3), amelyet
a szent varosba zarandoklok mdr messzirél lattak. A 28.
versben kitdrul a perspektiva: ,,akkor megtudjak a népek”,
hogy mit is jelent valéjdban Istennek a valasztott néppel
kotott szovetsége.

Ezékiel igéretei az dszovetségi reménység keretein be-
lil maradnak, ha nincs bizonyossdgunk és batorsagunk
arra nézve, hogy Jézus Krisztusban az eljovendd szolgit,
Dévidot (v6. Mk 10,43-45) mint népe kiralyat (vo. Jn 18,37)
és pasztorat (vo. Jn 10) lassuk. Azaz ha mindez csak bele-
magyarazasnak tinik, miként azt az ¢szovetségi kutatok
egy része fennhangon hangsulyozza, akkor fel kell tenniink
egy fontos kérdést: vajon miért kell, vagy egyaltalan kell-e,
szabad-e Krisztus-tanitvanyként ilyen textusrol (textusok-
16l) prédikalnunk?

Egy azonban bizonyosnak tlinik: ezek a proféciak ido-
ben jéval tilmutatnak a préféta koran és az azt kovet6 kor-
szakon! A hazatérés igéretének valora valasa Istennek egy
masik szolgdja, Cirus perzsa kiraly altal kezd6dott el Kr.
e. 538-ban (v6. 2Krén 36,22-23; Ezsd 1,1-8; 6,3; Ezs 45,1).
Beteljesedett tovabba, hogy a valasztott nép uj tarsadalmi
formak kozott folytatta életét. Az elsd Krisztus-kovetok-
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kel egyiitt ugyanakkor valljuk (valljuk?), hogy a testté lett
Ige sziiletésével Isten az igazsag satorat-szentélyét kiildte
kozénk, s altala népét allando jelenlétének letéteményesé-
vé tette. A jeruzsalemi szentély, amely egykor a Szent lako-
zasanak helyéiil szolgalt, a romaiak altal majd’ kétezer éve
elpusztult. A ma varosnegyedekre osztott Jeruzsalem sajat
neve ellenére (Salom-varos) — tobbek kozott — a megosztott
vilag és a forrongo, izz6 indulatok szomoru szimbolumava
valt. Azaltal, hogy Isten kozottiink lakik, hogy népet gytijt
az egy ¢és jo pasztorhoz, hogy az ovéivel hirdetteti dicssé-
gének evangéliumat, a varttél valéban eltéré modon telje-
siiltek e profétai sorok. Bizonyos értelemben visszafogot-
tabban, ugyanakkor mégis sokkal, de sokkal nagyszertib-
ben, mint ahogy azt lelki szemeivel Ezékiel lat(hat)ta ott a
Kebar folyo (helyesebben csatorna) partjan, a Kr. el6tti 6.
szazad els6 negyedében.

Az igehirdetés felé

Elcsépelt kozhely: kardcsony a szeretet iinnepe. Orok kér-
dés: kinek a szeretetét tinnepeljiik? Az ajdindékozo szerete-
tet(?), amellyel targyiasult formaban ki-ki meglepte szeret-
teit, vagy a minket dnmagéval megajandékozé Orokkéva-
16 szeretetét (1Jn 4,8)? Ezékiel proféciaja segit abban, hogy
kardcsony multaval - ismétlésképpen - tjra tudatositsuk
magunkban és bizonysagtételiinkben, hogy valéban maga
Isten az ajandékozd Szeretet.

»Az én szolgdm, David lesz a kirdlyuk, egy pdsztoruk
lesz” — a Mindenhat6 legnagyobb és egyben legdragabb
ajandéka Jézus Krisztus. Az Isten Baranya, aki pasztorunk
és kiralyunk, aki nem maradt kisdedecske, hanem hordoz-
za e vilag blinét, s benne az enyémet és a tiédet egyarant!
Ajandék, amely fel nem foghato, ki nem érdemelhet, meg
nem halalhaté.

»Szovetséget kotok veliik, hogy békében éljenek” - az Gj
szovetség lényege a békesség. Békesség, amely kinek-kinek
adatik, ha nyitott szivvel-lélekkel fogadja ezt az ajandékot.
Békesség, amelyet nem lehet megvasarolni, sét eladni-érté-
kesiteni sem! Egyuttal 6j szovetség is, mert nincs helyhez,
zarandoklathoz, teljesitményhez, dldozathoz, cereménia-
hoz vagy éppen cereméniamesterhez kétve. Uj, mert bér-
kié, akit a Lélek megérint és Krisztus-hitre juttat.

S végiil a szentély — Isten téren és id6n ativeld jelen-
léte kozottiink és felettiink. Ajandék szentély, amelyben
az igén és a szentségeken keresztiil magaval az €16 és fel-
tamadt Krisztussal keriilhetiink kozosségbe. Szentély,
amely igazi értelmet, tartast adhat a hétkoznapok forga-
tagaban, célkeresésiink vagy éppen céltévesztettségiink
kozepette.

Ajandékok, amelyek el6re és orokre elkészittettek, ajan-
dékok, amelyek dltal még tart a ma, amelyek altal még-
iscsak van jovo, s amelyek dltal van igazi 1ét, s6t oroklét.



Felhaszndlt irodalom

BaRrTHA Tibor (szerk.) 1981. Jubileumi kommentdr. A Szentirds
magyardzata. Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Deb-
recen.

STAHLIN, Wilhelm 1963. Predigthilfen. 3. kot. Altes Testament.
Kassel, Stauda.

PrEHLE Karoly 1986. Agenda a Magyarorszdgi Evangélikus Egy-
hdz lelkészei szamdra. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz
Sajtdosztalya, Budapest.

M BLAZY ARPAD

Tal

020

»Ez az egész jovendolés (21-28.) eldszor, bar tokéletlentil,
teljesedett a babiloni fogsagbdl tortént visszatéréskor, mi-
dén Jida és Izrael fiai kozol sokan egyestiltek egy néppé,
melybdl azutan csakhamar Jézus Krisztusban az anya-
szentegyhaz keletkezett. Tokéletesen akkor fog teljesed-
ni, midén az idok végezetével Juda és Izrael fiai mindnya-
jan belépnek az anyaszentegyhazba, midén egy pasztor
lesz és egy akol (Jan. 10,16), midén az anyaszentegyhdz a
mennyorszagba, a foldi Kinadn a mennyeibe fog foloszla-
ni.” (Kdldi-Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum
Digitéka Kft.)

»Az eredmény nemcsak politikai szempontbdl tj egye-
siilés, hanem szellemi wjjaéledés is. Egyesiilt Juda Izraellel
— de egyesiilt az Istenhez val6 visszatérésben és az O Tor-
vényének hiséges teljesitésében is. Ekkor megérdemlik az
»Isten Népe« nevét. (...) David. Azaz, az eszményi uralko-
do a jovendd kiralysagban; Davidhoz hasonlé kiraly lesz
a vezet0 a messidasi idében. (...) A Sechina (7ow) Isten
mennyei jelenléte vildgosan kozottiik lesz, ha hiiek hiva-
tasukhoz, mint egy Szent Nép. Es igy Izréel 4ltal fog Isten
megnyilatkozni a nemzeteknek is.” (Hertz-Biblia jegyzetei.
BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Az eggyé lett orszagban az egész népnek egy »paszto-
ra«lesz: »szolgdm, David lesz a kiralyuk« (24. vers; Jer 23,5k;
Ez34,23k). A Deuteronomium szavaival fejezi kia 24. vers a
»Dévid« uralma alatt €16 nép engedelmességét: »az Ur tor-
vénye szerint élnek, és rendelkezéseit megtartjak« (...) A
nép »6rokre« orszagaban lakhat, mert az Ur 6rok szovet-
séget kot vele, béke szovetségét. Ez olyan szovetség, amely
nem hitsulhat meg (...) Az Ur és népe kozt helyreall a szo-
vetség, a helyes kapcsolat; a 27. vers az un. szovetségi for-
muldval zarul. Végiil a 28. vers kimondja Isten kegyelmes
cselekedetének céljat: azaltal, hogy szentélye népe kozott
lesz, a tobbi nép is megismeri 6t mint igaz Istent, a torté-
nelem Urat.” (Jubileumi kommentdr. BibliaTéka CD-ROM.
Arcanum Digitéka Kft.)

»EZ persze mdr a jov6be mutat, amikor Jézus Krisztus
visszatér, hogy megalapitsa orszagat.” (Chuck Smith: A Bib-
lia lépésril lépésre. The Word for Today)

Karacsony linnepe utani vasarnap <«
Illusztraciok
GONDOLAT

(Abban az orszagban laknak majd, amelyben Gseitek is laktak)
»Ma az emberek a »hazataldldst«, az 56nmegvalsitast elsésor-
ban a »benniik él6 gyermek« tjrafelfedezéséhez, a gyermek-
korban elfojtott érzések felszabaditasdhoz kotik. A keresz-
tény hit ennél tobbet és mélyebbet kindl. Nem csak visszafelé,
hanem el6re is tekint. Az otthon bensdségessége, biztonsaga
iranti sévargas nem teljesen azonos az 6nmegtalalds utani
vaggyal. Hiszen az otthon mar eleve kozosséget és szeretetet
feltételez. Az ember legmélyebb vagya, ahogyan a tékozlo fit
példazataban kifejez6dik, az, hogy visszatalaljon a mennyei
Atya szeretetéhez, hogy Istenben leljen otthonra.”

Téth Sara irodalomtorténész

Elsd hallsra — gyiilekezeti gondolatok

Ellentétet érzek az elsé versben: megszabaditom 6ket, mert
elpartoltak télem. Isten akkor szabadit meg, ha elfordulunk
t6le? Emberi sikon a forditottja torténik: mivel elpartolt télem
valaki, akkor én sem foglalkozom vele, haragszom ra vagy
megbiintetem ezért a magatartdsaért. Isten viszont mas. Ep-
pen azért szabadit meg, mert az elpartolas, a blin csapdaba
ejtette az embert. Nem tud szabadulni. Es Isten megszanja
ezért. Pal apostol is esztinkbe jut: ahol megsokasodik a btin,
ott még inkabb megsokasodik a kegyelem. A Szenthdromsag
innepe utani 16. vasarnap a haragvo Istenrél azt olvastuk
Jeremias konyvében (Jer 14,7-9), hogy nem akar megbocsa-
tani; itt az ellenkezGjével talalkozunk. Isten mindent megte-
het: ha irgalmaz, akkor irgalmaz, ha nem, nem.

Pszicholdgia helyett itt van a megoldas: fel lehet hagyni az
onmarcangoldssal, elénk taulnak a lépések, hogyan szabadit
meg Isten. Ha a szakaszt végigolvassuk, majd tjrakezdjiik az ele-
jén, teljesen logikus, onmagaba zar6do szoveget kapunk. (Kii-
l6nosen, ha nem hagyjuk el a 23. vers elsd felét és a 28. verset.)

Az tj Karoli-forditas (Veritas kiado) azt irja, hogy ,,meg-
szabaditom 6ket minden lakéhelyiiktél, melyekben vétkez-
tek”. Vagyis az ember szinte otthonosan érzi magat mar a
bitinds kozegben, lehet, hogy nem is érzi a vétek rossz voltat,
ezért nagyon fontos, hogy Isten teszi meg az els6 lépést fe-
lénk. Konyoriiletes, ugy érezziik a leirasbol, hogy koriilbas-
tydzza az embert, a lakOhelyévé lesz az embernek! Otthon
voltunk a blinben, most mar nem lesziink otthon benne. Az
ember nem tud szabadulni, hanem szenved, ezért Isten tesz
szabaddd. Nem mindegy, hogy a kutya prébalja elszakitani
alancot, vagy a gazddja veszi azt le.

A gyerekekkel néha jatszunk olyat, hogy képzeljék el
magukat, milyenek lesznek tiz év, hiisz év mulva, sziil§-
ként, nagysziil6ként. Itt Isten rolunk tesz igéretet, hogy
milyenek lesziink, amikor megérkeziink hozza.
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» AZIGEHIRDETO MUHELYE

0év este
W /of 213

lgehirdetési el6készitd
Az 6év utolsé napja

Szigortian véve a mai nap nemhogy nem része az egyha-
zi esztenddnek, még meg is tori annak teoldgiailag szépen
folépitett menetét. Karacsony és vizkereszt kozott legfol-
jebb Urunk koriilmetélését tinnepelhetnénk (3M6z 12,2-3),
amely alkalommal a ,Jézus nevet adtdk neki, ahogyan az
angyal nevezte 6t, mieldtt még anyja méhében megfogant”
(Lk 2,21). A keresztény 6év utolsé napja ugyanis az 6rok élet
vasarnapjat kovet6 szombat, a keresztény wjév elsé napja
pedig advent els6 vasarnapja.

Oév napjdn mégsem a ,,zsid6 Jézus”, a Szovetség né-
pének egy Uj tagja miatt szoktunk 9sszegytilni, hanem
sokkal inkabb a benniinket koriilvevo polgari tdrsadalom
éves szokdasrendjének tiszteletben tartasa miatt. A tdrsa-
dalmunkban az 6év napja jelenti ugyanis a kijelolt idét,
amikor az ember szamot vet azzal, hogy a napjai olyan
gyorsan szallnak, akar a polyva, és értékelést tart a mogotte
allé évrol. A mult kedvezétlen eredményeit még egy aznap
esti bufelejtés soran igyekszik lezartta nyilvanitani, hogy a
masnap mar az Uj kezdet, a tervek és a fogadalmak napjava
valhassék.

Sz0rdl szdra

Zofénias az elsd fejezetben mar béségesen ecsetelte az Ur
eljovend6 napjanak rettenetét és fajdalmat. Beszédének
az a része viszont, amely a masodik fejezet elsé verseiben
talalhatd, igyekszik megmutatni a kiutat, a menekiilési
lehetdséget.

Szedd dssze magad!

A proféta a lelkiismeret-vizsgalat elso 1épcsdjét az ossze-
szedettségben jeloli meg. Gyujtsd 0ssze magad mindazon
helyekrél, ahova korabban szétszértad magad: munka,
kapcsolatok, kedvtelések, aggodalmak, félelmek, hamis
bizakodasok, hamis vallasossag. A szerepeid sokszintisége
mogott most valj azza, aki te vagy, aki magadba foglalod
az Osszes szereped, ugyanakkor messze tobb vagy azoknal.

A teljes 9sszeszedettség, amely a gondolati, érzelmi és
lelki iranyultsag egységét is jelenti, nem konnyt feladat.
Ha 6szinték vagyunk magunkkal és eléggé kifinomult a
lelkiismeretiink, akkor mér e ponton elakadunk. A budd-
hista szerzetesek egész életiikkben gyakoroljak, hogy elérjék
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az 0sszeszedettség allapotat. Keresztényként tudjuk, hogy
csak Istennel egyiitt valhatunk 6nmagunkka, hiszen az §
akaratabol, az 6 6romére és az 6 képére lettiink teremtve.
»Magadért teremtetté] benniinket, Isteniink, és nyugtalan
a sziviink, mig meg nem nyugszik tebenned.” (AuGusTI-
NUS 1987, 23. 0.)

Szdllj magadba!

Az el6bbi igetot talaljuk egy ujabb esetben, amely immar
azt jelenti, hogy vizsgald meg magad, szallj magadba. A val-
lasos élet egyik alapvetd kérdése a kovetkezd: ,,Ki vagyok
én?” Magamat megismerve jovok ra ugyanis, hogy Isten hi-
anyzik az életembdl. Magamat megismerve tudom csak Is-
tent megismerni anélkiil, hogy sajat blineim vagy vagyaim
kivetiteném ra.

Magamat viszont csak akkor tudom igazan megismer-
ni, ha az é16 Isten szine elé 4llok. Ha Isten szemével tekin-
tek magamra, és mérlegre teszem tetteim és dontéseim,
csak akkor kapok valés eredményt. Nem véletleniil alakult
ki a szerzetesi hagyomanyban a memento mori gyakorla-
ta, mert csak a ,,halallal szemkozti 1ét” (HEIDEGGER 2001,
300. 0.) vezet el az Oszinte és dttetszo életre.

Te szemérmetlen nép

Avagy szégyentelen, vagyis olyan nép, amely anélkiil koveti
el abiinoket, hogy kialakulna benne a szégyenérzet. Nincs
biintudata. Misszios lelkészek altalanos tapasztalata, hogy
korunk embere, kiilonosen is a fiatal nemzedék, nem tud
mit kezdeni a (biintet6 térvénykonyv esetein tulmend) biin
fogalmaval, vagy ha keresztény alkalmakon azzal szembe-
sitik, hogy 6 blinds. Mindaz, ami eddig kivételes, rejtett és
restellt volt, mara nyiltan folvallalt és altaldnos gyakorlat
lett. Keresztény Eurépank nem tud erkolcsi f6lényt folmu-
tatni Zofénids honfitarsaival szemben.

Mieldtt

Zofénias érzi, hogy mar nincs sok hatra, a tiirelmi idé
utolsé percében vagyunk. Hiromszor hangzik el kétség-
beesett figyelmeztetésként, hogy lépni kell, tenni kell,
valtoztatni kell, miel8tt bekovetkezik az itélet. A mene-
kiilés egyetlen esélye a latolgatas nélkiili megtérés, az Is-
ten akaratahoz igazodas. A késlekedéssel és halogatdssal
a sajat életiinket tessziik kockara, hiszen a harag napja
hirtelen és varatlanul jon, mint a tolvaj. Nem koszont
rank, hanem rank tor.

Az itélet sem egy targyalétermi drama szintjén mozog,
nem az eurépai demokratikus hagyomanyokat koveti, ha-



nem a vilag teremtd Ura el6tt all meg a teremtménye, hogy
kideriiljon, mennyire értékes az élete.

Ttz fogja megprébalni, hogy van-e alapja az életiink-
nek, és ha igen, akkor mit épitettiink az alapra. Az ,iz-
z6 harag” itt csak egy képletes kifejezés, hogy érzékelhes-
siik az isteni izzdas hatdsat. Krisztus 6ta szilardan tudjuk,
hogy a vildg teremté Ura nekiink Edesatyénk, és minden-
kor az is marad. A szeretete nemcsak oddig terjedt, hogy
életet adott nekiink, hanem odaig is, hogy a Fiu az életét
adta értiink a kereszten, akit — ahogy Sienai Katalin irja -
csak a kimondhatatlan szeretet tartott fonn a keresztfan.
(S1ENAI SZENT Katalin 2012, 1: 52. 0.) Az itélet napjan az iz-
z0 szeretet probal meg benniinket, amelynek perzseld ere-
je tan még az izz6 haragnal is égetGbb.

Keressétek az Urat!

A proéféta nem kéri szamon a hitet a népen. A hit ajandék,
ahogyan a megtérés is. Az Isten keresése, a sziv Istenhez
hajlitasa viszont minden embernek az emberségébél faka-
do kotelessége. A keresés nem rovid tavu feladat; elkotele-
z6dés sziikséges hozza, hogy a keresést akkor is folytatni
tudjuk, ha latszolag minden faradozasunk eredménytelen
maradt. A mi feladatunk a keresés. Az Ur majd rank talal,
majd kinyitja zorget6 keziink alatt az ajtét, csak ne térit-
sen el benniinket senki és semmi e szent kutakodds sordn.

Torekedjetek az igazsdgra!

Csak ne csillapitsa senki és semmi az éhségiinket és a szom-
jusdgunkat, hanem csak az igazsaggal elégedjiink meg. Es
ez esetben nem kell foltenniink Pilatus 6rokzold kérdését,
hogy mi is lenne az, mert a sz6vegben a cdg szerepel. Vagyis
ami helyes, ami térvényes, ami igazsagos, arra torekedjiink,
a filozofiai kibuvokat az igazsag miben- és kibenlétérél, il-
letve megismerhetetlenségérél most ol kell adnunk a te-
vékeny, szereteten alapuld jogszerzés kedvéért, és arra kell
torekedniink, hogy caddikok, igazak legyiink. Ezzel még
nem érkeztiink el a megigazuldsig és a megigazultsagig,
csupan a becsiiletes életig, de mig az el6bbi Istenen, addig
az utobbi a mi dontéstinkon mulik.

Torekedjetek az aldzatra!

Lelkipasztori hangon szdl hozzank a proféta, tudja, hogy
mélyrél indulunk, ezért csak olyan magasra rakja a lécet,
amekkorat joszandéku igyekezettel at tudunk ugrani: ke-
ressétek és torekedjetek, csupan ennyit kér. Tisztdban van
vele, hogy az aldzatossag egy hosszu, Istennel egyiitt jart
ut eredményeképpen fejlédik ki az emberben.

Oév este

Nem is akar benniinket az aldzatoskodas képmutatasa-
ba kényszeriteni, hanem meg akar tanitani, hogy mar az-
el6tt értéknek tartsuk az aldzatot, miel6tt teljesen elsajati-
tanank. Mar azel6tt helyezziik a magunk akarata elé Isten
akaratat, hogy a parancsolatok és torvények olyan édessé
valnanak a szimunkra, mint a méz. Mdr azel6tt Isten kép-
masanak tartsuk ismerdseinket és a tobbi embert, hogy
képesek lennénk Gket szeretni vagy nekik megbocsatani.
Maér azel6tt Istent — nem pedig magunkat — tartsuk éle-
tiink Urdnak, hogy szemt6l szemben taldlkoznank mint
teremtmény a Teremtdjével.

Taldn

Zofénias nem akar hamis reményeket kelteni benniink.
Biztat benniinket, hogy minden téliink telhet6t tegyiink
meg annak érdekében, hogy meg tudjunk majd allni
mindnydjunk Ura el6tt a harag nagy napjan. Tisztaban
van viszont vele, hogy egyrészt még van hova fejlédniink
tisztességben és emberségben is, nem is beszélve a hit-
re jutdsunk és a megigazuldsunk utani megszentel6dés
1ogos és keskeny osvényérdl. Masrészt pedig az oltal-
mat mi nem talaljuk vagy kiiigyeskedjiik, hanem Isten-
t6l kapjuk. Vagy nem. A dontés és az oltalomadas joga
egyediil Istené.

Taldn. Vajon mire elég e kis szocska? Mit latunk ben-
ne: a félig tires poharat vagy a félig telit? A ,,sosem tudunk
elég jok lenni, csak emberek vagyunk, kar is probalkoz-
ni” lemondasat? Vagy az ,irgalmas az Isten, még a Fiat
sem kimélte, csak hogy segitsen rajtam, érdemes nekife-
sziilni a célnak” reménységét? Talan 6rokre elvesziink? Ta-
lan 6rok életet nyeriink? Taldn sajat drnyaink és félelme-
inklegy6znek benniinket... Talan atyank 6lelé és megbo-
csato karja var...

Z4rsz0

Zofénids dlma, hogy ratekintiink a benniinket koriilvevo
vilagra, majd a sajat életiinkre, és olyan szent diih tolt el,
amely elégedetlenségét és tehetetlenségét Isten elé viszi,
hogy életvaltoztatod erévé valjék: hogy koriilmetéletlen szi-
viinket kortilmetéltté, kallodo lényiinket a Szovetség né-
pének tagjava tegye, tomegbe veszd arctalansagunk pedig
mind jobban folismerje istengyermekségiinket.
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Tallozo

»Keressetek engem és éltek (5,5.14). Ez a keresés nem kultu-
szi dldozatok bemutatdsa (...). Az Isten akaratit az alizatos
cselekszi meg, aki ismeri és elismeri a maga semmi voltat
Isten elbtt, és elismeri az Ur {télete érvényét. Az igazsdgot
az cselekszi, aki elismeri Isten akaratat és meghajlik el6tte.
(-..) Az Isten eldtti alazat elismeri, hogy teljesen az isteni
kegyelemtdl fiigg, s arra mindenestél rabizza magit. (...)
De az aldzat maga mégsem biztositja a menekvést. Isten
akarata nem fiigg az ember akaratatol, s a menekvést telje-
sen a szabad isteni kegyelem adja.” (Jubileumi kommentdr.
BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Miutdn a proféta leirta Isten Juda elleni haragjanak
félelmetes napjat, végiil elvezeti olvaséit konyvének célja-
hoz. Istennek nem az volt a szandéka, hogy kétségbe ejtse
népének tagjait, hanem az, hogy biinbanatra és engedel-
mességre inditsa 6ket. (...) Zofonids »nem azt akarta, hogy
félelmiikben elveszitsék a fejiiket, hanem azt, hogy félel-
miikben elhagyjak a btineiket« (...) Rendkiviil fontos volt
az azonnali megtérés, mivel Isten haragjanak napja gyor-
san kozeledett, mint a szél altal sodort kénnyt polyva.” (A
Biblia ismerete kommentdrsorozat. Keresztyén Ismeretter-
jeszté Alapitvany)

,Fenntartja az igéretet, hogy el lesznek rejtve az Ur
haragjanak napjan. Sofonias azt jelenti, hogy »az Ur 4l-
tal elrejtve«, vagy »akit az Ur elrejt«. Neve tgy szerepel,
mint vigasztalds, hogy az istenfél6k rejtve lesznek az Ur-
nak napjan.” (Arno C. Gaebelein: Oszdvetségi kommentdr.
Evangéliumi Kiado)

»Az Ur napja kozeledtét nem a rémisztgetés miatt adja
tudtul a proféta. Jobb hijan igy csak megbénitana. Ellen-
kezdleg: arra 6hajt osztokélni, hogy idében és jol dontse-
nek hallgatéi. Ez az isteni szandék egyontettien érvényesiil
az Ujszovetségben is.” (Szabo Andor: Ldbam el6tt mécses a
Te igéd. Kalvin Kiado)

»Amikor a profétak itéletet hirdettek Izrael felett, ak-
kor ezt altaldban feltételes modban tették. Ha a nép meg-
banja blinét, talan Isten is »megbdnja« azt a rosszat, amit
elleniik gondolt. A mi Isteniink nem valami kérlelhetet-
len, konyortelen, hajthatatlan Isten, aki csakis egyfélekép-
pen cselekedhet.” (Cornelis van der Waal: Kutassdtok az
Irdsokat! Iranytii Kiado)

lllusztraciok

TORTENET

(Szedd ossze magad, szdllj magadba... Keressétek az Urat
mind... taldn oltalmat taldltok az Ur haragjdnak napjdn)

»Egy fiatalember egymagéban ilt az autébuszon. Kitekin-
tett az ablakon. Alig mult husz éves, csinos, finom arcvo-
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nasu fia volt. Egy né iilt le a mellette 1évé iilésre. Miutan
kicsit kedvesen elbeszélgettek a meleg tavaszias id6rél, a
fia varatlanul igy szolt:

- Két évig bortonben voltam. Ezen a héten szabadul-
tam, éppen uton vagyok hazafelé.

Aradt a sz6 beléle, mikozben mesélte, hogy egy sze-
gény, de becsiiletes csalddban nétt fel, és az a biintett,
amit elkovetett, mekkora szégyent és fajdalmat okozott
szeretteinek, akiktdl a két év alatt semmi hirt nem ka-
pott. Tudta, hogy sziilei tul szegények ahhoz, hogy val-
laljék az utat, és meglatogassék 6t a bortonben. Es azt
is tudta, hogy tul tudattalannak érzik magukat ahhoz,
hogy levelet irjanak neki. Mivel vélaszt nem kapott, nem
irt nekik tobbet.

Szabaduldsa elétt harom héttel tett egy utolsd, remény-
telen probalkozast, hogy kapcsolatba lépjen veliik. Bocsa-
natukért konyorgott, amiért csalodast okozott nekik.

Miutan kiengedték, felszallt az els6 buszra, ami éppen
a hazuk elétt haladt el... Ott, ahol felnevelkedett, és ahol
még most is élnek sziilei.

Sziileinek megirta, hogy ha megbocsatanak, egy jelet
kér téliik. Olyant, melyet jol 1at az autobuszbdl... Ha még
visszafogadndk 6t, kossenek egy fehér szalagot a kert al-
mafajara. Ha nem latja ezt a jelet, nem szall le az autobusz-
rdl, és orokre eltavozik életiikbol.

Az uti célhoz kozeledve a fiuit egyre nagyobb nyugta-
lansag toltotte el. Nem mert kinézni az ablakon. Biztos volt
benne, hogy az almafan nem fogja meglatni a szalagot.

Utitarsa végighallgatta torténetét, majd udvariasan
megkérte a filt:

- Cseréljiink helyet! Majd én figyelek az ablakbdl.

Alig néhany haz el6tt haladt el az autdbusz, amikor a
né meglatta az almafat.

Konnyeivel kiiszkodve kedvesen megérintette a fiatal-
ember vallat:

— Nézze! Nézze! Az egész fat szalagok boritjak.”

Bruno Ferrero (1943—2006) olasz ird, politikus: A jel

Els6 halldsra — gyilekezeti gondolatok

»Szedd ssze magad, szdllj magadba, te szemérmetlen nép!”
Szedd dssze blindd: iilj le - csendesed; el!

Végteleniil szégyellem magam, és szivemet a banat jarja
at, mert amikor becsukom a szemem, meglatom azt, ahol
élek. Meglatom a Kanaan foldjét, ahova sziilettem, Ma-
gyarorszagot.

A hegyekbdl csordogald patakokat, amelyek ellatnak
benniinket ivévizzel. A hegyek lankait betoltd erdéket,
amelyek ellatnak benntinket oxigénnel, faval. A fold mé-
lyében lév6 banyakat, szénnel és érccel. Terméfoldjeinket,
amelyeken megterem mindenfajta zoldség és gytimdlcs.
Eghajlatunkat, a telet és nyarat, az dszt és tavaszt. Vannak



legelink és allataink, és minden, ami élelmiszerkészle-
tiinket fedezné...

Fontos szempontok
« Figyelj ram, és én 0sszeszedlek
o A szeretet kettGs parancsolata
o Tart még a kegyelem

Kérdések

o Idegen népek: kik azok? Nem hivék? Mads istenek
kovet6i?

» Idegen népek vagyunk-e mi ezen a foldon? Nem, nem
vagyunk azok, csak elforditottuk fejiinket Istentdl.

« Figyelmeztetés: miaz Ur haragja? ... miel6tt bekivet-
kezik az itélet, miel6tt rdtok tor az Ur izz6 haragja,
miel6tt rdtok tor az Ur haragjdnak napja!”

A Jelenések konyvében olvasunk a harag hét poharanak ki-
ontésér6l. Amikor Zofénids konyorog a nép megtéréséért,
azt gondoljuk, hogy itt most hozzank szol, nekiink konyo-
rog. Hiszen tigy néziink ki, mint egy fej ellankadt kaposzta,
amelynek a felsd, ép levelei alatt megbujnak a rothaddsnak
indult belso levelek. Mar érezziik, ahogyan a penész egy-
re jobban athatja az egészséges leveleket. El kell dobni az
egészet, vagy megmentheté még? Hissziik, hogy egyesével
lebontva, megmosva és megtisztitva, a romldsnak indult
részek kivagasaval még készithetiink beléle ,isteni eledelt”
- ha mi, magyarok, visszatériink szent foldiinkre, falva-
inkba és tanyainkra, ha dolgos keziink nem a pénzt haj-
hassza, hanem kelkaposztat és jo gyiimolcsoket termeszt,
ha sajat kiskiralysagunkat elhagyva, egyetlen kiralysagra
figyeliink, és csak azt szolgaljuk: Isten kirdlysagat!

Ujév
» 1Moz 28,10—22a

lgehirdetési el6készito
Ujév

Ujév a polgdri iddszdmitds szerint egy évnyi egységnek a
kezdete. Bar az Uj kezdés lehetGségét naponta atéljiik, 1é-
lektanilag ez a kezdés mégis egészen masként érint min-
denkit. Nagyon kozel van még az el6z6 év lezarasanak
élménye. Nem is lehet egyik naprdl a masikra ezt a nagy
valtast magunkban lerendezni. Keverednek, 6sszefolynak
amulttal és a jovével kapcsolatos élményeink. Markans ha-
tarvonalat egyetlen pillanat képez a két év kozott. A mul-
tunkat is vissziik. Nem vagyunk képesek letenni csak azért,
mert egy dllomashoz, meghatarozo fordulathoz érkeziink.

Ujév <

Magunkkal vissziik, dolgozik benniink, mig csak szembe
nem néziink vele.

A jovo felé néziink, de nem latunk bele. Ez bizonytalan-
sagot okoz. A titokzatossdga aggodalmakkal is megterhel-
heti a rank var6 id6t. Uton vagyunk. Veliink jén a mult, a
jové pedig bizonytalan. Semmit sem arul el magarol, csak
a nevét tudjuk: 2013.

Ujév az tij kezdés lehetdsége miatt reménységet is hor-
doz, hogy mindig lehet masként, amig még adatik egy le-
het6ség. Ami el6ttiink van, azon még nem hagytunk nyo-
mot, az még tiszta, ez a tisztasag sokakat megihlet, és az
életiikben is nyomat kivanjak ennek a tisztasagnak. Ezek a
lélektani hatasok benniinket is megérintenek, foglalkoztat-
jak a gyiilekezetet is, ezért érdemes szamolni veliik.

Ujév az egyhdzi iddszdmitds szerint Jézus névadasinak
az innepe. A keresztyén ember ugy lépheti 4t ezt a hatar-
vonalat Jézus nevében, nevével, hogy védnoksége alatt te-
het meg minden lépést, és ez minden titokzatossagnal, bi-
zonytalansdgndl erdsebb lehet. ,Mert ¢ fogja megszaba-
ditani népét biineibdl.” Szabaditénk 6, akinek a nevében
elindulunk. Szamon tartja népét, az elveszettet megkere-
si, a gyengét hordozza, a sebeket bekétozi. Szamunkra az
Uij év ezt a bizonyossgot erdsiti meg. Altala valéban van
lehetdségiink megujulasra.

Az igérdl

Honnan, miért?
Jakob ttja nem az emberélet természetes uiton levése. Meg-
van mar mindene, ami biztos megélhetést, tekintélyt biz-
tosit szamara Isten, csalddtagok és masok el6tt. Mindene
megvan, amire vagyott, de olyan, mintha nem is lenne,
mert nem tud élni vele, nem bonthatja ki a lehetdségeit. Me-
nekiiloben van. Potencidlisan csaladfd, elsésziilottségi al-
dassal megkiilonboztetett foldonfuté. Nagyon furcsa hely-
zet. Nem tudhatja, hogyan alakul a tovébbi élete. Elhagyni
kényszeriilt az eddigi biztonsagat, a szinte dédelgetd anyai
szeretetet. Bizonytalan felé tart. Védtelen és kiszolgaltatott.
Az els6 ¢jszakat tolti csalad nélkiil. A kortiilmények
meglehetdsen kényelmetlenek. Még a lelkiismeretével sem
volt mddja szembenézni, folmérni, hogy mit zuditott ma-
gara. Maga vette a kezébe sorsa formalasat. Tervei meré-
szek, nagy iviiek, egész életre szdloak voltak. Pillanatok
alatt visszdjara fordult minden. Mindent megszerzett és
mindent elveszitett.

Isten megszolit
Ez azt is jelenti, hogy beleszdmitja azok sordba, akik vér

szerint rokonai voltak, de az igéretek is kiilonleges médon
kotik dssze 6ket. Am ha Isten megszolit, akkor ismeri az
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ember utjat is, helyzetét is. Ebben a taldlkozasban minden
kideriil. Akkor kovetkezmények is lesznek. Félelmetes,
amikor Isten megszolitja Addmot, aki bokorba rejtézott;
Mozest, aki az ég6 csipkebokorhoz kozeledve meghallja
Isten szavat; Sault, aki a damaszkuszi uton hallotta meg
Jézus hangjat. Mindegyikiiket félelem fogja el, éppen ugy
megrendiilnek, mint Jakob. A leleplez6dés bizonyossaga
szoritja Gket. Kettesben vannak az igaz és igazsagos Is-
tennel. ,,Félelmetes dolog az é16 Isten kezébe esni.” (Zsid
10,31) Osi tapasztalata az embernek, hogy Isten el8l nem
rejtozhet el, és nem is rejthet el el6le semmit. A 139. zsoltar
igy vall errél: ,Tudod, ha leiilok vagy ha feldllok, messzirdl
is észreveszed szdndékomat. Szemmel tartod jdrdsomat és
pihenésemet, gondod van minden utamra. ... Hova menjek
lelked eldl? Orcdd eldl hova fussak? Ha a mennybe szdll-
nék, ott vagy, ha a holtak hazdjdban fekiidnék le, te ott is
ott vagy. Ha a hajnal szdrnyaira kelnék, és a tenger tiilso
végén laknék, kezed ott is elérne, jobbod megragadna en-
gem. Ha azt gondolndm, hogy elnyel a sotétség, és éjsza-
kdvd lesz koriilottem a vildgossdg: a sotétség nem lenne
elég sitét neked, az éjszaka vildgos lenne, mint a nappal,
a sotétség pedig olyan, mint a vildgossdg.” Ezért volt félel-
metes Jakob szallashelye.

Elszamoltatas helyett azonban Mozes, Saul és Jakob ese-
tében is egészen mas kovetkezett, mint amire méltan sza-
mitottak. Nem az elkovetett blinokkel szamoltatott el Isten
(Jakob batyjat is, apjat is megcsalta, Mozes agyoniitotte az
egyiptomit, Saul keresztényeket juttatott bortonbe, halalra
itélésiiket hagyta jova), hanem egészen meglepGen mind-
harman kiilonleges megbizatast kaptak. Igazan nem vol-
tak érdemesek ra. Nem is azért forditotta Isten igy a dol-
gokat, mert a biint bagatellizalta volna, hanem mer6 irga-
lombdl. Mindharman Isten kiilonleges eszkozei lettek, de
meg kellett adniuk magukat Istennek. Szandékaikkal, va-
gyaikkal fel kellett hagyniuk.

Tudnia kellett a nagyapjanak, Abrahdmnak, illetve ap-
janak, Izsaknak adott isteni igéretekr6l. Most ez az igé-
ret neki szdl. Isten Abrahdm és Izsdk Isteneként mutat-
kozik be. Akkor ugyanarrél az Istenrdl van sz6, ugyan-
azoknak az igéreteknek a megerésitésérél, illetve arrol,
hogy ezek beteljesiilésébe Jdkobot is bevonja Isten. [gére-
te ugy szolal meg, mintha a nagy aldds utani sajat vagyat
hallana. Isten sokkal tobbet igért, mint ami az elsGszii-
lottségi joggal jart, aminek mar birtokosa volt, de pilla-
natnyilag semmi hasznat nem vehette. Most Isten jocs-
kan megtoldja. Minden olyan képtelennek ttinik ebben
a menekiil6 helyzetben!

Az emlékoszlopnal italaldozatot mutat be, amikor olajat
ont a felallitott kore. Ez annak a kifejezése, hogy Isten ér-
demei felett, feliilr6l valé ajandékkal lepte meg. Kegyelem-
bél Isten messze tobbet igért, mint amit az ember maga-
nak megszerezhet. Az italdldozatként hasznalt olajok no-
vényi eredett, parolgd, kellemes illatt anyagok.
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Ha beteljesedik Isten igérete, akkor nem értett félre
semmit, akkor nem ldz4dlom volt, nem hallucindcid, amit
atélt. Akkor valéban Isten szdlt hozza.

Jakéb ezért hosszt id6t ad maganak az Isten mellett va-
16 elkotelezdéshez. Bizonyossagot akar a felél, ami annyi-
ra hihetetlen és felfoghatatlan, hogy Isten a méltatlansaga
ellenére is kegyelmes, irgalmas Isten marad. Figyelemmel
koveti a feltételek teljestilését az életében, hogy igéretében
meg ne szégyeniiljon.

Az igehirdetés vizlata

Az tton barhol megszolithat Isten. Barmelyik kilométer-
kénél felfedheti, hogy a lat6terébdl nem futhat ki az em-
ber. Meg is akar szdlitani, hogy feloldjon nehezen cipelheté
terheink alol. Tobbel akar megajandékozni, mint amit az
ember hajszol, elérni szeretne.

Igy indulhatunk el az eléttiink lassan kinyil6 évbe mi
is, azzal az igérettel, hogy ,veled vagyok, megérizlek, akar-
hova mégy, nem hagylak el”.

Miért kap aldast az ember, ha elszamoltatdsra lenne
mélté? Miért igér hliséget Isten, ha elvettetést érdemelne?
Miért veszi gondjaiba azt, aki nagyon is sajat maga akarja
bebiztositani, megoldani az életét? Mert ez az isteni hoz-
zank fordulas valtoztat meg.

Jézusban ismerhetjiik 6l leginkabb azt a szandékot,
hogy ,nem vétkeink szerint banik veliink, nem biineink sze-
rint fizet nekiink” (Zsolt 103,10).

A tékozl6 fitl példazataban éppen ezt a szandékat mutat-
ta meg Jézus. Nem szamoltat el az apa. Olelés, fiirdé, tisz-
ta ruha, gytrd, iinnepi asztal fogadja a fiut, akinek a ke-
z¢ébol kicsuszott a sorsa.

Isten a kezébe veszi és atformalja.

M BALINTNE VARSANYI VILMA

Tallozo

(Tekintettel arra, hogy a textus egy része 2008-ban, Szent-
hdromsdg iinnepe utdni 14. vasdrnapon is alapige volt, és a
Lelkipdsztor 2008/8-9. szdmdnak 336-337. oldaldn mdr ol-
vashatd egy tallozo a 10-19. versekrdl, az ott mdr megjelent
kommentdrrészleteket mell6zom.)

»Jakob dlmaban az egyhazatyak (...) a gondviselés
jelképét lattak. Masok szerint a megtestesiilés el6képe.”
(A Szent Istvdn tdrsulati Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-
ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»-..a hely. Bolcseink hangsulyozzdk a hatdrozott név-
el6t, és azt allitjak, hogy az a hely a Mérija-hegy volt. (...) Ez
az els6 fogadalom, ami a Biblidban el6fordul.” (Hertz-Biblia
jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

,Egy kdzépkori zsid6 irat mondja, hogy »Ezsau konnyei



szamuzték Izraelt, és a szamuzetésnek csak akkor lesz vé-
ge, amikor Ezsau konnyei felszaradnak, és Izrael fakad si-
rasra. (...) A folébredd Jakob elsé reakcidja az dlomra a fé-
lelem volt. Isten »szent teriiletére« érkezni profin médon,
piszkosan, el6késziilet nélkiil nem volt szabad. Ez a félelem
azonban nem a latomds tartalmdra, csak az Istennel vald
varatlan taldlkozdsra vonatkozott, s a félelmet felvaltotta
az istentisztelet, a maga modjan.” (Jubileumi kommentdr.
BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»~Amikor valaki tizedet adott, elismerte, hogy minde-
ne Istené. A hit kiilséleg, szimbolikusan is kimutatja ezt.”
(A Biblia ismerete kommentdrsorozat. Keresztyén Ismeret-
terjeszt6 Alapitvany)

,,...tized ad4sat ahhoz a feltételhez kototte, ha Isten tel-
jesiti az egyezség Rd vonatkoz6 részét. Egy masik értelme-
zés azonban az, hogy a »ha« egyszertien minden héber es-
kiinek velejar¢ része, és Jakob feltétel nélkiil kototte ma-
gét a tizedaddshoz.” (William MacDonald: O/Ujszivetségi
kommentdr. Evangéliumi Kiado)

»»...megldtjdtok a megnyilt eget és az Isten angyala-
it, amint felszdllnak, és leszdllnak az Emberfidra« (...) »En
vagyok a létra, amelyen keresztiil az emberek eljuthatnak
amennybe, és elérhetik Istent.« (...) »Bizonydra az Ur van
ezen a helyen« — vegyiik csak észre, hogy Jakeb jelen id6-
ben beszél, és nem azt mondja, hogy az Ur volt ezen a he-
lyen. Jakob most mdr folyamatosan tudataban van Isten
jelenlétének.” (Chuck Smith: A Biblia lépésrdl lépésre. The
Word for Today)

,Ujév nem azt jelenti, hogy a nullpontrél indulunk.
Jakob (...) Egyediil maradt, sivatagban volt, koriilvette a
félelmetes éjszaka. Mert mogotte volt eddigi életének meg-
tett tja. (...) Mogottiink van 1986, és a kordbbi esztend6k
minden rendezetlen tigye, hamis szeretete, szamtalan vé-
tek a lelki élet torvényei ellen.” (Baliké Zoltan: Isten isko-
ldjdban. Luther-rézsa Alapitvany)

llusztracidok
VERS

(Bizony nem hagylak el...)
»Aldjon,

aldjon meg Isten

a kel6 nap elsé sugaraival

a reggel kavéillatu békéjével

az Uj nap rad varo lehetdségeivel

Aldjon,

aldjon meg Isten

a dolgos drak izgalmaval

az alkotas szép szabadsagéaval
a talalkozasok ajandékaival

Vizkereszt innepe <

Aldjon,

aldjon meg Isten

a hazatérés jolesé érzésével

a kozos vacsora hangulataval
az egymasra figyelés 6romével

Aldjon,

aldjon meg Isten

az éjszaka puha csendjével
az er6t add békés dlommal
az Uj reggel reményével

Aldjon,
aldjon meg Isten
a benne val6 bizalom erejével
az egyszerliséggel megelégedd emberséggel
a hétkoznapok igazi csodaival
s az tinnep teljes ragyogasaval”
Varga Gyongyi: Alddskonyv

Vizkereszt tinnepe
W Mt4,12-17

lgehirdetési el6készitd
Mikor prédikalunk?

Vizkereszt tinnepe husvét utan a legrégibb iinnepiink, gaz-
dag, sokszin jelentéstartalommal, bar mostoha helyzetét
mindannyiszor érzékelhetjiik. Az epifania, vagyis Isten Fia
eljovetelének tinnepe keleti hatasra honosodik meg Nyuga-
ton a 4. szazadban. Eredetileg a keleti keresztények ezzel a
misztikus, nagyon gazdag liturgiaju tinneppel tinnepelték
Jézus Krisztus sziiletését, Isten Foldre jottét. Az egyhazi
év kialakulasa folyaman Nyugaton az tinnep homlokte-
rében a napkeleti bolcsek hodolata, Krisztus imddasa all.
Janossy egy kozépkori szertartaskonyvbol idézi: , Az egy-
haz ezt a napot harmas kinyilatkoztatas alapjan iili meg,
és ezért van hdrom neve. El6szor epiphanianak nevezziik,
mert Krisztust kinyilatkoztatta a poganyoknak, a harom
kiralynak. Masodszor theofanianak nevezziik, mert Jézus
megkereszteltetésénél, a Jordannal ezen a napon az egész
Szenthdromsag kinyilatkoztatta magat — az Atya az igében,
a Fiu kozvetlen személyes tettében és a galambként leszal-
16 Szentlélek. — Harmadszor bethfdnianak nevezziik ezt a
napot a hazat jelentd beth szorél, mert Jézus a menyegz6i
hazban azzal, hogy a vizet borra valtoztatta, el§sz6r mu-
tatta meg dicsGségeét, és el6szor bizonyitotta meg, hogy Is-
ten.” (JANOSSY 1944, 10-11. 0.) Nyugaton az epifania jelleg
kap hangsulyt, amely kidomboritja a misszidi jelleget, és
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hangsulyozza: Isten vilagossaga és igazsaga minden em-
bernek folragyog és szol.

Exegézis

Keresztel6 Janos elfogatasa utdn Jézus Galileaban kezdi
meg nyilvanos miikodését, amit Maté Marktol vesz at.
Az’atadatni’, "kiszolgéltatni’ jelentésti mapadidwyuL (aor.
passiv) ige szenvedd alakja azt fejezheti ki, hogy Janos
bebortonzése f6lsobb dontésre — értsd: Istenére — tortént
volna, és nem csupan az uralkodé gonosz terve valdsul
itt meg. Isten a torténelem Ura, aki nem kiilsé szemlélGje
csupan az eseményeknek, hanem alakitdja is. ,,...az or-
szag embereivel nem torténhet semmiféle varatlan dolog,
mert minden a felsébbrendi szellem ellendrzése alatt all.
Nyilvanvalo, hogy a torténelem vallasos szemléletérél van
sz0, és nem az események targyszer( rekonstrualdsarol.”
(SPINETOLI 1998) A marki tradiciot Maté nem minden-
ben koveti, igy példaul Maténal Markkal szemben Jézus
elkoltozik Nazaretbdl, és letelepedik Kapernaumban, va-
16szintileg azért, mert a profétak altal megnevezett teriilet
nem foglalja magaban Nazaretet. A matéi koncepcidban
pedig fontos, hogy az evangélista bemutassa a proféciak
beteljesiilését. Erdekes, hogy a szovegben itt a Nazara alak
all, ami a lukdcsi anyagban, Jézus Nazaretbdl valo eltize-
tésében is ebben a formdban szerepel. Nem kizarhat6 —
vélekedik Eduard Schweizer -, hogy Jézus csaladjaval ép-
pen az eltizetése miatt koltozik el Kapernaumba, és csak a
meghazasodott testvérei maradnak Nazaretben. Az evan-
gélista 9sszekapcsolja Kapernaumot az ézsaiasi profécia-
ban szerepld Naftali és Zebulon teriiletével, amely Jézus
kordra mar rég eltlint, és csak a hagyomany emlékében
élhetett. Természetesen itt litnunk kell, hogy mindenféle
zsid6 varadalommal ellenkezett az, hogy a Messids a min-
diglazongo, gyanus elemekkel teli, tobbségében poganyok
altal lakott Galileabdl jon el.

Jézus Kereszteld Janos fogsagba vetése utan folytatja
a kinyilatkoztatast, de természetesen a janosi igehirde-
tést tulhaladja, és most mar nem csupan a Jordan volgyé-
ben laké zsidokhoz sz6l, hanem mindenkihez. , Térjetek
meg...” (LeTavoelTeE) A jézusi folszolitds nem csupan
az erkolcsi cselekvésmadd, hanem a gondolkodas meg-
valtozasat is célozza. Isten orszaga nem sajat vagyaink,
elgondolasaink kivetitése, st a sajat vagyainkrol és el-
képzeléseinkr6l valo lemondés annak érdekében, hogy
mindazt az Gjat, amit Jézuson keresztiil Isten hoz, be-
fogadhassuk. A megtérés iranyvaltoztatas, az Isten felé
mozdulds, ami csakis Jézussal lehetséges. A mennyek or-
szaga (Baollela TOV ovpdrav) dszovetségi kifejezést
Jézus tartalmilag és teoldgiailag is tullépi. Nem valami-
féle struktura foldi megvaldsuldsa a mennyek orszaga,
hanem Isten Jézus Krisztusban vald jelenléte. , Istennek
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megvan a maga égi vildga, f6ldontuli birodalma, amelyet
beragyog tokéletessége és szentsége: ez a mennyek vagy
Isten orszaga. A messids eljovetelével ez az orszag atlépi
az orokkévalosag kiiszobét, hogy megallapodjék, illet-
ve kiterjeszkedjen a foldon is. Az égi birodalom a maga
valdsagaval, intézményeivel és javaival betor vilagunk-
ba, hogy minden mds orszag helyébe 1épjen.” (SPINETOLI
1998) KARNER hangsulyozza (1935, 23. 0.), hogy ez a jé-
zusi kinyilatkoztatds dontés elé allitja az embert, mert
az embernek mindent oda kell dldoznia, {6l kell adnia
ahhoz, hogy Isten kegyelmének gazdagsagat befogad-
hassa. Igy ragyog fol a sotétségben lako, halal arnyéka-
ban jar6 ember szamara a remény, hogy végre lathatja a
»hagy vilagossagot™.

Az igehirdetés felé

A valtozas és valtoztatas igényét elobb-utébb mindenki
folismeri, vagy kiils6, vagy belsé késztetésre. Valsagok-
kal terhes korunkban abban mindenki egyetért, hogy
mindaz, ami idaig miikodoétt, vagy ugy tiint, hogy mi-
kodik gazdasagilag, szocidlisan, tarsadalmilag, az most
mar nem tarthatd tovabb. Valtozni, valtoztatni kell, de
hogyan? Ez itt a nagy kérdés. Sokféle valasz sziiletett és
sziiletik, megy a nagy otletelés, de hogy ezek tényleg ha-
tasosak, hatékonyak-e, az mar teljesen mas kérdés. A s6-
tétség lassan beborit mindent; hol van az az erd, amely
képes vilagossagot hozni, amely képes utat mutatni? Viz-
kereszt iinnepén ismét megszolal az a reménység, amely
karacsonykor nyilvanvaléva lett: Isten vilagossaga folra-
gyogott minden ember szamara. A s6tétségben til6knek,
a halal drnyékanak volgyében jaroknak, a kicsiknek, a
nagyoknak, a gazdagoknak, a szegényeknek, a jobbolda-
liaknak és a baloldaliaknak, a butaknak, az okosoknak,
mindenkinek. A vilagossagnak ,kellemetlen” tulajdon-
saga az is, hogy jobban latszik minden. A jétékony so6-
tétben, sziirkiiletben sok minden elsikkad, sok mindent
nem vesziink észre. Gondolom, mésok is jartak mar agy
egy-egy helyen, hogy sotétben és nappali vildgossdgban
is voltak ott, és megdobbent6 volt a kontraszt; mintha
nem is ugyanaz a hely lett volna a s6tétben. Nem latszott
asok szemét, a falakrol lehulld vakolat, a rendezetlenség,
mert a sotét ,,jotékonyan” eltakarta ezeket. Isten vilagos-
saga foltarja, megvilagitja életiink rengeteg visszassagat,
biinét, a rosszba vald belenyugvas erétlenségét, tehetet-
lenségiinket. Sok esetben kényelmesebb a ,,s6tétségben
lakni”, mint a vilagossagban szembesiilni azzal, hogy
alapvetden elhibaztuk az életiinket. Nem elég kicsit kor-
rigalni, hanem el kell indulni visszafelé, el kell indulni
Isten felé. Augustinus taldléan fogalmazza meg, hogyan
szeretnénk véltozni: ,,Uram, tiszta, erkélcsos szivet adj
nekem - de ne mindjart. Mert nagyon féltem, hogy rog-



vest kigydgyitasz szenvedélyeimbél, melyeknek betege
voltam, s amelyeket csak kissé megzabolazni, semmint
egészen elpusztitani akartam volna.” (SARKANYNE Hor-
VATH - TRAJTLERNE KOPPANYI 1998, 37. 0.) Egy utrol félig
nem lehet visszafordulni, igy Isten felé sem tudunk félig
kozeledni, félig meg eltdavolodni téle. A vildgossagban
pedig eléjonnek életiinknek azok a részletei, amelyeket
nem szeretnénk latni, de hogy ezektdl szabadulni tud-
junk, szembe kell nézni veliik. Ebben az elinduldsban és
Isten felé mozdulasban akar segitséget adni Jézus Krisz-
tus, mert senki ne dltassa magat azzal, hogy ez sajat erd-
b6l menni fog.

Az igehirdetés vazlata
»...vildgossdg tdamadt”

Nem kell s6tétségben éIniink

Jézus Krisztus eljovetele vildigunkba mindnyajunk szama-
ra azt a reménységet hordozza, hogy végre igazi, szitksé-
ges valtozds részesei lehetiink. Blineinkbdl, elrontott élet-
helyzeteinkbdl, rosszindulatunkbdl, a sotétségbdl Isten
fia kiszabadit benniinket. Nem egyszer(i és nem fajda-
lommentes sajat biineinkkel szembenézni. A vilagossag,
amely Jézus Krisztus torténelmiinkbe valo belépésével
ragyog fol, valdsdgos megoldast kindl a biineinkbdl va-
16 szabadulasra.

Visszafordulhatunk Jézussal

Sokszor csinaljuk, tessziik azt, amir6l pontosan tudjuk,
hogy nem jo vagy csupan latszatmegoldas. Az ut, amelyen
megyiink, megszokott, és bar néha sejtjiik, nem visz jofelé,
nem tudunk letérni réla vagy visszafelé elindulni. A nyil-
vanossag elé kilépd Jézus igénkben pontosan arra biztat,
hogy forduljunk vissza, és ebben 6 maga lesz a mi segitsé-
glinkre Szentlelke erejével masokon keresztiil - és veliink
jon 6 maga is személyesen.

Ldssuk a mennyek orszagét

Féjdalmak sokasagat éljiik at és latjuk magunk koriil, saj-
nos a negativ példdkat mindenki hosszan tudja sorolni sa-
jat és kornyezete életébdl. J6 lenne azonban, ha mindezek
mellett észrevennénk a jé dolgokat is. Jézusban elkozelitett
a mennyek orszdga, ami nem valamiféle vallasos vigasz
vagy rézsaszin dlomkép, hanem olyan valésag, amely mar
itt is megtapasztalhat6 abban, ahogyan Urunk hatasara
megvaltoznak magunkhoz és masokhoz val6 viszonyaink.
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B BEKE MATYAS

Tall6zo

»Jézus els6 igehirdetésének tartalmat ugyanazokban a sza-
vakban foglalja 6ssze Maté, mint Janos igehirdetését. Mégis
mas a két igehirdetés.” (Jubileumi kommentdr. BibliaTéka
CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.)

»Akdrcsak a 2,1-23-ban, a foldrajzi helyek titkat is az
irasok vildgitjak meg”. (Szegedi bibliakommentdr - Ujszo-
vetség. Korda-Bencés)

»-..»poganyok Galiledja« (...) nem szokas profétanak
sziiletni ezen a f6ldon, s még kevésbé szokds az iidvos-
ség eljottének helyeként szdmon tartani azt. Am Isten-
nek ilyen kiilonos szokasai vannak! (...) Ahol Jézus van
és ahol Jézus sz6l vagy cselekszik, (...) ott teljesedik ki
az Isten kiralyi uralma. (...) A bortonbe, majd veszté-
helyre jut6é Kereszteld Janos sorsara azért kell figyel-
niink, mert benne a keresztyén kisebbségi sors lesz vi-
lagossa a kiildetéshez kapcsolddo szenvedéssel egyiitt,
de a kisértésekkel szemben diadalmaskodo hitet is ma-
gaba foglaléan.” (Id. Magassy Sandor: Perikdpdk. Ma-
gankiadas)

LJanost (...) »kiszolgaltattak« (ti. Isten) ellenségei (He-
rédes) kezébe: az evangélista az emberi drulas mogott Is-
ten akaratat latja. (...) az »Isten, ill. menny kiralysaga«
kifejezés Isten kiralyi méltosagat és hatalmat jeloli meg.
Tavol 4ll azonban a kifejezéstol az »orszag« képzete (...).
Isten kiralyi igénye tehat dontés elé allitja az embert, az-
az az 6 népének tagjat, hogy elfogadja-e vagy sem. (...)
A menny kirdlysaganak megvaldsuldsara iranyul6 re-
ménység tehdt teljesen eszkatologikus jellegti.

Ebben a helyzetben szélal meg a Kereszteld és Jézus
igéje: »Térjetek meg, mert kozel van a menny kiralysa-
gal« Amire profétak sovarogva tekintettek, amit a ke-
gyesek izz6 szenvedéllyel dhajtottak, az most itt van az
ajto el6tt! (...) Az Isten kiralysaganak megjelenése cso-
daaszo legteljesebb értelmében. Semmiféle emberi erd,
kegyesség nem siettetheti vagy késleltetheti megjelené-
sét (...). A csoda teljessége az, hogy Isten kirdlysaga Jé-
zus személyében itt van (...) amikor Jézus démonokat
iz, azaz a Satan hatalmat megtori, akkor »elkozelitett
az Isten kirdlysaga«.” (Karner Karoly: Mdté evangéliu-
ma. Keresztyén Igazsag)
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» AZIGEHIRDETO MUHELYE
[Nusztraciok
GONDOLAT

(Térjetek meg, mert elkozelitett a mennyek orszdga)

»A helytarté sokatmondéan mosolygott.

— Azt hiszem, van a vilagon valaki, akit jobban sajnalhat-
nal, mint azt a keriathbéli Judést, s akinek sokkal rosz-
szabbra fordul a sorsa... Nos, teszerinted tehdt Marcus, a
Patkanyold, a hidegvért és lelketlen gyilkos, mindazok,
akik, mint ldtom - s a prokurator Jesua véraldfutdsos ar-
cara mutatott —, osszevertek téged a beszédeidért, Dismas
és Gestas, a latrok, akik cimboraikkal négy katonat meg-
oltek, végiil Judds, az aljas arulé... szerinted ezek mind
jo emberek?

— Igen - felelte a rab.

~ Es elj6 az igazsdg orszaga?

- Elj6, hégemon - felelte hatédrozottan Jesua.

— Sose jon el! - tivoltott fel Pilatus olyan félelmetes eré-
vel, hogy Jesua hatrahdkolt. Igy iivoltotte sok évvel azel6tt
a Lidércek Volgyében lovas katondinak: »Ussétek! Végjé-
tok! Mentsétek meg a Patkanyol6t!« Most még jobban f6l-
emelte vezénylést6l berekedt hangjat, hogy odakinn a kert-
ben is meghalljak: — Btinds vagy! Blinos! Biinos! — Majd
halkan megkérdezte: - Jesua Ha-Nocri, hiszel te valami-
féle istenekben?

~ Egy az Isten - felelte Jesua. - Obenne hiszek.

— Akkor imadkozzal hozza! Imadkozzal! Kiilonben - s
hangja elftlt -, amugy sem segit...”

Mihail Bulgakov orosz iré (1891-1940):
A Mester és Margarita

VERS

(A nép, amely a sotétségben lakott, nagy vildgossdgot ld-
tott...)
Reményik Sandor: Két fény kozott

Szemkozt a fiimei kikoto,

El61 a nagy vilagitétorony.
Lobban, forog, forgé fénykévéit
Futtatja végig a hullamokon.

Hatam mogott a sziklarepedésben
Paranyi fényt szentjanosbogar.
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Kis hangya, kébor pille, valaki
Az 6 fényénél is hazatalal.

Hat én, hat én vildgitok vajjon? -
Csobban a tenger csorba sziklaélen.
Se farosz nem lettem, se fénybogar.
A parton allok két fény kozt, sotéten.

Els6 halldsra — gyilekezeti gondolatok

Ami elsd halldsra megmaradt

A textus kozéppontja, a kovetkezo két igerészlet: , Térjetek
meg, mert elkozelitett a mennyek orszdga.” ,,A nép, amely
sotétségben lakott, ldtott nagy vildgossdgot.”

Kérdések

Komoly foldrajzi és torténelmi ismereteket feltételez az ige.
Sok benne az informacié. J6 volna bibliai térképpel a kézben
hallgatni. Hol volt Jézus, miel6tt visszatért Galileaba? Hol
van Zebulon és Naftali foldje? Azért hagyta el Jézus Naza-
retet, és telepedett le Kapernaumban, hogy beteljesedjék
Ezsaids profécidja? Vagy azzal teljesedett be a préfécia, hogy
Kapernaumba koltozott? Mindig tudatosan teljesitette be
Jézus a préféciakat? Nem érthetd a ,poganyok Galiledja”
kifejezés, hiszen van ott Jézus korabol szarmaz6 zsinagoga
és mas zsido épiiletek is. Melyik nép élt sotétségben? Csak
a poganyok, a zsidok nem? Miért nem kedvelték a galileai-
akat? Kiilonos, hogy a Keresztel6 Janostol szarmazo, meg-
térésre hivd sz6 most Jézus szdjabol hangzik el!

Fontos iizenet

Azigében mindenképp hangsulyos az ézsaidsi préfécia be-
teljesiilése; a sotétség-vilagossag ellentétparja; a Jézusban
megjelent vilagossag; a megtérésre hivo sz6; és az, hogy a
poganyokhoz is szdl az Isten. Még nem is tanitott Jézus,
még a kezdetén vagyunk mindennek, s mar megjelenik a
vilagossag Jézusban! Itt veszi at Jézus a ,,stafétabotot” Ke-
resztel$ Janostdl, és kezdi meg miikodését. Tulajdonkép-
pen elindul a kereszt felé.

Vizkereszt 6si evangéliumaban a pogany napkeleti bol-
csek jonnek Jézushoz. Itt 6 megy a poganyok kozé, meg-
térésre hivja Gket.

A megtérés, a blinbanat mindig aktualis tizenet. Aktu-
alis a ma egyhdzanak is.



