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Csendben Isten el6tt

AT

...hogy szebbé tegyiik
embertarsaink életét...

Habakuk 2, 1—4

(A Magyar Radioban 1976. augusztus 20-an elhangzott igehirdetés)

Kedves Testvéreim!

Ez az igeszakasz evangélikus egyhazunkban a mai vasarnap, Szent-
haromsag linnepe uténi tizedik vasdrnap oOtestamentumi igéje. Egy iste-
nes ember: Habakuk proféta figyelemmel hallgatja Ura szavat. Aki szél
hozza, az Uristen az. Amit sz6l, tovidbbadasra mélté lizenet. Koétablara
vésték, papirra nyomtattak, sz6székrdl hirdették azoéta is, évszazadokon
keresztiil, mig hozzénk is eljutott. Nekiink, evangélikusoknak kiilonosen
is kedves iizenet: az igaz ember hite 4ltal él. Orémmel ismerjiik fel benne
Pal apostol Rémai levelének f6 mondanivaléjat: ,,nem szégyenlem az
evangéliumot, hiszen Isten ereje az, amellyel minden hivét tidvozit, mert
Isten a maga igazsagat nyilatkoztatta ki benne hitbél hitbe, ahogyan meg
van irva: az igaz ember hitb6l fog élni.” A Zsidokhoz irt levél szavai is
filiinkbe csengenek: ,,az én igaz emberem hitbél é1 és ha meghéatral,
nem gyonyorkodik benne a lelkem — de mi nem vagyunk a meghatralas
emberei, hogy elvessziink, hanem a hitéi, hogy életet nyerjiink.” Luther
Marton a hitb6l valé . élet titkat ismerte fel e mondatban boldogan és
orommel a Szentiras kozponti lizeneteként. Felfedezése nyomén biza-
lomban és reménységben gazdag, tevékeny és hasznos élet fakadt. Meg-
gy6z6désem, hogy a mi korunkban, a mi koriilményeink kozott is sokat-
mondé Istennek ez az igéje Jézus mai tanitvanyai szdmdra. A hangsuly
talan egy-egy korban méas-maés széra esett e fontos mondatban, 1ényegé-
ben azonban ©sszefiiggd, elszakithatatlan, mindenest6l Oszetartozé Kki-
jelentés ez: az igaz ember hite altal él. Volt id6, amikor az igaz ember
kifejezés volt elsésorban érdekes: az o6testamentumi kegyességi életben
vagy Jézus koraban rangot jelentett, ha valakit igaz embernek neveztek.
Volt idé, amikor a hit keriilt az érdeklddés fényszérojaba. A reformaciét
az érdekelte, mi a hit és igy véalaszolta meg a kérdést: elsésorban biza-
lom. Bizalom az Isten b{int bocsaté irgalméban, elénkbe futé atyai sze-
retetében. Ma sokan ugy latjadk, az élet sz6 hangsilyos mondatunkban,
illetve az élni ige: az igaz ember hitbdl él. Az élet érdekli az embereket,
tag-olelési és mélyen tartalmas, békés életre vagynak, élni akarnak, le-
kiizdeni mindent, ami az életet veszélyezteti, legyen az kornyezet-arta-
lom vagy haborts veszély. Ha mast is ért életen az egészséges ember és
mast a beteg, a tizenéves, az egyetemista, az oreg, az orvos, az ligyvéd,
a volt katona, az életre késziilé vagy az élett6l tavoz6, abban egyek va-
gyunk, hogy élni szeretnénk és meg akarjuk menteni az életet romlas-
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sukban. — A masik irdnyu fejlédés a pogany-keresztyén gylilekezetekben
lelheté fel. Igy példaul Antiochidban, ahol csak néhany évvel a jeruzsa-
lemi utan alakult meg a gyiilekezet, ugyancsak sok a né, 6k azonban el6-
térben vannak, nem huzoédnak vissza, szabadon vesznek részt a gyiileke-
zet életében. A gordg varosok légkore ugyanis sokkal szabadabb, més a
nék helyzete. Gondolhatunk arra is, hogy a kiilonb6z6é misztérium-valla-
sokban (pl. Isis-kultusz) milyen nagy szerepe van a néknek. Ez a hatas
a diaspéra zsidosdg teriiletén is jol megfigyelhet6, a zsinagégakban is
egylitt vannak a férfiakkal (Act. 16,13.). Azt mondhatjuk, hogy a torvény-
hez valdé viszonyukban, de a nék helyzetében is sokkal kozelebb vannak
‘ezek a pogéany keresztyén gylilekezetek a jézusi etikdhoz. A nék nem-
csak részt vesznek a gylilekezet életében, hanem vezetd szerepet is tol-
tenek be. Ezért gunyolédik Porphyrius igy: ,,Az egyhazban a nék ural-
kodnak”, Celsus pedig: ,,A keresztyénség a rabszolgak és nok vallasa”.

Ebbé6l a helyzetb6l mar koran problémak is adédtak. Tobb volt a hi-
v6 né a gyiilekezetben, mint a férfi és igy veto6dott fel a vegyes hazassag
kérdése. Péter intése az asszonyokhoz, hogy magatartasukkal ,,ige hir-
detése nélkiil is” megnyerjék férjiiket, erre a helyzetre utal (I. Péter 3,1.).
A gazdag, elékel6 nék kés6bbi csatlakozdsdval az apostoli kor vége felé
mar egyszerliségre is kell inteni a néket. Ugyancsak Péter levelében ol-
vassuk: ne kiils6ségek, hajviselet, ékszerek, divat legyen a ndé ékessége,
hanem kegyességiik és szolgalatuk.

© Az 6skeresztyén egyhdz gyors terjedése, misszi6i sikere elképzelhetet-
len lett volna néi munkasok nélkiil. Pal sokat koszonhetett hiiséges szol-
galatuknak. Leveleiben meleg hangon emlegeti 6ket: Lidiat, aki az elsé
eur6pai keresztyén, Priscat és Fébét, Rufus anyjat, Loist és Eunikat. Er-
demes figyelni arra is, hogy Lukacsnal, aki sziiletett gorég, mennyire el6-
térbe keriilnek az asszonyok. Evangéliuméban példaul a kardcsonyi tor-
ténetet Maria szemszogéb6l mondja el, de abban nagy szerepe van Erzsé-
betnek, majd Annanak a proéfétanének is. Egyes torténetek csak nala
fordulnak elé (Maria és Marta, a blinés asszony). Ezt a pozitiv vonalat Ja-
nosndl is megtalaljuk (samariai asszony, hazassagtoré né) és figyelhetiink
Maria alakjara is, aki az evangélium elején hitrejut (kdnai mennyegz0)
és elkiséri Jézust a keresztig. Hibas lenne azonban a Maria kultuszt ezek-
re visszavezetni. (,,S6t inkabb boldogok ...” Lk 11,28.).

Pdl tanitdsa

Pal apostol felfogasat ebben a tekintetben bizonyos kett6sség jelle-
mezte. Gal. 3,28-ban arrél a merdében Uj helyzetrol tesz bizonysagot, mely
Krisztusban megvalésul. Athatolhatatlan, ledénthetetlennek tiné korla-
tok, akadalyok délnek le, valnak semmivé a Krisztusban: ,nincs zsido6,
sem gorog, nincs szolga, sem szabad, nincs férfi, sem né, egyek a Krisz-
tusban”. Ez az 4j valésul, amikor kézbenjar a szokott rabszolga érdeké-
ben uranal, és ennek az ujnak a szellemében fogadja munkatarsi kérébe
a hivé asszonyokat, biz rajuk felelGsségteljes szolgalatokat, értékeli mun-
kajukat és emlékezik meg réluk leveleiben szivélyes melegséggel. Ugy
emliti I. Kor. 11,5-ben a né imadkozasat és profétalasat a gyulekezetben,
mint gyakorolt és Altala is elfogadott szokast, csupan a kor szokasaira hi-
vatkozva azt kivanja, hogy az befedett fével torténjék. Tehat a Lélek
adomanyat nem vitatja el t6liikk. Ugyanakkor azt is elmondhatjuk réla,
hogy nem hidba volt Gamaliel tanitvanya éveken keresztiil. Leipoldt ezt
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mondja: ,,azon a teriileten, ahol a kegyesség kozponti kérdése
a kegyelem és cselekedetek Osszefliggése, P4l nem ismer ingad
marad Gamaliel bolcsessegebél egy szemernyi sem. Azonban mi;
labb keriil az apostol uj fehsmerése kozéppontjatél, kénnyen vi:
zsidé gondolkodashoz.” Ez érvényes a nékrél valé véleményére

A fent emlitett kettésséget latjuk, ha a szamunkra két fontc
désre keresiink feleletet: mit tanit P4l a hazassag kérdésében, és
vélekedik a ndék szolgalatardl a gyiilekezetben.

A hazassag kérdésével 1. Kor. 7-ben foglalkozik. Nem ha
sziikséges rossznak tartja. NevelSeszkoz, mely megév a pard
Az aszkézist nem tartja azonban magasabb értékiinek, mely
visz Istenhez, csupan a kozeli paruzia miatt ajanlja. A hazassagban
ban mindkét félhez van szava. Ef. 5-ben két sokat vitatott kifejezés
lalunk, melyek alapjan sokan sokféleképpen magyarazzak Pal
alkotott véleményét. Ez a két kifejezés a ,kefalé”: fej és ,hypo
alavetni, engedelmeskedni. Ugyancsak ezzel a kérdéssel foglalk
Kor. 11,8—11 is. Mindkét helyen utalds torténik a teremtéstor:
mely mintegy megerdsiti, hogy a héazassag Isten teremté akarata
kerezik, s a Krisztusban valé Uj teremtettség sem oldja azt fel. S6t
11,8—11 a kolesonds egymasrautaltsagot hangsulyozza, egymaéstol,
fokon mindketten Istent6l fiiggnek. Az Ef. 5-ben leirt fej és alé
ségi viszonyt pedig mindjart a Krisztus-gyiilekezet relaciéval vi
meg. Krisztus ugy feje a gyiilekezetnek, hogy azért 6nmagat &ldo
szolgalt neki. Ez az &ldozatos szeretet kotelezi a férfit is feleségével
ben a szolgalatra. Efezus 5 tehat nem egyszerlien az asszonynak
ot feltétlen engedelmességre inté parancs, hanem a egész gyiileke
benne férfiaknak és néknek: rendeljék magukat egymasnak ala
félelmében és szeretetben. A férfi ,kefalé” volta nem privilégium,
szeret6 belatds és kotelesség. Abban a tarsadalmi rendben, ahol
szolganak tekinti a nét, uralkodik rajta, a feltétlen filiggés jellemz;
csolatuknak, a legnagyobbat mondja el Pal a hazassagrol, nemcs
szocialis kérdésekben (Ur—rabszolga), hanem a hazassag teriiletén i
szabadité ez a tanitas.

A masik vitatott kérdés a né szolgalata a gyulekezetben Mmt
emlitettem, Pal komolyan szdmol néi munkatarsak segitségével s na
becsiilte 6ket. Mit mondjunk akkor I. Kor. 14,34-re és I. Tim. 2
Tobb irasmagyarazé azon a véleményen van, hogy mivel az el6bbi
fliggésbe nehéz az un. hallgatasi parancsot beilleszteni, kés6bbi beto!
rél van sz6. Igy Fitzer is kimondja: ,,Ezeket a mondatokat nem P&l
mulazta. Késébbi betoldas, egy bizonyos zsid6 tradicié hatésa, mely a
leértékeli, s mar az elsé szazad végén betér a keresztyén gyiileke:
Figyelemreméltébb Kéahler felfogésa, aki a 40. vers alapjan ramutat, h
a kiindulasi alap a megértéshez 'a ,,j6 rend”. A ,lalein” egyik €
ugyanis a kozbeszolas, belebeszélés, amivel a tudatlan, tanulatlan ass
az istentisztelet menetét zavarja. Kérdéseit férjének tegye fel, ottho!
nuljon. De=nem szabad ugy érteniink, mintha a felhivds minden id
kotelezé lenne.” Az Ujszovetség leveleinek iréi a nékérdést nem torvs
szer(ien értették, hanem arra torekedtek, hogy legjobb tudasuk és lé
ismeretiik szerint rendelkezzenek a gyulekezet életének rendje fel6l”
Bertinelli). Véleményem szerint a hallgatdsi parancs kortorténeti Jell
s nem vonatkoztathatjuk minden tovabbi nélkiil minden idére, vagy
pen nem utasithatjuk el a nék szolgédlatat egyszer(ien Pal szavara hi
kozva.
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ja ennek a kornak Dorothea Zinzendorf, akinek tevékeny, szo
gazdag érzelemvilaggal parosul, mely szép énekekben és koltem
jut kifejezésre. Hazankban is emlithetnénk neveket: Petréezi
dénia, akit az els6 néi koltéként tartanak szamon. Paratlan
énekekkel és kolteményekkel gazdagitotta irodalmunkat. E
Loérantffy Zsuzsannat, aki iskolak alapitéasaval uttorOJe volt haz
az oktatas fejlesztésének.

A 19. szazad kozepétél kezdve a karitativ munka mellett ott
a noket a kiillmisszié teriiletén is. Az elsé missziondrius né Wi
Indidban végezte szolgalatat. De folytatédik a sor a belmisszid te
is. Csak neveket sorolunk fel: Siveking Amadlia, Fry Erzsébet, ]
Fliedner, akik beirtadk neviiket az egyhaz torténetébe.

Egy—egy kiemelked6é név a névtelen sokak koziil. Mert az
nem ez a jellemz6, akiknek életében évszazadok 6ta nem tortént vy
Otthonuk zart vilagabdél nem volt lehetéségiik kiemelkedni, his;
nulds uUtja el volt zarva eldlik. Az ,,érvényesiilés” egyetlen utja a
sag volt, amikor a sziileitél valo fuggésbol.a ledny atkeriilt a fér
Ianyagi fuggésbe, kiszolgaltatva, és sorsa a férj boldogulasanak f

§
1

} !
Korunk asszonya

Amikor vizsgaléodasom soran a maig jutottam el s azt a kérd
5zem fel, milyen szerep jut a madéban, szocialista tarsadalmunkban
nek, szeretném Kaffka Margit sorait idézni, amelyeket a szazad
irt, de a mara is érvényesek: ,,A legtjabb id6 Ugyszolvan a szemi
tara nagy és hirtelen valtozasokat hozott az asszonyi 1élekben! Végt
finom és ideges mérlegrud: egyik serpenyé6jében a régi asszony
tészekrako, centripetdlis Osztonével, a haz és a gyermek gondjaval
masikban az aktivitdas és az emberi érvényesiilés égé és nyugtala
gyaval és a sajat énje szabad kifejlesztésének szenvedélyes akar
Ezt a valtozast harom ponton szeretném felvazolni: a tanulés és hi
vallalads, a csaladban betoltott szerepre figyelve, végiil a kereszty
hivatasat és szolgalatat vizsgalva.

Tanulds és hivatdsvdllalds. A ma eredményei jobban lemérhet
elGszor arra a kozel egy évszazadig tarto kiizdelemre figyeliink, a:
né tanuldshoz valé jogaiért folyt a mult sdzad kozepétél kezdve
kes, s6t izgalmas olvasmény e tekintetben Nagyné, Szegvari Katalin,
nograflaja ,,NOk az egyetemeken” cimmel. Kar, hogy eddig csupar
1919-ig terjedé 1. kotet jelent meg. A gazdasagi, tarsadalm1 életben to
véltozasokkal, az ipari forradalommal kapcsolatban egyre tobb mun
kézre volt sziuikség, igy a ndékére is. S 6k egyre nagyobb szammal
nak munkat gyarakban, lizemekben. Mivel tanulatlanok, szakke
lenek, joval alacsonyabb bért kapnak, mint a férfiak. Ezért a némo
mak egyik célkitlizése vilagszerte a nék szakmai képzése, ezen tul p
az egyetemek és féiskolak megnyitasa volt a n6k el6tt. Hazdnkban el6
a reformkorban, majd a szabadsdgharc idején kap hangot ez a kovel
amelynek els6é harcosa Teleki Blanka volt. ,,Az id6 halad6 szelleme a
runkban még létez6é oly sok elditéletet meg fogja sziintetni s a ta
lom sziikségei legcélszerlibben fogjak a néi foglalkozas hasznositasat
beléptetni” — irta. Ez a ,haladé szellem” azonban még sokdig nem
teti hatasat. Szomoru illusztraeiéja ennek Homonnay Vilma, az elsé
orvos esete, aki Ziirichben kivalé eredménnyel megszerzett diplon
csak hosszu évek kiizdelme utén tudta itthon érvényesittetni. ,Ne rom
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Vl-étok szét a csalad boldogsagat!” — ilyen és hasonl6 hangzatos és hamis
g akkal probaltak sokan a haladas utjaba allni. Gyorgy Aladar mi-

2 v - ” ” ’ r
:zee}lsézgéstérténész 1897-ben gunyosan irja: ,,Midén mar szazezrével dolgo-
sik a né gyarakban, miihelyekben, midén a megélhetés gondja mar rég

szétrobbantotta a régi, patriarchalis csaladi koroket, farizeusi nagyképis-
kodés, vagy rovidlatas kell ahhoz, hogy a csaladi boldogsag lerombolasa-
r6l beszéljiink, ha a szazezrekhez egy-két tucat magasabb keépzetsségli né
jon. Ezek az emberek itéletiikben nem esnek a beszamithatésag ala.”

A vilaghaboru Kkitorésével mélyrehaté valtozas kovetkezett be: a fér-
‘fiak helyére mindeniitt a né &allt. Novekedett az egyetemeken is a né-
hallgaték szama, négy év alatt megharomszorozodott. Kideriilt, hogy a
sok ellenérv dacara minden téren nagyon j6l megélljak helyiiket. Egy
1915-6s dékani jelentésbdl valé a kovetkezé idézet: ,,A n6k azzal az alli-
t6lagos csekélyebb tehetségiikkel ttltesznek a férfiakon,... mig a férfiak
csupa genialitdsbdl tomegesen buknak.” Azt is meg kell itt jegyezni, hogy
a néhallgaték a kozéposztalybdl, Kkisbirtokos, tehetds paraszt és iparos
csaladokbél keriiltek ki, az egyetemi kimutatdsokban a munkéas kategé-
ria nem is szerepelt.

A Tanacskoztarsasag alapveté célkitlizése ezen a teriilleten a felsé-
oktatas demokratizalasa volt, az egyetemek megnyitdsa a dolgozé nép,
a munkassag gyermekei el6tt. Redlisan azonban mindez csak a mi ko-
runkban, szocialista tarsadalmunkban valésult meg.

Népkoztarsasdgunk —alkotmanya biztositja a teljes egyenjogusagot,
a munkahoz és a tanuldashoz val6é egyenlé jogokat. Minden felsGoktatasi
intézmény nyitva all a nék el6tt: orvos és jogasz, kutaté mérnok és egye-
temi tanar, politikus és ujsagiré egyarant lehet ndé. Vannak palyak, ame-
lyek szinte teljesen elnGiesedtek, mint a pedagégus és gyogyszerészpalya.
Hallatlan tanulasi kedv is tapasztalhaté ma mindeniitt hazankban. Ko6zép-
koru nok, akiknek nem volt alkalmuk iskoldaba jarni, ujra belilnek az is-
kolapadokba, hogy tudasukat gyarapitsdk. Erre sziikség is van, mert a néi
dolgozék koziil sokkal nagyobb szamban vannak szakképzetlenek, mint
a férfiak kozott. Ma ritka kivételnek szamit az a lany, aki az altalanos
iskola elvégzése utdan nem megy szak-, vagy kozépiskolaba.

Mindezzel nem mondjuk, hogy nincsenek problémak is. Egyrészt a
nék szellemi igénytelensége is tapasztalhatd, sokszor a péalyavalasztasnal
egyetlen szempont a nagyobb pénzkeresés lehetésége. Az is igaz, hogy sok
esetben azért nem vallalhatnak munkat, mert nem tanultak; a munkaké-
pes kort eltartott (nem dolgozd) nék 62%-a nem végezte el az altalanos
iskolat. A férfiak szemléletmoddja is akaddly sok helyen: nem engedik
feleségiiket munkaba, mert még mindig a csaladjanak €16 haziasszony az
idealjuk. De ezzel mar el is érkeztiink a masodik kérdéshez: hogyan tud-
Ja korunk asszonya helyesen 6sszhangba hozni, egytitt latni és gyakorolni
hivatésbeli, asszonyi és anyai feladatait.

A csaladban betoltott szerep. Korunk egyik nagy kérdése: hogyan
egyeztetheté Ossze hivatds és csalad. Nem fenyeget-e, hogy egyik, vagy
a masik teriileten kudarcot vallunk? Munkahelyi problémaéak, ideges gye-
rekek, de a megdobbentéen magas valdsi statisztikak is erre figyelmez-
tetnek. Nem csébit-e felliletes munkavégzésre, vagy nem szegényiti-e meg
a csalad életét, nem teremt-e allando fesziilt 1légkort az a rohand tempd,
amellyel a né mindeniitt eleget igyekszik tenni? Azt kell valaszolnunk,
hogy nem az a megoldas, hogy egyiket, vagy maésikat feldldozzuk. Az
Egyesiilt Allamokban, ahol csalados nék ritkan vallalnak keresé foglal-
kozast, a ,nyugodt légkorben” é16k kozott feltlinéen sok az idegbeteg.
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Szellemi igényik, produktiv munkavégzésre valé vagyuk Ki
“marad. Mert korunk asszonya tud és akar is a férfiakkal egyen16
végezni.

Hazankban nagy lépéseket tettlink a megoldas felé. Legfon
gitség allamunk részér6l a gyermekgondozasi segély bevezetése, m
ben a forméajaban a vildgon egyediil all. Azt a harom évet, amely
mek fejlédése szempontjabol jovojét meghatdrozéan donté jelen
bir, az anya fizetett szabadsagon, gyermekét nevelve, gondozva tol
ugy, hogy munkaviszonya megmarad s a harom év letelte utdn m
helyére visszatérhet. Ez a lehetéség fokozta a sziilék gyermekval
kedvét s ma mar nem ritka a két-harom gyermeket is 6rommel v
héazaspar. Igaz, hogy ennek az id6szaknak vannak Kkisértései is: a
anya egyre inkabb elszigeteltnek érzi magat a munkahelyi ko6
tavol s nem elégiti ki csupan a gyermekkel valé foglalkozas. Sok
harom év letelte el6tt visszamennek munkahelyiikre.

A tovabbi segitség az allam részérél a gyermekintézmények &
fejlesztése, a kiilonféle szolgaltatdasok bevezetése, a né6k masodik mi
janak konnyitésére. Ezeken a kiils6 segitségeken tul arra van sziikség,
az egyenjogusag férfi és n6é kozott a hazassagon beliil is megol
A férfi ne csupan besegitsen otthon, hanem magéaénak érezze a
tas, a csalad minden terhét, gondjat, hogy egylitt oldjak meg a
tokat. Az sziikséges, hogy a még mindig oly mélyen gyokerezd p
kalis szemléletmodot felvaltsa a hézassag Gj latéasa, az egyenrangu
szeretetkozosége, partner-kapcsolat. Illyés Gyula egy szép valloma
szeretném befejezni ezt a részt: ,,Az az ember, akinek igdzi tarsa
nem lehet teljesen maganyos. A fiatalok els6sorban tamaszt, tarsat
resnek, amikor part vélasztanak. A tarsadalom legkisebb sejtje, a
. ségi tudat bazisa a csalad. Az itt kialakulé emberi kapcsolatok mi
ge azutan visszahat a tdgabb kozosségre is.”

Nem minden tarsadalom jutott el idaig a nékérdésben. Kovaes J
irja: ,Nyugaton a né palydjanak az ive olyan, mint egy gyerme
amely két hegyet és kozottik egy volgyet abrazol. A lanyok tani
dolgozni kezdenek, palyajuk felfelé ivel. Férjhez menés utan gye
sziilnek és otthon maradnak anyanak. Azért kényszeriilnek ra, mert
elég allami gyermekintézmény, a maganovodak pedig dragak. Ami
gyermekek mar o6nalléak, az anya ismét munkéba all, azaz megmas
masodik hegyet is.”

De a lemaradas szemléletkérdés is. Beauvoir: »Masodik nem” ecit
konyvében keserlien vadolja a férfi-centrikus tarsadalmakat, ahol a
nek mindig csak az alarendelt, masodik szerep jut. Gondolhatunk Své
ra is, ahol a n6k még mindig harcolnak szavazati jogukért.

A né az egyhdz életében. Még egy kérdésre kell feleletet keresn:
Milyen szerepet tolt be a né az egyhaz életében? Mert a nék emanci
cioja nem &llt meg az egyhaz kapuin kiviil. Foglalkozni kell és fi
lalkoznak is vilagszerte ezzel a kérdéssel. Az EKID 1948-as bétheli kon-
ferencidjan hat néi zsinati tagot valasztottak, akinek feladata éppen
zel a kérdéssel foglalkozni. Ugyanis a genfi Okuménikus Tanacsnak
egy nokérdéssel foglalkozé kiilon bizottsdga van. Az 1948-as amsterdan
_vildgkonferenciatél kezdve az LVSz és az Okuménikus konferenciak
landé téméja a nék egyhdazi szolgalatanak kérdése. Az idén nyaron D
se-Salaamban 1iilésez6 LVSz gyﬁlesre hazai egyhdzunk is delegalt
képviselbt.

A nék egyhéazi szolgalata kérdésének oOriasi teoldgiai irodalma
Szenvedélyes vitak, véleménykiilonbségek kapnak benne hangot. Neél
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feladatom, hogy akarcsak vazlatosan ismertessem ezeket a ma is gy(r(izo-
vitakat. A redlis helyzetre kell figyelniink: nék a vilag minden tajan ké-
szek arra, hogy szolgaljanak az egyhdazban, s a diakéniai munkan tul ige-
hirdet6i szolgalatot is végezzenek. A gyakorlat azt mutatja, hogy erre a
szolgalatra sziikség is van.

Alkalmam volt az LVSz Addis Abbebaban rendezett konferencidja-
nak anyagat attanulmanyozni. A kérdés itt is az volt: hogyan szolgaljon
a keresztyén né, mi a feladata megvaltozott vildgunkban? A konferen-
ciat a problémak felé valé nyitottsag, felel6sségtudat, és a konvenciok-
t61 mentes légkor jellemezte. Figyelemremélté, mennyire egyiitt latjak a
hit kérdéseivel a szocidlis problémakat, s feladatuknak latjdk mas szer-
vekkel egyuttmikodve a tudatlansag felszamolédsat, az alkoholizmus és a
prostitcié elleni kiizdelmet, a né helyének mélt6 megjelolését a csalad-
pban. Latnunk kell, hogy a fejlédé orszagokban olyan kérdések megolda-
sa is feladata az egyhaznak, amelyeket a mi tarsadalmunkban az allam
mar régen megoldott. De ide illik néhany gondolat Zabolai-Csekme Eva
el6adasabdl ezen a konferencian: ,,Az egyenlétlenség, a magunk lebecsii-
lése nem erény, hanem bilin és megbénit benniinket. Nekiink, néknek
ugyanaz a feladatunk és felel@sségiink, mint a férfiaknak. Jézus Krisz-
tus mindnyajunkat egy hitre és szolgalatra hivott el. Tudunk egylitt dol-
gozni, felhasznalva kiilonboz6 ajandeékainkat és talentumainkat az Isten
dicsGségére.”

Ugy érzem, hogy szocialista tarsadalmunkban él6 magyarorszagi
evangélikus egyhazunkban diakoéniai teolégiank is felszabadit mindnya-
junkat a szolgalatra. Krisztustél kapott hitlink eréforrds a szolgalatra
csaladjainkban, hivatasunkban és tarsadalmunkban. Képességeink legja-
vat kell adnunk minden koézosségben, amelyekben élink. S ugyanigy az
egyhazi, gyulekezeti szolgdlatban is: gylilekezeti diakoéniai, intézményes
diakéniai munkéaban, presbitériumokban, vagy az ige szolgdlataban is, hi-
szen ilyenek is vagyunk tobben. Egyrészt képességeinkkel redlisan sza-
molva, mésrészt magunkat nem lebecsiilve készek vagyunk tudasunk leg-
javat adni és a rankbizottakat megértve, hiliségesen szolgalni; igy egyha-
zunk egészének szolgdlatat Uj szinnel gazdagitani.

Kevehazi Laszloné
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t6s konyv, maresak hézagpd6tlé volta miatt is. Hiszen vildgszerte rajottek
az egyhézak arra, hogy a ,tanulé tarsadalomban” csak a szintelenil ta-
nulé, ismereteit gyarapité, ahhoz hozzatanulo, hittudatdban elmélyiils s
etikai tennivaldit helyesen felismeré egyhaz allhatja meg a helyét. Az
slland6 tanulds és tanitds tehat nemcsak a gyermekek, vagy ifjuség dol-
ga, hanem az egész gyiilekezeté a ,Gesamtkatechumenat” értelmében.
Ebben kivan segitséget nyujtani konyviink. Anyaginak felépitésében az
Isten-kérdés feldl indul el s emberr6l valo tanitéssal folytatva érkezik el
Jézushoz. Derekas része a ,vilagban val6 élet” s befejezé szakasza ,Elet
az egyhazzal”.

A nagyterjedelm( kétetet mintegy 300 (!) munkatars irta. Igy azutan
érthetd, hogy duktusa nem egységes, anyaga mozaikszerd, tulajdonképpen
lexikon s a legtébben igy is hasznaljak. Megjelenése 6ta tobb éles kriti-
kat kapott, felréttak konzervativ vondésait, bizonytalan elvi szempontjait.
Mégis, kell6 kritikaval, haszonnal forgathaté, éppen mint egy lexikon.
Ertéke sok irodalmi utalasa is, az egyes fejezetek végén. Kezelését név-
és targyregiszter konnyiti meg.

3. Az utébbi években vilagviszonylatban megnovekedett az érdekl6-
dés a keresztyénségben az imadkozas kérdései irant. Ebben az Osszeflig-
gésben harom konyvre hivjuk fel a figyelmet. -

Rudolf Bohren, Texte zum Weiterbeten, Neukirchener Verlag, 1976.,
112. 0. — Bohren, a heidelbergi teoldgiai fakultas professzora inditast
akar adni az imadkozéshoz — s erre bizonnyal mindnyajunknak sziiksé-
ge van —, azzal, hogy elindit egy gondolatsort s azutédn reank bizza a
folytatast. Nem meditativ gondolatok ezek azonban, hanem valédi imad-
sagok: megszolitjak Istent, beszélgetést kezdenek az Urral, aki Jézusban
Atyank lett. Imadsagra indité gondolatait néhany vezérszempont szerint
csoportositja: Anrufe — Fragen — Klagen — Jauchzer — Tischgebete
— Fernsehgebete. — A konyvecske draga ajandék lehet mindazok sza-
mara, kiknek sziviigye az imadsag.

4. Alfred Schilling, Fiirbitten und Kanongebete der hollindischen
Kirche, Verlag Hans Driewer, Essen, 1971. 11. 309. o. — A holland kato-
likus egyhaz istentiszteleti imadsagainak gyljteménye 3 év alatt 11 Kki-
adast ért meg német forditdsban. E szdm onmagaért beszél. Ez nem vé-
letlen. A német nyelvi( liturgikus imadsag-irodalomban friss, Gj, merész
hangot jelentenek ezek az imadsagok. Példaképpen kozoljiik a Vizkereszt
u. 3. vasarnap Altalanos konyorgé imadsagat (oratio ckumenica):
Konyorogjlink a josagos és irgalmas Istenhez:

— baratainkért és ismersseinkért,

de azokért a milliékért is szerte a vilagon,

akik inséget szenvednek,

hogy ne maradjunk meg az imadsagnal és jéakaratnal,

hanem segitsiink a szenvedékon és csiigged6kon

s enyhitsiik az inséget, ahol és ahogyan csak médunk van rea.
— konyorogjiink a betegekért és fogyatékosokért, i
hogy Isten jésagaban ne kételkedjenek,

csak azért, mert senki sem akad koziilunk,

aki orémet hozna életiikbe és kénnyitene sorsukon.

— koOnyorogjink a jarokelékért és kozlekedokért,

hogy egymasra tekintettel legyenek

€s nehéz helyzetekben se veszitsék el a fejiiket.
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— konyorogjink kedves halottainkért,

hogy Isten békességében nyugodjanak,
megpihenve életiik terheit6l és faradtsagatol,

s hogy a téliik vett jét azzal halaljuk meg,
hogy tovabbadjuk azoknak, akik rank bizattak.

Mindenhaté Isten,

ne engedd, hogy 1ged hallgatasaban ¢
a kozos imadsagban és asztalod kozosségében vald resztvételunke-tf
életiinkkel hazudtoljuk meg.

Engedd, hogy segitsiik egymas terhét hordozni,

s igy egyre jobban megérteni mindazt,

amit Fiad életében és haladlaban a vilagnak adtal, amen.

5. Arbeitshilfe fiir gottesdienstliches Beten, Evang. Hauptbibelg:
schaft zu Berlin, 1973., 94. 0. — Az NDK evangélikus egyhazainak
gikus bizottsdga készitette ezt a konyvet, segitségiil az istentiszteleti
galatban all6 lelkészek szamara. Els6 részében tanulmanyokat tal
Jirgen Henkys az istentiszteleti imadsag teolégiéjérél értekezik és s
lid elvi alapvetést nyujt. — Erich Schuppan és Karl-Heinrich Bie
istentiszteleti imadsagok egyes fajainak kialakitdsdhoz ad hasznos
pontokat. — William Nagel az imadsagok el6készitésének gyakorlati
désej targyalja. — A Masodik részben példakat talalunk kollel
talanos konyorgé imadsagokra és urvacsorai imadsagokra. Az imad
hangvétele — a fentebb ismertetett hollandi katolikus imdséagokho:
pest +— konzervativabb, sziirkébb — egyhdziasabb. A konyv azért
szonnal forgathaté. Példa urvacsorai imadsag Nagypéntekre.

Urunk, koszonjiik, hogy asztalodnak vendégei lehettiink.
Koszonjiik keresztedet és az evangéliumot.

Halat adunk neked minden kozosségért és szeretetért a vilagban és
gyiilekezetedben.

Halat adunk az irgalmassag minden cselekedetéért, a szolgalo és m
odaadé emberekért.

Hadd vigyik ki a blinbocsanat és megbékélés ajandékait e hazbél
lekezetiink hazaiba, a munkahelyekre és oda ahol emberek szenve
Dicséret és tisztesség egyediil a tiéd Isteniink, orokké.

6. Jorg Zink harom konyvét a szerz6 személye fogja Ossze s az
hogy bar targyuk kulonbozé a targyalds modja, a hangvétel hasonlo:
mélked6. A szerz6 a wiirttembergi egyhdz televiziés lelkésze, Konyve
mintegy 3 és fél milli6 példanyban jelentek meg. Hidnycikket pétolnal
a konyvpiacon: a szé legjobb értelmében épité iratok, sziik latokord
tizmus nélkiil, teljes nyitottsiggal a vildg s az ember fel¢, a szolg
készségével és indulataval.

Erfahrung mit Gott-Einiibung in den christlichen Glauben, K7
Verlag, 1974. 476. o. tartalma és szandéka szerint a felnéttkaték kozé
rolhat6, tehat tanité jellegi konyv. Mintegy kézenfogja az olvasét és |
szélgetve vezeti végig a keresztyén hit megtapasztalasanak alloma
Kozben allanddan a Bibliat beszélteti — sajat forditasaban. Jézus s:
lyébdl indul ki — ,,Begegnung mit dem Mann aus Nazareth” — az ist
kérdés, az emberkérdés, a sorskérdés, a teremtés titka és a Lélek j
léte fejezetei vezetnek el az etikai kérdésfeltevéshez: Mit cselekedjii
Az élet megtalalt értelmének nagy igen-jével zarul a konyv.

492



F

7. Wie wir beten kénnen, ez Jorg Zink masik konyvének cime, 1972-
pen 5. kiaddsban jelent meg ugyancsak a Kreuz Verlagnal Stuttgartban.
Fejezet cimei: Sich einfinden, Die Welt sehen, Die Stunde wissen, Tun,
was Gott tut, Wollen, was Gott will, Zu Hause sein, Rilhmen, a lépése-
ket jelzik, amikkel a szerz6 témajat koruljarja. Ezeken beliil szinte min-
den oldalra — 277 oldalas a konyv — jut egy alcim s mindegyikhez egy-
egy imadsag kapcsolodik, a Bibliabdl, az egyhaz kétezer éves imadsag-
kincsébdl, részben a szerz6tél is. Mar ez az anyag Onmagéban is nagy
érték. Egy utra invitélja Zink az olvas6t s aki végigjarja vele, az imad-
sag iskolajat jarja. Nem ,kijarja”, mert ez nem lehetséges, de minden-
esetre egy jo6 darabot benne.

8. Die Mitte der Nacht ist der Anfang des Tages, 1970-ben 3. kiadas-
ban jelent meg ez a konyv. Amikor legsotétebb az éjszaka, akkor hasad
ahajnal —, igy lehetne, kissé szabadon visszaadnia konyv cimét s egy-
ben alapgondolatat. Elmélkedések sorozata ez a konyv, amiket Zink egy
kozépkori szarnyasoltar, a Liineburgi Arany Tablak Mestere, 1420. k., ké-
peihez fiz. Képmeditaciok tehat ezek, de persze ennél sokkal tobbek,
,Bilder und Gedanken zu den Grenzen unseres Lebens”, mondja a konyv
alcime. Emberi életlink e hatarallomésai azonban Jézus életének tlikré-
ben nyernek mély értelmet. Ezért az elsé kép — Maria Jézus sirjanal —
emberi inségiink forduldopontjat jelzi, a ,Menekiilés Egyiptomba” — az
oltalmat utkozben, a , Keresztség a Jordanban” — élet a halal gyd6zelme
utan, a ,Labmosas” az élet értelme és a szeretet, az ,Imadsig a Getse-
manén” — az akarat feldldozésa, — az ,Elfogatas a kertben” — szenve-
dés Istenért, a ,Pilatus és a szegény testvér” — a jelentéktelen ember
s az ,,Utban Emmaus felé” — a feltimadas. — Ebben a kényvben is sz6-
hoz jutnak az egyhaztorténet legnagyobbjai, Augustinust6l Bonhofferig,
jeléil, hogy a ma gylilekezete a tanuk tarsasagaban vandorol.

9. Wolfgang Trillhaas, Einfiirung in die Predigtlehre, Darmstadt,
1974., 103. o. Aki Osszehasonlitja ezt a mini-homiletikat ugyanezen szerzé
sokaig standard-miinek szamité 1935-ben megjelent , Evangelische Pre-
digtlehre”-jével, nyomon kovetheti azt a valtozast, ami a teolégidban al-
taldban s a homiletikdban kiilonésen is s nem utolsésorban Trillhaas gon-
dolkodasaban ez alatt a negyven esztendé alatt végbement. E valtozas
persze nem végsd érvényi igazsagokat mutat, csak hatarkoveket, amiket
majd utébb masok kévetnek. A fejezetcimek, de kiilonosen ezek sorrend-
je jelzik a valtozast. 'A homiletika feladatkérének megjelolése utan
ugyanis- Trillhaas azonnal a prédikécié hallgatéi felé fordul (Die Predigt
und ihre Horer), s csak ezutan sz6l annak forrasar6l (Predigt und
Schrift) s mindjart a bibliai mondanivalé6 megszélaltatasdnak mai kér-
déseirél (Probleme der Textpredigt). Ezutan a prédikacionak egyhazi ko-
tottségét és a prédikator személyét targyalja (Predigt und Kirche, Der
Prediger), majd a prédikacié korszer(iségének és idGszer(iségének kérdé-
seivel zarja e derekas részt (Die Predigt und ihre Zeit). Egy fejezet a
kazudlis beszédrél szél (Die Predigt aus besonderem Anlass) s a két be-
fejezé rész szél a prédiacié formalis kérdéseirél (Vernunftregeln fiir die
Predigt, Schprachprobleme der Predigt).

10. A pasztori szolgalat teriiletén még mindig a legjobb eligazité
Hans-Joachim Thilo, Beratende Seelsorge, Gottinger, 1971., 242 o., kony-
ve. F§ elénye, hogy bevezet a személyes lelkigondozas jelenlegi irdnya-
nak kérdésteriiletébe, amelyet jellemez a mindennapi életben valé segi-
tés szandéka a tanacsadas moédjan. A mélylélektan felismeréseit és mod-
szereit Thilo mértékkel érvényesiti s tudatdban van annak, hogy a pasz-
torkodas nem meriilhet ki pusztdn praktikus életbolcsességet nytjté ta-
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nacsolasban, hanem specifikuma abban van, ,hogy e szolgélato
Krisztus AtyJa el6tt valé felelosségunkben végezzik” (23. 0.). —
segitséget nyujt Thilo konyve azzal is, hogy II. részében a kaz
lekményekkel kapcsolatban mutatja meg — jegyzékonyvben rogzite
szélgetések szemléltetésével —, modszerét a gyakorlatban. i

Dr. Groé

Napjaink kérdései

A Kossuth Konyvkiadénak ez a sorozata is — hasonléan a K
Vilagnézeti Kérdései c. sorozathoz — a legaktualisabb kulturalis, g;
sagi és politikai kérdésekkel foglalkozik. A sorozat 1968-ban indult s
tetei azdéta jelennek meg rendszeresen. E kotetek aktualitisat szinte
lesleges hangsulyozni, még akkor is, ha 10 évvel kell szamolnunk a
rozat els6 kotetétél a legujabbak megjelenéséig eltelt id6t. A ’
tika és vilaggazdasagi helyzet a maga teljességében lényeges szemp
jait illetéen nem véltozott, ma is ugyanezek a mindennapi politikai,
dasagl és kulturalis élet h1re1 mogott vildgszinten fesziil§ alapkér
A sorozat méhdany kotetének egészen rovid ismertetésével nemesak
gyelem felkeltésének 1gyekszunk eleget tenni, hanem ebben a for
fejezziik ki tiszteletiinket is azért a nagy er6feszxtésert amellyel
manyos konyvluadésunk igyekszik mindenki szdmdéra lehetove tenni
jaink igazan nagy és fontos kérdéseinek attekintését és tisztanlatdsat.
sorozat egyes kotetei LMK dolgozatok témaihoz és feldolgozasaih
igen jo szempontokat és konkrét segitséget adnak.

Simai Mihaly: Kozeledik-e a két rendszer egymashoz?
(A konvergencia-elméletrol)

Nemzetkozi vitdakon, tudomanyos tanacskozdsokon, tudoményos és
meretterjeszté konyvekben, tanulméanyokban — ujabban a Helsinki ko
ferencia 6ta — ismételten gyakran teszik fel a kérdést: kozeledik-e a
rendszer egymashoz?

Az elmult évtizedek torténelmi szakaszanak sajatos ideolégiai te
ke a konvergencia-elmélet. Az elmélet hivei kezdettél fogva a kozeledes
t6bb konkrét valtozatat fogalmaztdk meg. A legismertebb az ,ipari tar-
sadalom elmélete”, mely szerint a két rendszer a modern ipari forrada-
lom keretében oldédik fel, a szocializmus tébb ponton ,kapitalizalédik”,
a kapitalizmus pedig hasonléan tébb tekintetben ,,szocializalédik”. H. Li-
lienstein: »A jové ipari tarsadalma nem lesz sem kapitalista, sem szoci
lista a sz6 marxista értelmében. E' tdrsadalmak 1étének, gazdaségl felté-
teleinek és lehetoségemek uj formai alakulnak ki. A Kelet és Nyugat ko-
zotti ellentétek az 0j fogyasztéi gazdasig rendszerében szintetizdlédnak,
szdmos valtozataval mind a két rendszer gazdasidgdnak minden szférdja- =
ban”. J. Tinberger: ,,A két rendszer mindinkdbb koézeledik egy bizonyos
kozéput felé, mig végiil valamilyen vegyes rendszer keletkezik, amely 1j
lehetGséget nydjt a tarsadalmi optimizmus elérésére.”
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