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Mogottiik, vagy el6ttiik?

Azokban a testvéri beszélgetésekben, amelyeket lelkészekkel
folytatok és egyikiiket is, masikukat is arra kérem: ,az egyhaznak
a szocializmusban valé utjara és szolgalatira vonatkozolag bdtrab-
ban vessék fel a kérdéseket a presbiterek és gytilekezeti tagok el6tt
és tanitsak 6ket ennek az utnak helyes jardsara és a szolgdlat be-
t6ltésére” — gyakran hallom ezt az ellenvetést: ,nem olyan konnyl
ez, mert a gyllekezeti tagok egyrésze kifogasolja, ha ilyesmir6l
beszéliink, rosszalja, ha ezeket a kérdéseket szoba hozzuk s mivel
nem akarjuk Oket a gyiilekezettél elidegeniteni, jobbnak tartjuk
nem eréltetni a dolgot”. -

Latszolag igazi pdsztori magatartds ez: megérteni a gyiilekezet
minden tagjat, tisztelni mindenkinek az allaspontjat, tapintattal
lenni mindenkinek az érzékenységére, senkit meg mem bantani, sen-
kit €l nem kedvetleniteni. Mintha a péasztori szeretet gyakorldsa
torténne itt.

Val6éjadban azonban a pasztori feladat és szolgadlat teljes félre-
értése és megtagaddsa ez. Az ilyenfajta szolgalat éppen ellenkezéje
a ,,pasztori” szolgdlatnak. Az ilyen papi viselkedés mogott al-sze-
retet van,

Els6sorban azért, mert a pasztor (legalabb is a bibliai gondolko-
dés szerint!) mindig a nyaj elétt megy €és nem midgdtte ,;bandukol”.
A J6 Pasztor ezt mondja magardl: ,/Amikor kiereszti az O juhait,
elttiik megy és a juhok kovetik 6t” (Jn. 10, 4). A pasztoroknak
nyilvdn ma is igy kell pasztorolniuk a rdjuk bizottakat. A sokat
emlegetett ,tapintat”, , megértés” (abban az értelemben, amelyben
tobb lelkésziink hasznalja!) kiemeli a pasztort az Istent6l rendelt
helyérsl (,.eléttiik megy”) és észrevétleniil is oda teszi, ahol semmi
helye nincs: a hatul ,,bandukolék” kozé. :

De azért sem péasztori ez a magatartds, mert a felelGtlenség
tartja hatalmaban. Mar pedig a pasztori szolgalattal ugy Osszetar-
tozik g felelésségtudat, mint a nappal a meleg és a patakkal a me-
der. Felelsség a juhok életéért és az ,jakolba” valo hazatéréséert.
Az a pasztor, aki latja, hogy veszedelmes titon jarnak a juhok, de
nem sz6l rajuk, mehogy ,megbdntsa 6ket”, tudatosan engedi dket
€lpusztulni. De ezzel megsziint pdsztor lenni, mert ,elhagyta”, ma-
gara hagyta a juhokat. Ahol felelGsség nincs, ott pasztorsag sincs.
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A ny&aj mogott valé bandukolds azért sem pasztori magatartas,

mert a pasztorsag mindig aktivitdst jelent, a ,;bandukolds” a tobbi

utdn pedig elkeriilhetetlenil ,,sodortatds”-ba visz. Vagyis passzivi-
tdsba! Ezékiel proféta ezt mondja a megigért Pasztorrol: Az elve-

szettet megkeresem s az ellizottet visszahozom s a megtorottet ké—

tozgetem s a beteget erdsitem és a kovéret s er6set elvesztem és
legeltetem Oket ugy, mint illik” (34, 16). Ha egy lelkész ,,sodorta-
tik” a mi idénkben a gylilekezet presbitereitsl és tagjaitél — akik-
nek egyrésze az egyhaz régi utjat szeretné jarni az Uj magyar vi-
lagban is! — az mar nem pésztor — mert az aktiv vezetést, irany-
mutatéast, intést, batoritast felcserélte a gylilekezet &ltal valé ,vi-
tetéssel”. Lehet olyan id6szak, amikor az elfdradt vagy beteg pasz-
tort a gylilekezetnek kell ,tartania” vagy ,,vinnie”, de a mi id6énk-
ben, amikor nem a megszokott utakat kell jdrnia a nyajnak (ame-
lyen mar szinte ,beidegzetten” mehet) a pasztornak a nydj el6tt
és mem a nydj mogott a helye.

Vajon mi van a nydj mogétt bandukolé magatartdis mogott?

Lehet egyetértés a gyiilekezettel olyan kérdésekben, amelyben
a lelkésznek mem wvolna szabad egyetértenie- Amikor a gytilekezet
tagjai azt mondjék: ,,ne beszéljenek a plispokok, esperesek, lelké-
szek és egyhazi Gjsagok olyan sokat az egyhaznak az uj magyar vi-
lagban valé utjardl, az atomveszélyrdl, a leszerelésrél, a békérsl, a
kozosségi életrdl a gazdasagi életben” — akkor a lelkész azért nem
dll a gyiilekezet elé ezzel g tanitdssal: ,de testvéreim az egyhaz az
embereknek nemcsak az lidvosségéért felel8s, hanem életiik egész
teriiletéért és mekiink nem lehet ezekrdl a kérdésekrél nem be-
sz€élni, mert egyhézvoltunkat tagadjuk meg” — ismételjiik, azért
nem 4ll ezzel a gytilekezet elé a lelkész, mert végeredményben maga
is egyetért a gyiilekezet tagjainak helytelen véleményével. Vagyis
»,kollabordl” veliikk abban, ami nem Isten szerint valé.

Lehet megbijds a nydj mogott. A lelkésznek kellene bizonyos
kérdésekben személyesen dontenie, kidllnia, utat mutatnia, ezt
azonban kényelmetlennek érezvén, inkdbb a nyaj mogé all azzal a
megokoldssal: ,pédsztori tapintattal és megértéssel kell a gyiileke-
zetet gondozni”. Csakhogy ez valamiképpen olyanfajta magatartas,
mint amikor a csalddban az id6sebb testvér kovet el valamilyen
blint és amikor az apa szdmon kér, akkor az idGsebb a kisebb test-
vért tolja maga el6tt és rafogja a bilnt.

Lehet opportunizmus a gyiilekezettel szemben. A gyiilekezet—
nek més a véleménye, mint a lelkésznek. A lelkész ldtja, hogy a
gylilekezet véleménye és magatartdsa mem helyes. De mem szdl.
Nem akarja a dolgokat ,kiélezni” 5 gylilekezet és kozte levd vi-
szonyt ,elrontani”, mert azt vallja, hogy 6 a gyiilekezetre rdszorul
és a jovoben esetleg anyagi vonatkozdsban is teljesen a gyiilekezet-
t6l fligg. Vagyis itt a vélt egyéni érdek a hatul ,,bandukolas”’-t pa-
rancsolja és nem az elSljarast.

Lehet annak bizonysiga, hogy a péasztor maga sem tudja, merre
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kellene a nyajat vezetni. O maga sem gondolta végig azokat a prob-
lémakat, amelyek az egyhdz mai utjan adodnak. Bar mar 15 éve
beszéliink, konferencidzunk, cikkezink a korolottink megvéltozott
vilagrol, uj tarsadalmi, gazdasagi és politikai helyzetrdl és benne az
egyhaz kérdéseirdl, szolgalatarol, bizonysagtételérdl, de a lelkész
még mindig bizonytalan, hogy mit is kellene tennie, hogy is kel-
lene dontenie és mire is kellene a gylilekezetet tanitania. Nem &ll a
nyaj elé, mert akkor ,,vak vezetme vilagtalant”. Viszont ez a bi-
bizonytalankodés nem sokdig tarthaté mar. Maguk a nyaj tagjai —
féleg azok, akik mar tudjdk merre kell menni! — fogjak kovetelni,.
hogy valoban péasztor legyen a pasztor és jarjon a nydj el6tt.

Lehet a gytilekezet ,,bdlvdnyositisé”-bol fakadé magatartas, a
nyaj mogotti bandukolds. Mindenki igen jol ismeri egyhézi torvé-
nyeinknek azt a tételét, hogy ,minden jog forrdsa a gyiilekezet”.
Ennek a megéllapitdsnak alapjan -,,egyediil a gyiilekezet dont” —
mint sokan gondoljdk — a lelkészvalasztasnal stb. Vagyis a gytile-
kezet az a ,nagy-hatalom”, amely el6tt minden més szempontnak
hatrédlnia kell. Hogy ennek a tételnek tulhangsulyozasa miatt az
egész egyhdz szamara milyen hatranyok, visszassdgok és groteszk
helyzetek adédnak, arrél sokat lehetne beszélni. Mégis tobb lelké-
sziink az egyhdzi élet minden teriiletére nézve vallja a gylilekezet
dontésének és a gyiilekezet hangjanak mindenekfelett-valésdgdt.
Pedig tudni kellene, hogy a gylilekezet is biinos emberek kozossége
és igy a gytilekezet dontése, alldspontja sem minden tovdbbi nélkiil
jo. A gylilekezet tagjait is szdz és szaz befolyas éri és igy vélemé-
nylik nem egyszerten az ,Isten szava”. A mi idénkben — amikor
nagy forradalmi atalakuldson megy &t néplink gazdasagi és térsa-
dalmi vonatkozisban egyarédnt, természetesen sok olyan dolog tor-
ténik, ami érinti gytilekezeti tagjaink egész eddigi megszokott éle-
tét, anyagi, vagyoni problémadit és vélt érdekeit. Egy pillanatig sem
szabad azt hinniink, hogy mindezek nem gyakorolnak befolyast még
a ,,hitiikre” is és egyhdzi dontéseikre is. Amikor a lelkésznek azt
mondjék, hogy ,mne beszéljen olyan sokat a békérdl, vagy ne politi-
zaljon”, akkor ebben nemcsak tiszta hitbeli dontés sz6lal meg, ha-
nem olyan, amelyben politikai és gazdasagi allaspont is kifejezésre
jut- Mivel ez igy van, azért a lelkész soha sem helyezheti a gyiile-
kezet véleményét mindenek f5lé, hanem azt Isten elétt feliil kell
vizsgdlnia és ha Isten el6tt azt helytelennek ismeri fel, annak el-
le’ne kell mondania. Ez @ mi idénkben fokozottan igy van. Ha a lel-
kész a ,gyiilekezet véleményé’-nek hatdsa alatt nem mer az egy-
haz §j Gtjan batran 1épni és a nyaj el6tt jarni, hamarosan nem az
Isten tOrvényét és evangéliumét fogja prédikalni, hanem a gyiile-
kezet hangjat. Ez pedig nem fog ,életet adni” a gyiilekezetnek, sem
megtartast, sem joévendst.

De boldogan kell beszélniink arrél is, hogy sok olyan lelké-
sziink wvan, aki mer a nydj elétt jdrni. Nem bandukol, hanem ugy
pasztorol, hogy el6ljar és int, tanit, vigasztal, reménységet ébreszt,
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batorit. Ezek a lelkészek eloszor magukban jutottak dontésre egy-

hazunknak a szocializmusban valé utjat illetGen és aztan alltak

hatérozottan a nyaj elé. Ugy élltak oda — mint akik blinds embe-
rek, akik naponként radszorulnak Isten blinbocsité kegyelmére, de
akikben megoldésra jutottak a mnagy fesziiltségek és igy tudnak
utat mutatni masoknak. Természetesen ez az uUtmutatis az 6 szad-
mukra sem konnyl. Sok vaddal, gyanusitdssal, sét egyesek részé-
r6l még a hitiik kétségbevonasaval is kell taldlkozniuk. Mindez
azonban nem tériti el 6ket a felismert 1t jarasatél. Es kozben van
egy nagyszerU tapasztalatuk: ha egyértelmilen beszélnek az embe-
rekkel, gyiilekezeti tagokkal a fehér asztalok mellett, a csalddi ott-
honokban és a szészéken, akkor az emberek hisznek nékik és men-
nek utdnuk.

Akik elsljgrnak, arra kell vigydzniuk, hogy a JO PASZTOR, a
megfeszitett és feltdmadott Jézus Krisztus nyomdban jdrjanak. Az
O szeretetétsl atforrésitva szoljanak, tanitsanak, intsenek és az O
arca dbrazolédjon ki rajtuk. Vagyis eldljdrdsuk az egyetlen igazi
Pdsztor mogott jaras legyen. Igy végeznek j6 munkdat egyhazunkért,
népilinkért és az egész emberiségért.

Kaldy Zoltan
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Reformacio napja
— Meditdcio prédikdcidéhoz és eléaddshoz —

»Mert g torvény vége Krisztus minden hivbnek igazsdgdra. Mert
Mozes a torvénybdl vals igazsdgrél azt irja, hogy aki azokat cse-|
lekszi, él azok dltal. A hitb6l valé igazsdg pedig igy sz6l: Ne mondd
a te szivedben: Kicsoda megy fol ¢ mennybe? (azaz, hogy Krisztust
aldhozza)., Avagy: Kicsodag szdll le a mélységbe? (azaz, hogy Krisztust
a haldlbél felhozza.)”

Reformdciéi tinnepi megemlékezésiink kiinduléopontja Luther Mdrton
személye és miuve. Azé a Luther Madrtone, aki 1517 oktéber 31-én a
wittenbergi vdrtemplom kapujdra fiiggesztett 95 tételével elinditotta az
dllhatunk meg: vildigosan kell ldatnunk, miért mem wvolt jo Luthernek
az egyhdz ugy, ahogy volt, aminthogy vildgosan kell litnunk azt is,
hogy éppen ezért miért nem engedhetiink ma sem a lutheri alapfelfo-
gdsbol az egyhdzat és wvallast illetGen.

LUTHER IFJU KORABAN NAGYON ROMAI KATOLIKUS VOLT.
A velejéig benne élt a koézépkori rémai egyhdzban. Ugy gondolkodott,
hogy wvalldsdnak megtartisa és gyakorldsa biztositja részére az iidvos-
séget. Ezért ment kolostorba. Ezért tartotta meg igen szigoruan a kolos-
tor életrendjét. Ezért olvasta, tanulta és tanitotta a biblidt. Ezért boj-
tolt, imddkozott, gyont, engedelmeskedett és sanyargatta testét-lelkét.
Roviden Luther a reformdcié meginditisa eléty nagyon valldsos rémai
katolikus hivd volt. Gondoljuk meg, milyen mehéz lehetett neki romai
katolikus valldsossdgdval szakitania, neki, aki vallomdsai szerint példdul
a nétlenséget is jol birta a kolostorban, ligyhogy csak akik mem ismerik
6t igazdn, vagy félre akarjik vezetni a wildgot, dllithatjik, hogy azért
inditotta el a reformdciét, mert meg akart nésilni. Ha azéta is oly sok
rémai katolikus és egyéb, példdul buddhista pap és szerzetes meg tudta
tartani nétlenségi fogadalmdt, Luther ne tudta volna, ez a roppant erés
akarati, s hozzd ifju kordban beteges ember!

LUTHERT AZ EGYHAZ REFORMACIOJARA KIZAROLAG
ISTEN IGEJE INDITOTTA. Itt az a fontos, hogy vildgosan értsiik az
a4 ,toronyélmény”’-ét (1518 vége). Ennek az a lényege, hogy megvildgo-
sodott el6tte minden, amit P4l apostol a MEGIGAZULASROL irt féleg
a rémaiakhoz és galatdkhoz intézett levelében. Roviden: ekkor értette
meg villands szeriien, hogy AZ UDVOSSEG SZEMPONTJABOL nem
az a fontos, ami BENNEM ES RAJTAM torténik, az sem, amit EN
TESZEK (VAGY NEM TESZEK), TEHETEK (VAGY NEM TEHETEK),
hanem kizdrélag az, ami Krisztus dltal tértént HELYETTEM ES
ERTEM a kereszten. Amikor biintudat, haldlfélelem, a kdrhozattél valé
rettegés wvesz erét rajtam, akkor mincs mds dolgom, mint Krisztusra
gondolni. vagyis arra, hogy Isten megadta benne és érte nekem is az
iidvosséget. Nagy hitetlenség, hdldtlansig és ostobasdg lenne tehdt, ha
mégis én magam akarndm az iidvisséget megszerezni, akarnék a bintél, a
haldltél, a kdrhozattél, a pokoltél megszabadulni. EZEN A TEREN
NEKEM TOBBE SEMMI DOLGOM NEM LEHET. VALLASOSKODNI
ANNYI, MINT KETSEGBE VONNI A MEGVALTAST. Ezért irja Pdl
a felolvasott igékben is, hogy Krisztussal vége a modzesi valldsnak, a
»tOTVéNnY”-nek. Semmi értelme tehdt, hogy olyanon torjik a fejiinket:
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ki megy fel a mennybe s ki szdll onnan le, vagyis, hogy miképpen sze-
rezhetjiilk meg magunknak az tdvosséget. Vildgos, hogy amint Luther
megértette Krisztust, a rémai Kkatolicizmus és mindenféle mds vallds
mindenestiil hibdsnak tint fel elGtte, mivel d rémai - katolicizmus és
minden wvallds visszdjdra forditja az evangéliumot, a Krisztust, az 6
keresztjét, amikor VALLAST csindl beldliik, holott az evangélium,
Krisztus, a golgotai kereszt a vallds vége, mert az igaz ember vallas
nélkiil el vagyis vallds mélkiil igazul meg {

KETFELE FELFOGAS VAN A MEGIGAZULASROL Az egyik a
valldsos megigazuldstan, a mdsik a valldsellenes megigazulds. A mdar
emlitett ,torony-élmény”, melyet Luther Midrton a wittenbergi kolos-
tor flitott toronyszobdjdban élt dt, tulajdonképpen abbol dllt, hogy a
‘reformdtor el6tt megvildgosodott a megigazaulds iana, kézelebbrdl az az
ige, hogy ,,az igaz ember hitbél él” (Rém, 1, 17., Gal. 3, 11.). e

A VALLASOS MEGIGAZULASTAN emberi erével, ,a torvény’-
nyel, vagyis valldsi uton akarja az iidvosséget megszerezni, szertartd-
sokkal, imddsdggal, bojttel, megtéréssel, misztikus élményekkel, biin-
‘bdnattal, s biuinbocsdnattal, szent élettel, bibliaolvasdssal, istentisztele- 3
tekkel, misékkel, dldozdssal és dldozatokkal, téritéssel, s.egyéb ,,jocsele-
‘kedetek”-kel. Pal apostol és Luther rdjott, hogy ez az ut jdrhatatlan:
belsé békét, idvbizonyossigot soha mem adhat, iidvésséget még. ke-
vésbé. Nem a Krisztusban lett isteni megvdltdsra épit, hanem az
emberre.

A VALLASELLENES MEGIGAZULAS azzal kezdédik, hogy be-
latom a vallds hidbavalésdgdt, s a wvalldsos élet értelmetlenségét és
veszedelmét, antikrisztusi istentelenségét. Ennek alapja éppen az a
megigazulds, amelyet Isten Krisztusban miwelt és miivel, amikor helyet-
tem és értem eltordlte a bin, a haldl és kdrhozat dtkdt, s befogadott
kegyelembdl az iidvosségbe. Az evangélium, amelyet Krisztus szerzett,
s amelyet féleg Pdl apostol nyomdn Luther Mdrton ujra felfedezett,
éppen az, hogy a valldis rabsdgdbol megszabadultam, Isten megigazitott,
s biinbocsdnattal és tidvosséggel ajtindékozott meg. Ez a valldisos ember
szamdra hihetetlen. Viszont Luther szerint éppen ebben, csak ebben kell
hinni minden vallds (,torvény”) ellenére. Ez az értelme annak, amit
Pdl apostol igy irt meg: ,, Azt tartjuk tehdt, hogy az ember hit dltal
igazul meg, a torvény cselekedetei nélkiil” (Rom. 3, 28.). A reformdcio
annyi, mint ennek az evangéliumnak (6romhirnek) az 6sszes kovetkez-
ményeit levonni gondolkoddsban, magatartésban, az egyhdzra nézve
mindenekelGtt.

Mi lett a reformaciobél, reformatori orokségiinkbsl?

Az evangéliumot s még annak- Pdl apostol szerint valé értelmezését
is els6sorban Romdban valldssd alakitottdk at. Az emberek, kiilonosen
a papok mehezen tudnak meglenni vallds nélkiil. Gondoljuk el egyszer
radikdlisan, mi dolga marad a papnak, ha beldtja, megérti és elhiszi,
hogy. ,,minden elvégeztetett”, ami az 6 és az emberiség megvdltdsdt és
udvosseget illeti, tehdt ha valéban foloslegessé lett minden szertarids
és valldsos cselekedet, mellyel az ember udvosseget meg akarja szerezni
‘a kiillonbozé 'vallasokban' Maga Luther és kozvetlen munkatdrsai se
maradtak mindenben kiévetkezetesek a megigazulds igazi, s dltaluk fel-
ismert 6romhiréhez. Luther példdul vildgosan ldtta és ki is jelentette,

-
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hogy A HIVONEK NINCS SZUKSEGE UGYNEVEZETT ISTENTISZ-
TELETRE, de azt mégis megtartotta, hogy a még hitetlen bamész tomeg
és az ifjusdg ezen a réven hallja az igét, s hitre jusson. Azt is mon-
dotta, hogy még mem tartunk ott, hogy igazdin és szabadon tiszteljik
Istent minden szertartdsbeli kotottség mélkiil. A reformdtorok csaknem
mindent ugyanugy vittek tehdt tovdbb, mint azeldtt volt, s mint
ahogyan az tovabbra is megmaradt a vallisokban, kiilonosen a rémai
katolicizmusban. Elsésorban igy wvolt ez az anglikdn és az északi evan-
gélikus egyhdzakban, ahol feliilr6l, az uralkodotél kiadott parancsra
jott létre a reformdcid, illetve a szakitdis a rémai pdpasdggal. Korunk-
ban kiilonosen az elsé vilighdbord utdn tért vissza a protestantizmus
a rémai katolicizmushoz, s lett ujra és mégjobban valldssd. Felujitot-
tdk ugyanis Luther Mdrton reformdcié el6tti egyetemi elbaddsainak
kolostori gondolatait, melyeket\6 maga a reformdcié meginduldisa utdin
semmire se becsiilt, s amelyeknek még a meglétérél se tudott, mdr a pro-
testdns keresztyénség (a vatikdni levéltdrban tald¥tik meg 6ket!)* s
adtak ki Oket, hogy ez a gondolkoddsméd az igazi reformdcidi, s nem
az, amelyrél az ,,0reg” Luther tett tanubizonysdgot. Minket mindebbdl
most kiilonésen az érdekel, amivé NALUNK, MAGYARORSZAGON
lett a reformdcid, illetve a protestantizmus.

Hazdankban a protestantizmus épp oly mehezen vonta le a reformdcio
alapelvének kovetkezményeit, mint bdrhol a vildigon. Templomai, isten-
tiszteletei, papjai, irodalma, szertartdsai, szokdsai, tanai inkdbb csak
annyiban kiilonboznek a rémai katolikus valldsossdgtol, hogy szegényeb-
bek és egyszeriibbek. A reformdcié, a protestantizmus alapelve: az
egyedil hit dltal”, s ezzel egyiitt a tiszta keresztyénség wvalldsellenes-
sége szinte teljesen kiveszett beldle. A harmincas években végzett val-
laslélektani moédszerit vizsgdléddsaim (,A hit dltal valé megigazulds
elve egyszerii evangélikus hivek lelki vildgaban”,, Szolnok, 1935.) meg-
dllapitottdk, hogy az evangélikusok, s dltalaban a protestansok Magyar-
orszdgon a reformdcié alapdlldspontjdit a vallds kérdésében nem ismerik,
s tulajdonképpen inkdbb katolikusok, mint protestinsok (anélkiil, hogy
ezt tudndk). DR. W. GRUEHN német teoldgiai tandr azéta megdllapi-
totta, hogy magyarorszdgi megdllapitisaim a németorszagi evangéliku-
sokra is érvényesek (D. Werner Gruehn, Die Frommigkeit der Gegen~
wart, Miinster 1956.).

A magyarorszdgi protestantizmus is, éppen mivel valldssd lett és
hozzdhasonult a rémai katolicizmushoz, igen megerdtlenedett beliilrdl,
féleg a katolicizmussal szemben. A protestins egyhdzak gyenge utdn-
zatai a rémai katolikus vallasnak és valldisossdgnak vildgszerte, s-ez igy
van ndlunk is. A protestans hivek egészen jelentéktelen dolgokat tud-
nak csak felhozni, ha azt tudakoljuk ndluk, miben ldtjik a kiilonbséget
a rémai katolicizmus és a protestantizmus kozt, pl. hogy a katolikusok
keresztet vetnek, mi nem (csak a papunk méha), a mi tornyunkon kakas
meg csillag van, a katolikusokén kereszt (bdr ujabban az evangélikus
tornyokra is keresztet raktak), a mi papjaink ndsiilhetnek, a katolikus
papok mem stb. De még ehhez is hozzdteszik, hogy Istent tisztelik itt
s, ott is, mert egy az Isten, és f6 a szeretet. Vegyes hdzassigokndl ezekért
a kiilonbségekért a protestins fél természetesen mem ‘teszi kockdra a
késziilé partit... Amugyis oly sokat beszélnek mostandban arrél, hogy az
egyhdzakat egyesiteni kellene... A rémai katolicizmus és az evangéliumi

* Jegyzet: Lasd minderre vonatkozélag U: Searnivaara, Luther Discovers
the Gospel, Saint Lous, 1952. USA.
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keresztyénség kozti kibékithetetlen ellentétb6l nem értenek semmit. Ez
nem is lehet mdsként, amig a megigazuldsrdl széval és tettel nem tesziink
igazdn bizonysdgot s ugyanigy valldsi uton keressiik az iidvdsséget, mint
a romai katolikusok.

PEDIG LUTHER MARTON ELET-HALAIL HARCOT KEZDETT A
VALLASSA LETT ROMAI KERESZTYENSEG ELLEN. Ezt érzékelhet-
jik mar Luther iratainak ilyen cimeibél is: ,, Az Antikrisztus bulldja
ellen”, ,,A romai pdpasig ellen, melyet az 6rddg alapitott’”. Ma pedig a
protestantizmus el tud képzelni egy uniét a rémai katolicizmussal. Nyil-
van mem azért, mintha a rémai Kkatolicizmus lényegesen megvdltozott
volna a XVI. szdzad 6ta, hanem mivel az evangélikus egyhdzak lettek
hiitlenek a reformacwhoz

A protestins teologia kwalasaga.z azonban tisztin litnak, s tisztdban
vannak azzal, hogy a Krisztus és az 6 hii kovetése a vallds végét jelenti
és jelentette mindig (igy L. Ragaz, K. Barth, Dr. Bonhoeffer, R. Bult-
mann) Mindebbdl azonban az egyhdzi életiink valosagaba kevés jutott
és szivdrog le. A papok dltaldban s a hivek nem értik és nem ismerik az
evangélium és a protestantizmus titkdt, a ,sola fide”’-t, magyarin az
Istentdl akart hivs valldsellenességet. A re;formacm és a protestantizmus
megujuldsa sziikséges tehdt, kiilonben a wvallds dtka és kdrtevése ellen
a harc az eddiginél is gyongébben és eredménytelenebbiil fog folyni, az
evangeélium tiszta és igaz hirdetése pedig még ritkdabb és gyengébb lesz.
Nem vdrhatjuk, hogy a reformdtori munkdt helyettiink mdsok, példdul
a kommunistik végezzék. Nekik mds dolguk van, s ugy ldtszik ui., hogy
a marxizmus—leninizmus, s a hozzdfiiz6dé forradalmi munkds-paraszt
hatalom s annak egyhdzpolitikdja a valldst és a valldsossdgot indirekte
inkabb erdsiti, mint gyengiti. A rémai katolikus vallds ndlunk az elmult
15 év alatt kétségteleniil er6sodott belséleg, pszicholdgiailag, a protes-
tantizmus viszont gyengiilt. Igy van ez ma a tobbi szocialista dllamban
is, SOt a kapitalista vilagban is: a katolikus vallds erésédében van (gon-
doljunk az USA-ra), a protestantizmus rohamosan hanyatlik (gondoljunk
a skandindv evangélikus egyhdzakra). A katolikus vallds ma is nagy-
hatalom szocializmust épité hazdnkban is és mdsutt is. De erdsédében
vannak a tobbi vilagvalldsok is, kiilondsen az iszldm, Mohamed wvalldsa,
melynek térité munkdja évenként sokszorosan nagyobb eredményeket
ér el, mint a keresztyén misszié (a katolikus missziot is beleértve).

Igy néz ki a reformdcié és a protestantzzmus tigye a XX, szdzad
kozepén és vildgszerte.

Mi a teend6? Mik a jovo kilatasai?

Istennel s iidvosségiinkkel kapcsolatban helyes, ha elsésorban nem
azt kérdezziik, mit tegyiink, hanem azt, hogy mit NE tegyiink. Nem vélet-
len, hogy a 10 parancsolat is nagyrészt tilalmakbél dll: ,,Ne legyen mds
istened”, ,,Ne vedd hidba Isten mnevét”, ,Ne élj”, ,Ne lopj”, ,,Ne pardz-
ndlkodj”, ,,Ne mondj felebardtod ellen hamis tantdbizonysdgot”, ,Ne
kivand felebardtod hdzdt” stb. Csupa. negativumrol és tilalomrdl szél a
Hegyi Beszéd is: (lelki) szegénység, sirds, az igazsdg éhezése és szomja—
zdsa (vagyis vdgy az iga2sdg utdn), tisztasziviiség, szenvedés az igaz~
sdgért, nem haragudni, nem vdgyakozni, nem elvdlni, nem eskiidni, nem
allni ellent, nem torvénykezni, nem visszaiitni, nem gyilolni, nyilvdnosan
nem imddkozni, nem bojtolni, nem giftijteni kincseket, nem szolgdlni kéf
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urnak, nem aggodalmaskodni, nem itélni, nem a konnyebbik utat vdlasz-
tani, nem hizelegni Istennek... (Mdté ev. 5—6. fej.).

A reformdcidéval kapcsolatban azt kell mondanunk, hogy iidvosségiink
érdekében me tegyiink semmi olyat, ami ellenkezik az egyediil hit dltal
valé megigazuldssal, ami nem egyediil a Krisztusban lett tokéletes és
teljes megvdltisra tdmaszkodik, ami mem kizdrédlag és egyediil Isten
kegyelmében bizik. Roviden: me akarjuk onmagunkat megvdltani. Ne
gondoljuk, hogy Jézus Krisztus golgotai haldla mnem tett foloslegessé
MINDEN walldsi szertartast. Ne tegyiink semmi olyat, ami azt a ldt-
szatot keltheti, mintha fontos lenne idvosségiink szempontjibol. Hagy-
junk fel kegyes szokdsainkkal, melyekkel wugyancsak ilyen ldtszatot
ébreszthetiink. Egydltalan vizsgdljuk feliil gyokeresen: elég-e mekiink a
kegyelem?!

Ugyanakkor tegyiink bizonysdgot minden ellen, ami szemben dll a
Krisztusban lett megvdltissal. Ez az egyhdzi munka lényege, Jeremids
kiildetéséhez hasonléan: gyomldlni, irtani, pusztitani, rombolni, épiteni
és plantdlni (Jer. 1, 10.). Nemcsak a lelkészek, hanem mindnydjan, ha
igazdn hisziink az evangéliumnak, nem is tudunk mdst tenni. Lelkészeink
és tobbi testvériink éppen eleget tevékenykedhetnek ezen a téren. Eppen.
akkor lesz sok és komoly dolgunk, ha komolyan vessziik a reformdciot,
Luthert s igy magat Krisztust és az evangéliumot. Ez is a dolgunk, ha
evangélikusok vagyunk, s valamit is értink és vallunk a reformdciobol.

Aldjuk Istent, hogy ez evangéliumot ujra megszélaltatta a refor-
mdciéban. ¢

Aldjuk Istent, ha mi is halljuk és hissziik a reformdcié iizenetét:
Krisztus a torvény, vagyis a vallds vége, s elég mekiink a kegyelem.
Ebben hisziink, ebben higgyiink. 5

»Az a gybzedelem, amely legydzte a vildgot, a mi hitiink.”

(Janos 5, 4.).

D. Dr. Vet6 Lajos



Utban az emberiség békés korszaka felé

100 dsszefoglalé tétel a békéral

: 1. Jézus Krisztus egyhiza mélyen érdekelt az emberiség sorsinak
alakulasaban. Az egyhazat Isten nem vette ki a vilaghdl, a Keresz- :
tyének benne élnek az emberiség sorskozosségében. Szamukra ugyan-
gy nem mindegy, hogy az emberiség milyen iranyban halad, mint az
emberiség mas tagjainak sem. -
2. Ugyanakkor azonban a Krisztusban hivé emberek Isten szine
elotti felelosséggel tagjai az emberiségnek és nemzetiiknek. A keresz-
tyének Isten elotti szamadasra gondolva akarnak a fold séja és ko-
vasza lenni. =
3. A keresztyének az emberiségnek azzal szolgalnak, hogy Isten
emberszeretd akaratit képviselik. Mivel Isten igéje nem hallgat az
emberi egyiittélés dolgairél, azért az egyhaznak a hit szabalyai sze-
rint kell tanitania és tandcsot adnia. Allispontjat pedig magatarti-
saval kell odaélnie az emberiség elé. e
4. Jézus Krisztus, aki egyediil illetékes a parancsolatok osszefog-
lalasara, az Isten- és emberszeretet nagy parancsolatiban jelolte neg
a keresziyén ember feladaiat. Ez lényegében nem madas, mint a hit és
szeretet Osszefiiggése. Ezt fejtette ki a reformdicié, amikor a hit gyii-
molcstermésérsl tanitott. A hithdl fakadoé szeretet lelkiiletével kell
szolgidlnia ma az egyhaznak az emberiség jovojét illeté kérdésekben.
5. Amennyit megtapasztalt valaki Isten szeretetébdl, annyira telik
meg szive embertarsai iranti szeretettel és szolgalatkészséggel. Ameny-
nyit megért valaki Isten emberiség iranti irgalmassagiabél, annyira szi-
vén viseli a legnagyobb embertelenség elharitasaért folyé kiizdelmet,
nevezelesen azt, hogy az atomhaboru wveszélyét elharitsa a felebaritok
foglalata, az egész emberiség feldl.

6. A keresztyén ember szive egész forrdsagaval szerefi az emberi-
séget, mint Isten teremtd, megvalté és megszenteld munkijinak tar-
gyat, sziikségképpen oltalmazza és védi egy ujabb hahoriiél, melynek
kirobbanisa a modern tomegpusztito fegyverek alkalmazisiaval fel nem
mérheté katasztrofat jelentene az egész emberiségnek.

7. Amikor az egyhaz az emberiség nagy kérdéseiben szaviat hal-
latja, nem a Szentirasban adoit helyzeteket viszi 4t a jelenre, hanem
a Krisztus-hit alapjan, ,,a hitnek szabalyai szerint” jir el a jozan ész
€s 2 helyzet felméréséhez sziikséges szakértelem utmutatisa mellett.

8. Az egyhaz a maga politikai felelésségét Isten szine el6tt gya-
korolja. A néki valé engedelmesség nyomin szereti az embert. és Is-
ten egész viligaf. A Kkeresztyén ember nem kiméli erejét a vildg bé-
kés fejlodéséért valé sikraszallasaiban, az emberiség boldogabb ijoven-
doéjéért valé munkilkodasban,

9. Isten inditotta fel felelosségérzésiinket az emberiség helyzete és
Jjovenddje irant. Igéjében megtanitott arra, hogy ne hiuzédjunk vissza
vallasossagunk elefantcsonttornyaba, hanem lissuk meg Isten embersze-
reté akaratat akkor is, amikor a lakott fold donté és 1ij korszakot nyitd
kérdéseirél van szo.

10. Mivel Isten nemcsak az egyhaz Istene, hanem a mindenség Ura,
mivel nemcsak a szakralis, hanem a profin teriilet is az 6vé, mivel mi
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keresztyének nemcsak az egyhazban, hanem a viligban is bent éliink,
ezért az egyhdz sem vonulhat valami viligiol elvonatkoztatott ele-
fantcsonttoronyba, s nem valhat kegyes miizeummai, hanem eligazitd
sz0t kell mondania az emberiség alapveté kérdéseiben is.

11. Keresziyéni emberszeretetiink konkrét mai feladatai odavisz-
nek minket azok soriba, akik a vilig békéjééry igazi felelGsséget érez-
nek, a békemozgalom viligot atfogé tomegerejéhez. Az egyhaz szoli-
daris — vildgnézeti kiilonbségre valé tekintet nélkiil — mindazokkal,
akik a béke iigyét elobbre viszik. : 7

12. Az atomhabori elvetésében és az ellene valé kiizdelemben
sziikségképpen részt kell vallalnia minden becsiiletes embernek, de
kiilondsképpen is minden keresztyénnek, aki Jézus Krisztustél tanulta
az emberek szeretetének és szolgalatanak az wtjat.

. 13. Ugyanakkor az emberszeretet nemcsak kifejezetten kereszivén
erkolesi parancs, hanem a természeti torvényben meglevd, egyetemes
emberi kiovetelmény. A keresztyénség korén kiviil is van erkoles. Az
egymason valé segités, a nagy célok érdekében valé emberi szolidari-
tas: vilagjelenség. A természetes emberi erkolesben megvalésulé hu-
manizmus és a keresztyén erkolcsben adott jézusi parancs egy célra
iranyul: az emberiség elébbrejutasira és boldogulasara. Ennek az egye-
temes erkolesi célnak az érdekében fog oOssze a keresztyén ember
mindazokkal, akik ezt készek munkdilni.

14. A vilig békéje olyan nagy iigy, hogy annak érdekében hat-
térbe kell szoritani minden ideolégiai ellentélet és felszabadult szivvel
egyiitt kell dolgozni azokkal, akik meg akarjak menteni a viligot egy
végzetes katasztrofatol. Minden teoldgiai érv, amely ezt az egyiittmii-
kodést ellenezni kivanja, tarthatatlan és haszontalan.

15. Egyetemes veszély fenyegeli az emberiséget, egyetemes a Kkiiz-
delem is ellene. Az emberiség egyetemes kérdése ma minden vilag-
nézeti, faji, tarsadalmi problémain tdl a hiaboru és béke kérdése. Ura-
hoz vilna hiitlenné az egyhaz, ha ezt nem tenné sziviigyévé s nem
szentelne kellé figyelmet erre.

16. Jézus Kriszius egyhaza csakis a legnagyobb megelégedéssel te-
kinthet arra, hogy eddig soha nem litott mértékben mozgdsitotta az
atomhdbori elleni tiltakozas az emberiséget a béke védelmére.

; 17. Mivel egy nép éppoly kevéssé akadalyozhatja meg a haboriit,
mint egy maganyos ember, azért helyes és sziikséges valamennyi nép
osszefogisa, embermilliok erejének egyesitése a haboris szandékok
megfékezésére. Csak halisak lehetiink Istennek, hogy a béke iigye ma
mar nemcsupin jaimbor éhaj, hanem gyozelmes erd, amely képes hat-
ralasra kényszeriteni a haborid erdit. St

18. Amikor az egyhazak részt vesznek a békemozgalomban, az igé-
nek valé engedelmeskedés jegyében teszik, s igy békemunkajuk 6ssz-
hangban van Kkeresztyén tanitisukkal, hitiikkel és meggyozodésiikkel.

19. A békemozgalomnak és a tomegek kozott végzett neveld mun-
kanak, felviligositisnak eredménye az, hogy a népek felelds vez.etﬁi
sok esetben a kozhangulat hatdsdra tirgyaltak és kell targyalniok.
Emiatt nem avul el soha ez a munka, Szazmilliok békeakarat;ana.k
nyomasa olyan tényezd, amellyel a vilig minden vezetdjének szamol-
nia kell.

20. Mi, magyarorszagi keresztyének halit adunk Ist,ennek, hogy
olyan orszigban élhetiink, ahol torvény biinteti a hdborids propagan-
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dat és torvény védi a békéért folytatott munkat. Halit adunk Isten-
nek, hogy az a tarsadalmi rend, amelyben €l a mi népiink és az em-
beriség lakossaganak fele, a békére épiil és a lényegéhez tartozik hozza
a béke, a béke tiarsadalmi rendje.

21. Egyhazaink t6bb mint egy évtizedes békemunkijira vissza-
tekintve nemzetkozi téren és belféldén, konnyen lehet, hogy nem sok
idé milva éppen a békemozgalomban valé részvéleliink miatt azt fogja
megallapitani a torténetiras, hogy a mogottiink levé évtized a magyar
protestantizmus legdics6bb korszakai kozé tartozik.

22. Isten az egész embervilagot egy vérbdl teremtette. Az egyhaz
szamira ez az emberiség egységének teoldgiai alapja. Ennek a terem-
tésbeli egységnek kell tiikrozédnie a népek békés egymas mellett élé-
sében is.

23. Az emberiséget megoszté ellentétnek, a szocializmus és kapita-
lizmus ellentétének a békés verseny jellegét Kkell Oltenie és semmikép-
pen sem szabad vilagot elpusztito atomhaboriva valnia.

24. Az atomfegyverek az emberiség puszta 1étét fenyegetik. De mar
az atomfegyverekkel valé kisérletezés is igen nagy veszedelmet jelent
az egész emberiség szamara. Nem szabad az egyhaznak bizonytalankod-
nia ebben a kérdésben, hanem egyértelmiien biinnek kell mindsitenie
az atomhdborut és annak eldkészitését.

25. A magfegyverek esetleges hasznilata az egész emberiség életét
és kulturjavait kockaztatja, ezért mi, keresztyének a tomegpusztlto fegy-
verek hasznilatiban vagy nem hasznilatiban az élet és halal kérdését
latjuk Isten szine eldtt.

26. Az atombomba kikényszeriti a haborik torténetének végét. A
habori megszint politikai eszkoz lenni. Ahhoz, hogy az emberiség tor-
ténete folytatodhassék, a habortinak még a gondolatat is ki kell kiiszo-
bdlni.

27. Minden haborid, de kiilonosképpen is a tomegpusztité fegyverek-
kel folytatott atomhaboru Osszeegyeztethetetlen Jézus Krisztus tanitasa-
val, Isten ellen kiilté6 biin és gonoszsag, aktiv hitetlenség, az Apostoli
Hitvallas mindharom agazatinak gyakorlati tagadasa.

. .%8. Nemcsak a habori minden formaja, de mar az agresszié vagy az
arra valé el6késziilet, mint tdimadé hidborus indulat és szandék elitélendd
és megbélyegezendd a keresztyén erkilcs nevében.

29. Mivel 10 kobaltképenyes hidrogénbomba elég ahhoz, hogy a fol-
don minden él0lény sorsat megpecsételje, ezért a tomegpusztité fegyve-
rek létezése megdontotte a hibori és béke, a tamadas és védekezés, a
barit és ellenség tradiciondlis fogalmait.

30. Az atomkorszakban a habord egyenlé a lakott féld megsemmi-
sitésével, s a foldet visszataszithatja a teremtés elétti kioszba. Ez tomeg-
gyilkossagot, de egyben oOngyilkossigot is jelent. Az atomkorszakban a
haborii semmiképpen sem lehet alkalmas eszkdz az igazsig, vagy a haza
védelmére, sem a béke biztositasira.

31. Az atomkorszak az embert a legsilyosabb felelosség dontése elé
allitja, ami elé valaha is Keriilt a torténelem folyaman. Ez a feleldsség
azt koveteli, hogy a népek megtalaljik az igazi koexisztenciat, a békés
egymas mellett valo élést.

32. Isten feltirta az ember el6tt a mindenség titokzatos erdforraszit.
Kérniink kell a torténelem Urat, tanitsa meg a népeket és az embere-
ket az atomerdvel valé felelosségieljes gazdilkodasra, a tudas és tech-
nika eredményeinek békés célokra valoé felhasznilasara.
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33. Az atomfegyverkezés allandé nyugtalanité veszélyt jelent. Egy
szolgalatot felmondé késziilék, egy pilota idegallapotanak megromlasa,
egy felelétlen allamférfi oka lehet annak, hogy a vilag barmely pontjin
felrobban egy atombomba, ami abban a pillanatban a nagyhatalmak
egész: védelmi és tamadoé késziiltségének bevezetését jelenti, s ez alkal-
mas lenne arra, hogy az egész foldet Gen. 1, 1 allapotiba vesse vissza.

34. Az egyhaz helyesli azt a célkitiizést, hogy a szocializmus vilig-
rendszere és a kapitalizmus békés versenyben igazeljik folényiiket a
népek eldtt, Az elért eredmények dontsék el a sikert. El kell itélni min-
den torekvést, amely atomhaborival akarna megoldani ezeket a kér-
déseket, vagy atomfegyver-kisérlettel akar fesziiltséget szitani.

35. A mai feladat nem az, hogy ellenfeleinket haboris konfliktusok
felidézésével legyozziik, mert az atomfegyver esetében immar nincs gyo-
zelem tobbé, hanem az, hogy egymas mellett éljiink anélkiil, hogy egy-
mason uralkodni akarnink, tiszteletben tartsuk egymas jogait anélkiil,
hogy megsértenénk mas orszagok szuverénitisat, tudomanyos, kultura-
lis, gazdasagi versenyben kiizdjiink a boldogabb holnapeért anélkiil, hogy
erdszakkal akarnank gyozni a masik felett.

36. Az a béke, amelyben folytatjaik az atomkisérleteket, maris artat-
lan és ismeretlen dldozatok meggyilkolisira vezet, s ez 2 béke nem mas,
mint a hdboru pusztitisinak folytatisa alatfomos és titkos fegyverekkel.

37. Ha az egyhaz bizonytalankodnék abban a kérdésben, hogy az
atomfegyverekkel valé Kkisérletezés és az atomhdbori valéban biin-e vagy
sem, akkor joggal vetédhet fel a kérdés, hogy tudja-e egyaltaliban,
mi a biin és mi a nem biin. Hiszen az atomhabori nemecsak a jelen nem-
zedék szamara tomeggyilkossig, amely ezerszeresen athagja Isten .ne
61j” parancsit, hanem a jivé nemzedék élete és egészsége elleni merény-
let is.

38. Amikor hatirozott és egyérielmii nemet mondunk az atomfegy-
verkezésre, azért az életért szallunk sikra, amelyet Isten ajindékozott
ennek a vilignak, s amely komoly veszélyben van. Ez a motivum tébb,
mint az élet irantj tisztelet: ez annak a tudasa, hogy Isten az életet sze-
reti, 6s ha mi tamadast intéziink az élet ellen — madarpedig ez torténik
az atomfegyver hasznalatiaval —, akkor a Satan eszkozei vagyunk,

39. Az ember azzal a parancecsal lett emberré, hogy szeresse Isteni
és felebaratjat. Ha ehelyett elbizakodottsigaban Isten helyére akar lépni
és Isten parancsolatanak megvetésével az erészak, az elnyomads, a leiga-
zas utjara 1ép, ezzel Isten kérlelhetetlen haragjiat vonja magira.

40, A keresztyénség a technika korszakaban felelés az ember jivo-
jéért. Az atomfelfedezések ugyanis hallatlan lehetoségeket adtak az em-
ber kezébe. Nemcsak olyan technikai eszkoziokkel rendelkezik, amelyek
lehetévé teszik szdamdara a vildgiirbe hatolast, hanem magat az emberi
életet is soha nem latott viragzas felé tudja vinni, vagy pedig el tudja
vusztitani.
~ 41. Ma is van héaboris veszély, kiilonosen a német kérdés miatt.
Eppen azért kell a népeknek allandéan résen lenniok. Sziinteleniil fara-
doznunk kell azért, hogy egész népiinket, egyhazunk népét is a béke
dntudatos munkaléivi, a béke oralloiva neveljiik. Mert a béke nincs
magatol, a békét valoban csindlni kell, hogy legyen.

42. Az egyhazak parancsolé feladata, hogy a népeket és azok kor-
manyait minden befolyisuk igénybevételével ravegyék a vilagbéke érde-
kében a testvéri szervezkedésre, a haborii megakadalyozasa céljabol.

43. Az egyhaznak fel kell emelnie szavat az ellen, hogy az atom-
bombaval kisérletezé kormanyok kisérleteik helyét sajit orszaguktol
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tavoli tajakon vala.szt.]ak meg, hogy az aldozatok védtelen kis nepekbﬁl, k-

tobbnyire szines népekbdl keriiljenek ki.

44. A mas allamok teriilete koriil szervezett tamaszpont-rendszer '
nemcsak a haborias agresszio tiizfészke, hanem a teriiletét atengedett

allam lakossiganak is a veszélyeztetése, Kiilonosen aggalyos Nyugat-
Németorszag helyzete ebbél a szempontbél,

45. Az egyhaznak a keresztyén erkolcs nevében fel kell szélitania <

az allamférfiakat, hogy dontsenek egyértelmiien az atomfegyverek meg-

semmisitése, a veliik folytatott kisérletek besziintetése, az altalanos és

teljes leszerelés érdekében. Az egyhaznak kérnie kell a kormanyokat,
hogy tjra és ujra targyaljanak egymassal, fékezzenek meg minden habo-
riis méregkeverést és minden erdvel dolgozzanak a békés egymas mellett
élés érdekében.

"~ 46. Jogos €s igazsagos a békeszereté emberiségnek az a szandéka,
hogy amint a kozonséges gonesztevoket, a gyilkosokat, rablékat, gydjto-
gatokat megrendszabalyozza és artalmatlanna teszi a tarsadalom a maga
szerveivel, ugyanigy kényszeritik azokat is, akik haborit szeretnének
kirobbantani — a békére.

4%. Az atomfegyverek feltetelezlk. hogy alkalmazo;uk kész feltétien
pusztulasba taszitani varosokat és falvakat, gyermekeket és asszonyokat
egész vidékeket és orszagokat, jovendé nemzedéket és az egész termé-
szetet, mindez pedig a valogatas nélkiili tomeggyllkossagot jelenti, sot
csak gyilkes gondolkodassal lehet ezekkel kisérletezést is folytatni, ezért
tomeggyilkosként és haboras fobiinosként kell kezelm azt a kormanyt,
amely eldészor alkalmaz atomfegyvert.

48. Az egyhaznak részt kell vennie a hideghdbora elleni kiizdelem-
ben. A hideghabori nemcsak politikai, hanem feoldgiai probléma is,
mivel a nemzetkoézi helyzet mérgezése, a békés egymdas mellett élés cél-
kitiizésének megtorpedozasa, a véres habora elokészitését sziandékolja.

49. A hideghaboru is merénylet az emberiség jovenddje ellen. AKki

az atomhaboru szakadékanak szélén akarja tancoltatni a vilaigot, az biinds
a tomeggyilkossag eldkészitésében és tervezésében.

50. Az igazsag nevében kell felemelnie szavit az egyhaznak a hideg-
hibora propaganda-apparatusa ellen, amely eltakarja a népek béke-
vagyat, meghamisitja a népek igazi szandékait, félremagyarazza a fel-
emelkedés titjan levé népek erdfeszitéseit, ugyanakkor kodositi az atom-
fegyverkezés és a Kkisérleti robbantasok roppant veszélyeit.

51. Jézus Krisztus egyhdzaba is betort a hideghdbora szele. A békél-
tetés szolgalatira hivott egyhdzak maguk is a meghasonlds, a viszily-
kodas eszkizeivé valnak azok kezében, akik a hideghabordt elébb-utobb
forré haboriiva szeretnék valtoztatni.

52. A hideghaboriis propaganda szolgilatiban 4ll minden hazugsag,
amely azt hirdeti, hogy a szocialista dllamokban a keresztyénséget ki
akarjak irfani. A szocialista allamokban él6 egyhazak az igazsaghoz
hiven tesznek bizonysigot arrél, hogy létiikket semmi sem fenyegeti, sot
életiik a belsé megiijhodas jeleit mutatja.

53. Az altalanos és teljes leszerelésnek az ENSZ-ben elmondott prog-
ramja feloleli az egész emberiség vajidé kérdéseit. Ha a veszély nagy-
sagit nézzilk, ha a fegyverkezés és atomkésziiltség oridsi horderejét
vessziik szamitisba, akkor megértjiik, hogy a vildg valéban hatirvonal-
hoz érkezett. Ma még a katasziréfa elkeriilhet6. A népek ellenséges
szandék nélkiil, vilignézeti, tarsadalmi, kulturilis, faji kiilonbozéségiilk
ellenére egymas mellett élhetnek, a koegzisziencia valésigga valhat.
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54. A leszereléssel roppant energia és anyagi eré szabadul fel, amely
a népek életszinvonalinak emelésére fordithaté. A verseny nem a had-
seregek felszerelése és létszama kériill van, hanem a békés termelésben,
a kozsziikségleti javak el6allitisaban. A leszerelési javaslat oridsi
perspektivit nyit az anyagi fellendiilés teriiletén.

55. Altalanos és teljes leszerelés! A profétaknak az idok végére
vonatkozé jovendoléseikre emlékezteti ez a keresztyéneket. , Fegyverei-
ket kapakka Kkovacsoljak, diardaikat pedig sarlokka, nép népre fegyvert
nem emel, és hadakozast tobbé nem tanul.” (Mik, 4,3) Az eschatolégikus
kiteljesedésnek, mint végsé célnak a latasa, s ugyanakkor az Isten iranti
engedelmesség vallaldsa nagy etikai 0sztonzést ad azoknak, akik Isten
munkatirsaiként akarnak élni e vildgon.

56. Amikor Ezsaids proféta arrol szél, hogy a farkas a barannyal,
a parduc a keeskegddolyével, az oroszlinkolyok a borjival van egyiitt,
ezeknek az ellenséges elemeknek az egyiittlakozasat ugyan a végsé Kki-
teljesedés korszakaba helyezi, de mar most is orom tolti el a keresztyén
ember szivét, amikor e végsé kiteljesedés igéretes jegyeit mar ma szem-
Iéltetheti a békés egymas mellett €lés gondolatinak erdteljes terjedé-
sében.

57. Ha a vildig onmagit nem akarja elpusztitani és szerencsétlen
globuszunkon esetleg az életet is kiirtani, egyetlen jarhaté vt a leszere-
1és. Ha pedig ezt az utat valasztja az emberiség, akkor a matematika
egyszerii torvényei alapjan, a kétszer ketté négy igazsiga szerint a vilag
elott a békés aranykor lehetdsége all. 5l

58. A béke korszakinak nagy élménye: az emberiség osszetartozisa,
a népek kozotti baratsig és testvériség elmélyiilése. Kozosek a problé-
maink, kozosek a lehetoségeink. Az egymasra utaltsignak ezernyi szila
fiiz egybe benniinket. Ebben a korszakban a Jézus Krisztus evangéliu-
manak tisztan és igazan kell hangoznia az emberiség egységérél, az em-
bereket elvilaszté tényezdk ledontésérdl, az emberi szolidaritis valla-
lasarol.

59. Ma mar érett a helyzet az emberiség békés korszakira valé fel-
késziiléshez. A béke korszakinak tartalmi kidolgozasabél Jézus Krisztus
egyhdza Onmagat nem zarhatja ki, hanem az ige viligossigaval kell
szolgalnia szerte a vilagon, hogy az emberek liatva az egyhaz biztos tt-
mutatasat, dicsoitsék a mennyei Atyat.

60. Az egyhaz nem engedheti meg maganak azt a luxust, hogy csé-
dét mondjon ebben a korszakban — hiszen ez éppen elégszer tortént

" meg vele a torténelem folyaman —, mert akkor minden hitelét elveszii,
megizetleniilt sova valik. Nem akarhatja azt, hogy a béke iigye nélkiile
jusson kiteljesiiléshez, nem akarhatja magat kizirni az emberiség joven-
déjéért felelosséget érzok taborabol, mert ezzel donmagat zarnid ki az
Isten akaratinak kovetésébdl. Az egyhiaz nem hidnyozhat az emberiség
békekorszakinak épitoi koziil.

61. Nem elég, ha csak karacsonykor, vagy az esztendé néhany vasar-
napjan prédikalunk a békérél. A nép eltt ra kell mutatnunk az igaz-
sdgra, annak jelentGségéhez képest, hogy a béke minden népet megillet
Krisztus . parancsa szerint, tekintet nélkiil bériik szinére, nemzetiségiikre
vagy vilagnézetiikre. : :

62. Tudjuk és valljuk, hogy Isten iigye a béke, a békesség keresése,
a békének minden 4ldisa. Valljuk, hogy Isten békére teremteite ezt a
vilagot, tehat arra, hogy békességben dolgozzék, gyarapodjék és békével
dicséitse Teremts Urat. :
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63. Kotelességiink szem elétt tartani, hogy az Ujtestamentum 6rom-
iizenete és a tomegpusziité fegyverek semmiképpen sem férnek meg
egymassal. Ez a tény ne hagyjon békét az egyhaznak mindaddig, amig
a tomegpusztitéo fegyverek el nem pusztulnak. A

64. Minden keresztyénnek a lelkiismeretét ébressze fel az atom-
haborii veszélye, mert az egyhizak tunyasaga kivetkeztében az evangé-
lium legmélyebb motivumai elhomalyosulnak és megerdtlenednek.

65. Az egyhaznak allast kell foglalnia és munkalkodnia kell a kiilon-
bozo faju, vilignézetii és kiillonbozé gazdasagi és politikai és tarsadalmi E
rendben €16 népek békés egyiittélése mellett. Allist kell foglalnunk a
teljes és altalanos leszerelés mellett. Allast kell foglalnunk a német béke-
szerzodés megkotése mellett.

66. Vilagosan meg kell mondanunk, hogy az egyhiz a habora és béke
kérdésében a béke, fegyverkezés vagy leszerelés kérdésében az altalinos
leszerelés, a gyarmati elnyomas vagy szabadsig kérdésében a szabadsaig,
az atomhalal vagy élet kérdésében az élet, a szegénység vagy jolét kér-
désében a jolét mellett van, ezekért imadkozik és munkalkodik.

67. Az ember jovojének kérdésében a hagyomidnyos vilaszok nem
adnak megoldast. A teolégianak, az egyhaz tudomanyos ontudatanak is
uj utakon kell jarnia. Olyan eldlrél kell felfedeznie a Szentirasban Isten
akaratat, ahogyan azt a reformaicio nemzedéke tefte.

68. A ,status confessionis” ténye elott all a keresztyénség ma, amikor
hitet kell tenni az atomfegyverkezés ellen, a teljes leszerelés mellett.
Valljuk hiat meg keresztyén hitiinkbél folyé meggyédzddésiinket Isten és
a vilag szine el6tt. Legyen a keresziyénség a béke vilagkorszaka épité-
sének egységes taborava. Foglaljuk hitvallisba az emberiség jovéjéért
érzett keresztyéni felelésségiinket.

69. Az emberiség és benne a keresztyénség j viligkorszakba lépett.
Ha a vilag minden joakaratii embere Osszefog, megvaldsithaté a béke
vilagkorszaka. Ennek az elérésére mozgositanunk kell minden Kkeresz-
tyén egyhazat, lelkészt, gyiilekezetet is.

70. A békemunkiban nemcsak a kozvetlen haboris veszély meg-
sziintetésérdl van szoé, hanem a mai emberiség pozitiv dtformalasarol is
a népek kozotti tartos és termékeny megbékélés és egyiittmunkilkodas
érdekében.

71. A keresztyén erkéles felebarati szeretetrdl szolo tanitisa nem
nélkiilozheti az igazsag kovetelményét sem. A Kkeresztyén erkolcsben a
szeretet €s az igazsig fogalma szorosan Osszefiiggnek. Az igazsig nevé-
ben Kkell elitélni minden magatartist, amely az emberiség békés joven-
ddoje ellen mesterkedik.

72. A Kkeresziyén erkéles nemcsak individualis vonatkozasaiban tanit
a biinrél, hanem meglatja a nagyobb erkdlesi tavlatokat is a népek egy-
mashoz val6 viszonyinak és az egész emberiséget érinté kérdéseknek
az Osszefiiggésében is.

73. A Kkeresztyén erkolccsel semmiképpen sem fér ossze a dzsungel
torvénye,, amely szabadjira ereszti a ragadozok telhetetlenségét annak
a gogos és folényes elvnek az alapjan: ,,Azt teszem, amit akarok.”

74. A Kkeresztyén erkodlccsel semmiképpen sem fér Ossze sem egyik
embernek a masik altal valé elnyomasa, sem egyik orszignak a masik
altal valé leigazasa. Nekiink, mai keresztyéneknek vilagosan kell lat-
nunk azt a nagyaranya és nemzetkozi viszonylatokban jelentkezd biint,
amely a viligszertt megszégyeniilt, de még mindig tevékeny imperializ-
musban lathaté.
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75. A keresztyén erkolccsel semmiképpen sem fér éssze a VII. paran-
csolat orszagokra kiterjeszkedé megsértése, amikor a gyarmatrendszer
révén egyik orszag birtokba veszi és kihasznilja a masik teriiletét és
annak kineseit,

76. A keresztyén erkolccsel semmiképpen sem fér Ossze a nemzet-
kizi jog ellen vété agresszio, amellyel fegyveres erdvel elsonek hatol be
valamely hatalom mas allam felségteriiletére.

77. A keresztyén erkolecsel semmiképpen sem fér ossze mas allamok
szuverénitasanak és teriileti sérthetetlenségének a megsértése. Amint a
keresztyén erkolcs elitéli az egyes ember erdszakossagat, tolvajlasat vagy
rablasat, ugyanelyan mértékkel kell mérnie nemzetkozi viszonylatban is.

78. A Kkeresztyén erkolcs szerint az igazsig nem a nemzetkozi jog
semmibevevdinek a részén van, hanem azoknak az oldalan, akik komo-
lyan és kivetkezetesen kiizdenek a nemzetkozi fesziiltség enyhitéséért, a
kiilonb6z6 rendszerek békés egymis mellett éléséért.

79. A keresztyén erkoles nevében nem lehet mast kivanni, mint a
béke hatarozott, tiszta, becsiiletes megvédésére torekvd pohtlké,t Draiga,
kincs az emberiség békés jovendojének épitése, ezt az igaz célt csak igaz
emberként, egyértelmii szindékkal lehet méltoképpen munkalni.

80, Jézus Krisztus egyhazahoz méltatlan az a felfogas, amely csak
a lélek békéjérol akar tudni, elmenekiil a hitbgl fakado feleldsség eldl s
elarulja Isten viligot atfogo akaratamak képviseletét. Nem politikai, ha-
nem teoldgiai szempontbél rossz az egyhaz szolgalata, ha figyelmen kiviil
hagyja az életet s nem szdl az iddszerii efikai kérdésekrdl is.

81. Az egyhaznak karhoztatnia kell minden fanitist, amely barmi-
lyen formaban a kereszieshaborii ideologiajat szolgalja, vallasos dlcazas-
sal akarja igazeolni az agressziv szandékokat.

82. Az egyhaznak karhoztatnia kell minden tanitist, amely barmilyen
formaban segiti az atomfegyverkezést €és megpréobal jo lelkiismeretet
teremteni a tomegpusztité fegyverekkel valé kisérletezéshez, vagy éppen
azok bevetéséhez.

83. Az egyhaznak kirhoztatnia kell azt a tanitast, amely szerint az
atomkérdéshez semmi kize sincs az egyhaznak, mert az nem hitbeli kér-
dés, hanem polifikai kérdés, amely az allamférfiak és a tébornokok
illetékessége ala fartfozik.

84. Az egyhaznak karhoztatnia kell azt a tanitast, amely szerint az
atomhabortdiban az Isten és ember kollektiv végitélete valosul meg.

85. Az egyhaznak karhoztatnia kell azt a tanitist, amely szerint az
ember teste ugyan elpusztulhat, fizikai egzisztenciaja megsemmisiilhet az
atomhaboruban, a fontos azonban az, hogy a lelke menekiiljon meg a
karhozattol.

86. Az egyhaznak kirhoztatnia kell azt a tanitist, amely szerint azt
a sajatos biint, amelyet az atomfegyvereknek a béke ideiglenes biztosi-
tasaként és elrettentd eszkiozként valé megtartisa jelent, vallalni kell.

87. Az egyhaznak karhoztatnia kell azt a tfanitist, amely az atom-
fegyverek elgallitisat és esetleges hasznilatat azzal véli igazolhatni, hogy
az atomhabora Isten ostora lehet a biinds emberiség megfenyitésére.

88. Le kell szimolnunk minden ellenvetéssel, amely az egyhazi béke-
munkit birmilyen érveléssel is akadilyoznid., Semmiféle egyhazi érdek
sem képzelheté el, amelyet atomhaboriival lehetne védelmezni.

89. Nem lehet elképzelni olyan keresztyénséget, amelynek artana a
béke s az ezen alapulé igazsagosabb, erkolesésebb tirsadalmi rend. El-
képzelhetetlen egyhaz az, amelyet csak atomhaborival lehet megtartani.
Az egyhaz szamara Istentdl jovo elkitelezés, emberek el6tt pedig tisztes
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és megbecsiilt dolog a béke védelmében valé aktiv részvétel. Ez soha-
sem lehet kdariara, hanem csak elonyére és dicsdségére az egyhaznak.

90. A keresztyénség védelmében az lép fel, aki nem nézi tétleniil,
hogy az emberek tehetetleniil és egyediil vivédjanak az atomhabori
félelmével, hanem aki Isten nevében hatirozottan és cselekvdileg all a
béke oldalara s masokat aktivitasra biztat.

91. Nem lehet ma mair ezen a viligen egyhdizi életet éIni anélkiil,
hogy valamiképpen ne tennének az egyhaz emberei bizonysagot béke-
akaratukrél. Az egyhazi viligszervezetek éppen tigy, mint a rémai pipa,
évrol-évre foglalkozik a béke problémaival.

92. Imadkoznunk és dolgoznunk kell azért, hogy egyhazaink jé péida-
addsa, testvéri kérése és tandcsa, intelme és figyelmeztetése a nyugati
egyhdzak felé tovabbi javulast idézzen eld a békéért valé kiizdelem
javara.

93. Az egyhazi békeszolgalat fontes eszkize az imadsig.’ A békéért
valé imadsag szervesen beletartozik egyhazunk szolgilatiba. Isten irdnti
halaval mondhatjuk, hogy a békéért valéo imadsag egyhidzunk valameny-
nyi templomaban minden igehirdetés utan elhangzik.

94. Az egyhazi békeszolgalat fontos eszkioze a széval valé meggyd-
zés. Mégpedig az Isten igéjére alapozott, keresztyén erkilcsi meggy6zs-
désbol fakado testvéri szé akar a szészékrél, akar a hivekkel valé beszél-
getés soran fakad.

{ 95. Az egyhazi békeszolgalat fontos eszkoze a szeretetben és a békes-
ségben valé eloljaras. Az egyhazbol ki kell sugaroznia az Isten szerete-
tének és békességének, s ezt kell odaélnie a vilig elé.

96. Adjunk halit Istennek, hogy mindezideig megoltalmazta a vili-
got a pusztulastol, adott erét a veszély lekiizdéséhez, oltalmazta az em-
beriség békéjét, legydzte a biin gonoszsagat.

97. Bocsassa meg Isten mulasztasainkat, amiket kézonyosségiinkkel,
nemtorédomségiinkkel, keménysziviiségiinkkel kovettiink el O ellene és
az emberiség ellen, amikor szavunk és cselekedetiink hiinyzott, kevés
vagy erdtlen veolt az emberiség uj korszakaban vald iranymutatashoz.

98. Konyorogjiink Istenhez a viligért, amelyet a félelem és a bosszii~
alldas, a hatalomvagy és a kapzsisag, az oOnigazolas és a kétségbeesés
gonosz hatalmai fenyegetnek, hogy egyhaza legyen hegyen épitett va-
rossa, amely vilagossdgot terjeszt az emberiségnek, a béke korszaka felé
mutatja az utat,

99. Konyorogjiink Istenhez hogy tegye az embert bilccsé felfedezé-
sei nagysagahoz képest, akaratihoz hiien tudja alakitani jovenddjét,
;é{rettct’e lehessen azoknak a kincseknek birtokaban, amelyeket Istentdl
apott.

100. Isten kegyelme Jézus Krisztusban az egész embervilignak meg-
jelent. Ennek a kegyelemnek a nevében kell az egyhaznak az egész vila-
gon seglteme minden eréfeszitést a vildig foldi ,]a.vaert is és megmara-
dasaért is, mikdozben reménységgel varjuk a végso, teljes egység helyre-
allasat Isten Orszagaban.

Dr. Ottlyk Erné
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IGAZSAG ES BEKE

A Pragai Keresztyén Békekonferencia elé készitett hozzészhlés.

1. A cimben megadott. téma két szempontbdél is nehéz feladatot
rejt magaban. Egyrészt egyhdzi szempontbél majdnem egészen toretlen
gton kell haladnunk, masrészt egészen kiilonleges az a wvildgtorténeti
helyzet is, amelyben ez a feladat elénk keriil.

2. Egyrészt majdnem egészen toretlen tuton kell haladnunk, ami-
kor az igazsag és a béke kérdésével foglalkozunk. A teolégiai diszkusz-
szi6k sordm kiilom a béke és kiilon az igazsdg kérdése mdr sokszor ke-
riilt megvitatdisra, de a ketté egymdshoz wvalé viszonya anndl ritkdab-
ban. Egyhdazi teolégiai irodalma ezért alig van., Pedig a vilagpolitika-
ban “gyakran esik sz0 igazsagos békérsl. Meggondolkodtaté azomban,
hogy ezt a jelsz6t elsGsorban Nyugaton hangoztatjék, kiilonosképpen
azok, akikrél nehezen lehet elhinni, hogy komolyan torekszenek bé-
kére, vagy ahogyan 6k mondjdk: igazsagos békére. Nem vonjuk két-
ségbe, hogy vannak olyan eszményi gondolkodasi emberek, akik
tszinte meggy6z6déssel hangoztatjak az igazsagos béke kovetelményét.
Mind az igazsag, mind a béke olyan magasrendi emberi eszme, hogy
méltan lelkesedik érte minden becsiiletes szandékui ember. Viszont ép-
pen ezért valhat az igazsiagos béke eszméje hideghdborts szandékokat
fedezd jelszova olyan maédon, hogy az igazsagot egyoldalii érdekek le-
leplez6jévé teszik, vagy egészen eszményi és a gyakorlatban megvalo-
sithatatlan kovetelményeket vonnak le bellle, s igy teszik a békés meg-
egyezést eleve lehetetlenné. Ebben a helyzetben kell tehat az igazsag-
nak olyan értelmezését keresniink, amely elvileg helytdllé és mégis
alkalmazhaté6 az emberiség mai kérdéseinek békés megoldasara.

3. Mdasrészt nehézzé teszi feladatunkat az, hogy szdmolnunk kell
annak a vildgtorténeti helyzetnek a kiilonlegességével, amelyben a béke
és az igazsdg kérdését targyaljuk. Régen az igazsag és a haboru keriilt
egymassal kapecsolatba. Ezzel a témaval a keresztyén teolégia is rég-
ota foglalkozik, és csak az igazsagért folytatott haborat, a ,iustum
_bellum”-ot tekintette, mint elkeriilhetetlen rosszat elvileg igazolhat6-
nak. S6t, az ilyen hédborut is csak abban az esetben volt hajlandd iga-
zolni, ha végsd célja az igazsdgos béke, a iusta pax, amely helyredl-
litja, illetve megvalo6sitja az igazsdgos rendet. Ez az &llaspont az em-
beriség kozos meggybzédésének is tekinthetd, hiszen alig akadt olyan
ir6, vagy gondolkodé, aki az igazsagtol fiiggetlen erdszakot prébalta
igazolni. A gyakorlatban azonban nem érvényesiiltek ezek az elvek.
~Rendszerin‘c a gyoztes fél akarata diktalta a békét és dontotte el, mi az
igazsig. Ilyenkor nem is lehetett felvetni az igazsag és béke kérdését.
Valamivel kedvez6bben alakulhatott a helyzet, ha a habori nem jart
megsemmisit6 eredménnyel, és a két fél egyezkedése kozben mélta-
nyossag forméajaban érvényesiilhetett az igazsdg. Hozzaflizhetjiik még
azt a torténeti tapasztalatot, hogy minél szélesebb korok wvélemeénye
szerint sikeriilt megvalésitani az igazsdg kovetelményét, anndal szilar-
dabb volt a béke. A mai helyzet azonban merdben 1j feladatok elé al-
lit. Ma nem a gyéztes és a legy6zott £é1.4ll szemben egymdssal. A.ma-
sodik vildghadborti a fasizmus ellen folyt és a fasizmus teljes vereségé-
vel végz6dott. Felette az emberiség mondott ftéletet az emberiség nevé-
ben. Ez az ligy elvileg elintézett kérdés. De ma a volt fegyvertarsak, a
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kapitalista és szocialista rend erdi varsengenek egymassal. A versengés
egyelére hideghaboris jellegll. MAr ebbsl is mérhetetlen kéra van a:
emberiségnek. De komolyan fenyegeti az emberiséget egy olyan ha-
. boru kitortése, amelynek nyomédn az egész emberiség megsemmisiilhet.
Ma tehat nem a héborut koveté i;gazségkeresés folyik a béke helyre-
allitidsa érdekében, hanem arrél van sz6, hogy békés megegyezessel el-
keml:uzk a haborut Az igazsdg elvének tehat olyan megfogalmazéasara
és érvényesitésére van szilikségiink, amely nem a héboris dontést t&
telezi fel, hanem elkeriilhet6vé teszi a haborut és megszilarditja
békét.

4. Feladatunk kett6s nehézsége miatt nem gondolhatunk arra, hogy_
azonnal végleges és Orokérvényld megoldast tudjunk felmutatni, mégis
kotelességiink az emberiség legjobbjaival, a felelGsséget érzé becsuletes
emberekkel vdllvetve harcolni az emberiség mai kérdéseinek zgazsd-v
gos és békés megolddsdért.

5. Erdekl6désiink természetesen elsésorban a Szentirds felé fordul
. Koztudomésy, hogy a Szentirds nemecsak sokszor emliti mind az -igaz-
sagot, mind a békét, hanem e kett6t sokszorosamn viszonyba is hozza
egymassal. A Szentirids sajatos teolégiai szemlélefmodjabol kovetkezik,
.hogy az Istenhez valé viszony kérdésévé teszi azt, hogy mimédon érvé-
nyesiil az emberek kozott az igazsag és a béke. Az Otestamentom alap-
vets tétele az, hogy Isten itélé igazsaga, ,mispat’-ja, amellyel jutal-
mazza a jot és megtorolja a gonoszsagot, helyredlitja az igazsdgot és a
békét az emberek és a népek kozott. Ezért az a nép élvezheti a béke
oromeit és aldasait, amely megvalésitjia a maga korében az igazsa-
got, és amelynek vezet6i igazsdg szerint {télnek (itt is a ,mispat” szé
szokott szerepelni!). A proéfétak gyakran foglaljdk az igazsdgos itélke-
zés fogalmaba a tarsadalmi igazsagossag alapvetx”) szempontjait is. Az
eszhatolégikus reménységnek pedig szerves részévé valik Isten végsd
itélete, amely megsziintet minden igazsigtalansagot, és igazsiggal ala-
pozza meg az oOrok béke vilagat. Az Ujszovetség is feltételezi ezt az
eszhatologikus hitet. Ez &ll Jézus Isten orszagardl sz6l6 pned:lkacloja
mogott éppugy, mint P4l megigazuldstana mogott. A Roémai levél is
azzal kezdédik, hogy Isten személyvélogatas nélkiil itél, s azutan szél
a megbekelesrol Az igazsagos itélet eszhatolégikus veszedelme a hit
altal valé megigazuldas hattere. Isten igazsaga ett6l a veszedelemtsl
ment meg s ezt Pal kettds értelemben tudja megfogalmazni. Egyrészt
a megigazulas Aaltal van békességiink Istennel, masrészt Isten megbé-
kéltet minket magaval, hogy 1gazsagbam JarJumk Ebbdl pedig az is ko-
vetkezik, hogy egymas kozott is békében éljliink: az igazsigot érvénye-
sitsiik szeretettel. P4l ennek nemcsak individualis, hanem az egész em-
beriségre kihato .ké'ovetkezményeit is felismeri és kifejti, amikor meg-
1gazulastanat a zsidésag és a poganysag sorsara nézve fejtegeti. A Szent-
irds természetesen sok mas vonatkozasban is beszél az igazségrél és a
békérsl. Osszefoglaléan azonban elég most megallapftanunk, hogy a Szent-
irds szerint a béke és az igazsag szorosan osszetartozik mind Istenhez,
mind az emberekhez val6é viszonyban: az igazsdg érvényesiilése nélkiil
nem tudja elképzelni a békét.

6. A fenti néhény utalds is érzékelteti, hogy nagy jelent6ségl lehet
az igazsig és a béke szentirdsi teolégiai alapjainak a feltarasa, ha a vi-
l4g mai kérdéseirél keresztyének egymés kozott beszélgetnek. De ha
részt akarunk venni az egész emberiség békéért folytatott kozos szel-
lemi eréfeszitésében, akkor teoldgiai gondolatmeneteinket ki kell egé-

532




sziteniink olyan szempontokkal is, amelyeket minden jézan gondolko-
dastu ember elfogadhat és felhaszndlhat. Nem jelenti ez a teoldgiai ala-
pok elhagyésat, s6t inkabb éppen igy érvényesitjiik azokat. Helytele-
nitjik ugyanis azt a rajongé felfogast, amely szerint a Szentirdsbél,
mint Isten igéjébdl kozvetleniil értelmi megfontolas nélkiil lehet leve-
zetni az evilagi feladatainkra érvényes irdmnyelveket. A teremté Istenbe
vetett hitimkbél sokkal inkabb az kovetkezik, hogy Isten arra adta
értelmiinket, hogy minden helyzetben €és minden idében jozanul mérle-
geljiik az adottsagokat és a lehetGségeket. Eppen ez az allaspont teszi
lehet6vé a hivé ember szamdra, hogy minden jozamn és becsiiletes em-
pberrel egyiitt, értelme segitségével, elgitélet nélkiil keresse a jé és elfo-
gadhat6 megoldast a vilag mai kérdéseir6l.

7. Sziikségiink van tehdt az igazsig egyetemes emberi megfogalma-
zdsdra. Az igazsadg egyetemes emberi értelmezésénél abbol az OGsrégi
meghatdrozdsbdl indulhatunk ki, hogy az az igazsagos, ha érvényesiil
a ,suum cuique” elve, vagyis amikor mindenki megkapja a magaét,
illetve azt, ami 6t megilleti. De ebbe a meghatdrozasba bele kell he-
lyettesiteniink azt a tételt, amely kimondja, hogy a mai emberiség koz-
felfogasa szerint mi illet meg minden embert. Nem lehet vitds, hogy
ez az emberi jogok Osszessége: az egyenldé emberi megbecsiilés, az em-
berhez mélté szellemi és anyagi koriulmények, a mivel6dés és a palya-
valasztds tekintetében egyenlS lehetGségek biztositasa stb. Csak mellé-
kesen utalunk arra, hogy az igazsagnak ez az értelmezése kovetkezik
Isten igéjébdl is, amely szerint Isten teremtett minden embert és ElGite
nincs személyvalogatas. Az igazsag helyes értelmezésénél természete-
sen azzal is szamolnunk kell, hogy az emberi hibdk és gyengeségek
miatt a gyakorlatban sohasem érvényesiil az igazsag elvé ilyen ab-
szolut tisztasdgban. Viszont relativ kilonbségek, mégpedig nagyon lé-
nyeges relativ kilonbségek mégis lehetségesek. Ezek szerint tehit azt
a rendet kell igazsdgosabb rendnek tekinteniink, amely célul tizi ki a
legszélesebb emberi rétegek, s6t minden ember emberi korilmények
k6zé juttatasét, és amely ezt a célt legjobban kozeliti meg a valdésag-
ban. Tapasztalatunk szerint ma a szocialista rend felel meg leginkabb
ennek a kovetelménynek, s ebbdl az is kovetkezik, hogy a tartés vilag-
béke legbiztosabban szocialista alapon képzelhets el.

8. Ezzel azonban az igazsig és a béke kérdését még nem oldottuk
meg, s6t az igazi mehézségek itt kezdédnek. Nézetlinket és okfejtésiin-
ket nem fogadja el minden ember. Kapitalista rend képvisel6i is igényt
tartanak arra, hogy 6k adjak meg az embereknek az igazi emberi élet-
feltételeket. Sok jel mutat arra, hogy ezt az igényilket fegyveresen is
érvényesiteni akarjak. Ezzel tartjak haborus izgalomban a vilagot. Eb-
ben a helyzetben jo6zan emberi megfontoldsb6l csak olyan megoldas
képzelhet6 el, amely az igazsdg ,suum cuique”-elvét érvényesiti a két
egymadssal vetélkedé rendre is. Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy meg
kell adni a békés egyiittélés és a békés verseny lehetbségét: ekozben
kmajd kitlinik, melyik szolgdlja inkdbb az egyetemes emberiség érde-
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9. Ugyanerre az eredményre jutunk, ha mérlegeljik a tobbi szadm-
bavehets megoldési lehetéséget. Nemzetkozi vitds kérdések megoldd-
sira a békés versenyen kiviil csak a dontdébirdskodds igénybevételérsl
vagy azénbirdskoddsrél lehetne szé. DomtObirésag igénybevétele azon-
ban a kapitalista és a szocialista rend mérkozése esetében teljesség-
gel lehetetlen és kildtastalan, mert ebben a mérkézésben érdekelve van
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az egész emberiség, s ezért elképzelhetetlen olyan férum, amely targyi-
lagosabb és igazsidgosabb megoldds mellett donthetne, mint a mar em-
litett békés verseny. Az onbirdskodas pedig egyenlé volna a habortval.
Eltekintve attél, hogy ez végs6 romlasba dénthetné az egész emberi vi-
lagot, ha atomhdboruvad fajulna, még az Un. hagyomanyos fegyverek
~hasznélata esetén sem tudnd megoldani a Kelet és Nyugat kozott fenn-
A4ll6 ideoldgiai, gazdasagi és tarsadalmi kérdéseket. Minden értelmes
ember belathatja, hogy az ideolégiai kérdések megoldasanak helyes esz-
koze mem a fegyver, hanem a meggy6zés. A gazdasdgi és tarsadalmi
felépitésnek pedig életeleme a béke. Viszont mem az emberiség javat
szolgdlja és ezért mem igazsdgos és mnem maradandé az a rend, amely
csak hébortval vagy héboris termeléssel tudja fenntartani gazdasagi
és tarsadalmi egyenstilyat. Marad tehat az egyetlen értelmes és elfo-
gadhaté lehetéség: a békés egylittélés, a békés meggydzés és a békés
verseny. Ennek pedig feltétele a teljes fegyverletétel, a teljes leszerelés,
ahogyan ezt a szovjet allamfé javasolta.
10. Mar emlitettiik, hogy a vildg mai helyzete a régebbi megolda-
sokhoz képest %j megolddsokat kovetel az igazsig és a béke kérdésé-
ben. Régebben a haboru végeztével kellett lerakni az Uj rend alapjait,
‘hogy igy tegyék lehet6vé a békét. Elvileg ilyen médon igyekeztek ren-
det teremteni az elsé vildghabori utdn a Wilsoni pontokkal. Ma is van-
nak, akik hasonlé médon képviselik a béke megteremtését. Ezt a prog-
ramot roéviden igy Ilehetne megfogalmazni: teremtsiik meg el6szér a
mai vilag igazsdgos rendjét, akkor ebbdl kovetkezik a tartés béke. Aki
‘azonban a mai viszonyok kozott igy értelmezi az igazsagos béke jelsza-
vat, az tudva vagy tudatlanul akadalyozza a béke megval6sitasat, hi-
‘szen éppen az a vitds kérdés, hogy milyen legyen ez az igazsagos vildg-
rend. Eppen ezért ma csak a megforditott Ut ésszerd és jarhaté. A totad-
lis habort helyett totalis leszereléssel kell megteremteni a békés
egylittélés és a békés verseny lehefdségét, hogy ennek nyoman kialakul-
‘hasson az az igazsdgos gazdasdgi és tarsadalmi rend, amely az egész
emberiségnek felemelkedését és javat szolgalja.
Prohle Karoly
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Hisvéti prédikacié 1960-ban
»En élek és ti is élni fogtok” (Jn 14, 19)

Egyhazi lapjaink mér megemlékeztek arrél, hogy madajus 2-in sziv-
szélhiidésben varatlanu] elhunyt D. Hans-Joachim Iwand, a bonni
teologiai fakultis rendszeres teolégiai professzora. A fenti prédi-
Kkéaci6t most husvétkor tartotta a nyugatnémet radiéban. S most
gyermekei nyomtatasban megkiildték azoknak, akik a tanitét,
nevelét és baratot veszitették el benne. Errél az igehirdetésrél firta
aprilis 26-i levelében: , Husvétkor a radiéban kellett prédikalnom,
és ez szinte beteggé tett engem, Ezek a radiés igehirdetések
ugyanis igen koénnyen formalisak, liresek, személytelenek lesznek,
mert mindent a stopperéraval mérnek:. Utanam hangzott el ugyan-
abban a radiéban a papa szé6zata!”’ Kozoljiik lapunkban ezt a pré-
dikaci6jat, melyben ismét bizonysigot tett arrél, hogy a bin és
blinhddés mesgyéjén jaré embert az €16 Jézus Krisztus ragadja ki
a halal hatalmiabél, Ad neki Gj életet, ajandékozza meg az igazi
szeretet parancsolataval, amely egyszerre oleli magahoz az é16
Urat és az egész vilagot. Ez a husvéti hit tette 6t is a vilagért,
Keletért és Nyugatért egyarint vivodé emberré és az €16 Ur altal
ajandékozott ,,megigazulds” nagy tanitéjava.

»Ebben a két egyszerii mondatban benne foglaltatik az egész hiusvéti
iizenet. »En élek«: ez husvét igazsdga. Ez Jézus Krisztus igazsdga, amely
husvétkor bebizonyosodott és beteljesedett. Ezért az igazsdgért vagyunk
ma itt egyiitt, ezért az igazsdgért vannak ma a legkilonboz6bb faju és
gondolkoddsu emberek a templomokban és éneklik gyiilekezetiikben:
Krisztus feltdmadott. Vagy ahogyan az orosz orthodox keresztyénség
templomaiban husvét éjszakdjin mondjik: ,Krisztus woskresje”: Krisz-
tus feltdmadott és a gyiilekezet igy wdlaszol: ,Woistinu woskresje”:
Bizonnyal feltémadott. Mindnydjan tudjuk, hogy az ember mndzdreti
Jézusrél van itt sz6. Hatdrozottan és vildgosan ald kell huznunk, hogy
Jézus husbol és vérbél valé ember volt. S6t, ennél tobbet is kell mon-
danunk: Izrdel nmépének a fia volt, zsidé ember volt. Ott, azok kozott
sziiletett és Jeruzsdlemben itélték el és feszitették meg. Ez az 6 torténete
kiindulé pontja lett azutdn annak a ragyogé vildgossignak, amely fényes-
séget drasztott az egész wvildgra Keleten és Nyugaton egyardint. Ezt a
vildgossdgot ragadjuk meg mi is, erre tekintiink, mert ez vilagit meg ma
minket is, ha hissziik, amit hallunk és halljuk, amiben hisziink: O él.

Igaz viszont, hogy itt két mondatot hallunk: ,En élek” az egyik és
»6s ti is élni fogtok” a mdsik “mondat. Nem mondhatjuk csak az elsé
mondatot és nem nyelhetjiik le a mdsikat. Nem hallgathatjuk érdekls-
déssel, ha Jézusrél van sz6 és mem nézhetink mdshovd, nem kapcsol-
hatjuk ki a tudatunkat, ha azutin rélunk van sz6. Jézusrél soha sincsen
ugy sz6, hogy egyuttal rélunk is ne ' lenne sz6. Az éppen a csoddlatos
és sajdtsagos ennek a Ndzdreti Jézusnak a torténetében, hogy abban mi
is mindig benne vagyunk: mi halandé, mi biinds emberek. Az 6 tor-
ténete egyittal a mi tortémetiink is. Mindig benne vagyunk mi is. Ott
vagyunk a haldldndl és ott vagyunk a feltdmaddsdndl. Ez Isten kegyel-
mének a titka ugyan és igen mehéz megérteni, de éppen keresztségiink
a jele annak, hogy ott vagyunk, hogy érdekeltek vagyunk az itéletnek
és kegyelemnek abban az itéletaktusiban, amiben a Ndzdreti Jézusnak
volt része. Es ezért mondja itt tanitvdnyainak: Ti is élni fogtok! Az én
£letem nyitja meg az utat elére, az én életem tori 4t a haldl dramkorét,
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amely mindannyiunkat fogva tart: ,,En megyek el6l, én vagyok az uttors,
én vagyok el6l a harcban”. :
Igy értjiik meg, hogy elBszér és déntéen mem rélunk, hanem Jézus-
r0l kell beszélniink. Hiszen ha rélunk van sz6, a mi életiinkrél és hald-
lunkrél, a mi vétkeinkrol és reménységiinkrél, akkor még egydltaliban
nem Réla, Jézusrél, az Isten Fidrél, az elsé és utolsé Emberrdl van
820. Ezért van az is, hogy amit mi a mi életiinknek ismeriink és mon-
dunk, az nem ugyanaz, amit a biblia mond életnek, ha Jézusrél beszél.
,,Benne élet volt és az élet volt az emberek vildgossdga.” Ezt bizony nem
‘mondhatjuk el magunkrél! Igaz, nincs még messze mogottink az az id6,
amikor egyes emberek egy ugynevezett Fiihrernek az életében és miiko-
désében keresték az életet, létiik értelmét és igazoldsdt. Szornyili és bor-
zalmas istentelenség volt ez! Ugy tetszik, hogy minden emberben van
ebbdl valami. Ha az élet kérdései szorongatnak benniinket, akkor mindig
erés és impondlé embereket keresimk. De ha minden kertelés nélkiil
tenné fel valaki a kérdést: Gondoljétok, hogy az emberben benne van
az élet, az az élet, amelyet nem gyéz le a haldl, az 6rok élet, amely
éppen ellenkezbleg legybzi a haldlt? — akkor bizony meg kellene val-
lanunk: Bizony nem, hanem mindenki magdnak él és mindenki magdnak
hal meg. Hiszen éppen az a tény a dologban, hogy a mi életiink a termé-
szet szerint csak Onmagdt szereti, hogy mindnydjan a magunk rabjai
vagyunk és mindenki csak magdért éli az életét. S ez mem az az igazi
élet, amelyrél a biblia beszél. Ez az élet a haldlt hordozza magdban.

Tanuljuk és értsiik azonban meg ma, hogy Jézusndl ez egészen
mdsként van. Az 6 életében benne van a mi életiink is. Jézus nem tugy
van mellettiink, mint egy bardt, testvér, menyasszony vagy tanité, hanem
Jézus kidll értiink. A haldlban csakigy, mint az életben. Ebben az egy
emberben minden embernek az élete benne van. Es amig a mi életiink
aldmeriil a haldlba, addig dltala élet lesz a halalunkbol, egy 4j dllapot-
nak és életformdnak a megsziiletését garantdlja. Erre gondol Jézus,
amikor ezt mondja: En vagyok a feltdémadds és az élet. Erre céloz, ami-
kor azt mondja itt tanitvdnyainak e bicsu o6rdjaban: En élek és ti is
élni fogtok! Nagyon vildgosan kell ldtnunk, hogy mire gondol ezzel. A
tobbi hisvéti torténetben csak Jézus haldla utdn taldlkozunk ezzel az
igével; csak arimdtiai Jozsef kertjében halljék ezt az asszonyok, fahol
a halott Jézust eltemették és ahol az asszonyok keresték. Ezt talin még
fel tudjuk fogni. Ugy gondoljuk el Jézus életével kapcsolatban is,
ahogyan a haldlt és az életet ndalunk embereknél képzeljiik el, mondjuk
olyanokndl, akiket nagyon szeretiink s akiknek a haldldit nem is itudjuk
elgondolni. Mindez azonban még mem husvéti hit! Ez még nem az a
hisvéti ‘hit, amit Jézus kivin meg 6véitdl ezzel az igével. O olyan hitet
kévetel, amely megelézi a haldlt. En élek — ez annyit jelent: ha most
meg is halok, ha szemetekkel semmit, de semmit sem'ldttok majd abbdl,
hogy én élek, ha majd az ellenségek gybzelmi tort iilnek, mert most,
végre elbdantak velem, s azok a hulldmok, amelyeket én borzoltam.fol,
lecsillapodnak és az a mozgalom, amely benneteket magdval ragadott,
befejez6dott és az a tliz, amelyet én gyujtottam meg, kialudt — ha majd
azt fogjak mondani: Nézzétek, itt fekszik az, aki le akarta rombolni a
templomot, aki a latrok barlangjibél az imddsag hdzdt akarta megte-
remteni, aki megvigasztalta a lelkiszegényeket és itt fekszik az, aki jajt
kidltott a gazdagoknak és a jéllakottaknak! Mégis csak gyézott Herd-
desnek, ennek a ravasz rékdnak és Kajafdsnak, az igazi fépapnak a
szbvetsége, aki féldldozta ezt az Egyet, hogy megmentse a népet! Gybzott
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az dllam és az egyhdz szovetsége! Itt fekszik. Elitélték és mem nyilt
meg a menny és 6 nem szdllt le a keresztfarol — pedig meg tudta volna
tenni, ha az Isten Fia volt —, hanem gy vették le, ahogyan a halotta-
kat szedik le a kinzé karérdl és ilyen nyomoriusdgosan fejezdddott be
az a mozgalom, amely olyan nagy 'lendiilettel kezd6édott el Jézus koriil!
Ezzel szemben mondja Jézus a tanitvdnyainak: Ha ez bekovetkezik,
akkor, éppen akkor kell ugy viselkednetek, amit most mondok nektek:
En élek. Ha majd ldtjdtok, hogy hogyan triumfdalnak mindazok, akik
nem akarnek tudni az él6 Istenrol és templomdt mauzdleummd teszik,
akkor dlljatok meg az én igém mellett: En élek! Elek és uralkodom
orokké! Ott is uralkodom, ahol pedig ugy fest, mintha Herédes és Kaja-
fas uralkodndnak. Nem, az élet még sohasem volt ezeknek a hires birdk-
nak és egyhdzféknek, ezeknek a katondknak és gunyoloddéknak, ennek
a tomegnek és ezeknek a szkeptikusoknak az oldaldn. Az élet ott volt,
ott van és egészen ott lesz, ahol mi az Atydt és a Fiut taldljuk meg,
ahol az Atya kidll a Fiuért és a Fiu engedelmeskedik az Atyanak. Ott
van az élet. Amikor Jézus a haldlban wan, akkor is ndla van az élet.
Alameriil az élet, mint valami buvdrharang, de nem meriil el. Jézusnak
a haldla az utolsé, amit emberek Isten ellen tudtak tenni. Azonban: En
élek! Az O feltédmaddsa az a jel és bizonyiték, hogy a haldl sem tudja
megtorni ezt az életet. Mert hiszen Isten sajat milve, sajdt élete az.
Kardcsony és husvét elvdlaszthatatlanul Gsszetartoznak.
-Kardesonykor iinnepeljiik ennek az életnek a megsziiletési csodd-
jat, iinnepeljiik azt a tényt, hogy Isten élete bele lépett a haldlnak ebbe
a vildgaba mi kozottiink — ennek az egy embernek az alakjiban. Hiisvét
pedig Isten vildginak az Osszeiitkozése a mi vildgunkkal és azokkal az
erbkkel, amelyekb6l mi itt élimk és amelyeknek alé vagyunk wvetve.
Husvét azt donti el, hogy valéban igazunk van-e, amikor kardcsonykor
ezt énekeljiik: Orék vildgossig jove A vildgnak mépeire. Husvét pedig
arra emlékeztet benniinket, hogy volt idé, amikor ugy festett, hogy ez
a vildgossdg kialudt. Mintha ez az egy is, akibe a hitiink kapaszkodott,
csak olyan magy ember volna, mint a tobbi nagyok, akiknek a mevét
megiinnepeljiik. Pedig hiszen azok mindnydjan a halottak birodalma-
ban vannak mdr és meviikk napjin csak emlékiiket iinnepeljiik. De to-
vabb hatnak s ezért tesziink hitvalldst melldttik. Szellemi erejiik ma
is eleven, hat rednk és a magasba emel benniinket. Ezért vagyunk a
lekotelezettjeik, de csak gy, ahogyan az emberi memzettség lekote-
lezettje az 6soknek. Nem 7gy wvan-e, hogy husvét dthizza mindezeket a
véleményeket és iires reménységeket, amelyekkel itt a haldlnak ebben
a vildgdban vigasztaljuk magunkat: Husvétkor leleplezédik életiink
minden reménysége — de minden reménytelensége is. Fény és’ drnyék
egészen és végleg elkiiloniilnek egymdstél. En élek — ez azt jelenti
Jézus szdjaban, hogy itt halottak vagytok arrél a pontrél nézve, ame-
lyen én dllok. S ha viszont azt kérdezziik tovdbb, hogy hdt milyen pont
az, amelyrél nézve mindnydjunk élete haldlnak tinik, semminek, d4r-
nyéknak, akkor azzal vdlaszol Jézus, ami 6 maga: Ez a pont Isten. Aki
elvesziti vagy elveszitette az Istent, aki mem dltala és red mézvest él, az
életrél tulajdonképpen mdr mem beszélhet. Az mem tudja, hogy mi az
igazi élet. Annyira mem tudja, mint az az ember, akinek egy szép és
csoddlatos képnek csak a csinya és torz lenyomata van a birtokdban.
Ugyanigy vagyunk mi is, amikor egyre jobban hozzd szokunk az Isten
nélkiili élethez és minél jobban kapaszkodunk bele, minél iiresebb lesz
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@ hitiink, a szeretetiink, a reménységiink, anndl jobban izlik nekiink is
a haldl az életben. Izlelgetjiik a semmit.

Igehirdetésiink elején azt mondtuk, hogy a husvéti iizenet ebben a
két mondatban vibrdl: Abban a mondatban, amelyet csak Jézusrél lehet
elmondani: ,En élek”! O a feltdmadds és az élet. Ez az egyik. A jelen-
valé. Igy beszéliink, ha az élet abszolit jelenlétérdl beszéliink Jézusban.
Benne Isten van jelen. Mellette azonban ott van a mdsik mondat: ,Ti
is élni fogtok.” Ti — azaz mi, mindannyian, akik most egyediil vergé-
diink a haldl karmaiban. Testi szemeinkkel ugy ldtjuk, hogy a haldl
mindenkit utolér, és mindenkire érvényes. S akkor a torténelem nem
egyéb, mint egy nagy mez6je a megholtaknak, mondjuk els6sorbam Eurépa
utolsé 50 esztendejében. Es ki tudja, mi minden vdr még rednk? A hit-
nek a szemei azonban wvalami mdst is lditnak: Azt az igéretet, amelyet
Isten ujja irt a sziviinkbe: Ti is élni fogtok. A hitnek ez az iskoldja nd-
lam magamndl kezdédik el, az én haldlomndl, anndl a haldlndl, amely
engem szeretne az Isten ellenfelévé, s6t ellenségévé temni és taldn mdar
azzad is tett. Itt mem jdtszik szerepet az, amit érziink és meg tudunk
fogni. Itt a hit szemével kell litni és a hit értelmével kell itélni. Ti is
€lni fogtok. Ami Jézusban, nydjinak a Pdsztordban, akit Isten mdr ki-
vezetett a haldl birodalmdbol, ami benne valésiggd lett, az ndlunk még
csak folyik és torténmik. Eletiink részben még a halottak birodalmdban
van. De van egy pontja, ahol mdr vildgos van, mert részese az Isten
igéreteinek. Es ha el akarndnk tévedni, mert a haldl olyan hatalmas
és az élet olyan erdtlen, mert a biin zsoldja a haldl és mi nyugati nihi-
listak egyben-masban elbsegitettiik ezt a helyzetet, akkor ldssuk meg,
hogy az igéret jelenvalévd lett, beteljesedett Jézusban, az él6 Urban.
Benne megtortént az igéret. Az az élet, amelyre mi vagyunk elhiva,
.Benne megjelent szamunkra. Ne magunkban keressiik, hanem benne.
Ldtszathit és a haldlra bukkan minden olyan hit, amely az életet ben-
nink keresi. Az a hit azonban, amelyik a hisvéti Fejedelembe kapasz-
kodik és tudja, hogy Jézus mem hal meg t6bbé, az dtverekszi magdt
a sajat haldaldn is, ahogyan Jézus tette. Legyen ezem a hisvéton utolsé
szavunk ez: Jézusban Isten élete jelent meg. Szamunkra még csak el-
jovendé ez az élet. De abban legyiink bizonyosak, hogy Jézus érdemé-
bol nekiink is a hdtunk mdogott van a haldl és az élet felé meneteliink
‘mi is, még ha olyan sok homdlyban is.” Hiszen eleven reménységre
sziilt 4jja benniinket Jézus Krisztusnak a feltdmaddsa a haldlbdl.

Amen.

Bevezetot irta és forditotta:
Dr. Palfy Mikios .
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Egy lelkészi allas betoltésének :
belso torténete

Egyhazkozigazgatdsunk szerkezetében igen komoly szerepe van az
egyhaztanidcsnak. Mig az 1937-es E. T. rendelkezései szerint az egyhiz-
kozség presbitériuma csupédn Kisebb beliigyekben intézkedhet (II. tc.
38. §), addig az 1953-as E. T. V. tc-e a lelkészi allas betoltésénél az elGbbi-
nél joval szélesebb lehetéségeket biztosit az egyhaztanicsnak. Példaul
az egyhézkozség elveszitheti lelkészt meghivé jogat mar a preshitérium
ban anélkiil, hogy kozgyilés elé keriilne az ugy. Az 1937-es E. T. II. tec.
4, §-a klasszikus tételének felelGssége (,,a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhéazban a hatalom forrasa az egyhazkozség”) az 1953-as zsinat néhény
rendelkezése szerint fokozottabb mértékben harul az egyhdztanicsra
mint a gyililekezet megtestesitéjére és képviselGjére. Tobb ligyben az egy~
héazkozséget elsédleges fokon az egyhaztandcs testesiti meg. Megnitt
tehat annak a jelentésége, hogy az egyhdztandcs a gyiilekezetet kép
viseli.

Egyhdzkézigazgatisunk véaltozatlanul az egyhdzkozségeken épiil fel.
Donté tehat, hogy amint az egyhazkormanyzat megérté figyelemmel
kiséri az egyhazkozségi tanacsok mikodését, ugy a presbitériumoknak is
megérté egyiittmiikidéssel kell figyelniok arra, hogy mi torténik az egy-
hdzkormdnyzatban. Ezért tartjuk rendkiviil fontosnak, hogy a presbite-
riumok tdgabb szemlélettel tdjékozédjanak a kozegyhdzi kérdésekben,
keressék meg a helyes Osszefiiggéseket s megértébben méltanyoljak az
egyhazi fels6bbség faradozisait. -

Elengedhetetlen lelkészi feladat a presbitériumok dllandé és helyes
tajékoztatdsa a kozegyhdz kérdéseirél. Ennek elmulasztisa az egyhdz-
kozség bels6 ligyeinek torésében is kilitkozik. Elengedhetetleniil — s ami
félelmetessé teszi: észrevétleniil — az egyhdzi reakcibé, vagy ha ugy tet-
szik: az egyhdzba menekiilé reakcié fészkévé és tdptalajdvd vdlik a pres-
bitérium, mert a szdlak messzemenéen Osszefiiggenek. Nem lehetiink elég
éberek ennek elkeriilésére.

Megdobbents, hogy magatartdsukkal és allasfoglalasukkal az ilyen
nem tajékoztatott, vagy rosszul téjékoztatott presbitériumok onkéntele-
niil is mennyire leleplezik a ,nem politizal6”, tehat rosszul politizdlé
lelkészeket. De leleplezik legtobbszor nmagukat is, mert vajon honnan
ered az a kettésség, hogy a kornyezé vilaghoz egyébként helyesen viszo-
nyulé presbiterek nem tudnak osszhangba keriilni az egyhdzvezetSségge!l
éppen azért, mert az egyhdzvezet6ség helyesen viszonyul a kornyezé
vildghoz? )

Miésik oldalrél ra kell mutatnom arra, hogy egyhdzkozigazgatdsunk
az igehirdetés. szolgdlatinak folyamatossiga és tisztasiga érdekében
miikodik. Ez az érdek a belsé feladata s ez végighuzédik az egyhazjog
fejlédésében s az egyhdz mai szolgélatdnak kérdéseiben egyarant. Minel
tiszt4dbban latta és végezte szolgélatdt az egyhdz a torténelem folyaméu,
ez a belsé feladat annil magasabban emelkedett az egyéni érdek, koze-
lebbrél az igehirdetés szolgalatat végz6k személyi érdekei folé. Messze
vezetne, ha részletesen fejtegetném, hogy a papmarasztds jogszokasédnak
bevezetése és elhagyasa, a lelkész életfogytiglani szolgdlatdnak biztosi-
tasa, majd a nyugdijkorhatar megallapitasa a mindig aktudlis kor koriil-
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ményeinek figyelembevételével mennyire nem a lelkész személyi érde-
keinek, hanem az ige hirdetésének jé ellatasa érdekében formalédott.

Ez igy is van jol. Az egyhaz az igeszolgalatban él. A Kkorinthust
levél Pal—Apollos—Kéfas részlete is vildgosan tiikrozi ezt. Eppen ezért
mindig baj szarmazott abbél, ha az igehirdetés szolgalatira az életét
odaszané lelkész egyéni erdekeinek szemszogébll nézte szolgdlatit.
A ,vagy Pesten, vagy sehol” s az ,aszfalt nélkiil nem tudom elképzelni
a szolgalatomat” allaspontja joggal kelt a papsag széles rétegeiben fel-
zudulast, az egyhazkorményzat szdmdira papok ilyen alldsfoglaldsa kéi-
ségtelenul szamtalan nehezseget tamaszt, de a legfajébb az, hogy ez az
allaspont belsé bajokat és belsé hutlenséget tar fel. Az egyhaz szolga-
latanak az a termeészete, hogy egyéni érdekek nem néhetnek az ige szol-
galatanak érdekei folé. S ha valahol ilyen bajok lappanganak, azokat
egyhazkormdanyzatilag érzékelni tudjuk — a legalsébb fokon, a presbité-
riumokban leginkabb. Ahol ilyen allé.sfoglalasu lelkészek szolgalnak, ott
a presbitériumok az egyhédz belsé és kiils6 szolgadlatdnak kérdéseiben
egyarant rosszul tajékozottakka valnak. Mert a szalak ijtt is messze-
menben Osszefliggenek.

: Ezek olyan tapasztalataim, amelyeket sok-sok presbitériumban meg-
fordulva, itt-ott Kkiilitk6zo esetekb6l szilrtem le.

Tanulsagul pedig most felvazolom az egyik peremvaérosi gyiilekezet-
ben lefolytatott lelkészi &llast betolté eljaras ,,profi]”-jét.

Hadd bocsatom mindjart elére, hogy ez kirivé és egyetlen eset s
tanulsdgaiban val6 okulasul kozlom, Az ditaldnos helyzet ti. az, amit az
Egyetemes Egyhdaztanics el6tt elhangzott plispoki jelentés igy tar fel:
»,az 1959. esztendGben 26 lelkészvilasztast folytattunk le g Magyarorszagi’
Evangélikus Egyhazban. Ebbdl 7 esetben lelkészkiildés jogan a plispSkok
neveztek ki lelkészeket, a t6bbi 19 esetben a gyiilekezetek éltek a lelkész-
meghivds jogdval. A lelkészkiildések aranylag nagy szama azt mutatja,
hogy tobb gyililkezetink presbitériuma nem nétt fel még oda, hogy egy-
hézunk kérdéseit jol lassa, a lelkészmeghivassal €lni tudjon, az Ossze-
Ilggéseket. felfogja, és a helyi érdekeket Gsszhangba tudja hozni a kéz-
egyhdzi érdekekkel. Tobb esetben azonban a gyiilekezetek bizalma olyan
lelkészek felé fordult, akiket kozegyhdzi érdekbdl is tudtunk tdmogatni.”
Ehhez jarulnak az 1960. év eddigi adatai: tudomédsom szerint 6 lelkészi
allas betoltése, kozottik ketté a plispok lelkészkiildé joganak gyakorlasa-
val. Csaknem 25 esetben tehdt szinte problémamentesen a gyiilekezetek
maguk tetszése szerint s egyben a kozegyhdz érdekeinek megfeleléen tol-
tottéle be az ires lelkészi dllast. A puispoki lelkészkiildé jog gyakorlisi-
nak eseteiben pedig erds tobbségében a gyiilekezet megelégedésére s az
egyhazi €let kiegyensulyozédésara tortént minden s azéta a jelentésben
érintett presbitériumok is felnévében vannak.

A nyers folyamat a most feltarulé kiilénleges esetben ez.

A lelkészt, aki immér tobb nmunt.két esztenddvel tulszolgalta a jelen-
legi nyugdukomhatart a Nyugdijosztdly — miutdn az illet6 lelkész nem '
szerepelt a plispok altal szolgdlatban visszatartanddk listajan — szabdly-
szeritien nyugdijazta, A vegzmt amely dec. 3l-re szélt, a megeléz6 6sz
folyamén megkapba Az igy megliresedett lelkészi éllés betsltésének
eljardsa megindult, de abban a szakaszadban, amelyben prébaszénoklatok
meghallgatidsdnak lehet6ségével kivant élni a presbitérium, jelentSsen
— de nem torvényteleniil — elhuzédott. Végiil is szavazdsra keriilvén a
sor, a presbitérium elveszitette a lelkészmeghivé jogot. A piispok €It a
lelkészkiildés jogaval és X lelkészt kikiildotte a gylilekezetbe, akit be-
iktattam istentisztelet és iinnepi kozgylilés keretében. Zsufolt templom,
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{innepi hangulat, koszontések, kiildottségek, taviratok, a templomudvaron
teritett asztalok mutattak, hogy a beiktatott lelkészt mind a gyiilekezet-
ben, mind a kbézegyhdzban szeretik és becstilik.

Az érdekesség ott kezdddik, ahol a részletekbe megyiink s megpraé-
baljuk demonstralni a hdttérben meghuzédé torekvéseket.

Azon az els6 presbiteri iilésen, amelyen megallapitottuk a lelkészi
alias megiliresedését s a torvényes elbirasoknak megfeleléen ismertettem
az allas betoltésének jogi folyamatat, két sajdtos hang iitkézott ki.

Az egyik a lelépé lelkész keseriisége, aki egyrészt varatlannak
talalta a nyugdijaztatdst, masrészt bizonyos ellentmondast latott a le-
folytatasban s emiatt eleve rosszindulatot sejtett benne. A piispék ur
minden év G6szén levélben meg szokta kérdezni a nyugdijkorhatart meg-
haladott aktiv lelkészeket, hogy tovabb kivannak-e szolgéilni. Ez a kor+
kérdés tdjékozodo jellegii és semmiképpen sem jelenti azt, hogy a pilspok
dontését az illeté lelkészek szindéka hatirozza meg. Ebben az esetben
ez a sokszorositott korkérdés ugy érkezett meg a lelkészhez, hogy mieldtt
arra valaszolhatott volna, a Nyugdijosztaly mar kimondotta a nyugdija=-
zasat. A plispok ugyanis — tekintet nélkiil az illet6 lelkész vélemé-
nyére — nem javasolta a szolgdlatban valé visszatartidsat. Tortént jog
talansag? Nem, Tortént méltanytalansdg? Nem. Hiszen nemcsak elérte,
de tulszolgéalta a nyugdijkorhatart. Varatlan volt a lelkész szamara?
Nem, hiszen 60 éves kort6]l mindegyik lelkésznek szamolnia kell ezzel.
A végzést Gsszel kapta meg. S6t anyagi méltdnyossag okabol még Osszel
igéretet tett a pilispék arra, hogy a lelépd lelkészt bizza meg az admi-
nisztratorsaggal, aki igy egy-két hénapot még nyer. Ez alapjdban véve:
jelentés méltényossdg a piispok részérél, mert bar az 1953-as vonatkozd
paragrafus nem hatarozza meg, hogy ki lehet az adminisztrator, az
1937-es torvény erre kifejezetten valamely szomszédos gylilekezet lelké-
szét jeloli meg.

A lelkész még két érvvel igyekezett alatdmasztani mélténytalansag-
érzését. Szerette volna a megkezdett konfirméciéi oktatist befejezni.
Persze, ha ilyen érvnek helyt adnank, sohasem Ilehetne januar 1-ével
nyugdijaztatni, hiszen a konfirméciéi oktatds legtobb gyiilekezetiinkben
Gsszel kezd6dik. Mégis a lelkész el6tt nyitva maradt a lehetdség, hogy
mint adminisztrator, befejezze a konfirmaciét. Tovabba szerette volna
megiinnepelni a gyiilekezetben a nyaron bekovetkezé 40 éves lelkészi
jubileumat. Ezt persze a gyiilekezet akkor is megiinnepelheti, ha az
illet6 lelkész néhany hénapja mar myugdijban van. Nem is szélva arrél,
hogy a piispok az adminisztralassal megbizott immar nyugdijas lelkész-
nek helyettes lelkészi megbizasat hajlando lett volna a jubileumi tinnepig:
is meghosszabbitani. A lelkész mégis igy tette fel maganak a kérdést:
ki miatt kell vajon nyugdijba mennem?

Le kell szbgeznem, hogy a presbitérium nagyon csekély kivétellel
nemcsak a legtermészetesebben, hanem megnyugvdssal vette a lelkész
nyugdijaztatdasat. A csekély kivétel csupan azt nehezményezte — nyilvan
a lelkész ,varatlansag-érve” nyomén —, hogy mem kérdezték meg a
presbitériumot elbzetesen, vagy legaldbbis nem kozolték vele a varhatd
nyugdijazast. Felvilagositottam 6ket, hogy ez sem a torvényben elbirva
nincsen, sem szokdsban mincsen. Késébb mégis ezt ,torvénytelen” lépés
nek mindsitették és a presbitérium mell6zésérsl beszéltek.

A misik sajatos hang az volt, hogy — mnoha a presbitérium a leg-
sablonosabban atsiklott minden konkréten el6irt tennivalén — lelkesen
s szinte a dolgoknak elébevdigéan hozott teljesen egyhangi hatdrozatot,
hogy élni kivin hdrom lelkész meghallgatdsinak lehetbségével. Nyoma-
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tékosan leszogezem tehat, hogy a sulypont nem a torvényes folyamat
gondos kovetésére kerilt, hanem egy alternativ lehetéségre. A hirom
lelkész meghallgatisa ti. nem kitelezé elbirds a térvényben, hanem be-
iktathaté lehet6ség, amivel élhetnek, de nem foltétleniil kell élnidk.
Le is szogezték — amihez ismételten visszatértek —, hogy azért ragasz-
kodnak ehhez, mert: ,vdlasztani akarunk!”

Itt lett vilagossa, hogy a presbitérium, ha ismeri is, de nem érti a
torvényt. Honapokon keresztiil vissza-visszatéréen kellett magyardznom,
hogy az 1953-as torvény kizarja a lelkészvdlasztds lehetdségét. Csak egy-
hangt meghivdst ismer, vagy a piispok lelkészkiildd jogdt. Annak érdeké-
ben, hogy tajékozatlansig esetén létrejohessen valaki mellett az egy-
hangu meghivéas lehet6sége, engedi a térvény harom lelkész meghallga-
tasét, amely azt célozza, hogy valaki mellé odaillhasson a gyiilekezet.
elkerylve a gyiilekezet egyseget megbonté vdlasztdsi harcot.

Hiaba magyardztam. A presbitérium ,vdlasztani” akart. A torvény
szellemével, célkitlizésével tokéletesen ellentétben wdlasztdsi harcra
akart intondlni a gyiilekezetben s nem is valaki érdekében — hiszen
senki jeloltjilk nem volt! — hanem valaki ellen.

Itt fogtak alapvetéen mellé.

Oda kell visszanyullnom, hogy a lelépd lelkész igy tette fel magénak
a kérdést: ki miatt kell nyugdijba mennem?

Emellé most mar le kell irnom azt az er6t, amely megzavarta ennek
a gylilekezetnek a békességét: az egyhdzba menekiilt reakcidé ez. Voltak,
akik ebben tudatosan és tervszeriien cselekedtek. Voltak, akik joéindu-
lattan’ cselekedtek és nem ismerték fel a reakciéval vald Osszefiiggése-
ket. Ezek azzal tdamadtak vissza, amikor ezt feltartam el6ttiik, hogy o6k
,snem reakciésak”. Mindennapi életiikben, iizemiikben, gondolkozdsukban
valéban nem azok. Itt mégis a reakcié jdrszalagjdra keriiltek. Es voltak,
akik egyszerlien és Osszefiiggés nélkiil konokak (,csak azért sem”), sziik-
latékortiek voltak. Ezeket persze a legkonnyebb felhasznélni és eszkozzé
tenni bizonyos célok szolgdlatdban, bar azt hiszik, hogy 6k a megingat-
hatatlanok, a jellemek, az egyhaz igazi érdekeit kepmselok

Az egyhédzba szorult reakeiét pedig éberen figyeljiikk és kiizdiink
ellene. Nem is elsGsorban azért, mert rossz politikanak, kovethetetlen
utnak tartjuk. Még kevésbé opportunizmusbél, tudvan, hogy ugysem
lehet elérehaladni vele, hanem dontéen azért, mert a reakcié nem az
egyhdz hangja. Csak beleszorult itt-ott, megpallik benne s megpallasztja
az egyhézat.

Hogy hogynem, szétvittek még a nyugdijbavonulds tényleges meg-
torténte el6tt egy hirt a mindenben tdmadnivalét keresd suttogék: az
egyhadzvezetéség X. lelkészt akarja ebbe a peremvdrosi gyiilekezetbe
kiildeni. Ez a lelkész torténetesen riportot frt az Evangélikus Eletbe
egy vidéki kisvaros gyulekeze’oerol Az orszig egy maéasik részén laké s
ebb6l a- kisvarosbo6l szidrmazé hivé olvasta. Kedves hurokat penditett
meg benne a Kkitling riport. Irt egy kedves koszondlevelet s elkiildotte:
a riportirénak, akir6l fogalma sem volt, hogy kicsoda, s hol lakik. Meg-
cimezte hat az illeté6 kisvaros lelkészi hivataldba azzal a bizalommal,
hogy majd utdnakiildik X lelkésznek.

No, utdna is kuldték. Mi lelkészek tobbé-kevésbé tudjuk egymés--

rél, hogy ki hol szolgdl. Ha a fiatalabbakrél talan nem is, de az id6-
sebbekrdl foltétleniil. Igy azt is vildgosan tudtdk abban a kisvarosban,
hogy ebben a peremvarosi gyiilekezetben ki az ott immar negyedik év-
tizede szolgdl6 lelkész. Mégis ide tovabbitottdk a levelet annak az X.
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lelkésznek, aki ott soha nem lakott, scha nem szolgalt egyetlen alka-
lommal sem. Enyhén szélva: nehéz elhinni. hogy ,véletleniil”.

A levél megérkezett. A nyugdijazas végzését nemrég kézhez kapott
lelkész. aki kiilonben is ezzel a rosszul feltett kérdéssel kiiszkodik: ki
miatt kell nyugdijba mennem” — végiglobogtatta a boritékot a gyiile-
kezetben: ,,0miatta kell nyugdijba mennem, ldm maAr annyira bizto:
a dolgaban, hogy a levelet is ide cimezteti.” s

A presbitériumban pedig voltak, akiknek — maguk meggy6zddése
miatt, vagy biztatasra — ez igen jol jott. Addig tiizelték a hangulatot,
amig ki nem mondtdk maguk kozott: akarki legyen is papjuk, de az
az X lelkész, aki még itt ninecs, de leveleit ide cimezteti, ne! Az az X
lelkész ne, akit sohasem ldttak, aki kozottiik sohasem szolgdlt, akit
sem Ok, sem mds nem ismert g gyiilekezetben és aki ellen semmi mast
nem tudtak mondani, csak azt, hogy ,az a hir réla”, hogy az egyhaz-
vezet6ség 6t akarja a gyllekezet ,,nyakara kiildeni”. (Holott a pilispok
sem a-t, sem b-t még nem mondott, meg sem kérdezték tSle!) Konk-
rét jeloltje azonbam — ismétlem — nem volt a presbitériumnak. Azt
tehat nem tudtak, hogy kit akarnak, csak azt, hogy kit mem, de a2t
sem ismerteék.

Azt a domindlé hatarozatot, hogy ,valasztani akarnak”, ilyen el6z-
mények utan hoztdk meg.

Az egyhazba szorult reakecié ti. természetesen nem azt mondja ki
az egyhazban, hogy ,az allam rendszere nem j6”. vagy hogy ,vissza
kivanjuk a régi vilagot” — hanem azt szeretné kozvetve bebizonyitani,
hogy ebben a rendszerben az egyhdz mem él szabadon, hogy az ellen-
forradalom idejének egyhézvezetosége utdn ez az egyhazvezet6ség nem
élvezi az egyhaz népének bizalméat stb. Ennek érdekében a legkérmon-
fontabban cselekszik. érvel és bizonvit.

Jelen esetben az egyhazi reakcié szerint ki kell vivni, vagy johi-
szemli emberekkel ki kell harcoltatni, hogy bukjon meg az egyhazve-
zetéség ,terve”. Mi ugyan mem ismerjik a ,jeloltjét”, sohasem lattuk,
nem tudunk hat semmi rosszat mondani ellene, de mivel a pilispok nem
azzal kezdte, hogy ,kedves presbiterek, kit akarnak valasztani?” ha-
nem Aallitélag a gyiilekezet megkeriilésével jon a javaslat: mnem kell!
Persze azért rossz fitk nem akarunk lenni, jel6ljon hat a plispok az 6 ki-
vételével barkit, meghivijuk. Igy a kecske is jol lakik, a képoszta is
megmarad: mi azt hivtuk meg, akit a plispok akart, de orszag-vilag
el6tt bebizonyitottuk, hogy lehet a piispok ellen harcolni, érvek nem
is kellenek hozza, csak egyszerlien a: ,,csak azért sem!”

~ Hangstlyozom tehat: mem arrél van sz6, hogy a gyiilekezet vala-
kit megszeretett, mert szolgdlt kozéttik, vagy jo személyi kapcsolatai
vannak — s az egyhézvezetéség mast akar odakiildeni. Arrdl sincs sz6,
hogy olyat akar az egyhdzvezetoség odakiildeni, akit nem szeretnek a
gy}uekezetben. S6t, arrdl sincs sz6 mindeddig, hogy a piispok valoban
ajanlott-e wvalakit. Csupan elterjedt a hir, hogy ,el van déntve”, ki jon
a gylilekezetbe lelkésznek, ezért az illeté nem kell.

A logika vaskdvetkezetességli. Vagy az torténik, hogy a piispok re-
tirdl s akkor kideriil, hogy szembe lehet vele szallni érvek nélkil is —
. most ebben, maskor méasban, — vagy az torténik, hogy a pispok nem
rgtmil, minden dron ragaszkodik a jelolthéz, akkor pedig kideril, hogy
nincs az egyhdznak szabadsdga, hanem erdszak uralkodik. Ez a ,Ki-
tarté, hés kis presbitérium” pedig a legyotortetésig kitarté helytallasa-
val dokumentélja azt, hogy hol az ,igazi egyhaz” s azt a susmogva ter-
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Jesztett tételt, hogy ahol egyetértenek az egyhazkormanyzattal, ott vol-
taképpen csak arra valé a presbitérium, hogy a ,torvénytelen erészak-
nak a torvényesség latszatat adia”,

Emellé gondoljuk oda a plspok mai, eleddig soha nem volt felada-
tat személyi téren: 60 mnehéz szérvanymunkaban dolgozé lelkész varja
téle, hogy jobb helyre juttassa, 6t év alatt 15 lelkészt kell elhelyeznie
az Osszevonasok miatt megsziiné miniatiir egyhazkozségekbol, gyerme-
kes, Oreg segédlelkészek varnak parochidra sth.

Mit tesz tehat a pilispok? Se nem retirdl, se nem erdszakoskodik.
O a lelkészek lelkésze, tehat koteles megvédeni az ismeretleniil mél-
tanytalanul dezavudlt lelkeszet Mert ha azt mondja, hogy nem is akar-
tam X lelkészt ajanlani, 6 maga kibujt a kinos helyzetb6l, — de X lel-
" kész elott egy életen at ott futna a hire: ezt a lelkészt még a piispok
sem tudta megvdalasztatni. Mivel szolgalt 6 erre ra s hogyan tekintene
a tovabbiakban pilispokére? A presbitériummal szemben pedig a piis-
POk nem erdszakoskodik, hanem azt mondja: bizonnyal rosszul tdjé-
kozédtak. Szét értek hdt wveliik. Meghallgatom érveiket, 6k is az enyé-
meket s majd dontink kozosen, ahogy az egyhdz érdeke kivinja.

Kiszdllt a presbitériumba. Két 6ra hosszat tartott a gytilés. Feltarta
eléttik a kozegyhdzi Osszefliggéseket. Szdlt az egyhazi torvények értel-
mérdl, helyér6l az egyhazi életben, -az ellenforradalom bomlaszté hata-
s84rol, a gyiilekezet fejlédésér6l és lehetbségeirdl stb. Csodalkozott azon,
hogy X lelkészt6l, noha nem ismerik, mégis elzarkéznak s elmondta, 6
milyennek ismeri, hogy szolgélt egy nehéz szérvanyban, es6ben, héban,
sarban. Széles egyhazi perspektivat tart fel. Vildgosan, hatdrozottan,
olykor keményen beszélt. Ugy, ahogy felndtt, érett embereknek felelds-
ségiik tudatdban egyméssal szélniok kell. A presbitérium azonban ,csak
azért sem” akarta érteni. Nem ckart nagykort lenni. Erveik mem vol-
tak X lelkész ellen, aki kozben mar prédikélt a gyiilekezetben. Minden
indokolds nélkiil, minden érvelés ellenére egyre = hajtogattdk: harom
lelkészt kiildjon a plispok, akik koéziil vdlaszthatnak. Koztik lehet X
lelkész is. Persze mapndl vildgosabb wvolt: csak azért, hogy ellene sza-
vazzanak.

Kozben egyre jobban mnapfényre keriiltek a rejtett indité okok. Az
egyhazféhatésagot gylilésrél-gytilésre visszatér6en torvénytelenséggel
vadoltak. Ok: semmibe veszik a presbitériumot, mert nem kérdezték
meg a nyugdijazas ligyében. Nem engedik a harom lelkész prébaszo-
noklatat. (Holott errél szé sem volt, akkor mdr ketten prédikdltak is.)
Id6koézben adminisztrator-csere is volt a pilispok rendelkezésére. Ezt is
torvénytelenségnek mindsitették, mert ,megint nem kérdezték meg a
presbitériumot”. (Hidba olvastuk fel el6ttiik a torvényt, amely szerint
az adminisztratort e piispok kiildi ki és menti fel.) Belekotottek a leg- -
aprébb dolgokba. Tendenciézusnak mindsitett€k, hogy bizonyos pres-
biterek kés6bb kaptik meg a meghivokat. (A postakonyv igazoldsa sem
volt elég az egyszerre tortént feladasrdl.) ,,A pilispok tul kemény volt”,
az esperes pedig. gylilésrél-gylilésre a térvénytelenség vadjat hallhatta.

Mint emlitettem, a pilispok levaltotta az adminisztratort, mert ahe-
lyett, hogy segitett volna a gylilekezet békéjén munkalkodni, csak ne-
hezitette a helyzetet. A levaltas helyességérdl, annak megtorténet utan
is, maga szolgaltatta a legjohb 'blzonylbekakat magatartasaval. Uj ad-
minisztrator X lelkész lett: hadd ismerje meg a gyiilekezet s akkor
mondjon réla véleményt. A presbitérium tiltakozott, ismét torvényte-
lenséget kialtott s maguk kozott a presbiterek elhatiroztak: testiileti-
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leg nem jarnak a gyililekezetben istentiszteletre, (s kozben 6k ,védték
az egyhaz érdekét’!) Tudjuk, hogy egy ilyen ,hatdrozat” milyen lelki
kényszer ala tud fogni johiszemd, szelid embereket. A gytiléseken pe-
dig elkezdtek a gyiilekezet zlillésér6l, szétesésérdl, anyagi romlasarol be-
szélni. Persze az egyhazféhatésigot okoltdk érte,

Hattérben dorzsolgette kezét a reakicé, amelyet mintha innét-on-
nét iranyitandnak is: ,az egyhézvezetoség erészakos torvénytipréd s
nyomaban zillik, szétesik a gyiilekezet.”

De ki kell térnem a hdrom prébaszénoklatos lelkész kérdésére is.
Az egyhdzvezetiség részérdol a meghallgatdsuknak természetesen nem
vagta senki tutjdt. A presbitériummal s egyes tagjaival folytatott eléze-
tes megbeszélés utdn kikiildottem X lelkészt, majd Y lelkészt. Mind-
ketté jo teolégus, Y is kivalo képességli és tanult fiatalember. A pres-
bitérium azonban egyszeri hallds utdn itélt s noha X lelkész sokkal di-
namikusabb igehirdetd, mint Y, mégis a presbitérium hangadéi azon-
nal Y mellé allottak s X-nél mas kifogast nem tudtak felhozni, mint
hogy ,az oltdrnal olvasta az imadsagot.” (Nyilvanvalé, hogy ezt jol
tette, hiszen a gyakorlat mellett liturgiai szempontok is ezt kivanjik).
., Milyen lelkész az, aki még imadkozni sem tud” — terjesztették réla a
hirt.

Mikor azutdn X adminisztrator lett; a presbiterek nem jartak is-
tentiszteletre, de torvénytelenséget kialtottak azért, mert az adminiszt-
rator ldtogatni kezdte a hiveket, ahol — szuréprobakkal ellendriztem
— sohasem oOnmagarol beszélt, hanem egyszerten istentiszteletre hivta
oOket.

A harmadik vendégszonok kijelolését, illetve ajanlasat is télem,
kozvetve az egyhazféhatésagtol vartdk. A torvénytelenség ennyi vadja
s a fesziilt hangulat miatt nem voltam hajland6 aljanlani senkit. Jelol-
jenek 0k maguk, akit akarnak.

— Kit hivhatunk meg? — kérdezték.

— Barkit a 420 férfi koziil, akinek Magyarorszagon evangélikus
lelkészi oklevele van — mondottam.

— Barkit? — hokkentek meg.

— Igen, barkit — feleliem teljesen komolyan — akar V, Z, vagy

Zs lelkészeket is — megneveztem harom olyan lelkészt, akik az ellen-
forradalom alatt sulyosan terhelték magukat nagyonis egyértelmii po-
litizalassal. L

_ Harsany nevetés volt a valasz s kozbekidltdsok hangzottak: bizony
Gket meg is hivnank, ha lehetne!

A Xkedélyesnek szant kozbekidltdsok dobbenetes komolysdggal de-
monstraltik az alapdllds rejtett, de valosdgos gocait.

Majd némi nyilt szavazassal meghivtdk prédikalni B lelkészt, aki
dzonban nem o6hajtott élni a prébaszénoklat lehetdségével.

X lelkész attél kezdve, hogy adminisztrdtorként dtvette a hivatalt,
Drgdzkalt, bibliaérdkat szervezett, konfirmdciét oktatott, ldtogatott, —
szoval becsiilettel végezte szolgdlatdt.

Kozben a presbiterek konokul a gyiilekezet ziillésérél szonokoltak.
Az egyik vasarnapon, amikor az adminisztrator X lelkész szolgalata
volt meghirdetve, — el6zetesen nem széltam senkinek — rajta-
utésszerfien kiszdlltam a gyiilekezetbe megnézni, igaz-e a presbiterek
allitdsa, hogy tonkremegy a gyiilekezet. Az egyhazkozség mindkét is-
tentiszteleti helyén prédikaltam. Az egyiken zsufolt imatermet taldltam,
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a mdsikon az istentiszteleti ldtogatottsdg sokévi dtlagdnak kétszeresé:
Utana, visszatartva a hiveket, elbeszélgettem veliik. Teljes egyontetii-
séggel meg voltak elégedve X lelkész munkdjdval, megszerették s tob-
ben kifejezetten nehézményezték a presbitérium magatartdsit. Kérték,
hassak oda, hogy X lelkész végleg ottmaradjon. -

Megvizsgaltam a hivatalt is. A megajanlott egyhazfenntarté jarulé-
kok kis zokken6 utén rendesen folytak be. Az offertériumok megtobb-
szorozédtek. A hivek buzgésiga novekedbben volt, szolgdlatokban is
(oltardiszités).

Ezek utan Osszehivtam a presbitériumot. Elébiik tartam a tapasz-
taltakat s megkérdeztem t6liik, kit képviselnek voltaképpen, mert az
egyhdz népét, a templomos hiveket nyilvdn nem. Konokul és valtozat-

lanul zillésrél, egyhazromlasrél, anyagi cs6drol, szétesésrél beszéltek.

Rajottem, hogy nines mit €s nincs kivel .tArgyalnom.

Azt mar csak csendes hilaritdssal szemléltem, hogyan bomlik meg
magatél a presbitérium egysége az ellendlldsban. Volt, aki ,mostmar
csakazértis” meghallgatta, hogy ki az az X lelkész. (Az ,egyhangu el-
hatarozdsok” lelki kényszere is elszall, ha a redlis tények a régi okok
helytelenségérél beszélnek.) Meghallgatta, megismerte s mellé adllt.
Utédna a mdsodik, azutdn a harmadik, majd a negyedik...

A hangaddék egyre elkeseredettebben fujtdk a ,,torvénytelenség” és
,»zullés” melodidit és személyiikben sértegették azokat a presbitertarsai-
kat. akiknek kinyilt a szemiik. Emezek csendesen, szeretettel és egyre
meggy6z6bb érvekkel beszéltek.

Azutdn jott a torvényben elbirt szavazds (titkosan!), a prébaszénak-
latra meghivott harom Ilelkész valamelyikére. 6—7—1 aranyban meg-
oszlottak a szavazatok (!) s négyen tartézkodtak a szavazastél.

Vagyis elvesztették lelkészmeghivé jogukat. Eletbe lépett a ‘piispok
lelkészkildé joga.

- Abban a torvényben megszabott testiiletben, amelyet véleménymeg-
hallgatas okabdl a plispok a kiildé jog gyakorlasa el6tt Osszehivott, az
esperes s a gylilekezet gondnoka hosszi referitumban szamoltak be az
eljaras lefolyasarol. :

Magam az események zajossiga okdul vildgosan a presbitérium td-
jékozatlansdgdt, vétkes eltokozdddsdt jeloltem meg. A presbitérium nem
csak most, de éveken keresztiil nem tdjékozédott helyesen a kozegyhdzi
kérdésekr6l, nem ismerte a torvény iranyvonalait, fogalma sem volt az
1953-as tc-ek belsé szellemérdl s bizonyos gyiilekezeti szliklatokoriiség-
ben élt. Nem volt hajlandé felismerni a dolgok valdsdgos héatterét.

J6 volna, ha a presbitériumok tagabb szemlélettel tajékozédnanak,
megkeresnék mindig a helyes Osszefiiggéseket s megértébb szeretettel
méltanyolnak az egyhazi fels6bbség faradozdsait. A tajékozatlansig so-
tétség s a sotétségben csak gombasodas lehetséges. Eszrevétleniil. Az
egyhdzban a reakcié a tayekozatlansag talajan bujik meg. A fényben
kinyujtéznak a karok s egymasrg taldlnak.

A referdtumok nyomén a testiilet — benne a keriilet tligyész-f6jegy-
z6je s a Teolégiai Akadémia egyhazjogi professzora — az eljarast tor-
vényesnek itélte meg. A gondnok kivételével egyhangilag azt tanicsol-
tdk a pilispoknek, hogy X lelkészt kiildje ki rendes lelkésziil.

A gondnok kotelességszeriien tolmécsolta a presbitérium {izenetét:

X lelkész kikiildetése esetén ,.a presbitérium nem hajlandé &t beik-

tatni”.
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H4las voltam a presbitériumnak ezért az lizenetért, mert az utolsé
sz6 jogén is bizonysagot tettek az egyhazi torvényekben valé jaratlan-
sagukrol.

X lelkészt a kikiildetés utdn igazdn nyugodt lelkiismerettel, a gyiile-
kezet demonstrativ szeretete mellett beiktattam.

Mert a beiktatdst az esperes végzi, nem a presbitérium. .

A gyiilekezetben pedig hirdettetik az ige, kiszolgdltatnak a szentsé-
gek, folynak a bibliadrdk, szeretetvendégségek, szolgdlatok, cura pasto-
rdlis, befolynak a megajinldisok, né az offertérium s a templomldtogatds
messze felette van a sokévi dtlagnak.

Az egyhdzvezetéség pedig a jovében sem fogja engedni, hogy a
presbitériumok az egyhdzi torvényekre valé hivatkozds kozben a reak-
ci6 eszkozeivé vdljanak. A lelkészeknek pedig kotelessége, hogy tanit-
sak és neveljék a presbitereket az egyhéz mai helyes szolgalatanak vég-
zésére és a gyiilekezet kormdanyzasanak érett keresztyénekhez ill6 gya-
korlésara.

- Koren Emil

A Sajtéosztaly iratterjesztése értesiti a Gylilekezeteket,
hogy megjelent a

KORALISKOLA I.

amely a templomi kéantori szolgalathoz sziikséges elemi tud-
nivalékat és énekeinkhez el6jatékot tartalmaz
A Kottafiizet 4ra 52,— forint.
Megrendelhet a Sajtéosztalyon, Budapest, VIII., Ull(’i‘i ut 24.
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Multunk kotelez
Reformacioi eldadas

Az emberiség torténetében is valtoznak az évszakok. Hosszu, sotét
telek utdn friss, pajkos tavaszok jonnek. Megérnek a korszakok is, mint
a gyumoles, vagy elvirdagzanak és lehullnak mint virdg és falevelek,
hogy a magban és riigyben atmentsék a jot a kovetkezd szazadoknak.
Ami a szazadok méhében megfogant, feltartéztathatalanul vilagrajon.
A szazadok ikergyermekeit sok-sok ,korasziilott” testvér elézi meg,
mintegy hirnokéiil az ,,id6k teljességének”. Sok mévtelen munkas, szel-
lemi kéfaragé é€piti a hajlékot, késziti az utat, amelyben és ahol a
»nagy”’” majd megjelenik, hogy meghirdesse az ujat, kibontsa a zaszlét
és megftuvassa a kiirtoket. Igy van ez minden korszak sziiletésénél.

A XVI. szizad is egyike az emberiség nagy tavaszainak. A szazad
jelent6ségébsl mit sem von le az a tény, hogy a barazdait jé6val korab-
ban megszantottdk. A magot a XVI. szizad vetette el és a kalasz is
ugyanebben a szazadban szokkent szarba. Ez a szazad késtolt valdja-
ban bele a friss leveglbe, ez a szazad jott r4a az izére és ez a szazad
tudott a kamasz vakmer6ségével szerelmet vallani az tjnak és merte
egy életre eljegyezni magdt az ujjal. Hajnal volt a XVI. szizad, mely-
nek vilagossagaban eltlintek az éjszaka riaszt6 arnyai, veszedelmei.
Elttint a kozépkor, megjelent az ujkor. Ezért taldlkozunk amnyi vak-
merd emberrel. Sokan tengerre szdllnak és kivancsian fiirkészik a ,,fold
hatarait”, mésok csaszarokkal és papdkkal viaskodnak, ismét masok a
betli mamorité izével toltik meg iszakjukat és szomjas tomegeket men-
nek el itatni vele, vandor-prédikatorokkal taldlkozunk, akik a legeldu-
gottabb telepiilésekre is elviszik az igét, sokan fegyvert ragadva a ho-
ditds démonénak, vagy a szabadsig istenasszonyninak hédolnak. E sza-
zadban minden forrt, valtozott, ezért ez a szazad rendkiviil bonyolult,
zavaros. Alig lehet megtaldlni és kihtuzni a XVI. szdzad f6 vonalait,
hogy konturjait megkaphassuk.

A nagy zlrzavarban mégis akad egy-két olyan pillér, amely a sza-
zad boltozatat tartja.

WITTENBERG

Isten nagy, torténelemformalo muhelyebol egyre-masra kapott a
szazad munkéasokat. Majd Wittenbergben egy addig ismeretlen, név-
telen Agostonrendi barat lett eszkéze az egyhdz reformaldsdban. Sok-
sok apré erecske duzzadt folyévd 1517. oktéberében, amikor Luther
Madrton elinditotta a reformdcié munkdjat. A reforméaciéba torkollott
az ujkor minden jelent6s mozgésa, a humanizmus, az djkori kritika, a
szellemi tekintély minden oldalrél valé birdlata, a fejlédé nemzeti ér-
zés stb., sth.

,,Hatra van még az a fegyver s azok a ny&jas aldasok, melyekrol
Szent PAl emlékezik meg. Ezek kozott is kiilonosképpen nyaJasok a kii-
I6nféle eltiltasok és felfliggeszbtések, ismételt eltiltasok, kiatkozasok €s
biintetd abrak, végtére ama szoérnyd villam, mely az emberi lelket
egyetlen szempillantas alatt a pokol sotét mélyére taszitja. E villamot
a Krisztusban szent ’atyé,k és Krisztus helytartéi mégis senki masra
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nem irdnyitjdk keményebben, mint azokra, akik az 6rdog osztokélésére
Szent Péter orokét csorbitani, lefarigesdlni torekednének. Es ambator
Péter az evangéliumban ugymond: ,mindent elhagytunk és téged ko-
vettink!” — mégis Péter Orokségének szantéfoldeket, mezdvarosokat,
adékat, véamokat, valamint hatalmas birtokokat neveznek. Ezekért
Krisztus irédnti forré szeretettél felgyulladva, tlizzel-vassal hadat visel-
nek, tomérdek keresztyén vért ontva, s ugyanakkor mégsem atalljak
azt hinni, hogy apostoli médon az egyhdzat védelmezik, Krisztus jegye-
sét, mint 6k mondjak: ,batran szétszérva ellenségeit.’ Mintha bizony
az egyhédznak lennének veszedelmesebb ellenségei, mint az istentelen
papdk, akik hagyjdk, hogy Krisztus néma feledésbe meriiljon, akik az
egyhézat mocskos pénzkerité torvényekkel megkotozik, kotelezd tor-
vénymagyarazatokkal meggyaldzzak és pestises életiikkel meggyilkol-
jak...” — irja finom, metsz6 gunnyal Rotterdami Erasmus A balgik di-
csérete cimii mivében egy évtizeddel a reformdcié kirobbandsa elbtt.
Noha A balgdk dicsérete a kritikdnak mar reforméciéi hangja, mégis
csak halk intondlds, a harsogé szimfémidt 1517-ben halljuk.

Itt kétségtelen olyan jelenséggel allunk szemben, amire azt mond-
juk: Luther Mdrton a lovak dltal elragadott gyeplét sikeresen megfogta,
uz eseményeknek, kovetkezésképpen a reformdciénak irdnyt adott. Hi-
szen a reformacié a fent emlitett jelenségekben legaldbb szaz eszten-
deje megindult és a tudat alatt minden megérett a befogadasara. Csak
jonni kellett valakinek, aki ezt a munkat elvégezze. Isten éretté tette
a helyzetet, Luther szinte egyetlen razasara 6lébe hullt a Kkeresztyén-
ség, az egyhadz megtisztitasanak lehetGsége. Mas széval, Isten ezt a sza-
zadot jelolte ki ligyének diadalra jutdsaul. Ezért minden torténelemfor-
malé tényezd, kultura, politika, gazdasag, tarsadalom, haboriuk ezt a
nagy eseményt szolgdlta, illet6leg segitette el6. A reformaciét! Isten
Lutherban foglalta Ossze az epizéd-tényezéket és 4ltala vitte gyo6ze-
lemre a reformacio lgyét. A wittenbergi egyetem, a konyv, a szdsz
uralkodé egyrészt, masrészt a csaszirsdg €s papasdg katonai, illetve
erkolesi gyengesége a reformécié iigye mellett sorakozott fel, fejlédé-
sét elGsegitette, a megsemmisit6 intézkedések pedig hatastalanok ma-
radtak. !

A kozel 450 éves esemény, egyre vilagosabbi lesz el6ttiink, hogy
abban a helyzetben, amelybe a térténelem sordn jutott az egyhaz, Isten
nem hagyhatta. Isten minden moédot és eszkozt szolgilatba allitott
azért, hogy figyelmeztetéseit megtegye, amelyekrdl tudjuk, hogy az
egyhdz elvakultsaga . miatt hatdstalanok maradtak. Elemi erével tort
ki viszont a reformaciéban mindez. A reformdcié fényében ismerhettiik
meg ujra Jézus Krisztus dltal, a Szentirdsban kinyilatkoztatott Istent,
ujra rendezhetévé vdlt egészséges médon az Isten és ember kézétti vi- .
szony. A reformaécié igy elsGsorban a kegyelmes: Isten uUjra valé felfe-
dezése egyrészt, masrészt az emberszeretd Isten egyszerd, mindenki 4l-
tal a szentirasb6él megtapasztalhaté bemutatkozésa.

EUROPA REFORMACIOJA

. Van a reformdciénak a kultira teriiletén, egy hatdsdban rendki-
viili, szinte felmérhetetlen eredménye. A reformacié Eurépat barmeny-
nyire szétforgécsolta, a refoméciét Eurépa sziilte, Eurépaé volt. Az uj
Vildg még csak akkor mutatta meg partjait, kelet pedig hideg kozony-
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nyel vett tudomast réla. (Pl. az iszldm torok, stb.). A reformacié Euré-
p4é maradt nemesak a XVI. szdzadban, de még hosszu ideig. Bar jegyé-
ben sok-sok vér folyt, és bar a papa és a csdszar, mint a szdzad még
mindig legtekintélyesebb hatalma Osszefogtak ellene, és uralkodék,
mint pestis-jarvanytél orizték népiliket, mivel eurdpai szellem volt,nem
sikeriilt terjedését megakadalyozni. Nem képezett hatart sem faji, sem

nyelvi, sem Kkulturdlis mehézség. Napolleon vadolja V. Karoly csaszart
azzal, hogy nagy torténelmi alkalmat mulasztott el, amikor visszautasi-
totta Luther felszélitdsat, hogy maga &alljon élére Németorszagban a re-
formacié mozgalmanak. V. Karoly, a rémai szent birodalom csaszara
egy ,.nemzeti ldzadast” nem vezethet a papa ellen, inkdbb az ,eretnek-
séget” szamolja fel! De egy szellemi aradatot, amelyre a népek éhez-
tek, nem lehetett hatalommal megallitani. Karoly, a tehetségtelen
Habsburg erre hidba vallalkozott. A papak viszont nem hallgattak a
jézan ész szavara, és a szazad hiviiben egyre inkabb kibontakozd
vagyra, nem jarultak ahhoz, hogy az egyhézat torvényes, zsinati tton
tisztitsdk meg a sok hamis, rarakédott ballaszttél, a szakadas elkeriil-
hetetlen volt. Az eurdpai szellem szelét egyetlen egy, az arra hivatott
vezeték koziill nem tudta vitorldjaba fogm‘. Ehelyett az eulrépai szellem
az 6don falakon kiviil talalt menedéket és nem a csiszar és a papa, ha-
nem az eurdépai népek iligye lett. A két tényez6 (csészarsag és papasig)
¢lethaldlra sz616 osszefogésa nem tudta elfojtani a korhadt hordé min-
den dongdjén szivargd, folydogalé 1j bort. Mig Németalfoldon azt
mondjak, mintegy 30000 ember vesztette életét V. Karoly uralkodasa
alatt a reformécié hite miatt, addig bdségesen folydogalt a keleti tar-
toméanyba, Magyarorszagra belble, amelyr6l Karoly lemondott Ferdi-

nand javara. Igaz, hogy Spanyolorszidgban sikeresen Kkiirtotta az ,eret-

nek” szellemet, de vele egyiitt északra vandorolt a kulttira is, mivel
Kéaroly a reforméaciéval egyuitt a kultirat is sikeresen kipusztitotta Spa-
nyolorszdgban. Franciaorszagban irtottak és iildozték a hugenottakat,
ez a tehetséges nép alapitja meg a porosz ipart és viszi a félig vad nép
k6zé az eurdpai szelidséget.

Ez volt az els6 szellemi mozgalom, amely mindeniitt a széles tome-
geket késztette gondolati dlldsfoglaldsra és oOsszekapcsolta a tomegeket
egymadssal orszdghatdirok figyelembevétele nélkiil. Eurépa a reformd-
cioban lesz nagykon’wd és ondllévd. Ez a szellemi aradat reked itt meg
magyar teriileten, pl., és latjuk, hogy a roménok és a Balkan népei po-
tolhatatlan »evszézadokra elsngetelodnek Europétol —, ahogyan ezt Szerb
Antal fejtegeti.

A REFORMACIO A HALADAS ELEN

Igaz ugyan, hogy Gutenberg Janos a reformacié kirobbanasa elott
1él évszdzaddal mar alkalmazta a kényvnyomtatast, de a nyomdamunka
igazi karrierjét a reformdcié szekerén futja be. A myomtatott konyvvel
vonul be a vérosok, falvak plebém1mra elészor, majd kés6bb az egy-
szeri emberek hajlékaiba az 0j szellem, amely megtanitja gondolkodni,
kételkedni és Allast foglalni az embereket Az igazi hit ekkor bontako-
zik ki. Emberek jonnek ré, hogy a vallas és a hit igazsigai nem kivalt-"
sdgosok privilégiuma, meg lehet érteni, élni lehet vele.

A nyomtatott betdi még egy meglepebest tartogat az ujkor embere
szdmara: a memzeti nyelvet. Luther diadala emberi oldalrél ide vezet-
hetd vissza, megteremtette a német nemzeti, irodalmi nyelvet. Amikor
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leforditotta az Ujszovetséget, igy ir: ,,Olyan nyelvre, ahogy az anydk
beszélnek és ahogy imddkozni tanitjik gyermekiiket.” De ugyanezt ta-
pasztaljuk Eurépa szamos orszadgdban. Erasmus legf6bb kivansaga az
volt, hogy a Szentirast minden myelvre leforditva lassa: ,, Azt kivdnom
— irja —, hogy a féldmives mondogassa magaban a szentirds szavait,
mikozben az eke utan ballag, hogy a takdcs zimmogje magdban a ve-
t616 suhanéasdnak dallamara, s hogy az utazé ezekkel a szavakkal csalja
meg az ut faradsagat.” S ha ez a torékeny, szegény holland tudés ilyen
iizenetet hozott, ezt at kell venni! Luther Biblidja, Tyndal Biblidja, az
anyanyelvre forditott biblidk, Cranmer Imakonyve, Kalvin Institutidja,
amelyet 6 maga forditott francidra, a maga nyelvén mindegyik mes-
termi(ive a prézairdsnak. De mézziik meg hazai viszonylatban ezt a kér-
dést! A magyar konyvek statisztikdja azt wvallja, hogy eddig Karolyi
Gdspar, a ,,gonci plébdnos”, vagy ahogyan még ismerjik, a ,vizsolyi
remete” a legolvasottabb magyar iré. Biblidja eddig majd 300 kiaddst
ért meg. Urak és parasztok mindennapos olvasméanya volt szdzadokon
at. A magyar irodalomnak kimerithetetlen példatara, ihletéje lett.
Nemcsak a mnagy, bibliags koltékre, Aranyra, vagy Adyra gondoluni
Van-e olyan konyviink, amely mne visszhangoznd Kdrolyi Biblidjanak
igéit, hacsak egy sz6lds, vagy metafora erejéig. A Biblia és a kegyes
irodalom szolgalta hosszi sz4zadokon Kkeresztiil a nemzeti nyelvet.

Ilyen példatlan eredménye még a reformdaciénak az énekkultira
megalapozdsa. Luthert6l Bachon keresztiil - napjainkig, a protestins
énekhagyomany oéridsi szolgalatot tett a kultura teriiletének formalasa-
ban. Az egyszer(i hajlékokban az ének hangjai mellett végezte mun-
kajat és nevelte gyermekét a protestdns anya, majd kés6bb a szazadok
sordn mivészi fokon errdl az alaprél vonul be a hangversenytermekbe.
A reformécié szadzaddban sziiletett dallamok, de késébb is az énekszo- .
vegekkel egyiitt, az Istenbe vetett hit, a mépi hagyomanyok, a felismert
igazsdgok alapjan tularadé sziv kolt6i és muzsikalis harménidja lettek.
A reformécié belsé dialektikdja kovetelte meg, hogy ezt koronként, ta-
janként és konkrét események kapcsan minden nép sajat nyelvén maG-
velje. Igy kisért benniinket szabadsagharcainkban, vagy a torok elnyo-
;nés idején, az évszdzados kiizdelmiinkben a biblikus koltészet és dal-
am. v

NEMZETI ERZES, NEPI UGY

A reformécié szikraja: az Uj tudés és az Gj latohatarszélesedés, a
nemzeti biiszkeség és fiiggetlenség talajara hullott. Nem kezdeményez-
€k papik és zsinatok, csaszarok és birodalmi gytlések, alulrél indult
el és olthatatlanul langolt a nemzetek érzésében. Zwingli Svéjca, a né-
. Mmet tartomanyok, Németalfold stb. mind sajatos ‘nemzeti politikat akart
folytatni., Mas probléma az, hogy a memzeti és népi kérdésnek még ha-
rom évszazadot kell varnia a teljes gyézelemig. De a reformdcié, mint
futétliz terjedt Németorszag és Svajc nagyobb részében, befogadtik a
skandinav kiralysagok, Skocia, Csehorszag, Magyarorszag, mélyen be-
hato}t Franciaorszag, Itdlia, Spanyolorszag teriiletére. Mindezekben az
Dtol‘?tz:.gokbam a memzeti fiiggetlenség hamu alatt lappangé parazsat szi-

_Valami kiilénds megszallottsdg vesz er6t a XVI. szdzad emberén,
amikor a hitélet dontés elé allitja. Egyszerre veszi észre a hitélet eddigi
VivesztGjét és azt, hogy hovd tartozik memzeti szempontbdl. A witten-
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bergi egyetem, — Luther és Melanchton katedraja — ontja a tehetséges
prédikatorokat, akik mint egykor az apostolok, a hontalansagot és ut-
talan utakat vallalva elhagyott vidékekre viszik a felismert, megtiszti-
tott igazsagot, amellyel egyiitt a nemzeti 6ntudat is szarnyakat kapott.
A torok-megszallt teriiletek falvai magyarul kapnak vigasztalast, és
leszamitva a hitvitdkba szént: ,Isten csapasa a torok, Roéma kor-
ruptsédga miatt”, a megsarcolt, agyonnyomoritott nép a predlkatorral
énekli a ,,protesténssé valt oszagban: Szdnjad meg Uristen mi nyomort-
sdgainkat”. (Szekfii Gyula) A Duna-medencétél az északi havas orsza-
gokig, és a nyugati kiralysagokban, ahol nem stjtott az ottoman torok,
a nemzeti érzés és a fiiggetlenség vagya erételjesen bontakozott Ki.
A XIX. szdzadig a reformdcié ehhey az elvéhez hilen, szdmtalanszor
mutatta ¢ népi és nemzeti szolidaritds ragyogo példdjtd. Erre nézve a mi
torténelmiink, szdmos szabadsdgharcunkkal szolgdljon tanitdsul.

A REFORMACIO NEPE MA

A mult kotelez. Szamunkra evangélikusok szidmdra ez az elv kiilo-
nos jelentéséggel bir. Magunkat a reforméacié népének, egyhazunkat a
reformécié egyhazanak tartjuk. Egyhdzunk azzal a vildgos, 6ntudatos
magatartdssal halad el6re, hogy sem Istent6l kapott megbizatdsat nem
adta fel, sem protestdns hagyomanyaihoz nem lett hitlen. Isten igéje
alapjan permanens médon torekszik a kinyilatkoztatds tiszta igazsdgdt
tolmdcsolni és ugyanakkor hiiséges ahhoz a néphez, amelybe Isten bele
dgyazta.

Es még egyet! A reforméci6 legnagyobb vivmanya a nép kezébe
adott, anyanyelven megszdlaltatott Szentirds volt. A reformatorok ha-
gyatékat, az 6 szellemiikben, 6t6dfélszaz év mulva is hliségesen miivel-
jik. Ez a mi becsiiletiink!

A Szentirds hitiink alapja, zsinérmértéke, csakiugy, mint a reformd-
toroknak. De ez a hitink nem zdrja ki, s6t kételez benniinket mépiin-
kért, nemzetiinkért, vagy az emberiségért hozandé dldozatokban. A XX.
szdzad Eurépat és a vilagot egészen mas problémak elé allitotta. De
ezeknek a probléméknak is megvan a maguk konkrét, dontést igénylé
parancsa. Mi abban vagyunk a reformdcié mépe, hogy az idék szavdt
meghalljuk és dontéseinkben mem wissza hiuzunk, hanem eldre lépiink.
Batran meriink hitiink alapjan a kockézatos, de igéretes jové elé lépni.
és az érte hozott aldozatokat gazdagon megaldja, hiszen ezt tanitja a
reformdci6 torténete és ezt tapasztaljuk torténelmiink mostani szaka-
szaban is. :

KRédey Pal




A babiloni fogsdg utani éyiilekezet

II.

A RESTAURACIO KORA
(Folytatas)

A bekezdésiinket megel6zé oldalakon arrél az ,intervallumrél” szé-
Jottunk, amely a templomszentelést6l Nehemiids miikodésének kezde-
téig terjed. Ezekben a sorokban megkiséreltiik a rankmaradt sokszor
toredékes tuddsitasok és forrasok alapjan feltdrni ennek a korszaknak
néhany jellemz6 vondsat s jellegzetességét. Nos, most aztdn az volna a
dolgok rendje, hogy egy lépéssel el6bbre lépve a kovetkezd évtizedek
eseményeit, valldsos és tarsadalmi koriilményeit vessziik szemiigyre.
Ehelyett azonban kénytelenek vagyunk egy vargabet(, kitéré megté-
telére.

Erre a kitérére j6 alkalmunk és még jobb okunk van. Arrél van
nevezetesen sz6, hogy az ezutdn kovetkezdé id6szak torténéseit, magéat
a torténelmi szituiciét, csak akkor tekinthetjiik &t, ha megismerke-
diink e kor egyik legfontosabb forrasiratdnak, a

Kronikiak, Esdras és Nehemidis konyve

altalanos problematikajaval.

Miel6tt azonban egy betlit is leirnank az emlitett konyvekkel kap-
csolatban, be kell vallanunk, hogy a Kkitlizott cél: e milvek problema-
tikdjdnak ismertetése nem olyan konnyd, mint azt az els6é pillanatra
gondolnank. Elegendd ezzel kapcsolatban csak a vonatkozé irodalom
megkurtitott listdjara tekinteni (12) és akkor mindjart nehezebbnek
latszik a feladat teljesitése. g

A Krénikdk, Esdrds és Nehemids konyvének megértését a kony-
veknek a ké&nonban elfoglalt helye, tartalma, miifaja és keletkezésiik-
nek koriilményei teszik mehézzé. Vegyik hat sorjidba mindegyiket és
mondjuk el roviden veliikk kapcsolatban mindazt, amit elmondandé-
nak gondolunk. : .

A hasznalatunkban levé Karoli bibliaforditds az alcimben foglalt
sorrendben hozza a kérdéses konyveket. Az események torténeti sor-
rendje szerint ez is a logikus. Ennek ellenére azt kell megallapitanunk,
hogy sem a mivek egymasutdnja, sem az Oszévetségben jelenleg el-
fO’glalt helyiik nem felel meg az eredeti é4llapotnak. Ennek bizonyitasa--
képpen elegendd, ha feliitjilk a masoretikus széveget. Ez a kiilénben"
mar a fejlédés késbbi fokan A&ll6 gylijtemény az Otestamentom végére
teszi a harom konyvet. A sorrend pedig ez: Esdras, Nehemias és Kro-
nika. Az utébbi a héberben a ,dibréi hajamim” cimet viseli, amit talan
igy tudnank szabadon magyarra forditani: torténelmi feljegyzések, an-
nf{lesek (ti. konyve). (A feltliné ellentét tehat az, hogy a Kroénikdk
kényve Esdras és Nehemiis mogé keriill mégpedig egy részben.)

A Szeptuaginta (LXX) — koztudoméastan az Oszévetség legrégebbi
Ismert egybefiiggé forditdsa és szovege —°‘a Kronikdk konyvét ,Para-
leipomenén A—B” felirattal hozza. (1448 6ta a héber szdveg is ehhez a
felosztashoz alkalmazkodik.) A kényv a Codex Vaticanusban a ,Para-
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leipomendn tén basileén Juda”, azaz: a Juda kirdlyainak kihagyott (el-
hagyott) ..., subscriptié alatt taldlhaté meg, amin egyszeriien azt kell
értentink, hogy a szoveget megel6z6 Kirdlyok A—B koényvébél kima-
radt események lerogzitésérdl, felsoroldsarél van szé. Ez a cimfelirat
azt is elarulja, hogy a LXX-ban a Sam 1., II. és a Kir. 1., II. egy Ossze-
foglalé cimen szerepel, amit kovet a Hieronimusz (megh. 420.) 6ta Kro-
nikdk konyve cim alatt szereplé md.

A jelenlegi Esdras és Nehemias szoveg a Szeptuagintaban Esdréas
B felirattal talalhat6 meg. Ez a helyzet onnan érthetd, hogy az egybe-
fligg6 Esdras, Nehemids szoveg el6tt A jelzéssel egy apokrif torténeti
konyv talalhaté s ezért végeredményben tehit ez a helyzet, a sorrend:
Kroénikdak I—II., Esdrds I. (apokrif irat, amelynek az elfogadott sor-
szama: IIL), (13) Esdras (a szovegvaltozatoktol eltekintve a bibliafordi-
tasunkban a jelenlegi Esdras és Nehemids konyv egybefiiggd szoveg-
gel). (14)

A Vulgata szovege még komplikaltabba teszi az' eddigieket azzal,
hogy Esdras I., II, III. mellett IV. sorsziammal még egy apokrif, eszka-
tolégikus miirél tud (15).

Tulesve a szédraz adatok és tények felsoroldsan, azt kell monda-
nunk, hogy az el6bbi, egymasnak a sorrendben és a cimekben is erd-
sen ellentmondé momentumok arrél tanuskodnak, hogy az 6szovetségi
kdnon kialakuldsdnak mds és mds szakaszdban egészen kiilonboz6kép-
pen értékelték azt a tortémelmi konyvgyijteményt, amit taldn legegy-
szeriibben az Otestdmentom Gestdja, Kroénikdjaként lehetne megje-
1olni.

Az utébbi megjelolések mar egyenesen atvezetnek benniinket az
emlitett konyvek, gyujtemény tulajdonképpeni mifaji jellegére.

A gestik, a kronikdk, a torténetirds, a lezajlott torténeti események
irdsba rogzitésének kezdetleges, kezdeti formdi. A legjellegzetesebb is-
mertetjeliik az, hogy nem a torténeti események zajlasanak. idejében,
hanem azok elmultdval, hosszabb-rovidebb idé elteltével, nyerik el
frasba foglalt, végleges formajukat. (16)

A forrasok tekintetében nem nagyon valogatés az effajta torténet-
irds. Mégis, amibél elsGsorban merit a krénikds az az €16, a nép ajkan
nemzedékrél nemzedékre szall6 mondai jellegli hagyomanyanyag. Ez a
forrdsanyag minden torténetiras 6si kutféje. A nép képzelbereje, a valé-
sdgot megszépit6, a hétkoznapit sokszor iinnepivé, a kozépszeritit hdssé
avaté szavak mogott szilard valésag 4ll. Ezért nem szabad abba a hi-
béba esniink, hogy mi magunk is csatlakozva a régi véleményhez és.
lekicsinyelve ,a pérnép csacsogé beszédének” tartsuk ezt az Oserejd,
'szines vildgot. T6bb abban az igazsagtartalom, mint pl. jéonéhany levi-
tézlett hitlerista generalis Un. haborts visszaemlékezéseiben! A papir
ui. sok mindent kibir, de a végeredményben kozds kines: a multakrol
valé emlékezés az emberiség kulturtérténetének ezen a fokan allandé
és sokiradnyu, kollektiv ellenérzés alatt allott. S éppen ez az Aallandé el-
lendrzés teszi hitelképessé a népi elbeszélések (s6t mesék) mogott meg-
huzéd6 valdsagtartalmat. (De — amint majd latni fogjuk — teljesség-
gel csak addig, mig valaki irdsba nem foglalja a hagyoményanyagot.)

(Folytatasa kovetkezik)
Vamos Jozsef
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Kinyvszemle

i G

Irodalmi levél

Kedves Szerkeszts Ur!

SZIVESEN KULDUNK és orommel kapunk képeslapot. A kép ta-
jat varazsol elénk, amelyen taldn sohasem jartunk; s ha nem is mond
el réla mindent, hangulatot kelt benniink.

Hadd prébaljak meg az irodalom tdjairél ilyen képeslapot kiildeni
—, de kép nélkil.

A ,MAGYAR PARNASSZUS”-SOROZAT kedvel6i most hirom uj
kotetet tehetnek polcukra: Koélcsey osszes miveivel gazdagodik a szép
sotétkék Kkotést sorozat. <

Nem konnyli Kolesey oOrokségét szdmbavenni. Haromezer oldal és
hany mifaj! A versek kozt kedves ismerésként koszontjik a Himnuszt,
a filozéfiai irasok koziil a Parainesis-nek oriiliink, de van itt elbeszé-
1és, miforditds, félbemaradt drama és levél — levél, egész kotetre
valg...

Ez a hatalmas anyag dttekinthetd, vildgos rendezésl, szinte onma-
gat kinalja olvasasra. Amit az iskoldban tanultunk Koleseyrsl, most
mind Gj szint kap és elevenné valik. Az adatok életre kelnek s arcunkba
csap a mult szdzad elejének leveglje.

@tt kezdem, ahol taldn a legunalmasabbnak latszik, a levelek-nél.
425-6t szamol a gylijtemény. Orszagos méretli dolgok keverednek apré
maganiigyekkel. Az egyik sor a hazaszeretetet. a haladasért valé harcot
hirdeti, a masikr6l csodalkozva &llapitja meg az olvasd, hogy bizony
nem az orokkévalésdg szdmara késziilt. Nem hidbaval6 olvasni mégsem.
Azt bizonyitjdk, hogy az 6ddk magaslata nem A&lpatosz: aki igy tudott
irni, ugyanolyan kovetkezetes és aprélékos a kérdésekben akkor is, ha
a kérdések kicsinyek.

A szépirodalom: versek, elbeszélések, miforditasok. Aki irta ‘eze-
ket, Eurépan volt a szeme. Tal4dn tulsidgosan? S tal4n a német irodalom
irdny4ban kissé tulzottan is. Néhol bevallja (,Klopstock utidn”), de ez
a hatds*mindeniitt érezheté. De tajékozédik az antik gorogok felé is —
az 6 koraban ez kotelez6. Ennek a tajékozédasnak méreteiben és értékeé-
ben legnagyobb darabja az Ilidsz-forditds toredéke. Megint csak tore-
dék ... De Kolcsey itt-ott elfelejti az eurépai iskolat! A korabeli han-
gulatba mintha néhol a hetykeség ize keveredne (pl. Rebellis vers).
Lesz-e vajon valaki, aki megkeresse e tekintetben azt a vonalat, amely
Csokonai, Pet6fi, Ady, Jozsef Attila koltészetében valik egészen vila-
gossa? Kolcseynél ez a hang még nem jellemzé. Vanitatum wvanitas:
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mintha nemcsak az egyik vers cime lenne, mintha minden sorban ott
éreznénk! Strofai olthatatlan vagydédasrél beszélnek, amely nem ér
célba, nem elégiil ki sohasem:

Kis csolnak ah csak életiink,
A sors az Ocean,

Most szép partokra kothetiink,
Meajd hullaim mérge hany.

De kedvezén lenge szelet,

S dorgé vészt a csolnak felett
Tiir a boles egyformdn.

(Vigasztalds)

Tanulmdnyai ragyogva emelkednek ki a hdromezer lapnyi anyag-
bél. Irodalmiar, esztéta, torténész, jogasz, kozéleti ember, ezt mutatjak
ezek az irdsok — s kell-e nagyobb dicséret egy ilyen sokoldalt felsoro-
lasnal? Szigoru kritikus, minden 4ron arra térekszik, hogy jobba val-
jon az, amihez hozzaszdl. Itt is szemére vethetjiik, hogy német mérték- -
kel mér, de azt nem vitathatjuk el, hogy minden aron a jobbért kiizd..
Berzsenyi biralatakor haldlra sebzi Berzsenyiben a kolt6t, de milyen
nagyszeri a kés6 megbanas a folotte elmondott emlékbeszédben! Ala-
posak és sokoldaliak ezek a tanulményok! A szatmari nép adézé 4alla-
potardl szélva nagyszerli térsadalomrajzat adja megyéjének. Latszik a
lelkiismeretes munka, amellyel képviseléi megbizatasat végzi. Erdekes
az a megemlékezése, amelyet a negyvenéves jubileumat iil§ I. Ferencrdl
irt. Néhany konvenciondlis dicséret az uralkodorol, aztdn felsorolds ar-
rél, hogy mennyit jutott el6bbre az orszig negyven év alatt. A nemzet
egésze el6tt meghajol, 1. Ferenc iranyaban bizony eléggé tartézkods. —
Tarsadalom, haza, vallds kérdéseir6l olvashatunk néala, s az olvasé nem:
banja meg a vele toltoit orakat!

,,MEGUJUL A VILAG” — olvassuk Batsanyi szavait a magyar fel-
szemelvényeket ez a konyv — s elﬁer egy mellényzsebben. Nagyszeri
dolog ez, hiszen kiilon-kiilon mindegyik vers ismerésiink, de most egyiitt:
olvashatjuk mindet, csaknem harminc ember versét, s még néhany is-
meretlenét is. Embert mondok, nem kolt6t, mert nemesak kolték wvol-
tak 6k; nagyobbak annal: emberek. Aki nem érzi a versekbdl, olvassa
el az ligyes életrajzi osszefoglaldsokat a konyv végén! Akikrdl itt sz6
van, mind arra torekedtek, hogy igazitsanak a wvildgen, s rajta hagy-
jak korukon kezik nyomét. Sokszor reményteleniil, de lankadatlanul,

kiizdelmekkel; — fogsaggal, meg nem értéssel nem torédve — harcolnak S

a maguk kordban a felvildgosoddsért. Bessenyeit6l Katonaig itt talaljuk
Kazinczyt, Fazekas Mihdlyt, Csokonait és — mem kis megelégedéssel
— Berzsenyit, meg Kis Jénos evangélikus szuperintendenst. Kis Janos:
rovid életrajza arra biztathatna minket, hogy irodalmi tevékenységével
részletesebben is foglalkozzunk. Muvelbol bizonyosan hasznos tanulségot
vonhatnank le!

HARMADIK HELYEN nem kényvet, hanem szobdt szeretnék be-
mutatni. A tapolcai Batsanyi-szoba ez, amelyben nem lehet hiaromnal
tobbet lépni. S mégis milyen o6rom belépni ide! Korabeli irasok, képek,
fakszimilék, konyvek mutatjdk be Tapolca sziilottét. A kirandulé belép:
ide és tiz perc alatt tisztaban lehet azzal, ki volt Batsanyi Janos.
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,»Mint az égé fdklya, mely ‘setétben ldngol,
S magdt megemésztve mdsoknak vildgol.”

— olvassuk keze irasidnak hasonmdsat s taldn nemcsak a magyar iré,
hanem a j6 igehirdetd is felhasznalhatja ezt a jelmondatta valt két sort.

Nem hiszem, hogy sok pénzzel késziilt ez a szoba, inkdbb sok sziv-
vel: Tapolca megbecsiilte azt, aki onnan indult el élete kiizdelmeire.
Vajon nem lehetne ilyen miniatlr muzeumokat mashol is Osszedlli-
tani? Esetleg egyhazi vonatkozasuakat is...

A KEPESLAP hangulatot kelt és utra hiv. A felvildgosodas és re-
formkor embereinek példajabél nem azt tanuljuk meg, hogy mit pré-
dikaljunk; arra tanitanak 6k, hogyan legyiink emberek. Tobbfélekép-
pen keresték a haladés felé az utat s barcsak minket is erre csalna pél-
dajuk! Ezt kivanva irja a képeslap ald koOszontését

Drenyovszky Janos

SAJTOOSZTALYUNKON KAPHATO

® Dr. Palfy Miklés forditasaban
® Horst Beintker
® Luther életrajza

Krisztus tanuja
cimen

A képekkel illusztralt flizet ara 5,— forint
Megrendelhet6 a Sajtéosztaly
iratterjesztésében

Budapest, VIII. Ullsi ut 24.
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Cgymds kizitt

IR W R TR RO T

Utunk célja, tarsa és ereje
Részlet egy lelkipasztor napldjabol

Gondolatok a teolégus-tanév Kii-
szobén, a 86. Zsoltdr 11. verse
alapjan.

Azt hiszem; mindnydjan egyetértiink abban, hogy mi mindnydjan

dton jaré emberek vagyunk. Hiszen a.hivé keresztyén ember sohasem
beérkezett, és sohasem megérkezett ember.

Nos, ha az uton jaré embert egy mondattal kellene jellemeznem,
akkor csak azt mondhatndm, hogy az uton jaré ember mindig a célja
felé fordulé ember. Azt jelenti ez, hogy ha walaki valahovd tart, akkor
orokké arrafelé jar, ahol az dlmai és az imddsdgai a megérkezés kedves
kiiszobét latjak. SOt ilyenkor mindenki wvalojaban olyan 6rids, aki at-
Iépi az idot és a tdvolsdgot és miel6tt elindulna, mar ott ldtja magdt
a megérkezése boldog otthondban. Ezért van az, hogy teologusnak lenni
elbszor is annyit jelent, mint odafordulni Istenhez. Hiszen a teologus
szdmdra Isten a megérkezés.

Természetesen ez az odafordulds nem az elmulé pillanat mozdulata. :

nem a hit villémfénye, nem az imddsdg elkomolyodé hangulata, nem.
valami hési felldngolds, hanem 0rok, mindennapi, szakadatlan és sziinet
nélkiili, boldog magatartds. Milyen jé lenne, ha a mi téolégus életiink-
bél soha egy pillanatra sem hidnyoznék ez az orvk, Isten felé fordulds.

Aztdn szeretném azt is elmondani, hogy mi nemcsak iton jdré em-

berel vagyunk, hanem fontes uton jdrunk. — Ha valaki sétdlni, vagy

kirandulni megy, talin még nem fontos és mem donté az tutja. Nem
torténilkc semmi baj és mem dél Ossze a vildg, ha egy kirdndulds elma-
rad, vagy egy sétdt elver az es6, De akire valami red van bizva, annak
fontos az utja. Ha egyszer redd bizzdk a csalddod kenyerét, ha beteg
testvérednek a gyégyszerét viszed, akkor egyszeribe fontos lesz az utad.
Akkor mindenképpen meg kell érkezned. Nem lehet elkallédnod és nem
lehet lemaradnod. Nyomorisdg, szenvedés és haldl fekete drnyai stird-
sodnek fel minden elmaradt lépésed utdn.

Teolégusnak lemni annyit jelent, mint tudni, hogy fontos iton jdr,
mert a legnagyobb bizatott red: Istennek az orszdiga. O az élet kenyerét
viszi, rajta 4t Isten kiildi az Orok élet egészségét és biinbocsité szere-

tetének a levelét. Milyen j6 lenme, ha sohasem felejtenénk el, hogy

ilyen fontos ttra hivott el minket az Isten.
A harmadik, amit el kell mondani a teolégus 1tjarél, az, hogy ez a2
Ut mindig csak egyszeri Ut. — Egy életiink van és egy Wdtunk. Egy

népiink és egy vilagunk. Az iddnek szimunkra csak egy naptira van.

és csak megsiratni lehet, de sohasem visszakonyorogni azt g mnaptdr-
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lapot, amit a pergé percek egyszer kitéptek az életedbél. Milyen jo
lenne, ha tugy élnénk, hogy sohasem kellene megsiratnunk haldlba hullé
erceket.

” A teolégus utja tehdt fontos, egyszeri és visszavonhatatlan.

De hdt mi a célja ennek az utnak? — Azt hiszem, ebben is egyet-
értiink. A teolégus utjinak célja — a szolgdlat!

Semmi sem jellemzi jobban az embert, mint az, hogy 6rékké kapni
akar. Nézd meg a megsziileté gyermeket és litni fogod, hogy kapkod a
fény utdn és hogy kapkod minden utdin, ami felcsillan a szemei eldtt.
Es mézd meg egyszer a sajit kezedet: — egy életen dat megmarad ez a
markolé mozdulatod, amivel magadhoz akarod szoritani mindazt, ami
csal megszerezheté a vildgbol. Halottak kezei is mindig szoritanak vala-
mit, mintha csak illusztrilnik az éloknek a hardcsolds pokoli szim-
bolumdt.

Vannak, akik igy indulnak el o teolégus utjdra és azt gondoljdk,
hogy Oket ezenm az uton a nagyobb kenyér vdrja. Nekik a cél a kenyér,
a kényelem, a jolét és a gazdagsdg. Ezt igénylik, vdrjak és kovetelik.
Pedig az igazsdg az, hogy kenyeret keresni lehet testi munkdval, szel-
lemi foglalkozdssal, tudomdnnyal és miivészettel, de ez az ut tobbet
kovetel toliink. Isten adott kenyeret is az O mépének a puszitdiban, de
o manna megromlott mdsnapra azokndl, akik szdmdra a tarisznya ked-
vesebb és biztosabb volt, mint Isten ajandékozé keze.

Utunk célja a szolgdlat és mem a paldst kivdltsiga. — Keseri ki-
abrandulds var azokra, akik a papi palistba szovik bele az dlmaikat,
mert egyszer meg fogjak tudni, hogy Isten és emberek mem a paldstot
nézik, hanem azt a szivet, amit a paldst eltakar, Jézus Krisztus mem
azért vette magdra a biborpaldstot, mert ezzel kirdlyi kivdltsdgot akart,
hanem meghalt e paldst alatt és ugy szolgdlta szamunkra az 0Orok
életet.

Utunk célja a szolgdlat és mem az uralkodds és mem a folény, A
sz6szék mem balkon, ahonnan leereszkediink egy bolcs mosolyra, egy
okos széra azokhoz, akik alattunk wvannak. Csak azért van olyan ma-
gasan, hogy mindenek meghalljik azt a feliilr6l jové sz6t, ami az 6rék
életiikhoz és Istenhez wvalé megérkezésiikhoz sziikséges.

A cél mindig megszabja és meghatdrozza az utat. A mienket is.
Ha a mi dtunk célja a szolgdlat, akkor mindennap és minden percben
erre kell ké¢sziilniink. Mindent ehhez kell mérniink és mindent ehhez
kell igazitanunk. Az életiink mindennap meg fogja mutatni, hogy mi
szolgdlni akarunk-e, vagy azt akarjuk, hogy minket szolgdljanak.

Istennek kiilonos szeretete az, hogy utunknak nemcsak célt adott,
hanem Tdrsat is. Nem egyediil kell fellésziilniink a szolgdlatra, hanem
egy kozosségben. A teolégus csaldadban és a teologus gyiilekezetben. Ugy
nezz a mdsikra, aki melletted. iil, akivel egyiitt lakol, vagy akivel egyiitt
dqlqozol, hogy az a mdasik egy wvalaki eljovend6 gyiilekezetedbdl, redd
vars szolgdlatod mépébél. Kedves néked, vagy nem kedves, dgy beszélj
gele, ugy szolgdld és ugy szeresd, hogy Isten a wvele valé egyiittléted-

en vizsgdlja meg és méri le, hogy alkalmas vagy-e az O szolgdlatdra.
. Ne csoddlkozz és me ldzadozz azon, hogy rend van. A rendet min-
ig a szeretet teremti. Isten azért taldlta ki a torvényt és a rendet,
hOgy’ Ossze ne iithozzenek a csillagok, hogy minden és mindenki a maga
h?lyen legyen. Egyszer majd rdjossz, hogy rend mélkiil mincsen élet,
iszen az élet maga sem mds, mint a sziviink rendjének ritmusa.

Hogy Isten utunknak tdrsat adott, ez memcsak rendre kitelez, ha-
nem arra is, hogy példa légy. — Valaki egyszer azt mondotta, hogy
»@ gyiilekezet a pap hitével hisz, a pap szavaival imddkozik és a pap
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szivével szeret”. Gondoltdl-e mdr arra, hogy hogyan hisznek, imddkoz-
nak és szeretnek azok, akik terblad mintazzdik a lelkipdsztor vagy a
hivé ember arcvondsait?

Hogy Isten utunknalk tdrsat adott, ez arra is kotelez, hogy me csak
minta és példa légy, hanem segité mozdulat. Biztosan magad is fur-
csanak litod, hogy amikor megérkezik az autébusz, mindenki ugy akar
hazamenni, hogy kozben eltiporja, vagy leszoritja a madsikat. Sem Isten-
nek, sem a vilagnak nem kellenek ilyen autobusz-keresztyének, akik az
alkalom kocsijan csak maguk akarnak hazafelé tartani Isten otthondba.
Isten. a turista-keresztyéneket vdrja. Ahol az egyik ember csak azért
van feliil, hogy magdhoz segitse és felemelje azt, aki lejjebb vergbdik.
Gondoltal-e mdr arra, hogy hdnyan koszontek meg tégedet Istennek
azért, mert te voltdl az, aki feljebb segitetted 6ket a foldi érom, a foldi
békesség és az orok iidvosség hegyoldaldn.

Viégiil még csak annyit, hogy utunk ereje — az Isten! Luther azt
mondotta, hogy benniink Krisztusnak kell megérkeznie ehhez a vildg-
hoz. Nos, a szolgdlatunk 1tjdn soha senki mem tud énmagdtél Krisztus
arcdra szépiilni. A szemed csillogébb lehet a tudomdnytél, a kezed
megszokhatja a jésdg, vagy az imddsig mozdulatdt, de Krisztus arcdt
em’/cet‘liﬁt Krisztus adhatja redd, egyediil Isten Szentlelke ajdndékozhatja
neked.

Az életnek van egy szép torvénye. Azok, akik sokat vannak eguyiitt,
lassan hasonlitani kezdenek egymdsra. Elészor egyformdk a szavaik, az-
utin a gondolataik. Nagyon sokszor mdr egyformdk az arcvondsaik is.
Legyiink sokat egyiitt Krisztussal és akkor mem fog csalédni benniink
sem az Isten, sem a vildg.

: Friedrich Lajos

SAJTOOSZTALYUNKON
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Biblia (borkotesben) —_ — — — —  100,— Ft
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Ujszovetség (fGzve) — — — — — — 12— Ft
Enekeskényv (kotve) — — — — — 40,— Ft
“Enekeskényv (miibér) — — — — 50,— Ft
Imakoényv (Raffay) — — — — — — 25— Ft
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Az igelitdeté mihelye

SRR

SZENTHAROMSAG UTANI 18, VASARNAP
Rém- 3, 23—28,

MEGJEGYZESEK

P4al apostol a szentleckénket megel6z6 versekben (1,18—3,20), az em-
ber reményteleniil karhozatos allapotat irja le. Megéallapitasa megdob-
benté: ,,Nincsen csak egy igaz is; mindnyajan elhajlottak, egyetemben
haszontalanokka lettek” (3,11—12). Ennek kovetkezménye pedig Isten
itélete, mely ,igazsag szerint van azokon, akik ilyeneket cselekszenek”
(2,2.). De egyszercsak tortént valami, amit mar az Oszovetség is meg-
jovendslt. Az pedig Isten cselekedete volt: igazsagat ujbol kijelentette,
mégpedig mint kegyelmet. Ezt hirdeti az a ,nini de” — , most pedig?,
amellyel a 21. vers kezdédik.

Persze, tévednénk, ha azt gondolndék, hogy Isten eme cselekedete
folytdin megvéaltozott az ember. Nem igy all a dolog. Az ember az ma-
radt tovabbra is, aki volt, amilyennek P4l a Rémai levél elején leirta:
Elvészett és elkarhozott ember”. Azért hangsilyozza ki Gjélag, hogy
,mindnyajan vétkeztek” (3,23.). Isten azonban — éppen mivel igazsagos
Isten — nem zarkézott el eléle, nem vetette el, hanem kegyelmével
megajandékozta. Igazsdga mint kegyelem jelent meg. Ez pedig a meg-
feszitett és feltdmadott Jézus Krisztusban tortént. Altala karolta fel
Isten a blindst, hogy ne legyen tobbé bilinds, hanem igaz.

Most mar méltan Gjjong az apostol: ,Hol van tehat a dicsekedés?”
Olyan ez, mint egy gy6zelmi kidltas. Hasonlé ahhoz, amely az I. Kor.
levél 15. fejezetéb6l tor fel: ,,Haldl! hol a te fullinkod? Pokol! hol a te
diadalmad?” (55. v.). Mert err6l a gyézelemrdl van szé itt is. Nem ér-
demeltiik ki még hitiinkkel sem. De a hit elfogadja, hogy aztan soha
tobbé meg ne valjék téle. Torvény, bilin, haldl nem uralkodik mér
Krisztus megvaltottjan, mert eljott egy masik térvény: a hit térvénye.
Méltan valljuk azért: ,, Azt tartjuk tehat, hogy az ember hit altal igazul
Mmeg a torvény cselekedetei nélkiil”.

: Hilasztérion — engesztel6 aldozat. A LXX ezzel a széval jeldli a
. Sz0vetség ladajanak a fedelét, ami héberiil: kapporeth. Az engesztelési
Unnepen a fépap azt hintette meg az &aldozati barany vérével.
Paresis itt fiem ,elnézés”, hanem ,biintetés-elengedés”.

VAZLAT

E szentirdsi szakasz tartalmanak a jelentésége oridsi és kimerithe-
tetlen. Benne van &sszestiritve — mintegy didhéjban — a reformdcié
tortgénete és benne liiktet a reformdcié egyhdzdnak a szive. A “teolégia
maig sem tudta mélységeit maradéktalanul feltdrni és nincsen olyan
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tokéletes élet, amelyen megvalésulva szemlélhetnék a hit &ltal kegye- b
lembdl vald megxgazulas 1gazsagat

1. Luther 1530. majus 20-an — Coburg varabol — ezt irta Janos
. szész valasztéfejedelemnek: Isten baratsdga becsesebb a vildg minden
baratsagandl. Ez a baratsdg a megigazulas. Istent birni és érezni szere-
tetét, békességben élni vele és vigasztalédni hiiségével, sohasem kétel-
kedni benne, hanem rdhagyatkozni kényre-kedvre: ez jelenti az Ujszo-
vetség nyelvén a megigazuldst.

25 Megzgazulasra mindenkinek szuksege van ,mert mindnydjan vét-
keztek és szilkolkodnek az Isten dicsGsége nélkiil”. Nem kivételek ez
alél még az ugynevezett jO keresztyének sem, akik azt &llitjaAk maguk-
rél, hogy igazak. Ok ugyan nagyon meg vannak elégedve énmagukkal: ;
bliszkék teljesitményeikre, kérkednek kegyegsségiikkel, mint a farizeus j
a templomban, vagy P&l a Jézussal vald taldlkozas el6tt; a vasarnapi
istentiszteletet vilagért sem mulasztandk el, de hétkéznapjaik megeca-
foljak vasarnapi keresztyénségiiket, mivel ugyanak.kor keménysziviek,
nincsen benniik sem tiirelem, sem elnézés, egyszéval semmi abbol, ami
a keresztyén életet ékesiti. Azt hiszik, hogy élnek, pedig valo;aban ha-
lottak.

3. Megigazulds utdn wvdgyakozik, aki megismerte a blint és meg-
rettent ijeszté hatalmdtél. De idédig csak az juthat el, akinek éber a
lelkiismerete. P&l lelkiismerete akkor ébredt fel, amikor Jézussal ta-
lalkozott Damaszkusz kapuja el6tt. Luther lelkiismerete gyermekkora-
tél fogva volt éber és a szallé évekkel mind éberebb lett. Persze, a fel-
ébredt lelkiismeret is Isten ingyen valé kegyelmének az ajandéka.

4. Es hogyan igazul meg az ember?

a) ,,A torvény cselekedetei mélkiil”. J6 ezt tudnunk. Mert mit tesz
az ember, amikor felébred lelkiismerete? Szent célokat tiz maga elé.
Angelus Silesius igy énekel: ,,Vor jedem steht ein Bild des, das er wer-
den soll. So lang er das nicht ist, ist nicht sein Friede voll”. Aztin el-
indul, tori-ztizza magit a tokéletesség eléréséért, megoldokli vagyait és
kivansagait, csakhogy célhoz jusson. De a Biblia minderre ezt feleli:
balga, ha .mégigy farasztod is magadat, Isten el6tt meg nem 4&llhatsz;
a magad erejével nem éred el a célt, ha pattanéasig feszited is izmaidat.
Vonatkozik ez az igazsag a legnagyobbakra és a legerdsebbekre is. Es
itt akaratlanul is két férfiura kell gondolnunk. Az egyik P4al, a biiszke
zsid6 torvénytudod; 6 testi és lelki cs6d képe, amint ott fekszik a da-
maszkuszi it pordban. A mésik a nagy apostol kései utéda, ki mindent .
megtett, hogy megnyugtassa haborgé lelkiismeretét: bojtolt, imadkozott, E
sanyargatta magat. MindkettGjiik eseteben megéll az igazsag: ,Erénk ‘
magédban mitsem ér”.

b) Egyediil hit dltal! Hitem a kereszt ald visz és ott elmondja ne-
kem, hogy az egyediil igaz O, aki a kereszten fiigg. Neki van békessége.
Ot senki és semmi sem ragadhat]a ki az Atya kezéb6l. Benne maga 3
Isten j6 hozzdm és megitéli bennem a biint, hogy megszabaduljak téle. 1
Hinni ezt jelenti: Krisztusra nézni, rajta hagyatkozni. Ez pedig nem :
nehéz, mivel O maga hivja a megfaradtakat, hogy nila békességet ta-
laljanak. Nem, mintha részolgaltak volna, hanem kegyelembél. Ez volt
P4l és Luther életének legdragabb tapasztaldsa.

Aki békességet taldlt Krisztusban, 14j ember az. Es ez meg is latszik
gondolkodésén szavain és egész ele’oen Gondolatai tlsztalg szavai 06szin-
ték és tettei husegrol beszélnek. Szereti embertarsait és Onzetleniil fa-
radozik "népe és hazija javan.

Fiirst Ervin
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SiENTHAROMSAG UTANI 19. VASARNAP

Csel. 20, 17—38.

VAZLAT

A biblia egyik legszebb jelenetét targyalja szent igénk. Majdnem
epikus szalak flizik at a bucsuzésnak ezt a>képét.

Az apostol Jeruzsilem felé tart, a piinkésdi iinnepeket ott akarja
tolteni! Milétusbdl kild az efezusi venekert hogy téliik bucstt vehes-
sen. Az efezusi vének megérkeznek és Pal bﬁcsﬁzik tolik.

A jelenet azért is érdekes, mert itt P4l Onmagardol beszél. Az apos-
tolt Ugy ismerjiik, mint aki szemérmes ember, aki élete érzéseit Isten-
nek mondja el, aki nem nagyon szeret onmagardl embereknek beszélni.
Itt kivételt tesz, minden bizonnyal meg van az oka ra!

HOGYAN BUCSUZIK AZ APOSTOL?

Mint aki mem a ldtszatokért dolgozott Efezusban hdrom esztendeig!
O a gyiilekezetben is az Urnak szolgalt teljes aLazatossaggal (19. v.) Az
apostolnal ez donté volt. Erdemes felfigyelni ra, hogy az apostol leve-
leiben nem egyszer tesz emlitést arrél, hogy ne a szemnek szolgéhunk'
Aki szolgdl, 4gy szolgaljon, mint az Urnak' A szolgalatot végzé6 ember
mindig kisértés alatt all, hogy a szemnek tegye, amit tesz, és ne az
Istennek! (Amikor az uz@mfonok belep valamelyik gyarreszlegbe min-
denki rdhajol a munkadarabjara és szorgalmatoskodik. A héziasszony,
amikor takarit, megnézi, hol latjak jobban a szobat) A keresztyén em-
ber éppen azért masfajta ember, mert az Urnak szolgal, nem kiilénb,
csak masfajta. A dolgokat sajnos tobbszor latjuk szubjektiv vonatko-
zésban, mint objektiv vonalon. Azt hiszem, P&l tudta, hogy benne Jézus
Krisztus kozeledik az emberek felé! Eszerint sz6lt, munkéalkodott ak-
kor is, ha olyanok kozétt volt, akik hittek és akkor is, ha hitetlenek
vették koriil.

Mint aki a hit birtokdban szolgdlt Efezusban. (21. v.) Ugy tett bi-
zonysagot zsidoknak és gorogoknek, hogy az Istenhez valé6 megtérés
Utja a Jézus Krisztusban valé hit altal torténik! Csak tiszta lelkiisme-
retli hittel szabad szolgalni. Persze az apostolnal a lelkiismeret nem az
tnigazsag mellett valé dontést jelentette! Az 6nigazsagunk melletti don-
‘gésnek semmi koéze a lelkiismerethez, ez az 6nzés vonala. Ez hamis ut
©s megkotottség! Ebbél a zsdkutedbdl csak az Istennek valo engedelmes-
f{egd utjan lehet kijonni! Vissza kell menni a hibdhoz és attél elsza-

adni!

Mint aki a lélek kényszeritésére megy' (22. v.) P4l hitének nemecsak
tartalmi, hanem okbeli Osszefiiggése is volt Istennel. Ebben az Ossze-
fuggesben ezt most igy értjiik: az apostol bucsizasanak oka, hogy Je-
ruzsilembe kell mennie. Oda kiildi az Isten! Nem tudja, hogy itt mi
lesz, de 6 megy és ez az elmenetel hitben toérténik. Azt biztosan tudja,
hOgy a Szentlélek vele lesz. Lehet, hogy prébak varnak red, de 6 megy,
mert tudja a titkot is, hogy Isten prébak &altal noveli hltun.ket Semmi-
vel sem gondol, csak a futdsat, szolgalatét Isten dicsGségére végezze!

Mint akinek nem mmdegy, hogy mi torténik ott, ahol dolgozott.
(28—31. v.) Intelmeket, figyelmeztetéseket ad és arra kéri 6ket, hogy mi-
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kézben vigyaznak, dolgoznak, legeltetik a nyéjat, el ne felejtsék, hogy
6ket nem Pal, nem az egyhdz, hanem a Szentlélek tette vigyazéva

talmas foldi intézményre €s amikor tanitvanyokat kiildétt ki, nem gon-
dolt f6- és alpapokra, cingulusokra, hanem csak arra, hogy Kkikiildott
tanitvanyai olyan vigyazok legyenek, akik tisztdn és igazan hirdetik
Isten igéjét, vagyis legeltetik a nyajat. :

Mint aki Istennek ajdnlja azokat, akiktél biucsizik! Mikozben ezt
teszi, minden félreértés elkeriilése miatt, sziviikkre helyezi a kenyérke-
reset tisztességét! Ebben az Osszefliggésben meri példanak allitani on-
magat! Nagy dolog ez. Pal el6tt tisztessége volt a munkéanak és a ke-
nyérnek! Mint textilkészité segéd kereste a kenyerét €és nem szivesen
szorult méasnak a segitségére! Ebben a vonatkozasban széljunk a munka
és kenyérkereset Istent6l rendelt voltarol!

Mint aki konnyek kozott és imddsdggal biucsuzik! Milyen j6 és mi
lyen szép, amikor szivbél jové konny és aldé iméadsag tesz pontot a jé
munkara! (A térdre esett sz6 nem jo kifejezés, ez alatt a magyar em:
ber mast ért, mint amit az ige ki akar fejezni.) A vének Pal nyakéba
borultak (atolelték) és csokolgatak (gyakorité ige, tobbszor megcsékol-
tak). §

Minden bizonnyal Isten szerinti bucsizas volt ez! Milyen lesz majd
a miénk a gylilekezet ko6z0sségébol, hazunk népétél?

Fiildp Dezsé

SZENTHAROMSAG UTANI 20. VASARNAP

IL. Péter 1, 19—21

MEDITACIO

Oktéber 30-ra, a Reformacié ilinnepe el6tti napra esik az idén ez a
vasarnap. Ohatatlan, hogy az iinnep kozelsége érintse gondolatainkat
meditdlas koézben. A prédikacié ,de tempore” jellegét is meg fogja
szabni ez az id6beli egyezés. : AR

Ez a levél az Ujtestamentomnak egyik legkésébbi eredetdi irata.
Keletkezésének idejét a legtobb kutaté a Kr. u. 2. sz. elejére teszi. A le-
vél tematikdjat meghatdrozza egy tény, amely az elsé gyiilekezeteket
erésen foglalkoztatta mar ebben az idében; Jézus paruszidjanak, visz- :
szajovetelének elmaradasa, illetSleg e visszajovetel idépontjanak kito-
l6dasa. Az ujabbkori teoldogidban élénk vitat valtott ki az a kérdés, ho-
gyan ¢rtelmezték az els6 gyiilekezetek ezt a tényt, s mi lett annak a je-
lentésége az egyhdz tovabbi tanfejlédésére nézve. Kétségtelen, hogy az
un. 2. péterislevélben mar erdsen tiikrozédik ez a problematika (3. I.).
Az egyhaznak mindenesetre be kellett rendezkednie Jézus visszajovete-
lének bizonytalanna valt idépontja miatt egy bizonytalanul hosszt idére.
Arra az id6északra, amiben végeredményben ma is éliink s amit dgy is
szoktak emlegetni, hogy ,az egyh4z korszaka”, ti. az ujtestamentomi
-gyiilekezet életének és szolgilatanak idSszaka, mint az Gn. ,,lidvosség-
torténet” egyik nagy szakasza: a Jézus mennybemenetele és paruszidja
kozotti idoszak.
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Ebben az idészakban Jézus nincsen érzékelhet6 maédon ovéivel. Igé-
rete szerint (Mt 28,20) nem hagyta ugyan tanitvanyait magukra. Jelen-
1étének modja azonban megvaltozott. Igéjében és szentségeiben van jelen.
Ezért van sziiksége gylilekezetének Isten igéjére, ,mint sotét helyen
vilagito szovétnekre”. — Amikor a levél iréja profétai igét (préfétikon
logon) emlit, akkor valészinlleg nemcsak valamely konkrét — messiasi
— proféciara gondolt, hanem bizonyara altaldban az ,frés’-ra, a ,tor-
vény ¢és a profétak” megjeloléssel Osszefoglalt Otestamentomra, amely
az elsé gylilekezeteknek is a Biblidja volt sokaig, amig csak Ossze nem
allt az ujtestamentomi kénon. Ma a mi szdmunkra természetesen: a tel-
jes O- és Ujtestamentomi Szentiras.

Ez a profétai ige, ti. az otestamentomi Kkijelentés vdlt bizonyossd,
erdsodott meg, nyert pecsétet, vegsé hitelesitést akkor és azdltal, amikor
és mivel eljott a megigért és megjovendolt Messids. A levél irdja ugy
tesz errdl tanusagot, ,,mint akik szemiinkkel lattuk az 6 isteni fenségét.. .,
mi hallottuk az égbél jovo szézatot, amikor egyiitt voltunk vele a szent
hegyen.” Nyilvan a Mt 3,17, illet6leg 17,5-ben elbeszélt jelenet és szézat
az, amire a szerzd céloz. Isten maga litotte ra a hitelesség pecsétjét a
profécia beteljesedésére. Természetesen nemcsak ezzel az égi szézattal,
hanem 4&ltaldban Jézus egész életével és miivével. Mintha a janosi pro-
l6gus szavai csengenének vissza e versekben (16—18. v.), ,és lattuk az
6 dicsOségét”. (Jn 1,14).

Hogy Isten igéje vilagossag, 1ampas, ami bevilagitja az utat az ember
el6tt, azt mér a 119. zsolt. 105. v-ben is olvashatjuk. E kép itt arra is
utal: Jézus nincs jelen teljes, kozvetlen isteni dicséségének ragyogasa-
val gyiilekezetében. Ezért ez az idészak — amig visszajon — Ovéi sza-
mara ebben az értelemben éjszaka. S az éjszakai sotétségben ldmpdsra,
vilagito szerszamra van szitkség, hogy tajékozédjunk, eligazodjunk, ve-
rembe ne essiink, el ne tévedjiink, célhoz érhessiink.

Isten igéje azért vilagossag, mert Isten Lelke, Isten maga sz6l hoz-
zank benne. A profétdk nem a maguk akaratatél inditva széltak, azért,
hogy esetleg sajat bolcsességiiket kialtsak vildgga. S6t a profétak — gon-
doljunk Jeremiasra! — isteni kényszer alatt szoltak, e feladat és hivatéds
szérnyl teher és ny(ig volt rajtuk, de kellett szélniuk, mert az Ur hivta
el és allitotta szolgalatba 6ket. Nincs masképpen- ez az apostolokndl sem.
(I. Kor. 9,16.)) — A préfétai és apostoli beszéd inditéka és tartalma ezért
isteni eredet s ezért vilagossag, utbaigazité, ez életben is méar és orok
eletre vezet6 ,iranyfény” a szdmunkra.

" Mindez azonban nem jelenti az un. ,verbalis inspiraltsag” tanitdsa-
nak az elfogadasat. A szakasz 20. verse ramutat a Biblia haszndlatinak
sulyos problematikajara. A nem konnyen fordithaté és értelmezhetd
mondat rdmutat arra, hogy a préfétai és apostoli beszédnek nemcsak a
keletkezése titokzatos, komplikalt folyamat, ahol az isteni és emberi szét-
bonthatatlanul 6sszeszovédik, Ggy hogy Isten beszéde nincs masképpen
adva szamunkra, mint Moézes, vagy Amos, P4l vagy Maté beszédében
(mondhatnék: in cum sub verbo Pauli, Petri, etc.), hanem megértésében
nem kevésbé az. Ez persze szorosan Osszefiigg keletkezésének titkaval,
A Szentirds valéban két pecséttel elzart konyv annak a szdmadra, akinek
Mmaga Isten meg nem nyitja. Kényv, emberi iras, mint annyi mas, ami-
b6l téves tanitasokat, elveket is ki lehet olvasni, amit félre lehet érteni
€s helyteleniil lehet magyarazni. A megoldas viszont ismét nem az, hogy
ezért egyszertien rabizzuk magunkat a Szentlélekre, véarvan, hogy O
mintegy varazsiitésszertien nyitja meg szamunkra az Irds, a préfétai
beszéd értelmét. A profétai beszéd, a Biblia nem varazsiitésszertien
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allott els, hanem hosszi folyamat eredményeképpen, amiben emberi
tényez6k — torténelmi, gazdasagi, kulturalis, politikai, egyéni stb. ténye-
z6k — is szerepet jatszottak. S a Biblia megértése sem ,varazsiités-
szerlien” jon létre. Kétségtelen, hogy minden emberi faradozas hidbavalé,
ha Isten Lelke beliilr6l meg nem nyitja az Iras értelmét. Az is bizonyos
azonban, hogy megfeszitett erével, odaadé munkdval — az igehirdetd
esetében: teolégiai munkéval — kell faradoznunk az Irds megértésén.

A reformdcié éppen az Irds megértése tekintetében jelentett donté
fordulatot az egyhdz életében. Minden emberi tekintélytsl fiiggetlenné
s minden emberi biztositéktél is megfosztotts, a kegyelem és a hit felsé-
ges szabadsagaba allitotta a keresztyén embert Luther, amikor azt tani-
totta: az €16 Krisztust kell keresniink az Irasban, mert benne valéban
az €16 Krisztus kozeledik hozzank. Ez a reformatori felismerés a refor-
macié egyhézaiban is erésen meghomdlyosult az id6k folyaman s ezért
mindig ujra sziikség van arra, hogy felelevenitsiik.

Az Trasnak minden fénye, igazsaga a fényes Hajnalcsillagtél ered
(IV. Méz. 24,17; Mt 2,2; Jel. 22,16). — O tamaszt ,nappalt”, vagyis teljes
vilagossagot benniink visszajovetelkor. Addig csak ,tiukor altal, homa-
lyosan latunk”, vagyis toredékes benniink Istennek és az O akaratdnak a
megismerése, Amennyit azonban megismerhetiink — és ez sok! — azt
az ige ,szovétnekével” ismerhetjiik meg. S erre minden erdnkkel tére-
kednink kell.

Mirél prédikdlunk a ma gyiilekezetének? — Isten igéjének driga
kincsér6l, annak helyes megértésérdl, arrél, hogy mit jelent e tekintet-
ben a reformdcié. S arrél, hogy milyen hatalmas felel6sség az, hogy
kaptuk s ujra kapjuk ezt a vildgossagot! (Mt 5,15—16). Ebben a vildgos-
sagban jarni kell s ezzel a vildgossaggal szolgalni kell, mindazoknak,
s-akik a hazban vannak”.

Groé Gyula

ot SZENTHAROMSAG UTANI 21. VASARNAP

Efezusi lev. 5, 22—23.

A MEGSZENTELT HAZASSAG

A hdzasélet és csalddi élet kérdései nem djak a keresztyének kozott
sem. Nem lehet mondani, hogy itt mi j6 példakat tudunk mutatni, Lelki-
pasztori szolgdlatom egyik legnagyobb feladataként All elSttem, hogy
amikor olykor-olykor egy ifju par all kezd6dé héazaséletiik kiiszobén
az oltar el6tt, igazdn a Szentlélek erejével hirdethessem nekik a leg-
dragabb utravalot az ige Utmutatasat.

De nemcsak pésztori aggodalom és aldéskivanas az, ami egy-egy ifjd
part az oltarig és azutén is aggé6do, félté figyelemmel kxser hanem ezzel
van tele a sziil6i sziv is, amelynek legdragabb kincse a gyermeke és leg-
hébb 6haja, hogy az a hézas és csaladi életében megtalalja a tiszta, aldott
€letet. S6t, lassuk meg, ez a kiviansiaga a Kkeresztyén gyiilekezetnek is,
amelyben a tiszta, megszentelt csaladi életek olyanok mint a kovasz.
Mar az ellenkezo_]en is lemérhet6 ez. Mennyi zavart, botrankozast, ki-
abrandulast von maga utan ugyanebben a kéztisségben egy-egy vélségba
jutott hizas és csaladi élet hosszi, sokszor tgyszolvan véget érni nem
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akar6 botranya. Milyen nagy tehertétel rajtunk az emiatt megkeseredett
életek, magukra maradt hazastarsak, kallédé gyermekek szomoru sorsa.
Szomoru tapasztalati tény az is, hogy gyermekek, akik tanui voltak, mint
rugtédk fel semmivel sem torédve sziileik az egy életre kotott hazassagi
szovetséget, késébb felndvekedve maguk is ezt teszik. A tarsadalom sza-
mara is fekély ez a kérdés. Ezért kiizd minden erejével sokszor ben-
niinket is megszégyenité6 buzgdésaggal ugyanazért, amiért mi: a tiszta
hazas és csalddi életek megorzéséért.

Eléttem van a Raffay Agendanak a templomi esketési alapigét be-
vezetd néhany mondata: ,,A mi mennyei Edesatyank, aki f6ldi gyermekei
igaz boldogsagaban gyonyorkodik, ez érdban reatok gondol, mint ahogyan
ti is Red gondoltok. Tandcsul, utmutatasul, az élet t6rvényéiil és szeretd
atyai szive szentséges Aldasdul iizenetet kiild most tinektek. Hallgassa-
tok meg ezt az ilizenetet és fogadjatok be szivetekbe.” Igen, ez a legfonto-
sabb a mi szdmunkra, amit a héazaséletiinkben sem felejthetiink el: Mit
sz6l hozzd a szent Isten, akivel nem tehetjiik meg azt, amit az emberek-
kel, talan sziilékkel, hogy eltagadjuk el6liikk és rejtegetjiik eléttik azt a
blinhalmazt, amelyik a még latszatra meglevé vagy mar egészen szét-
esett hazassaggal kapcsolatos. Mit sz6l hozza Isten? Oh Isten, még min-
dig a kegyelem Istene szadmunkra, hiszen ezzel az igével is az Uj kez-
désre ad lehetéséget. Ahogyan ezt teszi, az azt mutatja, hogyha a hézas-
sadgot hitvallasos alapon nem is mondjuk szentségnek, ugyanakkor tény-
ként &ll, hogy az Isten emberi életiink rendjének ezt a vonatkozdsdt
— mint annyi mdst is — meg akarja szentelni. Ezt egy megszentelt kap-
csolattal valé parhuzamba é4llitasaval teszi most.

Krisztus és a gyiilekezet kapcsolatarél beszél ugy, hogy ugyanakkor
parhuzamba &llitja ezzel a férfi és az asszony viszonyat a hézassidgban.
Mindketté viszonydt titoknak mondja az apostol és valljuk meg, hogy
nagy igazsidg van ebben. Szent és titokzatos viszony a gyiilekezet és az
Ur kapesolata. Olyan, amelyik csak a hivé el6tt — aki el6tt maga az Ur
fejti meg énmagat — lesz nyilvanval6va. De titok a mésik viszony is, egy
férfi és asszony kapcsolata a hazassagban, hiszen 6nmagunk el6tt is titok
vagyunk. Nem konnyl és izgalmas feladatot adott az embernek az a
gorog filozéfus, akinek mondéasa a delphii pogdny templom homlokzatara
volt egykor irva s igy hangzott: ,Ismerd meg 6nmagad”. A hazassidgor
beliil ez a titok csak még mélyiil s két ember, aki azt hiszi, ismeri 6n-
magit és a masikat, egyszerre kénytelen meglatni, hogy tévedett. Ez a
titok is csak az Urban oldédik meg, aki felfedi a fatylat a titokrél és

" nyilvanvaléva teszi, hogy kegyelemre szorulé bilings emberek vagyunk.

Az elsé titok Jézus Krisztus kapcsolata a gyiilekezettel. Amint a héj
lehant4sa folyaman nyilvan lesz el6ttiink a gylimoles, gy lesz itt nyil-
vdn a szent titok: Jézus Krisztus a gyiilekezet feje, megtartéja és ura.
Jézus ura a gyiilekezetnek! Kdar, hogy kevesen veszik ezt a maga teljes
stlyaval tudomasul. Igaz, hogy ez ur volta nem jelent zsarnoki uralmat,
mert abban 4ll, hogy szereti a gyiilekezetet, az egyhézat. Szereti az egy-
hazat a legnagyobb #és ezért szdmunkra alig megérthetd szeretettel.
Erette odaadta, a kereszten felaldozta magat és benne munkélkodik az
ige és a szentségek altal a Szentlélek erejével, hogy itt ideig, az orokké-
valésdgban pedig 6rokké makulatlanul éljen az Atya el6tt. A gylilekezet
ebbdl a kegyelembdl sziinteleniil drvendezs és Gjulé életet €lhet.

Ugyanerre az isteni kegyelemre #&piilhet a keresztyén hézassig
rendje. Jézus Krisztus a hézasfeleknek kiilén-kiilon megvaltéja a bilin-
t61; megtartéja ugyanezeknek a hit harcédban. Igen, melléd és mellém
odaall, hogy ne csak leverettetéseink, hanem gy6zelmeink is lehessenek
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a kisértésekben. Végiil O az, aki megigazit Isten el6tt férfit és asszonyt,
hogy megigazitott €letli hdazastarsak legyenek. Ez folyik abbdl, hogy
Isten el6tt nincs kiilonbség férfi és asszony kozott. Egyik is, masik is
Isten teremtménye, Jézus megvaltottja s igy alkalmas az istengyermek-
ségre, meg arra, hogy Isten munkatérsa és igéreteinek orokose legyen.
Ez az Isten el6tti egyenl6ség azonban nem zarja ki a feladatok, a hazas-
€letben valé szolgalatok kiilénboz6ségét. ,,Es lesznek ketten eggyé.”
A kett6, a férfi és az asszony az igazi teljes ember, amennyiben szere-
tetben, szolgalatban kiegészitik egymést az Urban. Igy taldlja meg a
férfi és az asszony az alkatanak és erejének megfeleld munkateriiletet a
hézassdgban. Ha pedig mint Krisztus megvaltottjai hivatast latnak,
akkor sem az egyik tulbuzgésdga, sem a masik mulasztdsa miatt nem.
kell egyiknek sem Aatlépnie a hatart, sem meglazitani vagy elszakitani
az 6ket Osszekapesold kotelékeket.

mLegyetek azért engedelmesek egymaéasnak az Isten félelmében.” Ami-
kor pedig a satan engedetlenségre csébit, hogy nyomorusagba taszitson,
alljon el6ttetek az ige: ,,Annakokéért szent atyafiak, mennyei elhivasnak
részesei figyelmezzetek a mi valldsunknak apostolara és fépapjara,

Krisztus Jézusra.” (Zsid. 3, 1.) Amen.
Visontai Rébert

PREDIKACIO BIBLIAVASARNAPRA

Janos 20, 24—31

MEDITACIO

Ebben a torténetben az un. ,Hitetlen Taméas” perikopajaban a hitre-

jutds utjarol van szé. Hétszer fordul elé a hit, illetve hitetlenség képzete

igei és fénévi formaban e szakaszban. Tamas esetében a hitrejutés
objektiv és szubjektiv feltételeit szemlélhetjiik.

Tamas kivanga — latni és érinteni akarja a feltamadott Krisztust
— semmi olyasmit nem tartalmaz, ami az oOsszes tobbi tanitvinynak is
mér elébb (19—23. v.) meg ne adatott volna. Mindenesetre ,rehabilital-
nunk” kell 6t a hitetlenség bélyege aldl, amit évszazadok félreértése rea
nyomott, s aminek kovetkeztében személye mint a  hitetlenség, vagy
legalabbis a kételkedés tipusa ment a4t a koztudatba. Jn 14,5-beli meg-
jegyzése ugy allitja 6t elénk, mint keresd, Gszintén bizonyossagra jutni
- akaré embert. Tamas akkor is megszélal, amikor a t6bbiek taldn néma-
sagba rejtik tandcstalansagukat, vagy kételkedésiiket. Es ez becsiiletes
dolog. Mt 28,17/b emliti, hogy a tanitvanyok koziil t6bbeket is gyotort
a kétely a feltamadott Urral kapcsolatban. Jn. 11,1—16 jelenete is azt
mutatja, hogy a tobbi tanitvanyt nem kevésbé rettentette meg Jézus el-
hatérozasa, hogy visszatér Judeaba, ahol haldlos veszély var rea — és
mindannyiukra. Megint Tamés az, aki kimondja azt, amit a tobbiek csak
gondolnak: Menjiink el mi is, hogy vele haljunk meg. E mondatban lehet
rovidlatast keresni, hitetlenséget azonban alig, inkabb elszantsigot. Jézus
mondasinak értelme tehat: Ne légy hitetlen, hanem hivé (20,27), nem
egyszerlien Tamés magatartasédnak elitélése. :

Tamas hitrejutdsanak, illetéleg hitében valé megbizonyosoddsanak:
térténete ezért elvalaszthatatlan a fejezet befejezs két versétsl (30—31.)
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s azt ezeknek megvilagitasdban kell megérteniink. Ebbdl az Osszefliggés—
b6l pedig az tlnik ki, hogy Tamaés esete példa, amibdl nekiink, ma €16
keresztyéneknek, a Jézus feltamadasa és visszajovetele kozott €16 egy-
haznak kell fontos tanulsagokat levonni. Amit Jézus Tamasnak mond,
azt voltaképpen nem neki, hanem maér reidnk tekintve mondja: Boldo-
gok, akik nem latnak és hisznek.

Tamés nem fogadta el a tanitvdnyok hiraddsdt Jézus feltdmadasa-
rol: Lattuk az Urat (25. v.). Latni akarta Jézust és érinteni akarta seb--
helyes testét. Masszéval: jelt akart arrdl, hogy a Feltamadott valéban
azonos a Megfeszitettel. Szemmellathatévia és kézzelfoghatova akarta
tenni a maga szamadara Jézus husvéti gy6zelmét. S ez az, ami szaimunkra
lehetetlen, s6t meg nem engedett. Ez az utja a hitrejutdsnak jarhatat-
lan, mert ez éppen nem a hit utja, hanem a latas utja. Mi pedig ,hitben
jarunk, nem latéasban” (II. Kor. 5,7).. — Mar Jézus életében is ez volt
a hit utja. A kapernaumi szézados torténete (Mt 8) vilagosan mutatja
ezt. Taméasnak nem azért adja meg Jézus a kivant jelt, hogy hitre jut-
tassa, hanem hogy hitét — Tamaéas tanitvany, egyike a tizenkettének! —
megerdsitse. S mint mondottuk: nem ad mneki tobbet, mint amit a téb-
binek is mar elébb megadott.

Szamunkra, Krisztus ma — vagyis mennybemenetele 6ta — €16 egy-
héza szamara azonban a Feltdmadott Krisztus csak tanitvdnyainak Rola
valé bizonysdgtevésében hozzdférheté. Azoknak a ,puszta” szavara kell
hinniink, akik a feltdmadas, illetéleg a Krisztusban lett kinyilatkoztatés
tanaj_ voltak. A kozvetlen szemlélet, az érzéki tapasztalat utja el van
zarva szamunkra — egyébként ez el volt zarva Jézus kortarsai s igy a
tanitvanyok szamaéra is. Hidba adatott meg Jézus szamtalan kortarsa
szamara a hitrejutés objektiv feltétele: Isten testté lett igéjének jelen-
léte (Jn 1,1—11), ,nem fogadtédk be 6t2, nem jutotak hitre. Jn 1,12—13
mutat rd4 a hitrejutds szubjektiv fetételének titkara: Istent6l, vagyis
Szentlélek altal kell sziiletni ahhoz, hogy a Nazareti Jézusban ,lathas-
suk” — mnyilvdn nem ,optikai”’ latasrél van itt sz6 — az Atya egyszii-
16ttjének dicsGségét.

Kétségtelen azonban, hogy a kinyilatkoztatds taniinak egyszeri,

paratlan, meg nem ismétl6dé adomanyban volt résziik. Plasztikusan
fejezi ezt ki I. Jn 1,1—3: ,Szemiinkkel lattuk, keziinkkel tapintottuk,
és lattuk és tanubizonysagot tesziink réla és hirdetjiik nektek...” Az
apostoloknak ez a bizonysagtevése, igehirdetése az, amit nekiink be kell
fogadnunk.
. Ez az apostoli bizonysagtevés is azonban szdmunkra nem hozzafér-
het6 masként, mint egy konyvben, a Biblidban. ,Ezek pedig azért van-
nak megirva, hogy higgyétek: Jézus a Krisztus...” (20,31. v.)- A Szent-
irds azért késziilt, hogy irdsba régzitse az apostoli prédikdciét, azzal a
céllal, hogy hitet tdmasszon azokban, akik olvassik, illetve hallgatjik a
maostani prédikdciéban ujra él6széovd vdlé Irdst.

Biblia-vasarnapon a Szentirds paratlan jelent&ségét abban szeretnénk
megmutatni, hogy hitrejutasunknak utjin nmem lehet megkeriilni ezt a
lépcsét: az Isten igéjének irott formdjat. Hit — Biblia — apostoli szé
— ez az Utja visszafelé nézve a ma él6 keresztyén embernek. Hitiink az
apostolok, az egyszeri s egyediil tanuk hitén gyulladhat ldngra, hogy igy
valéban hitb6l-hitbe plantaltassék az evangélium (Rm 1,17). E tanik
tantsigtevése azonban csak az irott igében, a Biblidban lelhets fel.

Ennek a tanisigtevésnek a foglalata, veleje a Tamds ‘megrendiilt
vallomdsa: En Uram és én Istenem! Vagy az evangélium zirészavaival:
Jézus a Messiés, az Isten Fia. Luther alapveté felismerésére kell itt gon-
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dolnunk: Deum querere in Christo — Istent egyediil Krisztusban kell
keresniink és megtalalnunk. Hitre jutni annyit jelent, mint igen-t mon-
dani erre az apostoli széra s vallani Tamaéssal: En Uram és ¢én Istenem!
Eljutni a nem latott és nem lathaté Jézus szeretetére, ahogyan ezt I. Pt
1,8 mondja: Ot, noha nem lattatok szeretitek, a.kxben noha most nem
latJatok hlsztek és Orvendeztek .

A hitrejutds azonban nem oncel és nem végeél. Erre figyelmeztet a
negyedik evangélium zarémondata: Hogy e hitben életetek legyen az
O mneve dltal. Ez az ,élet” nyilvan az 6rok élet. Az orok élet azonban
Jézus Krisztussal s altala az Atyaval val6 kozosség (Jn 17,3), mar e foldi
életben is. S ennek a kozosségnek messze kihaté kovetkezményei van-
nak. Ahol hitre julnak emberek, ott — az egyhaztorténet gazdag tanu-
saga szerint — nagy dolgok torténnek ezeknek az embereknek az életé-
ben és ezek altal az emberek jltal. Ott a feltdmadott, dicséséges Ur kezé-
ben engedelmes és alkalmas szerszamokké valnak ezek az emberek. Az
ismert példak seregét sorolhatndék fel, nagy neveket, Pal apostoltél
Lutheren keresztiil Albert Schweitzerig. Ne véljilk azonban, hogy a hit-
b6l tamadé élet csak ilyen kimagaslé példakon szemlélhetd. Isten orsza-
ganak szamtalan névtelenje végezte s végzi ma is a hitb6l taplalkozé
uj élet hiiséges szolgalatat.

Végiil még egyet: A Biblia valéban ,,célszeri” konyv: az van benne
és annyi van benne, ami és amennyi a célja eléréséhez sziikséges. ,,Sok’
mas jelt is cselekedett Jézus, amelyek nincsenek megirva ebben a
konyvben.” Hasonl6 mondattal fejezédik be az evangélium fiiggeléke is
(21,25). ,,Az irodalom a toredékek toredéke. Abbdl, -ami megtortént s

3.

elhangzott, alig valamit irtak le.-S abbdl, amit leirtak, vajmi kevés ma- d

radt fenn” (Goethe: Maximen und Reflexionen). Az anyag kivélogatasa
a Szentirds esetében nem esetleges, hanem a cél szempontjabdl tortént.
S nem mellékes ezt tudni annak, aki e konyvet barminé szédndékkal a
kezébe veszi. Itt minden szénak egy a célja: hogy az olvasék Jézus
Krisztusban hitre s igy orok életre jussanak. i

Néhény kérdés vetddik fel e szakasz feletti elmélkedésiink kapesan
benniink. — Olvaséi vagyunk-e a Szentirdsnak — figyelemmel és érte-
lemmel valé olvaséi? — Eléri-e kitiizott céljat benniink és veliink ez a
konyv: felgyullad-e sziviinkben a hit langja? Az apostolok, reforméato-
rok, minden idék igehirdetéi azért futottak szent stafétat, hogy e langot
atadjgk a nemzedékeknek: a hitnek langjat. — Megldtszik-e életiinkon
az, hogy ennek a kényvnek  olvas6i vagyunk? Hitb6l valé élet, tehat
szolgélat-e az életiink, a magatartasunk? Vilagit-e a hitlink langJa,
langra lobbant-e mads szweket s bemelegit-e legaldabb egy hajlékot? —
Mert ha nem, akkor mindezek — a Szentiras, az evang\ehum legalabbis
reank nézve, hidba irattak meg.

Groo Gyula

570




KERESZTELESI IGEHIRDETES

(Az igehirdetés feltételezi a sziil6k, keresztsziilok és a gyiilekezet
jelenlétét)

Jn 15, 5.

1. A teremté Isten atyai szeretete uj sz6lévessz6t sarjasztott ki gyii-
lekezetiinkben: Isten kegyelme uj taggal gyarapitotta egyik keresztyén
csaladunkat és gyiilekezetlinket.

Oréme ez a csalddnak, mert megtapasztalhatta Isten kegyelmét és
josagat, aki a csalad torzsén uj sarjat fakasztott. De orome ez a gyiile-
kezetnek is, mert az egyhaz Ura megtarté kegyelmének megajuldsat és
gazdagsagat jelenti annak megtapasztaldsa, hogy Krisztusbél, az igazi
sz0l6t6b6l 1) vesszoszal nétt ki ebben a gytilekezetben is.

2. Minden gyermek belesziiletik a csaladba s ezaltal a csaladé,
sziileié lesz. Ez természetes és vitathatatlan tény. %

De ugyantgy nem vitathaté az sem, hogy a keresztyén gyermek a
keresztség altal belekeriil a gylilekezeti kozosségnek nagy csaladjaba is
A gyulekezet az anyaszentegyhdznak, Krisztus testének szerves része, a
gylilekezet tagjai tehat Krisztus testének - tagjai. Olyan szorosan, el-
véalaszthatatlanul tartoznak hozza Xrisztushoz, mint a sz6l6vesszdk a
sz616t6hoz. Amikor tehat ezt a gyermeket megkereszteljik az Atyanak,
Fiunak és Szentléleknek nevében, akkor ez a gyermek a Szenthiromség-
Isten tulajdonava, Isten gyermekévé valik.

3. A sz0l6vessz6 a sz6l6t6bol kapja tdpldlékat, abbol él.

Ennek a kis gyermeknek is most a Szentharomsagban Isten atyai
kegyelme, Jézus Krisztus bilinbocsaté szeretete s a Szentlélek megszenteld
ereje felkinalja mindazokat a draga ajandékokat, amelyeknek elfogadésa
altal €18 kozosségbe keriil azzal az igazi sz6l6t6vel, aki meg is tarthatja
6t az Orok €élet tidvosségére,

A Kkeresztyén sziilé ezt tudja s azért készséggel és orommel részesiti
gyermekét a szent keresztségben. Tudja, hogy Istentél ajandékul kapta
gyermekét s ezért halds szivvel tudja azt Istennek ajanlani.

4. A keresztyén sziil6 6rvendezé hdldja mem csupdn imddsdgos sza-
vakbol dall, hanem mélté cselekedetekben nyilvanul meg.

Tudja, hogy csak az a sz6l6vesszd terem gylimolesot, amely nemcesak
rajta van a sz6l6t6n, hanem bel6le é1 és taplalkozik. Ezért nem elégszik
meg azzal, hogy gyermeke részesiilt a szent keresztségben, hanem késébb
is minden igyekezetével azon van, hogy gyermekét Isten ismeretére, félel-
mére és szeretetére nevelje. Az Isten el6tt vald szamadas kotelesség-
tudatdval a maga 1észérél mindent elkoévet, hogy gyermeke, a zsenge
8z616vessz6, meg is maradjon a sz616t6n, vele minél szorosabb, elevenebb
kozosségbe keriiljon, altala novekedjék és erésodjék s minél tobb olyan
j6 gyiimolesot teremjen, amely kedves Isten és emberek el6tt. A keresz-
tyén sziilé a szent keresztséggel kapcsolatos knisztusi parancsbél kifolyo-
lag Isten kedves gyermekévé akarja mevelni a rabizott gyermeket, de
éppen azért, mert a keresztségbh6l folyé kiotelességét komolyan veszi,
ugyanakkor ugy iranyitja gyermeke foldi életének alakulasat is, hogy
beléle hazanknak és tarsadalmunknak is hasznos tagja valjék. A ke-
resztyén sziils nevelési munkaja kozben elsésorban hivo, istenfélo és
bizonysagtevé életével mutat j6 példat gyermekének minden vonatkozas-
ban, tudvan, hogy a példa maga helyett beszél.
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5. De ugyanakkor a keresztsziiloknek és ennek az egész gyiilekezet-
nek is tudnia és vdllalnia kell azokat a feladatokat, amelyeket az egyhéz
Ura téliik elvar minden megkeresztelt gyermekkel kapcsolatban,

Az ugyanazon a sz6l6tén levs szblévesszok éppen a kozos t6 altal
egymassal is €16 kapcsolatban vannak. Jézus Krisztus €16 gylilekezeté
nek tagjai szdmara sem lehet kozombos, ha ujabb és Gjabb taggal gya-
rapitja és erésiti 6ket az egyhaz Ura. So6t: 6rommel és szeretettel karol-
]a.k fel a gylilekezet Uj plantajat, a kozos sz6l6tonek uj, zsenge hajtasat
és az anyaszentegyhdz Uranak sz6léskertjében gondozzak, tisztogatjak,
erésitik azt Isten igéjének tanitasaval, érette valé konyorgd 1médsag.ga1_ ;
hogy a sz6l6tének ne legyen szaraz, konnyen letérhetd venylge]e hanem
azzal eleven kozossegben €106, sok gyumolcsot termé vesszéje. Mert a meg—
tartott ige megtarté erévé vahk ennek a gyermeknek életében is. =

A Kkeresztyén gyiilekezet, mint Istennek e vildgban €16 népe, segi
ségére lesz ennek a gyermeknek abban a vonatkozasban is, hogy helyét
jol allja meg a mindennapi életben s ezen a teriileten is példamutaté
életet élve, sok gyiimoesot teremjen majd embertarsainak javara is.

Isten a Kkeresztség szentségében tudatositani akarja benniink, hogy
a keresztyén csaldd és a keresztyén gyiilekezet egyiittesen felel6s minden
megkeresztelt gyermekért. S ha ezt az egyiittes felelGsséget Isten szine
el6tt most nemcsak elismerjiik, hanem a jovore nézve is vallaljuk és
gyakoroljuk, akkor ennek a keresztyén csaldadnak és gyiilekezetiinknek
- tiszta, egyiittes 6rome meg fog szentel6dni Isten angyalainak 6romével

(Mt. 18, 10.).
Mekis Adam

A SAJTOOSZTALYON KAPHATO
e HITTANKONYVEK:
Viragh: Evangélikus hittankényv 1. 0. — — — — 7,50 Ft
Molnéar: Bibliai Torténetek III. 0. — — — — — 8~ Ft
Botta: Bibliai Térténetek IV. . — — — — — 7,— Ft
Dr. Ottlyk: Az egyhaz torténete V—VI. 0. — — — 14— Ft
Gro6: A Szentfras :VIL 0. — — — = = — — 9~ Ft
Préhle: Az evangélium igazsidga VIII. o. — — — 12— Ft
Evangélikus Gyermekek Konyve (kotve) — — — 18— Ft
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ESKETESI IGEHIRDETES

I. Kor. 16, 14.

1. Szent konyviinknek, a Biblidnak tanitdsa szerint a hdzassdg rend-
jét Isten szerezte. O aldotta meg az els6 emberpart azzal, hogy az O
akarata szerint békességben, kolesonos szeretetben éljenek egymassal és
becsiiletes munkaval szerezzék meg mindennapi kenyeriiket.

Ti is, kedves Testvérek, azért jottetek most ide, Isten haz4ba, hogy
Isten szine el6tt és a gyiilekezet szine el6tt bizonysagot tegyetek arrél,
hogy- beleilleszkedtek ebbe az isteni rendbe és Istennek tetsz6 modon,
héazassagban akartok élni egymaéssal.

2. Mint minden emberi egyiittélésnek, igy a hdzaséletnek is meg-
vannak a maga nehézségei és kisértései is. A satdn ezen a teriileten is
jelentkezik €s azon van, hogy éket verjen a hézastarsak kozé s felboritsa
a hdazassag isteni rendjét. Nektek is szamolnotok kell ezzel és tudnotok
kell, hogy a magatok erejébdl bizony nem birtok gy megallni és meg-
maradni a hazaséletben, hogy az Istennek tetszé legyen. Azért mar most,
hazassagkotésetek idején, segitségetekre jon Isten szent igéjével, amikor
igy sz6l hozzatok: ,Minden dolgotok szeretetben torténjék!”

3. Krisztus Urunk kovetéi szamdra a kozosségi élet alapjdul a sze-
retet parancsolatdit adta, amikor ezt mondta: , Uj parancsolatot adok
néktek, hogy egymadst szeressétek!” (Jn. 13, 34.) Igy a keresztyén hézas-
életnek is csak ez lehet alapja: a kolesonos szeretet.

Mint Isten gyermekei, tudjatok, hogy 6 atyai mo6don szeret titeket.
Ezt szamtalanszor megtapasztalhattatok eddigi életetek soran. Amitek
van, mindazt néki koszonhetitek. Nemcsak testi életetekrél gondoskodott,
hanem szent Fia, az Ur Jézus Krisztus altal megvaltott titeket is s ti is
az orok életnek boldog birtokosai lehettek. Atyai szeretete abban is meg-
nyilvanult, hogy egymaéasnak adott titeket. Errél soha ne feledkezzetek
meg s vegye€tek a ti hazastarstokat most is és ezutan is mindig Isten
kezéb6l. Szeressétek hat 6t ezért is és ne feledkezzetek meg arrél, hogyv
Isten félelme és szeretete nélkiil nincs keresztyén hézassag.

4. De Krisztusnak imént idézett parancsa és a most felolvasott szent
ige ugyanakkor arra figyelmeztet titeket, hogy egymdst is kolcsonosen
szeretnetek kell. : »

Amikor most Isten igéje igy sz6l hozzatok: ,,Minden dolgotok szere-
tetben torténjék!” — akkor ezzel elsGsorban azt akarja mondani, hogv
mindennek, ami kozottetek torténik, a kolesonds szeretet jegyében kell
lefolynia, A szeretetnek uralkod6va kell lennie gondolataitokon, érzel-
meiteken, szavaitokon, cselekedeteiteken és mindenféle életmegnyilvanu
lastokon. Ez a kolesonos szeretet teheti csak igazan boldogga és orom-
teljessé a ti hazaséleteteket. Ennek az igazi, keresztyén szeretetnek gy&
nyoriiséges himnuszat irta meg P&l apostol az elsé korinthusi levél
tizenharmadik fejezetében. Olvassatok el azt gyakran s vonatkoztassatok
azt Snmagatokra, a ti hazaséletetekre is.

5. Elhibazott dolog volna azt hinnetek, hogy ilyen szeretetre minden
tovébbi nélkiil, snmagatoktél képesek vagytok. Tudnotok és éreznetek
kell, hogy ilyen szeretet nem lehet egyszertien emberi elhatirozis ered-
ménye. Ez a szeretet isteni ajandék, vagy mas megfogalmazasban: Isten.
a szeretet 6rok forrdsa tehet csak titeket alkalmassd ilyen szeretetre.

hhez természetesen Isten akarata el6tt valé meghajlasra, megaldz-
kodésra és engedelmességre van sziikség. Nem szabad helyet adni szive
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b
tekben semmiféle onzésnek, 6nzé szeretetnek, mert ezzel elzarnatok ma.-
gatokat Isten atyai, gyermekeit boldogitani akaré szeretete eldl.

Tekintsétek komoly és allando keresziyén hézassagi feladatotoknak
azt, hogy imadkozo szivvel kérjétek ezt a szeretetet Istent6l most is és
ezutan is mindig. ,Kérjétek és adatik néktek” — mondta Jézus s ez vo-
natkozik minden bizonnyal a keresztyén hazastarsak kolesonds szere-
tetére is. A kisértések és probatételek idején csak ennek a szeretetnek
erejével fogtok tudni mindvégig megmaradni az egyméas mellett valé
hazastarsi hiségben.

6. Ez a keresztyén gylilekezet is, amelynek most keresztyén hazas-
sagban €16 tagjaiva lesztek s amelynek szine el6tt eskiivel is bizonysagot
akartok tenni egymads szeretetérol, veletek egyiitt most azért fog imdd-
kozni a szeretet Atyjdhoz, hogy_ ajandékozzon meg titeket most és min-
denkor ezzel az egymdst boldogité szeretettel. Iméadkozni fog azért is,
hogy Isten Szentlelke Ggy vezesse hazasélteteket, hogy az Isten el6tt ked-
ves és az emberek el6tt megbecsiilt és példamutaté legyen! Amen.

Mekis Adam

,Most latjuk, hogy milyen messze vagyunk
még Krisztus parancsatol : ,,Szeresd felebarato- §
tad, mint magadat”. Mert ez azt jelenti, hogy :
felebaratainkat annyira kell szeretniink, hogy
mindeniinkkel tulajdonukkd kell valnunk. A
szeretet nagy dolog; a felebarati szeretet még
nagyobb ; de a legnagyobb az, ahogy az Atya
szereti gyermekét. Buzgé szeretet ez, — teljes ;
szivbol valo.”

Luther Marton
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TEMETESI IGEHIRDETES

Rm 14, 7—9

(Kozépkori, t0bb gyermekes csalgdapa, presbiter temetésén)

1. N. N. keresztyén testvériink, gyiilekezetiink tagjanak temetésén
jottink Ossze, hogy osztozkodjunk a gyaszolék banatdban és fajdalméaban,
hogy Isten igéje szerint egyiitt ,sirjunk a sirokkal” (Rm. 12, 15b). Tavo-
zéasa veszteség nemcsak szerettei szamara, hanem gylilekezetiink szadmara
is.

Osszegyiilekeztiink elhunyt testvériink koporséjanal, hogy Isten igé- -
jének utmutatdsa alapjin megemlékezziink az 6 életér6l és haldldrdl, de
ugyanakkor gondoljunk a mi életiinkre és haldlunkra is. Mert testvériink
elszolitasaval is figyelmeztetni akar bennilinket Isten arra, hogy amikor
Isten mérlegére keriil egy emberi élet, akkor legylink készek a szam-
adasra mi is s gondoljunk arra, hogy Isten mérlegére keriil a mi életiink
is, annak minden bilnével és mulasztasaval egyilitt. Tegyiik ezt az 6nvizs-
gdlatot azzal a félelemmel, mint akik tudjuk, hogyha biineinket szamon
tartja, akkor bizony nem dllhatunk meg elbtte, de tegyiik ezt meg azzal
a bizakoddssal és reménységgel is, hogy a mi biineink miatt meghalt és
a mi megigazuldasunkért feltdmadott Ur Jézus Krisztus érdeméért ndla
van a bocsanat (Zsolt. 130.). Ennek az irgalmas bilinbocsanatnak bizonyos-
sagaban talaljuk meg Isten igéjében a vigasztalast a magunk és gyaszba
borult testvéreink szdmadra. Isten igéje pedig ennél a koporsonal igy szol
. a keresztyén gyiilekezet Osszes tagjaihoz:

“2. ,,Koziiliink senki sem él énmagéanak ... mert ha éliink, az Urnak
éliink.” Tudta ezt elhunyt testvérink is.

Err6l tanuskodik gvuiilekezetiink kozosségében vald élete. Mint pres-
biter, ugy tekintette az ebbdl a tisztéb6l folyé koételességeit, mint az
Urnak valé szolgalatot. Mert ,,az Urnak élni” annyit jelent, mint az Ur-
nak szolgdlni. Tudta, hogy csak akkor lehet j6 presbiter, ha Isten igéjé-
vel és az Ur szent vacsorajaval rendszeresen taplalja lelkét. Ezért tudott
j6 szolgalatokat tenni gylilekezetiinkben ebben a tisztségében is. A gyii-
lekezetben sem €It 6nmaganak, hanem szivét-lelkét beleallitotta a gyi-
lekezeten keresztiil is az Ur szolgalataba.

De azt is tudta, hogy az Urnak élni %s szolgalni lehet és kell a csa-
ladi élet korén beliil is. Az Urnak élni a csalddon beliil azt jelenti, hogy
a hitvestarsak az Isten akarata szerint valé hézassag rendjében koleso-
nos szeretetben és hiiségben é€ljenek egymadssal, gyermekeiket neveljék
Isten félelmére és szeretetére s minden tekintetben Istennek tetszo, jé
példat mutassanak a gyiilekezet Osszes tagjainak. Mi, akik elhunyt test-
vériinket ismertiik, bizonysagot tehetiink arrél, hogy memcsak a gyiile-
kezet nagyobb kozosségében, hanem a csalddi élet sziikebb koérén beliil
is igyekézett az Urnak élni, az'Urat szolgalni. Ezért elssorban ti, az &
szerettei, adjatok halat Istennek, hogy megboldogult testvériinkén keresz.
til egész csaladi élteteket megdldotta. 4

De testvériink azt is tudta, hogy az Urnak élni, 6t szolgdlni lehet
és kell mindennapi munkdnk végzése kozben is. A keresztyén ember
minden j6t, igy a mindennapi kenyeret jelent6 munkéat is Isten kezébol
veszi. S éppen ezért tudja, hogy amikor lelkiismeretesen, becsiiletesen.
végzi munkajat, ezzel nemcsak a maga és csaladdja megélhetését bizto-
sitja, j6 munkajaval nemecsak mésok életének szebbé tételén faradozik,
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‘hanem Isten akaratat és parancsat teljesiti s igy munkajan keresztiil
az Urnak él, 6t szolgélja. Tesivériink ugy tekintett munkahelyére
munkakorére, mint olyan teriiletre, amelyet Isten atyai keze jeldlt ki az
6 szamara. Bar ugy végezné munkdjat kiki koziillink, mint aki tudja,
hogy ezen a teriileten végzett felelosségéért és hiiségéért nemesak em-
berek elétt, de a munkahoz erét és aldast adé Isten el6tt is szdmadgssal
tartozunk! : 3

3. Igénk masik ilizenete: , Kozulink.., senki sem hal Onmaganak
ha meghalunk, az Urnak halunk meg.”

Ha a keresztyén ember élete az Urnak val6 élet, akkor haldla sem
lehet mas, mint az Urnak val6 meghalds. Ugy is mondhatnink, hogy
csak az halhat meg az Urnak, aki az Urnak élt is. Testvériink latdsunk
szerint az Urnak éIt, hitiink szerint az Urnak halt is meg. Milyen boldg-
gok lehetiink, hogy nem kell félniink és rettegniink a haldltdl, mert ott is
ugyanannak az Urnak kezében lesziink, akinek életiinkben is éltiink és
szolgdltunk. Milyen boldogok lehetiink, hogy az Ur Jézus Krisztussal
valo kozosségiinket nem szakithatja szét még a hall sem. Errdl a meg-
bonthatatlan kozosségrol tett bizonysagot Pal apostol, amikor ezt mondja;
»Nékem az élet Krisztus, és a meghalds nyereség” (Fil. 1, 21.). Az ilye-
nekr6l mondja az ige: ,,Boldogok a halottak, akik az Urban halnak meg
mostantol fogva” (Jel. 14, 13.).

4. Igen, a feltdmadott, é16 Jézus Krisztus a mi egyetlen reménysé-
giink életiinkben is, haldlunkban is. Az 6 tulajdonai vagyunk: , Akar
éliink, akar meghalunk, az Uréi vagyunk”. Igényt tart életinkben szol-
galatunkra, de a haldlban sem enged ki kezébdl benniinket.

Ezért még a koporsénal is halas szivvel borulhatunk térdre Gelétte.
‘Mert bar a koporsé nézése mulandé voltunkat, blineink nagysagat, Isten
mélté haragjat és itéletét juttatja esziinkbe, hitiink tekintetével a ko- |
porsén és a siron tul ott latjuk a haldlon diadalmaskodé, feltdimadott
Ur Jézus Krisztust, aki a mi Urunk s akiéi mi is vagyunk életiinkben
és haldlunkban s aki a mi szdmunkra is gybzelmet szerzett bin, haldl és
kdrhozat felett. Zengjiik el hdt ennél a koporséndl is: ,Haldl, hol a te
diadalmad? Halal, hol a te fulldnkod? ... Héla az Istennek, aki a diadalt
adja nékiink a mi Urunk Jézus Krisztus altal!” (I. Kor. 15:55, 57.). Amen.

Mekis Adam
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A TEMPLOMFESTESROL

Nagy esemény egy-egy gyiilekezet életében a templomfestés. Ilyen-
or mindeniitt felvet6ds kérdés, milyen legyen az Uj festés. Erdemes
zért egy pillantdst vetni az egyhaz t6bb évszézados templomfestési
hagyomanyara.,

A templomfestés elsé nyomait a katakombakban taldljuk. Az itt al-
almazott bibliai torténetek és szimbélumok jelennek meg a konstan-
inuszi kor kezdetén épiilt bazilikdlis templomok falain. Mindjart itt a
ezdet-kezdetén megfigyelheté a templomfestés egyik alapvets tétele, a
emplomfestés céljo mem a diszités, hanem az istentisztelet szolgdlata.
inden, ami a falra keriil, arra segiti a hiveket, hogy felkésziiljenek

orakoznak a Mester foldi életébs]l vett képek. Az eljovendd vilag jel-
épes helye a szentély. Ennek faldn az itéletet tartd vagy a mggd.icsﬁﬁlt

zentek kozott tromolé Krisztust dbrazoljak. Ezek a képek még arany-

ak meg a falsikokat. E kezdeti, szolgalatra alkalmas templomfestészet
tovabbi stilusvaltozédsokban (bizdnci, roman, goétikus stb.) egyre in-
abb elvesztette teolégiai tisztasigit. Nem csoda, hogy a reformacié
ivei azutdn a ,gyereket is kiont6tték a fiirdévizzel”, amikor a leg-
6bb templomban csak az oltarképet hagytdk meg. Luther hiidba fog-
alt 4llast az egyhazmiivészet mellett, az evangélikus templomok egyre
zegényebbek lettek a templomfestés terén. Ma pedig mar igen sokan
dajutottak, hogy a ,,j6 lutherdnus” templomnak azt tartjdk, amelybél
ég az oltdrkép is kikeriil és a szentélyben csak egy csupasz kereszt
11 az’oltér miigﬁl;t.’ A templomfestést "igy sokan szobafestéssé vagy

ikiciéban lehet hirdetni, és igy megfosztidk a gyiilekezetet attél, hogy
z egyhédzmiivész a gyiilekezet szemén keresztiil széljon a templom fala-
6] a hivekhez. Hogy ez a német egyhdzban divatos, azt meg lehet vala-

ok képe ilyen hidegen iires legyen, ez szdmomra teljesen elfogadha-
atlan, mert ez a ,képtelen” gondolkoddsméd nemesak a magyar lélek-
61 idegen, hanem az frastél is. Ennek a ,,puritanizmusnak” én két non-

Az a teolbgiai szemléletméd, amely ,kinéz” minden kévet a
emplombél, hidba hivatkozik a keresztre és a hirdetett Igére, mégis na-
Yon wveszedelmes tton jdré teolégia. Ezen az uton elébb vagy utébb
mbertelen filoz6fidva tessziik azt az evangéliumot, amit az Isten az
emberek megmentésére adott nekiink. Az ilyen csupasz, keresztes
mplomban mindig az a gondolatom tdmad, ezek a Hiszekegyet csak
addig valljak hitiiknek: , megfeszittetett”, a tobbit meg csak tigy mond-
ék, de nem hiszik, Mert ha hiszik, akkor miért nem valljdk meg ezt
templomfestésiikkel is? Miért nem jut kifejezésre a mi templomaink-
an az, hogy a mi tekintetiink nem ragadt a multba. Hogy mi nem csak
A Golgotarol, a Husvéti-sirrél, meg a Piinkésdi-csodérél tudunk, hanem
ppen ezek forditottak elére a tekintetiink a jovendére, arra az Uj
gre és Uj Foldre, melyet éppen akkor kezdett el teremteni az Isten.
iért 411 templomaink 70—80 szézalékédnak kozéppontjdban az ,.édes-



bus pézba helyezkedett” getsemamei Krisztus képe? Miért nem fejez
ki a mi templomaink is azt, amit egyszer mar sikeriilt megtenni a b
zilikélis templomok falain? ‘

Szeretném hinni, hogy csak lustasdgbol és kovetkezetlenségh6l ma
radtak el templomaink faldrél az evangélium {lizenetét Aabrazols fes
mények. :

Ami pedig az anyagiakat illeti, azt tapasztaltam, hogy akik olcsér
akartdk meguszni a templomfestést, azok mindig a maguk kéran tanu
tdk meg, hogy ,o0lcs6 husnak hig a leve”. Sajnos, a masik véglet sen
ritka, amikor hozzéértés hijjan tizezreket dobnak ki az Igét csak moti
vumnak hasznalé giccsért. Az igaz, hogy a mivészet nem olcsd, de a
egyhadzmiivészetnek éppen ugy, mint a lelkészi munkénak, nem lehe
célja a pénz, hanem a szolgalat. Istennek mindig voltak és lesznek ilye
szolgdi a muvészek kozott is.

Hogy milyen lesz egy templommak az ujrafestése, az a fentiek
alapjan els6sorban a lelkészeken maulik. Ezért id6szeriinel. ldtndm, hogy
a lelkészi munkakozosségeken e kérdést is vitassuk meg, hogy ideié-
ben kezdhessiik meg az ilyen kérdés elé keriild gyiilekezet felvildgositd-
sdt. Tobb éves tanit6 és felvildgosité munka sziikséges ahhoz, hogy meg-
valtozzék a gylilekezet izlése és maga mondja arra, ami szép és j6: ilyen
kell nekiink is. ] b

riilt minden részletében kiviteleznem az eddig vazoltakat egy-egy idejét-
mult oltirképhez val6 ragaszkodis miatt, de azt mindeniitt elértem,
hogy aki oda belép, az Isten Igéjével taldlja magat szembe, mégpedig Ugy,
hogy el6bb-ut6bb szembe kell néznie ezzel az igazsiggal: ,,Mindnya-
junknak meg kell jelenni a Krisztus {tél6széke elétt...” Ugy tapasztal-
tam, hogy gylilekezeteink kevés, hozzdérts felvilagositds utidn alkalma-
sak arra, hogy latvan ldssanak és értsenek e szolgilat nyelvén is, akar
szimbélumok (Cegléd, Bank, Mez6tur), akar emberi alakok (Hernadbiid,
Kismanyok) forméjaban szélal meg a templom falarél az Isten Igéje.

Szita Istvan
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