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Képeslapok lelkészekrol

A piispoki szolgalat kozben sok olyan megfigyelést tehet az ember,
amelybdl tanulhatnak nemcsak a piispokok, hanem a lelkészek is. Hadd
tegyek most néhany fényképet az asztalra lelkészekrdl lelkészek elé. Ve-
gyluk kézbe ezeket a fényképeket Isten eldtt:

1. Részt vettem az egyik egyhdzmegyei Lelkészi Munkakozosség iilé-
sén, melyen a bevezeté dhitatot olyan lelkész tartotta, aki szolgdlatat a
maga gylilekezetében meggy6zddésem szerint igyekszik hiiségesen betol-
teni. Az Ahitat textusat exegetikailag is kimunkélta, mondanival6jat at-
gondolta és azt — ahogy az ember egyiltalan meg tudja itélni — meg-
gyo6zbdéssel, hittel adta elé lelkésztirsai szdmara. Azt gondolom, hogy a
jelenlevo lelkészek nagy tobbségiikben szivesen és igehirdetését vallalva
hallgattak 6t. Annal is inkabb, mert kéztudomadsu errél a lelkészrél, hogy
csaladi élete is rendezett és probdlja élni azt, amit prédikalt. Mégis volt
az egész igehirdetésnek egy olyan ,levegdje” és ,éle”, amely megesapott
és bizonyos értelemben megsebzett. A lelkész ugyanis ilyen és ehhez
hasonlé mondatokat mondott: , Nekiink egyediil Jézust kell hirdetniink.
Barmi legyen az igehirdetésekkel szemben valé kivansig, mi csak Jézust
prédikaljuk. Nekiink senki se mondhatja meg, mit prédikiljunk. Egyediil
Isten az, aki kijel6li mondanivalonkat stb.” Ezeknek a mondatoknak volt
egész vildgosan egy bizonyos polemikus éle az ugynevezett , korszerd ige-
hirdetések” ellen és lehetetlen volt észre nem venni, hogy nagy ,inge-
riltség” is atszinezte a lelkész mondanival6jat azzal az allasponttal
szemben, amely nem azonos a lelkész allaspontjaval.

Néhany megjegyzést kell idevonatkozélag tennem. ElsGsorban azt,
hogy meggyb6zédésem szerint magyarorszagi evangélikus egyhazunknak
puspokei, esperesei és lelkészei valamennyien nem akarnak ma mast hir-

* detni, mint a megfeszitett és feltamadott Jézust. Ez még akkor is igy van,
ha ez nem mindig sikertl. (Nyilvidnvaldan az itt emlitett lelkésznek sem
mindig sikeriil.) Azt a lelkészt, aki nem a tiszta evangéliumot akarja hir-
detni, hanem valami mast, feltétleniil felel6sségre kell vonnunk. Eppen
ezért felesleges mindenféle polémia a masképpen latokkal szemben és
mellézheté minden ingeriiltség e tekintetben. A kériildttiink levd vildgra
pedig ne fogjunk rd olyat, amit mi képzeliink rdla, de azt maga ez a
vilag nem vallalja. Ma Magyarorszagon az evangélikus lelkészekt5l nem
kivanja sem az allam, sem valami mas szerv, hogy ne hirdessék a meg-
feszitett és feltdmadott Krisztust és nem is ir el semmit a prédikaciok
Htextusaul”.

Viszont kiilonbségek vannak kozottliink a tekintetben, mit jelent Jézus
Krisztust hirdetni. Ha ugyanis Jézus Krisztus hirdetésén csupan azt ért-
juk, hogy Jézus megsziiletett, €lt, tanitott, meghalt, feltdmadott és
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mennybement, vagy azt, hogy Jézus Krisztus megitéli a bilnt, koveteli a
blinbanatot és a megtérést és munkdlja az udvosséget, akkor nyilvan-
val6an a legjobb szandékunk ellenére mem Jézus Krisztust hirdetjiik, ha-
nem Belble valamit. Egy eltorzitott, magunk &ltal elképzelt, a sajat
egyéni teolégidnkat igazolé Balvany-Jézust. Magdt Jézust hirdetni Ggy,
ahogy Ot a Szentirds elénk adja, sokkal, de sokkal tobbet és nagyobbat
jelent ennél. Ha nem az &ltalunk balvanyositott, hanem a valédi Krisz-
tust hirdetjiik, akkor az egyéni lelkiélet sziik kis kereteibél ki kell 1ép-
niink az élet egész teriiletére és az egész élet valamennyi kérdésére nézve
kell Ot, mint megfeszitettet és feltdmadottat hirdetni. Jézus soha sem
hagyta magat beszoritani az életnek valami nyomortisagos Kkis szik
korére. Az élet egyetlen kérdésére nézve sem volt hajlandé ,.illetéktelen-
ségét” elfogadni. Volt szava, kora valamennyi izgaté kérdéséhez, a poli-
tikai, faji, tdrsadalmi, s6t gazdasagi kérdésekhez is. A megvaltas Jjan-
dékat nemcsak lelki sikon kivanta érvényesiteni, hanem az egész életre
nézve. Es amikor P4l apostol hirdette a megfeszitett és feltdmadott Krisz-
tust, 6 sem volt hajlandd beszoritani Jézust az élet néhény teriiletére és
nem volt hajlandé a tobbi teriileteket mésoknak, Jézusnal illetékeseb-
beknek atengedni.

Aki megtagadta azt, hogy Jézus Krisztus az élet egész teriiletére és
az élet valamennyi kérdésére nézve hirdesse, az maga szekularizdlja a
vildgot. Meggys6z6désem szerint azok a lelkészek, akik ma &llandéan po-
lemizalnak ,,a korszer( igehirdetések” ellen és kinos precizitassal vigyaz-
nak arra, hogy ,csak Jézus Krisztust” hirdessék (persze a maguk-
képzelte Jézust!), azok nem a Jézus Krisztus misszionariusai, hanem a
szekularizdcié missziondriusai. Tisztdban vagyok vele, hogy ma még lel-
készeink és gyiilekezeti tagjaink j6 része is abban a meggy6z6désben él,
hogy azok az igazén j6 és hiliséges lelkészek, akik minden mésodik sza-
vukkal Jézus Krisztust, blnt, bnbanatot, megtérést, tidvosséget hirdet-
nek, viszont megalkuvok azok, akik mernek a vildg éget6é kérdéseivel
batran foglalkozni és igehirdetésiikkel az élet egész teriiletére Kkilépni.
Meégis azt mondom, hogyha mind a lelkészek, mind a gyiilekezeti tagok
nem lépnek ki ebbdl a tarthatatlan 4llaspontbdl, akkor elkeriilhetetlen
lesz az, hogy egyhézunkat éppen ezek a lelkészek a leggyorsabb iitemben.
szekuralizaljak, tehat azt tegyék, ami ellen Jézus Krisztus altaluk elgon-
dolt hirdetésével harcolnak. Mostandban nem egyszer jut eszembe az a
szép ének, amely arroél beszél, hogy a satdn néha Ggy jelenik meg mint
a Vildgossdg Angyala. De a satdnnak ez mindig a legnagyobb kisértése.
Ez all most arra is, hogy a sdtan olyan igehirdetéseket tiintet fel ,tisz-
tdnak”, amelyek éppen azért nem tisztdk, mert mindendron tisztdk akar-
nak maradni.

2. Valamelyik lelkésziinkkel volt valami baj. Amikor azt mondottuk,
hogy ennek a lelkésznek a magatartdsat mar nem lehet tovébb tirni,
baratja ezzel a megjegyzéssel kelt védelmére: ,,Hagyjatok 6t, ha nem is
jo politikus, de jo teolégus”. Itt megint egy -olyan allaspont jutott nap-
fényre, amelyet nem lehet semmiképpen véallalni. Egy darabig én is azt
hittem, hogy van ilyen képlet: j6 teoldgus és rossz politikus. Ma mar ezt
nem hiszem, Ma méar Ugy latom, hogy az ilyen allaspont a szkizéfrénia
hat4rat sidrolja. A kett6t ugyanis: a teolégiat és a politikat nem lehet
egymast6l elvalasztani. A jé teologidnak ugyanis megvannak a vildgos
latasai a politikai, tarsadalmi kérdésekre nézve is. A rossz teol6gidbél

.
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viszont rossz kozéleti magatartas folyik. Azért, ha valaki politikailag is
sllandéan hibazik, az nem pusztan apolitikus ember, hanem rossz teolé-
gus is. Azért nekiink azokkal a lelkészeinkkel szemben, akik a kozélet-
ben sehogy sem tudjak megtaldlni a helyiiket, nem pusztédn politikai kér-
déseket kell felvetniink, hanem teolégiai kérdéseket, Meg kell kérdez-
nunk t6h’ik, mi a teolégiai allaspontjuk tobbek kozott ilyen kérdésekben:
egyhdz és vilag, az egyhaz szolgilata a tarsadalomban, az egyhiz és az
allami fels6bbség, az egyhaz és a technikai fejlodes stb. Azt szeretnénk,
ha a jél atgondolt teoldégiai kérdések nyoman olyan lelkészeink lenné-
nek, akik a kozélet valamennyi kérdésében is helyesen tudnak donteni’
és jo egyhazi szolgdlatot tudnanak ott is végezni. :

3. Megkértem az egyik jonevi lelkésziinket, hogy a Lelkipasztor
szamara irjon meg egy homiliat. Egy egész hét allt a rendelkezésére. Az
illet6 lelkész nem tett eleget a kérésnek. Telefonon kozolte, hogy sok
munkaja miatt ezt megtenni nem tudja. Nézziink egyszer szemébe ennek
a problémanak is. Meggyo6z6désem szerint ennek a lelkésznek semmi ko-
rilmények kozott nem lett volna szabad lemondania a kérést. Lehetetlen
dolog az, hogy az egyhaz piispokei és a plspokok kozvetlen munkatarsai
sokszor napi 14—16 orat dolgozzanak le az egyhaz érdekében, ugyanakkor
egyes lelkészek egyéb munkajukra valé hivatkozassal nem tudnak bese- *
giteni az orszdgos munkdakba. Egy ilyen felkérésnek a lelkésznek akkor
is eleget kell tennie, ha egy egész éjszakdja megy ra erre a munkara.
E tekintetben még igen sokat kell Isten elétt csendben &llnunk és a
csendbdl fakadoan igen sokat dolgoznunk

e ———

Kaldy Zoltin

iz egyhazak a tizéves hékevilagmozgalomban

1949 tavaszdin indult el gybzelmes utjara a békeviligmozgalom.

1949 virdgvasdrnapjin jelent meg a magyarorszdgi protestins
egyhdzalk vezetbinek korlevele a wvildgbéke megoltalmazdsinak
érdekében. Ez az elsé dokumentuma az egyhdzi békemunkdnak.
Innen szamitjuk békeszolgdlatunk tiz esztendejét. Ennek a jubi-
leumnak az alkalmdbol kértik fel D. Dr. Veté Lajos piispokot, aki
kezdettél fogva részt wvett az egyhdzi békemunkdban, a vezércikk
irdsira. A békéért érzett felel6sség terémn kiemelked6 szolgdlatot
végzett egyhdzak munkajdrol nyerink Osszképet a tovdbbi cikkek-
ben. Selmeczi Janos az orosz pravoszldv egyhdz, Mekis Addm q szlo-
vakiai evangélikus egyhaz, Groé Gyula e németorszdgi evangélikus
egyhdz békeszolgdlatdrol nyijt beszamoldt.

— Emlékek és tanulsagok —

Tiz évvel ezel6tt, 1949. dprilis havanak egyik verdiényes szép regge-
1én a budadrsi repiilétéren egy kis csoport, férfi és no, utrakészen Allott,
hogy Parizsba utazzon. A magyar kiildottség tagjai kozott a két magyar
torténelmi protestdns egyhaz két piispoke is lathaté volt. Az egyik
Bereczky Albert reformatus piispok; a masik ezeknek a soroknak az iréja.
Koztink volt Mihdlyfi Erné egyetemes feliigyelénk is. A szép tavaszi
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reggel s az utazds izgalma j6 hangulatot teremtett az itthonmaradéktol
val6 bucsuvételre, A formasdgok elintézése utan beszalltunk a kétmotoros
csehszlovak repiilégépbe és csakhamar felemelkedtiink a magasba. Nem
sok id6 mulva a Karpatok felett voltunk. Itt mar felhds volt az idé, s
amikor Pragéba érkeztiink, esett az esé. Pragaban négymotoros francia
repiilégépbe szilltunk, s még aznap délutdn meg is érkeztiink Péirizsba.

Ez volt az elsé repiiléutam. Fogalmam sem volt el6zdleg, hogy mit
is jelent repiilni, birom-e a repiilégépen valo utazist. De éppen ilyen
taldnyos volt szimomra, hogy micsoda gyflésre is utazom tulajdonképpen,
Ekkor kezd6dott lényegileg a békevildgmozgalom, legfeljebb azt lehetne
még a torténeti hiiség kedvéért megemliteni, hogy el6zbleg a lengyel-
orszagi Wroclawban (Breslau) volt egy értelmiségi gytlés, amelyen mar
felismerték és hangsilyoztik a résztvevok egy atfogd és erdSteljes béke-
mozgalom sziikségességét. Uj dolog volt szamomra, s egyaltaldn a vilag
szamara ez a megmozdulds, még inkabb Gjdonsagot jelentett az egyhaz
és az egyhazi emberek szamara. Meg kell vallanom, hogy eléttem  csak
lassacskdn bontakozott ki a békevilagmozgalom mivolta, értelme és jelen-
tésége. Mint olyan ember, aki két wilaghdborut élt meg, gytloltem a
héaborat s akartam a békét, de fogalmam sem volt még akkor, hogy a
haboru ellen lehet is és kell is valamit tenni, és hogy a békét hogyan
lehet védeni és megtartani. Hozzd 1949 elején latszélag és aranylag
nyugodt volt a vildgpolitikai helyzet. Nem lehet mondani, hogy til nagy
lett volna a fesziiltség a keleti és nyugati dllamhatalmak ko6zott. Sokak
-el6étt szinte érthetetlen volt, minek is gyiilik ossze a béke védelmének
jelszava alatt a vildag minden t4jar6l annyi ember Périzsban. Jellemzd
az &ltalanos tajékozatlansagra, hogy amikor Parizsbam hire ment, hogy
két magyar protestidns plispok is résztvesz a békenagygylilésen, mindenek-
el6tt a francia protestans egyhézak vezet6i értetleniil allottak ezzel a
,hagy felvonuldssal” szemben. Parizsba érkezésiinkkor Bereczky Albert-
tel egyiitt természetesnek talaltuk, hogy felvessziik a kapcsolatot a francia
protestdns egyhazak vezetéivel. Meglatogattuk mindenekelott Mare
Boegnert, a francia reformatus egyhdz lelkész-elnokét. Marc Boegner, az
Egyhdzak Vildgtanacsdnak egyik akkori elndke, amikor megjelentiink
nala, szinte rosszalléan tiamadt nekiink a kérdéssel: mit keresiink ezen a
,kommunista gy{ilésen”, nem tudjuk-e, hogy az egésznek semmi értelme
nines, els6sorban azért, mivel senki a vildgon nem akar héaborut és béke
van. Nyugaton is, de a szocialista orszdgokban levé egyhazakban is
sokaig uralkodott az a felfogas, amelynek Marc Boegner el6ttiink kifeje-
zést adott. HosszlG id6ének kellett eltelnie, amig egyre vilagosabba valt
szerte az egész foldkerekségen, de kiilénésen az egyhazakban és az Egy-
hazak Vildgtandcsidban, hogy a béke veszélyben forog, s a haborut meg
kell akadélyozni.

Ezek a tapasztalatok a békemozgalom legelején igen tanulsiagosak
ma is. Rogton jelentkezett a békemozgalomban vald egyhédzi részvétel
egész problematikdja. A politikai reakcié kezdettsl fogva a legélesebben
ellenezte a békemozgalmat, kiilondsen az egyhdzak részvételét benne.
Ismerek nem egy olyan német egyhazi embert, aki az 6tvenes évek elején
kijelentette, hogy méar ha a béke szét hallja, diihbe kell gurulnia. Nalunk
hamarosan megsziiletett a ,,béke-pap” fogalma. Ugy latszott, hogy a sz6-
széken és az egyhézban a békérdl beszélni, magit a béke szét emliteni
sem lehet a népszeritlenség kockazata nélkiil.

*
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Ha azt a kérdést vetem fel, hogy mit koszonhetek a békemozgalom-
nak, akkor mindenek el6tt azt kell megéllapitanom, hogy a békemozgalom
kitiné politikai iskola volt. A Kkorabbi lelkésznemzedékeket politikai
nevelésben alig részesitették. Nem mintha nem kivantak volna a lelkész-
t6l politikai szolgalatokat. Arrél azonban szé sem lehetett, hogy bizonyos -
nacionalizmuson, esetleg irredentizmuson feliil valamiféle komoly poli-
tikai magatartasra nevelték volna lelkészi karunkat. A felszabadulistél
fogva pedig jelszéva lett legaldbb a magyarorszagi egyhdzi korokben,
hogy az egyhéz és a pap ne politizdljon.

A politikai iskola mindenekelétt azt jelentette, hogy megtanultuk:
a torténelmet emberek csindljdk, a hébortkat is, nem lehet tehat Ggy
gondolkodni, hogy rébizzuk a ,torténelem folyasara”, lesz-e habori. Meg-
tanultuk, hogy a hébort alig mélkiilozhetd velejaréja a szocializmusnél
alacsonyabbrendl térsadalmi rendszernek. Megtanultuk, hogy a hébory,
de méar a haborts késziilgdés, fegyverkezés is az emberiség egy kicsiny,
de rendszerint nagyhatalmu rétegének rendkiviil hasznos és elényoss,
amiért ez a réteg mindent elkdvet a haboris fesziiltségek novelése, a fel-
fegyverkezés, haboruk kirobbantdsa céljabdl. Megtanultuk azt is, hogy
a memszocialista tdrsadalmi rendszerek, roviden a Nyugat, olyan ténye-
z6k uralma alatt 411, amelyeknek nem érdekiik a béke, ellenben annél
nagyobb hasznot tudnak hizni a héboris el6késziiletekbdl és g habo-
rabol. Megtanultuk azt is, hogy rendkiviili Gsszefogdsra és kovetkeze-
tes erdfeszitésre van sziiksége az emberiségnek ahhoz, hogy a héborus
eroket megfékezze, a haborut megakadalyozza és Kikiiszébolje. Megta~
nultuk azt is, hogy az egyhédz és a lelkészek magatartdsa nem kozom=-
bos politiklailag, tehdt nem igaz az az 4llitds, hogy a nem-politizalé
egyhaz és a nem-politizdl6 pap magatartdsa a helyes. Az ilyen latszélag
kozombos magatartds ugyanis rendkiviil kedvezé a héborura spekulalé
politikai reakciénak., Ha az emberiség ilyen kozombosokbél tevodik osz-
sze, akkor azok, akiknek érdekiik a habort, kénnyen kirobbanthatjak azt.
Nyilvanvalévd lett tehdt az egyhdz és az egyhdzi emberek felel6ssége a
hdbori és a béke kérdésében.

Ezek ma mar kozkeletl igazsigok és meggy6zédések egyhdzi embe-
reknél is, de nem voltak azok a békemozgalom meginduldsa és megero-
s6dése el6tt. A békemozgalmon kiviil és a békemozgalom el6tt altaldanos
emberi és egyhazi felfogas volt az, hogy a haboru a természeti katasztro-
fakhoz, példauk a foldrengéshez hasonld, amit megakaddalyozni, vagy el-
keriilni nem lehet. Csak tobbéves munkédnak az eredményeként honosult
meg az egyhéazakban is az a j6l megalapozott felfogas, hogy a héaborut el
lehet keriilni és meg lehet akadélyozni.

Ezek az igazsdgok nem egyszerre jelentkeztek és gydzték meg az em-
beriséget, s benne az egyhédzakat.” Sokaig ugy érezték a teoldgiailag jol
képzett egyhézi emberek is, hogy a békemozgalom és az Isten-hit szem-
ben 4ll egymassal. Ugy gondoltdk sokan, hogy a haboru és a béke kérdé-
sének eldontése nem az ember és az emberiség, hanem Isten dolga, s hogy
igy a békemozgalomban vald részvétel Istennel valé nyilt szembeszillas.
Arra eleinte nem volt mdd és lehetdség, de id6 sem, hogy a békeszolgilat
teolégidjat tisztazzuk. Ennek sziikségessége hamarocsan vildgossa lett, de
kozel egy évtizednek kellett eltelnie, amig a béke teolégidja nalunk vild-
gosan kikristalyosodott.

*
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A békevilagmozgalom. legfontosabb gyilésein kezdettél fogva részt-
vettek egyhazi emberek. Volt ra eset, hogy egy-egy békevilaggyfilés alta-
ldnos hatarozatain kiviil a jelenlévé egyhazi emberek csoportja kiilén
felhivasokat adott ki. A parizsi békegytlésen vagy 50 egyhazi ember vett
részt. Nagyon kiilonb6zé felekezetekhez, s6t vallasokhoz tartoztunk. Tar-
tottunk kiilon Osszejoveteleket is, s ezeken érdekes problémdk bukkan-
tak fel. Parizsban protestians egyhazi emberek széba hoztdk az egyhazak
biineit és mulasztasait a haboruk keletkezésével kapcsolatban. A jelen-
levé rémai katolikus egyhdzi férfiak azonban testvériesen tiltakoztak az
ellen, hogy egy esetleges békenyilatkozatban az egyhiz biineir6l barmi-
féle vonatkozasban szoljunk. Az egyhaz a Krisztus menyasszonya, mon-
dotték, tehat ,,szeplGtelen”. Széba keriilt az is, hogy a rémai papa meg-
akaddlyozhatja-e katolikus lelkészek részvételét és allasfoglaldsat a bé-
kemozgalomban, tudniillik azon az alapon, hogy a békemozgalom Allas-
foglalésai eltérhetnek a ,,csalatkozhatatlan” papa nyilatkozataitél. Kato-
likus teol6gusok véalasza erre a kérdésre az volt, hogy a papa csak dog-
matikai kérdésekben csalatkozhatatlan, de nem politikai kérdésekben.
Lehetséges tehat az, hogy rémai katolikus egyhazi férfili a békemozga-
lomhoz csatlakozzon, s a habord és béke kérdésében a papéaétdl eltérd
nézeteket valljon anélkiil, hogy kétség férhetne j6 rémai katolikus mi-~
voltdhoz, vagy a rémai katolikus egyhézhoz valé hiiségéhez. A protes-
tans egyhazi emberek kozt is hamarosan észlelhetéek voltak bizonyos ki-
1onbségek. A magyarorszdgi reformatus és evangélikus egyhéazi felfogas
kozott is hamarosan jelentkezett bizonyos kiilonbség, amikor k6zos nyi-
latkozatokat, felhivéasokat, korleveleket akartunk szovegezni a béke vala-
milyen aktualis kérdésében. Mi volt ez a kiilonbség? Roviden és vaz-
latosan gy lehetne jellemezni, hogy a reformatus egyhdzi emberek a
békemozgalom minden alldsfoglaldsanak a helyességét bibliai alapon
igyekeztek igazolni, vagy egyenesen a biblidbol prébaltak kikovetkeztetni.
Ezért a reformatus békenyilatkozatok elképzelhetetlenek voltak két-ha-
rom bibliai idézet nélkiil. A lutheri egyhazi felfogas miatt igen komoly
vitak alakultak ki szlik korben reforméatus atyankfiai kozott és kozot-
tiink, amikor mi hangstlyoztuk, hogy politikai s egyaltalan vilagi, nem
hitelvi kérdésekben a jézan ész vildgossédga és belatdsa a donts. Az
orthodox egyhazbdl valéknal, kézelebbrdl a pravoszldvokndl megint csak
sajatos médon iktattdk be a békemunkéat az egyhdzi szolgalatba. Mi pro-
testinsok, és a katolikusok is, egyhazi cikkeinkben, igehirdetéseinkben,
sajténkban és a templomban a béke és a politika kérdéseirél legaldbb
is az igehirdetés alkalmazasi, applikacios részében szoktunk beszélni. Az
orthodox egyhazi emberek, de sajtétermékeik is éles hatarvonalat vonnak
a béke és az egyhaz iigyeire tartozé megnyilatkozasokban.

} Ezek a kiilonbségek azonban mem jelentettek akadalyt eddig soha

abban a tekintetben, hogy a béke tigyéért faradozd, kiilonbozé. felekeze-
tekhez, s6t valldsokhoz tartozd lelkészek ne mikédjenek egyiitt a leg-
nagyobb, valéban testvéri tsszhangban a béke nagy ligyéért. S6t elmond-
hatom, hogy semmilyen teriileten mem fejlédstt még ki kiilonboz6 egyhdzi
férfiak kozott olyan 6szinte és igaz bardtsdg, mint a békemunka teriiletén.

*

Mindjart a périzsi béke-vilagkongresszuson megismerkedhettem a
béke-vilagmozgalomban részt vevé egyhazi férfiak koziil azokkal, akik
mindvégig és most is a legjelent6sebbeknek tinnek fel eléttem nem ma-
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gyar vonatkozasban. Harom, ma mar kozismert nevi egyhazl személyiségre
gondolok: Endicott kanadai methodista lelkészre, Hromddka pragai teol6-
giai professzorra és Nyikoldj orosz-pravoszlav metropohtara

Endicott James apja is methodista lelkész volt és hosszu életén At
vezet6 funkciét toltott be egyhdzéaban. Amikor a békeharcos Endicott
megsziiletett, akkor atyja Kinaban volt misszionarius. A fiatal Endicott
maga is Kinaban sziiletett, s életének els6 évtizedeit ott toltotte, tgyhogy
azon ritka nyugati egyhazi emberek kozé tartozik, akik a kinai nyelvet
tokéletesen birjdk. Endicott James maga is lelkészi palyara késziilt és
misszionédriusként muikodott hossza ideig Kinaban. Maga Csang-kai Sek,
az akkori édllamfé Endicottot tanacsadéjaul valasztotta, 6 azonban latva
azt, hogy micsoda korrupeié uralkodik Csang-kai Sek vezetéemberei, ve-
zerkara korében, még idejében figyelmeztette Csang-kai Seket, hogy el
fogja vesziteni Mao-ce Tung felszabadité kommunista seregei ellen foly-
tatott polgarhaborijat. Csang-kai Sek ezért ki akarta Endicottot végez-
tetmi. Endicott latvan a felszabadité néphadsereg és Mao-ce Tung ko-
moly szocialis intézkedéseit, elmenekiilt Csang-kai Sek udvarabél, s ettdl
fogva hive az Uj-Kindnak, s kezdettél fogva részt vesz a bekevﬂagmoz—
galomban, jelenleg pedig a Békevilagtanacs Irodajanak egyik vezetdje.
Nalunk Magyarorszagon is tobbszér jart, székimonddé nyiltsdgéval, nagy
emberszeretetével, sajatos tapasztataival igen nagy szolgalatot tesz nem-
csak a békevilagmozgalomnak, hanem ezen beliil az egyhazi békeszol~
galatnak is.

Hromddka Jbézsef eredetileg morvaorszagi lutheranus csalddbél szar-
mazik, s a tobb felekezetb6l egyeslilt cseh—morva testvéregyhdznak a
pragai Comeniusrél elnevezett teolégiai fakultdsan professzor, illetve
dékan. Hromadka a hitlerizmus erdsodése idején még a mésodik vilag-
habort el6tt az Amerikai Egyesiilt Allamokba keriilt, s ott kozel egy
évtizedeken at Princetonban volt teolégiai tanar. A maéasodik vildghdbord
utédn tért vissza Pragdba, s bator keresztyén gondolkodasaval, teolégiai
kérdés-felvetéseinek megkapd eredetiségével és igazsagaval rendkiviil
népszer(i lett a legszélesebb egyhazi korokben. Az Egyhazak Vildgtana-
csanak, sGt az EVT Végrehajté Bizottsdganak is megalapitdsatol fogva
tagja. Az Egyhazak Vildgtandcsa alakulé gytlésén 1948-ban Amsterdam-
ban dramai vitaja volt Dulles-szal, az Egyesiilt Allamok mai kiiliigymi-
niszterével. Hromadka a szocialis haladas hive és nagy keresztyén teol6-
gus egyszemélyben. Mint teolégus a dialektikus teoldgia iskoldjadban nétt
fel, s Barth Karollyal régi barati szdlak kapcsoljak ossze. Tagja a Béke-
vildgtanacsnak is. Akik 6t kozelrél ismerik, azt taldljak személyiségé-
ben a legmegkapébbnak, hogy ugyanakkor, amidén a Ilegradikélisabb
szocializmusnak a hive, rendkiviil mély hiti és mély gondolkodasa ke-
resztyén is, amit megforditva is mondhatnank: rendkiviil mély hitd ke-
resztyén létére, a legradikalisabb szocidlis reformoknak g hive. Ot is j6l
ismerjiik Magyarorszagon, példajabol és el6adasaibél sok j6 inditdst
kaptunk.

pN'y'ikolaj moszkvai metropolita jellegzetes alakja a békemozgalom-
nak. Kivalé igehirdetd és ékesszavi szonok. Felszélaldsai gyujté hata-
suak. KitGnSen beszél francidul. A béke iigyében elmondott beszédei
keresztyén hitiink erkdlesi kovetelményeire tamaszkodnak. Aszketikus
szerzetesi életmédja, lankadatlan aktivitdsa, szeretetteljes modora sok
tisztel6t szerzett szamara hazédja hatarain tul is; Tagja a pravoszlav Szent
Szin6dusnak, és helyettese a moszkvai patriarchdnak.

*
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A beékevilagtanaces gytlésein 70—80 orszag kiildottei szoktak részt-
venni. A topb mapig tarté békevilaggytiléseken a felszolalok rendszerint
a sajat hazdjuk, népik helyzetét, problémadit, békeharcat is rendszerint
ismertetik. Igy a békevilaggyliléseken valé részvétel abban a tekintetben
is kitiné iskola, hogy megismerkedhetiink a foldkerekségnek tugyszol-
van minden orszagaval és népével, szinte kozvetlen kapesolat utjan.

Sok kivalosdg is résztvett az eddigi békevilaggylléseken. Ezen a
réven talalkozhattam példdul Picassoval, a hires modern festémuvésszel,
a beékegalambnak, a békevilagmozgalom szimbéluméinak a megalkoté-
javal. A békevilagmozgalom legkivalobb személyisége kétségteleniil Jo-
liot-Curie volt. Ez a nagy tudéds, a radidaktivitas és az atombontas vilag-
hiri mestere tipikus francia férfi volt kiilsé megjelenésére nézve. A ko-
zéptermetet alig eléré barna, feketeszemd - férfi, csakugy ragyogott az
oromtél, amikor a békemozgalom sikeres erdsodését lathatta. A stock-
holmi els6 békevildgtandcsi tilésen ismerkedhettem meg vele kozelebbrol.
Egy, a nagykozonség szédmaéara rendezett nagygytlilésen mind a ketten
benne voltunk az elnokségben. Amikor a hideg, nehezen lelkesedd své-
dek a hatalmas termet teljesen megtoltotték, szinte gyermeki 6rom vett
er6t rajta. A mult évben bekovetkezett haldla szinte p6tolhatatlan vesz-
teséget okozott a békevildgmozgalom soraiban.

A békevilaggylilések résztvevdi'azonban altaldbanvéve a nép fiai és
leanyai voltak. Noha a Békevilagtanics vezet6sége mindent elkovetett,
hogy a legkiilonbozébb vildgnézetli és partallast, de békeszereté embe-
reket gytijtse Ossze egy-egy nagy taldlkozéra, a résztvevok nagy tobbsége
a munkésosztalybdl keriilvén ki, sajatsagosan viszonyult a békemozga-
lomban résztvevé egyhézi emberekhez. A szokottndl nagyobb érdek-
16dés, eleinte der(s, giinyos mosoly fogadta az egyhazi emberek felszi-
lalasat. Nézetem szerint ez felelt meg annak, ahogyan &altaldbanvéve az
ontudatos munkéassidg néz az egyhdzi emberekre. A komoly, mélyen em-
beri mondanivalé a béke ligyében azonban mindig meg tudta nyerni a
békenagygylilés tetszését, ha egyhazi emberek ajkarél hangzott is el.
Amikor példaul a parizsi békekongresszuson Bereczky Albert felszolalt,
olyan sikert aratott, ami szinte egyik fénypontja volt az egész békenagy-
gytilésnek. Valami kett6sség jellemezte azt, ahogy az a békenagygyiilé-
sek résztvevbi az egyhézi emberekre néztek. Mintha egyfel6l ezt gon-
doltik volna: az egyhaz, a vallds, a pap egyvik legnagyobb ellensége a
haladéasnak, a békének, a szocializmusnak &ltaldban véve. Mésfel6l, ime
itt vannak a jé kivételek, akik azt mutatjak, hogyha a valldsnak és a
papnak van még valami rendeltetése ezen a vildgon, mely tudomanyaval
és életfelfogasaval annyira maga mogott hagyta a vallasokat, akkor ez az:
a papok, a vallds és az egyhazak legyenek a békének a munkaldi, imad-

ez

kozzanak és faradozzanak az emberiség békés, szebb jovgjéért.

Az utébbihoz hasonlé felfogést éreztem ki akkor is, amikor egy izben
itt Budapesten bemutattak Vorosilov marsallnak. Vorosilov azt mondta,
hogy nekiink papoknak imadkoznunk és dolgoznunk kell a békéért.
»Higgye el nekem”, mondotta ujjaval az ég felél mutatva, ,epnek a jo
Isten is oriil az égben”.

Ennek felel meg az is, amit nemrég Hruscsov a XXI, Partkongresz-
szuson mondott Adenauerrél: ,,Adenauer elnoke a Keresztény Demokrata
Unidnak. Ugy latszik, hogy neki az evangélium tanaitél kellene magéat
vezéreltetnie, melyr6l partja olyan sokszor és szivesen nyilatkozik. A
val6sagban azonban ez a »keresztyén« egyik kezében a keresztet tartja, a
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masikba az atombombat szeretné venni. Espedig a legszivesebben éppen
a bombara tamaszkodik, noha az ilyen nézet sem az evangélium tanai-
nak, sem a német nép nemzeti feladatai megoldasanak mem felel meg..

Adenauer ur élemedett és tapasztalt ember. Miként hagyhatja figyel-
men kiviil, hogy nem csupan az 6 szovetségesei rendelkeznek atomfegy-
verekkel, hanmem a szovjet orszag is! Nem szabad elfelejteni: Ez olyan
eszkdz, amely sok ember megsemmisitésére vezethet. Es mivel Nyugat-~
Németorszagot az atomfegyverek tamaszpontjava teszik, lakossdga ha-
boruas vita esetén a leghamarabb keriilne bajba. Ha Adenauer ur valéban
hivé ember lenne, a keresztyén tanitdsnak megfeleléen a jovére kellene
gondolnia és azzal torddnie, hogy lelke bejusson a mennyorszagba. Meg-
is, ha Adenauer miikodését pontosabban szemiigyre vesszik, azt kell
mondanunk, hogy neki egyaltaldn semmi kilatasa sincs arra, hogy a pa-
radicsomba jusson. Az ilyen tettekért az evangélium szerint egy-egészen
mas hely jar: a tiizes pokol.” ‘

*

A békemozgalom meginduldsakor még éppen csak hogy kezddédott az
atomkorszak. A parizsi kongresszus idején mégesak az amerikaiaknak volt
atombombéajuk. Csakhamar hire ment, hogy a Szovjetunié is rendelkezik
ilyenekkel, majd feltaldltak mindkét oldalon a hidrogénbombdat, a kobalt-
bombét stb. A rakétafegyverek terén is rohamos fejlédés kovetkezett be.
Az atomkorszak egyre nagyobb problémava lett @ haboru és béke kérdé-
sében. Egyre vilagosabba lett, hogy a héboru ma sziikségképpen atom-
habortva fajulna, de ugyanilyen vilagossa lett az is, hogy éppen ezért
nem szabad toébbé hdborunak lennie, Ahogyan el6rehaladtunk az atom-
korszakban, egyre erésebbé és ontudatosabba lett a békemozgalom. Egé-
szen megvaltozott a felfogasunk nagy lakoéhelylinkrdl, a foldgolyordl. Az
4j vildghaboru el6relathatéan a f6ldon az élet teljes megsemmisiilését
eredményezné. .

Par évvel ezel6tt olvastam egy amerikai napilapban, hogy az Egye-
siilt Allamokban lezuhant egy személyszallité repiilégép. Néhamy utasa
még néhény 6raig életben maradt, s el tudta mondani, hogy a gép azért
zuhant le, mert az utasok berugtak és Osszeverekedtek. A verekedésbe
rendesinilds céljabol beleavatkoztak a pilétdk is. Amidta az atomfegy-
vereket egyre jobban halmozzdk, sokszor eszembejut ez az amerikai
repiilészerencsétlenség. Azt gondolom, hogy foéldiink is egy nagy repiil6-
gép, amely keringve rohan a vilagtlirben, s ha hdboru tor ki rajta, csak
pusztulds lehet a sorsa a rajta €16 emberiséggel egyiitt.

A békevildgmozgalombél magy- hatdsok indultak ki az egész fold-
kerekségre. Az elmult tiz esztend6é alatt volt néhany aranylag kisebb,
bar kegyetlen haboru. A legveszedelmesebb volt a két évig tarté koreai
hdbori. Nem vitds, hogy ennek a habortinak a megsziintetéséhez nagy
mértékben hozzdjarult a békevildgmozgalom, annak is nalunk Budapes-
ten tartott tanicsiilése. Ugyanilyen, vagy még ennél is jelent6sebb az a
tény, hogy a békevilagmozgalom nyugati politikusoknak a veszélyt baga-
tellizal6 megnyilatkozésaival ellentétben tudatositotta Gigyszolvan az egész
vildgon a nukledris fegyverek eléallitdsianak és felhalmozasanak: a szor-
nyl felelGsségét, ezzel egylitt pedig eddig soha nem latott mértékben
mozgositottdk az emberiséget a béke védelmére.
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A békevildgmozgalomban nemcsak a keresztyén egyhéazak egyes pap-
jai vesznek részt, hanem mas vilagvalldsoknak a képvisel6i is, moha-
medénok, buddhistak stb. A kis keresztyén felekezetek koziil kiilondsen
erés tevékenységet fejtettek ki eddig a quikerek. A quiker és buddhista
pacifistdk a mindendron valé békét szolgaljak. Szolgalatuk értékét nem
becsiiljiik le. Vilagos azonban, hogy nem lehetiink a pacifista, tehat a
mindendron valé béke hivei. A mindendron valé békeszolgdlatnak azon-
ban soha mem szabad megsziinnie. Erre a békeszolgalatra kotelezték el
magukat a magyarorszagi egyhazak is, nemcsak a protestdns, hanem a
rémai katolikus egyhéz is.

Meg vagyok rola gyézbédve, hogy a nyugati egyhazak, a rémai kato-
likus és protestdns egyhdzak is sokszor akaratuk ellenére hatasa ald
keriiltek a békevildgmozgalomnak. Az Egyhidzak Vilagtanacsa épp ugy,
" mint @ romai papa, évrol-évre foglalkozik a.béke problémdaival. Sokszor
a békemozgalom hatarozataival szinte parhuzamos nyilatkozatokat tesz-
nek. Nem lehet ma mdr ezen a viligon egyhdzi életet élni anélkiil, hogy
tobb-kevésbé jol, de valahogy mindenesetre ne tennének az egyhdzi em-
berek bizonysdgot békeakaratukrol. - Ebben a békevilagmozgalomnak
donté jelentGsége van, ha a békevildgtanaccsal szemben is dllnak a nyu-
gati egyhazak hivatalos vezet6i és szervezetei. Fontos, hogy egyre tisztul-
jon a felfogasuk, s egyre kisebb legyen a kiilonbség és az eltérés a he-
lyes békepolitika és az 6 politikajuk kozott. Itthon Magyarorszagon tiz
év alatt egyhazaink lelkészei és hivei rengeteget valtoztak a jé irdnyban
a habort és béke kérdésében. Imadkoznunk és dolgoznunk kell azért,
hogy a magyar egyhazak j6 példaadasa, testvéri kérése és tandcsa,
intelme és figyelmeztetése a nyugati egyhazak felé tovabbi javulast idéz-
zen eld a békéért vald kiizdelem javéara.

*

A magyar protestans egyhédzak tagjai az Egyhdzak Vildgtandcsinak.
Mivel kezdettGl fogva résztvettiink a békevilagmozgalomban, természe-
tes, hogy a két vilagtanacsot, az Egyhazak Vilagtanacsat és a Békevilag-
tandcsot megprobaltuk kozelebb hozni egymashoz. Nagy eréfeszitések
torténtek ezen a téren az elmult tiz esztendében. Volt olyan esztendd,
hogy a két vilagtanacs kiildottei nem hivatalosan taldlkoztak is egymas-
sal. A valésagos kapcsolat megteremtése azonban eddig nem sikerilt.
Mint mondottuk, a békemozgalomnak azonban megvolt a hatasa az Egy-
hazak Vildgtanicsédra is. Ezen a téren kimagaslé munkat végzett az Egy-
hazak Vilagtanicsa tavaly elhunyt nagy vezéralakja, Bell chichesteri
piispok. Nemcsak az Egyhdzak Vildgtandcsaban, hanem a Lordok Haza-
ban is sokszor tiszteletremélté batorsaggal szallt sikra a békéért, a nuk-
ledris lefegyverzésért stb. Segitségére voltak a magyar egyhazak piispo-
kein kivil az Egyhézak Vilagtanacsiban elsésorban Niemdller és Hro-
mddka. De minden valamennyire is pozitiv allasfoglaldst hihetetlen kiiz-
delmek &ran lehetett csak elérni. Gondoljuk meg, az Egyhédzak Vilag-
tandesanak politikai, illetve nemzetkoézi kérdésekben egyik legfébb
eurépai tandcsadéja még ma is ott tart, hogy szerinte a béke akkor térne
vissza Eurépédba, ha helyreillitandk az osztrak—magyar monarchiat. Ilyén
emberekkel nehéz pozitiv békemunkat végezni.

Hazénk kis orszdg, és a magyar protestins egyhizak is kicsinyek
vildgviszonylatban. Tiz évre visszatekintve, elmondhatjuk azonban, hogy
eronkhoz képest nem keveset tettiink a béke megvédése érdekében. Szé-
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pen egylittmikddtiink ebben a tekintetben a csehszlovdkiai protestéans
egyhéazakkal. Okumenikus Tandcsunk s annak Tanulmanyi Bizottsaga
hatalmas munkat végzett az aktudlis problémak tisztazdsa, s a megolda-
sukra alkalmas javaslatok elkészitése terén. A tizéves évforduldén visz-
szatekintve a magyar protestdns egyhdzak békemunk&jara nemzetkozi
téren és belf6ldon, konnyen Ggy lehet, hogy nem sok id6 miulva éppen
a békemozgalomban vald részvételiink miatt azt fogja megéllapitani a
torténetiras, hogy a maogottink levé tiz esztendd q magyar protestantizmus
legdics6bb korszakai kozé tartozik.

Legaldbb néhény sz6t még arrél, hogy egyhdzaink hogyan viszo-
nyulnak.ma a békemozgalomhoz.

Az 1956. évi 6szi ellenforradalom mérhetetlen valsagba juttatta egy-
hazi békemunkankat is. A politikai téren tortént arulds, mely a hibak in-
dokolt orvosldsa helyes szandékat hasznélta ki, lehet6vé tette, hogy egy-
hazainkban, mint megbélyegzett bilinésoket allitsak félre,azokat a pﬂ-
testdns egyhazi férfiakat, akik az egyh&zi békemozgalom élén jartak
nemcesak hazai, hanem vildgviszonylatban is. Szinte ugy prébaltak el-
banni veliink, a béke aktiv hiveivel, mint ahogyan a haborus baGnd-
sokkel kellene. Ha egyhézi békeszolgalatunk profétai szolgédlat, mint-
hogy az is, a ,békepap” sorsa ,préféta-sors”. De ez éppen egyik bizo-
nyitéka szolgdlatunk profétai mivoltanak.

Az ellenforradalom utédn egyhdzi békemozgalmunk ujra rendezte
sorait, s ma az egyhdzi békebizottsdgok kétségteleniil j6 és intenziv mun-
kat végeznek. A tizéves évfordulé alkalmaval lehetetlen azonban meg
nem emilékezni azokrél a magyar egyhazi férfiakrél, akik az élvonalban
kiizdottek itthon és kiilfoldon, hazai és nemzetkozi férumokon a béke-
mozgalom nagy célkitlizéseiért, de akik ma mar kiilénb6z6 okoknal fogwva
nincsenek egyhézi békemunkadnk soraiban. Van, aki stlyos betegsége
miatt, és vannak olyanok, akik vildgi téren véllalt szolgalatuk miatt nem
végeznek egyhazi békeszolgalatot. Bereczky Albert, Péter Jdanos, Dezséry
Ldszlé neve kitorolhetetleniil beletartozik az elmult tiz évben végzett
egyhézi békeszolgalatunk torténetébe. A j6 tton azonban, amelyet 6k
meglattak és megmutattak, tébben jarnak ma magyar protestidns egy-
hazainkban, mint valaha. Olyanok is, akik évekkel ezel6tt hozzaférhe-
tetlenek voltak a békeszolgdlat szamdéra, ma szivvel-lélekkel résztvesz-
nek benne. Az egyhazi és lelkészi szolgalatnak természetes és mell6z-
hetetlen része ma mar a békemunka.

A békevilagmozgalomért tizéves jubileumédn mi Istennek adunk hé-
14t azért is, hogy éppen a mi memzedékiinkben jott létre és azért is,
hogy mi is résztvehettiink benne. De kérjiik is Istent, a térténelem Uréat,
tegye erdssé vilagszerte a békemozgalmat, s benne az egyhazi békeszol-
gélatot, hogy a nemzetkdzi kérdések barbar megoldasa, a haboru, orokre
letinjon s a béke eszkozeivel szolgdlhassuk és munkalhassuk hazank és
az emberiség boldogulasat.

D. Dr. Veté Lajos
piispok.
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Az Orosz Orthodox Egyhaz
hisz a béke és igazsig gydzelmében

Az orosz orthodox egyhaz békeszolgalatanak tiz esztendeje

A nemzetkozi békemozgalom tiz esztend6s mérlege vilagosan meg-
mutatja, hogy a vildgbékéért folytatott hési kiizdelemben a vezetd he-
lyet a szocialista orszagok foglaljak el, éliikén a Szovjetuniéval. Amikor
ezt a tényt megallapitjuk, benniink keresztyénekben onkénteleniil is fel-
vetédik a kérdés: hogyan veszik ki résziiket a Szovjetunid vezette nem-
zetkozi békeharcban a Szovjetunio keresztyén egyhazai, elsésorban a leg-
nagyobb és legtekintélyesebb: az Orosz Orthodox Egyhéz? A nemzetkozi
békemozgalom meginduldsanak tiz esztendés jubileuma alkalmat ad arra,
hogy roviden bepillantsunk az Orosz Orthodox Egyhaz békemunkajaba.
Az itt kovetkez6 rovid attekintés kettds célt szolgdl: egyrészt a békeszol-
galatban el6ttiink jaro idésebb testvér munkajabol a magunk szolgala-
tara nézye 'sokat tanulhatunk, masrészt a mas dogmatikai alapon a.l6
ortodox egyhaz megismerésével kozelebb Kkeriiliink az eddig csak hirbdi
ismert testvérhez és ezzel jelentbsen szolgaljuk az egyhéz egységének
szent {igyét.

A lendiiletes. megindulas

Az Orosz Orthodox Egyhaz a maga teriiletén és hataskorében mar a
nemzetkozi békemozgalom hivatalos meginduldasa el6tt is minden téle
telhet6t megtett a béke ligyéért. Amikor 1945-ben elnémultak a fegyverek
és a masodik vilaghabord sok nyomorusagat a béke reménysége valtotta
fel, az Orosz Orthodox Egyhaz Szent Szinddusa kitoré lelkesedéssel tidvo-
zolte a varva-vart békét, s nyilatkozatidban fogadalmat tett, hogy min-
den erejével kiizdeni fog azért, hogy az emberiség a jovében elkeril-

- hesse a haboru borzalmait. S amikor a ,keresztyén nyugat” egyhazai koz-
vetlen a masodik vilaghabora befejezése utdn meghirdették a ,keresztes-
haborut” a kommunizmus ellen, Alexij patriarcha, az Orosz Orthodox
Egyhaz feje 1948-ban szoézatot intézett a vildg keresztyén egyhézaihoz,
melyben kérte, hogy ,a békesség, szeretet €s igazsig lelkével tegyenek
meg mindent a hdboru kisértésének legyézésére.”” Ezek utan érthets,
hogy amikor 1949 februarjaban a -kulturdlis iigyekkel foglalkozé Nem-
zetkozi Bizottsag felhivast intézett a vildg békeszereté embereihez, hogy
a béke megovasa érdekében egy békevilagkonferencidra gyiilekezzenek
Ossze, a vilag keresztyén egyhdzai koziil elsének az Orosz Orthodox Egy-
héz fejezte ki meleg tdmogatisat és 4ldasat erre a felhivasra. Ugyanak-
kor Alexij péatriarcha szézatot kiildott valamennyi autokefal orthodox
egyhézhoz, hogy 6k is csatlakozzanak a mozgalomhoz és hallassdk sza-
vukat a béke ligyében. A felhivasra sorra érkeztek Alexij patriarch&hoz
a levelek és taviratok, s amikor Nyikol4j metropolita az Orosz Orthodox

. egyhaz hivatalos kiildotteként elindult a parizsi vildgkonferenciara, jofor-

man az egész orthodoxia 4ldasdt és békeakaratattolmacsolhatta a vilag-
gyilésen. Az Orosz Orthodox Egyhaz maésik kiildétte, Kolocsickij proto-

presbiter nem kapott francia vizumot., Hasonlé sorsra jutott még 275

keleti kuldott is, akik a parizsi vildgkonferencidval parhuzamosan Pra-
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gaban tartottak meg gytlésiiket. Nyikoldaj metropolita a parizsi kongresz-
szuson 1949 Aaprilis 22-én fel is szdlalt. Nagy hatasi beszédében szemlé-
letesen rajzolta meg a habord borzalmait és az emberiség békevagyat.
Kifejtette, hogy az Orosz Orthodox Egyhéz kotelességének érzi hangjat
hallatni az emberiség békéjének iigyében. Ezért segiti és dlddsaval latja
el mindazoknak torekvését, akik vagyakoznak és kiizdenek az igazsagért.
Az Orosz Orthodox Egyhaz hisz a béke €s az igazsdg gybzelmében. Ez a
bemutatkozé beszéd megteremtette nemesak Nyikoldj metropolita, hanem
az egész Orosz Orthodox Egyhdz tekintélyét a nemzetkodzi békemozga-
lomban A kongresszus Nyikol4dj metropolitdt bevalasztotta a vildggyalés
allandé bizottsagdba, amelynek azota is aktiv és nagyrabecsiilt tagja.

Hazatérve Nyikolaj metropolita a Moszkvai Patriarchatus folydirata-
ban szines beszadmol6t irt a vilaggy(lésrdl és személyesen szamolt be
élményeirdl Moszkva tobb temploméban, valamint a leningradi lelkész-
akadémia disztermében. Alexij patridrcha pedig péasztorlevélben tajékoz-
tatta a lelkészeket és hiveket a vildggy(ilés eredményeirdl és felhivta az
Orosz Orthodox Egyhaz minden tagjit: tegye magaéva a vilaggylilés
hatarozatait és a maga helyén kovessen el mindent az emberiség hékes-
ségéért.

De nemecsak nemzetkdzi szinten kapesolédott be az Orosz Orthodox
Egyhiz a békemozgalomba, hanem a szovjet nép kozott is mindent meg-
tett a béke érdekében. 1949 augusztus 25-én, a Moszkvaban tartott elsd
ossz-szovjet békekonferencidn ot taga kiildottséggel képviseltette ma-
gat, melyen Nyikoldaj metropolita nagyhatisi beszédet mondott. Beszéde
‘mélyen megérintette a haborii borzalmaitél sokat szenvedett sziveket,
s igy kozel tudta vinni hozzdjuk az egyhaz pasztori szavat. Nyikolaj
metropolitdt a szovjet békebizottsdgba is bevéalasztottik, amelyben azéta
is tevékenyen munkalkodik. Az egyhaz képvisel6éi a koztarsasagokban,
. teriileteken, varosokban és kozségekben is bekapesolédtak a békemoz-
' galomba és mindjart kezdetben nagy tekintélyt és megbecsiilést szerez-
tek az Orosz Orthodox Egyhiz szdmdéra Az egyhéz hivatalos folyoirats-
ban pedig sorra jelentek meg a cikkek az egyhaz békeszolgalatdnak
teoldgiai tisztazdsara, valamint a keresztyén békeszolgalat tudatositasara
és népszerisitésére. Igy indult meg nagy lendiilettel az Orosz Orthodox
Egyhaz békeszolgilata, mely tiz esztends alatt hatalmas fava terebélye-
. sedett. A tovabbiakban latni fogjuk, hogy ez a terebélyes fa a maga

gyiimoleseit meg is termette.

Tiz esztendé keresztmetszete.

Tanulsagos és érdekes lenne ilyen apr6 részletességgel végigkisérni
az Orosz Orthodox Egyhaz tizesztendés békeszolgalatat, azonban egy ro-
vid ismertetés keretében ez lehetetlen. Meg kell elégedniink azzal, hogy
a tovabbiakban tiz év szolgalatdnak csak a keresztmetszetét mutatjuk be,
kiemelve az Orosz Orthodox Egyhéz békeharcanak sajatos vondasait és
mozzanatait.

1. Részvétel a vildggyiléseken.

Az Orosz Orthodox Egyhaz Istent6l kapott misszi6i feladatdnak te-
kinti, hogy a gyllolett6l megfert6z6tt vildgban hirdesse a Kkeresztyén
szeretet és megbékélés igéjét. Ezért vesz részt a béke megbvasa érdeké-
ben tartott vilaggytliléseken, ahol batran megvallja, hogy Isten nem a
héaborisiag, hanem a békesség Istene. Tiz esztendé alatt a Béke Vilag-
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tanacsdnak joforman minden Osszejovetelén képviseltette magét. Parizs
utan Varsd, Bécs, Berlin, Praga, Budapest, Stockholm az Orosz Ortho-
dox Egyhaz Isten békeakaratiardl sz6lé bizonysagtételének egy-egy je-
lentés alomasa. Nyikoldj metropolita bolcsességét és keresztyén szerete-
tet sugarzo egyénisége szinte elvalaszthatatlanul hozza tartozik a béke vi-
laggytlés fogalmahoz. Boles megfontoldssal felépitett és mégis annyi lel-
kesedést sugarzé beszédei sokszor vitték elére a vildggytliléseken a Béke
Vilagtanacsanak mar-mar zatonyra futé hajéjat. A béke ligyében elmon-
dott beszédei konyv alakban is megjelentek. A konyv elolvasdsa nyoman
nemcsak Nyikoldj metropolita nagy keresztyén egyénisége bontakozik
ki eléttiink, hanem az orthodox egyhdz szeretetet sugarzé ,,janosi” lé-
nyébdGl is megérziink valamit.

2. Nemzetkozi kapcsolatok létesitése és dpoldsa.

A vilag népei kozotti fesziiltség és az ennek nyoman fakadé hideg-
héboru 6 forrasa a népek kozotti bizalmatlansag. Ez pedig jérészt onnan -
ered, hogy kelet és nyugat népei és egyhédzai nem ismerik eégymast eléggé.
A Szovjetunié egyhézi viszonyairél a két vilaghdboru kozdtt nyugaton
egészen hamis, a valésdgnak meg nem feleld képet festettek az emberek
elé. Az Orosz Orthodox Egyhaz békeszolgalataban egyik legf6bb feladata-
pak éppen ezért azt tartja, hogy ezt a hamis felfogdst eloszlassa. Ezért
ragad meg minden alkalmat a nemzetkozi kapcesolatok Ilétesitésére és
apolasara.

Az Orosz Orthodox Egyhaz vezetd emberei a békevilaggytilések al-
kalmaval &allandéan keresik a kapcsolatot mas egyhazak kildoétteivel.
A vilaggytlések alkalmaval lefolytatott barati beszélgetések meg is hoz-
tdk a kivant eredményeket. Az addig szinte teljes elszigeteltségben é16

rosz Orthodox Egyhéz eleven kapcsolatot teremtett mas orszagok egy-
hazaival. Természetesen elsésorban a szocialista orszédgok jottek szami-
tasba. 1950 juliusdban a csehszlovakiai Lugacsovicén tartott békekonfe-
rencian, melyen a ‘csehszlovakiai Kkeresztyén egyhazak, valamint maéas
orszagok egyhazai is részt vettek, az Orosz Orthodox Egyhaz 6t kiildottel
képviseltette magat. Nyikoldj metropolita nemcsak a konferencian,
hanem a konferencidval kapcsolatban tartott velegradi békenagygyi-
- lésen is beszédet mondott.' A tobbi népi demokratikus orszéggal.
és azoknak egyhézaival is szoros kapcsolatba keriilt az Orosz Orthodox
Egyhaz. Err6l sz6l az a tény ‘is, hogy Nyikolaj metropolitat 1953-ban
a debreceni reforméatus teolégiai akadémia, majd 1955-ben a kolozs-
vari reformatus teologiai akadémia avatta diszdoktorava. A nyugati
orszagokkal valé kapcsolat megteremtése azonban nem ment ilyen
konnyen. Amikor végre a nyugati egyhdzi korok-is kezdték komo-
Iyan venni a békeszolgalat iigyét, az Orosz Orthodox Egyhdz o&rom-
mel {idvozolte a kezdeményezéseket. 1951 6szén Nyikolaj metropo-
lita 1dvozlé taviratot kiildott az Angol Nemzeti Keresztyén Moz-
galom ‘békekonferencidjara és az amerikai egyhazkozi bizottsag = fel-
hivasara Isten 4ldasat kivanta, hogy minden keresztyén templomban
imadkozzanak g békéért. Igy keriil kapcsolatba az Orosz Orthodox Egy-
héz 1952-ben a keletnémetorszagi CDU-val, majd 1954-ben a német béke-
bizottsaggal. A keletnémet kapecsolatok kiépiilése utdn végre ‘Nyugat-
Németorszag felé is megtort a jég. Parijszkij leningradi teol6giai pro-
fesszor vezetésével a nyugatnémet evangélikus egyhdazi kiildottség 14to-
gatasanak viszonzasaképpen 1956 juniusdban orosz orthodox egyhazi kiil-
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dottség jart Nyugatnémetorszagban. Alig van olyan eurépai orszag,
melyben az elmilt tiz év alatt ne jartak volna orosz orthodox egyhazi
személyek. S6t Eurépan kiviil az azsiai és amerikai orszagok nagy ré-
szét is felkeresték.

Az Orosz Orthodox Egyhaz kiilfoldi latogatasainal szinte még fonto-
sabbak a kiilféldi vendégek latogatdsai a Szovjetunidban. A Szovjetunié
egyhédzi viszonyairél legjobban a helyszini latogatasok gy6zik meg a
kiilfoldieket. S ezen a téren még tobb a beszdmolni valé az elmult tiz
esztend6ben. Szinte képtelenség felsorolni azokat a személyeket és
kiildottségeket, melyek az elmult tiz évben az Orosz Orthodox Egyhézat
meglatogattdk. Csak néhany fontosabbat emlitiink meg koziiliik, 1948
augusztusdban az elsé Ossz-szovjet békegytilésen az Orosz Orthodox Egy-
haz vendégeként részt vett Johnson canterbury-i érsek, akit 1951-ben
nemzetkozi Sztalin-békedijjal tiintettek ki. Ugyanebben az évben az an-
gol keresztyén barati tarsasag kiildottsége is meglatogatta a Moszkvai
Patriarchatust. Ki gondolta volna 1949-ben — amikor Johnsonnak ren-:
geteg szemrehdnyést és gyanusitéast kellett elviselnie —, hogy tiz év
mulva az angol kirdlysag kormanyf6je jon barati latogatasra Moszkvéaba?
1953-ban James Endicott kanadai lelkész kapott nemzetkézi Sztilin
béke-kitiintetést, aki ebbdl az alkalombél szintén az: Orosz Orthodox
Egyhaz vendége volt. 1954-ben finn evangélikus egyhézi kiildottség lato-
gatta meg a Moszkvai Patriarchatust, hogy a szovjet-finn kapcsolatok
rendezése utan a két orszag egyhdzai kozotti viszonyt is' baratsigosan
rendezzék. 1955-ben pedig Iwand bonni teoldgiai professzor vezetésével
nyugatnémet evangélikus egyhdézi kiildottség targyalt nagyon baratsa-
gos légkorben az Orosz Orthodox Egyhaz vezetbivel. 1956-ban a dan
evangélikus egyhaz kiildottsége jart Moszkvaban s latogatisaval erdsi-
tette a barati kapcsolatokat kelet és nyugat kozott. Anglidbél, Ausztrid-~
bol, Eszak-Amerik4b6l, Ausztraliabél stb. is jartak egyhazi személyek
a Szovjetunidban az elmilt tiz év alatt. J6formén nincsen olyan nyu-
gati orszag, amelyb6l ne jart volna egyhdazi személy vagy kiildottség
a Moszkvai Patriarchdtuson. Mindehhez hozzi kell venniink a népi-
demokratikus ' orszdgok egyhazi latogatasait, melyek tobbszor is meg-
ismétlédtek és nagyban hozzajarultak a szocialista orszdgok kozotti kap-
csolatok erdsitéséhez. A magyar protestdns egyhazak képvisel6i 1957-ben
és 1958-ban jartak a Szovjetuniéban. De nemcsak egyhazi személyek ke-
resték fel a Moszkvai Patriarchatust, hanem a Szovjetuniéban megfor-
dult egyéb kiilfoldi személyek és kildottségek is. Nokiildottségek, turis-
tak, ujsagirék és egyéb kiildottségek egész sora szerepel a Moszkvai Pat-
riarchatus . vendégkonyvében.

Az Orosz Orthodox Egyhadz nemzetkozi kapcsolataival nagyban hoz-
zajarult a nemzetkozi fesziiltség enyhitéséhez A Patriarchatus vendégei-
ként a Szovjetunioban jart egyhazi és egyéb kiildottségek igen sok eset-
ben el6készitéi voltak a Szovjetuniéval valé kulturilis, kereskedelmi és
politikai kapcsolatok megteremtésének.

- 3. Szolgdlat a szovjet nép korében.

Az Orosz Orthodox Egyhaz szolgdlata a Szovjetunié hatarain beliil a
szovjet nép korében éppen olyan intenziv volt az elmult tiz évben, mint
a nemzetkozi élet porondjan. A hivatalos egyhazi folyéirat tudésitésai
arr6l szamolnak be, hogy a helyi békebizottsdgok nagyszer( segitGtarsa-
kat taldltak az Orosz Orthodox Egyhdaz lelkészeiben. A békegyiilések sz6-
nokai kozott mindig ott taldljuk az egyhaz képvisel6it is. De nemesak
békegytiléseken szélnak a békérdl, hanem a templomok szészékeirdl is
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hangzik a békességre és szeretetre inté igehirdetés. Itt szoktdk ismer-
tetni a béke ligyében kibocsatott fépasztori kérleveleket, valamint a béke-
bizottsdgok hatarozatait, felhivésait. Az igehirdetésekben és tanitiasokban
mesterien tudjak megszolaltatni Isten igéjének ilizenetét a béke ligyé-
ben. A békérdl szolé beszédek nem meriilnek ki csupan a békesség em-
legetésében. A nemzetkozi békemozgalom aktuilis problémai és a haza- ;
fias feladatok konkrét kérdései a békebeszédekbdl soha sem hidnyoznak. |
A lelkészek részt vesznek a konkrét feladatok megoldasdban is. 1949-ben
pl. a békevildggyllés bizottsdganak felhivasara vildgszerte nemzetko6zi
békenapot tartottak. Ennek megszervezésében az orosz orthodox lelké-
szek is tevékenyen kivették résziiket. Amikor a Béke Vildgtandcs fel-

- hivasara megindult az aldirdsgyijtés a koreai agresszi6val, a leszerelés-

sel, majd az atomfegyverek eltiltdsdval kapcsolatban, a lelkészek felhiv-
tdk a hiveket, hogy keresztyén lelkiismeretiikre hallgatva irjak alad eze-,
ket a tiltakozadsokat, s az fvek aldirédsdval maguk is jo példéval jartak

 elél.

A lelkészek mar a lelkész-szemindriumokban és lelkész-akadémidkon
jol felkésziilnek a békeszolgédlatra. De nem feledkeznek meg a tovabb-
képzésrol sem. A szokdsos egyhdzi konferencidkon a lelkészek a tobbi
egyhéazi szolgalat mellett megbeszélik a békeszolgalat kérdéseit is és
meghallgatjdk a békegytlésekr6l sz6lé beszamoldkat. 1952 méajus 9-t61
12-ig Zagorszkban a Szovjetunié Osszes egyhdzénak és valldsi kozosségé-
nek részvételével békekonferenciat tartottak, 27 egyhaz és vallasi ko6zos-
ség képviseltette magat ezen a konferenciin, koztiik a lett és észt evan-
gélikus egyhaz, valamint a karpataljai magyar reformatus egyhaz is.
A konferencidn egybehangoltik a kiilonboz6 egyhazak és vallasi kozos-

_ségek békemunkajat és prébaltak megkeresni a békeszolgalat kozds alap-

jat. Ezt az alapot az egy Isten-hitben és a szeretet parancsdban taldltak
meg. A konferenciarél szép kidllitdsu konyvet adtak ki orosz, német,
francia, angol, arab és kinai nyelven. A konferencidrél késziilt filmet a
magyarorszagi lelkészeknek is volt szerencséjiik megtekinteni.

Az Orosz Orthodox Egyhéznak a szovjet nép kozotti békeszolgilatat
szemlélve, szamunkra az a nagy tanulsag, hogy az Orosz Orthodox Egy-
haz nem lat ellentétet Isten iranti szolgalata és a nép érdekeinek szol-
galata, azaz a béke ligye kozott. A kett6t teljesen egy sikban latja és
soha nem jatssza ki egyiket a maésik ellen.

4. Az egyhdzi sajté a béke iigyéért.

Az Orosz Orthodox Egyhaz szovjet nép kozotti békeszolgalatanak
igen jelent6s eszkoze a Moszkvai Patriarchatus Folyoirata. A boséges
terjedelmi (80 oldalnyi) folydirat nagy helyet biztosit a béke lgyének. A
békeszolgélatnak a folydiratban kiilon rovata wvan, s a rovaton beliil ho-
napr6l hénapra béséges anyagot kozol a béke gondolatidnak népszeri-
sitése érdekében. Itt jelennek meg a Béke Vilagtandcs, valamint a Szov-
jet Béketanédcs nyilatkozatai, felhivésai. Itt olvashatjak a lelkészek és
hivek egyarant a fépésztori korleveleket, szozatokat, melyek a békemoz-
galom fontossagara mutatnak ra. Itt taldlhatjuk az egyhazi személyek
altal a békegyliléseken elmondott beszédeket, valamint a hozzajuk faG-
zott komoly teolégiai megjegyzéseket. A békevildggyllések és 0ssz-Szov-
jet békegyilésekrdl szines beszamoldk jelennek meg, amelyekben min-
dig keresztyén szemmel szemlélik az el6adasokat és eseményeket. Vé-
giil, de nem utolsé sorban itt taldljuk az egyhéazi békeszolgalat teoldgiai
kérdéseir6l irt hosszabb értekezéseket, melyeknek sommajat a kovetkezd
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fejezetben fogjuk ismertetni. A kiilféldi egyhazi kiildottségek és szemé-
lyek latogatasairdl sz6lé beszamoldkat is ebben a rovatban taldlhatjuk
meg. Alexij patriarchdnak és Nyikoldj metropolitinak a béke iigyében
elmondott beszédei kiulon kiadvanyban is megjelentek. Nyikoldj metro-
polita tobb esetben az irodalmi folyéiratban is irt cikket a békérél.

Az egyhazi sajté békeszolgalatanak ugyanaz a jellemzéje, mint az
egész egyhazi békeszolgidlatnak: Hatarozott, bator kidllas a béke iigye
mellett és szildrd bizonyossag a szolgalat eredményében.

A teolégiai alap

Sokan azt gondoljak, hogy az Orosz Orthodox Egyhaz békeszolgéla-
ténak hidnyzik a teolégiai alapja, s csupan politikai meggy6z6désbol
végzi ezt a szolgalatot. Azt el kell ismerni, hogy a politikai meggyz6dés
nem hidnyzik békeszolgalatdbél, de azt is meg kell latnunk, hogy poli-
tikai meggy6z6désének és békeszolgdlatanak teol6giai alapja van. Aki
végigolvassa a békeszolgalat teoldgiai alapjarél tiz év alatt megirt cik-
keket , s elolvassa a béke iigyében elmondott beszédeket, az kénytelen
elismerni, hogy az Orosz Orthodox Egyhaz békeszolgalataban els6sor-
ban Isten igéjére figyel és tamaszkodik. Amikor a nyugati egyh4zakban,
de még nalunk Magyarorszagon is az egyhazi békeszolgilat csupin né-
hany ,békepap” ligye volt, Kasenyinyikov a Moszkvai Patriarchatus Fo-
ly6iratdnak 1949 juliusi szdmdban hosszu teoldgiai értekezésben fejte-
geti, hogy a vildg keresztyénségének Istent6l kapott szent missziéja van
a béke ligyében Ha a keresztyének a kettészakadt vildgban betoltik hi-
vatdsukat, vagyis Krisztus Urunk szeretetér6l nemcsak prédikdlnak, de
cselekszik is azt, nagyon sokat tehetnek a béke megérzéséért. Ezutin
sorra jelennek meg az értekezések. Csak néhany cim: A nemzetkozi béke,
mint Keresztyén erkélcsi feladat. A keresztyénség egysége a béke védel-
mében. Az egyhaz fegyverei a béke szolgalatdban. Egyhdazi és hazafiti
kotelesség stb. Erdemes és tanulsigos lenne ezeket a cikkeket mind Ki-
vonatosan ismertetni, de ebben a révid beszamoléban csak arra jut
hely, hogy sommasan oOsszefoglaljuk az Orosz Orthodox Egyhiaz béke-
szolgalatdnak teolégiai alapjat. :

- Az alaphangot mar Alexij pé'triarc'ha 1949 maércius 25-i békeszézata-
ban megtalaljuk. Mi is lehetne az az alap a szeretet apostoldnak tra-
diciéjat olyan hiségesen 6rz6 egyhaz szamara, mint a keresztyén szere-
tet? A békeszolgédlatanak legfobb teolégiai alapja az Isten iranti szeretet,
amely az engedelmességben nyilvanul meg. Isten megparancsolta: ne
blj!" Tehat, ha ennek a parancsolatnak engedelmeskediink, akkor a bé-
kesség kovetei lesziink e vilagban. A szeretet masik oldala a felebarat
irdnti szeretet. Isten egy vérbll teremtette az embert, tehit a vildgon
mindannyian testvérek vagyunk és ezért. szeretniink kell egymiast. Ez a
szeretet abban nyilvdnul meg, hogy a masik emberben is Isten teremt-
ményét latjuk. s a kizsdkmanyolds és nyomorba dontés altal nem rabol-
juk el téle Istent6l kapott emberi méltésagit. Azt orthodox teolégia
leszdmol azzal a hamis felfogédssal, mintha Isten vildgaban a héboru sziik-
séges rossz lenne. A keresztyén ember a béke embere, mert Krisztus
békét hozott. Igaz, hogy ez a békesség t6bb és nagyobb, mint e foldi
béke, de azért Krisztus békessége nem zérja ki a foldi békét, s6t inkabb
eredményezi azt. .

Az Orosz Orthodox Egyhiz tudatidban van annak, hogy az egyhiz-

"nak méas eszkozokkel kell szolgdlnia a békét, mint a vilagi békemozga-~
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‘ lomnak. Az egyhdzi békeszolgdlat legfdbb eszkoze az imddsdg. Nem
hiadba nevezik az orthodox egyhézat imadkozé egyhdznak. A békéért val
imadsag szervesen beepult liturgikus szolgalatdba s ezt a szolgdlatot
nagyon komolyan veszi. Az egyhaz masik eszkoze a széval vald meg-
gy6zés. Ezért ragaszkodik szilardan ahhoz a tételhez, hogy meggyé6zés-
sel, tArgyaléssal nagyon sok vitds iligyet el lehet intézni. A harmadik esz-
kﬁz pedig a szeretetben és békességben valé eldljdérds. Az egyhaz tagja
ezen a vonalon tehetnek legnagyobb szolgalatot a béke érdekében.

Mivel a vildg sorsat végsé sorban Isten kezében tudja, azért hisz az
igazsédg és béke gydzelmében. S ez a hit és reménység az Orosz Orthodoxz
Egyhaz békeszolgalatanak legfébb alapja.

Az orthodox egyhazak élén.

Az orthodox Kkeresztyéneknek nincs koz6s vezetéjiik, mint a rémai
katolikusoknak a papa személyében. De mégesak kozos szerviik sines,
mely oOsszefogna Oket, mint a protestidns egyhédzakat az Egyhazak Vilag-
tanacsa. A béke szolgdlatdban ez igen nagy hatrany, mert akadalyozhatja
az akcidképes egységes fellépést. Ezért probalta meg a Moszkvai Pat-
riarchatus, mint az orthodox egyhazak legjelentésebb szerve, legalabb a
békeharc akcidéjahoz megnyerni a tobbi autokefdl orthodox egyhaz hozza-
jarulasat. Alexij patridrcha 1949 maéarcius 25-i felhivasénak meg is volt
az eredménye. Az orthodox egyhazak legnagyobb része csatlakozott a
felhivashoz, s igy Nyikoldj metropolita szinte az egész orthodoxia nevé-
ben nyilatkozhatott az elsé béke vilagkongresszuson. Politikai okok miatt \
néhany orthodox egyhaz, mint a Belgradi és Konstantindpolyi Patriarc-
hatus csatlakozdsa nem tortént meg. Az orthodox egyhdzak annak elle-
nére, hogy ko6zos békeszerviik nincsen, azoéta is egységesen vesznek részi
a békemozgalomban. A Szovjetunié harom nagy autokefil orthodox egy-
héazdnak feje, az Orosz, Gruz és Ormény Orthodox Egyhaz patriarchéi
1950 augusztus 5-én talalkoztak és aldirtak egy Kkozos felhivast a béke
ligyében az egész vilag keresztyénségéhez. A két egyhaznak a Moszkvai
Patriarchatustél valé elszakadésa ota ez volt az elsé barati talalkozasa,

' amelynek az orthodoxia egységének szempontjdbél éppen ezért dontd
jelent6sége van. A népi demokratikus orszagok orthodox egyhazai, a
roman, bolgér és alban orthodox egyhéazak és az Orosz Orthodox Egyhéz
kozott megvan a testvéri jo viszony. A kolesonds latogatédsok egész sora
bizonyitja ezt. A magyarorszagi, csehszlovakiai, lengyelorszagi, nyugat-
eurdpai és amerikai orthodox egyhazak nagy része szervezetileg is.'a
Moszkvai Patriarchatus fennhatésaga ala tartozik, ennek kovetkeztében
ez egyhdzak kozott a béke ligyében nincs véleménykiilonbség. 1953 ota
a Szerb Orthodox Egyhaz is baratl viszonyba keriilt az Orosz Orthodox
Egyhézzal, amit kélesonds barati latogatassal pecsételtek meg. A kozel-
keleten é16 orthodox egyhazak, az Alexandriai, Antiéchiai és Jeruzsa-
lemi Patriarchatus is barati viszonyban van az Orosz Orthodox Egy-
hézzal és a békemozgalomban egyiitt dolgoznak. Csupan a Konstantina-
polyi Patriarchatus felé nem sikeriilt még teljesen megtaldlni a baréati
kozeledés utjat. Mindezek a tények arrdl tanuskodnak, hogy az Orosz
Orthodox Egyhaz vezet6 szerepe az orthodox egyhézak kozott éppen a
nemzetkézi békemozgalomban elfoglalt tekintélye és vezet6 szerepe miatt

egyre jobban nyilvanvaléva lesz.

Selmeczi Janos.
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A szlovakiai evangélikus egyhaz békemunkéja

L

A masodik vilaghdabori végén bekovetkezett felszabadulds a Cseh-
szlovak Koztarsasag torténelmének 1uj szakaszat nyitotta meg. Az elsé
években mutatkozé nehézségek legy6zése utdn 1948 februarjdban Kle-
ment Gottwald koztarsasagi elnék vezetésével teljes hatarozottsaggal és
tervszertséggel lépett ra a szocializmus épitésének utjara. Ennek az Gtnak
igen fontos részét jelenti a béke ugyéért folytatott kovetkezetes, bator
harc, amelyhez ez a nép mar kezdettsl fogva csatlakozott.

A Csehszlovak Koztarsasagban é16 egyhazak csakhamar felismerték
a békevilagmozgalomban rejlé nagy erkolési erét s az ezzel kapcsolatos
kotelezettségeiket. A béke védelmében vallott felfogasukat nem rejtették
véka ala, hanem élgszéval és cselekedettel bizonysagot tettek réla. Igy
lett rovidesen vilagszerte ismertté dr. J. Hromadka prégai teol. tanar
neve, akit a Békevilagtanacs tagjava valasztottak.

A szlovakiai evangélikus testvéregyhaznak a békemunkéba vald be-
kapesolédéasa szintén kezdettél fogva, fokozatosan, mind jobban impondld
erével tortént. Az egyhdz vezet6it ott taldljuk mar az 1950. évi Luhaco-
vice-i békekonferencidn, ahol elsé izben taldlkoztak a mi magyar evan-
gélikus egyhazunk vezetbivel. Ez a taldlkozads dontd jelentoséglivé valt
a két szomszédos testvéregyhaz tovabbi kapcesolatainak kimélyitése szem-
pontjaboél. Az 1952-es és 1953-as esztenddk eroteljesen bontakoztattdk ki
a szlovékiai evangélikus egyhdz békemunkajat. Az egyhazi élet élére Gj
vezeték keriiltek, akiknek személye és tevékenysége a piispoki szék be-
toltését6l az esperesi tisztségek megujitdsaig megnyugtaté biztositékot
szolgaltatott abban a vonatkozasban, hogy ez az egyhaz nemcsak felis-
merte az épiilé szocializmusban jarhat6é utat, hanem béatran ra is lépett
erre az itra. Felismerte és batran vallalta a vilagbéke védelmének vona-
ladn red varé feladatokat is. .

Els6sorban az egyhéz vezet6i adtak j6 példat arra, hogyan kell a
felel6s 4llasban levSknek egyértelmiien, kovetkezetesen és példamutatdéan
kidllniok a béke ligye mellett. Dr. Jén Chabada egyetemes piispok, And-
rej Ziak egyetemes feliigyelS, dr. Andrej L. Katina piispok, dr. Jin
Michalko teol6giai dékdn és mdésok nemcsak odahaza, hanem kiilfoldi
utjaik soran is minden alkalommal teljes hatarozottsaggal tettek bizony-
sagot békeszeretetlikrél s arrol, hogy a békemunkat az egyhaz egyik leg-
fontosabb és legiddszerlibb feladatanak tekintik.

Aldbbiakban néhany szemelvényt adunk a szlovakiai evangélikus
egyhdz békemunkajarél. ;

11

A békéért mindnyéjan felelések vagyunk. Ezt domboritja ki dr. J4n
Chabada egyetemes piispdk a ,,Cirkevné Listy” (a szlovakiai evangélikus
egyhéz havi folyéirata) 1953. évi janudari szamaban irt vezércikkében,
ahol tobbek kozott ezt olvassuk: ,,Az elkovetkezd esztenddt szeretndk
atélni az apostoli bizonyossag jegyében: ,A szeretetnek és békességnek
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Istene veletek lesz” (2. Kor. 13,11). Tudjuk, hogy az ilyen élet, a szere-
tetben és békében val6 élet, még mindig nem valt mindeniitt a kor jelen-

ségévé... Nagyon viszket a fiiliink, ha Korearol, vagy a szabadsigukért
és fiiggetlenségiikért harcolé més azsiai és afrikai népekrél térténik em-

lités... Ha latjuk, hogy a szeretetben és békében valo élet még nem lett A

jelenvalbésagga, ez csak fokozottabb aktivitasra kotelez benniinket, hogy
segitslink azokon, akik ezen a foldon épiteni akarjdk a béke és szeretet
vilagat, tovabb4, hogy felel6sségre vonjuk azokat, akik nem &taljadk hom-
lokukon hordozni még a testvérgyilkosnak bélyegét sem. Szamunkra,
keresztyének szamadra, kritikus idészak kovetkezett el. Ne becsiiljiik le
azt, ami_a vilagban torténik. Ma mar minden ember vilagos nyelven
beszél az emberiség torténelmét illetéleg. Hogy ez a beszéd milyen lesz:
a béke, vagy a hébord beszéde, azért mindnyajunknak felelésséget kell
érezniink. Ne akarjunk kibujni ez alél a felelGsség al6l, mert egykor
mindnyajan megjeleniink Isten el6tt, aki mindnyajunk £616tt kimondja
itéletét.”

Hogy a békéért harcolnunk és dolgoznunk Kkell, s azt meg is kell
védeniink, arrél ir Andrej Ziak egyetemes feliigyelé az 1952 decembe-
rében Bécsben tartott vilag-békekongresszusrél irt ,,Nagy békeoffenziva”
cim beszadmol6jaban: ,Elni és dolgozni akarunk!... Az élethez és a
munkdhoz békére van sziikségiink. Isten orszigémak épitéséhez is fel-
tétleniil békére van sziikségiink... Miért kell megvédeniink a békét,
mint az emberi életnek, munkénak, jolétnek alapvetd feltételét? Azért,
mert az emberiség folott egy 4j, szérnyl hébortinak sotét felhdi tornyo-
sulnak ... Koredban hallani a bombak robbanasat, Vietnamban, a Malaj-
f6ldon, Marokkéban, Kenydban fegyverek ropognak, amelyeknek nyomén
felhangzanak a sebesiiltek jajveszékelései, a haldoklék kétségbeesett kial-
tasai. Kéredban és a gyarmati orszagokban vér folyik. Nyugat-Eurépaban
katonai szerzddéseket kotnek, az imperialistdk nyiltan beszélnek habo-
rarél. A szabadsiag és békeszeretet vildga, a munka és béke vilaga, a
népi demokricidk vilaga a Szovietunié vezetésével donté harcba kezdett
a béke lgyéért... Az igazi keresztyének vilagszerte iméadkozni és dol-
gozni akarnak a békéért. Becsiiletes emberek a vildgon mindeniitt a békét
akarjak és nem a hdborut... A béke sorsa a vilag dolgozbinak kezében
van. A békeszereté emberiség ereje nagyobb, mint az Gj habord gyujto-
gatéinak ereje... Még az atomok és baktériumok ellenére is nagyobb.
A mi erénk abban a mély erkolesi tudatban rejlik, hogy mi, békeszeretd
és békét védelmezd népek, egybetartozunk.”

»A nagy békeoffenzividban... evangélikus egyhdzunk nem .a rész-
vétlen nézd szerepét tolti be. Gyiilekezeteink a bécsi kongresszus elétt
és alatt Oszinte aktivitdssal vettek részt a békerendezvényekben. Mind
imadsagunkkal, mind az alkots, épit6 munkara valdé rendszeres nevelé-
siinkkel bizonysagot akarunk tenni arrél, hogy vallaserkolesi teriileten
silyt helyeziink a béke megvédésére, embermilliék életének megvédé-
sére, akik egy Uj, szornyliséges haboru aldozataivd lennének... A béke-
mozgalomban-: valé munkank alkoté része lesz annak az egyhazi erkoles-
neveld munkanknak, amelyet,a templomban, a presbitériumokban ér
egyhdzi Osszejoveteleken végziink. Ezt a munkadnkat annak eredményei-
vel fogjuk ellendrizni. Evangélikus népiink szamara is érvényesek és
kotelez6ek Gottwald elnokiink szavai: ,,Ha hazadat épited, a békét erd-
sited!”
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Ivan Kolesar, az USEK (Evangélikus Lelkészek Kozponti Szerve)
elnoke, a lelkészek a béke' vonalan végzendé feladatairél szélva, meg-
4llapitja: ,,Evangélikus népiink tdlnyom¢é tébbsége az 1952. évben kote-
lességeinek teljesitésével szilardan allott hazank békés épitésének front-
jan és ugyanezen a fronton allottak lelkészeink szézai is, akik egész éven
at a békét hirdették a joakaratii embereknek...” A Gottwaldrél elneve-
zett 6téves terv teljesitésével kapcsolatban mondja: ,,Evangélikus lelkész
nem kapcsolédhatik ki a békés épités munkajdbol s ezért az otéves terv
utolsé esztendejében helye a dolgozé nép oldalan van... Az 1953. évben
is kotelességiinkké valik a békéért yalo hare. Olyan kotelességiink ez,
amelynek lényege Krisztus evangéliumdban gyokerezik. Nem elég, ha
csakl kardcsonykor, vagy az esztend6 néhdny vasirnapjén prédikalunk a
békérdl... A nép elétt rd kell mutatnunk az igazsdgra, hogy az a béke,
amelyik Krisztus parancsa szerint minden népet megillet, tekintet nélkiil
bériik szinére, nemzetiségiikre, vagy viladgnézetiikre, ugyanaz a béke,
amelyt6l az angol—amerikai imperialistdk megfosztottdk a koreai népet,
amikor hazijéban szornyd héborut robbantottak ki... Fogjunk hozza
mindny4jan - munkahoz, hogy hdzank épitésével erésitsiik a vildgbékét.”

Dr. Andrej L. Katina plispokoét 1952 végén iktattdk be a nyugati
egyhdazkeriilet - plispoki tisztébe. A beiktatdssal kapcsolatban orszigos
lelkészértekezletet is tartottak, amelyen Chabada és Katina Dpiispokék
hatarozottan a béke ligye mellett foglaltak 4&llast. Utaltak arra, hogy
nem volt konny( a béke utjanak egyengetése a lelkészek kozott sem.
Bojnice-ben kezd6dott ez a munka és folytatédott Komaromban; — ,,ekkor
kellétt lerombolni az egyhazban mindazt, ami régi volt és felépiteni az
ajat”. Felhivjak a lelkészeket, hogy csatlakozzanak szocializmust épit6
hazajuk Uj rendjéhez és az emberiség békéjéért folyd kiizdelemhez. Ka-
tina pilispok hatarozottan kijelenti: ,,Teremtsiink rendet sajit soraink-
ban, hogy egyhazunk valéban pozitiv hozzajarulast jelentsen hazank épi-
tésében. Vannak sorainkban olyan lelkésztestvéreink, akik nem férnek
bériikbe, sajat dicséségiik utdn ahitoznak, elaruljdk a népet és az egy-
hazat.”

A lelkészi kar egyre hatérozottabban sorakozik fel a béke iigye mel-
lett. Sorozatos békekonferencidkat tartanak (Bojnice—Sliaé—Luhadovice—
Komarno—Zvolen), amelyeken tisztazzdk a vildgbéke ligyében és a haza-
jukban folyd szocialista épités iligyében kovetendS lelkészi magatartisu-
kat és Allasfoglalasukat. Megalakul az USEK, a béke iligye mellett kisllé
evangélikus lelkészek kozponti szerve. Ennek elnokévé Ivan Kolesart
valasztjak, aki késébben bratislavai lelkész, majd esperes lett. Batran
biraljak és helytelenitik azon lelkészek magatartasat, akik még ingadoz-
nak, vagy nem tanusitanak hatirozottsiagot a béke érdekében.

Ezt a bels6 egyhdzi békeharcot keményen folytattik, személyre valé
tekintet nélkiil. Igy pl. az egyhazi sajtéban nyilt levelekben fordulnak
Cobrda piispokhoz és elitélik magatartisit, mert betegségére és nagy
elfoglaltsagara valé hivatkozéssal nem akart cikket irni, illetdleg nyilat-
kozni a haboru és béke kérdésében. Idéziink az egyik nyilt levélbdl:
»Joggal varjuk az On hangjat, amely arrél gyézhetne meg benniinket,
hogy On valéban revidealta nézeteit és nem kivanja tdmogatni azoknak
a téborat, akiknek valldsa a gazdagsidguk volt. Szeretnék hinni, hogy
sokak életének megvédése, a békéért valé harc érdekében On fog szaki-
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tani tudni magénak legalabb annyi idét, amennyit talalt egykor az agrar-
- parti képvisel6k vélasztasakor ... Mert a béke és habort kérdésében ecsak

két lehetbség, két at van: vagy veliink egyiitt a békéért, vagy elleniink
a haborts gyujtogatékkal. Az az ,arany” kozépit, amelyen egykor az '-
On agrarpartja jart, nincs tébbé.” Nem lehet kétségiink afeldl, hogy az
a lelkészi kar, amely ilyen éles hangon meri birdlni aktiv pilispikének
magatartdsat a béke kérdésében, képes rendet teremteni a maga sorai-

ban minden vonatkozasban s egységesen fel tud sorakozni a béke hivei-

nek téboraban.

Politizaljanak-e a lelkészek, vagy ne? Ezzel a felvetett kérdéssel kap- 3

" csolatban Chabada piispok azt ‘valaszolja, hogy éppen azok a lelkészek

helytelenitik az egyhéazban valé politizalast, akik a multban az elsé Cseh- '

szlovak Koztarsaség idején erésen politizaltak. Utal 'arra, hogy sokan
a lelkészvalasztdsokba is belekeverték a multban a nemzeti és agrarpar-
tok politikajat, éspedig gyakran izléstelen moédon. ,,Ma ugy politizalunk
— mondja —, hogy tamogatjuk korméanyunk eréfeszitéseit hazdnk épité-
sénél, kulonosen Szlovékia soha nem latott iparosoddsanal, tovabba ugy,
hogy szivvel-lélekkel tamogatjuk a vxlag békemozgalom harcat, amely-
nek élén a Szovjetunié all.” 3

A teolbgiai fakultds tanarai — éliikon dr. JAn Michalko dékannal —
a teolégus hallgatékkal egyiitt minden alkalmat megragadtak arra, hogy
bizonyséagot tegyenek békeszeretetiikrol és arrél, hogy a béke ligye valo-
ban sziviik ligye. A teoldgiai tanarok tudomanyos munkassagukkal, a
teol6gus hallgatok pedig kiilonbozé misoros békerendezvényeikkel, el6-
adésaikkal ismételten kifejezésre juttattak, hogy a maguk helyén jb
békemunkat akarnak végezni. A békemunka teoldgiai ‘alapjat a nagy pa-
rancsolatban 1atjék: ,,Szeresd az Urat... és szeresd felebaratodat!”

Az orszdgos békekongresszusok el6készit6 munkaiban is jol vette ki
részét az egyhaz, éppen ugy, mint a hozott békehatarozatok terjesztése és
népszerlsitése terén. Igy pl. az 1953. januar 17—18-4n Pragéban tartott
II. orszagos békekongresszusrél adott nyilatkozataban Chabada piispok
tobbek kozott arrél szolott, hogyan kapecsolédott be a szlovakiai evan-
gélikus egyhiz a békemunkaba mar a bécsi kongresszus el6tt (1952. dec.).
Sokfelé tartottak békeistentiszteleteket és a gyiilekezetek részérél szamos
tavirat és irds ment Bécsbe. A lelkészek aktiv moédon jarultak hozzad az
értekezlet el6tti békehadjarat munkajahoz. Az egyhazi sajt6 is sokat fog-
lalkozott a kongresszussal. A pragai orszagos békekongresszusra: is ko-
moly el6késziiletek folytak a gyiilekezetekben a lelkészek és hivek kozott
és nem véletleniil keriuilt a kongresszus 1617 kiildottje kozé 45 lelkész is.
Az orszagos békekongresszus eredményeit a lelkészek a tavasszal tartott
egyhazmegyei értekezleteken kiértékelték.

A memzetkozi eseményeket a szlovakiai -evangélikus egyhaz sajtéja
éber szemmel figyeli s azokat a béke - ligyével kapesolatban elfoglalt
magatartasok alapjan értékeli.

A Kelet és Nyugat kozott fenndllo fesziiltséggel kapcsolatban Cha-
bada pilispok kijelentette: ,,A krisztusi szellemmel hatirozottan ellentét-
ben 4ll némely nyugati lelkészeknek az az &llaspontja, hogy a Kelet és
Nyugat kozt fennill6 problémat csak hébords uton lehet megoldani..
Azok a lelkészek, akik ilyen allaspontot foglalnak el, egyszer majd megs«
kapjak Kain bélyegét. S mi lesziink azok, akik ezt nekik adjuk! Nem
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iehet beszélni a haborurol kétféle allaspontrol! A keétkulacsossag: atok!
A mi allasfoglalasunk legyen egyértelmii: a béke mellett vagyunk — a
habord ellen!’ ... ,,Az egyhdzakban még mindig sokan keresnek buvé-
helyet. Az egyhaz senki szaméra nem lesz menedék!”

A kiilfoldi keresztyém egyhdzakat is hivogatjak és batoritjak a bé-
kéért folyé kiizdelemre. Ezzel kapesolatban Chabada piispok megjegyzi,
hogy ,amikor a kiilféldi testvéregyhazakat is hivogatjuk a békéért folyo
harcba, ez nem a mi gyengeségiinknek, vagy a haborutél valé félelmiink-
nek jele, hanem éppen a mi lelkiismeretességiinknek és annak a tudat-
nak, hogy felebarataink életének 6rzéi vagyunk.”

Az egyhazi sajtoban mindig készségesen adnak helyet a Kkiilfoldi
vezet6 egyhazi férfiak békenyilatkozatainak. Ugyanakkor .élesen biraljak
azokat a kiilfoldi egyhazi vezetbket, akik a béketdbor eréfeszitései ellen
4skalédnak. Igy elsésorban Dibelius piispokot tdmadjik, aki északame-
rikai utja alkalmabol tett nyilatkozatdban szinte az egész német népet
szerette volna a béke tabora ellen forditani.

A szlovakiai evangélikus egyhdaznak az Egyhazak Vilagtanacsdhoz,
a Lutheranus Vilagszovetséghez, a németorszagi evangélikussaghoz inté-
zett ismételt békefelhivasai mind arrél tanuskodnak, hogy ez az egyhaz
a békevildgmozgalom elmault elsé évtizedében valdéban fontos lelkiisme-
reti kérdésének tekintette a béke védelmének iigyét. A kiilonboz6é eurédpai
egyhazi béketalalkozokon, igy legutébb a Pragaban tartott nagyjelenté-
s8égli egyhazi békekonferencian, valamint a Német Demokratikus Ko6ztar-
sasdgban, a lengyel és magyar evangélikus egyhazakban és a Szovjet-
uni6 egyhéazainal tett hivatalos latogatdsok alkalmaval szlovak evangé-
likus testvéreink mindenkor erételjes blzonysagat adtak Oszinte béke-
szeretetliiknek.

Az 1953. ev igen nagyjelent6ségl volt a szlovakiai és magyarorszagi
evangélikus testvéregyhazak kapcsolatainak kiépitése és elmélyitése
terén. Az év tavaszan el6szor a szlovakiai evangélikus egyhaz 4 tagu kiil-
dottsége latogatta meg egyhazunkat s ezt a kedves latogatdst a mi egy-
hazunk még ugyanazon év decemberében viszonozta, amikor piispokeinks
nek: Veto Lajosnak és Dezséry Laszlonak a bratislavai evangélikus teo-
légiai fakultds a teolégiai disztoktori cimet adomanyozta. A két szom-
szédos testvéregyhdz kozeledése és testvéri talalkozasa valdban az egy-
hazak kozti békemunkanak legszebb jele volt. De igen jo szolgalatot tett

ez a talalkozas a két szomszédos nép kozeledése és békés egymas mellett

élése ligyének is.

1956-ban tovabb mélylilfek a két egyhaz békés kapcsolatai. Ebben az
évben a mi budapesti Teoldgiai Akadémidnk adomaényozta a teolégiai
disztoktori cimet Jan Chabada és A. L. Katina piispokoknek.

i L

IIL

Hissziik, hogy a testvéri kezeknek Osszefogédsabol és a testvéri szivek-
mek Osszedobbanasabdl sok jé fog szdrmazni nemcsak a keresztyen egy-
ség apolasa, hanem egyhazamk, népeink baratsiga és a béke iigyének is!

Mekis Adam
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4 németouzéqt gaangéléanu (gggkdzak behemunkija

Ennek a tanulménynak nem lehet célja, hogy a németorszagi evan
géliumi (luterdnus, reforméatus és unialt) egyhdazak békemunkajarél akar-
csak kronikat vagy éppenséggel oknyomozo torténeti munkat adjon.
‘Err6l ma méar — hdala Istennek — koteteket lehetne irni. Mindossze arra
szeretnénk szoritkozni, hogy ennek a munkénak a jelentdségére és né- ',
hany jellegzetességére felhivjuk a figyelmet.

164

Nem kétséges, hogy a haboru és béke kérdésének kiilonos jelentGsége
van abban az orszagban, amelynek kormanya a masodik vilaghéborut
kirobbantotta és ahol a militarizmusnak s mindannak ami ezzel Gssze-
fligg olyan ,gazdag” hagyomanyai vannak. Nem akarunk elfogultnak
lenni s azt allitani, mintha mas népek torténetét nem terhelné milita-
rizmus és imperializmus. Tagadhatatlan azonban, hogy itt, éppen Német-
orszagban valt a haboru, a hadviselés hivatalos ,,ideolégiava”, itt hang-
zott el Schlieffen tdbornok (az elsé vildghaboruban alkalmazott hirhedt
Schlieffen-terv alkotéja) ajkardl a/ megallapitds, hogy a népek életének
természetes rendje a habord, amit csak idonkint szakitanak meg a béke
allapotanak kényszerid sziinetei. S itt teljesedtek be Heine joslatai félel-
metes médon, aki csatabardokkal felfegyverzett hégelidnusok és kantia-
nusok invazidjardl profétalt — kerek szaz esztendével elobb. Elharithatat-
lanul igaza van Barth Karolynak, aki ramutatott arra, hogy a német nép-
nek Bismarckig, de inkdbb Nagy Frigyesig revizié ala kell venni torté-
nelmi hagyomanyait s hogy mas dolog az, ha egy német ember 61t egyen-
ruhat, mintha ezt a vilag barmely nacioja teszi. (v. 6. Karl Barth: ,,Wie
konnen die Deutschen gesund werden?”, 1945. Zollikon Vlg, Ziirich). Akik
Barthot ezért ,,germanofébidval” vadoljdk (Gerstenmaier, Lilje stb.), azok
Jjobban tennék, ha lelkiismeretvizsgalatot tartananak: igazan szeretik-e
népiiket és hazdjukat, annak valdban a javat akarjak-e — foldi és orokké-
vald iidvét —, vagy pedig még nagyon is athatja 6ket a nacionalizmus
kovasza. Az igazi német hazafiak: Niemoller és a tobbiek, éppen azért
foglalnak gy allast a haborui és béke kérdésében, ahogyan ezt teszik,
mert forrdn szeretik népiiket s keresztyén lelkiismeretiik késztetésére
annak — s az egész emberiségnek is — wvaldban a javat akarjak.

A masodik vildghaboru utdni németorszagi egyhdzi békemunka alap-
vetésének az Un. stuttgarti nyilatkozatot kell tekinteniink. A héboru és
osszeomlas ajulatabdél magahoz térd egyhézak 1945 augusztusaban tartot-
tdk els6 zsinatukat Treysaban s néhany héttel kés6ébb, oktéberben az
okumené varatlanul megjelen6 képviseldi el6tt spontan és dramai moédon
hangzott el Stuttgartban a németorszagi evangéliumi keresztyénség biin-
vallasa: ,,Mérhetetlen szenvedést okoztunk népeknek és orszagoknak...
vadoljuk magunkat, hogy nem tettiink batrabban hitvallast, nem hittiink
szildrdabban, nem imédkoztunk hiiségesebben, nem szerettiink forréb-
ban...” Ez a blinvallas teremtette meg Gjra a kozosség lehetfségét a
vildg egyhéazaival és népeivel — s ez éppen azok részér6l hangzott el,
akiknek — emberileg szélva — talan a legkevesebb okuk lett volna erre
a bilinvallasra: a Hitvall6 Egyhaz képvisel6i részérol! — Niemdller szerint
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ez a Stuttgarti Nyilatkozat az ujabbkori német egyhaztorténet déntd ese-
ménye (Stimme d. Gemeinde, 1958. é. 14. sz.). Mély teolégiai belatasra
mutat ez: uj kezdet, igazi megujulas csak blinbanatbdl fakadhat.*

"A fentiekb6l maris Kkitlnik korvonalaiban a németorszagi egyhazi
békemunka jelent6sége és jellegzetessége: jelentéségét az adja meg, hogy
annak a népnek az egyhdza végzi, amelyik a haborus ideolégidval hosszi
évtizedek ota kivaltképpen meg volt fertézve s e kisértésre ma is kiilo-
nosen hajlarmhos, amely Europa tlzfészkévé valt tobbszor is a torténelem
soran s minden jel szerint némelyek ismét azza akarjak tenni. Jellegze-
tességét pedig abban talaljuk, hogy itt valt ez a munka a legteolégiaibba,
itt astak a legmélyebbre az e munkaban faradozé kivalé teologusok (Nie-
moller, Iwand, Gollwitzer, Vogel, Diem, Wolf, Schmauch és sokan ma-
sok) s itt tartdk fel a haboru és béke kérdésével valé foglalkozas mély és
széles teolégiai Osszefliggéseit. Azt, hogy itt nem egyszerlien a keresztyén
szocidletikdnak egy fejezetér6l wan szd, hanem arrél a nagyy leckérél, ;
amit Isten nemzedékiinknek feladott. S hogy ennek a leckének a meg-
oldasan val6 faradozas kozben &t kell gondolnunk egész teolégiai rend-
szeriinket és esetleg sok mindent egészen tujra is kell gondolnunk: az
emberr6l — s ez azt jelenti: Jézus Krisztusrél is, emberségiink forrisirdl
és zalogardl — az egyhézrol — s ez azt jelenti: a vilagrél is, Isten szanto-
foldjérdl, — vald tanitdsunkat —, hogy csak ezeket emlitsiik, de emlithet-
tlink volna tébbet is.

Hogy ez igy van, hogy a haboru és béke kérdése a nemzedékiinknek
Istentol feladott lecke, — mint ahogyan két évtizeddel elébb az Izrael-
kérdés volt pl. — azt Németorszdgban azok a férfiak ismerték fel, akik
a Hitvall6 Egyhaz mozgalmabdl jottek. Ezért a németorszagi egyhéazi
‘békemunka elvalaszthatatlan a Hitvall6 Egyhaz mozgalmatél. Hordoz6i
javarészt ma is azok a ,Bruderschaft”-ok, Testvéri kozosségek, lelkészi
munkakozosségek, Teoldgiai Tarsasigok, amik a HE-nak a nacizmussal
valé harcaban forrtak ossze.*

.

II.

Ez a felismerés természetesen nem egyszerre vilagosodott meg és lett
kozkincesé (igazan még ma sem az). Hiszen a habord utani els6 években
— legalabbis nyiltan — senki nem gondolt Németorszdg ujrafelfegyverzé-
sére s uj héborura. S6t hivatalos helyrél (Adenauer) tébbszor is erdsit-

(* Erdemes ebben az Osszefliggésben arra emlékezni, hogy mily makacsul
tiltakoztak hazai egyhdzi kéreink a hébort utdn nalunk is a meghirdetett bGnba-
nat ellen s akartdk ezt még ,teoldgiai’” érvekkel is aldtdmasztani: az egyhdz mint
olyan nem tehet bilinvallast, mert tiszta, szepl6telen, csak az egyes keresztyén
ember tarthat bfinbanatot. E kérdés tisztdzasa, mivel szorosan Osszefiigg az egy-
hézfogalommal, nézetem szerint,egyhazi életlink mai sarkkérdésével, kiilon ta-
nulmanyt igényelne. Jellemzé moédon nalunk is azok hirdettek 1945-Yen bilinbina-
tot, magukat is belefoglalva, akiknek arra — ismét emberileg sz6lva — a legke-
vesebb okuk lett volna. Ezt a kevéske bilinbdnatot s a belGle fakadt l4tast és
utat, amin egyhazunk 1945—56. K6z0tt, nyilvin nem hibdk nélkiil, jart, siettek né-
melyek 1956-ban. ,,megbanni”.

[* A békemunkdnak és altaldban a héboru és béke kérdésének a HE kilzdel-
mével stb. vald Osszefiiggésére H. J. Iwand budapesti eldadisaban is ramutatott
(Lelkipasztor, 1958. é. 497—%kk. 0.) Vo. még M. Niembller: Reden: 1955—57., to-
vébbsd a ,Hdboru és béke kérdése az Gegyhazhan”. Lelkipasztor, 1958. é. 43—
kk. o. X
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gették, hogy ilyesmir6l nincsen és nem is lesz sz6. Mégis mar 1947. aug,
8-a4n elhangzott a , Darmstadti Nyilatkozat” a ,német nép politikai atja-
r6l”, a Németorszagi Evangéliumi Egyhaz Testvéri Tanacsa részérél.
Ebben ramutatnak arra, hogy az egyhdz vétkezett, amikor szovetséget
kotott a visszahtizé er6kkel s vak volt a sziikséges tarsadalmi atalakula-
sok irant. ,,Tagadtuk a forradalom jogossagat, de tdrtik és jovahagytuk
a diktatira kialakulasat. Elmulasztottuk felvenni a kizsdkmanyoltak és
szegények lgyét, ,keresztyén frontot” csindltunk ahelyett, hogy lebon-
tottuk volna a falat, ami 100 év o6ta mar elvalasztotta az egyhazat a
munkassigtol.” A nyilatkozatot J. Beckmann. H. Diem, M. Niemoller és E.
Wolf fogalmaztak. (Stimme d. Gemeinde, 1955. é. 452. old.). E nyilatkozat
is mutatja, hogy a HE embereinek helyén volt a szive és esze s ideje-
koran meghtiztdk a vészharangot. .

1948 juliusaban az eisenachi Kkonferencian elhangzik a fontos szé:
Az erdszakon nincsen aldas”, — szinte egy iddben azzal, hogy az EVT
els6, megalakulé amsterdami vilaggytilése kijelenti: ,,A haboru Isten aka-
rata ellen van...” A latéhataron kozben mar gyiilekeznek az 1j haborus
késziil6dés viharfelh6i. 1949-ben nyilvanvaléva valik, hogy a vilag két
vezetd nagyhatalma egyarant rendelkezik atomfegyverekkel. Az embe-
riségre ravetédik az atomhdboru lehetGségének arnyéka.

1950 aprilisdban a Berlin—Weissensee-i zsinaton még errdl a témarol
targyalnak a németorszagi keresztyénség vezet6i: Mit tehet az egyhaz a
békéért?” A NEE* tanacsa ugyanez év augusztusdban Essenben ovast
emel Németorszag immar kiiszobon allé és bejelentett ujrafelfegyverzése
ellen. Ett6]l kezdve azonban egyre nyilvanvalébba valik: a nyugatnémet-
orszagi politikai korok mind erételjesebben érvényesiteni akarjak befo-
lyasukat a hivatalos egyhazi szervek (zsinat, tanacs) iranyitdsaban. A
békéért vald kiizdelem egyre inkabb egyes egyhazi férfiak, vezetdk, pro-
fesszorok, lelkészek és a HE-bdl kiné6tt lelkészi testvéri kozosségek ligyévé
valik. . 1

Ebben az osszefiiggésben kell ramutatni arra a nagyjelent6ségli mun-
kara, amit ugyanezek a korok — és sajnos nem az egyhaz hivatalos szer-
vei — a népek kozotti megértés, megbékélés érdekében tettek, az egyhazak
kozotti kapesolatok felvétele és kimélyitése utjan. 1952-ben Niemoller
a patriarchatus meghivasara Moszkvéaba utazik. Utja oriési ‘feltlinést kelt
s heves tamadasokat valt ki ellene. 1953-ban hazdnkba latogat el s a
magyarhoni, protestantizmussal valé kapcsolata azoéta is egyre mélytilt és
tobbszori latogatasok sorédn erdsodott. — 1954-ben 6 tagu német egyhazi
kiildottség latogat a Szovjetunidba, kozottiik dr. G. Heinemann, volt bel-
iigyminiszter, zsinati elnok, Mochalski egyetemi lelkész és masok. 1954-
ben Niemdller Csehszlovédkidba latogat, ebbe az orszagba, amelynek
népe oly sokat szenvedett a nacizmustol (gondoljunk Lidicére) s ezzel
alapjat veti a két nép egyhazai oly szépen kibontakozott kozos teolodgiai .
munkédjanak és harcanak a békéért. :

1955-ben Németorszag ujrafelfegyverzése donté stadiumhoz ér s vele
kiélez6dik az egyhdzon beliil is a helyzet. Ez a kérdés a probaké, amin
kenyértorésre keriil a sor a béke hivei és — azok kozott, akik-magukat
természetesen szintén a béke hiveinek valljak, — hiszen ma mar senki
sem meri nyiltan hangoztatni, hogy haborut akar, s az atomkorszakban

* Németorszdgi Evangéliumi Egyhaz
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alig is tehetné ezt épelméji ember — azonban nem hajlandék ebbél le-
vonni a sziikséges konzekvencidkat. Az 1955. évi espelkampi zsinaton val-
nak nyilvanvaléva a frontok. Niemoéller, Heinemann, Griiber berlini pré-
post és tarsaik a tdmadasok kereszttiizéhe keriilnek. Nem eredményte-
leniil. Heinemannt kibuktatjak a zsinati elnﬁkségbél Niemollert az egy-
hézi kiiligyi hivatal vezetésébdl.

Egyre nyilvanvalébba valik: a kovetkez6 hdborui atomhabort lesz s
hogy ez mit jelent, arra rdmutat a 18 atomtudds gottingai megrazé nyi-
latkozata. Ez a mem egyhdzi részrél elhangzott 6vas fel kellett volna,
hogy nyissa mindazok szemét, akik még mindig a régi teoldgiai etika
kategériaiban okoskodva az ,igazsdgos” és a ,,védekezs” haboru jogos-
sagarol elmélkednek és teoldégiainak mondott érvekkel prébaltak jo lelki-
ismeretet csindlni a hdboruhoz (W. Kiinneth és masok). A NEE 1957. évi
zsinata ugyan még kimondja, hogy , A zsinat elveti az ©Osszes tomeg-
pusztité fegyvereket és minden kisérletet, amely azokat igazolni akarja. ..
Mindenkit ov attél, hogy ebben a dologban részvétel, kodosités, vagy
kozonyosség altal Isten és emberek el6tt vétkessé valjék.” E nyilatkoza-
toknak azonban nem volt kell¢ sulya, mert nem koévették azokat tettek
€s gyakorlati konzekvencidk. Taldléan allapitotta meg Niemoller, hogy az
egyhaz tett ugyan nyilatkozatokat a hébort ellen, mégis magara hagyta
ebben a kérdésben 'az embereket (Stimme d. Gemeinde, 1958. é. 14. sz.).

Kozben Németorszag ujrafelfegyverzése befejezett ténnyé valt. Meg-
alakultak az els6 német csapattestek, felallitottak a kiképzé kereteket ‘s
kiderilt, hogy a kovetkez6 1épés is kiiszobdn all: az ij német hadsereget
atomfegyverekkel is fel fogjak szerelni. Ebben a végsékig kiélezett hely-
zetben keriilt a NEE zsinata elé a Német Szovetségi Koztarsasaggali a
katonai lelkészet felallitisa targydban kotend6 szerzédés javaslata. A
szerzédést keresztiilhajszoltdk,.de majdnem a NEE egységének az aran.
.Most mar nyilvanval6va lett: az egyhazat arra akarjak felhasznalni, hogy
" adja aldasat az atomfegyverekre és nyugtassa meg az azokat kezeld
legénység riadozd lelkiismeretét.

Ebben a helyzetben jelent meg H. Gollvitzer professzor alapvet6
‘tanulménya: ,,A keresztyének és az atomfegyverek” (forditasban: Lelki-
pasztor, 1958. é. 141—145. old.). — Ez a nagyjelent6ségli munka feltarja
a szokvanyos keresztyén szocidletika hidnyossidgat s ramutat arra, hogy
a haboru és béke kérdésében teljesen tjra kell gondolnunk mondam—
valonkat. 1

1958 februarjaban a lelkészi Testvérkozosségek kozos nyilatkozatot
adnak ki Németorszag atomfegyverekkel valo felszerelése és a felalli-
tandé rakétatdmaszpontok ellen. A rajnai, wesztfaliai, északnyugatnémet,
. wirttembergi, pfalzi, hesseni és baddeni Bruderschaftok irjak ald a nyi-
latkozatot. Ugyanez év oktéberében ujabb nyilatkozatot adnak ki: ,,Mit
jelent Jézus Krisztusrol bizonysagot tenni az atomfenyegette vilagban”
cimen.

Kozben felvonul a masik oldal is. Ebben, a békéért faradozok ellen
inditott kampanyban sajnélatos szerep jut H. Asmussen, kieli prépostnak.
Erthetetlen ez, hiszen annak idején & volt a stuttgarti blinvallé nyilat-
kozat egyik megfogalmazoéja! Nincs itt helylink az 6 Gtjaval valé foglal-
kozésra, elég annyit megemliteni, hogy 6 lett legmarkansabl képviselGje
annak az ,atomteolégianak”, amely az atomfegyverek eldallitasat és
esetleges hasznalatat azzal véli igazolhatni, hogy az atomhaboru Isten
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ostora lehet, a blinds emberiség megfenyitésére. Ezt a képtelen érvelést
2 békéért faradozo teologusok természetesen megcafoltdk s azt csak mint
a helyzetre jellemz6t emlitjiik meg.

Az 1958. évi zsinaton oOrigsi feltlinést keltett a Testvérkozosségek
smert 10 pontja, amely az atomfegyverkezést, a kisérleteket is beleértve,
Isten teremt6 szadndéka megestfolasdnak és a Szentharomsag Isten ellen
valé véteknek nyilvanitja. Ezek az események azonban idében mar olyan
kozel esnek hozzank, hogy roéluk bévebben szélani feleslegesnek latszik.

»

T,

A harc tovabb folyik. Az egyhazban, azokkal, akik nemcsak hogy
nem latjdk azt: mirdl is van sz6 ebben a kérdésben, milyen leckét adott
fel Isten nemzedékiinknek az atomkorszak kiiszobén (erre nézve v, 6. H.
Vogel prof. debreceni elGadasat, 1958. dec., sajnos még nyomtatidsban
sehol sem jelent meg), hanem odaig ragadtatjdk magukat, hogy a ,lesze-
relési teolégia végérdl” s ,,az erészak elitélésének eretnekségérdl” beszél-
nek (Niemoller: Reden 1955—57. 167. 0.). Mennyire emlékeztet ez a helyzet
1934-re, amikor — Barth Karoly megallapitdsa szerint — az egyhdaznak
nem elsésorban a kiviilrél, a nacizmus részérél jové tdmaddssal, hanem
a beliilrél keletkezett veszedelemmel, a ,Német Keresztyének” mozgal-
manak tévelygésével gylilt meg a baja.

Taladléan mutat ra Vogel prof. debreceni el6adasédban, hogy ember-
ségunk veszélyeztetettségérél van szé6. A technika korszakdban a keresz-
tyénségnek felelGsséget kell vallalnia az emberért, az emberi- nem ember-
hez mélto jovojéért. S ezen beliill a német keresztyénséget — amint erre
eddig is rémutattunk — kiilbni:is felelosseg terheli. A mxhtarizmus, na-

,,,,,

fe]elmes jeleirél hallunk hirt, s azokrol néhanyunknak személyes tapasz-

talata is van. Ebben a helyzetben hatalmasan megnoévekszik a németor- -

szagi egyhaz békemunkajanak jelentésége. Ha ardnylag kevesen fara-
doznak is benne, bar éppen nem eredményteleniil s egyre inkdbb meg-
mozgatva az egyhazi tomegek, gyiilekezetek lelkiismeretét is, éppen jel-
legzetessége: teoldgiai mélysége, gyokerekig ledsé alapossidga miatt min-
den okunk megvan arra, hogy nagy figyelemmel kisérjiik és sokat tanul-
junk téle. Es persze tdmogassuk imadsdgainkkal és az ebben a munka-
ban valé hasonlé alapossagra torekvéssel, lankadatlan allhatatossaggal.
Olvassuk, tanulményozzuk azokat a folyéiratokat, amelyek ennek a mun-
kanak a hordozoéi: a Stimme der Gemeinde, a Junge Kirche, Evangelische
Theologie stb. Hadd érezzék németorszagi testvéreink, hogy egyiitt fara-
dozunk vellik az emberiség jovendéjéért s benne a mi népeink javaért,
igazi érdekeiért is.
Gro6 Gyula
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E. R. Wickham kanonok:

A keresztyén hit taldlkozisa
a modern technikai tarsadalommal
Eloadas az Europai Egyhazak konferenf:iéjén, Nyborgban.

Az Eurépai Egyhdzak ezév elején a ddniai Nyborgban tartott kon-
ferencidja elSaddsainak kozlését kezdtiik meg milt 'szdmunkban, amikor
is kozoltik P, Burgelin: A konstantinusi korszak wvége ‘cimii elbaddsdt.
Mostani szamunkban E. R. Wickham kanonok , A keresztyén hit taldl-
kozdsa a modern technikai tdrsadalommal” cimii eléaddsdt kozoljiik
forditdsban. A harmadik el6adds — amelyet Soulek prdgai professzor
tartott — kozlésétdl eltekintiink, mivel id6kozben megjelent a Teolégiai
Szemle legutolsé szdmdban, (Szerk.)

Az egyhdznak nekiszegezett koveteléseket csak akkor értjiilk meg,
ha megértjik a modern technika tarsadalmanak lényegét. A keresztyéni
megbizatasnak a modern tarsadalommal és a benne uralkodé eszmékkel
torténé taldlkozés jelent6sége akkor valik vildgossa, ha megértjiik
azokat az erdket, melyek az 0j tarsadalom lényegét meghatarozzak és ha
megértjiik azt a torténetsort, mely a kordbbi iparosodas el6tti tarsa-
dalombdl a mai ipari tarsadalomhoz vezetett. Az ,uj tarsadalom” fogal-
mat eurépai és amerikai szociolégusok nagy altaldnossagban olyan tar-
sadalom jelolésére hasznaljak, melynek ismertetéjele az ipari termelés
legmondernebb formaja, a természettudomény, a technika, az iparoso-
das, az ezzel kapcsolatos vAarosiasodds, a szétdgazé szocialis tervezet és
a szociolégia praktikus alkalmazéisa. Jelent6s dolog, hogy az uj tarsa-
dalmat minden nemzet megkisérli megérteni, mégha nagy arat kell is
. fizetni érte szocidlis vonatkozdsban. Az 1j tarsadalomba torténd atfor-
\ malédas allandéan novekvé tempodban torténik. A szocidlis és technikai
fejlédés Eurépaban mar régen elkezd6dott és mégis oly lassan haladt
elére, hogy az egyhdzak — a romai katolikus és a protestans is — a
valtozasrol alig vettek tudomast. Eurépa egyhazai fondk helyzetiiket, a
tényleges taldlkozas és kotelességiik értelmét addig fel nem ismerhették,
mig meg nem értették, — targyilagosabban, mint eddig, — az uj tarsa-
dalomnak lényegét €s azokat a tényezbket, melyek addig az egyhazat
gyengitették s amelyekkel most mar mint irdnyadé jelekkel szamolnia
kellett.

Négy ilyen ismertetd jelet kell kiilonosképpen megemliteni:

1. A véarosiasodas.

Amikor Eurépa keresztyénné valt, a parasztok és mesteremberek-
alkotta tarsadalomban a legtébb ember olyan' kis kozosségekben élt,
dolgozott és halt meg, amelyekben mindenki mindenkit ismert. A va-
rosiasodds, mint az ipar régebbi, paleotechnikus fazisidnak kévetkez-
ménye, alakitotta ki a varosi, amorf konglomeratumot, mint a modern
tarsadalomnak a meghatarozott formajat.

" A nyugati vildg varosaiban — kivétel a keresztyénség, kezdetén
R6éma és a renaissance végén Péris, — a 19. szdzad el6tt ritkan lakott
50.000-nél tobb ember... 1850-ben 94 varosban élt szazezernél tobb
lakos, 1950-ben pedig mar koriilbeliil 760 ilyen varosunk volt...
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A Keresztyénségtél valo eltavolodds Eurépaban, Francia- és Német-
orszag bizonyos részeinek Kkivételével, alapvetéen varosi probléma. Az
egyhazi életben Eurdpa 0Osszes nagy varosa csokkend részvételt mutat,
ami. vilagos jele a valldsos kozombosségnek. Parizsban 1954-ben a vasar-
napi istentiszteleteket a népességnek 5—15%-a latogatta. Hasonlék a
szamok Marseilles-ben: 15%,, Grenoble-ban 14%, Lyon-ban 21%, Saint-
Etienne-ben 28%.

Németorszég, an sem kiilonb a helyzet. A szovetségi koztarsasag 22
varosa koziil alig egy éri el az egész orszagra nézve érvényes szazalékos
aranyt. K('?'In-ben és Diisseldorf-ban 27—29%, az arany.

Hollandidban Den Haag és Amsterdam varosaiban a legutébbi nép-
szamlalas alkalméval az emberek tobbsége azt vallotta, hogy nem tar-
tozik semmiféle vallashoz sem. A févarosban ez a szam eléri az Ossz-
népesség 509,-at, Amsterdamban pedig a 45%-at. Belgiumban Briisz-
szelben és Liittichben is megvizsgaltak a helyzetet. Briisszelben az 0ssz-
népesség 24%)-a jar vasdrnapi misére, ez pedig kb. 27—28%-a az egy-
hazhoz tartozoknak. Liittichben pontosan ugyanez a ‘szam adddott, pon-
tosan 270/0.

Néhany kivétel figyelemremélté. A szazalékos arany Bilbaoban és
Essenben 50%,, illetve 40%,. A

Néhany kivétellel a Nyugat egy varosa sem haladja meg az egyhazi
életben valé aktiv részvétel terén a 30Y%p-ot. Ez a jelenség nem Kkorla-
tozédik csupan a romai katolikus egyhazra. Hasonl6 a helyzet mas val-
lasos kozségekben is, gyakran még sulyosabb mértékben.

A két jelenségbdl (a varosiasodasbol és a templomlatogatdas c8ok-
kenésébdl) nem kovetkeztethetiink egyszerlien az ok és okozat viszo-
nyara. Mégis az a sdk kisérlet, melyeket ezen a teriileten végeztek el,
feljogosit benniinket arra, hogy azt mondjuk, hogy e két tény kozotti
viszony az ok és okozat bizonyos viszonyat juttatja kifejezésre. Ha a
varosiasodas a keresztyénségtol vald eltavolodasnak nem is az egyetlen
jele, de mindenekel6tt legfontosabb oka.

(Hozzé kell flizni, hogy ezek a szdzalékos aranyszamok csak a romai
katolikus egyhazra vonatkoznak. Ha ehhez mdas egyhéazak szdmat is hoz-
zavessziik, akkor az aranyszamok szokatlanul magasaknak latszanak az
angliai egyhazi életben valé részvételhez mérten. Ez megengedi sza-
munkra azt, hogy a templomlatogatas és az eszmélédés, méghozza egy
nemzet moréalis eszmélédésének a viszonya irant érdeklédjiunk. Latszo-
lag nincs semmi kozvetlen és direkt kapcsolat a ketté kozott. Ez azonban
az orszag kulturdlis kérdései Kkozott nem jelentéktelen probléma és
amellett olyan, amire eddig kevés theoldgiai figyelmet forditottunk.)

A népességnek a felgytilemlése az uj tarsadalom egyik ismertetéjele.
Az iparosodas el6tti tarsadalomban az egész népesség egységes lehetett
és mégis az egyes ember ismert volt az egyhazban is. Az egyhaznak
a nyilvanos istentiszteletek céljab6l csupan egy nagy épiiletrdl kellett
gondoskodnia. A polgari és egyhdazi gylilekezeti kozOsség azonos jelen-
t6ségl volt. Ezek a viszonylatok a novekvd varosiasodédssal egyre jobban
veszendGbe mentek, megmaradt azonban az egyhaznak ugyanazon struk-
turdaja a maga nyilvanos istentiszteletével. Az egyhaz ezaltal elkeriilhe-
tetleniil egyének, individuumok gyiilekezetévé valt, akik életteriiletiiket
elhagyjak, hogy hétr6l hétre egységes kozosségekben talalkozzanak,
amelybél — ennek a viszonynak kovetkezményeképpen — csak mini-
malis befolyas hatolhat a vilagi tarsadalom iranyaba. Az egyhaz azt a
szervezetét kell még megalkotnunk, mely hatalmas tomegeket tud at-
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fogni. Ameddig ezt nem tettiik meg, addig az egyhaz az uj tarsadalom-
ban erétlen marad és esetleges szocioldgiai tényezék — az egyhaz hata-
satél fiiggetlentil — fogjak az egyhdz tevékenységének fokat meg-
hatarozni.

Megfontolanddé, hogy nekiink az egyhazban arra lenne sziikségiink,
hogy strukturajat kicseréljiik, hasonléképpen ahhoz, ami a konstantinusi
id6 kezdetén tortént. i

Az ipari varosokban az egyhaz nélkiili proletariatus kialakuldsa mar
régen megtortént, miel6tt ezek a varosok jelentGségiiket megszerezték
volna. Eszak-Anglia ipari varosaiban, melyeknek a fejlédése a 17. szazad
végén, az ipari forradalom kezdetén indult el, az egyhaztol elidegene-
dett iparososztalybeliek ismeretesek voltak. Egy Sheffild-ben ‘végzett
kutatas azt mutatja, hogy a varosnak a 17. szazad elején — és valo-
szinlileg az egész kozépkoron Kkeresztiil — kétezer lakosa volt, akik
homogén és egyhdaziassagtol telitett kozosségekben éltek. 1736-ban a
varosban 10° ezer lakos élt és egyhaznélkiili népessége mar nagy volt.
Anglidra nézve megallapithat6, hogy az iparos osztaly elidegenedése az
iparosodas kezdetére nyulik vissza — és ez azdta is allanddan novekedd
problémaéat okoz. Az egyhazak a munkdasosztdlyt nem vesztették el — az
egyhazé a munkasosztaly soha nem is volt.

2. Osztdly-rétegezodés.

Az iparosodés el6tti tarsadalomban a gazdagsdgnak és szegénységnek
kiilonb6z6 fokai és szélsGséges esetei megvoltak. Ennek ellenére a tar-
sadalom homogén volt. Az iparosodas a tarsadalomnak egy Uj osztaly-
rétegezodését hozta létre, mely a tarsadalom ipari-gazdasagi rendjének
mintajara alakult, melyben minden osztalynak megvolt -a maga sajat
osztalyérdeke. A kiilonbozé osztalyok fejlédése és kiilonos modon a
munkasosztalyé, szokatlan jelent6séget nyert és Eurépa klasszikus poli-
tikai problémajat teremtette meg.

Anglia északi iparvidékein a 17. szdzadban a ,,dolgozé szegények”
a tarsadalmon beliil ismert szocidlis csoportokat alkottak. A 18. szazad
vége felé mar ,csbcselék” voltak' — féktelen, ismeretlen, szervezetlen
és anélkiil valé cséeselék, hogy megadna feljebbvaldi iranyaban az addig
gyakorolt tiszteletet. A 19. sziazadban szervezddtek szakszervezethe,
politikai partokka, stb. és mint munkasosztaly kaptak nevet. A szdzad
vége felé — legalabb is — vezetéinek megvoltak a politikai és szociélis
kivansagaik és céljaik, ahogy ez végiil is a Labour Party-ban kifejezésre
jutott. A 20. szazad ,egyszeri emberei” messzemenden reprezentativak
a fejlédés szamara. .

Eurépa kiilonbozé orszdgaiban az osztalyellentétek kiilonbozd foko-
zatai megtalalhaték voltak. Olyan orszagokbdl terjedtek el ezek az osz-
talyok kozotti hideghabortval €s kulturdlis k6zombosséggel egyiitt, ahol
forradalmi part volt. Mégis Eurépa minden ipari orszdga szaméra a
szocidlis felépitésben ezek a torések jellegzetesekké lettek.

Kovetkezményei az egyhaz szamara megsemmisitéek lettek. Az
eurdpai orszagok vallasszociolégiai fejlédése kiilonbozd, nyilvanvalé iré-
_nyokbdl indult el, mégis az ebbdl alakult viszonylatok figyelemre méltd
moédon hasonléak egymashoz. Anglidban a kiilénb6z6 egyhazak — az
anglikdn egyhaz és a szabadegyhaz, — hajlandénak mutatkoztak arra,
hogy a kiilénb6z6 szocidlis és gazdasagi csoportok megérzéiveé, védel-
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mezdivé valjanak. Az egyhdz vallalkozott arra, hogy egy meghatarozott
szocialis csoport szocidlis felfogasaval és torekvésével azonositsa magat.
Néhany kisebb, ugyszélvan a munkdassag szocidlis csoportjaba nétt bele.
De a legals6 szocidlis csoport, a munkdasosztaly, kezdett6l fogva a leg-
messzebbmenden egyhaztol elszakadt csoportosulas volt. Ok voltak azon-
ban az allanddéan novekvé csapat. A 20. szidzadban a munkésosztdlynak
az egyhdaztol vald torténelmi elidegenedése a kozéposztalyok és kispol-
garsag, — szocidlis csoportok, melyek az angol protestantizmus gerincét
képezték — elvesztése révén lett nyilvanvaldva.

Eppen ez a kiilonboz6 osztadlyokhoz vald szocidlis széttoredezés —
mely mellett az egyhaz kisebb vagy nagyobb mértékben életben marad
és képtelen massa valtozni — hozza létre az eurdpai’ egyhdzak szamara
a f6 problémat. Szinte az egyhdaz ,szociolégiai bebortonzésérsl” lehet
beszélni. Az osztalyok strukturaja végiil is a tarsadalom ipari szerveze-
tének a gazdasigi méasa, még ha mas tényez6k jatszanak is kozre, mint
pl. gazdasagi tényezdk egy osztadly alakulasanal. Az osztalybk azonban
és a kulturalis kilonbozéségek valsagok, melyekben az egyhaz legtobb
evangéliziaciés torekvése meghitisul. A szociolégia az egyhaznak hiva-
tdsa gyakorldsahoz olykor segitséget nyujt és teljesen 1Uj munkaméd-
szereket tesz lehetové.

3. Uj tarsadalmi struktura kialakuldsa.

Az Uj tarsadalom f6 ismertetGjele a tarsadalmi szerkezetnek egy
meghatirozott teriilete és egy egész nemzetre ill6 sokfélesége, melyet
nem lehet gylilekezetre, mint foldrajzi terliletre korlatozni, vagy az
egyhaz helyi territoridlis gytilekezeti strukturajaval felfogni és befolyd-
solni.

Az iparosodds el6tti tdrsadalomban — ez Angliara nézve minden-
esetre érvényes — az egyhaz territoridlis szerkezete révén az emberi
élet minden teriiletén befolyast tudott gyakorolni, hogy a hatalmi koz-
pontokat a gylilekezeten beliill — féldbirtokosokat, mesterembereket,
parasztokat, hivatalnokokat, stb. — 0Osszefogja. Az egyhdz a grofsiagok
és nemzetek életében a magasabb rétegezédésnek megfeleléen épitette
f6l a maga hierarchikus szervezetét, mely a vilagi hatalom szervezeté-
‘ vel osszetalalkozott. A tarsadalmi erd messzemenben meghatarozott teri-
letre volt koncentralva és az egyhaznak megvolt a maga sajat territo-
ridlis és foldrajzi szervezete s személyi hierarchidja, mely megfelelt a
nemzetek tarsadalmi és politikai hierarchidjanak. Az egyhaz az ural-
kodohaztol a falusi kozosségekig a nemzet egyetlen szocidlis szervezeté-
nek integrans része volt. Az egyhaznak éppen ez a szervezete az, amit
mi valtozatlan forméban o6rokoltiink és amely most nincs mar abban a
helyzetben, hogy az uj tdrsadalom 1ij szocidlis szervezeti formaira hatast
gyakoroljon. ;

Ezek az 0j szocidlis szervezeti formak a modern térsadalom ipari,
technikai és tervbe vett Gj rendjének a kovetkezményei. Sok ilyenféle
van — mint ahanyféle a tartomanyi kormanyzas, a varosi kozigazgatds
és az ezzel kapcsolatos partok; a korméanyzas és egy orszag mezdgaz-
dasagi ipara, mely mint erek jarjadk at a szocialis organizmust és melyek
féképpen a févarosra koncentrdlédnak; a nagyobb ipari vallalkozdsok és
gyarak, melyek az egész orszigban szét vannak osztva és amelyek mun-
kaerosziikségletiiket az orszag nagy munkaerdtartalékaibol veszik; a
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szakszervezetek teriileti és orszagos szovetségiikkel; ahanyfélék az allam
uj joléti berendezései, stb. Sok ilyenféle van és ezek az Gj hatalmas-
sagok, a tarsadalom ,ujhatalmassagai és fejedelemségei”’, melyeknek"
befolyasuk van ,minden testre és vérre”, melyek felett uralkodnak.
Ezek teremtik a nemzet gondolkoddsmodjat és ezt kifejezésre is jut-
tatjak. Ezek formaljak egy nemzet 4&ltaldnos vélekedését, alakitjak
angyali vagy démonikus Kkarakterét és testet €s vért zsakmanyként
tudnak fogva tartani.

Meégis az Uj szocidlis szervezeti formaknak az uj tarsadalomban
megvolt a meghatarozott helyiilk és az egyhdznak, mely még mindig
majdnem kizarélag territorialis szervezettel rendelkezik, kényszeriil, Gj
modszereket kialakitani, hogy a ,hatalmassédgokhoz és fejedelemségek-
hez” kozelférk6zhessen és hogy veliik az érintkezést felvehesse.

4. Uj szellemi eléfeltételek.

Hogyha a tovaterjedé hitbeli hanyatlast a kiilonbzé orszagokban
— melyek egykor a keresztyénséghez tartoztak — meg akarjuk' érteni,
ugy sok mindent kell latnunk, melyek ismét mas okokra mutatnak,
melyek messze a torténelembe nytlnak vissza. Ezek kozil néhanyat
kiemeltek és behatdéan tanulményoztak mar, — a renaissance- felsza-
baditast, a felvilagosodast, a pozitivizmust az agnoszticizmust, ahogyan
azt a munkésosztaly a polgari berendezkedés ellen valé lazadasaban
proklamalta és gyakorlattd tette. Az emberek szolidaritidsa mértékadé
volt tarsadalmi életteriiletiikon, meghatarozta vallasos magatartasukat.
akar helyeslé akar lazado volt az. Az egyszer megdllapodott tarsadalom
képe hajlott arra, hogy allanddsuljon és a tarsadalmi magatartasnak
nemsokara kozvetlen okava is lett.

A szociologiai tanok koreiben hossza sora volt az olyan gondolatok-
nak, ideaknak, axiomdknak, feltételezéseknek, életfelfogasoknak, stb.
melyeket az emlitett tﬁrténeti okok alakl’tottak, taplaltak és juttattak
kifejezésre, melyek egy kor valdsagos felfogasat fejezték ki, még akkor
is, ha csak ritkédn jutottak is napvilagra. A modern ember elképzeléseit,
az uj ipari tarsadalom emberét, eddig ténylegesen alig vizsgaltuk.

De egy alapvet6 gondolat jelentkezik az id6 sokszor zavaros gon-
dolatai kozott, még ha egy s mas ennek ellentmondani is latszik, az t. i.,
hogy az embereknek kell a sajat jélétiikr6l gondoskodni. Ez mindkét
kiemelt, dinamikus tényezében kifejezésre jut, melyek az Gj id6t for-
maltak. Mégpedig egyrészt a természettudomdanyos és technikai forra-
dalom révén, mely a modern ipar és tarsadalom kialakulasat elsGsor-
ban tette lehet6vé, masrészt a szocidlis forradalom és az azzal kapcso-
latos feltételezés altal, hogy az ember a szocidlis rendet meg tudJa
valtoztatni és a torténelmet alakitani tudja, ahelyett, hogy azt csupén
csak elszenvedje. A széles korokben elterjedt re21gnacxo ellenére, mely
gyakran vezeto embereket is a kozombdsség és tehetetlenség 1ranyéba
visz, a modern tarsadalom az 4j gondolatoknak ez a sokasiaga, altaldnos
tényez6ként marad meg,

Nyugtalanité dolog arra emlékezni, hogy Eurépa orszagai a' ter-
mészettudomanyos eredményeknek éppligy, — melyek a hagyomanyos
hit tételeivel kapcsolatban kétséget latszottak ébreszteni, — mint a 19.
és 20. szazad szocialis forradalmainak ellene szegiiltek. Erdekes dolog,
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hogy ezen mindkét tényezé — noha kiilonbozé korokbél szarmaztak —
ma az iparban egy metszOpontban és kozos sikban talalkoztak.

Hasonl6oképpen fontos arra figyelni, hogy' a természettudoméanyos
magatartas és a szocialis forradalom gondolatai — mindkett6 a maga
médjan — azt a véleményt alakitottak ki és erésitették, hogy az ember
tudasaval és erejével sajat vilagat alakitani tudja, — méghozza egészen
egymagaban. Mindenekel6tt ez a vélemény, mely a hagyomanyos val-
lasos magatartassal, kiilonosképpen az Istenben valé hittel — a gond-
viseléshittel — elientétben latszik allani. Mindkét tényez6 a szekulariz-
mus felé vezette az embert, mely azonban nem azonos az atheizmussal,
hanem az embernek a sajat dolgai és ennek a vilagnak a kérdései altal
torténd teljes igénybevételét, valamint a vallas kérdéseivel szemben vald:
€s egyre szélesed6 kozombosséget jelent. Ily moédon a vertikalis dimenzié
latokoriinkbdl egészen eltint.

Meg kellene fontolnunk, hogy a hithez valé visszatérés sok tényezé
41tal indithaté el, melyek koziill egyesek valéban jok, masok azonban
kérdésesek vagy éppen veszedelmesek. Mégis, tekintet nélkil arra, hogy
egy ilyen visszatérésnek el kell-e indulni vagy se, — mindazonaltal
megmarad a mélyrenyulé ellentmondas az Uj természettudomanyi
axiémak és nézetek, valamint a Kkeresztyén hit és elgondolds kozott,
ahogyan az eddig adva volt és ahogyan azt eddig felfogtuk. Ertékes
dolog volna utanagondolni annak, hogy vajon ez az ellentmondas
lényege szerint biblikus-e, vagy nem oka-e «részben nyomorusag-vilaga-
nak, melyben a keresztyén hit a maga megformalédasat megtalalta, mint
ahogy azokban az idgszakokban is tortént, amikor az ember még semmit
sem tudott arrél a lehetGségrél, hogy a vildgot formaélja.

Ha az Isten a torténelem ura, akkor nekiink korunk szocidlis és
természettudomanyos forradalmat préfétikusan és Isten gondviselésébdl
kiindulé szempontbdl kell nézniink. Hogyha az él6 Isten a torténelem
eseményeiben taldlkozik az emberrel, akkor ez a két figyelemremélto
tény alapveté vallasos jelentéséget hordoz magaban, annak a zavarnak
ellenére, melyet a hagyomanyos theolégiai gondolkodas szemében okozni
latszik. Eddlg az egyhazak altalaban elmulasztottak azt, hogy korunknak
ezen tényei fel6l profétai Kkijelentést tegyenek. Hogy ezt megtegyiik,
eziikséges, hogy igen radikalis és lehetetlennek latszé kérdéseket tegyiink
fel, mint ahogy ezt Ditrich Bonhoeffer is tette:

,»Mi egy teljesen vallastalan idének néziink elébe; az emberek egy-
‘szerlien — Ugy amint vannak — nem tudnak tobbé valldsosak lenni.
Meg azok is, akik magukat becsiiletesen valldsosaknak tartjak, ezt
- semmiképpen sem gyakoroljdk... A mi 1900 éves keresztyén igehir-
detésiink és theolégiank az ember valldsos apriori-ra épiilt fel... De
ha egy napon nyilvanvaléva lesz, hogy ez az apriori egyaltalan nem
létezik, hanem csak egy torténelmileg adott és mulandd kifejezési for-
maja az embernek, ... mit jelent ez akkor a keresztyénség szempontja-
bol? Hogyan lehet Xrisztus a 'vallas nélkiil 1évok ura is?... Ha a vallas.
csak egy ruhdja a keresztyénségnek — és ez a ruha a kiilénbozé idék-
ben kiilonbozéen alakult — micsoda akkor egy vallastalan keresztyén-
ség? ... Hogyan beszéliink Istenr6l — vallas nélkiil? ... Hogyan beszél-
hetiink ,,vildgiasan” Istenr6l?... (D. Bonhoeffer, Widerstand und Erge-
bung, S. 178ff.)

Ez lenne a modern gondolkodas szellemi el6feltételeivel valé talal-
kozas és egy beszélgetési folyamat kezdete, mely kell, hogy a modern
vilaghoz a keresztyén hitet egy kicsit kozelebb hozza.
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Az egyhdz kozvetlen feladata a modern ipari tdrsadalommal
valé taldlkozdasban.

A modern ipari tarsadalom mélyrehaté analizisének a hatterében
jelentkeznek az egyhaz tulajdonképpeni — strukturilis és theolégiai —
gyengeségei. Egy ilyen analizis nagyon hasznos feladat, mely a vilag
lényegének - és berendezésének egy jobb megismeréséhez segithet
hozzd — amikkel dolgunk van az emberi gondolkoddsra és a tarsadalomra
haté befolyasanak megismeréséhez és sajatsdgos s technikai problémai-
hoz. Csak igy tudjuk az egyhaz tulajdonképpeni feladatat megérteni és
uj teriiletekre elére tolni, hogy ennek a feladatnak kelléképpen meg-
feleljenek.

Természetesen nincs semmiféle egyszer(i szabadalom a problémak
megoldasara, melyek elé az egyhazat a modern tarsadalom &llitja. A
modern tarsadalom problémai igéretei ellenére egészen ujak, roppant
nagyok és zavarosak; €s ezek problémdk az egyhdz szamaéara is, mely
ennek a vildgnak a szolgalatara van elhivatva — egészen eltekintve a
sajatmaga problémaitdl, vonatkozassal a taldlkozasra, az érintkezés fel-
vételére és az igehirdetésre. A fenti analizisb6l négy teriiletet lehet
kihdmozni, melyek az egyhaztol Gjra valé elgondolast és 1ij eljarasmodot
kovetelnek. Roviden oOsszefoglalva a kovetkezéket mondhatjuk:

1. Az egyhaznak az utat és- eszkozoket kell megtaldlnia, hogy a
tomegekhez kozelkeriiljon és a mindenkori tarsadalmi strukturakban
gyokeret tudjon ereszteni és abban névekedni. Ezt koveteli a gyilileke-
zetnek természetes munkacsoportokra valé tudatos széttagolédasa, hogy
a gylilekezet egész életteriiletét, melyben ezek a csoportok &allnak, el-
érhesse. Ebben van az egy az igehirdetés lehet6ség és azonkiviil ezzel a
,laikus” fogalomnak helyes jelentést adunk, mely a fogalmat idealisz-
tikus jelentése f6lé emeli.

- De a népesség erd6s mozgékonysaga mellett és a gyors lelkészvalto-
zasok esetében ennek az Uj rendnek gyiulekezetfeletti alapokon kell
nyugodnia vagy egy keriilet tertiletén megindulnia.

2. Angliaban ez mér. tobb helyen lehetségesnek bizonyult, hogy az
egyhaz olyan teriiletekre tudott benyomulni, melyek az egyhaz szamara
altalaban a legnehezebben kezelhet6k. Ezzel egyid6ben hosszilejaratra
tervezett munka, tobb segitéeré és theolégiai studium valt sziikségessé.

Ennek a munkanak a veszedelme abban van, hogy sziiklatékorden,
evangélizacios szempontbol nézik azt, mintha az egyhazi munkanak —

a modern tarsadalomban valé helyrelgamtasa dolgdban — az egyetlen
kritériuma az lenne hogy mllyen mértékben torténik a visszatérés az
egyhazhoz.

" Ezzel a laikusok € vilagban val6 tulajdonképpeni feladata is jobban
kidomborodik és az az egyhaz és vilag hatarhelyzetében laikusok ontu-
data, mint keresztyéneké tobb 6sztonzést kap.

3A Az egyhaznak sziiksége van a modern tarsadalom és berendez-
kedéseivel kapcsolatos erkolesi-theolégiai vizsgdlatra. Walt Whitman
mondta ezzel kapesolatban a kovetkezéket: ,Nem elég az embert a jéra
inteni; vilagossa is kell tenniink, hogy mit jelent a j6”. Ezt a mi mai
modern tarsadalmunkban elmulasztottuk. Az egyhiz — beleértve a
laikusokat is — altalanossdgban nincs abban a helyzetben, hogy a
modern tarsadalom folyamatait és valtozasait kiértékelje és megitélje,
minthogy az egyhaz a lényeges szocidlis kritériumokkal nem rendel-
kezik. A modern tdrsadalom latszélag olyan magas technikai problémai
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mogott erkolesi problémak tomege rejtézkodik, melyeket az ipar érzé-
keny és el6relatd emberei sokkal hamarabb észrevettek,.mint maga az
egyhaz. Az egyhaz az embereket addig nem tudja a megelégedést nyajté
dolgokhoz eljuttatni, amig tulajdonképpeni problémaikat sajat maga is
meg nem értette. f

Amire nekiink sziikségiink van, az tulajdonképpen intenziv szellemi
osszmunka, kozosen, theolégusok és laikusok kozott, akik az egyhaz és
tarsadalom szolgalataban modern technikai tarsadalom Kkérdéseivel ko-
molyan foglalkoznak. Ennek nem kell az egyhaz lehetGségeit €s erejét
meghaladnia, hogy ott is gondoskodjék a kozos munkardl, ahol az érint-
kezés felvételéhez sziikséges eszk6zokkel mar nem rendelkezik.

4. Roppant kiterjedé theoldgiai feladat all el6ttiink abban, hogy a
modern embernek minden, a mai emberre nézve jellemzé — elbizako-
dottsagaban is — adjuk a keresztyén hitet. E feladatnal nemesak arrol
van sz6, hogy a keresztyén hitet kozvetitsiik, hanem, hogy azt tGjonnan
interpretdljuk és a theoldgiai gondolkodasban tovabbmenjiink. Kozben
a tudomany, a technika és az ipar, valamint ezek jelentéségét a vilag-
méretli szocidlis véaltozasokban theoldgiai jelent6ségikben kell kidom-
boritani. Csak ha ezeket a meghatarozott tényezdket helyesen értékeljiik,
tudunk megfelelni a kévetelményeknek, melyeket minden valtozas
nekiink szegez. Ebben latom idénkhoz széléan Isten hivasat, békénk
leglényegesebb eléfeltételét, Isten igazsagossdga kovetelését és keresztyén
hitiinknek megfelelé valaszok adasat osszefoglalva.

A korabbi idékben ,Istennel” magikus er6k utjan tartotta az ember
. a kapcsolatot, és cselekvése teljesen Onkényesnek latszott; egy lépéssel
elébbre volt mar az, amikor az ember 6t a természet formajaban pil-
lantotta meg; és még egy lépéssel elGbbre jutott, amikor az Istent a
torténelem iranyitéjaként ismerte meg, aki kegyelemmel vagy haraggal
valaszol az ember engedelmességére vagy engedetlenségére. Azonban
még egy lépés volt elére az, amikor az emberi kapcsolatok egész sz6-
vevényében és az emberi torekvések kozepette is — ami éppen az ipar-
ban jutott példas médon Kkifejezésre, — Isten kezét és gondviselését
tudta tevékenynek latni. Ez a biblikus latds; és ez csak példa sza-
munkra, hogy hogyan Ilehetne az isteni gondviselés tujonnan torténd
magyarazataval a modern ember szdméara Isten lényegét és tervét koz-
vetiteni; méghozza éppen azon a ponton, ahol a mai ember erejének
tudataban van.

Forditotta: Csengddy Ldszlo

A felszabadulés és az egyhaz

1945 népiink torténelmének egyik legnevezetesebb esztendeje. Els6-
sorban nem azért, mert egy szoérnyd vérzivatar utolsé langja lobbant ki
hazadnkban ennek az évnek aprilis 4-én, hanem azért, mert ezzel a tény-
nyel végleg Gsszeomlott a fasiszta katonai erd, vele egyiitt pedig a feuda-
lista-kapitalista tarsadalmi rend is, amely nyomaszté teherként neheze-
dett népiink életére. A régi tarsadalmi renddel egyben osszeomlott az
egyhaznak is az a kivaltsagos helyzete, amelybe a feudalizmus, kapitaliz-
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mus uszalyhordozojaként jutott. Mi sem természetesebb, minthogy az a
roppant forradalmi atalakulas, amelynek kapuja a felszabadulas tényé-
vel nvilt meg népink szamara, nem hagyta, nem hagyhatta érintetleniil
az egyhazat sem, amely a felszamolt tarsadalmi rendhez ezernyi gyen-
gébb, erdésebb szallal volt kotve aszerint, hogy milyen felekezetrél
* volt sz0.

Egészen hamar nyilvanvaléva lett, hogy az egyhaznak — felekezetre
valé tekintet nélkiil — feliil kell vizsgalnia, vajon folytathatja-e a maga
tevékenységét, szolgalatat ugy, mintha mi sem tortént volna vagy pedig
egészen vilagosan tisztaznia kell, mi az, ami benne idétlen, id6tallé és
mi az, ami évezredek folyaman sallangként ragadt ra, de 1ényegéhez nem
tartozik. S ha a felszabadulasig taldan nem is eszmélt volna. az elmult
14 esztend alatt feltétleniil szembe kellett volna néznie e kérdéssel. 14
esztend6 a vilagtorténelemben csak egy ropke pillanat, de a mi életiink-
nek egy jelentékeny része. Voltak és vannak ma is, akik nem tudnak
vagy nem is akarnak a tisztézas utjara lépni, hanem olyan anakronisz-
tikus megoldast szeretnének, amelyben hianytalanul atmenthetnék a
mault hibait, sallangjait, mellébeszéléseit és ezzel az ujnak, a haladasnak
a késleltet6i és hatramozditéi lennének. Vagyis ugy vinni tovabb az egy-
hazi életet, mintha 14 évvel ezel6tt a felszabadulas meg sem tortént
volna. Pedig a felszabadulas nemecsak katonai, politikai, gazdasagi, tar-
sadalmi felszabadulas, hanem felszabadulast jelent az egyhaz szamara is,
hogy olyan mértékben épitse ki a maga bibliai alapokon nyugvé szolga-
latat, amilyenre még a vilagtirténelemben soha alkalma nem volt. Persze
ez nem jelenti azt, hogy egyaltaléan nincsenek olyanok, akik a felszabadu-
lasban meglattak az egyhaz szamara is a felszabadulast. Szép szammal
vannak, akik nemcsak tudomasul vették, hogy a felszabaduléassal felbom-
lottak a régi keretek, hanem akik a legteljesebb Oszinteséggel keresik azt
a bibliai és hitvallasi alapot, amelyen &llva nem kényszerd ,,modus
vivendiben” probaljak &atmenteni a mult tehertételeivel egyiitt egyhézi
szolgalatukat, hanem akik lelkiismeretesen és észintén igyekeznek feliil-
vizsgélni és megallapitani, mi az, amit tett és tesz még ma is az egyhdz,
(illetéleg annak sok lelkésze tenni akar), amit sem bibliai sem hitvalldsi
alapon — valami egyhazon kiviuli forrasbél taplalkozva — mem kellett
volna és nem kell tennie és mi az, amit nem tett és tesz, noha bibliai és
hitvalldsi alapon tennie kellett volna és tennie kellene.

Az elébbi csoport azokban a roppant horderejti valtozasokban. ame-
lyeken népiink és tarsadalmunk szemiink lattara atmegy, nem lat mas
feladatot. mint azokat vigasztalni és erGsiteni, akiket az atalakulds oda-
kényszeritett, ahol a helyiik, a munkapadhoz, hogy kiki munkalkodva a
maga kenyerét egye. Természetes, hogy az egyhaznak kell, hogy legyen
szava azok felé is, akik az atalakulasban veszitettek. De ez a sz6 semmi-
" képpen sem lehet a biztatas az ,,atmeneti” id6k tiirelmes kivarasara, ha-
nem hatdrozott ramutatas arra, a keresztyén etikai kovetelésre, amelyik
ezt mondja: ,Ha valaki ‘nem akar dolgozni, ne is egyék”, és komoly
figyemeztetés arra, hogy az emberi egylittélés etikai alapja a munka.
Az viszont csak természetes, hogy ezt az atalakulast megérteni nem
akaré egyhaz sziikségszerlien jogsérelmet 14t minden olyan intézkedés-
ben, amely a termeléeszkozoket kiemeli egyesek tulajdondbol, hogy
azutan a termelés ne néhdny ember munka nélkiili henyélését és tobzo-
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dasat szolgdlja, hanem az egész dolgoz6 népét. Mivel pedig ellene nem

foglalhat allast, sziikségszertien elfordul a kiilsé dolgoktdl és valami sér-
todottséggel, a martiromsag képzetében tetszelegve befelé fordul, hogy
ne kelljen azt a bizonyos feliilvizsgalatot megejtenie és esetleg a szocia-

lizmus egyes intézkedéseit elismernie. Ennek az iranyzatnak a jellem-
z6je a befelé fordulas, hogy ezaltal kikeriilje mindazon kérdésekben az

allasfoglalast, amelyvek latasanak. szemléletének nem felelnek meg.
Amennyiben pedig valamilyen kérdésben az allasfoglalas elkeriilhetetlen,
azt vagy elspiritualizalja, vagy roppant elévigyazatossaggal hozza teszi
e kitételt: ,,a maga modjan”. Ezek az ‘emberek nem képesek, vagy nem
akarjdk meglatni azt a nagyszerid lehetéséget, ami az egyhaz szamara is
megnyilt a felszabaduléds tényével. Az egyhaznak keletkezése, de kiil6no-
sen a nagykonstantinuszi fordulat 6ta soha annyi szabadsiaga nem nyilt
az onmaga dogmatikai és etikai lényegének kontorfalazas nélkiili kibon-
takoztatdsara, mint ami a felszabadulédssal nyilt meg, még akkor is, ha
olykor z6kkendk és nehézségek is meriiltek fel. Ezek is inkdbb abbdl
adodtak, hogy az egyhaz vonakodott helyzetének feliuilvizsgalasatol. Hi-
szen a nagykonstantinuszi fordulat utidn az egyhaz annyira az erdseket
védelmez6é romai jogszemlélet befolyasa ala keriilt, hogy nemecsak hogy
tobbé mar nem a Biblia mondanivaldja szabja meg magatartasat, hanem
a sajat testén beliil jelentkez6 egyhazijitasi megmozduldsokat is vérbe
 fojtotta és igyekezett vérbe fojtani, csak Ugy, mint a késébb ielentkezd
haladé mozgalmakat is.
< A szocializmus szemben &ll azzal az ,.egyhdazzal”’, amely nem maés,
mint a reakcié eszkoze, jatékszere az onmaga lényegének megtagadasa
aran is és viszont felszabaditotta azt az egyhdzat — tudatosan vagy tudat-
lanul —, amelyet Jézus alapitott, elgondolt, de amely a reakciéval kon-
kubinatusba keriilt egyhaz elnyomé tevékenysége miatt nem tudott érveé-
nyesiilni és még ma is, a felszabadulas utédn 14 évvel eréfeszitéseket kell
tennie, hogy a reakciét, mely benne meg akar huzédni, amely az egy-
hézat tovabbra is engedelmes eszkozének szeretné tekinteni, a maga tes-
téb6l kikiiszobolje. A felszabadulds azt jelentiy hogy az egyhdz bdtran fel-
veheti a harcot a reakcioval és e harcban gy6zni is fog, és megtaldlja azt
a helyes utat. amelyen haladva a maga eszkozeivel a szocializmussal kar-
oltve munkélkodik az ember felemelésén, emelkedhet hivatisa magasla-
tara és teljesitheti a missziéi parancsot.

A felszabadulas tényével pontosan az kovetkezett be az egyhazzal is,
mint minden méas egyébbel. Megindult a harc a reakcié ellen. Az egyhazi
reakei6 ellen is, de nem az egyhdz ellen. Mivel pedig az egyhaz addig
valéban a reakcié bilincseiben vergédott, a benne meghtiz6d6 “reakcio
elleni harc bizony sokszor az egyh&zat is sturolta. Csak ennek a pontos

folvazolasa nem a szocializmus feladata, hanem az egyhazé. Amilyen .

mértékben tudja magat az egyhdaz elkiiloniteni a reakciétol és talalja meg
a maga hivatasa szerinti embereket ujjateremts szolgalatat, olyan mér-
tékben talalja meg a helyét a szocializmusban és amilyen mértékben koti
magat a lényegét6l idegen reakciohoz, olyan mértékben szamolja fel 6n-
maga létjogosultsagat a szocializmusban. A felszabadulds megnyitotta az
egyhdz szamdara is a szabadsag utjat az onmaga lényegének legbecsiile-
tesebb kibontakoztatasara.
Zaldn Pal
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Modern bibliaforditast!

,Minden népnek az 6 nyelvén” — de kordnak nyelvén is! S a husza-
dik szazad magyarsaganak nyelvére protestansok még nem forditottak le
a Szentirast. Még az Ujszovetséget sem. (Ez utdbbival szeretnék most
foglalkozni.) Az évekkel ezel6tt napvilagot latott probakiadas ennek az
eiengedhetetien feladatnak a betoltésétol tragikus mértékben elmaradt.
Hibaira a Lelkipasztor 1955. juliusi szamdaban igyekeztem ramutatni, de
most nem ezt akarom elismételni, hanem mas oldalrél prébalom meg-
kozeliteni a problémat. Az élesen birald szora ugyanis rogton kész a
kérdés: akkor hat hogyan?! Ilyen pozitiv valaszra teszek most kisérletet.

Azt szeretném remélni, hogy nyitott kapukat dongetek, mikor egy-
értelmien azt allitom, hogy az Gj bibliaforditasunk, amelynek aranylag
rovid id6n beliil hiveink és az érdekl6dok kezébe kell keriilnie, csak akkor
lehet jo, ha modern! Ezen azt értem, hogy silyos hiba lenne, ha az 4j
forditas készitésekor csak az ,egyhdzias tomegekre” lennénk tekintettel,
(kérdés, hogy ilyen mennyire létezik), vagy az ,0skonferenciasok” s
naponkénti bibliaolvasék aranylag kis taborara. Ezeknek is modern fordi-
tast kell adnunk, hiszen sokuknak azért is faraszté a Biblia olvasésa,
mert szovege archaikus. Egész napi munka és rohangalas utan veszik
talan el6, s amikor egyetlen bibliai versen beliil nyolc ,,és”-t olvasnak
(probakiadas, Mk 3,18), igeszomjukon kiviil bizonyara csak edzettségiik
tartja vissza 6ket attél, hogy becsukjiak a konyvet. (Szinte vég nélkiil
szaporithatndm a példakat.) De mi lesz akkor, ha forditdsunkat mondjuk
egy olyan munkas iiti fel, aki évek, vagy évtizedek 6ta most nyul el6szor
a Biblidhoz, s nyelve az lizem, az utca, a sportpalya, a csaladi kér magatél
értédéen nem otven évvel ezeldtti' nyelve? Vagy egy didk kezdi olvasni,
aki hallott valamit az Istenrél, s a Bibliarél annyit tud, hogy van? Mi
lesz az ilyenekkel?! Bizonytalan idére elmegy a kedviik a bibliaolvasastol,
A Kkeresztyénségt6l. Minden ,.effélét6l”. Mert nem szeretik a muzeum-
szagot. S ez érthetd. De ki felel6s értiik?!

Ugy érzem, az ligy érdekében félreérthetetleniil keményen kell meg-
fogalmaznom, amit nem hallgathatok el. Tavolrél sem tudok olyan opti-
mista lenni, mint Pakozdy Laszl6 Marton az Okumenische Rundschau
€z év januari szamaban a 37. oldalon olvashaté mondataban: ,,Die Arbeit
am Neuen Testament ist vorliufig fertiggestellt und wartet auf eine
Abstimmung mit dem Alten Testameént.” A prébakiadast azonban igy
nézni szerintem illtzié, mert az mem alkalmas arra, hogy majd ,,egyez-
tessék” az Otestamentummal. Ujtestamentum-forditdsunk prébakiadasat
nem lehet javitani. Az egész munkét feltétleniil el6lrél kell kezdeni,
alaposan modositott osszetételd bizottsaggal, vagy méasképpen. Ha torik,
ha szakad, az Ujtestamentum uj, modern magyar forditdsanak nagy pél- -
danyszamban par éven beliill meg kell jelennie! Legyen ez egyhdzunk
egyik els6 problémadaja, hiszen az Ige egyhaza vagyunk. S akarmennyire
kell is tartanom rosszallo tekintetekt6l, nem hallgathatom el, hogy az
aj r. kat. Ujtestamentum-forditas nyelvileg sokkal jobb a mi probakiada-
sunknal. Modern s tobbnyire élvezetes, szép magyar nyelven beszél, Azt
is hadd emlitsem meg, hogy kiilf6ldon nem egy orszagban tobbféle j6
bibliaforditds kozott valogathatnak az érdekl6dok. Nekiink: csak egy kel-
lene! De hamar! Konkrét, hataridés intézkedésre lenne sziikség. Az elsd
kicsi, bar nehéz lépés a cséd nyilt beismerése lenne, hiszen tdbbezer
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példanyban, nyomtatasban dokumentaltuk, milyen kevésre vagyunk vagy
voltunk képesek ezen a dont6 arcvonalon. Ha ezt a sebiinket nem keszuk
el haladékialanul kezelni, az sem lehet ra balzsamir, hogy az Oszovetseg1
Szakbizottsag eddigi munka,]d héala Istennek, sokkal tébb reményre jogo-
sit. (Megjegyvzem: a probakiadas még konzervativabb lenne, ha az Oszov.
Szakbizottsag javaslatdara nem médositottak volna.) Bizonyara — remé-
lem — sokan akadnak, akik legaldbbis megértik, hogy ezen szokatlanul
éles kritikaval prébalok segiteni.

Meég egy elvi megjegyzést a modern forditassal kapcsolatban: az uj
forditasnak olvasmanyosnak kell lennie, élvezetesnek; olyannak, amilyen-
nek (formailag) mai ember is irhatna. Nem szabad figyelmen kiviil hagy-
nunk korunk szépprozajanak stilusat. S ha valaki attol fél, hogy ez a
biblicitas rovasara megy, attdl hadd kérdezzem meg: az fokozza a bibli-
citast, ha a szoveg régies, nehézkes, ha nem képes a gorog eredeti itt-ott
bonyolult kapcsolasait mai magyar nyelven visszaadni, s ezért élvezhe-
tetlen, s6t kimondottan faraszté az olvasasa? A forditasnak persze feltét-
leniil pontosnak kell lennie, de nem Kkiil6nallé szavakat kell ,,pontosan’
leforditanunk, hanem Kifejezéseket, siot egész mondatokat. Igyekeztem
elkertilni minden onkényes megoldast. Semmiképpen sem gondolom, hogy
a most kovetkez6 szemelvények forditasdban mindeniitt megtalaltam a
legmegfelel6bb, vagy egyaltalan a mesgfelel6 kifejezést, de erre igen
torekedtem. Azt szeretném bemutatni: koriilbeliill milyennek képzelem
a modern magyar bibliaforditast. Perikoparendiink néhany textusat for-
ditottam le, aldozocsiitortoktél a Szth. u. 1. vasarnapig; ez el6tt egy
passio-részlet olvashaté, a végén pedig — hogy ne csupan evangéliumi
szovegek kollekciojat adjam — Jakab levelének els6 néhany verse. Keér-
ném Lelkésztestvéreimet: vegvék keziikbe a gorog szoveget, gondolkozza-
nak, hogy lehetne a gorog kifejezéseket egyhazi terminolégidban jaratlan
ember szamara jol gordiilé, mai magyar nyelven, élvezetes, vilagosan
csengé mondatokban megfogalmazni, igy, hogy az a bibliai szoveg legyen
s ne mas. Forditasom részletes indokolasatél talan el lehet tekintenem.
Még csak annyit: egy szot se irtam le meggondolatlanul.

Mt 26, 1—39

Miutdn Jézus mindezt elmondta, igy szolt tanitvanyaihoz: Tudjdtok,
hogy két map milva hiusvét lesz, s az Emberfiat valaki elarul_;a. hogy
megfeszitsék.

Akkor o6sszegyliltek a fopapok és a nép vénei Kajafds fopap hdzdaban
és hatdrozatot hoztak, hogy Jézust csellel hatalmukba keritik és elté-
tetik lab alél. Csak ne az iinnepen — mondidk —, nehogy valami nép-
felkelés robbanjon ki.

Mikor pedig Jézus Betdniibarn, a leprds Simon hdzdndl volt, egy
asszony lépett hozzd. Alabdstrom szelencében drdaga illatos olajat hozott
s az asztalndl ilé Jézus fejére toltotte. A tanitvanyok erre méltatlankodva
osszesugtak: Mire vald ez a tékozlds? Hiszen j6 pénzért el lehetett volna
adni, hogy az dra a szegényeké legyen! Jézus észrevette ezt és igy szolt:
Mit gancsoljatok ezt az asszonyt? Hiszen jot tett velem! Szegényt akdr-
mikor taldltok, de én mem leszek mindig koztetek! Hogy 6 ezt az olajat
testemre toltotte, azt temetésemre gondolva tette. Bizony mondom nek-
tek: ahol csak hirdetik majd az evangéliumot széles e vildgon. arrdl is
mey fognak emlékezni, amit 6 cselekedett.

A tizenketto egyike, Iskaridtes Judds, ekkor elment, s ezzel dllitott
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be a jopapokhoz: Mit adtok, ha eldrulom? S azok harminc eziistpénzt
fizettek meki. Ett6l fogva csak az alkalmat leste, hogy keziikre idtsz-
hassa Ot.

A kovdsztalan kenyér elsé mapjin a tanitvanyok ezzel a kérdéssel
fordultak Jézushoz: Hol készitsiik el meked a pdska-vacsordt, hogyan
o6hajtod? Menjetek be a varosba ehhez és ehhez — felelte 6 — s azt
mondjatok mneki, hogy a mester tuzeni: idém kozel; ndlad szeretném
megtartani a pdska-innepet tanitvdnyaimmal. A . tanitvanyok gy is
tettek, ahogy Jézus rendelkezett s elkészitették aspdska-vacsorat,

Estefele asztalhoz iult a tizenkettével. Vacsora kozben megszolalt:
Bizony mondom nektek, egyitek elarul! Azok erre leverten kezdték
egyenként kérdezgetni: Csak mem én, Uram? Aki most velem  egyiitt
nyul a talba — wvdlaszolta —, az drul el! Az Emberfia ugyan elmegy,
amint meg van irva réla, de jaj annak, aki az Emberfidit eldrulja.
Jobb lenne annak az embernek, ha meg sem sziiletett volna! Az drulé
Judds erre megszolalt: Taldn én, Rabbi? Amint mondiad — felelte 6.
Aztin evés kozben wvette Jézus a kenyeret, megdldotta, megszegte s
ezekkel a szavakkal adta a tanitvanyoknak: Vegyétek, egyétek; ez az én
testem. Majd, miutdn hdlaimdt mondott, a kelyhet nyujtotta nekik: Igya-
tok ebbdél mindnydjan, mert ez az én vérem, az Uj szbvetségé; binbocsa-
natra 6mlik ki sok-sok emberért. Mondom nektek: nem iszom tobbé a
82016 levébdl mindaddig a napig, mig uj bort nem iszom veletek Atydm
orszagaban. !

Elénekelték a halazsoltart, aztin kimentek az Olajfak hegyére. Oftt
Jézus igy szo6lt hozzdjuk: Ezen az éjszakdn mindnydjan megbotrankoztok
bennem. Hiszen meg van irva: Lesujtom a pdsztort s elszélednek a nyaj
jukai. De foltamaddasom utdin elbttetek megyek Galiledba. Péter erre igy
valaszolt: Ha mindnydjan megbotrankoznak is benned, én soha! Bizony
mondom neked — felelte Jézus —, hogy ezen az éjszakdn, mieldtt a
kakas megszolal, haromszor tagadsz meg engem. Ha veled egyiitt kell
meghalnom — erdskodott Péter —. akkor sem tagadlak meg! oy igy beszél-
tek a tobbiek is mind.

Kozben a Gecsemdné mevi helyre ért veliik’ Jézus. Uljetek le itt
— sz0lt ekkor —, én még arrébb megyek, imddkozni. Ezzel Pétert és
Zebedeus két fiat maga mellé vette s levertség és szorongds kezdte
gyotorni. Haldlosan szomori a lelkem — mondotta —, maradjatok itt és
virrasszatok velem! S kissé elére menve arcra borult és igy imddkozott:
Atyam, ha lehet, tdvozzek télem e kehely, de mégse gy, ahogy én
akarom, hanem amint te! /

Lk 24, 50—53

Kivezette 6ket a betdniai utig, majd kezét folemelve megadldotta Gket.
Aldas kozben eltavolodott télilk és a mennybe emelkedett. Azok pedig
nagy orémmel tértek vissza Jeruzsilembe. Mindig a templomban voltak
és aldottak az Istent,. y

Jn 7, 37—39 7

Az iinnep utolsé, nagy napjdan €lédllt Jézus és igy kidltott: Aki szom-
jazik, jojjon hozzdm és igyék! Aki bennem hisz — igy mondja az Irds —,
annak bensejébél csak ugy drad az €él6 viz! Ezt a Lélekrél mondta, akiben
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ezutdn reészesiilniiik kellett a benne hivéknek. A Lélek ugyams nem wtt‘
még el, mert Jézus még nem dicséiilt meg.

Mt 16, 13—19

Aztan valahol Cézdrea—Filippi kornyékén réttdk az utat, s Jézus
ezzel a kérdéssel fordult a tanitvdnyokhoz: Mit mondanak az emberek,
kicsoda az Emberfia? Azok igy wdlaszoltak: Egyesek azt mond]ak hogy
Keresztelo Janos, masok azt, hogy Illés, de vannak, akik ugy vélik, hogy
Jeremids, vagy valam%lyﬂc profeta Es ti mit mondtok — tette fel ekkor
a kérdést —: ki vagyok én? Simon Péter felelt: Te a Krisztus vagy, az
€16 Isten Fia! Boldog vagy Simon, Jona fia! — mondta erre neki Jézus. —
Nem test és vér nyilatkoztatta ki ezt neked, hanem az én mennyei Atyam!
En pedig azt mondom neked, hogy te Péter- vagy s én ezen a szikldn
fogom folépiteni egyhdzamat. A pokol kapui sem diadalmaskodhatnai
rajta! Neked adom a mennyorszag kulcsait: amit megkdtsz a foldon,
kotott lesz a mennyben is, és amit feloldasz a foldon, feloldott lesz a
mennyben is. 2

Lk 13, 18—21

Akkor igy szolt: Mihez hasonlé az Isten orsziga? Mihez is hason-
litsam?
; ‘Hasonlé a mustdirmaghoz: fogja az ember s elveti a kertben. Oti
aztan felnd, favd terebélyesedik s az égimadarak fészket rakhatnak dgain.
Mihez hasonlitsam az Isten orszdgdt? — szolt ismét. — Hasonlé a ko-
vaszhoz: fogja a gazdasszony, belekeveri hdrom mérce lisztbe, s megkel

az egész.

Mt 28, 16—20

A tizenegy tanitviny pedig Galileaba ment, arra a hegyre, amelyre
Jézus rendelte 6ket. Mikor megldttik, leborultak elGtte, bdar voltak, akik
kételkedtek. Jézus ekkor hozzdjuk lépett és igy szolt: Mennyen és foldon
‘minden hatalom nékem adatott. Menjetek hdt és tegyetek tanitvanyommd
minden mnépet: kereszteliétek meg Oket az Atya, a Fiu és a Szentlélek
nevére, és tanitsitok oket, hogy megtartsik mindazt, amit parancsoliam
nektek. Megldssdtok: én veletek vagyok minden nap, a vildg végéig!

Jn 15, 1—10

En vagyok az igazi s$z06l6t6, Atyam pedig a szélomiives. Amelyik
venyige rajtam terméketlen marad, azt lemetszi, amelyik viszont terem,
azt megtisztitja, hogy tobbet teremjen. Benneteket mdr megtisztitott az
ige, amelyet hirdettem nektek: maradjatok bennem, s én bennetek mara-
dok. Amint a venyige magdtél mnem teremhet; hanem csak akkor, ha a
tékén marad, dgy ti sem, csak ha bennem maradtok. En vagyok a sz6lo-
toke, ti a venyigék. Aki bennem marad és én Obenne, az terem sokat,
hiszen nélkiilem semmire sem vagytok képesek. Aki nem marad bennem,
félredobjak, mint a venyigét, és elszarad. Ezeket Osszeszedik, tiizbe dob-
jak és elégnek. Ha bennem wmaradtok, s amit mondottam, bennetek
marad. keérjetek, amit akartok, s meglesz, Az dicséiti Atyamat, ha bé
termést hoztok s igy bizonyultok tanitvanyaimnak.
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Ahogy engem szeretett az Atya, én is ugy szerettelek titeket: marad-
jatok meg ebben a szeretetben, Ha parancsaimat megtartjitok, meg fog-
tok maradni szeretetemben, amint én megtartottam Atydm parancsait és
szeretetében maradok.

Jakab 1, 1—11

Jakab, Isten és az Ur Jézus Krisztus szolgdja, a szérvanyban él6
tizenkét torzsnek. Udvozéllek benneteket!

Csupa oromnek tekintsétek, testvéreim, ha egész sor kisértés kornye-
kez benneteket! Hiszen tudnotok kell, hogy hitetek probdja helytdlldst
eredmenyez. Hanem ezt a helytdllist tokéletes magatartds kisérje: igy
lesztek teljes, kifogdstalan emberek, akikben nincs kivetnivalé. Ha pedig
valamelyitek sziikiben van a bolcsességnek, kényordgje ki Istentél. O bdr-
kinek minden tovabbi nélkiil ad s nem tesz szemrehdnydst. Akkor meg-
kapja. De hittel kérje, minden kétséget.félretéve. Aki ugyanis kételkedik,
olyan, mint a tenger viharverte, hanyt-vetett habja. Az ilyen embernek
eszébe se jusson, hogy akdrmit is kaphatna az Urt6l. Meghasonlott ember,
‘minden dolgiban tétova.

Az alacsonysorsu testvér dicsekedjék méltésagdval, a gazdag viszont
nyomorusdgdaval, hiszen elhervad, mint a vadvirdag. Tikkaszto széllel kél
a nap s folperzseli a rétet, elhull a virdg. Milyen szép volt — s mdr vége.
A gazdag is, mikozben utjat jarja, igy enyészik el.

Bodrog Mi{clés

Komyvszemle

Sokan keérték, hogy az ujabb theologiai szakkonyvekrsl kozoljiink
ismertetést. A konyveimbél sokszor nem deriil ki, mi a koényv tulajdon-
képpeni targya, milyen célbol irtak, elméleti, avagy gyakorlati iranyt-e
stb. és még kevésbé tudhatjuk meg a puszta cimb6l, hogy a konyv
érdeklédési korlinkbe vag-e. Az alabbiakban néhany soros tajékoztatast
adunk a legijabb theoldégiai szakkonyvekrdl, hogy ezzel is szolgaljuk
.a lelkésztestvérek tudoméanyos munkalkodasat.

THILO, Hans Joachim: Der un-
gespaltene Mensch. Ein Stiick Pasto-
ralpsychologie. Gottingen 1957. Van-
denhoeck. 190 lap.

Amikor a lelket mar annyi suly
terheli, hogy nem birja viselni, a
modern ember felkeresi az orvost és
gyoénik. Az orvosnak. A psycholégu-
sok és orvosok népes tédbora, intéze-
tek sokasaga kutatja évtizedek é6ta az
emberi 1lélek mélységeit, a test és
lélek Osszefiiggéseit, kolesonhatdsait
stb.,, 8 e kutatémunka sok olyan

eredményt hozott, amelyet a modern
lelkipasztor sem nélkiilozhet. A
lelkipasztori munka nem hagyhatja
figyelmen Kkiviil az emberek testi
allapotat s az orvosi munka is kell,
hogy tor6djék az olyan valdsagok-
kal, 'mint btin, lelkiismeret, bizo-
nyossag, félelem, hit, védeitség, Kki-
szolgaltatottsag, szeretet, gytilolet.
Egyelére mind a lelkipasztor, mind
az orvos elfogultan tekintenek egy-
mas felé s a beteg, akit kettejiik
egylittes munkaja gyogyitana meg,
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tovabb szenved. Ez a konyv igyek-
szik a lélekbuvarok és orvosok lelki
munkdajanak eredményeit tovabbadni
a lelkipasztori gyakorlat szamara.
Olyan alapismereteket k6zol, melyek
sziikségesek ahhoz, hogy megértsiik
a masik embert. Ezernyi oOsszelitko-
zés gyotri korunk emberét nemcsak
bels6é életében, hanem munkajaban,
csaladjaban, a vilag kiilonboz6 érté-
keihez val6é viszonyuldsaban stb.
Thilo konyve joé segitség az Ossze-
utkozésekkel vivodé emberek pész-
torolasaban. Bevezett fejezetében a
theologia és a psycholégia viszonyat
targyalja, majd az embert veszi
vizsgalat ald, akinek mondjuk az
igét. A kovetkezd részek az ige szo-
lasanak modszereit, helyeit és alkal-
mait targyaljak. A konyvet a ke-
resztyén szeretet melege hatja at.

STAUFFER, Ethelbert:
und die Caesaren. Historische Skiz-
zen. 4. Aufl. Hamburg 1952. Wittig
Verl.. 324 lap, 8 tabla.

Igen sok vilagtorténetiré belefe-
ledkezett az okori rémai birodalom
torténetébe, oly gazdag ez csoda-
latramélté egyéniségekben, kultura-
lis értékekben, hatalomban, pompa-
ban és blinokben egyarant. Amikor
pedig egyhéaztorténészek nyultak e
korhoz, el6ttiik a martirok aktai vol-
tak a . leglényegesebbek. A szerzé
ebben a konyvben a vilagi torténe-
tet irja meg ugy, ahogyan abba bele-
dgyazodva élt a jov6t hordozo ki-
csiny csapat, a keresztyének gyile-
kezete. Harom évszazadot olel at,
Caesartol Nagy Konstantinig. Dra-
mai fesziiltség lili meg az egész kor-
szakot, hiszen benne isten-csaszar s
az uldozott keresztyének, a vilag és
egyhaz, a kiélt mult s a fejlédé jova
vivédasa tlikrozédik. Mind a csasza-
roknak, mind az apostoli keresztyé-
neknek Uj vonasait ismerjiik meg.
Uj fényt derit a Jelenések konyvé-
nek szamos rejtélyes képére. Ime
néhany fejezet eime: Julius Caesar
békepolitikaja, Augustus és Kleo-
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 fogalmat dolgozna Ki,
Christus

“t6l  stb.,

patra, Vergilius adventi éneke,
Augustus és Jézus, az adogaras tor-
ténete, Néré mint vilagmegvalto, Ja-
nos és Domitianus, P4l és . Akiba.
Szerz6 mindenitt szigorian ragasz- i
kodisc a torténeti tényekhez és forra-
sokhoz. Eddig elhanyagolt forraso- -
kat ujszerlien értékel s ezzel uj ol-
dalrél vilagitja meg e korfordulo
szamos egyeéniségét és eseményét. ?

LOHSE, Bernhard: Ratio und Fi-
des. Eine Untersuchung iber die
Ratio in der Theologie Luthers. Got-
tingen 1957. 141 lap.

E konyvben els6sorban nem az
ész és hit problémajarél, hanem
ban is az észr6l szolé tanitasrdol. A
cimben foglalt fides sz6 nem arra
mutat, mintha a szerz6 Luther hit-
csupan azt
akarja jelezni, hogy a reformator a
ratiot is a fides oldalardl nézi. Min-
denekel6tt megvizsgalja, mit 6rokolt
Luther az el6doktél, Augustinustol,
Petrus Lombardustél, a filoz6éfusok-
tovabba hogyan alakult
Luther felfogasa exegetikai munkéas-
saganak elsé éveiben. Ezutdan meg-
vizsgalja Luthernek a ratiérol szolo
tanitasat rendszeres Osszefliggésben.
Sz6l a rationak az 6sallapotban valo
szerepér6l, a blinbeesés utani hely-
zetér6l, a Kkinyilatkoztatashoz valdé
viszonyarol s a vilagban val6 szere-
pérél. Luthernek a ratiérél szolo
dialektikus nyilatkozatait értékeli a
szerz6 konyvének utolsé fejezetébeh.
A konyv nélkiilozhetetlen mindazok-
lalkoznak, Kkiilonosképp azoknak,
akik Luthernek a természeti jog
kérdésével kapcsolatos allaspontjat
vizsgaljak.

GROLLENBERG, L. H.: Bildatlas
zur Bibel. 2. Aufl. Giitersloh 1958.
159 lap. 2736 cm.

A Dbibliai régiségtudomany az
utébbi félszazad alatt driasléptekkel



jutott elébbre. A kutatasok és asa-
tasok tobb meglepetést hoztak. Ilye-
nek az Elefantine romjainal talalt
papyrusok, az El Amarna-i leletek,
a Ras Samra-i ékirasos tablak és a
holt-tengeri iratok. Ez az atlasz mar
feldolgozza e legujabb leletek ed-
digi eredményeit is. Sok térképpel
és még tobb fényképpel kiséri be-
szamolojat, mely végigvezet benniin-
ket a bibliai orszagok és népek tor-
ténetén Abraham koratél Jeruzsa-
lem pusztuldsaig. Korunk viszonyai
kiilonosen is felhivjak figyelmiinket
a Kozel-Kelet problémadira, melyek
ugy latszik, évezredek multan sem
avultak el teljesen. A szoveget
mintegy négyszaz, eddig jorészt is-
meretlen, gyonyorii kép Kkiséri. A
nyoleszint térképek a vilag legki-
valobb szakembereinek munkai. A
szerz6 a jeruzsalemi Ecole Biblique
professzora. A Szentfold éghajlati,
foldrajzi, régiségtani stb. viszonyai-
nak helyszini ismerete alapjan kelti
életre el6ttiink a Szentiras torténe-
teinek két évezredét. Elvonul el6t-
tink a békés, kulturadlis fejlodés
minden szépsége s a haboruk okozta
pusztulds és nyomor egyarant. Ez az
atlasz ma a legszebb bibliai kortor-
téneti mi. Megjegyezzik, hogy az
eredeti holland kiadast csakhamar
kovette a francia, az angol s az
amerikai. Mar a német kiadas el6tt
tobb mint szazezer példanyban
nyomtak ki.

NEILL, Stephan:' Le Dieu des
‘Chrétiens. Neuchatel 1956. 87 lap.

Szerz6 a mai vallasos ember leg-
éget6bb kérdéseit veti fel és tar-
gyalja: Kicsoda Isten? Szeret-e Is-
ten? Nem csupan képzelédiink-e?
Hogyan ismerhetjik meg Istent?
Miért teremtette Isten a vilagot?
Kicsoda a Szentlélek? stb. Szerzé a
modern ember tirelméhez mért sza-
kaszokban nyujt a felvetett kérdé-
sekre gyakorlati valaszokat. Erede-
tileg angolul jelent meg: The Chris-
tians’ God cimen.

PARROT, André: Babylone et
PAncien Testament. Neuchatel 1956.
1411, 4 t.

PARROT, André: Entdeckung be-
grabener Welten. Ziirich 1954. 111 1,
10 t. :

A Kkivalé régész rendkiviil szem-
léletesen vezeti be olvaséjat a ko-
zel-keleti 4asatasok munkdajaba és
eredményeibe. Elmondja, miképp
keletkeztek azok a hegyeknek be-
ill6 nagy halmok, melyek 5—6, vagy
esetleg tiz varos romjait rejtik. Le-
irja az asaté régész munk&@janak
nehézségeit és o6romeit. Elbeszélése
és fényképfelvételei nyoman sze-
miink elé tarul a tobb ezer éves va-
rosok kulturaja: palotak, sirok, irat-
tarak, templomok, képek stb. Egész
fejezetet szentel az asatasok torté-
netének, Mezopotamia, Palesztina és
Egyiptom oOtezer éves kulturaiba ve-
zet el bennlinket és bemutatja azt a
kort, melyben lejatszédnak a Biblia
6storténetei. Uj ismeretekkel gyara-
pitja a vizozonrél, a babeli torony-
rol, az Osatyakrol, Ninivér6l, Ezé-
kidsrol, az asszir-babiloniai fogsag-
rol stb. sz6l6 tudasunkat.

REMPLEIN, Heinz: Psychologie
der Personlichkeit. Lehre von der
individuellen und typischen Eigen-
art der Menschen. Miinchen—Basel
1956. 684 1.

A cim és terjedelem sokak szemé
ben szaraz, nehéz, merében tudoma-
nyos szakkonyvet sejtethet. A kényv
varakozasunk ellenére, a nem szak-
ember szamara is érthetden, lebi-
lincsel6 érdekességgel targyalja az
emberi jellemrél szo6lé tudomanyt.
Széleskorl lélektani ‘alapvetés utan
ismerteti C. G. Jung, E. Kretschmer,
Klaus Conrad, G. Pfahler, E. R.
Jaensch, W. Dilthey és E. Spranger
idevago tanitasait. Szerzé a jellem-
tan modern, hatalmas, atfogo kézi-
konyvét adja e miivében. Igen nagy
haszonnal olvashatja mindenki, aki-
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nek emberekkel kell bannia: lelki-
pasztor, nevel6, lélekbuvar, orves,
jogéasz stb. Mikozben elébbrejutunk
embertarsaink megismerésében, ra-
ébrediink arra, hogy sajat magun-
kat, lelki jelenségeinket, azoknak
okait és kifejlédésiiket is megismer-
juk s magunk is nevelédiink.

JIRKU, Anton: Die Welt der Bi-
bel. Funf Jahrtausende in Paléstina—
Syrien. Stuttgart 1957. 257 lap, 56
tablaval.

Milyen kulturalis, tarsadalmi és
vallasi viszonyok uralkodtak Palesz-
tindban a Kr. e. 2. évezredben, ami-
kor Abraham, Izsdk, Jakob stb. él-
. tek? Az oOsatyak vilagaba visz el
benniinket a szerzé gyonyoriien
illusztralt konyve.

Palesztina és Sziria teriilete a tor-
ténelmi idék o6ta haboruk szinhelye
volt. Itt haladtak &t mind az észak—
déli, mind a kelet—nyugati iranyua
kereskedelmi utvonalak. A teriilet
foldje termékeny, népe szorgalmas
volt. A téle északkeletre, Mezopota-
midban, délnyugatra pedig Egyip-
tomban kifejlédétt hatalmas biro-
dalmak meg-megismétlédéen had-
jaratokat viseltek a Jordan- és a
Foldkozi-tenger kozotti orszagért.
Hol az egyik, hol a masik tartotta
igajaban. Igy ezen a teriileten nem
fejlédhetett ki Oondallé Kkultura, vi-
szont a hoditok nemcsak. pusztitot-
tak, hanem Kkulturajukkal hozzaja-
rultak az itteni szellemi élet fejlodé-
séhez. Az ésatasok csodalatos ma-
vészi alkotasokat hoztak napfényre.

Gondolunk-e arra, hogy e kicsiny

teriiletr6l indult el vilagot meg-
hédité utjara az emberi szellem
egyik legnagyszerilbb alkotasa,

amely nélkiil elképzelhetetlen az
életiink: a betliirdas? Az 6si foniciai
betli-irds az alapja végsé soron mai
abécénknek. S ezen a foldon gyoke-
resedett meg az elsé nagy mono-
theizmus, Izrael vallasa is

Szerzénk a régész és theoldgus
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. nyezG6ir6l,

egylittes tudomanyaval vilagit r:
azokra a politikai, szocidlis és kul-
turdlis viszonyokra, melyek kozo
az Oszovetségi torténetek lejatszod-
tak. Gazdag képaxz]ag tarja elénk‘;i
az asatasok legszebb eredményeit. ]

HILKER, Franz: Pidagogik mxi
Bild. Freiburg 1956. XIV, 561 1. 614.
képpel. ;

Amikor a gyermek lelkében €16 ;
kiilonb6z6 érzésekr6l, pl. szeretet,
diih, elmélazas, jokedv, stb.-rél 01-\
vasunk kepzeletunkre bizza az iro,
milyennek gondoljuk el a gyermek
arcat. Az érzések és indulatok le-
irésa is eléggé hosszadalmas mive-
let. Amiéta a fényképezés a legszé-
lesebb korokben is elterjedt s a leg-
magasabb tudomaéanyos fokig nélkii-
lozhetetlen abrazolasi eszkozzé valt,
a kép nemecsak poétol sok leirast, ha-
nem elénk allitja magat a valésagos
életet s a husboél, vérbél, 1élekbsl al-
kotott embert. Ez a kényv j6l meg-
valogatott, hatalmas képanyagaval
igen sok olyan tanitdst ad, amit
szavakkal sohasem lehetne igy, ilyen
életszertien tovabb adni. A képek
szinte tobb helyet foglalnak el, mint
a nyomtatott széveg. Itt nem peda-
gogiai elméletekkel taldlkozunk, ha-
nem a valésidgos élettel s éppen
ezért a konyv kozvetleniil, meggy6z6
erével hat rank.

A Herder kiaddsdban megjelent
négykotetes Lexikon der Pidagogik
kiegészitd, szemlélteté kotete ez. Fel-
Oleli a nevelés egész teriiletét. Az
ember lényegérol  sz6lé bevezetés
utdn szél a nevelés kiilonbozs té-
lélektanrol, csaladrol,
egyhazrol, iskolardl stb. Ir a miivé-
szeti nevelésrol, testnevelésrél, gyo-
gyité nevelésrél s a felndttek neve-
1ésérél. A konyv a neveléstorténet
Osszefoglalasaval fejez6dik be.
Arénylag kevés szoveggel és igen
sok Kképpel’ mutatja be a nevelés
egész teriiletét, a kicsiny gyermekt6l
a feln6tt emberig. A konyvet gyo-



- nyorkédve nézzik, orémmel olYas-
suk s meggazdagodva, cselekvésre
készen tesszik le. Az életet lattuk
és éreztiik berine, ezért kozvetleniil
az életbe kiild minket is a konyv,
hogy -ezentul teljesebben, tobb 'sze-
retettel toltsiik- be nevel6i hivata-
sunkat.

CAMPENHAUSEN, Hans: Die Be-
gréindung kirchlicher Entscheidun-
gen beim Apostel Paulus. Heidelberg
1957. 42 lap.

Sokan foglalkoztak hosszu idén
at az Oskeresztyének egyhazjogi
természetli nézeteivel ég ezeknek
gyakorlati alkalmazasaval. Ennek
nyoman az evangélikus taborban
ergsebb hangsuly kerilt az egyhazra,
a romaj katolikus tabor pedig
kénytelen volt elfogadni szamos kri-
tikai kutatdsi modszert. A munka-
latok egyes pontokon tobb vilagos-
sagot hoztak a targyra vonatkozdlag,
anélkiil azonban, hogy a Kkiilonb6zé
iranyzatok  egyetértésre jutottak
volna. Szerzénk kutatdsai Pal apos-
tol felé fordulnak. Milyen alapvetd
gondolatok vezették a nagy theolo-
gust, amikor az egyhdaz, a gyiilekeze-
tek életére vonatkozodlag utasitaso-
kat adott? Nem az egeys esetekkel
foglalkozik e tanulmany, hanem a
rendszeres, alapveté szempontokat
igyekszik feltarni. :

KNOX, Ronald: Christliches
Schwirmertum. Ein Beitrag zur Re-
ligionsgeschichte. Koln 1957. Heg-

~ner Verl. 542 lap. :

Azokrol a kiilonosen lelkes vai-
lasi mozgalmakroél szol ez a konyv
melyeknél a sok buzgésag veszé
lyeztette az egyhdz egységét. Bemu-
tatja, miképpen vivédik a charis-
matikus lelki élet az intézményes
vallasossaggal. Az oxfordi lelkész
éles szeme meglatta. milyen mély
er6k dolgoznak immar szézadok
o6ta egyetemén: a reformécio, a kvé-
kerség, a methodizmus, hogy csak a

legfontosabbakat emlitsiik a sokféle
senthusiasmus” koréb6l. A konyvet
szerz6je hazaja vallasi viszonyainak
bemutatdasan tul Kkiszélesitette az
egész keresztyénség teriiletén mutat-
kozé enthusiastikus mozgalmak is- .
inertetésévé. Emellett torténeti vo-
natkozasban is igyekszik mélyre
asni s felderiteni az ujkor vallasi
mozgalmainak kozépkori és o&kori
gyokereit is, A roémai katholikus
szerz6 olykor nem tudja elkeriilni az
egyoldalisagokat, mint pl. a refor-
macié targyalasanal, amit 6 rossz
utra tévedt profétai mozgalomnak
lat. A konyv mégis hézagpotlo, hi-
szen az egyhazakban szerte mutat-
kozo charismatizmus problémaira
iranyitja tekintetiinket. A konyvon
mint vorés fonal huzédik végig az
a kérdés, vajon mi nagyobb veszély
a Krisztus evangéliuma és egyhaza
szamara: a charismatizmus-e, avagy
a sziv lustasaga?

A rajongésrol szolé bevezets feje-
zet utdn a szerz6 sorra veszi a ko-
rinthusi rajongoékat, a montanista-
kat, donatistdkat, a kozépkori szek-
takat, a reformaciot, az Gjrakeresz-
teléket, a kvékereket, janzenistikat,
kvietistakat, s a francia, olasz, cseh,
angol stb. valldsos mozgalmakat,
Tanulméanyai végén a kovetkezot
jegyzi meg: Konyvem irdsakor 4al-
landéan Rostand szava csengett fii-
lembe, aki szerint csak egy bilin van:
a sziv lustasaga.

MOLIN, Georg: Lob Gottes aus
der Wiiste. Lieder und Gebete aus
den Handschriften vom Toten Meer.
Freiburg—Miinchen 1957. 66 lap.

A konyv a holt-tengeri leletekbdl
napfényre keriilt zsoltarokat ismer-
teti és azok verses forditasat nyujtja
német nyelven.

SCHUBERT, Kurt: Die Gemeinde
vom Toten Meer. Thre Entstehung
und ihre Lehren. Miinchen—Basel
1958. 144 1.
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WILSON, Edmund: Die Schrift-

rollen vom Toten Meer. 3. Aufl
Miinchen 1956. 131 1., 4 t.
BRAUN, Herbert: Spiatjidisch-

hiretischer und frithchristlicher Ra-
dikalismus. Jesus von Nazareth und
die essenische Qumransekte. Tibin-
gen 1957. 2 kotet.

Beduin pésztorok keresték eltint
kecskéiket 1947-ben s matalaltak egy
barlangban mnéhany kéziratos te-
kercsre, melyek égetett agyagkorsok-
ba rejtve, vaszonba pélyalva, szurok-
kal bevonva vészeltek at két évezre-
det. A beduinoktél kalandos uton ju-
tottak a régi iratok szakérto tuddsok
kezeibe, akik megallapitottdk, hogy
az Oszovetség néhany konyvén kiviil
mas, eddig ismeretlen iratok is el6-
keriiltek. Kiilonosen nagy éntékd az
a tekercs, mely a Holt-tenger- mel-
leti kumrani kolostor esszénus la-
kéinak s az egész szektanak a wsza-
balyzatait tartalmazza. Atkutattdk a
kopar mészkohegyeket és felfedeztek
még tobb, mint egy tucatra mené
barlangot. Ezeket atvizsgalva tdbb
tizezernyi irat-darabkat leltek. Osz-
szeallitasuk és értékelésiik folyamat-
ban van. Az elékerilt leletek uj
fényt vetnek a keresztyénséget koz-
vetleniil megel6z3 korra.

BARTHELEMY, D.—MILIK; J. T.:
Discoveries in the Judaean Desert L.
Qumran Cave I. Oxford 1956. 165 1.,
19 tébla. ’

A kumrani elsé barlangban talalt
régiségekkel és iratokkal foglalko-
zik. Egetett cserepek, edények, per-
gamentek és toredékek, valamint
pénzek Kkeriiltek el a homokbol.
Megleps a szovegek gazdagsaga. A
bibliai konyveken és részeiken ki-
vil 1obb kommentar és apokrifus
részlet keriilt els. Ezekhez csatlakoz-
nak a jogi és liturgiai termeészeti
szovegek, énekek és zsoltarok, vala-
mint az eddig még meg nem Aallapit-
haté jellegli szovegtoredékek. A
konyv kozli ezeknek a toredékeknek
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tudomanyos ismertetését, egy
szitknek héber szovegét és igen
nak a fényképmasolatat is. A kg
a leletekkel foglalkozd speciali
szamara készilt.

AGANDE fiir evangelische—luth
rische Kirchen und Gemein
Band III. Die kirchlichen Handl
gen. Heft 2 der vorlaufigen Ausga
Das Begridbnis. Berlin 1958 Luthe-
risches Verlagshaus. 58 lap és 23
pos melléklet.

Ezt a kis temetési agendat kip
balas végett bocsatottak kozre. K
férészre tagoladik. Az egyik a tem
rendjét nwijtja: a cselekmény a
nial, a temet6i kapolnanal, a sirnal,
valamint  elhamvasztas alkalmaval,
A méasodik forész zsoltarokat, szent-
irdsi helyeket és temetési imadsago-
kat tartalmaz. A 23 lapos mellédk]:
sz6l a keresztyén temetés toriéneté-
rél, megokolja a prébara kiadott te-
metési rendet, targyalja a temetéssel
kapesolatos egyhazjogi kérdéseket és
ir a temetésnél kovetends liturgikus
magatartésrol. !

PARROT, André: Der Tempel von
Jerusalem. Golgatha und das Heilige
Grab. Ziirich 1956. Evang. Verl. 199
el it

Az asatasok eredményeit tarja
elénk a konyv. Leirja a jeru-
zsdlemi nagytemplom torténetét Sa-
lamon karatél Jézus koraig. Bemu-
tatja, milyen volt a zsidok legszen-
tebb kultuszhelye a kulonboézé ko-
rokban. A Szentirds szamos helyét
jobban megértjiik ezeknek a régiség- '
tani ismereteknek az alapjan. — A"
konyv mésodik része a iszent sirrol
sz6l. Feltarja a szent sirral kapeso-
latos régiségtani problémdkat, ismer- |
teti a red vonatkozdé hasyomanyt,
majd bemutatja a hires szent <sir
templomot és annak torténetét. Az
dkori Jeruzsalem temetkezési helyei-
r6l és szokasairél szolé fejezettel
zarja a szerzé mindvégig lebilinese-
16en érdekes és a nem régész szama-
ra is élvezetesen megirt konyvet. .
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ORDNUNG der Predigttexte. Her-
ausgegeben von der Lutherischen
Liturgischen Konferenze Deutsch-
lands. Berlin 1958. Lutherisches
Verlagshaus. 16 lap, 7 tablazat, 10
lap.

A perikoparendszerekkel kapcso-
latos torténeti és elvi alapvetd meg-
jegyzések utén téblazatokba foglal-
va nyujt hat esztendére szolé peri-
koparendet s emellett harom rend-
kiviili sorozatot: zsoltarsorozatot, Gn.
marginalis szivegeket és un. conti-
nua szovegeket. Jol szerkesztett tab-
lazat zarja a konyvecskét, mely meg-
mutatja, hogy a rendszerbe felvett
egyes szentirasi szakaszok milyen
napokra irattak el6.

WESTERMANN, Dietrich: Afrika-
ner erzihlen ihr Leben. EIf selbst-
darstellungen afrikanischer Einge-
borener aller Bildungsgrade vind Be-
rufe und aus allen Teilen Afrikas.
Mit 23 Abbildungen und 1 Karte. 4.
Aufl. Berlin 1952. 296 1.

A konyv szerzéi afrikai bennszii-
16ttek, valamennyien fejléds, atala-
kulé emberek, akiknek élete hiisé-
gesen tikrozi Afrika ielenlegi alla-
potat. Ezek az emberek az 6si, torzsi

életkorilmények koziil keriilnek a
modern, sokszor tulbonyolult életvi-
szonyok kozé. A torzsi életet atjar-
jdk a legkililonbozébb varazslatok,
boszorkényséagok, babonak és elbité-
letek. Ugyanakkor ennek a félvad
életnek megvannak a maga csoda-
latos kalandjai, szépségei, oromei és
veszedelmei is. Igen érdekes nlvasni,
miként irjdk le életiiket az afrikai
katona, az iré, a torzsfénok, a tanar,
a koOlt6, a csalddanya, az orvos, a
kereskeds stb. Szinte szérakoztato
moédon nyerink betekintést a .,feke-
te foldrész” forrongasaba és fejlédé-
sébe. :

BURBA,Klaus: Die Christologie in
Luthers Liedern. Giitersloh 1956.
Bertelsmann. 72 lap.

Luthernek Krisztusrél széld tani-
tasat megtalalhatjuk mindazokban a
szakkonyvekben, melyek a reforma-
tor theolégidjaval foglalkoznak. Er-
dekes munkara wvallalkozik a szerzé:
kihallgatja Luther énekeit, miképpen
tiikrozik ezek az & christologidjat.
Foglalkozik a rajongok éneklésével
is, melyt6l' Luther mindenképpen
meg akarta 6vni az egyhdazat.

Virag Jeno

e,
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Az igehirdetd mihelge

LRI R RE R R RS

MENNYBEMENETEL UNNEPE,
Lk 24, 50—53,

Megsziirkiilt iinnep ez a mai. A Kkeresztyén gyakorlat sziirkitette
meg. Oka ennek nem csupan az, hogy a munkahét Kkell6s kozepén
allit meg rovid elcsendesedésre, hanem f{6képpen az, hogy ennek az
unnepnek az iizenete a tapasztalatokon feliili vilagba wutal minket!
Abba a vilagba, amelyet nem lehet rontgen-sugarral, sem, mikroszkop-
pal vizsgalni. Abb4 a vilagba, amelyet nem o6rokit meg a felvevégép
objektive, vagy a vetitégép erny6je. Nincs az a radidhullam, vagy
ultrahang, mely hirt hozhatna nékiink ebbdél a wvilagbdl, és nincs az a
legmodernebb Urrakéta, — mégha versenyre kel is a fény terjedési
sebességével, — mely be tudna szaguldani ennek ‘a vilagnak ismeret-
len méreteit... Nem lehet elméleteket felallitani, és nem lehet meg-
gy6z6 ,helyszini tudésitasokat” kozolni réla. Mert ez a vilag: az érzé-
keinkkel, el mem érheté wildag!

De, ha igy all a dolog, van-e értelme beszélni réla? Van-e értelme
unneplésiinknek, hiszen arrél a vilagrél a Biblia is szlkszavuan
beszél csupan?. ..

Mi sem mondunk tobbet, mint amennyit a Biblia mond: .. .el-
valt t6likk és felment a mennybe!” Aki csak Kkicsit is ismeri a geo-
fizika térvényeit, nyomban beleiitkézik ebbe a szoba: ,felment”. Ertel-
metlen beszéd! Hiszen a tomegvonzas, a gravitaciéo Kkikiiszobolésével,
megszinik a ,fenn” és ,lenn” fogalma. Hova jutunk ezzel a fogalom-
mal? Nem messze! Ezért kell nyomban hozzétenniink — hitbeli meg-
gyo6zhdésiink alapjan —, hogy nem foldrajzi vagy csillagaszati meghata-

rozasr6l van sz6! A -,fel” itt azt jelenti: ,at”. Jézus ,dt”-ment az

érzéseinkkel megfoghaté vilagbol az érzékeinknek tul esé vilagba! A két
vilagot nem valasztjak el egymast6l tobb szaz km-es tavolsigok. Meég-
csak fényévek sem! Egyik benne van a masikban!

Mit mond errél alapigénk, elGszor

1. FELULROL NEZVE! Feliilrél nézve,

a) Jézus a megdicséiilt Ur, ,,dtlépte” a tapasztalati vildg kereteit!
Tobbé mar nem lathaté emberi testben! Tébbé mar nem a ,féjdalmak
férfia” és ,,a betegségek ismerdje”. Tobbé mar nem a keresztrevert
Nazareti szenvedd, hanem o6rok dicséség Ura. Olyan neve van, mely
-,,minden név felett valo...”

.Feliilr6l nézve” — Rola esik fény ovéire! Azt akarja, hogy .ahol
O van, ovéi is ott legyenek!” Jn. 17, 24. Nem az ijeszt6 haldl, nem a
sir elmulasa az, amit 6rokiil hagy ovéinek, — ezeket O is itt hagyta az
»érzékelhet6” vilagban, — hanem az az igérete, hogy o6véi egykor Ko-
vethetik 6t a — mennybemenetel utjan. Ebben az értelemben mon-
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dotta AUGUSTINUS: ,,Az O mennybemenetele, egyben a mi meg-
dics6iilésiink is! Benne van elrejtve...”

b) Jézus a megdicséiilt Ur, mennynek és foldnek Ura! Felette van
az angyali seregeknek és hatalma ald tartozik az egész vilagtorténés.
Maga mondotta: , Nékitek még a fejetek hajszalai is szamon vannak!”
Otthonos az érzékekkel elérhet6 és az érzékeken tul es6é vilagban
egyarant. Minden az O akaratat szolgalja! Igy jellemzi Ot Pal apostol
is az efézusi levélben: ,,Milyen mérhetetleniil nagy az O hatalma ben-
niink, akik hisziink az O hatalmas erejének munkaja alapjan, amely-
lyel munkalkodott a Krisztusban, mikor feltdmasztotta a halalbol és a
maga jobbjara iiltette 6t a mennyekben, minden fejedelemség, hata-
lom, eré és urasag folé, és minden név f6lé, amely nemcsak e vila-
gon valdésag, hanem a kovetkezében is az lesz. Es mindent az O ldbai
alé wvetett és Ot tette az Egyhaz mindenek felett valé fejévé! Az Egy-
haz pedig az O teste, amely telve van Vele, aki mindent betolt min-
denekkel ...” (Ef. 1, 19—23.)

Dletnch BONHOEFFER, a hitleri koncentracios taborok sokat szen-
vedett martirja is igy tesz réla bizonysagot. ,Kivansagainknak nem
mindegyikét, de valamennyi sajat igéretét teljesiti Isten! O a vilag Ura
marad, aki meghallgatja imdinkat és a legjobb, legegyenesebb uton
vezet — Magahoz!”

Ezt jelenti-e szamunkra Isteniink, és az O jobbjan iil6 Krisz-
tusunk" ‘

tik gorog torténelem orokitette meg annak a hadvezérnek a
nevnt akit egy alkalommal, sziik hegyszoroson athaladtéaban, seregével
egylitt bekeritett az ellenség. Ebben a szorongatott helyzetben ki
akarta pubhatolni katondi hangulatat, és az éjszaka bealltaval alruha-
ban jarta be a tébort. Ilyen véleményeket hallott: ,,Vezériink nagyszer(
ember, de most olyan helyzetbe hozott minket, ahol mindny&ajan el-
pusztulunk”. Hallott lehangolé beszédeket az ellenség folényér6l. Egyik
katonai sator bejaratan halkan be is szélt: ,,Csak ennyire értékel-
tek engem?...” .

Sokszor mi is ennyire kishitlGen gondolkozunk Urunkrél, aki
a ,Vilag Ura”, pedig O mondotta: ,Nékem adatott minden hatalom,
mennyen és foldon...”

¢) A megdicséiilt Ur most is jelen van ebben a viligban és pedig
értink wvan jelen! Nem azért ,valt el” télink, hogy megszakitson
minden kapcsolatot ovéivel. Ellenkezéleg: Hogy tobbet tehessen értiik!
Nem iires frazis volt ajkan az igéret: ,Imé én tiveletek vagyok min-
den nap a vilag végezetéig...” (Mt. 28.20). Ennek gyakorlati jelent6-
ségét szemléletesen irja le a Cselekedetek konyve és a Jelenések
konyve is. Jézusnak minden mai tanitvdnya 1is vallhatja: A meg-
dicséiyt Ur, hatalmanak teljességével. értem van jelen ebben a vi-
lagban. Szémolhatok vele. Megdicséiilt Uram van a mennyben, vagyis
az erzékeken tul es6 vilagban, és ezért van dllandd, velemjiré Meg-
valtom a foldon, vagyis az érzékeim korébe esé vilagban .

Ha nem igy volna, akkor valéban ,értelmetlen” unneplés volna
a mai!

Nézziik azonban, mit mond alapigénk madasodszor

2. ALULROL NEZVE! Tehat: Innen a fold fel(jl....
,»Alulrél nézve” mindenekel6tt
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a) szembetiiné a tanitvdnyok szomorisdga! A bulcsizds mindig az
elvalas fajdalmat és konnyeket jelent. e

Tanuja voltam, a masodik vildghaboru wutolsé évében, amikor a
lankds Dél-Dunantalrél kivandorlék szazai mondtak buesut a hazai
foldnek. Ez a bucsuzds nem csak ,otthontalansagot”, de .hazatlansa
" got” is jelentett szamukra. A zenekarok vidamité dalokat jatszottak,
A visszamaradtak fehér kendéket lobogtattak. De a tdvozé emberek
orcija szomoru volt és konnyes...

A Biblia is tud fajdalmas bucsuzasokrdl. Ezt a fajdalmat érezhette
Elizeus, mesterének, Illésnek elragadtatasakor. Ez a fajdalom élt a
tékozlé fiu atyjanak szivében, és ez valtotta ki a milétuszi partokon,
az efézusi vének szemébdl a konnyeket, mikor Pdl apostél bucstzott. ..

Nehéz a tanitvanyoknak is. Hiszen ez mar a masodik bucsta-
zasuk. Az els6t a — a kereszt tette véres valosaggad. A kereszt elott is
megmondotta nékik Jézus: ,Egy kevés id6, és nem lattok engem...”
Most is felkésziti 6ket: ,Imé én tiveletek vagyok...” Mégis fajdalmas
a bucsa...

Ugyanakkor azonban boldog bizonyossig is! Mert a tavozaskor:
megdldotta Oket! Akkor valt el tolik ,mikozben” &ldotta Oket.
Tehat: nem ,miutan”. Az utolsé mozzanat tehdt: a soha meg mem
sziin6 dldds! Es ennek mi is részesei lehetiink. Ez az aldas azoéta is
ismétlédik keresztségiinkben, konfirmaéciéi és eskiivéi oltarnal. Mi tar-
tésan 41d o6 keze alatt élhetiink! Mindennapi munkank kozepette. A
banyak mélyén vagy a nagy magyar ugaron. Esztergapad mellett vagy
a gépkocsi kormanyanal. Nevelémunkankban vagy az épitésben. Béke-
szolgdlatunkban vagy imakozosségben ... Mindeniitt!

b) Ez mds széval azt jelenti, hogy , megnyilt egek” alatt dllunk és
éliink! Az nyitotta meg az egeket, aki ugy tévozott téliink, hogy koz-
ben szakadatlanul &ldott...

¢) Mennybemenetel iinnepén ezért van okunk az oromre! A tanit-
vanyok ugy fejezték ki ezt az oromiiket, hogy pilinkosdig és azutan is,
minden utjuk szakadatlan halaadas és isten-dicsGités volt. A mai gyii-
lekezet életében is sokkal tobbnek kellene lennie a halaadasnak, az
oréomnek, mint sajgé szivli emberek {iresen kongé Kkonyorgéseinek!
Atyank szeretete, mely a t6liink elvalt Krisztusunk &llandé jelenlété-
ben is redlisan a miénk, irdntunk olyan nagy, hogy azért nem lehet
eléggé halat adnunk, felette nem lehet eléggé oOrvendezniink...

Mennybemenetel , megsziirkiilt tinnepe” igy 'nyer ,értelmet” és
Htartalmat”, és egy pillanatra kiemel a hétkéznapok mechanizmu-
sabol. ..

Zoltai Gyula

EXAUDI
Jn 7,37—39.
EXEGEZIS
3T A unnep utolsé nagy nap]an ” Az 06szi aratasi héalaado

unneprol van s5z0, melynek hetedik napJan a Siloah-forrdsbdl hozott
vizet reggel, az aldozatnal az oltarra tett edénybe ontotték. Nyxlvan ezt
latva, Jézus beszélt arrdl, hogy a ,szomjazék’™ Hozzd menjenek €s Nala
sigyanak”. A szom;azokon” azokat kell evtenunk akik a blinnek és az
ordognek hatalmaban és igy a haldl-vildégdban vannak, de vagyodnak
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azubén, hogy ebbél a helyzetiikbél és allapotukbél megszabaduljanak és
belekeriiljenek az élet-vildgiba. Jézus — a Szabadité! — olyan ,viz"-et
tud nekik adni, amelynek elfogaddsa nyoman az orokélet ajandékat ve-
hetik. Ez a .viz” az Isten igéje. Jézus kizdrélagos értelemben mondja:
itt, nalam és csak mdlam van az igazi szomjatolté viz. Jézushoz menni
pedig azt jelenti: hinni Benne. — 28. v. AKi hisz Jézusban, az maga is
forrasdvd véalik az ,élet vizének”, Nemcsak maga nyeri el az életet,
hanem rajta keresztiil tovdbbémlik ez az élet és elnyerhetik mdsok is.
— 39. v. Jézus itt a Lélek vételérdl szol. Aki veszi az igét, az veszi a
I1€lek ajandékdt is és aki veszi a Lelket, abbdl a I.élek munkalkodasa
(svetkeztében tovabbarad a Lélek &altal munkélt ,élet”, ,Még nem volt
Szentlé€lek” megjegyzéssel a Szentlélek piinkosdi kitoltésére utal Jéanos.
Addig is dolgozott méar a Szentlélek, de csak pilinkosd utén lett
gyiilekezet teremtd és megujité hatalomma,

IGEHIRDETES
Szomjazok €és megelégitettek

1. Nagyon tikkadta tudja az embert tenni a bilin, mert meghajszolja
és kiuzsorazza az embert. Egyre tObbet igényel és egyre gyorsabb iram-
ban koveteli a ,magaét”. A neki Kkiszolgdltatott ember, el6bb-utébb
belefarad a bln 4ltal diktalt hajszaba és ,szomjazik”, vagyodik a friss
viz, a szabadulas utan. A _fest és vér”, a szeretetlenség: és gy(ilolkodés,
az irigység és az 6nzés bilinei elfdrasztjak az embert, De testet és lelket
ernyeszté bln, a ,rémlatas” is, az déllands félelem és reménytelenség.
Milyen nagy mértékben el tudjak ,,csigazni” az embert g ,,mai” biinék:
a koérnyezé vilaggal szemben valé &llandé kifogds, a Torténelem Ura
dontéseibe valo bele nem nyugvas, a Vélt sérelmeken valé ragodas, a
,Jeeresztett reddényok” mogé valé sértédott visszavonulas, Egy szoval:
a hitetlenség. y

2. Jézus hivja magdhoz a blin kiilénboézd formaitél agyonhajszolt,
eltikkadt vagy éppen ,kid6lt” embereket. Azzal az igénnyel hivja, ami-
vel csak Neki lehet hivnia- Hivésidban ez az isteni magatartis van: csak
Nélam van a szabadulds, a feliidiilés. Ugy nyilatkoztatja ki magéat
ebben a hivasban, mint aki fud a megfaradtakon és megkdtozotteken
segiteni. Es valdban a ,szomjazék’-nak azzal a tekintettel kell felnéz-
nie R4, mint aki a Szentharomsdg miasodik személye, a Fiu, aki le-
gyézte a ,,blinnek, haldlnak, 6rdognek hatalmat” és igy képes masoknak
is szabadulést, életet adni.

3. A Fithoz menni azt jelenti: hinni Benne. Hinni azt, hogy O valé-
ban az Istennek Egysziilottje, aki ,meghalt a mi blineinkért és feltdma-
dott a mi megigazuldsunkért”. Hinni .szabadit6 hatalméban, végtelen
irgalmaban és élettijité :erejében.

4. Jézus az Isten igéjét adja a szomjasaknak, vagyis a szabaduldsra
vagyoknak. Ez az ige 6romhir arrél, hogy kész a valtsag. Ahol ez az ige
meghallgatasra taldl, ott a ,szomjasak” megizlelik az ,orokéletet” mar
itt a f6ldon. Elnyerik az élet ajandékat. Ez az élet az Istennel vald

‘kozOsségben elenti tobbek kozot: az érvendezd és hélas életet a méaban,

a szolgélatok vallaldsdt az egyhazban és az egyhédzon kiviil, minden
»Témlatas”-tol, ©&nzéstél valé megszabadulds, az emberi élet Istentdl -
kapott szépségeiben val6é orvendezést, altaldban .Istennek vald engedel-
meskedést minden vonatkozésban,
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5. Isten azt akarja, hogy a kapott élet tovabb-hullamozzék, Mhso
is részesiiljenek beldle- Az élet mindig terjedni és novekedni akar, Es
ahol valoban Istentdl nyert élet van, ott Isten gondoskodik annak
tovabbplantalasarol is.

6. Az evangéliumban a Szentlélek érkezik meg hozzank. O teremti
az életet. Exaudi wvasirnapjan kialtson a gyllekezet az életet teremtd,
az életet tovabbplantalo Lélek utan, Hadd legyen szép pilinkosdiink.

Kdlrc_l_y Zoltan

PUNKOSDVASARNAP.

Jan. 14, 23-31.
MEDITACIO. :

Punkosd nem a Szentlélek Kkitoltésének emlékiinnepe. Torténeti,
de a torténeti kutatas eszkozeivel teljesen hozzd nem férheté alap-
eseményei nem egy lezart mult emlékei csupan. Ovakodjunk a histori-
zalas kisértésétol. Ez ismételten és néha csupan. gondatlansagboél arra
indit benniinket — kiilonésen nagyunnepeinken —, hogy ugy prédikal-
junk, mintha Krisztus karacsonykor sziiletett volna, nagypénteken fe-
szitették volna meg stb. Ez az ut piinkdsddel kapcsolatban egészen
jarhatatlan. Hiszen nyilvanvalé, hogy a Szentlélek az els6é piinkosd, az
els6 keresztyén gyiilekezetek megalakuldsa el6tt is munkalkodott &
vilagban.

Masrészt az a kisértésiink, hogy az egyhdzi esztend6 altal jelzett
udvtényeket ugy lassuk, mint egyes keresztyének, vagy akar az egész
egyhaz lelki életének egyes fazisait. Ebb6l a nézépontbdl sziiletnek
azok a mar szektas jellegli gondolatok is, hogy pl. az egyhdz a refor-
macioban még nem jutott el pilinkosdig. Vagy ilyen Kkitételek: ,.Csak
nagypénteki hited van. Isten meg akar ajandékozni pilinkosdi Szent-
lelkével”, vagy: ,Halott Krisztusunk van-e avagy €él6?”. Ilyen monda-
tokkal mar gyakrabban taldlkozhatunk. Ovakodjunk tehat piinkésdkor
is az ige tlizenetének ilyen ferdén exisztencialista értelmezésétol is.

A szasz perikoparend piinkosd elsé iinnepére két textust is ir eld.
Ugy Mt. 16, 13—19, mint Jn. 14, 23—31. komoly feladat elé allit. Nem
az els6 plinkosd kiils6ségeir6l, hanem a Szentlélek valésagos hatalma-
rél és erejérol van benniik sz6, Aki elvezet arra a felismerésre, hogy
életiink megvaltoja valoban Jézus, illetve ebben a hitben megtartva
vigasztalo erejével kozottlink is épiti az egyhazat.

Ugy lattam, hogy piinkésd mondanivalojat a Janos evangéliuma-
boél vett textus alapjan atfogobban lehet megszolaltatni. Ezért azt va-
lasztottam.

VAZLAT.

1. Eletiink kiilonos, nagy eseményei a buecstizasok. Minél tavolabb,
minél hosszabb idére és minél bizonytalanabb célok felé indulunk.
annal nehezebb. Az eltivozé a bucst szavakban, az utolsé kézszori-
tasban, tekintetben és olelésben vissza Sszeretne maradni azok kozott,
akikt6l el kell valnia. (Gondoljunk nagyvarosi palyaudvarokra, habo-
ruba indulé katonak, vagy haldoklok utolsé szavaira.)

2. Jézus Krisztus, mint valésagos ember ismerte a buesizads érzé-
seit is. Igénk Jézus Un. bucstubeszédeinek egy része. Mint ember, az
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utolsé bucstizasra késziti fel tanitvanyait harom egyiitt toltott csodala-
tos esztendd6 utén.

Mégsem a banat és szomorusag az, ami a szenvedés el6tt allg
Jézus bucsubeszédeire jellemzo. Tisztaban volt élete, hivatdsa veégso
céljaval, ezért tudott altatds és ondaltatds nélkil beszélni arrol, hogy*
tavozasa utan nem mint szép és fakulé emlékkép marad meg tanitva-
nyai- lelkében, hanem velilk marad minden napon a vilag végezetéig.

3. Ott van Jézus ma is azok kozott, akiket hozza és egymashoz
kapcsol a téle kapott szeretet az Onzetlenség altal iranyitott jo csele-
kedetekben. Mert az igazi, istenadta és rendelte szeretet nem szép és
mualé érzés, hanem feladatokra fesziilé er6. Sok szeretetre épilt em-
beri kozosség bomlott mar fel azért, mert nem &llta meg az aldozatos
hiiség mindennapi, prézai prébajat. Sok keresztyén hite sekélyesedik
el azért, mert Istenhez valé kapcsolatukban csak a hangulati elem jut
széhoz. Isten ma is azokat tartja meg o©Onmagaval és egymassal valo
kozosségben, akik az aktiv) szeretet utjan jarnak. 8

4. A tér és id6 altal hatarolt foldi 1étb6l tavozé Jézus a vigasz-
talo Szentlélek altal orokké tanitvanyaival marad.

Mindnyajan vigasztalasra szorulunk. Az almabdl felrladt gyermek,
a beszekundazott didk vagy a felsiilt szerelmes éppen ugy a vigaszta-
last keresi, mint az, ‘akit hozzatartezoi kozonyossége tett fasultta, vagy
a habort rémes Aarnyékat érzi élete felett. Az sem véletlen, hogy
néhany évvel ezel6tt még Vigasztalo-nak és Bufelejto-nek nevezték a
fovarosi temeték mellett levé italboltokat.

Az a Vigasztald, akit Jézus itt igér, nemcsak psziholégiai értelem-
ben siet segitségiinkre életiink valsagos helyzeteiben. Nem sokat tudunk
‘az els6 tanitvanyok jellemér6l. Azt azonban tudjuk roéluk, hogy nem
gyava, félszeg, esetlen és gyamoltalan emberek voltak, akik képtelenek
voltak a maguk laban megallni a vilagban. Emberi sorsuk sem volt
kiilonosebben vigasztalan. Mint tanitvanyok szorultak igazan vigaszta-
lasra, 6k is és magunk is, csiiggedéseink és biineink kozott.

5. Az egykor tanitvanyaitol bucsuzé Jézus ma békessége ajandéka-
ban jon kozénk. Ez a békesség az ember teljes, testi-lelki békéjét
jelenti, mint a Miatyank mindennapi kenyere az urvacsorai kozodsség-
t6l a jo szomszeédokig mindazt, ami az élet fenntartasara tartozik.

Jézus nem ugy adja bekességét, mint a vilag — legplauzibilisabb
igehely az egyhaz mai békeszolgalatanak félreértésére. De Jézusnak
ezeket az altalanos érvényli szavait képtelenség direkt médon egy adott
torténeti szituaciora alkalmazni. Masrészt itt Jézus nem békessége ha-
tarait irja koriul, hanem a békesség adasanak modjaban, a gesztusban
van az O hatalma.

A régi gorogoknél Eiréné volt a békesség istene. Szobra mellett
mindig ott &llt Plutéé, a vagyon és gazdagsiag istenéé, jeléiil annak,
hogy szerintiik a boldogsaghoz a gazdagsagon &t vezet az ut. A
romaiaknal Pax volt a békesség istene. Homlokat babérkoszora; a
dics6ség és hirnév jele ékesitette.

Jézus ugy ad békességet, hogy bilinbocsaté szeretete kozosségébe von
benniinket, és ennek szolgalataba allitja életiinket.

6. Plinkosdot tinnepel ma az egyhaz. Ezen a piinkoésdon azt izeni
Ura: Szentlelke ma is élteti az egyhazat. Valésagos jo cselekedetekre
indit, megvigasztal és igazi békességet ad.

: Schreiner Vilmos
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PUNKOSDHETFO
Lk 13, 18—21.

A mustarmagrol és a kovaszrél sz6lé példézat mind a harom szinop-
tikus evangéliumban megtalalhaté. Ez is mutatja, hogy a bennik
kifejezett igazsag fontos volt az els6 gyiilekezet szamara. A két pél-
dazat Isten orszagardl szol. Isten orszagarél,, és nem az egyhazr6l!
Nem lehet eléggé oOvni és oOvakodni attél a rovidzarlatos theoldgiai
gondolkodastol, amely egyenloségjelet tesz az ujtestarnentomi Isten
orszaga-fogalom és az egyhaz kozott. Ez a gondolkozas egy olyan the-
olégia gloriae-nek felel meg, amely tavol all az ujtestamentom vilagatol
s a reformatori theol6giatél is.

A mustarmagrol szolé példazat Isten kiralysagénak, dicséséges ural-
kodasanak az egész vilagot atfogo jellegére mutat ra. Egyuttal azt is pél-
déazza, hogy ennek a kiralyi uralkodasnak titka van; minthogy titokzatos,
csodalatos dolog, hogyan lesz Kicsinyke magbodl terebélyes fa. Nem a fej-

* 16dés, az evolucié gondolata szolal meg itt, mert ez tavol &all a bibliai
gondolkozastdl, hanem maga a tény, hogy egy elvetett paranyi magbol
egyszer csak magas cserje lesz.

A kovasz példazata ugyanezt a gondolatot: Isten kiralyi uralméanak
az egész mindenséget atfogd voltat, egy masik oldalrél vilagitja meg. A
kovasz, az eredeti szoveg helyes forditdsa szerint az egész tésztat ,kova-
szossa” teszi. Vagyis Isten uralma, megint csak titokzatos, csodalatos
modon athatja az egész embervilagot.

Hogyan prédikalunk err6l a textusrol plinkosd hétféjén? Pilinkisd a
Szentlélek kitoltésének és az egyhaz sziiletésnapjanak tinnepe. Ra kell
itt mindjart mutatni arra, hogy az utdébbi meghatarozias nem egészen
helytall6. Az egyhaz, mint Isten népe, szent gyiilekezet, megvan mar az
6testamentomban is. Jézus gyiilekezete, a tanitvanyok serege, az apos-
tolok egyhaza Abraham, Izsak és Jakob népének orokségében, az Izrael-
lel val6 szerves oOsszefiiggésben tudta magat. Az elsé un. plinkosdi pré-
dikacié (Csel 2, 16—21) egy otestamentomi profécia betoltésének értel-
mezte a pilinkosdi eseményt, vagyis ugy, hogy Isten most teljesitette
népének, az Izraelnek adott régi igéretét. Ezt nem szabad szem el6l
téveszteniink, ha arrdl beszéliink, hogy piunkosd az ujtestamentomi gyii-
lekezet, Jézus Krisztus egyhaza sziiletésnapja.

Ami uj volt ptinkésdkor és dont6, az éppen az étestamentomi lgeret‘
nek a kiterjesztése minden népekre. Ekkortol valt a tanitvanyok egyre
er6sodo bizonyosségévé, hogy az egyhaz Istennek Izraelbél és a poga-’
nyokboél egybehivott népe. Erre utal a plinkosd hétféjére rendelt epistolai
szakasz (Csel 2,14—18) is.

A két példazat egyiitt szemlélteti ezt a valosagot Isten orszaganak
eszkoze a f6ldon, vagyis a Jézus Krisztus mennybemenetelétél dicsdséges
visszajoveteléig tart() idében, az egyhaz. Azt hirdeti, hogy ,Isten faja”
fészket, oltalmat, otthont, békességet nyujt minden népnek. Ahogyan a
84. zsoltar 4. verse is mondja: a fecske is az Ur oltdranal rakja fészkét.
A Lukacs evangéliumanak 13. részében a 29. vers is erre a gondolatra
utal. Piinkosd maésodik iinnepnapjan nagyon tag szivvel, nagyra tagult
latohatarral kell széttekinteni a keresztyén embernek. Isten orszagiaban,
tehat Isten atyai szivében hely van minden ember, nép, nemzet és faj
szaméra. Egy kedves és talan masok altal is ismert képre gondolok itt:
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viragos rét kozepén, arnyas fa alatt il Jézus, koriilotte, 1dbahoz telepedve
slébe iilve, karjaba simulva gyermekek. Ahany, annyi fajta. Csillogé
szemii mnéger fiucska, barna bérd hindu lanyka, sz6ke fiirtl fehér ember
gyermeke, és igy tovabb. E kép Isten pilinkosdi szadndékat szemlélteti.
Isten fajan minden madar fészket rakhat: Isten hazgban sok hajlék van
(Jn 14,2.). Es ez azt jelenti: testvéri indulattal, Isten Lelkétél élesztett
szeretettel kell tekinteni minden emberre s kell felelGsséget hordoznunk
az emberiség minden kozos nagy ugyéért. Csak ha igy van, s ha egyre
inkabb igy lesz, akkor valik Isten orszaganak alkalmas eszktzévé az egy-
haz a foldon.

A kovasz példazata pedig arra int, hogy nem az egész vilag lesz
mindenestiil egyhazza, nem minden ember lesz keresztyénné. Nem ko-
vdsszd, csak kovdszossd lesz a tészta, vagyis Isten hirdetett igéje minde-
niitt hangzik és mindeniitt elvégzi munkajat, nem tér vissza tresen. Ma
maAr egyre inkabb valéra valik, hogy alig akad a vilagnak elrejtett zuga,
ahol ne hangzanék: keresztyén prédikacié, s ismeretlen konyv lenne a
biblia. A mi gondunknak most mar annak kell lenni s azért kell nagyon
allhatatosan imadkozni és faradozni, hogy ez az igehirdetés mindenitt
valéban a Krisztus teljes evangéliuméanak hirdetése legyen, tiszta és
hamisitatlan beszéde az életnek. Olyan feladat ez, amelyen nemzedékiink-
nek, kiilonosképpen is sokat kell munkalkodnia. Mert Jézus egy helyen
beszél a farizeusok kovaszaroél is. Azon kell érkodni, hogy Isten kovasza
hasson, épitsen, gyogyitson és tidvozitsen minden népeket az egyhaz ige-

 hirdetésében és tisztuljon meg az minden oda nem valé idegen elemtodl,
a képmutatés, az elbizakodott alszentség kovaszatél. S mikor volna inkabb

id6szeri az erre vald gordolas, mint éppen piinkésdkor.

Groo Gyula

SZENTHAROMSAG VASARNAPJA
Konfirmécios alkalom
Maté 28, 16—20.

A HOMILETIKAI HELYZET

Igénket igehirdetésre késziilésiinkkor két tény is meghatarozza:

1. Szentharomsag vasarnapjan hangzik el. Ez az iinnep nem egy
~kulon udvtorténeti eseményre valé emlékezés, hanem szinte 6sszefogla-
lasa az ,linnepes” félévnek, pontosabban a Szentharomsig Isten munka-
janak. Isten karacsonykor Atyankka leit a Jézus Krisztus, altal, nagy-
pénteken—husvétkor véghez vitte megvaltéi munkajat és piinkssdkor
adta Lelke erejét, hogy errél tantskodjanak a tanitvanyok. Ez a perikopa
hasznalja a szenthidromsagi formulat, nyilvan azért keriilt erre a vasar-
napra. Ezen a vasarnapon sem kell prédikalnunk a Szentharomsag dog-
‘marol, mert ez nem igehirdetésbe val6, most is a Krisztust kell hirdet-
nink ,,akiben volt az istenség egész teljessége”. Ez a teljesség a teljes«
ség igényében jelentkezik ebben a szakaszban,

2. Konfirmaciéi istentiszteleten hangzik el. A mindenség Ura kon-
firmélja gyermekeinket. Az 6 parancsara tanitottunk, az & jelenlétében’
részesiiliink az urvacsoranal, az 6 igéretében bizakodunk a jévében.
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NEHANY MEGJEGYZES A SZOVEGHEZ

Amit Jézus igért Mt. 26, 32. szerint, ti., hogy GalileaAba megy fel
tamadasa utan, az beteljesedett. A hely neve nincs megadva, nem is
a hely a lényeges, hanem az, amit Jézus mondott. AKi itt beszél, az el6tt
csak leborulni- lehet, mint ahogyan a tanitvanyok is leborultak elétte.

A megdicséiilt Krisztus hatalma (pasa exousia) nem ismer korlatokat,
talné a tér (Palesztina), az id6 (3 mikodési év), s a nyelv (aramei) kor-
latjain. Mindenhol, mindenkor, minden nyelven megszélalhat. Tanit-
vannya tenni (mathéteuo) tobbet jelent mint egyszerlien tanitani Jézus
kovet6jévé tenni valakit. A tanitds is hozzatartozik a keresztséghez, akit
‘megkereszteltek, el van kotelezve ismeretszerzésre. Krisztus a gyiilekeze- °
tével marad, benne teljesedik a profécia, hogy O Immanuel, vagyis
,veliink az Isten”. )

GONDOLATOK A VAZLATKESZITESHEZ

A mindenség Uranak bucsija

Mint amikor valaki sulyos, tomér mondatokban végrendeletet fogal-
maz, ugy szol itt Jézus tanitvanyaihoz bucstuzasképpen. A végrendelet
nem lira, nem az a fontos benne, hogyan csendiilnek a szavak 0Ossze
cseng6-bongd rimekké, nem is elbeszéld miifaj, ahol a hangulatkeltd
jelz6kon sok mulik, inkabb jogi aktus: wvalaki kinyilvanitja akaratat,
birtoka, tulajdona, vagyona feldl s eltavozasianak kozelsége teszi fontossa
szavait, halalosan komollya a helyzetet. Ez a végrendelet is ilygn s tar-
talma harom mondatbol All: egy kijelentésbél: nékem adatott minden
hatalom mennyen és foldon!; egy parancsbol: tegyetek tanitvanyokka
minden népeket!; egy igéretbdl: veletek vagyok minden napon a vilag
végezetéig! Mind a harom mondat talmutat a korlatozott emberi életen
s vagy egy eszelGs, vagy egy fantaszta, vagy az Isten mondhatja csak el
magarél. Mind a harom mondatban ott van ez a szé minden: minden
hatalom, minden nép, minden nap. Ez a kulcsszé. Ez érteti meg az egész
bucsu titkat. Ez vildgositja meg azt, aki beszél: Az Ur Krisztust.

1. A kijelentés: nékem adatott minden hatalom mennyen és foldon!
Ez azt jelenti el6szér is, hogy Jézusra tartozik az egész élet. Mindenestiil.
A testi és lelki ¢let egyarant. Hétkoznap és tinnepnap. Munka és pihe-
nés. Egyéni és kozosségi életiink minden a Jézusban megismert Istené.
Nem azt mondja, hogy a templomban egy kis hely: az ‘oltar felett hatal-
mam van. Nem azt mondja, hogy a varosokban egy épiilet az enyém: a
templom. Nem azt mondja, hogy a nagylétszamu -emberiségben az egy-
harmad az enyém, a tanitvanysereg, hanem azt mondja ezzel, hogy
a templomban minden és mindenki, a vérosokban és falun minden épii-
let, az embervilagban mindenki. Hallatlan igény, soha ember még ilyet
nem mondhatott ki jézanul, a tanitvany sem, nem is a tanitvanyé, vagy
a tanitvanyi seregé, vagy az egyhdzé minden hatalom, hanem Jézusé.
Az ové a hatalom, a mienk a szolgalat. Ez a kett6 igy tartozik egybe és
ezt a ketté6t nem szabad feleserélni. Lehet valakiben akkora koltéi on-
tudat, onismeret a tehetségérdl, profétai latas a jovorol, hogy ugy beszél.
mint Ady az Ert6l az Oceanig cimt versében:
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Az Ocedant mégis elérem,
Akarom, mert ez bus merészség,
Akarom, mert vildgcsoddja
Valaki az Ert6l indul el

s befut a szent nagy Ocedanba. ..

De ez mégis csak azt jelenti, hogy vilaghirnév fog sziiletni, az egész
miivelt emberiségé lesz valaki, de nem azt, hogy a Fokf6ldtél az Eszaki-
sarkig, vagy az Egyenlité mentén, vagy minden o6cean és foly6é partjan
tudnak roélam, s6t mindezen hatalmam van. Pedig Jézus éppen ezt
mondja: mindenki és minden ram tartozik, s6t igy mondja, minden
hatalom ,nekem adatott

II. A parancs: Tegyetek tanitvanyokkd wminden népeket. Ez a pa-
rancs az el6bbi kijelentésen alapul. Csak azért lehetett olyan merész a
kis tanitvanyi csapat és indulhatott el minden nép felé. Csak azért vallal-
kozhatott mindig ,erején feliili” feladatra az Isten kis, maroknyi népe,
mert ezt hitte, csak ezért van misszi6i igénye a mai, végeredményben
mar mindeniitt szoérvanyhelyzethen é16 keresztyensegnek mert ebben
hisz.

Krisztus kovetéivé tegyétek! Hogyan? Kereszteljetek és tanitsatok!
A ketto osszefligg. Kereszteljetek! Ez a barancs érkezett el kiesi koruk-
ban ezekhez a gyermekekhez, akik most itt vannak ‘az oltar koriil.
Tanitsatok! Jézus szavait nemcsak recitidlni kell, hogy ebbél ismeret
legyen, hanem forditani, tolmacsolni mas nyeclvekre, méas gondolat-
formakra. Ez a parancs jutott el a mai konfirmandusokhoz is, ezért folyt
a konfirméciéi tanitds is. Jézus nem azt mondta, hogy mindezt belatas-
tokra bizom, ha érdemesnek latjatok, tegyétek meg, hanem ezt paran-
csolom. AKki tanitvany, annak parancsa van Uratél. Tudjuk-e, hogy rank-
bizatott minden ember?, hogy adoésok vagyunk?, hogy mondanivalénk
van?, hogy parancsunk van?

III. Az igéret: Veletek vagyok minden mapon! Nem jokivansaggal,
‘még csak nem is alddsmondassal fejezédik be ez a kiilonos végrendelet,
hanem egy hallatlan nagy igérettel. Kikkel lesz Jézus? A tanitvanyokkal!
Ez az igéret csak a tanitvanyokra vonatkozik és csak addig, amig valaki
tanitvany. Azokra 4ll, akik elhiszik a kijelentést és vallaljak a parancsot.
Ebbe az igéretbe belefér az egész eddigi és ezutani egyhaztorténelem.
Neves és névtelen emberek sora. Mikor? Minden napon! Jelenlétét igéri.
Nem arva a tanityvany, nincsen egyediil. Jézus egyidejli. Kortars min-

~denkor.

A konfirmandusokndl is ma ez a legnagyobb igéret, nem az, amit
Ok tesznek. Az is komoly dolog,. komolyan is veszik a sziilok, kereszt-
szulok, az egész gyiilekezet. De még komolyabb, hogy Jézus is nagyot
igér... Nem 1smerJuk konfirmandusaink holnapjat, jov6jét, csak Jézus
1geretet ismerjiik, amely rajuk is vonatkozik, ha tanitvdinyok maradnak
és ez elég nekiink, hogy reménységgel nézziink rajuk.

Végrendelet felolvasdsakor a régi nemzedék kezébsl atveszi az uj
az Orokseéget. Konfirmaciokor is ez torténik; mi atadtuk az orokséget
egy fiatalabb nemzedéknek, hogy éljenek Vele higgyenek benne, jarja-
nak Vele a keresztyén elet “atjan, Vele, aki nyilatkozott, paranesolt és
igéretet adott: a mindenség Uraval. v

Hajfenscher Karoly

251



SZENTHAROMSAG UTANI 1. VASARNAP
Jn 15, 1—10.

MEGJEGYZESEK AZ ALAPIGEHEZ:

Egzegetikai kérdés, hogy mit értsiink a gyumolcson Schlatter az =
egész 15. fejezetet az egyhaz misszioi feladata szempontjabdl nézi. Sze-
rinte a sz6lévessz6k a tanitvanyokat, a sok gyumolcs pedig a tanitva-
nyok, az egyhaz missziéi munkéajanak eredményét jelentik. Bilichsel ezt
tagadja. ,,A gyumolesterméssel kapesolatban Jézus szavanak teljesitésére,
f6leg a szeretet parancsanak teljesitésére kell gondolnunk. Téves, ha csak
az emberek Jézushoz valé vezetésére, vagy a hivatasbeli hiiség gyakorla-
sara korlatozodunk. A legtédgabb értelemben vett istentisztelet kérdésérol
van itt sz6.” (NT Deutsch 1/2. 425.) Dehn sem talalja meggy6z6nek Schlat-
ter nézetét. Szerinte a tanitvanyok tevékeny, megszentelt életfolytatasarol
van itt sz6. Az egész szakasz keresztyén életfolytatasra akar buzditani.
(Dehn: Mein Herz hiilt Dir vor Dein Wort. 321. oldal.)

Biichsel 1. Kor 12-vel veti egybe Jn 15-6t. Mig P4l apostolnal a
gyiilekezet tagjainak egymashoz valo viszonyara keriil a hangsuly, Janos-
nal a tanitvanyok Jézushoz valé viszonyara. ,,Jan 15. ezért hasonlithatat-
lanul mélyebb benyomadst kelt, mint I. Kor 12.” Liithi is Pal apostollal
veti egybe ezt a fejezetet és azt mondja, hogy itt is a ,,szeretet himnusza-
rél” van szd, akarcsak I. Kor 13-ban. Isten szeretete Jézus Krisztus altal
mély gyokereket eresztett a foldon. Ez nem jelenti azt, hogy most mar
Paradicsomma valtozott az élet, de azt jelenti, hogy a Paradicsom szép
616 fajat, a szeretetet meghonositotta kozottink, hogy movekedjék és
gyumolesozzék.

Igehirdetésiinkben proébaljuk meg Jézus példazata alapjan a szere--
tetben szolgdlo egyhaz képét gy megrajzolni, hogy allandéan ramutatunk
a szolgalé egyhaz hordozdjara és ertforrasara az onmagaval egyesité és
akaratanak teljesitésére szabaddatevé Jézusra, a sz6létore.

Dehn a perikopa és egyben az egész igehirdetés gondolatmenetét
kovetkez6képpen vazolja fel: Az 1. vers az alapvetd tényt allitja elénk:
Jézus a sz616t6. A 2. és 3. vers arrol szdl, hogy nekiink, akik szélévesszo-
ként tartozunk ehhez a sz6l6tokéhez, sok gylimolesot kell teremniink. A
4, és 5. vers arra tanit, hogy csak ugy valunk termé 4gakka, ha meg-
maradunk Jézusban, a hitben. A 6—8. versek figyelmeztetnek és 6vnak,
de egyben a Jézusban megmarado, téle el nem szakado élet igéreteit szo-
laltatjéak meg. A 9—10. verset nem veszi a periképahoz.

IGEHIRDETESI VAZLAT:

1. Jézus Krisztus eréforrds. Jézus példazata arra figyelmeztet ben-
niinket, hogy a keresztyén élethez az er6t nem onmagunkboél kell meri-
teni. Isten gazdag, kimerithetetlen eréforrast biztositott szamunkra Jézus-
ban, a sz616tékében. Onnan kapjuk az utanpoétlést, hogy ki ne apadjunk,
meg ne lankadjunk.

2. Nem hidba. Mikor benniinket Osszekapcsol Isten ezzel az eréfor-
rassal, beolt a Jézus Krisztusba, az 6 tanitvinyava tesz, célja van veliink.
Célja az, hogy sok gyiumolesot teremjiink. Nem hidba adta oda Jézus
magat nékiink olyan &aldozatos szeretettel. Kovetkezménye kell hogy
legyen annak, hogy mi hozza tartozhatunk. Isten kévetelményt tdmaszt
veliink szemben, igényével 1ép felénk, hiszen Jézus Krisztusban sajat:
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szeretetével ajandékozott meg. Igényei nem lehetgtlenek Bizv;ist meg-
cselekedhetjiik akaratat, hiszen mindent megtett, minden segitséget meg-
adott szamunkra, hogy igényének megfteleljink.

3. Isten kettés munkdja a gyiimolcsézé hit érdekében. Jézus példa-
zata egy masik hasonlattal is tudatositani akarja benniink, hogy a benne
nyert eréforras Istennek milyen igényes ajandéka. Isten olyan szélémives, .
aki ma is mindent megtesz azért, hogy me valjék hidbavalova ajandéka,
hogy mi — Jézus kovet6i — sok gylimolesot teremjlnk, aldasos, hasznos
" &letet éljiink a foldon. Munkaja kettos:

a) Metsz. Vannak vesszok a sz6l6t6n, melyek nem szivnak er6ét ma-
gukba az eréGforrasbol. Elszaradnak. (Névleges keresztyénség.) Vannak,
melyek fogyasztjak a téke erejét, de csak reprezenmtativ, latvanyos jelen-
ségek, mert gyumolestelenek (kegyeskedés). Aki elgondolkozva kisérte
figyelemmel az egyhaz életét kezdettdl fogva mindmadig, annak figyelmét
bizonnyal nem keriilte el Istennek az a munkaja, amely a terméketlen
keresztyénségtol ujra és ujra megszabaditja az egyhazat. b1

b) Tisztit. A keresztyén egyhazban termé4 agakkal, keresztyén életet
€16 egyhaztagokkal is talalkozunk. Ezek a Krisztus erejébél taplalkozé
keresztyének cselekedeteikkel, tetteikkel gazdagitjak az egész emberiség
€életét. Nemcsak a taplédlékra, hanem Isten tisztitd munkajara is sziiksé-
guk van, hogy meg ne szlinjenek teremni, s6t még tobb jo gyilimolesot
teremjenek. Isten beszéde nemcsak erdsit, hanem tisztit is benniinket!

4, A gyiimolesok. Mik azok a gylimolesok, amelyek meghozatala érde-
kében annyi odaadassal, oly hatarozott és mégis oly tiirelmes szeretettel
metszette, gondozta, tisztitotta Isten a keresztyénséget itt a mi hazamk-
ban? Erét adott és felelGsséget ébresztett habortiban rommé valt orsza-
ajat épitsiink. Kiszakitott benniinket 6nds, sziik 1atokoriinkbél és felelbs-
séget ébresztett benniink az egész emberiség sorsat érinté kérdések irant
is. Megnyitotta a lehetéséget arra, hogy a magunk moédjan, az életiinket
hordozé" Jézus Krisztustél vett mentalitast, lelkiiletet meg mnem tagadva,
de az ugyancsak t6le nyert nyiltsaggal, j6zansaggal, segitékészséggel csat-
lakozzunk azokhoz, akik az emberiség jovéjéért és boldogulasaért harcol-
nak. Nem csiiggedtiink sajat tévedéseink és azok kovetkezménye lattamn
‘€s azon sem, hogy nem mindig értenek s olykor mindeniitt nagyon félre-
értenek benniinket. Kimondtuk a sz6t a habort ellen és a béke mellett.
Es mi mindent kellene felsorolnunk, ha életiink szilikebb, bensobb korét
vizsgadljuk &t a gyiimolestermés szempontjabél, pl. csaladi életiinket,
egyeéni sorsunk alakuldsat és vallaldsat. Ugyan kit nem vetett legkiilon-
féle eréproba ald annak a vilagnak atalakuldsa, amelyben éliink! Mi
mindent tett vellink Isten, a sz6lémives, azért hogy megtanitson benniin-
ket a sz616t6kének és az 6 Lelkének gyiimoleseire ugy, amint azokat Pal
apostol sorolta fel a Galaciai levélben. Ezt mondja: a Léleknek gyii-
rrgolcse:’szeretet, orom, békesség, béketilirés, szivesség, josag, hiiség, szelid-
seg, meértekletesség. Minden félelmet, kétséget megszégyenitve Jézus
Kz_'}sztus megmutatta nekiink, hogy a beldle taplalkozé élet j6 gyiimél-
csoket hoz, mégpedig hasznos és j6 gyiimélesoket.

5. Aldqs, nem teher. Mikor Jézus Krisztus sz6l6t6kének mondja
magat, arrél akar meggy6zni, hogy ¢ aldas és nem tehertétel kivan lenni
életiinkben. Nem egy tjabb probléma életiink sok kérdése kozott, amely-
nek terhét gérnyedve kell hordoznunk. O hordoz benniinket. Mikor ken-
niinket sz6lovesszonek nevez, arrél akar meggydzni, nogy tanitvanyait
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tevékeny, aldasthozd, gyiimolesozé életre hatalmazta fel a f6ld in ée nénré!-,!
az 6todik kerék szerepét szanta nékiink. Efel6l magunknak kell bizonyos-
sagra jutnunk. Konfirmandusainkat, mikor az elsé virvacsoravételre készi-
ieitiik fel, arra tanitottuk, hogy a sz6l6t6ke nem tovissel és bojtorjannal,
hanem gyumolesot gazdagon termé &gakkal akarja megajandékozni az
emberiséget.

6. Megmaradni. Ezért keriil a konfirmaciéban olyan erds hangsuly
Jézusnak ismételten elhangzé kérésére: Maradjatok énbennem... Ne
gondoljuk, hogy csak a konfirmandusokhoz szdl ez a kérés. Szél minden .
keresztyénhez. Ugy maradhatunk meg benne, ha nem szlinink meg
szavara hallgatni. Ha naponta szivesen, engedelmességre készen olvassuk
bibliankat. Ha nem vetjiik meg gylilekezetlinket, ahol igéjével és a
szentségekkel tapldlva minket egymas szeretetére, egyméas terhének hor-
dozasara is nevel. Ugy maradunk 6ébenne, ha meg nem lankadunk a
héalaadasban és a konyorgésben. Ha 6t kovetjik. Ha élete példajaban
hozza igazodunk. Minderre magunknak van sziikséglink, mert még sok
gyiimélesot kell teremniink.

" 7. Nélkiile? Oh igen, sok mindent cseleksziink mi nélkiile. Sok min-
denben nem kérdezziik meg 6t. De ebb6l sohasem szarmazik j6. A gyi-
molcstelenség, az éretlen, fanyar gyiiméles6k nem téle vannak.

8. Vele. Ha benne maradunk, vele mindenre lesz erénk. A ,min-
denre” nem azt jelenti, hogy mindenre amit csak elképzel csapongoé
fantaziank, hanem ‘mindenre ami csak Istent dics6iti és az emberek
javat szo-lgalJa vagyis gyumolcstermé életre. Obenne, vele, altala ért-
heté, hogy miért nevezte Pal apostol az egész keresztyén életet isten-
tiszteletnek.

} Segitse ezért az egylk keresztyén egyhaz a masikat, az egyik keresz-
tyén ember a maésik keresztyén embert abban, hogy megmaradjunk
6benne és semmit se cselekedjiink nélkiile, hanem tovabbra is mindent

vele. Benczur Ldszlo

Valasz Kaldy Zoltan piispok levelére

A Déli Egyhazkeriilet puspokének a Lelkipasztor 1959. januari
szamaban ,,.Egy-egy pasztori levél két szolgatarsamhoz” cimen irt cikkére
az alabbi valasz érkezett a piispoki hivatalba az egyik lelkésztol:

»Fétisztelend6 Piispok Ur! Mig leveledet meg nem kaptam, fdjlal-
tam, hogy latogatdasodrél csak a gyiilekezet tagjaitél vehettem tudomdst.
Most azonban, hogy leveledet elolvastam és ugyancsak nagy figyelem-
mel elolvashattam a Lelkipdsztor most megjelent szdmaban mindkét
levelet, ugy érzem, helyesnek kell elfogadnom tjszerti, de iigyes moéd-
§zeredet, hogy inkognitéban kivanod megldtogatni a gyiilekezeteket és
igy kivdinsz, a vdlaszlevelekkel segitségére lenni a lelkészeknek az ige-
hirdetés szolgdlatinak az elmélyitésében. Sok figyelemremélté szem-
pontot taldltam mindkét levélben. Bizonydra masok is sokat.tanulnak
majd beldle. Igazad van, egészen mds az a prédikdcié, amit a piispok
)elle?,lceteben vagy csak a megszokott vasdirnapi hallgatésagnak mond el
a lelkész
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Most mdr nagyon sajndlom, hogy elsé pillanatban nem értettem meg
szempontjaidat. Mivel Téged nem vettelek észre, igy mem feszélyezett
a jelenléted. Moédszeredet jo modszernek tartom és sok sikert kivdanok
hozzd a tovdbbiakban. Hogy leveledet és a cikket elolvastam, feloldédott
bennem a keseriiség és a Zsid6 levél 12, 11. jutott az eszembe.

Abban is igazat adok és teljesen egy véleményen vagyok veled, hogy
a j6 prédikdcié alapfeltétele az egzegézis és magyon Orilok, hogy az
egzegetikai munkdt, mint elengedhetetlen kovetelményt piispoki prog-
rampontoddd tetted.

Abban is egyetértek Veled, hogy ddvent 4 vasdrnapjan az 07106 m-
ré1 kell sz6lnia a prédikdcionak. Ez okozott mekem problémdt a szdsz
periképdval kapcsolatban. Ugyanis a gyiilekezet minden hiisége, buzgo-
sdga és kitartasa mellett is egy kezdd gyiilekezet, ahol nincsenek gyile-
kezeti hagyomdnyok, mint a Dedk téri, vagy mdas, esetleg falusi gyiile-
kezetben. Ugy ldtom sokszor, hogy szinte vasdrnapi iskolai eszkdzokkel
kell dolgoznom, hogy az Ige megértését el6segitsem és az egyhdzi esz-
tendd sajdatos mondanivaléjdt kézel hozzam hozzdjuk. A szdsz periképd-
nak a ,,v6legény-menyasszony”, képét, vagy a ,vélegény bardtja”’ képét,
gy éreztem, mem tudom az ,,0rom” Kkifejtésére hasznalni, mert tdvol-
es6 képek, a mi itteni korilményeink kozott és arra meg sajndltam
volna az id6t, hogy el6szér a képet magyardizzam meg. Igy dilemmaz-
tam az el6z6 héten, mig végiyl is az 6-egyhdzi periképdahoz fordultam,
hogy ddvent 4. vasdrnapja jellegének megfeleléen az Oréomrél prédikdl-
hassak. (Egyébként elbzé wvasdirnapokon és azéta is dltaliban a szdsz
periképdt haszndlom.) Mindezeket mem mentségiil kivintam leirni, csak
magyardzatképpen.

Madsodik megjegyzéseddel kapcsolatban, hogy prédikdcié kozben na-
gyon sok igehelyet idéztem és olvastam fel, eddig szintén mds véle- '
ményen voltam. En ezt eddig guyiilekezetépité mddszernek tartottam.
Ugyanis — ismét magyardzatképpen legyen szabad elmondanom —, hogy
évekkel ezel6tt, mikor ide keriiltem a gyiilekezetbe, egy elég szétzilalt
gyiilekezetet taldltam. Templomba kevesen jartak, ifjusagi munka,
gyermekmunka — azt lehet mondani — mem wvolt. A bibliaérdara jardo-
néthttiny asszony kozott pletykdk és ragalmazdsok tették fesziiltté a hely-
zetet.

Ezt az ellenséges viszonyt a pletykdk, rdgalmazdsok, félreértések
annyira fokoztdk, hogy hivatalos egyhdzmegyei eljardst is kellett foly-
tatni. Kozvetlen a vdlasztdsom el6tt mikodé két adminisztrdtor elédém
hiiséges és dldozatos munkdjuk mellett szintén megtapasztalhattik

‘az elébb emlitett mehézségeket. En ebbdl a helyzetbdl kiindulva, hogy

@ papi szénak kevés becsiilete van, igyekeztem a Biblidra tenni a hang-
sulyt prédikdcié kozben is, hogy me az én mondataim, hanem az Ige
maradjon meg a hallgaték szivében. Azéta a helyzet mnémileg javult,
mert egyre toébben kezdtek templomba jdrni és vették fel a kapcsolatot
az egyhdzzal. Az eredménnyel nem wagyunk megelégedve és ebben

@z iranyban tovibb szeretnénk dolgozni.

_ Ha az elgbbiek figyelembevétele utin is a Biblidnak gyakori idé-
2esét szektdis ypondsnak tartod, tgy tandesodra hajlandé. vagyok akdr
arra is, hogy az alapigén kiviil sok igét ne olvassak fel prédikdcié koz-
ben és igyekszem inkabb tn. témds beszédeket késziteni.

i) presbitériumban is ismertettem leveledet és a cikket, wvalamint
valaszomat. Mély benyomdst gyakorolt redjuk, hogy piispokiink ilyen

255



hatdrozott kézzel nyul hozzd az egyhdzi iigyek vezetéséhez és a papok

papja akar lenni.

A magam nevében és a presbitérium mnevében is, szeretettel meg-
hivunk, hogy jojj el, amikor idéd engedi, szolgdlni is, hogy gyiilekeze-
tiink tagjai személyesen is megismerhessenek és igehirdetdi szolgdlatod-

ban részesiilhessenek.

f

Eletedre és munkdlkoddsodra Isten dldasdt kérve, szeretetiel koszont:

X. Y. evangélikus lelkész.
Budapest, 1959. februdr 9.”
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Oltdri imadsagok

MENNYBEMENETEL UNNEPE

Lk. 24, 50—53.
Imadunk  Téged, megdics6ilt
Urunk, végtelen szeretetedeért,

amellyel megvaltoztattad a vilagot,
és isteni hatalmadért, amellyel ma-
gadhoz vonsz minket. Tégy minket
is népeddé és add rank aldasodat,

hogy halaval magasztaljuk nevedet

az egyhazban és Orommel szolgdl-
junk Neked a vilagban. Amen.

Csel. 1, 1—11.

Ur Jézus Krisztus, akinek adatott
minden hatalom mennyen és f5ldon!
Tekints gyengeséggel kiizdé egyha-
zadra és ruhazd fel eréddel. Telje-
sitsd rajtunk igéretedet és kiildd el
Szentlelkedet, hogy hid tanuid le-
gyunk szavainkkal és cselekede-
‘teinkkel. Amen.

: HUSVET UTAN 6. VASARNAP
¢ Jn. 7, 37—39,

Ur Jézus Krisztus! Te jol tudod,
mennyire ingatag a mi hitiink és
menyire terméketlen a mi keresz-
tyénségiink, De Nalad van az élet
forrasa és minket is életre kelthetsz
a Te Szentlelkeddel. Szanj meg
minket és ne hagyj elepedniink, hi-
szen a Te néped vagyunk, Amen.

256 : /i

LA e D el et

e

%

Zsid. 6, 17—20.

Aldunk Téged, Isteniink, ' hog
igaz minden szavad és igéd biztc
sabb mindennél e vildgon. Emlékez

benniink Gj reménységet, ha eles-
tink, hogy Read hagyatkozzun!
minden sziikségiinkben: és teljes bi
zodalommal forduljunk Tehozzaa |
mert meghallgatsz minket igéretec
szerint egyetlen Kozbenjarokén
Jézus Krisztusért, Amen.

PUNKOSD UNNEPE
Mt. 16, 13—19.

Szentlélek Ur Isten! Jojj hozzank
és épitsd kozottiink anyaszentegyhéi -
zadat. Vildgositsd meg sziviinket ¥
ébressz benniink igaz hitet, hogy fel-
ismerjiik Jézusban a mi Urunkat és
Megvaltonkat, és batorsaggal te-
gyunk roéla bizonysagot mindenkor.
Amen.

1. Kor. 12, 3—7.

Aldunk Téged, Jézusunk, kegyel-
med gazdagsagaért: elarasztod egy-
hazadat Szentlelked ajandékaival és
szolgalatodra készited fel gyiilekeze-
ted minden tagjat. Egyesits m%nk:et
az egy Lélek 4ltal, hogy Oszintén
megbecsiiljiik egymast és egyetérteés-
ben szolgaljunk Néked. Amen.



PUNKOSD HETFO
Lk. 13, 18—21.

HAalat adunk Néked, Isteniink,
hogy Te tartod kezedben egyhazad
jovojét. Szabaditsd meg egyhazad
népét a Kkishitliségtl és az aggodal-
maskodastoél, hogy felszabadultan te-
gyen bizonysdgot a Te irgalmadroél
és jo reménységgel szolgdljon a fe-
1éd sévargé vilagban, Jézus Krisztus
Urunk 4ltal. Amen.

2. Tim. 1, 7.

Ur Isten, mennyei Atyank! Te azt

akarod, hogy gyermeki bizodalom-
mal tekintsiink Read, és hogy sze-
retetben hasonlitsunk Tehozzad. Add
nékiink a Te Szentlelked erejét,
hogy félelem nélkiil bizzunk Teben-
ned, jézanul éljiink a wildgban és
oszintén szeressiik embertarsainkat,
Jézus Krisztus Urunk altal. Amen.

SZENTHAROMSAG UNNEPE
Csel. 2, 38—39.

Aldott 1légy, Ur Isten, mennyei
Atyank, hogy életet adtdl nékiink és
iidvosségre hivtal el minket. Aldott
légy, Ur Jézus Krisztus, hogy élete-
det adtad értiink és bilinbocsanatot
szereztél nékiink. Aldott légy, Szent-

“lélek Ur Isten, hogy téritesz és 1Gj
‘‘@letre keltesz minket. Aldott légy,
Szentharomsag egy igaz Isten, most
és orokké. Amen.

2. Kor. 13,13,

Ur Jézus Krisztus, szabadits meg
bilineinkbél kegyelmeddel! Ur Isten,
Atyank, nevelj minket szeretetre a
Te szereteteddel! Szentlélek Ur Is-
tes, egyesits minket gyermekeiddel
a Te kozosségedben! Szenthdromsag
egy igaz Isten, légy minékiink Segi-
ténk, Urunk és Megvaltonk most és
orokké. Amen.

SZENTHAROMSAG UTAN
1. VASARNAP

Jn. 15, 1—10.

Ur Jézus Krisztus! Méltan vadol
minket a Te szavad, hogy nem tar-
tottuk meg parancsolataidat és nem
maradtunk meg a szeretetben, mert
elszakadtunk Téled. Fenyits meg, de
ne vess el minket, hanem vonj min-
ket €16 kozosségbe Teveled, hogy
megtartsuk beszédedet és megtel-
jiink szereteteddel. Amen. 4

Rm. 10, 8—12.

Aldunk Téged, Urunk, hogy ki-
merithetetlen a Te kegyelmed és
megkonyoriilsz mindenkin, aki segit-
ségiil hivja nevedet. Ebressz ben-
niink hitet Szentlelkeddel, hogy
boldogan tegyiink vallast a Te iid-
vOsségedr6l, amelyet minden nép
szamdara készitettél, Jézus Krisztus
Urunk &ltal. Amen.

Préhle Karoly



