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Meditacié a cimlaprol
A kép: lelkészi tiszliink rajza. Got iv fogja egybe. Szinle litjuk, amint
megnyflik mogotte a templom hajoja. Szolgalalunk . szive, az anyaszentegyhaz
ctthona: @ templom, az isteniisztelel. — Ugyanaz az iv imdra kulcsolt kéz
vonalal is érzékelteti, Egész papi munkénkat o&sszekulesolt keziink hordozza:
szolgalatunk csak az imadsaghol élhet. — A templomnak és az imddkoz6
kézuiek vonala magasba {6r, egyre alazatosabb, keskenyebb lesz, feladja on-
magat és belefut a kereszibe. A képen a kereszt uralkodik. A kereszt finom,
halk vonallal: a vilag szidmara disztelenségében, jelentéktelenségében, erét-
lenségében. Az abrazolds lelkészi szolgilatunknak a kereszt gyalazata ald vald
rejteltségét, de ugyanabban a keresztben Osszefutdé érlelmét, céljat is mutatja.
Ezenkiviii minden istentiszlelet és szolgalatunkért tusakodé imAdsigunk a
kereszthen myugszik meg, ér végel, teljesedik be. — A g6t ivben, a lelkészi
szolgilat korében ezen a foldon a kehely &ll a kozéppontban. A hilaadas
pohara, amelyben készen vir Krisztus blinbocsité vére, Szolgalatunk ecsticsa:
Krisztussal és egyhfzzal valé kozosség legbensébb csodajanak, az trvacso-
rénak nytjldsa. Ezért 4!l magasabban a kehely, mint az alatla futé vonal. —
A kehely képét a belble feltord ling okori ampolndra valtoztatja at: a Szent-
lélek vildgol szolgélatunkboél, bator és myugodt fénnyel, mértir-langolassal.
Ebben a lingban a mi életiink és szolgilatunk is benne ég, énmagit emészts
és feldldozo tlizzel. Isten Lelke a mi szavunkk4d lett ige 4ltal, vérig mend
bizonysgtételiink fltal (martiiria, véntanusig!) gyijt langra masokat. A piros
ling felénk is csap: ...a Szent'élek hivott engem... ajandékaival meg-
vildgositolt' ... Amiképpen a féldon az egész kereszlyénséget hivia, gytijli,
megvilagositja... -— A lingnak fénykére van, elsé pillantasta nem felting,
foldi szemmel sziitke fénykore: a bezarulé ketlds kor a gléridnak 4brézoldsa.

Folytatds a beritélap 3. oldaldn




AZ ENPAPI IMADSAGOM

Aki imadkozni szokta TLuther sekrestye-imadsagat, bizonyara
iy van vele, mint én. Néha sietve moundom el, néha meg is zavarnak
kozben, méskor esendben, nyugodtan mondhdtom a szavam mégis
akadozik, mert hol egyik, hol misik sz6 meg-megallit. J6 volna egy-
szer megkisérelni a kibanyaszasat. Sokszor elhalogattuk, hogy lépés-
vol-lépésre torjiink a mondatok rétegei kozé és kifeszegessiik beldle &
benne rejtézkods nagyon mély felséhajtisokat. Egy ember kevés is
hozza, én csak a magam rvészét végzem el, majd akad mas banydasz
is és fel fogmak farulni dldott mélységei.

,,Uram Istenem, Te engcm az (-gg'hazh,m piispokké
és lelkésszé rendeltél .

KBz az elsé mondat nem bevezetés. 1\0m szabad ammk tekinte-
nem. Mormolhatom knnyelmdien, meg is tettem gyvakran: ilyenkor
az eedsz imidsag tiresen kongott, szavak voltak behne, amikkel siet-
tem s amik viszonzasul igazsagosan clsiettek t6lem. Fz az elsé mondat
a jogeimem a megszélalasra. |, Uram Istenem, Te engem .. rendel
tél .. . Nem fontos, hogy a sckrestyéhe jovet talalkoztam coyik leg-
- figyelmesebh kritikusommal, aki az istentisztelet utdn mindie sief
valamilyen kérdés formdajaban valamilven észrevételt kozolni velem,
— de véeteleniil fontos, hogy taldlkoztam azzal a masikkal is, aki-
nek egész lénye sugdrozza a esendes és bizodalmas var;llxomst az
Isten beszéde utan. Az sem tontos, hogy én emberek dltal életfogy-
tiglan megvilasztott igehirdetdje és pasztora vagyok ennek a temp-
lomnak, — az a fontos, hogy onnan feliillrol: Uramtdl Istenemtd!
iderendeltettem, itt kell megkeresnem a munkat és itt kell szolgdlnont
abban. Ez « mandm‘ a belsé elhivésomrdl valé vallomdsom. Voltak
esztendok, amikor a vocatio externa onérzetével jottens a templomba
és hala Istennek, vannak mostmar esztendok, amikor a voeatio in-
terna ¢érzése alatt nagyon aldzatosan és nagyon esendesen jovok.
tvermekkoromban folyton mondogattam: pap leszek, — ifjikorom-
han dacoskodtam : ott hagyom & mas palydara megyek. Azt hittem
én magam cselekszem akkor is, amikor kiléptem egv iddre a sorbol.
aztdn késébb tGjra visszadlltam a tobbiek kozé. Ha van is ezen szé-
(.\0111\07111\‘11()111 ma mar nem sajnalom, mert tanultam a magam
kiardn és Isten ezt a rosszat is ,,eondolta jora forditani. Nem. ke-
nyérszerz6 palyanak fekintem, de ma mér latom, hogy az én Uram.
Istenem arra is nevel engem, hogy étellel, ruhdval, pénzzel semmit
ne torédjem, és az ageodalmaskodést cgészen kitoriiljem az életembél.
Megtehetem, mert ide rendeltettem. Amire igazin sziikségem van,
megkapom. Amit nem kapok meg, bizonydra ninesen voIO‘alatomna"

szitksége ra. Személytelenné valok, — legalabb is igyekszem ra. ami
kor engedelmesen vallom: ,,Uram, Istenem, Te engem . .. rendeltél

Bérmilyen folytonos kiizdelmeim vannak abban a tekintetben.
hogy ezt teljes bizodalommal higyjem és valljam, gyakran megrette-



nek erotelenségeim miatt és alkalmatlansagom érzetében. Kiilonosen
mindannyiszor, amikor ebben a mondatban ri-réejtem a hangstlyt
erre a szora: az egyhdzben. Te engem az egyhédzba rendeltél, A ki-
hivottak kozosségébe. Azok kozé rendeltél felvigydzovd, akiket elhivtal
a mi Urunk Jézus Krisztussal vald kozosségre. (I. Kor. 1:9.) Nem
térdreroskaszto-e ennek a szolgélatnak a stlya? Arra kell vigyaznom,
hogy senki ki ne szakadjon a Jézus Krisztus kozosségébe hivott és a
Jézus Krisztusban valo valtsag altal ingyen és kegyelembol megmenc-
kiilok koziil. Mekkora hatalom! Félelmetes felelosséggel jar ez is,
és az is, hogy a ngvem fel van irva a mennyben (Lukies 10:19—20.).
Ugy érzem, szamadasért van felirva, hiszen a szolgdk szdmadasa
ijesztéen sokszor hangzik az evangéliumban.

Ilyenkor a piispoki tiszttol probalok elmenekiilni a lelkészi tisat-
hez. Azzal szeretném vigasztalhi magamat, hogy ez taldn kevesebb ¢s
teljesithetobb. De e ketté kozott mem valogathatok. Nines kiilon.
Beayiitt van. ,,Te engem az egyhazban plispokké és lelkésszé rendel-
t6l.% HKgybetartozik. Mint ahogy az Efezusi levél 4:11 ersében
is egybetartozik: ,,() adott némelyeket pasztorokul és tanitékul a
szentek tokele‘r(sbbl‘roso cél ]dbol szolgalat munkajara a Krisztus tes-
tének épitésére. Nem két sz6 van itt szimomra, nem két cimet foga-
dok el, amikor ezt imddkozom: Te engem piispokké és lelkésszé ren-
deltél, hanem kettos és elvdlaszthatatlan egy szolgalat: felvigydzds (s
pasztorolds, egyiitt a ketté annyira, hogy csak az egyik soha nens
iehet, mind a kettének keil lenni mindenkor. Ha soha nem éreztem
volna, hogy legjobb volna elszaladni, elb@jni valahova és vagy abba-
hagyni, vagy egészen Tijonnan kezdeni, -—— mindig Gjra kell éreznem.
amikor ez az ,,6s¥ sz6 Osszekoti mind a két kotelességemet a Krisztus
anvaszentegyhéziban: a felvigyizist és a lelkipasztorsagot.

Kz a mondat teljesen szembefordul velem és nem enged semmi
kibiavét, s6t még masokkal vald osztozkodast sem a feleldssée tekin-
tetében. Tey kell mondanom, mert igy igaz: Te... engem ... rendel-
té] ... Masokat is, de ez az § dolguk. Tin esak igy szélalhatok meg a
sekrestyében ; én esak gy késziilhetek az igehirdetésre, én esak gy
térhetek vissza a szoszékrol a sekrestyébe, vagy a temetébdl az iro-
asztalomhoz, hogy engem, erételen és alkalmatlan szolgét az én Uram
rendelt erre a munkéra és mneki mindenkor szdmadéssal tartozom.
Meg-meg feszitem erdimet, fel-fel Gjjongok néha varatlan megsegités
miatt, de egészében csupa nyugtalansie vagyok, mint a rossz
adds, aki még részletekben sem tud fizetni. Nem tehetek réla, nines
bhennem semmi ,,papi onérzet”, amikor az imadsdgnak ezt az elsd -
mondatit mondom. Nem érzek semmi biiszkeséget, vagy dicsekedést,
banem mnagyon aldzatos, szinte kényszer alatti vallomést csupan, és-
esak suttogni merem, nehogv talsdgosan magamra hivyam a figyel-

met: ,,Uram quenem Te engem az cevhézban piispokké és lelkésszé
rendelté]. < Kemény Luajos.




-—— A gyiilekezet imadsaga —_

Oratio oecumenica

Helye: a délelditti gyiilekezeti istentiszteletben a mai rend szerint

4 prédikdeié utdan. Jobb lemme a zdré oltdri szolgdlatndl o Miatydnk elétt;
whben az esetben a prédikdcié utin rovid, néhdny mondatos, az igehirde-
tég tartalmdahoz - kapesoléds  szabad imadsdg kovetkezhetnék. Allandé
jetlegili imdadsdg, Az imddsdg egyes mondatai mellé be lehet iktatni az
aktualitdsokat, a kiilonos gyiilekezeti kérdiseket, stb.

Mindenhaté orok Isten, Mennyei Atyank a Jézus Krisztushan !

Halat adunk Néked,

hogy Szentigéd altal megismertetted veliink az igazsigot és a mi
Urunk Jézussal val6é kozosségre eljuttattal és egyesitettél minket az
anyaszentegyhaz 6lén. Gazdagon megaldotta]l minket, Aldjuk és imad-
juk Szentségedet.

Konyorgiink Hozzad :

tartsd meg és noveljed kozottiink orszagodat és vezesd az e@dsz ke-
resztyénséget egységre. Vezessed és aldd meg Szentlelkeddel draga
Aron megvaltott gylilekezetedet, tartsd meg szolgaidat és szolgaléidat,
akiket kivalasztottal, tartsd meg dket az igazsigban és a szent élet-
ben, Noveljed az igaz hitet és ébreszd fel a testvéri szeretetet.
Kiilonosképpen is konyorgiink Hozzdd evangélikus keresztyén anya-
szentegyhdzunkért magyar f6ldon és szerte a vildgban, valamint ezéri
a mi gyiilekezetiinkért.

Aldd meg egyhazunk fels6bbségét.

Témogasd Szentlelkeddel a mi piispokiinket.

Szenteld meg a hittudomdny munkijat.

Vedd oltalmadba a keresztyén nevelést csalidban és iskoldban egy-
arant.
- Tekints kegyelmesen a diakénia munkéjira.

Szentelj meg és aldj meg minden munkit, amely kozottink és lta-
lunk a Te nevedben torténik.

Konyorgiink népiink és nemzetiinkért is. Add, hogy vilagi cl6ljarsink
@s vezetink neved félelmével teljesithessék szolgalatukat, mépiink
Javat és a Te diesiségedet szolgilhassék.

Oltalmazzad kegyelmesen csalddi életiinket. Szenteld meg a hézas-
tarsakat. Konyoriilj az ifjasagon, hogy megtaldlhasson Téged. Arva-
kat, ozvegyeket, elhagyottakat, betegeket és szenveddket olelj at sze-
relmeddel. ;
Aldd meg szdmunkra a f6ld minden ajandékat, hogy jétékonyan gon-
doskodé kezedb6l vehessiik taplalékunkat.

‘Tévoztass minden biint, bajt, katasztréfat, nyomorasigot.
}?Plbzllmfzz meg minket hirtelen haldltél és szabadits meg az orok
halaltol, Pt :
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Maradj veliink Uram, ha napunk lehanyatlik és 1égy a mi vildgossd-
ounk, hogy orokéletet vehessiink s minden szentekkel és valasztot-
taiddal eeyiitt magasztalhassunk mar itt és egykor a mennyorszag-
ban. 2 ] s 3 i
Hallgasd meg imddsagunkat Szent Fiadnak, a mi Urunk Jézus Krisz-

tusnak, a mi Megvdltonknak érdeméért. Amen.
Kiun Kaser Jozsef -

ggehikdetéi wmiihelye

AT

Oév este

AZ ALAPIGE (90. zsoliair) JELENTESE. A zsoltaron keresztiil-
vonulé alaphangulat jellegzetes ddv-esti vonas: Az idg tovatiinésénel (s
az emberi élet mulanddésagdinak 1hellete, Az élet suhanasat 3 kép szem.
lélteti az 5—6, versben: az élet olyan mint a tovasodrédé hullam (,elra-
gadod 6ket”), mint a ropke alem, mint a rovidéleti virdg., A 10. vers
- kemény realizmussal rantja le a leplet a tovatiing élet nyomorultsdgdarot
is: ,nagyobb részok” félreérthets forditas; a vers értelme, hogy az élet-
nek mélg a szinejava is — amire boldogan, biiszkén gondolunk —
nyomorusag és faradsig.

| |A zsoltAr hdrom szakaszra oszlik: 1. Az emberi élet mulandosdgu
és az Isten oroklkévalésdga. 1—6. vers. Isten egyediil orok a vilagon.
Evezredek suhannak el felette (4. v.), vildgok keletkeznek és elmulnak
(2. v.), nemzedékek jonnek és mennek (1. v). Isten Grokkévalosiga mel-
lett parinyiva torpiil torténelem, emberi d¢let, valtozhatatlannak hitt
hegyormok,

2. Az emberi élet mulandésdage ¢s az Isten haragja. 7—I12. wvers.
Az élet mulandésaga és nyomortsaga nem semleges sors, hanem Isten
itélete bilineink miatt, A 12. vers értelme: szamlalni napjainkat, tehat
esziinkbe. venni a mulanddsigot, igy jutunk béles szivhez.

3. Az emberi élet mulandisiga és az Isten kegyelme. 13—17. vers.
A zsoltir mogott a pusztai vandorlds képe huazédik meg (1/a. v.). Uj
életszakasz kezdetéért konyorog itt a zsoltariré. Ezt pedig Isten kegyel-
mének felénkforduldasa hozza. A Krisztusban megjelent kegyelem teszi
a muland6, nyomorult életet oromteljessé (14—15. v.), dldja meg a hér-
koznapi munkéankat (17. v.) és adja meg az Isten dicsosége szolgdlasanak
lehet6ségét nemzedékrol nemzedékre (16. v.). A 16, versben ,a te miived’
az Ujszovetség népe . szamdra: Istennek Krisztusban véghezvitt nagy
tettei, a megviltds miive. :

HOMILETIKAI IRANY. ,Elhull a virdg, eliramlik az élet”. Az
oévesti igehirdetés alkalom az évek suhanisanak, az emberi ¢let tova.
tlinésének az ige fényébe valé dllitdsira. Az élet mulandésigaba belegon-
dolni, azt jelenti, hogy a haragvé Istentél menekiiljink a kegyelmes
Istenhez, Igehirdetésiink summdéja: az emberi élet mulandésigédban és



nyomorisigiban az Isten orokkévalosagaval, haragjaval és kegyelmével

valé szembesités. ,Uj évet” csak az Isten kegyelmével valo talalkozas

hozhat életiinkben. Az ,6rok j évroY’ se feledkezziink meg, mert a 14—15.

versnek eschatclégiai tiviata is van: az iidvosségben valtozik at nyomo-

rhsageal teli dletiink az allandé drém idejévé. :
Ujév

AZ ALAPIGE (Lukdcs 4, 16—21) JELENTESE. Régi igéret tel
jesedéseként (Ezs, 61, 1—2), Jézus Krisztussa]l Istennek aldott idészaka
(,az Urnak kedves esztendeje’) Koszontott a foldre. Krisztus kiildetése
(yelkiildott”) : a sz¢ szolgalata (,hogy ... hirdessem”: kériixai kétszer is),
méy pedig ,evangélium”, 6romhir hirdetése mindazoknak, akik az emberi
Slet valamilyen nyomorasigiban vannak: szeginyek, foglyok (eredetiben:
hadifoglyck) ~wvakok, megkinzottak Szava — ige: nemcsak hangzik,
hanem cselekszik is (Ldsd pl. ,effata’, nyitlassal meg; Mark 7, 34—35).
Jézus élete mutatja, hogy nem szabad a 18—19. verset sietve elképiesiteni:
az emberi élet kiilsé nycemorasigardl, valésagos szegénységrol, testi vak-
s4grél is van szd. De nem szabad egyoldalian elanyagiasitani sem: valo-
ban szd van itt lelki szegénységré!, belsg vaksagrél, a bun rabsagarél is.
Az élet Jézus szaméra osztatlan egész: az ember kiils6é és belsé nyomort-
sagihez egykcéppen joti 6 Isten kegyelmének igéjével.

HOMILETIKAI IRANY. Boldog 1Gj eszlendét — koszontiink wjév
reggelén egyméasra. Nem 1948 hez boldogabb esztenddt, hanem egyediil
Jémus Krisztus. Az Alet kiils§ és bels6 nyomorhGsagai alatt sinylodSknek
1948 Ggy valhat dldott esztendévé, ha szemiik Jézusra szegezédik varako-
zasteljesen (20. v.) és engedik, hogy hirdesse nekik a kegyelem, a szaba-
ditds, a megvaltas 6romhirét, Ujéy boldogsiga: ez az ige, Jézus Krisztus.

A NAP JELLEGE. Jézus a polgdari évnek is egyetlen reminysége.
Jézus személyében megvalésult reményséy Iép elénk az evangéliumbol;
ugyanez a reménység szovi At az epistolat (Rom. 8, 24—32), — alapjaval:
a Kereszitel (32, v.), céljaval: az iidvoszéggel (24. 30. v.) s a foldi élet
nehézségeit hordozd erejével (28. v.).

Ujév utani vasarnap

AZ ALAPIGE (Maté 16, 1—4) JELENTESE. A 2. és 3. vers az
exegétak megillapitasa szerint késobbi betoldds. Mivel azonban ugyanez
a gondolat Lukécs 12, 54—56-ban hitelesen is szerepel s a perikspanak
‘kivalasztasaban is nyilvinvaléan belejatszott ez a két vers, — a kijelslt
szakaszt egészében kell nézniink, :

Az emberi; prébara tevd, csodiat kovetelg kérés: jelkivdnds, Igazolja
Jézus nyilvanvalé médon messiasi kiildetését! 7. wvers.

Jézus vilasza kettés: 1. A messidsi idé jelei mdr itt vannak esak
neme tudnak olvasni belile, 2—3. wers, Jézus csodai ,jelek”, de hit kell
hozza (Pl Jénos 2, 11)!

2. Az egyetlen jel tulajdonképpen: Jézus Krisztus. 4. vers, ,Jénis
proféta jele’: Jézus haldldra és feltamaddsira valé utalas (Maté 12,
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39—40). A vildgz eljovendé itélé Ura elébb meghal és i:e]tﬁmad. Ni.ufu
kiilon bizonyité jel a gonosz és erkolestelen emberiség szdméra meggyo-
zésiil. Hinni kell a megfeszitett és feltamadott Krisztusban, Es nines
tovébb! !
HOMILETIKAI IRANY. A prédikacié6 kristdlyosodasi pontja az
esztendo kezdetére gondolva: Az id(k jelei. A mai ember is olvas a ter-
mészet ¢s foként a tortémelem jeleibol. Uj esztendé elején kiilonosen
sokan kutatjik vizsgalva a latéhatdrt: milyen idoknek néziink eléba?
A habortG vagy a béke vorosiik-e az ég aljan? S mikézben ez tdrténik.
az id6k igazi jele mellett éppen ugy elnéz a mi korunk nemzedéke, minf
Jézus generdcidja. Az idok jele ma is: Jézus Krisztus és mindaz, amit
tesz. Aki 6t nem veszi észre, viégzetesen vak a mai iddk és a jové ¢rvel-
mével szemben, s tonkremegy majd ezen a vaks@zon. Mert nem szamot
azzal a Krisztussal, aki kozeleg ftélni éloket és holtakat. A mai hitetlen
és erkolestelen nemzedéket sem gyozi meg az Isten nyilvanvalé jelekkel
Az 0j esztendé elottiink 4allo ismeretlenségében a jelen eseményei figyel-
meztessenek arra a Krisztusra, aki itéletre kozeledik. Az idék jelei Krise.
tus elé, a hit dontése elé allitanak.
A VASARNAP JELLEGE. Az eisenachi pervikopapdr az Gj esztends
 kezdetének gondolatkoréhez alkalmazkodik. Az evangélium: Az idok jeled
és Jézus Krisztus, Az epistola (Jak. 3, 13—17): A jovo tervezgetése
és az Ur.

Vizkereszt

AZ ALAPIGE (Maté 3, 13—1T7) JELENTESE. A jdnosi keresitséy:
biindsok keresztsége. Tulajdonképpen a megtérés szimboluma: azok keresw._
telkedtek meg vele, akikben a blnbénat és az Gj élet vigya mezfogant
(Maté 3, 6. 8.). Magaban hordozta ez a keresztség a bilinboecsanat vali-
sdgat (Mark 1, 4). Adventi keresztség: magan til mutat a jézusi keresmi.
ségre, a keresztyén keresztségre, amely Szentlélekkel teli keresziség
(Maté 3, 11; 28, 19).

Eppen mert ez volt a jancsi keresztség, akarja Keresztels Janos
megakadalyozny Jézust a meglkeresztelkedésben, 13—14. vers.

Mi hat tulajdonképpen Jézus megkeresztelkedésénelk értelme?

1. Engedelmesség. 15. vers. ,Minden igazsagot”: isteni iidvrendet
(Lukacs 7, 29—30: ,Isten tanficsit” = végzését, tervét, akaratdt). Isten
iidvtervébe beletartozott Keresztel6 keresztsége, de Jézusnak altala valé
megkereszttlkedése is,

2. Mdsok biinének wvalldsa. 14. v, Noha Jézus biintelen volt, mégis
a biingsok mellé alazkodott, akik binbinéan jottek megtérésre. Kereszi-
ségében masok blinét hordozza, Kozosséget véllal a biindsokkel, A biins-
80k keresztségét veszi magéra -6, a blintelen.

3. Isteni dicséségének és megvdltéi hivatdsdnak kinyilatkoztatdsi.,
16—17. .vers. A megnyilt ég: a kinyilatkoztatds jele. Szentlélek szall red.
»Mintegy galamb”: a ,mintegy” kifejezi, hogy az Osszehasonlitds csak
korlatolt mértékben érvényes; nem is annyira a galamb alakja, mint
inkébb az aldsuhanisi médja a hasonlésagi pont. Jézus a Lelket eddig



is birta, de most messiisi munkaja kezdetén teljessézében és kinyilatkoz.
tatasszerien veszi. — A hang az Isten szava: (szovetségi messidsi versek
csengenek vissza Istennek a Fia mellett tett bizonysigtételében (Zsolt.
2, 7; Ezs. 42, 1). Jézus foldi munkajanak kezdetén, megalizkodasanak
mélységes Orajaban lorténik pdratlan istenfiusidginak kinyilatkoztatasa.

Alapigénk jelentésége belsd kettésségben rejlik: amikor Jézus aldza-
tosan vallalja a bings emberekkel a kozosséget, akkor lesz nyilvanvalé
réla, hogy a Szentharomsag egyik szeméiye.

HOMILETIKAI IRANY. Alkalmunk nyilik, hogy vizkereszt iinne-
pének neve tartalmat nyerjen prédikacionk dltal a gyiilekezetben, Jézus
keresztsége: ez a témank, Egyik lehetéség: elmondani azt, amit ez a
keresztsélg Krisztusbél megmutat, Igy krisztologiai prédikéacié bontakozhat
ki, — A mdsik lehetéség: Jézus keresztsége a mi keresztségiink tiindoklé
példaja. Jézus keresztsége az elsé keresztyén keresztséz, mert benne van
az Atya, a Fia és a Szentlélek. Ami itt tortént, minden keresztséghen
— ha nem is ezen a paratlan médon — végbemegy: Jézus a mi kereszi-
ségiinkkor is magara vallalja a megkeresztelt binos vétkeit, Isten Szent
Lelke adatik, és az Atya gyermekének fogadja a megkereszteltet.

AZ UNNEP JELLEGE. A nap hatterében Jézus sziiletése idll. Az
elétérben pedig harom vonds: Isten megjelenése a foldon (epiphania);
Jézus isteni dicsoségének felragyogisa; mindkettd a poganyok szadmara
is tortént (misszi6). Az eisenachi epistola: Isten dicséségének felragyog-
tatdsa a misszi6éi szolgalathban Krisztus arcin,

Vizkereszt utan 1. vasarnap

AZ ALAPIGE (Janos 1, 35—43) JELENTESE. Periképdnk Janos
evangélista elbeszélésében: az els¢ hdrom tanitviny elhivisa. Két mozza-
natban kozli:

1. Az elsé két tanitviny: 35—40. vers. Megkaps az a leheletszerit
finomsig, ahogyan Jénos apcstol belerejtozik ezekbe a versekbe. A kér
tanitvany koziil ugyanis — akirél itt sz6 van (35/b, 37. v.) — az egyik
maga Jénos apostol, de csak a masiknak a nevét drulja el: Andrisét
(41. v.). Mindketten Kereszielo Janos tanitvinyai (35. v.). Az emlékezés
szinességéivel megrajzolt jelenet: Keresztelé ramutat az arra jaré Jézusra;
két tanitvanya elszakad téle és néman indul Jézus utan; Jézus kérdésére
tartézkodési helye feldl érdeklédnek (,hol lakol?” az eredetiben: hol idé-
z61? A Mesternek nem volt lakisa, csak Atmeneti szillasa); Jézussal
0ltik a délutdnt és az estét (40. v, ,tiz ¢ra”: délutdn 4 6ra).

2. A harmadik tanitviny: 41—43. vers. Egyikiik: Andras, talilkozott
a testvérével, Simonnal (az ,elészor” hangsilyozdsa mutatja, hogy azutidn
a masikuk; Janos, talalkozott testvérével, Jakabbal). Régi vigyédasanak
teljesiiléseként hirdeti neki: megtaliltuk a Messiast! Jézus a hozzad veze-
tett Simonré] azonnal tudja, mire hasznalhatja majd (készikla!).

Nem tartozik az igehirdeté feladatdhoz, hogy egyeztetni prébalja
az elsé tanitvanyok elhivési torténetét s negyedik evangélium és a synop-
tikusck kozéti .(v. 6. Maté 4, 18—22), Az eldttiink 1év4 textust hirdetniink
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kell! S megtehetjiik azzal a bizonyossaggal, hogy az Greg Janos jol emié-
kezik vissza az elsé talalkozas hatalmas élményére.

Osszefoglalva; Krisztussal valo talilkozdsok vannak elottiink. Az
elsdben jol lathaté indité rugé: a Krisztusrol valé bizonysagtétel (36. v.)
és a beliilrsl tAmadd, keresé vagy (37—39. v.). A masikban a Krisztust
mar megtalalt ember szerepe figyelheté meg a Krisztushoz vezetésben
(41—43. v.). A Krisztussal talalkozott ember azonnal misszionariussi
valik, Mindez azonban csak a lAthaté emberi eszkoz. Krisztus minden
megtalalasa mogott ott van Krisztus titokzatos, rejtelt vonzasa, a Szent-
lélekk munkija.

HOMILETIKAI IRANY. Lasd homiletikai példiankat, kidolgozott
igehirdetést jelen szAmunkban!

VASARNAP JELLEGE, Vizkereszti gendolat: Isten megjelent a
foldon. Ezt viszi tovabb az eisenachi periképapar. Az epistola (II. Kor.
6, 14—7, 1): Krisztus lakéhelye ezen a foldon az egyhadz, Az evangélium:
hogyan is tamad Krisztus koriil az egyhiz!

Vizkereszt utan 2. vasarnap

AZ ALAPIGE (Janos 1, 44—52) JELENTESE. A szakasz ket
lanitvinyi elhiviist tartalmaz. Az egyik Filepé (44—45. v.), aki Jézus
kozvetlen hivé szavara azonnal indul. A masik Natancelé (46—52. v),
akit Filep bizonysagtétele ¢r el (43. v.); kételye timad Naziret préfetai
ismeretlensége miatt (47. v.); de hitre gyal, amikor megtapaszialja
Jézusnak lelke mélyén és élete titkain Athatolé tekinetét (48—50, v.)
Jézus ennél a csodalatos ismeretné] is magyobb delgek latasit igeri naki:
iathatja tanitvanysiga kezdetétol fogva, hogy Jézus 4allandé, toretlen,
teljes kapcsolatban van az Istennel, — vagyis: ahol Jézus van, ott nyitva
az ég (b1—>52. v. v. 0. I. Mozes 28, 12).

Megjegyzés :Az 51. vershen nem lényeges annak talalgatdsa, hogy
Jézus aklor is latta, amikor Natanae] egyediil tudta magat.

HOMILETIKAI IRANY. Prédikaciéonkban Natanael Jézushez jutd.
sat vehetiiik fonalul. Nem szabily, csak egy példa, hiszen Jézas mindenkit
mésként {iiv el (v. 6. Filep és Natanael elhivasat!) de éppen a ketelkeds,
1opreng6 medern ember szamara aktudlis példa. Ugyanis benne « beesii-
letes kételyekkel ellendlls ember legybzését lathatjuk. Ez ad Gj vonast
az el6z6 vasirnapi igehirdetés hasonlé témAajaval szemben, meg Jézus
keresztiilhatols tekintete. A kezdet: masok beldog bizonyossagitél atfii-
tétt bizenysagiétele — megtalaltuk Jézust. A donté: személyes szembe-
keriilés Jézussal. A megrendité: Jézus el6tt megnyilik életem minden
titka. A jov6: — még csedalatosabb dolgok igérete a tanitvAnysag
utjan, — Ha az ember helyett Jézust allitjuk a kozéppontba, aminthogy
ebben a torténetben is 6 az egyetlen cselekvé: Jézus csodalatos tton,
kiilonbozoképpen hiv magihoz embereket, legyozi kételyeiket, teremt magé-
nak ma is kovetéket.

VASARNAP JELLEGE. A vizkereszti iinnepszak Krisztus dicsé-
ségét allitja elénk, Krisztus rejtett dicséségének megismerése: ebben
foghatjuk Gssze az eisenachi evangéliumot és epistolat (I Kor, 2, 6--16).



Hetvened vasarnap

AZ ALAPIGE (Lukaes 10, 38—42) JELENTESE. Az eredeti szo-
veg  tobb kiigazitast és elmélyitést ad. 40. versben: a ,foglalatos volt”
az eredetiben szé szerint = tekintetét sziintelenill koriiljaratni, valamibe
belemeriilni, valemivel tulzottan foglalkozni, — ,,sziinteleniil val6 szolga-
Jatban”; pollé diakonia, sokféle szolzfilat. Martha tehat ezerfelé szakadt
a sokféle munkaban, — 41. vers: ,szorgalmas vagy’ az eredetiben a
merimni6 igével van kifejezve, ugyanazzal, ami Maté 6, 27—31.ben az
aggodalmaskodast jeloli. A sz6 jelentésében egyiitt van a torédés és «
gond két képzete. A magyar ,,gondoskodni” sz6 etimologiailag mind a kettot
tartalmazza, ma mégsem adja vissza a gorog szot, meft a ,gond” sulyu
lekopott a szé mai jelentéstartalmabél. Ugyanebben a versben a ,sSOK'it
igyekezel” a goroghben: thoriibdzé, magat nyugtalanitani (thoriibos:ziir-
zavar, Mark 5, 38!). A 41, vers értelme tehit: MArta, Mérta, sok gondot
ckozol magadnak és sok mindenért nyugtalankodsz. Semmiképpen sem
dicséret, mint a XKdaroli-szovegh6l gondolhatnank. —42. vers: , Pedig
kevés a sziiksézes, s6t csak egy: Mdria a joé részt valasztotta, amely
el nem fog vétetni téle.”

Most nézziik a szakaszt tartalmilag!

Méarta: sokféle szolgalatot végez Jézusért. Miria: csendes nyugalom-
mal hallgatja Jézus igéjét. Fles kontraszt: a tétlen Maria és az ezerfelé
szakadb MAarta. Mirta visszasnak talalja a helyzetet és Jézus elé viszi,
Jérus valasza: az érette végzelt, megfeszitett szolgdlattal szemben is az
egyetlen sziikséges és maradands dolog ezen. a wildgon — igéjének hall-
gatdse. Igy is kifejezhetjiikk: Jézus szolgélatat elfogadni — el6bbrevald,
mint neki szolgalni. Nem adni, hanem venni: ez a lényeg.

HOMILETIKAI IRANY. Jézus szavai nem irdnyulnak sem a munka,
sem a keresztyén szolgalat ellen, De teljes élességgel mutatjik meg,
ami minden f616tt valé, Neakarjuk azélét igehirdetésiinkben letompitani.
Még azzal sem, hogy azt mondjuk: MAaria és Marta az igaz keresztyén-
ség. Nem| Maria az igaz keresztyénség, csak ennek a jelenetnek folytatésa
kell hogy kovetkezzék a szolgilatban, De most nem errél van szo.

Ha szolgdldé, hivi keresztyénelk. eldtt beszélnénk errdl az igérol,
akkor a keresztyén aktivizmus veszélyeire hivnink fel a figyelmet: nem
feledkeziink-e meg szolgalatunk hajszaja kozben Jézus elstt vals el
csendesedésrol?!

Gupiilelezets prélikdciban inkakh a mai élet hajszdija, ezerféle gond-
ja, torédése lehet kapcsolépont. Semmire sem ériink ra: legkevésbhé
a legfontosabbra. Pedig az ¢let egyetlen, igazi sziikséglete: Jézussal
valé egylittlét az igében. Csend, belsé nyugalom, szent tétlenség kell hozzi,
Milyen alkalmai vannak? Templom, csendes ¢ra. Egyszer majd mindent
elveszitiink, amiért ma faradtunk s csak a Jézussal valé kozosség marad
meg, ha ugyan volt az életiinkben, Kiilonos ¢lességgel kell megmutatnunk,
hogy amit Méarta elvégzett azt senki sem tette volna meg helyette; el
kellett végeznie. Es mégis egy a sziikkséges dolog. A maj élet sokféle
gondja is valdsigos gond. Mégis, ezek felett is: egy a szikséges doldg.
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Prédikéaciovaziatul esetleg kindlkozik: Hujszolt érik — Csendes orak
-~ Maradandé 6rak.

A VASARNAP JELLEGE. Béjtelé mar nagypéntek és husvét felé
fordul. Az eisenachi evangélium ezt fejezi ki: Az embernek Fia nem
azért jott, hogy neki szolgaljanak, hanem & szolgdljon! Az epistola (Fil.
1, 27—2, 4) a keresziyén élet masik, aktiyv oldalat mutatja meg ugyan-
csak bOjti vonatkozisban: szenvedés Krisztusért és misok hasznanak
kerescse,

Homiletikai példa

Ebben az évhen a Lelkipasztor havonként egyszer prédikdciot fis kozol,
kiilonosen az -egyediil szolgdlé lelkésztestvérekre tekintettel, akiknek mnines
alkaYmuk, hogly {tanulbassanak mdisok igehirdetési médjdhol, A kozlendd
prédikaeiok Ciréil kiilonbozé jellegii gyiilekezetekhdl és kiilonhozé veretii
igehirdetéink koziill kérjitkk meg azzal, hogy a prédikiciojuk készitésénél
sajit gyiilekezetiiket tartsik szem elétt, Ezért hozzuk az egyes prédikdciok
elétt a szobanforgd igehallgato gyiilekezet rovid helyzetrajzdt, A prédikdeiok
tehit nem misok elmonddsira szdintak, A cél; egymis homiléziséb6l meg-
Iitni, hogyan prédikil a mai evangélikus lelkész, s beldle knditdisokat venni.

Vizkereszt utan 1. vasarnap

‘AZ IGEHALLGATO GYULEKEZET HELYZETRAJZA: 'Békéscsaba
30,000 lelkes nagy alfoldi gyiilekezetiink. Két nyelvii. A t6t istentiszteletre
inkdbb oregek s mind foldmivesek jarnak. A magyar istentiszteletek lIdto-
gatéi kis részben értelmiségiek, nagyobb részben iparos, munkds és fold-
mives egyhdztagok. Javarészt fiatalok. A gyiilekezet nem tugynevezett fel-
ébredt gyilekezet. A lélekszamhoz viszonyitva a templomldtogatds elég gyonge.
A szolgdlat lelke hidnyzik. Nagy a mozdulatlansdy.

A megtalalt Messias
Janos 1, 35—42.

Kedves Teslvéreim! Ha a keresatyén életet egy tithoz hasoniitjuk,
akkor az olyan i, melynek egyik végérél elindult Jézus, hogy megkeresse
az clveszelt embert, a masik végérél pedig elindult az ember, hogy meg-
Keresse a szabadité Messiast.

Hogy Jézus keresi az embert, nem 1j dolog. Maga mondta: azért jott,
hogy megkeresse és meglarlsa azt, ami elveszett. Az elveszett juhr6l és az
elgurult drachmirdl sz6l6 példizatok is awmrél szélanak, hogy Jézus keres
minkel.

Mai igénk a kereszlyén élehinak azt a masik vészét mutatja meg,
amelyen jarva: az ember talilja meg Jézust. Keveszteld Janos két tanitvanya,
Andris és tarsa ujsagoljik el Simonnak: , Megtalaltuk a Messiast!“ E sza-
vakbol érezni lehet az 6romét, mely sziviiket fesziti, melynél ninesen nagyobb.

Mert nagy orom az, amikor a kineskeresd rdabukkan az arany lel6-
heiyére. Nagy érém az, amikor az édesanya rataldl elveszebt gyermekére, De
mindennél nagyobb 6rém az, amikor a kirhozat fenyegelte biinés ember
meglalalja Krisztust, ’

A kérdés, amellyel most foglalkozni fogunk, igy hangzik:



11

Hogyan talilhatod meg Krisztust?

Ily kérdések felvetésekor a keresztyén ember is wendszerint weceptet
kivan, Pontos, részletekbe mené el6irast arra nézve, hogy mit kelljen tennie.
Mar pedig a keresztyén életnek s igy Krisztus megtaldlasanak sincs veceptje,
*Nem kivin recept lenni az semy amxt a koxetkezbk:hen fogunk hallani, Bizo-
nyos azonban, hogy mai szent igénk mégis magyon fontos tajékoztatast
avtjt nekiink a Krisziust megtalalt ember utjarol,

Hogyan talalhatom meg Jézust?

1. Vdrnom kell 6t Azok, akik a Jordin melletti pusztasagba bele-
kia¥tottak a maguk nagy uronwt ,,Megtalaltuk a Messidst!* — Kereszteld
Janos tanitvanyai voltak: Andras &s tarsa, Roluk igénkben ez all feljegyezve:
L Masnap ismét olt allt vala Janos és kelté az 6 tanitvanyali koziil,* Figyel-
juk meg jol: , Masnap ismét, .. Vagyis mar tegnap is, talan azel6tt is mar
rég6ta oit alitak és vartak, Varlak nem a vak veleﬂeme, nem a jo szeren-
<sére, hanem vartak Arra, akirél Keresztel6 Janos igy szolott: | O _az, aki
utdnam jo, aki el6ttem lett, akinek én nem vagyok mélto, hogy saruja
szijjat megoldjam.“ (Jan, 1, 27,) Vartak Krisztusra,

Ez a wvaras a Krisztus utani emészté vagyakozast jClCll'ﬁ. A Messiast
az taldlja meg, aki vagyik utana, aki kivanja 6t. Aki nem mnyugtatja meg
magat azzal, hogy hiszen lehet Krisztus nélkiil is €Ini, hanem aki boldog-
talannak érzi magat Jézus nélkill, Testvéreim! Nézzimk a sziviinkbe és
mondjuk meg igazan: Van-e Dbenniink ilyen sévargé vagy Krisztus utan?
Vagy talan megvagyunk elégedve, hogy van kenyeriink, a nagy vilagégéshen
is megmaradt myomorult életiink, -s6t még o6rém is akad naponként a szi-
munkra? Krisztust iiyen lélekkel megtalalni nem lehet, Csak kitarté, emészts
virakozas utin, ahogyan az agg Simeon, Anna a profétaasszony és itt Andras
és tanitvanytarsa vartak red,

2. Hallyatnom kell a bizonysdgtevé szora. Andras és arsa akarmily
emészté vagyat hordlak dis sziviikkben Jézus irant, soha meg nem ismerték
volna 6t, ha nem halljik Keresztel Janos bizonysagtételét:  {Imé az Isten
Baranyal'* Nem ismerték volna fel benne a Megvaltot, mert benniik is bizo-
nyosan a Messias zsido elképzelés szerinti képe élt, Katona-Messidist, nemzeti
host vértak, aki seregek ¢élén érkezik — diadalmasan @l bele a régi kiralyok
dicsd tromjaba,

Mar pedig Jézus nem ilyen volt, Nem seregek élén, hanem maganyosan,
ayalog, egyszerii ruhdban aldzatosan jelent meg eldttitk a pusztiban. Hogy
mégis ¢ a Messias, a Krisztus, ezt Andras és tarsa csak ugy tudhattik meg,.
hogy Keresztel6 Janos bizonysagoi tett 6 wola,

Igen! Ahhoz, hogy wvalaki megtalilhassa a Megvaltét, sziikséges réla
sz010 .bwonysadletelt haLlama. H'lllldnhl kell az igét. Bedug')tvl fiilii ember nem
ialalhatja meg Krisztust és az sem, aki hallgatja ugyan a Krisztusrol szo6lo
bizonys&gt;ételt'de — mert esze nem {fud vele mit kezdeni — mem hisz neki,
Andras és tanitvanytarsa is mgyancsak @mulhatott, amikor hallottik a bizony-
saglevé sz6t, hogy ez a Krisztus, Hiszen inkabl hasonlitott vandorra, mint
dics6é Messiasra, s mégis hittek a bizonysigtevé szomak, Le tudtak mondani
2 maguk elképzelésérol, meog tudtak alazkodui a ige elétt és igy jutottak el
Krisztushoz, 20 -

Jo ezt igy latni, Az igehirdetés, a prédikacio, a gyiilekezeli istentisztelet
ma sem folosleges valami, Nem iires szertartis, hanem bizonysagtevés Krisz-
tusrol és igy draga lehel6ség szamunkra: ezen keresztiil megtalalni a Messiast,

3. Indulnom kell utdna. Valakit messzirél ‘meglatni és felismerni még
nem jelenti a vele valé talilkozast, Ha csak annyi tortént volna, hogy Andrdas
£s fanitvanytarsa meghallgatjak Kereszteld Janos ])1zonysagtevo szalmt, Ti-
pillaatanak Jézusra s azutan engedik tovéilbbmenni &t, akkor Simonnak. nem
njségolhattak volna orommel: Megtalaltuk a. Messidst!
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Andras és tirsa azonban nem elégedtek meg ezzel, hanem amint =
bizonysagtevé sz6 nyoméan raismertek Jézusra, azonnal elindultak utdna.
Nyomaba szegddtek, Otthagytik Keresztel6 Janost — eddigi életitket — s
mentek Jézus utin, mentek lakdsara és ott dis maradtak mnala,

Igen! Ez kell, Kovetni a felismert Jézust, Kovetni ngy, hogy szakitok
a régi életemmel, Kdvetni tigy, hogy elhagyok mindent, ami régi, ami ben-
nem Krisztus nélkiil valo s magamat €¢letre-haldlra odakotom Jézushoz, Neme
konnyli dolog ez. Nem volt konnyii Péternek sem otthagyni a halét, mem
volt konnyii Mdténak sem otthagyni a pénzvaltd asztalt és nem' volt kénnyi
Zakeusnalk . sem szakitani a mégi anyagias élettel, De meg kellett tenniok
mégis, ha el akartik magukr6l mondani, hogy: Megtalaltuk a Messidst,

Es meg- kell tennijnk mekiink is, Neked is Testviérem és nekem is, El
kell indulnunk a Krisztusr6l sz6l6 bizonysagtétel alapjan felismert Jézus utan,

No és.mi kovetkezzék azutan? Mert valaminek nyilvanvaléan ko&vet-
weznie kell. A Krisztussal val6 talalkozas egészen termdszetesen olyl hatalmas
esemény a blinos ember életében, hogy annak nyomé4n ott sok minden fel-
fordul, ‘masképpen lesz, mint addig volt,

Andrds és tarsa esetében Krisztusra talalasuk utin az kévetkezett, hogy
mindketten Krisztus szolgtilataba szegédtek, Nem dédelgették magukban =
boldog élményt, hogy lattak a Messiast, hanem azonnal munkéba Aalltak és
szolgalni kezdtek néki, Mert érezték, hogy Krisztus orsziga érdekében sok-
sok elvégzend6 munkdra van sziikség, Erezték, hogy Jézus mit sem nyer
csendesen dlmodozé vagy hangosan lelkendezd tanitvdnyokkal, Neki munkd-
sok kellenek, akik szolgalnak néki,

Testvérem! Azt mondod, hogy te is felismerted Jézusban a Megvaltot,
a Messiast? Azt mondod, hogy te is mar elindultdl nyomaban? Nagyon jo.
De akkor te se elégedj meg azzal, hogy magadban orvendezel azon, hogy
megtaldltad a Messidst, hanem indulj szolgalni néki, Nézd! Olyan magy ez a
mi gyiilekezetiink. Olyan sckan vannak benne, akik nem tudjiak, mem érzik,
- hogy kicsoda szdmukra Krisztus, Olyan sok bizonysigtevére van sziikség,

akik nton, ttfélen hirdetik: Jézus nélkiil nincs élet, Jézus nélkiil nineserr
iidvosség, Allj be te is ezeknek a bizonysigtevéknek a soraba, hogy ne csak
s#ajjal valljad, hanem életeddel is bizonyitsd, hogy megtalaltad a Messidst.
Amen, Dedinszky Gyula.

Néhany szb egy esziendd utén az ,,Igehirdetd miihelyé“-rél

A Lelkipasztor a vasarnapi igehirdetések segitségéill, teatus_els-
készitést nyujtottak a lelkészek sajat meditaciojahoz és prédikécié-készité_
séhez. Vannak lelkésztestvérek, akik szivesebben vették volna e helyett
kidelgezott igehirdetések kozlését. Erre a Lelkipasztor helysziike miatt
sem vallalkozhat. Kész prédikaci¢k oly terjedelemben vennék igénybe
a lapot, hogy a plispoki korlevél mellett szinte alig maradna hely mis
cikk szamara. Annak pedig, hogy lelkészi karunk a szaklapjatél mdst
is var mint elkészitett vasarnapi prédikicidkat és egyhazkozigazgatasi
sajtét, az inflaciés idokben ‘igehirdetés-anyagra és  korlevélre kényszeriilez
Gsszezsugorodolt Lelkipasztorral kapesolatban sokan kifejezést is adtak.
— FElvi szempontb6l is kérdéses kész prédikaciok kozlése: az igehirdeto
nem takarithatja meg maganak a textuzdval vald személyes és gyiileke-

zetc felé forduld belsé tusakodast, de — ha igazi igehirdet6 — mnem
mell6zheti ezt megelézéen az alapige megértésével valé exegetikai birké-
zést sem. — Nem feledkezhetiink meg arrél a sok kritikdrél sem, amf

méy annakidején a Lelkipasztor prédikéicidival kapesolatban elhangzott,
s hogy akkor a lelkészi kar széles koreiben talilt orvendetes fogadtatisra
az alapige lizenetét megragadni prébalé néhany sores Gsszefoglalés.

f
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Ami a prédikdcio_kozlésnek helyes szempontja, azt a jelen szamunkban
kozolt ,homiletikai példa” bevezeté soraiban érintjiik s ezt egy-egy teljes
prédikicio kozlésével szolgdlni is kivanjuk. Levita-taniték kezébe pedig
pesztillas-konyvet igyekezziink adni: Kiss Samu lelkész tollabsl maris van
ilyen, s kiadis el6tt all tobbek irasabo! wjabb posztillas-konyv az ,Elé
Viz”-nél, ;

Mi volt mdr most az ,Igehirdeté mithelyének” a célja? Olyan segit_
ség, amely a vasarnapi igehirdetés szempontjabol még magiban kevés, de
elengedhetetlen és dont6. Amit ,az ‘alapige jelentése”-ként proébaltunk
nyujtani, nem akart tébb lenni a textus exegetikai megvilagitasinal. Még
pedig mem versrél.versre haladva, hanem osszefoglaléan, tartalmilag,
2ondolati egységében. Ha valaki ugy hasznalta ezeket, hogy prédikaciéra
valo késziilés el6tt szemeivel dtfutotta: milyen gyakorlati gondolatokat
adhat igehirdetésemhez? — azt hiszem, nem sok hasznit vette. Nem ezért
késziilt. Ahhoz azonban jé volt, hogy a textus az eredeti értelmében vila- .
gosan ¢s félrecrthetetleniil alljon az igehirdet6 elétt. Aki kész volt a textus
értelmével birkézni, annak bizonyara megtette azt a szolgélatot: meg-
orizte az alapigét félreérto vagy - igeellenes prédikaciotol. Az ,alapige
jelentése” tehat nem akart ,meditdcié” lenni, ami mar az ige gondolatai-
nak a gyiilekezetre valé alkalmazasat jelenti.

Az utana kovetkezé ,homiletikai irany” néhiny gondolatot, jarhatd
vaganyt akart mutatni a prédikaciéhoz. Ezekkel volt a szerkeszté leg-
elégedetlenebb. Ennek a részletnek a prédikacié kialakitasdhoz donté gya-
korlati szempontot kellett veina adni. Es ezt a feladat nehézsége miatt
sokszor nem tudta teljesiteni, ({)szinte vallomasként hadd mondja meg
i szerkeszt6, hogy az elmult esztendében két ponton volt 4llandé meg-
oldatlan birkézasa: a helysziikével, ami miatt programmjabol hol ez,
hol amazt kellett elhagynia; és az,igehirdets miihelyével”, amelynek fogya-
tékossfignin nem tudott jobban gegiteni.) De ez sem akart teljes meditdcio
lenni!

Az ebnult év tapasztalatai alapjan « kovetkezs szamtol kezdve az
wlgehirdeté miihelyé’-ben két vdltoztaidst szeretnink a cél jobb megkoze-
litése érdekében végrehajtani. Az egyik: személyi. Ne egyesek, hanem
kisebb munkakozosségek készitsék! Ujabban egyre tobb alkalommal
tapasztalom, hogy milyen aldott dclog a kozosség — az igével kapesolatos
munka szempontjabél is, Az ,igehirdeté miihelyét’ a kovetkezé szamtol
kezdve kozos el6késziilet - gyiimoleseként varom. Hiszem, hogy azok a
kisebb gbcpontok, ahol néhiny, exegézissel, tovabba gyakorlati igehirde-
téssel foglalkozé lelkész konnyen talilkozhat, vallaljAk majd kérésemre
ezt a jelentGs szolgdlatot: iranyitast €s tdmogatidst adni a magyar evan-
gélikus lelkészi kar foly6 igehirdetésének. Mar uttorés is van eldttiink:
két hénappal ezeldtt, amikor az orszigos vasadrnapi iskolai munka kiadott
heti vasarnapi iskolai vazlatait szerettiik volna megjobbitani, elkezdtiik
ctt is a kozos munka alkalmazasit. 6s a kezdeti jelek szerint, nem hiaba.
Az igehirdetés el6készitésére is érvényes: ,, Ahol ketten vagy hérman
egybegyiilnek az én nevemben, ott vagyok kozottiik.”

A masik tervezett valtoztatas: tdargyi természetii, \Az alapige elenged-
hetelen exegetikai megvilagitasa, kozponti gondolatdnak megfogalmazéasa
mellett, meg kell prébalnunk walédi mediticiékat is nyujtani, azaz az ige
mai alkalmazisira inditAsokat ad6, az alapige gondolatai felett elmélkedd
gondolatsort.

" Kérem ehhez minden lelkésztestvérem imadségat és tandcsat.
: Szerkeszté.
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Egyhazunk 1948-ban
* Torténelmi helyzet

: Az egyhaz igazi magatartisanak titka: ,nem ¢ vildgbdl, de ezcie
a vddgon.“ Ebbdl a iesziiltseghl ered az egyhdz minden gyotrelme
és kotelessége, keresztje és programmja. Ha az egyhdz megfeledkeziic
a f6papi imAdsag tételének elsd felérdl, korszellem és torténelmi erdk
_jétékszerévé valik. Ha megfeledkezik a mésodik felérsl, clefantesont-
toronyba gubdzik. Bzért egyhazunk helyzetének és feladatainak ebben
az évben sorra keriild felmérésénél az eclsé kérdés: milyen vildeban
¢l ma? 3

Erre a kérdésre a felelotet ugy keressiik, hogy megprobaljuk a
delent , feiulrol® nézni. Messzebbrél, mint a napt politika nézépontja.
Kozben tényekct kell szimba venniink, Tehat nem a jové alakulésat
kutatjuk. Az egyhdznak tilos a holnap gondja. — Amit elmondunk
nem ujsag. De éppen ezért sokak latdsa olvadt benne eggyé.

1. ELOSZOR IS A LEGTAGABB LATOHATAR: AZ EMBERISEG,

A vildg, borzalmas hatidsidban szinte mindeniivé elérd habortt
utan, kinzo nemzetkozi fesziiltségek kiegyenlitetlenségében él. A béke
zalambja riadva vergddik vészteljes felhok alatt. El6ttiink van egy
vilde, amelynek nines nyvuealma. Bs ez a tény vibralova teszi az
cgyhaz koriil is a levegét: a hizonytalansdge, a félelem rezee keresz-
tlii a mindennapi életen szinte viligszerte.

Szamol-e¢ a magyar evangélikus egyhaz ezzel a térténelmi hely-
zettel?! A vele valo szdmolas belenytalhat a legmagasabb egyhdz-
kormanyzati intézkedésekbe és a legfélrees6bb lelkipasztori heszélge-
tésekbe. Szamolni a e alkalméval! Szamolni a holnap bizonytalan-
sagaval! Szdamolni az emberek belsé nyugtalansdgdval! Szamolni a
széthullott, feldalt vildighan az imadkozd szolgdlat és az okumenikus
kapesolatok egységesits erejével !

2. AZUTAN A SZUKEBB LATOHATAR: HAZANK,

Magyarorszag mai helyzetét hdarom tényezd szabja meg: 1. a
végzetes habort. Kz a mult tényezéje; 2. a keleti nagyhatalmi érdek-
szféra. Bz a jelen kills6é tényezdje; 3. a forradalmi szocializmus. Ez
“a jelen belso tényezije.

, Végeredményhen dftmeneti helyzetben vagyunk: vértelen, de
irdnyitott szellemi, tarsadalmi, gazdaségi és politikai dtalakuldson me-
“gyiink keresztiil, amely a réoi feudalis Magyarorszaghdl vezet a for-
rTadalmi- szocializmus ] berendezkedése felé. Bz a mondat nem jos-
lat; egyszerfien csak megéllapitisa ammak az irdnynak, amely felé
‘ma az események tolulnak; a nyil hegye dllasdnak vildgos latédsa.
Nem érkeztiink el ponthoz hazai viszonylatban. Aki figyeli a koz-
életet, a szellemi jelenségeket, intézkedéseket, erdhatdsokat, meg-
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nyilatkozasokat, annak latnia kell a tovabb folytatéds atmenetet ——
mai egyszerit nyelven kifejezve — halra.

Ebben a hazai torténelmi helyzetben milyen Allast foglaljon el
magyarorszagi evangélikus egyhazunk? Ez a kérdés nemesak plispoki
megnyilatkozasok kérdése; tulajdonképpen minden lelkipasztor
szembe keriil vele kiesiben a maga teriiletén. Néhany félt6 eondola-
tot szeretnék egyhazunk lelkiismeretére helyezni:

a) A magunk evangélikus magatartdsdt kell megkeresniink! Kz
pedig valami egészen mds, mint ami a rémai katolicizmus, de més,
mint ami- a kKilvinizmus strukturdjabél kovetkezik.

Aki egy kiesit is ismeri @ rémai kuatolicizmus elméletét és tor-
ténetét, vilagosan lithatja, hogy Réma sohasem adta fel politikai
hatalmi igényét. A politikai katolicizmus elvi & torténelmi vilag-
Jelensée. Ma is ez torténik Magyarorszdgon. A rémai katolikus egy-
héz egyes, nem is jelentéktalen képviseldin keresztiil lényegilew
szembe vetette magit a mai magyar térténelmi helyzettel politikai
szempontbol. Nem konjunktura-érdekbél, hanem hitvallisos meg-
gy6z6déshil, ezen az Gton nem mehet vele egyhizunk. A politikai
hatalmi keresztyénség gondolata az igazi egyhdztél meréhen idegen
gondolat. Sokunk aggodalma, hogy az utébbi évek hivatalos evan-
gélikus egyhdzi megnyilatkozdsaiban sokszor nem tiint €l§ eléged
az a belsé tavolsiag, ami benniinketgelvilaszt a rémai katolikus All4s-
“foglalastol. Tudom jol, hogy ennek az éles kiilonbséenek feltiintetése
nem konnyii sem elvileg, sem gyakorlatilag Nem kénny{i, mert sok
kérdésben az evangélikus egyhiznak is tiltakoznia kell a rémai kato-
- likus egyhdzhoz hasonléan, esakhogy egészen mis szempontbdl és
egészen masként. Bzt az egészen mis szempontot és ezt a maskéntet
pedig nchéz tgy clmondani, hogy mindenki viligosan értse. Nem
konnyli az evangélikus dlldspont kiilonbozéségének feltiintetése azért
sem, mert egyhiazdiplomaciai érdekek szélnak kozbe: a kiesi evangé-
likus egyhdz szavdnak nagyobb stlyt keresnek a katolikus szdesd
hangjahoz tarsulva. Nem kénny{l azért sem, mert bizonyos pontokon
valéban Gsszekot benniinket a keresztyén igazsig &s ezeken a pon-
tokon nyugodt szivvel szélhatunk egyiitt. Nem konnytt végiil azért,
mert. hiveink szamottevd része tapsol a hazai rémai katolicizmus
politikai allasfoglaldsdnak. Nem konnyii és mégis meg kell keresni
a kiilon evangélikus magatartas félreérthetetlen modjat. Isten eldtt
val6 felelsségiinkon kiviil az is késztethet erre, hogy politikai ténye-
z0k me vonhassik egy elbirdlds alid egyhdzunkat a politikai. kato-
licizmussal.

A kdlvinizmus magatartdsa is mas szinezetil, mint a lutheraniz-
musé. Brrol sem feledkezhet meg egyhdzunk a mai magyar torté-
nelmi helyzetben. A kalvini theokrdcia az evangélikus 14tds szerint
tovabb megy azon a hatdron, ameddig az egyhiz a vilae kérdései-
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ben elmehet, s a ,nem e vilagbol, de ezen a vilidgon™-tétel egyen-
stlya) kettis igazsadgaban a mésodik oldalra tobb hangsilyt tesz. A
magyar reformatus egyhazban is megfigyelhet6k voltak hol halva-
nyabban, hol erésebben oly jelenségek, amelyek a mai magyar jelenbe
seleikvobb bekapesolodast mutattak, mint amennyire az evangélikus
maglt(u'tds elmehet a vilaggal 5zcmben Az evangélikus &llaspont
megkeresése a kalvinista strukturabdl fakadé magatartds vonzésa
kizben szintén nem egyszerii. Méeis feladatunk. Es ez nem test-
vérietlenség. SOt ez az igazi okumenicitds. Az 6kumenicitds nem uni:
“ formizalds, hanem a kiilonhoz6é egyhazak sajatos jellegiikben wvalo
osszefogdsa. Osszefoglalva tehdt: a mai magyar helyzethen wvildgos
cvangelikus utat!

b) Nem lehet egyhdzunk a régi vildg visszasiroja. Egy kétség-
telen: azt a vilagot az Isten megitélte. Bzt latnunk kell, fliggetleniil
2. mai rendszerrel kapesolatos egyéni rokonszenvtél vagy ellenszenv-

t6l. Bs flggetleniil egyéni érdekektol vagy veszteségektél. Amikor
tZt valljuk, nem adunk placet-et semmire, ami ma rossz és nem bal-
vanyositjuk a mai Magyarorszagot. Anélkiil, hogy azt mondanéank:
2 mai Magyarorszag vilagos, azt kell mondanunk, hogy a régi Ma-
gyarorszag sotét orszag volt. Sotét volt t6bbek kozott éppen a szoeid-
lis kérdéshen. Akkor is mondottuk — talan tal halkan — hogy az
ari g6g és a szocialis igazsagtalansag nem Isten szerint valé. Azéta »
torténelem kereke lefelé fordultggzokkal, akik akkor hatalmon voltak
és tehettek volna ellene valamit. Lehetetlen meg nem latnunk ebben
a lefelé fordulasban az Isten 1télo kezét. Bar a kozéposztaly és a felsd
osztaly sorsaban emberi szemponthél artatlanok is szenvednek, ez nem
valtoztat azon a tényen, hogy egyhdzunk nem kivanhatja vissza a
régi Magyarorszagot a maga bilineivel.

Ez az allasfoglalis nem népszerti, mert sokan vannak egyhdi-
zunkban, akik a régi vilaghdl ma nagyot zuhantak. Fs most itt jou
megint az egyhédz paradox magatartasa: nekiink a zuhandkkal egyiitt
kell érezniink, gondjaikat magunkra venniink, konnyeiket felfog-
nunk, keziiket pésztori szeretettel megsimogatnunk, — de kozben
nem visszasirni veliikk a régi vildgot! Tehat: Pdsztori szolgdlatot, d-
—hogy a kozérthetosée kedvéért ismét divatos szot hasznéljak —
ne politikai reakcidt!

c) Bdtor igehirdetés a mai magyar jelenben! Bz az egyhézi
magatartis pozitivuma és ez a legnehezebb. Tme, néhény jelenség,
amely igét kovetel.

Szellemi jelenség: a torténelmi materializmus. Tessék figyelem-
mel kisérni napilapokat, folydiratokat és szinte iskolas fogalmazasban
all elénk ez a szellemi irdnyzat. Persze, nem jelenségeknek hirdetjiik
az igét, hanem az embereknek. De az emberek benne 4llnak ebben a
szellemi arban s nekiink a tiszta tamitissal kell felfegyverezniink
ket onmagunk szellemi kisértéseire, masok hitének a védésére, lelké-
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nekk meghoditasara. N6 fel példdul — kiilonosen a népi kollégiumok-
ban — adottsigiban friss és tettrekész ifjusag. Sokkal kivalobbak
és sokkal tobben vannak, mintsem gondolnank. Felné a modern
szekularizmusnak ebben a tipikus gondolatvilagaban. Mit tesziink
feléjik az igével ?! .
Tdarsadalmy jelenséy: az osztalygyililet és az erkilesi kotelékel
meglazuldsa. Az utébbihoz néhany magyarazé szot. Ne altassuk ma-
eunkat: a tarsadalom sohasemy él a 10 paranesolat szerint. De a 10
parancsolat tudate lehet erdsebb & lehet gyengébb, vagy lehet tel-
Jjesen szétomlott. A mai magyar tarsadalomban a 10 parancsolatnak
torvénye felbomlo allapotban van a koztudatban. Meri-e a lelki-
c pasztor igehirdetésben és lelkipasztori beszélgetéshen Isten torvényé-
nek szentségét konkrét esetekre nézve is hirdetni és képviselni?!

Politikai jelenség: a hatalom démonitdsa. A hatalomban min-
dig ordogi erdk rejlenck. Ha valaki a hatalmat nem Istenben meg-
kotott lelkiismerettel gyakorolja, a hatalom démonikus erdi kiszaba-
dulnak , és a hatalom birtokosat a hatalom megszallottjava teszik.
A démonikussd lett hatalombél igy tornek elé a bosszi fariai, a ke-
gyetlenség ordogel, az erfszak eszkozei, az igazsdgtalansig szelleme,
foként a hatalomnak az egyéni érdek céljira vald felhaszmélisa, a
kozosség szolgdlasa helyett. Bz eddig etikai elvi megfontolds. A gya-
korlati &kérdés azutin: Nem lat-e¢ az egyhaz itt vagy amott ilyen
jelenségeket ? Helyezze batran az ige fényébe! Ninesenek-e a gyiileke-
zeti lelkipasztorok hivei kozott olyanok, akiket ez a démonités hajt?!
Hol van hat ajkukon az ige hatalma, amelyet kaptak, hogy ,,6rdogo-
Ket tizzenek (Méark 16, 17.) 7! Tudom, hogy nehéz, mert itt nen:
arrél van szo, hogy bibliai verseket elismételjek, hanem annak ma
hangz6 igévé kell vallnia; gondolatokkd, mondatokka, amelyeket el-
mondok, akinek el kell mondanom, nem térédve, hogy ordongdsként
nem ront-c nekem is. :

Tehat: ige, ige, szoban és irasban, szoszéken és otthonokban,
ige nem a tavollevéknek, hanem az éppen jelenlevéknek, ige az
egbsz magyar élet belsé kavargésiban! Még pedig végeredményben:
az evangélium igéje. Mert ne Telejtsiik, a legnagyobb, amit adhatunk
a4 mai magyar torténelmi helyzetben népiinknek: a személyes Meg-
valto, Jézus Krisztus. Igehirdetéstink esak annyiban lehet , aktualis”.
a mai jelenségekbe beallitott, amennyiben azzal is Krisztus felé mu-
tatunk. Hiszen az § valGsigos belépése ma €16 emberek életébe, ez
a legaktualisabb kérdés és megoldas.

A tobbit pedig, a politikai helyzet alakulasat, a vilag és hazank
kiilsé sorsit, belsé események fejlédését redhagyhatjuk bizodalmas
“hittel a torténelem Urdra. Az egyhiaz a korménykereket dtengedi
Annak, akitél, aki aital és akire nézve vannak mindenek.

A~
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A vilag torténelmi helyzete, hazank torténelmi helyzete utan
végil :

3. AZ EGYHAZ JELENE,

Mi a ,ma“ az egyhéz szimara? A biinbdnat ideje. Van elég
okunk az egyhaz blinbanatira. A blinbanat titkre azonban nem lehet
mis, esak az egyhdznak az igében megrajzolt 1ényege és feladata, Az
egyhéiz blinbénati onvizsgilatnak két kérdése van: Mi az egyhaz?
és: Mennyiben nem ¢z az egyhfizam az én és sokunk vétke miatt?
Isten el6tt kell szdmbavenni mulasztdsainkat: az egyhéz vezetdi-
nek & lelkészeinek, hogy miben nem voltunk hiiek az elmuait &v-
tizedekben . és mivel torzitottuk cgyhdzunkat mindmdig. — A ma
2z egyhiz szimara azutan: kegyelmi idé. Meghosszabbittatoit az
cgyhaz nyugodt életlehetésége. Nines keresztyéniildozés s nem szen-
ved véresen az egyhdz. A kegyelmi idé dragasigit noveli, hogy a
keresztyénellenes erdk fokozodnak. A kegyelmi id§ azt is jelenti,
hogy a ma nagy lehetdoségeket tartogat. Az ilyen izzé idék kiilo-
nosen alkalmas kohéivd valhatnak az ébredésnek. Fehérek a idjak
az aratdsra. A ma: nagy alkalom. — Végiill a mai idék az egyhiz
szamava: az ulolsé idok transzparenser. A jelek figyvelmeztetden vil-
lannak. A vajuddé fajdalmak striisodnek a vildg életében. Anti-
krisztusi jelenségek tdmadnak. Az egyhiznak szidmitgatdsoktol men-
tesen, de az idok jeleire figyelve szimolnia kell az utolsé idok lelie-
tGséeével. A torténelmi helyzet az egyvhaz szamara eszkatologikus.

o

Beyhazunk torténelmi helyzetének és sziikséges magatartasanak
fenti vazolasaban tulajdonképpen két hajté motivum dolgozott, és
semmi mas. Az egyik: az evangélikus egyhdazfogalom. A korvonalazott
Jatas helyességét az donti el, hogy megall-e az az egyhazfogalom, ami
a megallapitasok mogott huzodll\. Magatartasunk és helyzetlatasunic
Isten szerint vald volta azon fordul meg a mai vilaghan, hogy tud-
juk-e igazan, mi az egyhdz és Orizziik-e az egyhazat egyhaznak. A
iasik: a keresztyén realizmus. A korvonalazott 1atds helyességét az
dénti el masodsorban, hogy valdsdgosan “latja-e az eseményeket, a
mai jelent, kenddzés és eléfeltételek nélkiil. Amig valaki kodben jar,
illtziokra épit, délibabokat kerget és nem az éles valosag utin tajé-
kozédik. — mnemv juthat el a dolgok, az események, a torténelmi
helyzet helyes keresztyén megitéléséhez.

Isten mentse meg egyhizunkat a jelen helyzet teologiatian &s
valotlan meeoitélésétol !

Veoreos Dizre.
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Egy kiadatlan Reményik-vers

4936 6szén Barth Kiroly eléadasokat tartott a kolozsvari reformatus
fakultdson. Ez az alkalom késztette Reményik Sandort, hogy versével
a protestans teolégusokhoz .ferduljon. A vers téméja azonban régen moz-
gott mar benne. Barth nevét gyakran hallotta a fakultds tanaraitél,.
akikkel bensOséges kapcsolatban allott és jo baratjatél, lelkipasztoraté!l:
Jarosi Andortél is, Hiszen a kolozsvari teoléogia reagalt talan legelészor
a magyar teolézidk koziil a Barth altal meginditott teolégiai eszmélke-
désrc. Egyszer magam veltam tanuja, amint Reményik panaszkodott,
hegy ¢ nem érti, mi a ,dialektikai teolégian”. Fogalmilag nem is tisztaz-
hatta ezt a maga szdmara, de hogy kiltéi lelke vildgosan litta meg, mi
o kultirprotestantizmus és a reformdcié értelmében vett protestantizmus
kozoti a kiillonbséyg, arrél éppen ez a wverse tanuskodik.

Némi szorongéssal engedem at a nyilvanossignak ezt a kiadatlan
kolteményt. Szovegét annak idején Jéarosi Andorté] kaptam meg és 6
nem akarta kozzétételét, Félt, hogy félreértik. Magam is félek ettol.
Ha valaki akarja, konnyen fordithatja ezt a verset Reményik ellen is
meg a Barth nevéhez kapesolodé teologiai meguajhodis ellen is, Mégis
ugy érzem, hogy mar most — tehat abban az idében, mikor még félre_
ortheté ez _a vers, kozzé kell tenni, hogy szolgdlatdt elvégezhesse.

Szolgélatat féleg a kovetkezokben latom: Megdobbentd pontossiggal
mutatja meg a teolégia régi és 4j irdnya kozotti kiilonbséget. Tlyen vila-
gesan csak az liathat, aki szamara az Ige az életnek a kenyere. — Még
megdobbentébb az a merészség, amellyel megrajzolja, miként fut az elvild-
giasodott protestantizmus a felvilagosodds, idealizmus és macionalizmus
szolgdlatdn dt sziikségszeriien az .Isten ellen protestaldshoz”: a mihiliz-
mushoz, — Megerdsit az Igébe vetett hitiinkben hogy az valéban az élet
kenyere, — Az Ige szadmara siiket az emberi fiil.. Nem kapesol ri. De
Istennek van hatalma arra, hogy dttorje a siiketségiinket, — Nyugtalanit
éy siirget, hogy mne maradjunk teolégidnkkal dolgozészobdnkban, s még
inkdbb, ha onnan kimegyiink, ne az Gj teolégiaval, annak fogalmaival,
hinem az dltala felfedezeit Igével kozeledjiink a siiket fiilekhez; bizva
abban, hogy a hit, amely képes az élet kenyerét elfogadni, nem Isten
énkényének, hanem kegyelmének ajandéka.

A kolozsvari teolégiai fakultis Erdélynek roman uralom ala kerii-
lésekor tért it teljes tudatossidggal az Ige teolégidjara. Azon igyekeztek,
hogy az élet minden teriiletén az az Ige legyen mértékadd; ,,Ki nem
tudas, miivészet, magyarkodds, Nem kultira s nem pedagégia, Nem eszkoz
tobbé, hanem cél maga ...” Tették ezt akkor, mikor wvdlsiigba jutott az
egész erdilyi magyar mivelédés, az egyhdz intézményei, mindenekelstt az
iskoldk. Merték hirdetni, hogy az egyhdz mem puszta keret, amelybe ma-
gyar lelkeket lehet belementeni ésnem puszta eszkoz a magywr miivelddés
szolgdlatdban. Tették ezt nem azért, mert nem volt sziviik ligye az iskola
- és a miivelddés kérdése, hanem azért, mert mindent, amit sziviik iigyének
éreztek: egyhizat, iskeclat, magyar mivelédést az Ige fényébe allitottak.
Tobb koziik volt a kultarahoz, mint azoknak, akik féltek a kultirat az
Ige fényébe helyezni, Az események is azt igazoltdk, hogy a magyar mu-
velddés iigyének, az iskolik iigyének nagyobb szolgélatot tett az az egyhé‘.z.;
amely az Igébol igyekezett megajhodni, mint az, amelyik mindenek el6tl
keret akart lenni. Hogy ezt a kérdés-csoportot is felveti eléttiink Reményik
verse, az talan ma legnagyobb szolgélata,

: Benezur Ldszlo..



Elkéstetek

SZO A PROTESTANS THEOLOGUSOKHOZ

Elkéstetek, elkéstetek vele,

Az TIgével, ki élet kenyere,

Ki Evangélium és semmi mas,
Nem tudas, miivészet, magyarkodas,

. Nem kultara és nem pedagigia,

Nem eszkoz tobbé, hanem cél maga,
Ki szabadelvii emberség helyett
Istennek 4llit magas tronhelyet, -
Kinek valasztovize Jézus vére

A karhozatra, vagy az iidvosségre,
Ki minden ember-eszményt &evesel,
S az ifjakat magahoz vonja fel.

Blkéstetek, elkéstetek vele,

Siiket fililembe logy jusson bele?

Mit értsek beléle, ki hajdandban
Jartam egész masfajta iskoldban?
Nekem kongé szavak csupan ezek —
Ti azt mondjatok: 6si fegyverek.
Forgattak rég a Reformatorok.

De eltemette szdzados homok — —
Mar dédapam e homokon futott.
Pedig ezernyoleszaznegyvenkilenche
Tiszakeriilet szuperintendense.

A tronfosztd szézathoz szot talal,

S mig Jézus Kossuth arnyékaban all: .
Dordiil hangja a léesei templomban,
Dacban, sokkal inkdbb, mint alazatban.
Nagyanyam kap téle egy imakonyvet,
Mit halalig buzgén levelezget.

(O hasznélgatta németnyelvii tiszten :

- Bin Gebetbuch fiir aufgeklirte Christen.

Blkéstetek, elkéstetek vele,

Az Igével, ki élet kenyere.

— Gyermekkorombél egy jelenet — latom :
Apécak jonnek halkan, mint az &lom.

S el6ttilk nagynéném az ajtét zarja,

Hallik puritin hangja, kialtasa:

Pépista célokra mi nem adunk:
Protestansok vagyunk!



Im, ez volt a ti theol6gidtok :

Keveset hisztek, sokat protestaltok.

A csaszar ellen, a pépista ellen,

Mindegy, mindegy, csak protestdlni ko]l]m

,]kestetek elkéstetek vele,

« Az Igevel, ki élet kenyu‘e.
Sosem hallottam oly ‘szavat Apamnak,
Hogy volna foganatja imadsagnak.
Anyéam is vette legfébb példaképnek
Jézust. Szavat erkolesi nevelésnek.
De hogy 6 Isten egysziilott fia?
Vagy esztelenség, vagy komédia.
Bzt hallottam, de soha, semmi mast. - =
Hol keressem hat a vigasztaldst?
Nekem az egyhaz csak puszta keret,
Belementeni magyar lelkeket.
S szolgalni magyar mivelodést véle,
Mint tette Apdm s minden nemzetsége.
Viszont rajtam teljessé lett az atok:
En mar az Isten ellen protestilok.
Es egyéb hitet ugyan honnét vennék,
Mikor ,.a hit is kegyelmi ajandék®.

Elkéstetek, elkéstetek vele,

Az Igével, ki élet kenyere.

Ahhoz, mi nektek most régi-ij mérték:
Nemzedékekbdl veszett ki az érzék.
Rajtam nem segit a ti Barth-otok,
Kongd, iires sz0 minden szavatok.
Siiket szivembe hogy jusson hele?
Elkéstetek, elkéstetek vele.

Kolozsvar, 1936 okt. 22.
" Reményik Sawdor.

Ez a vers mélységes mementé a ma ¢l6 evangélikus lelkészekhez is.
A megfrasa oOta eltelt tobb mint egy évtizedben a reformatori orokség
megfigyelheté médon tort maginak utat egyhazunkban, Istennek hiila,
hogy az Ige teoldgidja nem késett el a ma szolgdlé lelkésznemzedék életé.
ben, s tanui lehetiink jegyében végbemend teolégiai megujhodasnak és a
lelkészi kar szamottevé rétege elmélyiilésének. De a nagy kérdés nyitva
van: a redankbizottak életében nem késiink-e el vele? Nem vidolhat-e majd
Jo@ax benniinket is a keziick alatt felnové nemzedék, hogy nem adtuk nnh
az Igét, az élet kenyerét?! -



ScbHneller Isfvdn

100 évvel czelgtt, 1847-ben, Koszegen sziiletet! Schuneller Istvin.
Mint minden nagy emberre, 1gy red is tobben szdmitanak s igyeke:-
nek soraikba iktatni. Evangélikus egyhdzunkat mdsok mdr megeld:-
tél; @ megemlékezésben, pedig értékeink megbecsiilése elsérangii kite-
lességiink. ;

Elete kiemelkedd mozzanatai’ a kivetkezdk. A teolégidt Sop-
conban, Halléban és Berlinben tanulta. Az wtdbbiban ismerkedett
meg Schlmmmachu teoldgiajaval, Hegel leozofmgawl és Herbart
pedagogidjaval. Kulfclde z‘mmlmmua? utan br. Pronay Gdbor egye-
temes jfeligyels csalddjandl volt neveld, 1874-ben eperjesi, majd
1877-ben pozsony: teologiai tandr lett. Tanszéke mellé & szervesi mey
a  szemindriumokal. A teoldgiai akadémidt tandrképzé intézettol
akarta kicgészitemi. Felvetette a nem-felekezeti valldstudomdnyi fu-
Fultds felallitasanak tervét. 1894-ben a kolozsvdri egyetem béolesi-
szetr kardn o pedagégia ny. v. tandra lett. 1919-ben 6 volt az egye-
tem utolsé rektora. Szegeden folytatta mitkodését s 1923-ban vonult
nyugalomba. Hittudomdnyr karunk teoldgiar tiszteletbeli  doktor:
cimmel tuntelte k.

Mive: a személyiség pedagigidjinak kifejtése. Eszerint Isten
' célgondolate vezeti az emberiséget arra, hogy rendeltetését ,,a sze-
retet orszagaban‘s megualositsa. Ennel a végsé célnak az elérésére
szolgdl o nevelés. A mevelés célja a magdban véve értéktelen egyé-
wiségnel: valldserkilesi személyiséggé vald fejlesztése. A tokéletes
személyiség: Jézus Krisztus. (,,Jézus Kriszlus, a nevelés elve.” Po-
esony, 1903.) A természetadta egyéniség, a hegeli hdrmas formuldra
emlékeztetd fokozatokon jut el a személyiség magaslatira. Elsé az
érzéki Eniség foka, ebben az egyén onzden csak a sajat individuali-
tasat éli ki. Mdsodik a torténeti Ewiség foka, ebben az individuum
algrendeli magdt o kollektivumnak. E két egyoldalisdgot pedig «
személyiséy, vagy tiszla Eniség hidalja dt, meguvaldsitva Isten cél-
gondolatdat. E pedagdgiar rendszer 71(17t0m€7(’ tehdt ez: egyémiségtil
a személyiségig!

Ertékelésében két dolgot kell kiemelniink. Schweller Ist-
van ikora (/)/M'mekc voit. Ha az evangélivmi pedagdgia fényénél idc-
Jétmulla is nevelési rendszere, nem itélkezhetiink felette. Schneller
Tstvan pé Idaza azonban Isten fzgjelmeztetese lehet ma is mindny-
junk szamdra abban, lzoqy a gnosztikusok dta eleven kisértésnelk en-
gedve. a ke:o.uthnacgct asszeelegyithetjilk ugyan o vildg filozdfid-
javal, de nyomban cltékozoljuk ezzel az evangélium drdgagyingyél.
Amint igaza volt Luthernel, hogy Krisztus és Aristoteles mem fér-
het meg egymds mellett, dgy 1gaz az s, hogy Krisztus és Hegel sem!
Aindnydjunkat figyelmeziet ma az ¢ példdja, a teoldgia és a filozo-
Ffia kozotli vildgos Eiilonboztetésre, a keresztyén tanitds és a vildy
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holesessége kozotti kilonbség meglatasira, ha el akarjuk keriilni a
valldstorténctt iskola és racionalizmus, vagy éppen hegelidnizmus té-
vedéseit. — Viszont nagy elismeréssel kell arra gondolnunk ma, a
tudomdnyellenes rajongdas megelevenedd kisértése idején, hogy Schnel-
ier Istvanban egy teolégusunk kora egész szellemtudomdany: mitveli-
ségét elsajatitolta, hatalmas intellektusiban Isten ritka ajindékit
dicsérhetjik: s orommel gondolunk arra, hogy a magyar szellemi élet
s benne a pedagogia e kivdldsdgdt miénknek mondhatjuk!

Dr. OTTLYK ERNO.

Liturgikus magatartas
5. A sekrestyében

Azok kozott az alapelvek kozott, amelyet az 1861-iki eisenach:
konferencia az evangélikus templomépités szaméra megallapitott,
szerepel az is, hogy a kérus mellett sekrestye épitends a templom
épiiletéhez, mégpedig flithetd, a templomhoz mélté kiviteli sekrestye.*
A sekrestye épitését és haszndlatéit az evangélikus egyhiz Atvette a
régi egyhaztol és ettol a tradiei6té! nem is térhet el.

A sekrestyére szitkség van. Nem azért, hogy a liturgus az isten-
fisztelet cgyes részeinél, nevezetesen az oltari és a szoszéki szolgalat
kozott, oda - eltliinjék. Még kiilonosebb az, ha az oltdr mogé bujik.
mert a templomnak nines sekrestyéje. Az evangélikus istentisztelet
helyes felfogdsa mellett a liturgus nem mint ,sacerdos” , mutatja*
be Isten eldtt egyediil aktiv mddon a passziv gyiilekezet helyett és
érte az istenszolgdlat aldozatat, hanem vezet§ tagja az egyformdn
aktiv gyiilekezetnek. Ezért helye az egész istentisztelet alatt ott volna
a gyulekezet korében a neki fenmtartott padban, amint ez a gyakor-
lat tobb gyiilekezetben, ill. templomban mér meg is honosodott, Selk-
restyére mégis sziikség van! :

. Elsésorban azért, hogy ott a liturgus megtalalja azt a magdnyt
¢s csendet, amelyet istentisztelet vagy egyéb szolgilata eltt otthoné-
ban talan minden igyekezete ellenére sem tudott megtaldlni. Itt mé-
lyed el szolgalata cl6tt még egyszer a red varé feladatban és itt har-
colja meg utéljara Jakob-hareat. Ezért a sekrestyét legalabb 10—15
pereeel szolgalatanak megkezdése elétt fogja felkeresni. Az elézOkben
azt mondottuk, hogy legkésébben beharangozaskor indul el otthond-
bol. Ez azonban csak a véesé id6. Aki szereti a sekrestye esendjét’

“ A | korus®“ mem téveszlendé Ossze a karzattal, mint ahogyan ez a
pongyola -egyhazi szohasznilatban gyakran megtorténik. A kérus a templom-

nak az oltar elétli része és nevét akkor myerte, amikor az istentiszteleti ének-

lést a gyiilekezettél avette a klérus. Mar a bazilika-stilus alkalmazasanak

‘idejél6l kezdve rendesen magasabb a szintje a templom tbbi részéndl.
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és megtapasztalta aldasat, nem fogja azt bevarni. Kedves lesz neki
istentiszteleti idén kiviil is. Ismertem lelkészt, aki minden reggeli ol-
esendesedéséhez is felkereste és mésodik otthondnak vallotta. Szolzi-
lata ennek bizony4ra nem vallotta karat.

Minden sekrestye tehat kilsd képével és berendezésével is vissza-
tikrozteti azt, mennyire értékelik mint a templomnak, az istentiszte-
let helyének egy részét. Mert az! Nem lomtar, porosodd régi konyvek
raktara, vagy sepriik, torlérubdk, meszelérudak és vedrek kamraja.
Kiilsé képe, tisztasiga, ékessége nem maradhat el a templomé mogott.

Mi a legfébb ékessége? Az imazsamoly. Odavald ez a lelkész dol-
gozOszobajaba is. Sirathatjuk azt is, hogy eltlint templompadjaink
aljarél. Nyakas és keményszivii nép az, amely Ura elott nem tud tér-
det hajtani. De valdsiggal kidlt az imazsamoly utdn a sekrestye. Azt
a liturgust, aki érzi nyomorusigat, vigya a Szentlélek utdn ellent-
allhatatlanul térdre kényszeriti, Miért rigodozunk az oszton ellen?
Amikor felnétt koromban visszakeriiltem sziiléfalumba és felkerestem
a templom sekrestyéjét is, meghatottan alltam Wimmer Agoston ima-
zsamolya elott. A barsonytérdeplén két kikopott, kivéjt mélyedésre
tapadt a szemem. Megaldzkodott térdek- nyomaira. Az Ur aldzatos
szolgairol beszéltek. Ekesebben, mint utinuk maradt emberi alkota-
sok. Hany templom sekrestyéje diesekedhetik ilyen disszel? Dieseked-
hetik vele a mi sekrestyénk? ¢

Kis oltdr is odakivankozik a sekrestyébe. Végezhetiink ott kazud-
lidkat is, hiszen a sekrestye a templom egy része. De odaborulhatunk
az oltar elé magunk is, ha torténetesen nines a sekrestyében ima-
zsdmoly. s

Fesziilet azonban semmiképen sem hidnyozhatik a sekrestyébol.
A szimbolumoknak, kiilondsen pedig a fesziiletnek, Iélekformalé ha-
tésa van, ha valaki elmélyedve odaengedi magat ennck a hatésnak.
Hogyan nélkiilozhetné épen a sekrestyében Ura szine el6tt 4116 ITitur-
gus a fesziilet szimbolumanak megaldzi és felemelé redhatisat!

Imazsamoly, oltar, fesziilet és egész megszentelt legkdre afii.
massa teszi a sekrestyét arra is, hogy lelki beszélgetések vagy magin-
gyonds szinhelye legyen. Kiilonosen az utdbbi tartandd. itt, ha nem
vessziik igénybe erre a célra a templomot. A templom persze a sek-
restyénél is inkdbb a magangyonas megfeleld helye. Semmiesetre sem
az a dolgozoszoba. Mert a magangydnis is liturgikus eselekmény. Fazt
o sekrestyével kapesolatban mér itt meg kell mondanunk.

A sekrestyének eddig kidomboritott jellege nem veszit azzal. ha
benne profdn tdrgyakat is elhelyeziink. Ezekre is szitkség van.
Amennyire lehetséges és jellegiiknél fogva sziikséges, fliggony moeé
rejthetok. '

Nélkiilozhetetlen a sekrestyében a mosdd. Urvaesora el6tt akkor
is kezet mosunk, ha ezt a templomba indulasunk el6tt otthon meg-
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tettitk. Mennyivel inkdbb akkor, ha méishonnan érkeziink, vonaton,
szekéren, vagy gyalog! Nemesak azért, mert a modern ember kényes
és a liturgus kezének (kormének!) legkisebb tisztdtalansiga egyszers-
mindenkorra elveheti kedvét az Grvaesora vételétél, hanem azért is,
mert tiszteletlenség és vétkes indolencia, tisztdtalan kézzel forgolodni
az Ur asztala koril. :

Elengedhetetlen az is, hogy koézvetleniil szolgdlatanak megkez-
dése el6tt rubajat és eip6jét is rendbe hozza a liturgus. Ebben a tekin-
tethen még a pedantéria sem tilzis. Kontosiimk és cipénk gondozott
volta és tisztasaga nem fog feltiinni. De annil inkabb ennek ellen-
kezoje. Bzért ruha- és cipokefe is legyen kézndél a sekrestyében.

Ugyanigy tikior is. Nem hitsagunk taplalasara, hanem o6ltozko-
déstink cllenorzésére. Tudok esetet, hogy prébaprédikiciéra meg-
hivott testvériink azzal jatszotta el a pardkiat, hogy fehér gallérja
(,,Mézes-tablaja®) ferdén borult kontosére. A hivek ennek alapjn
ney vélekedtek az idegen lelkészrdl, hogy bizonyara rendetlen ember,
aki szolgalatiban is rendetlen lesz. Lehet, hogy ez az itélet tal-
kemény volt. Ez azonban niem is olyan bizonyos. De bizonyosnak
vehet6, hogy annak a templomnak sekrestyéjében, ahol ilyen esekély
baleseten egy ember egész jovije dolt el, nem valt tiikor. ]

A sekrestye a legmegfelelébb hely a paramentumok (oltdr-
520826kt Teritok) Orzésére. Ttt helyezzik el a szentedényeket is. Brre a,
célra tehat szekrényt kell a sekrestyében felallitani. Mdsik szekrény
fogadhatja be az egyéb haszndlaty targyakat. Tlyen az emlitetteken
kivill vizeskanesé (ahol mines vizvezeték) és pohar. Esetrdl-esetre
keservesen nélkilozheti a kiszaradt tork( liturgus.

Asztal és egy-két szék egésziti ki a sekrestye berendezését. Az
asztalra tinta, irdszerek és papfir valok. Legaldbb is kazudlidk elvég-
zése elott és utan sziksée van ezekre. A mindenféle papirszeletekre
odavetett adatok konnyen elkallédnak. Vajjon egynémely hanyagul
&s hidnyosan vezetett anyakonyv nem azt panaszolja-e, hogy a sek-
restyében nem voltak rendes froszerek?

- Naptdr sem felesleges. Aldésos, ha a falon ott van Luther sek-
restye-imddsdga é¢ a liturgus elmélyedve el-clolvassa is.

Végiil nemesak o templom oltarara, hanem a sekrestyéjéére is oda-
kivankozik az évszasnak megfeleld virdg- vagy lombdisz. Ha nines
oltar, a virdget (szinpompés 6szi lombot, fenydgallyat) vazaban oda-
helyezziik a sekrestye asztaldra. A melegszivil, Isten irdnt halas lel-
kész dolgozo-szobajaban sem nélkiilozheti, hogyan nélkiilozhetné tehit
: jmésndfd otthonaban, a sekrestyében? A | litureus® Istent szolgalo lel-
kéhez sz61 majd az és beszédét megérti a lelkész, ha magatartésa a
- Sckrestyében is — liturgikus.

Sudaker Oszkar.
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Zsinat elé :

Egyhazunk jogl fogalma

Zsinatelokészité tanulmanysorozatunk élére méltan kivankozik
a prébalkozas, hogy jo jogi fogalmat adjuk egyhazunknak. Alkalmas
targy ez a kisérletre, miképpen készitsiik el¢ a teologiai munka sikjin
az 0j egyhézi torvényalkotést. Figyelhetjiik majd rajta, hogy mi eél-
szer(ibb, a jelenlegi torvénykonyv biralatit venni-e alapul, vagy
inkabb a torvénykonyv rendjétol fliggetleniil kiemelni azokat a jogi
meghatarozasokat és rendelkezéseket, amelyekre nézve akar .a mai
teologiai gondolkodds, akar az élet tanulsdgai folytdn 0j torvény-
alkotast ¢rziink sziiksegesnek. Egyelore az a legeélszer(ibb, hogy a
részletek sajatossiga szerint jarjunk el igy vagy tgy.

Eegyhazunk jé jogi fogalmét keresniink azért elsérendil szitk-
ségletiink, mert ett6l flige, hogy miképpen akarjuk majd Gjra szabi-
Iyozni a lelkészi szolgalatot, az dllami jogsegély igénybevételét, a mis
egyvhazakhoz vald jogi viszonyunkat, az egyhéaztagsagot stb-t.

Egyhdzunk jogi fogalmdnak meghatdarozdasandl a Lowﬂ.(’ 20 $2Cin-
pontokat tartom nyilvdn:

a) Egyhdzunk és az cgyetemes anyaszentegyhdz viszonya. Ile-
lyes, hogy megallapitsuk wyhézun-k és mas orszagheli evangélikus
egyhédzak kapesolatidt. De ma mar olenwedhotetlennel\ tartjuk az oku-
menikus gondolat kifejezését is.

b) Egyhdzunk, mint szervezel ¢s a magyarorszdge evangélikus-
sag viszonya. Alapvetd kérdés: mi a Magyarorszagi Evangélikus Egyv-
héz, a magyarorszagi evangélikusok Osszessége-e, vagy a magyur-
orszagi evangélikus egyhazkozségek foglalata ?

¢) Egyhdzunk népegyhdzi jellege. Rogzitsiik-e a jelenlegi nép-
egyvhazisiagot, vagyis azt, hogy egyhazunk tagjai altaldban az . n.
belesziiletés folytan egyhaztagok? Vagy hatérozzuk meg egyhazunkat
ngy, hogy esak azok értenddk tagjaiul, akik kiilon hitvallo nyilatio-
zattal, esetleg id6rol-iddre ismételt bizonyitéssal akarnak az egyhaz-
hoz tartozni?

d) Az evangélikus lelkészi szolgalat, t. 1. az (mnqélimn]n'rd(c‘/)"
‘s szentwgﬂuu;to szolgdlat nélkiilozhetetlensége az eg‘/hag jogi foyal-
mdaban is. Tévedés, hogy az egyhdznak akar a jogi, akir a szoeiold-
oiai fogalméban nem-kaphat helyet az evangéliumhirdeté szolgalat.

e) Egyhdzunk jogi dlldse az dllamban. Ugy kell megfogalmazni,
mi a Magyarorszigi Evangélikus Egyhiz (ezental roviditve: MEE ),
hogy az &llami jogszabdlyok ecsetleges véltozasa ne tegye értelmet-
lenné az egyhdzi torvénykonyvbe foglalt meghatarozast. Ennek két-
ségtelenné kell tennie, hogy a MEE ¢nmagaban, onmagéért, tnmagi-
tol az, ami: léte s mivolta nem az dllami torvény fiiggvénye!
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Egyelore voltaképpen az a fontos, hogy ezeket a szempontokat
nyilvantartsuk, sziikség szerint rostaljuk, meg szaporitsuk. Még vita-
tasra szanhatoé szovegjavaslatot is csak a &apesolatos kérdések meg-
beszélése utan lehet megkisérelni. Mégis a szempontok alkalmazhats-
saganak példdajaképpen idejegyzek eqy szovegezési kisérletet.

,»A Magyarorszigi Agostai Hitvalldsii Evangélikus Keresztyén Egyhsiz -
rividen; Magyarorszigi Evangélikus Egyhdz —

az egyetemes kereszltyén anyaszentegyhdz egyik része,

a magyarorszigi evangélikus egyhdzkilgségdkben €16 evangélikus keresz-
tyének oOsszessége,

a magyarorszagi keresztyéneknek laz evangélium és a szentségek szol-
gidlata: az evangélikus lelkéjszi szolgdlat dltal hivott és fenntartott gyiilekezete.

az dllami jogszabdlfyok szerint szervezett vallisi testiilet,

Solyom Jend dr.
DEZSERY LASZLO:

Kiulfoldi naplotoredékek

Oslé-han rendezle a vilag keresztyén ifjlisaga masodik magy ifon-
ferencidjat, Az eclsé még 1939-ben volt Amszterdamban, A konferencia magy
eredménye volt, hogy a négy rendezé vilagszovelség most kozos munka nagy
tervét dolgozta ki, s elhatarozta egy kozos kooperativ bizotlsag felallithsat
és miikodtetését Werld Christian Youth Commitee (A kercsziyén ifjiasag
vildglandesa) néven, Ez a négy nagy ifjusagi keresztyén vilagszovetség: a
vilag-KIE, a vilag-Didkszovetség, a vilag-KIE Leanyszovetség s az Egyhdazak
vilAgtanacsa) néver. Ez a négy nagy ifjusagi kereszlyén - vilagszovelség: a
of Churches) elhalarozta ezenkiviil, hogy a Vasarnapi Iskolai Vilagszovet-
séggel is egyiitt fog mikodni. (Ez az utobbi vilagszovelség most ij néven
alakult ujja: World Council of Christian Education — A keresztyén nevelés
vilagtanacsa.)

Az osloi konferencia 'végeztével a négy részlvevs vilagszovelség kép-
viseléi utékonferencidkon talilkoztak Svédorszigban, Lundban az egyhazak
ifjusaga, Lundsbergben a didkszovetség, Jungskille-ben a KIE, s Malmd
meilett a KIE leanyszovelség. Magam a lundi konferencian veltam, amely
sorozatos, részleles megbeszéléseken vilatta meg az ifjisigi evangélizicié
kérdéseit, felmérve vilagszerte szerzelt tapasztalatokat, s javaslatokat tett
az ifjusagi evangélizicié modszerei és alapelvei largyiban a vilag ifjisaga-
nak, Ezt az anyagot, mihelyt megjelent, érdemes lesz kdzzéleani, mert rend-
kiviil hasznosnak ¢és érdekesnek mutatkozik. A konferencia egyébként az
Hjlisagi Oszlaly szervezeli kdérdéseit targyalta, cl6készitvén az amszlerdami
konferenciat, melyen jové nyaron az Egyhazak Vilaglanaesanak végleges
megalakulasiaval kapcsolatban az Ifjusagi Osztaly is végleges szervezeli egy-
ségbe épiil. Ez hatalmas organizmus lesz, az egyhdzi ifitsagi munkak vildgra-
- kilerjedd egyiittmiikédése. Egyelére 100 tagi végrehajté bizotlsigot valasz-
~ fottunk, melyben Eurépa 30, Afrika 5, az angol-amerikaiak (gyarmatokkal
egyiitt) 35, Dél és Kozép Amerika 5, Azsia 15 képviseldt kapolt, s 10 helye!
fenmfartottak a tiszivisel6knek. Az eurdpai kontingenshen Magyarorszag T
helyet kapott.
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lgazi ulokonfercncia voll, melynek szellemiségét az osloi konferencia,
adla meg, nyugodt, biztos légkorben targyalt benme a vilig egyhdzi ifjisagu
azzal az Osloban szerzett me"ﬂ}ozodé-ssel, hogy a keresztyén egység nem
otyan valami, amit meg kell csindlni, vagy meg kellene csindlni, de olyan
val6sag, amit fel kell ismerni, s tudomdsul kell venni. Ez volt az a mnagy
¢lmény, amit mindannyian éreztiink. Szemiinkkel lathatiuk s a fiiliinkkel
hallhattuk a kereszlyén lényegbeli egységnek ezer bizonysigit. A keresztyén
valaszok azokban a nehéz kérdésekben, melyekben a mem kereszlyén vildg
olvan nagy eréfeszitéssel sem tud megegyezésre jutni, itt egyszeriien oldadtak
meg a Szentiras vilagossagaban. Tapasztaltuk, hogy a keresztyének maga-
tartasa a degkiilonbzéhb helyzetekben és adottsagok kozott is egységes szerle
a ‘vilagon. Hollandok és indonézek, indiaiak és angolok, amerikaiak és filip-

pinek, némelek és franciak, nyugatiak és keletick — hatuk mogott egymds-
.sal ellenségeskedo I‘Sl‘lg.lll\l\dl — it umégis meg fudtik érteni egymast a

kozos  hitben.

Finnorszdg péidatian telepe az €16 (keresztyénségnek, Mindig legen-
~iasnak tartottam a finnorszigi beszamolokat s tulzasnak éreztem = lelke-
sedést. Azért most megprébalok hideg jelz6kkel szélni a tapasztalataimrol.
nehogy masokat is a magam régi érzéséhez juttassak, hogy t. i felét se
higyje, amit mondok. Itthon is van ébredés, s vannak él6 keresztyének. Mais-
Lol is. De Finnorszaghan meglepnek a méretei ugyanennck: Négy nagy ébre-
«ési mozgalom altal keresztiil-kasul szantott aldott foldet ismerhettem meg,
ahol a vaknak is latnia kell a keresztyének wnagy hatasat az egész nép:
Gletre, tarsadalmi berendezésre, szocialis igazsagra, s a kozélet és maganéiel
minden teriiletére. Lépten-nyomon talalkoztan emberekkel, akik farvadhatat-
lan bizonysagtevoi Jézus Krisztusnak. Emberek tomegei ¢élnek Finnorszag-
ban, akiknek egész gondolkodasmodjat, fantaziajat betolti Krisztus ismerete.
Soha sehol mem hallottam olyan természetesen raforditani a szot az lidvos-
ségiink kérdéseire, s sehol sem lattam ennyi egyszerii & természetes alkal-
mét a hitiinkrsl valé beszédnek. A finn keresztyének nem keriilgetik a forrd
kasat, hanem ebéd kozben vagy munka kozben érdekli Oket az lidvosségiik
vagy a mi udvosségiink. ‘Az egész egyhazi élet személyes evangélizaciora
s végsé dontésig tusakodo lelkipasztorolasra épiil, s a finn pap fontosabbnak
lartja egy embert végsé dontésig elsegiteni talan sok nap munkajaval, mint
a mi moédszereink szerinti egyhazi taposomalmot. De éppen ezért van ugyan-
itt széles alapja az egyhézi élelnek, mert az emberek nem ezért vagy azért
keresik a papot vagy az egyhazat, de azért, amiért az egyhaz és a pap
cgvaltalan létezik. A finn ember a papjat lelke pasztoranak tudja, s biza-
lommal van hozzd. Ebben var 16le segitséget. S Isten hatalmasan megaldotia
a fion népet minden lélekért feieldsséget érzé, hivé lelkipasztorokkal, Tiz-
ezres evangélizaciok ¢s ifjusagi uccamissziok szolgalé serege ennek az igaz
pasztorolisnak az eredménye.

Az pedig kiilon megemlékezést érdemel, ha csak egy sorban is, hogy
hogyan drad a szerelét mindenki felé ebben az orszigban, aki Magyarorszag-
6l jott, s hogy mennyi felejthetetlen kedvességgel halmoztak el benmiinket
a hazinkban jart, magyarul tudé finn lelkipasztorok. Egy orszig. ahol sok
ember fontosnak fartja, hogy magyarul tanuljen! Ugy érzem, ez is példatlan!

L



Dania is részben amra szolgdlt a szamomra, hogy cllendrizzem a hazai
_legendat’ feléle. Tanusithatom, hogy valéban a miivelt, gazdag parasziok
orszaga, Jtt is elég gond az allamegyhazi berendezkedés, mint Svédorszaghan.
De voltam egy népféiskolin, melyet még Grundtvig alapitott, s voltam egy
diakszbvelségben, ahol vagy szdz egyectemista hallgatott indiai bennsziilott
p\;ispéki}t. aki ra tudott mulatni az asztalnal {il6, oreg missziondriusra, aki 61
ozeldtt harmine évvel megkeresztelte. Konnyii elképzelni, hogy cz a dan didk-
sag viligosan tudja a misszié jelentdségét.

k% ok

Németorszig lehangolé képet mulat, Romolk és ¢hség, vonatok mellett
kolduld gyerekek, s tervielenség. | Nemzet remény nélkiil*, ahogy ket
mostanaban nevezik. Németorszig ma Eurépa nagy gondja, ha ezt a gondol
szazféleképpen is arnyékolja a politika. Es a niémet nép egyszerre mutatja
a mult biineiben valéo konoksigot és az &szinte Diinbanatot, a reménytelen-
séget €s az oOntudatot, azt a benyomast is, hogy Eurépa szégyenének tartja
magat, s azt is, hogy a fold ala verve is gégosen hisz a jussiban. Papjai
és ifjusagi evangélizaléi fel6l jo hirek érkezmek, s ha Isten valéban gy
akarja, ebben a szégyenben és nyomorban tjjasziilethelik az egyhaz. Német
keresztyének éppen ettdl az Gjjasziiletéstél varjak, hogy a német nép meg-

3 taldlia a magahoz méllo és eurdpai veretli 1j életét is.

Svije igazi nemzeikozi talilkozidhely most is, szamunkira pedig az Una-
Sancta szimboluma. Az a szerény kert Genf vlllanegyedében, amelyben az Egy-
hazak Vilagtanacsanak néhany 6don haza 4ll, ma mér egyik legfontosabh
helye a vilagnak. Nagyobb szervezetet és szellemi-anyagi er6t jelent, mint sok
mas viligmozgalom. J6 megfiirodni ebben a napsugaras varosban, s ott is
ebben a deriit draszté keretben, Bizakodo, szizarel sereg ez az ,,Okuméné”,
melyb6] talan még nem alakult ki valami viligot lenylig6z6 mnagysag, de
amelyben csendesen és szivosan készilik hivé és messze 14t6 emberek —
sz imadkozd Fépap szolgai az egyhiz megtjulisat. Az  okuménikus refor--

. macior.t
|—Egyhézi tajékoztato |
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Az Egyhazak Vilagtanacsatol

decemberben ketten is meglatogattik egyhazunkat. Visser't Hooft dr.,.
(ejtsd: visszertit) az okuméné jelenlegi fOtitkdr-iranyitéja, helland refor-
matus, a vilagdiakszovetség rigebbi vezetdje; tovabba C. Josephson
(ejtsd: dzsoszefszon), amerikai evangélikus lelkész, az okuménénél a
lutherdinizmus képviseloje, a ndlunk is jart S. Hermann -utédja. Meg.
nyilatkozasaikat az Uj Harangszé kardcsonyi szdma kozli. Visser't
Hceft_nak a budapesti egyhazmegyei lelkészegyesiilet d¢rtekezletén az
1948-as amszterdami vildgkonferenciarél mondott szavai minden evan.
gélikus lelkésznek szdlnak:

Kérem a Testvérekel,hegy vegyék komolyan a konfereneciiva vals els-
készitést és elokésziilést. Kiilonosen leologiailag, hogy a teologiai alapgon-
dolatok tisztazédhassanak. Beszéljiink a konferenciar6l a gyiilekezetek eldtt,
imadkozzunk dérte és tamasszunk személyes érdeklédést. A meformacié ota
nem volt hasonlé jelents megmozdulas, ha ez hamis tton indul, veszedelmes
helyzetet teremthet. Ha pedig j6l indul el, akkor uj, alddsos datum lesz az
egyhiz torténetében.




Nyiregyhazan
ncvember végén és advent elsé hetében jelentés: megmozdu]as volt. Harom-
napos egyhdzmegyei lelkészkonferencia utdn 16 lelkész és egy tanir végz-
zett a nyiregyhdazi gyiilekezet hatalmas Kkiterjedést tanyakorzetelben
- wvangélizaciot, A lelkészkonferencian homiletikai szeminarium volt dél.
<lottonkeént, amelynek kettés zarbtapasztalata: az eredeti szovegbe vald
elmélyedés, exegetikai értelmezés nélkiil csak az alapige felszinén moz-
gunk; az ige mélységei csak ilyen munkédval nyilnak meg el6ttiink. Es:
Csak ezen az uton mem ,prédikaljuk ki’ magunkat, mert az emberi sz6
kimerithet6, Isten igéje kimerithetetlen. Délutdn harom nagyszabast és
£lénk megbeszelest kivalt6 teologiai eléadds wolt: Luther tanitisa a ,két
birodalomroél”. Isten dlorcaja (Luther tanitidsa a tortenelemszemleletrol)
A Jelenések konyvének teolégiai probléméi. A helyi teolégiai munka_
kozosség beszamolojit legkozelebb részletesen ismertetjiik, A konferencia
teclégiai részén Scholz Laszlo MELE elnik és Veoreos Imre MELE iigy-
_ vezeté alelndk, az esti ahitatsorozattal Ottlyk Erng dr. szolgalt. Az evan
gélizaciot megelozd csendesnapon az evangélizicié munkisai egyiitt késziil-
tek elo ige mellett, imadsagban, a gylilekezet lelki helyzetének Rézse
Istvan igazgato-lelkész eléaddséban kapott talalé rajzaval, az evangéli-
zécio alapigéjének (Maté 21, 1—9) megbeszélésével. A végén ismét egyiitt
voltak az evangélizdlok, A beszdmolokban a gyliilekezet életének egész
feladati stlya s az elmult hét sok kiizdelme és fldasa megtarult, Leg-
dontobb két tapasztalat: pasztorizécié és a messzi tanyabokrok pedagégu-
sainak Isten Lelkétél valo munkéaba A4llitdsa, — ezen fordul meg minden.
Szolgiltak: Kemény Lajos, Csepregi Béla, Baliké Zoltan, Tdrdczy Zoltéan,
Danhauser Lészlé, Gyéry Janos, Gorog Tibor, Benkéczy Daniel, Takacs
Jéanos, Sikter Andris, Sréter Ferene, Dedinszky Gyula, dr. Mady Zoltamn,
Torda Gyula, Luptdk Gyula, Juranyi Istvan, VeoOreds Imre.

Nemzetkozi didkkonferencia Gyenesdidson
Dezséry Laszio egyetemi lelkész rendezdésében, julius masodik felében
jelentés konferencia szinhelye lesz Kapernaum. Az északi dllamok, a -
szomszéd allamok evangélikus foiskelas kikiildottei talalkoznak .magyar
\evangélikus egyhazunk hivé didkjaival, valogatott eldadoi girda szolgalata
mellett. A nemzetkozi konferencia egyszerre tobb nyelven folyik majd.
Isten aldja meg az el0késziilet munkajat!

Toredékek
Boekendijk magdnbeszelgeteseibdl

Decemberi szdmunkban kozoltil: J. C. Hoekendijknak (olv., Hukken-
«dejk), @ holland missziéi tandes fiitkdardnak, a sovroni Fakultdson tartott
eloaddsdi. Most a vele folutatott magdanbeszélgetésekbil szakitunk ki egy-
kéé olyan részt, amelyben Magyarorszdgon tett kéthetes utjinak bengfo-
mdasairél szamol be.

AZ ,ECCLESIOLA’ KERDESE.

Egyesek dgy beszéltek az egyhazxrol hogy szerettem wvolna 'megkm-
dezni tolik, milyen ctmen beszélnek igy Krisztus testérdl? Mdsok, de
-Sokszor ugyanezek ecclesioldkba huzédtak az ecclesia helyett. Ezt sok
helyiitt tapasztaltaom. Fontos, hogy o gyiilekezetet hangsilyozzdk
-azok elott, akik az ébredési mozgalmak hatdsdrae ki akarnak csapédni az



 egyhdzbol, Az ecclesiolanak az a jelentésége, hogy kitndulépontja lehet aa
wgész gyiilekezet megujulisdnak. De tdrt kapukkal misseidi gyiilekezet
legyen ez a gyiilekezeti mag (Kerngemeinde)! Ennek a jeleit mdr érezni
lehet mchol, Sok ilyen gyiilekezeti mag odwaddst mutat és érdeklédik a
missz6 rdnt. :

EBREDES.

Valami olwan éledezést ldatok a maguar qmdekezemkbcn. ami el fog
megint aludni  ha mem tudjuk tettekben koncentridlni, Még mem tudom,
hogy mi leguen ez a tett, valaminel azomban torténnie feell, ext me felejt-
sék el. Nem lehet mégy-ot honapig fenntartarni a misszidi tudatot — gy,
 hogy mem torténik semmi. A tettre érett az ido, mert az cgyhdzuk meg-

mezdult, habar a falak még nem mozdultak meg. A falak alatt ég azokon
beliid azonban valami folyamat megmdulf Fontos és jo, hogy ez a mozga-
dom alulrél indult meg, mert ez az egészséges. A tettre egyik lehetdséyg
— ?n!s“zw

MISSZI10.

Debrecenben felejthetetlen élményben volt részem. A kollégium magy-
termében tartottam eléaddst a missziérdl és eléaddsomat éridsi tomeg hall-
gatta. Az ellqdds utdn scokan jottek hozzdm felajanlani életiiket a misz-
szidra, Missziéi ébredés ieleit ldtttam, sét mdr magiit o miss?iéi ébredést
is. I”atrlLon és  Sopronban eloadabom kézben ajdnlkoztak fel tobben
« Mmisszidra. <

A NEHEZSEGEK GYOKERE.

A magyar egyhidzban az evangélium folyijdibél té lett. Nagyon szép
t6, de ha nem lesz a keresztyén élet folyéviz, végleg megposhad. Minden
egyhdzi m'hézségz‘iknelc ebben van o gyokere, higyjck el. Sok minden jott
erve keletrsl és itt megdlloti, de sok minden ij6tt myugatrél is és az 18
megalloti elakadt itt. Fontos, nagyon fontos sfmfegzm pont ez az egyhaz
az egész wildg keresziyénsége szdamdra. B L

KONYVTARBAN

KADAR IMRE: ,,ZSIDONAI\ ELO- gal szemben is, Ehhez, a zsidokérdés

it -_.

SZOR, MEG GOROGNEK . . .“ Evangé-
Jiumi  megajulas munkakozosségénck
iadasa, Budapest, 1947, 112, 1, — A
- zsidokérdés ma aktuélisabb, min{ wva-
laha, meort nem oldédott meg
munkra, evangélikus lelkészek szam'um
Iméleti ¢és "y'lkorlah kérdés, Teol6-
il helyesen kell latnunk Izrael
“oblémﬁjm a Szentiras fényében:
en, egyediill az ige fényében, nem
dig a zsidoimadat vagy zsidégyfilolet
wberi érzéseinek fényében, Ugyan-
Isten elénk allitja a gyakorlati
tartas és a gyakorlati feladat kér-
L is gyiilekezetiink zsidékeresztyén
aival, tovabba a nem-keresztyén, te-
misszlbl feladatot jelenté zsid6sag-

Sza-

helyes elvi és gyakorlati megoldasi-
hoz kapunk nagyon szemlélteté gon-
dolatokat a konyvnek féként a masodik
részében, Végeredményben oda jutunk
a szerzovel, hogy a zsidékérdést nem
lehel politikaj eszkozokkel, sem a cio-
nizmussal megoldani (73 1), A zsid6-
kérdés megoldasa: a Kereszt, ,,Zsidok
és nem-zsidOk kozt igazi békesség csak
akkor lehetséges, ha Jézus Krisztus-
ban tudnak megbékélni, ¢ Rendkiviil
érdekes, amit , Jézust igen, de Krisz-
tust nem* cimen a modern zsido gon-
dolkodék véleményéb6l ismertet, nem-
kevésbbhé, amit a zsidOkérdésnek és a
reformacionak kapesolatabél emlit, Egy
kis parbeszéd a konyv egyetlen | dra-



matizalt cikkéboél: | Pistuka: En sze-
retem Jézuskat, csak Armin nem sze-
reti; mert 6 zsid6, Tanit6néni; Ha te
az Ur Jézust szeretnéd, akkor Armint
is szeretnéd, Nem szeretheted Jézust,
ha Armint nem szcrcted,.\"agy szere-
ted az Ur Jézust és akkor Armint is

szereted; vagy gyil6léd Armint, de
akkor®az Ur Jézust is gyiilolod, Va-
laszlanod kell,..” Lényegileg csak egy
wvisszatérdé pont van, ahol nem tudjuk
latisunkat a szerzGével osztani: az
Izraelnek adott bibliai igéreteket ma-
terialisan veszi, f06ldi dicsGségre, Pua-
lesztinaban val6é csodalatos Osszegyfij-
tésre értelmezi, A foldies, anyagias
messiasi varakozast egyszer mér ossze-
torte Jézus, O 1j foldet és 1) eget igér,
ahol mar nem lesz Palesztina, Jern-
zsalem sem (az ,uj Jeruzsilem® a
Jelenések konyvében: kép), s ahol a
Krisztus vérén megvaltott zsidok és po-
ganyok egyiitt fogjak dicsérni a meg-
oletett Baranyt! — A konyv elsé része
Jézusnak a keresztfan elhangzott 7

szavar6l tartott evangélizalé el6adis-
scrozatot tartalmaz, Néhol egészen

megdobbenté tjszerii moédon tapint ra
az ige mélyére, Példaul ahogyan az
En Istenem, én Istenem, miért hagy-

til el engemet?!*— mondasnil az
érettink a karhozat kinjat szenvedd

Jézust megmutatja, (55, 1)

Dr. MAKKAI SANDOR: UTMUTATO
A GYULEKEZETI MISSZIO MUNKA-
JAHOZ, Reformitus Egyetemes Kon-
vent hivatalos kiadvanya, Budapest,
1947, 6sz. 104, 1. — 'A reformitus
. belmisszioi munkaprogramm,“ Figye-
lemremélté a gyiilekezeti elv kovetke-
zetes keresztiilvitele: az egyesiileti, cso-
port-keresztyénségh6l valo viligos at-
térést mutatja a gyiilekezeti keresz-
tyénséghez, de ngy, hogy a csoport-
munka modszereit beépiti a gyiilekezet
missziéi munkajaba, A gondosan és
ligyesen szerkesztett munkaprogramm
foglalkozik a gyermek-, ifjusagi-, térfi-
és n6éi munkaval, tanyai misszidval,
diakéniaval, zsidomisszidval, Vialtozato-
san egyesiil benne a munkaprogramm-
adas lehetséges kétféle modja: anyag-
kozlés vazlatokban és inditas-adas ta-
nulméanyokban, Ko6zol példaul ifjisigi

kérzeti konferenciara teljes napi prog-
rammel vazlatszertien; ugyanigy hazi
istentiszteletet, Mdasrészt a gyiilekezeti
misszié  kérdéseit értékes cikkekben
tirgyalja, amelyekben a teologiai alap-
velés és a gyakorlati fitmutatas jol ta-
lalkoznak, Kiilon emlitést érdemelnek
az evangéliziciés szolgalat tapasztala-
tair6l beszamold, a laikus munkisok
képzésérol irt és a gyiilekezet szamébra
rendezendd teologiai tanfolyam tervét
megpendité cikkek, A reformétus egy-
hazban folyé céltudatos gyiilekezeti
misszi6 tanulmanyozasa, de sajat mun-
kijukban valo segitség szempontjiho!
is ajinljuk lelkésztestvéreinknek,

KRISTUKSEN KIRRKO MYRSKYSSA
=KRISZTUS EGYHAZA A VIHARBA
Ezen a cimen jelent meg a finn piis-
poki kar koOzos piispoki jelentése az
19421947, évrol, A finn egyhazi t6r-
vény eldirja, hogy a piispok minden 6t
évbhen koteles meglatogatni minden gyii-
lekezetét s az Ot €éves ciklus utin tar-
tandé egyhazkeriileti gytilés elé jelen-
tést kell Dbeterjesztenie, mely nemesai
az egyhazkeriilet allapotarél ad részle-
tes jelentést, hanem az egész keresz-
lyénség helyzetérdl s a teologiai fejlo-
désrol is, A jelentés ez utdobbi része
abbol a régi keresztyén felfogashol tap-
lalkozik, hogy a piispékok nem csupin
sajat nemzeti egyhazuk felvigyazoi, ha-
nem egyben az egész keresztyénség
piispokei is, Eddig minden piispok kii-
on adta ki jelentését, ez évben azon-
ban a piispokok jelentésiiknek ezt az
altalanos részét kozos munkaval sz
kesztették meg ¢és egyiitt adtik ki a
fenti cimen, Az egyes fejezetek cimei:
A keresztyénség helyzete a misodik vi-
laghdbeorit befejezésével (Lehtonen ér-
sek), Kozép-, Dél- és Keleteur6épa egyv-
hazai (Salomies piispok), Pusztulis és
ujjaépités a lutheranus egyhazban (Mal-
mivaara piispok), A skandindav egyhi-
zak élete (Bonsdorff piispok), A teold-
gia a masodik vilighabort idején és az
utan (Sermunen piispok), Keresztyén
szocidlis mozgalom, evangélizicié, Ox-
ford-csoport (Gulin-piispok), A konyv
meleg szavakkal ismerteti a magyar
egyhazi helyzetet is, Gyonyorti kialli-

tisban, képekkel illusztrialva jelent meg,

T -

Baross-nyomda (Harangszé nyomdaja), Koncz Jézsef Gyér, An(’lréssy-ﬁt 24, Tel.: 7-63.



‘Boritélap 2. oldaldnak folytaldsa: Meditdcié a_cimlapré’

Isten dics6sége csillamlik a papi szolgdlalon. Oh nem a mi fényiink, a Spemt
Lélek izzasa ez. Ha a vilag nem is latja, Krisztus dics6sége ragyog a sziirke
papi munkaban, dadogé prédikécioban. — A cimlap a cim aldhuzdsdval a lel-
készi szolgalat driga feleldsségét: pasztori feladatunkat hangsulyozza. — A
g6t fv alatt harom vonai: lépesdk. A lelkészi hivatds nem emberi, f6ldi sfkon
mozgh tevékenység, kenyérkeresd pélya: transcendens irAnyd szolgalat. A cél
odafent van, Szinte halljuk az elmeriil6 Titanic vagy6d6 énekét: ... mennyei
lépesGknek fényes sora, s dicsd angyalsereg mind nékem integet, O, Uram,
hadd megyek én is feléd!“ Oda tartunk és oda vezetiink. De a lépes6k most
még foldi szent hivatasunkhoz visznek: a got iv koréhez. Ezeken a lépesé-
kon csak aldzatosan lehet odalépni az oltar elé, — Es mindezt a kép egy-
szeriien, témdéren, minden felesleges diszt keriilve, a lényeget meg-
ragadva fejezi ki. Lelkészi szolgilatunk sem lehet mds! Pathosz és barokk
cirddak nélkiil, egyszeriien és vilagosan a domtd lényeget adni; szizféle min-
dennapi feladat és szétszért hajsza kozepelle is mindenben a lelkészi hiva-
tasunk egyellen értelmét keresni, szolgdlni, — errél van sz6! Szolgilatunkbol
tigy kell magit6l és hatalmasan kibontakoznia a papi hivatis lényeges kor-
vonalainak, amint ezen a képen is minden més elllinik és levegbvé valik. —
Az #Abréazolas kiegyensiilyozott, nyugodt vonalaibél, ardnyossdgdbél a lelkészi
szolgalatnak szent myugalma #rad. Nem bizonytalanra futunk és- minden
gyoiré belsd harcunk ellenére is a magvetd renditheletlen, reménykeds mnyu-
galméival lesszitk le munkankat a dis gylimolestermésen csendesen és bizo-
nyosan dolgozé Isten kezébe. — A rajz ‘modernsége végiil a lelkészi szolgalat
korszertiségére, a 20. szizad vilagira emlékezlet: papi munkinknak a mai kor
kifejezésmoOdjan kell szolgdlatta vélnia a vildgban,

Jelen szdmunkban két sorczgt indul, EGYHAZUNK 1948-BAN: egy-
hdzunk jelenét és feladatait szeretné felmérnl dtfogé l4ldshan, az egyhidzi
€let kiilonh6zd teriileteinek vizsgdldsdval, ZSINAT ELE: az egyhdzi alkot-
mény- és torvényreformot szereiné elGkésziteni a lelkészi kizvéleményben,
a zsinat rendezésére vird kiilombozé kérdések felvetésével,

Elmultak az iinnepek, Kérjiik, hogy legelsg lelkészi hivatali ténykedése
sordn Lelkipdsztor tartozdsdt az el6z6 szdimokra és a jové évre a mellékelt
csekklapon rendezr{l sziveskedjék, 'Egyéni eléfizeiéink szdmonként fizethet-
nck, Ez a kedvezmény kiilondsképpen virja a hiiséget a pontossighan,

Reggeli konydrgés alapigéi
1948 janudr 1-t61 31-ig,

Kardesony utini vasdrnap hete, Januir 2, Luk, 4, 16—21, Januar 3,
Csel," 4, 5—12,

Ujév utdni vasdirnap, Januar 5, Ezs, 2, 2—5, Janudr 7, Jan, 8, 12,
Januar 8, I, Jan, 1, 1—10, Januér 9, 1, Jan, 2, 1—11, Januér 10, I, Jan,
2, 12—17,

Vizkereszt utdni 1, vasérnap, Janudr 12, Mark 1, 1—11, Januar 13,
Mark 1, 12—15, Januar 14, Jan, 1, 35—42, Januir 15, Mt, 4, 18—25, Januér
16, Zsid, 2, 14—18, Januar 17, Jan, 5, 19—24,

Vizkereszt utini 2, vasfrnap, Januar 19, II, Moéz, 34, 20—35, Janudir
20, II. Kor, 4, 3-—6, Januar 21, II, Kor, 4, 13—18, Januir 22, 1, Pét, 2,
9—10, Januar 23, Mt, 16, 24—28, Januar 24, Fil, 3, 17—21,

Hetvened vasdrnapja, Januir 26, Mt 9, 9—13, Januar 27, I, Méz, 3,
1—13, Januar 28, Fil, 1, 2730, Januir 29, Rém, 1, 13.—~17, Januér 30,
I. Méz, 6, 9—22, Januar 31, Lk 37, 7—10,



