














nek legfeljebb halvdny mdsa, mely — ha nem oszlik szét a levegében —
a haldl utdn az alvilagban siralmas, arnyszerfi életet folytat. Az orphizmus
hirdeti el6szor, hogy az emberben valami ,isteni valésdg rejt6zik, mely-
nek tulajdonképeni élete a sziiletés el6tti és a hal4l utdni élet; a test biin-
tetés, az ,isteni’ lélek borténe, beszennyez6je; az emberi élet feladata
a lélek megvadltdsa, kiszabaditdsa a test befolydsa aldl, egyrészt a miszté-
rium tanaiba és szertartdsaiba valé beavattatds, masrészt az egész foldi
életet atszové aszketikus életfolytatds 4ltal.

Platon valészinfileg sziciliai titjan ismerkedett meg kozelebbrsl ezzel

a valldsos anthropoldgiai dualizmussal, melyet a goérog filozofia egész
addigi munkdjat értékesité hatalmas filozofiai életmfive alapjava tett,
A Kr. e. V. szazad fordul6jan kiviil-beliil rettenetes valsag rdzza a gérog
életet. Szellemi téren a szofisztika sivdr racionalizmusa vezetett a valsdgba.
Platon Sokrates hatdsa alatt filoz6fidja kozéppontjdba olyan ember-értel-
mezést 4dllit, mely teljességgel filozofiai, az ember autondmidja alapjdn
4ll, de ugyanakkor valldsos, mythikus is, a Logos és a Mythos, a filozdfia
és a vallas uj szintézise. Ezért volt olyan nagy. hatdsa kordra és a kovet-
kezé korokra.

b) Alkibiades egyik platoni dialogusban elmondja, hogy Sokrates egy
téli hadjdrat alkalmdval a tdbornak ugyanazon a helyén huszonnégy Ordn
at dllott tliz6 napon és éjjeli fagyban mély gondolatokba meriilve, mikoz-
ben katonatdrsai messziré! csoddlkozva figyelték a belsé koncentracionak
ezt a megdobbentd jelenetét (Symposion 220 cd). Ez az elbeszélés meg-
ragad6 szimboluma annak a goérog filozofidban el6szor Platonndl kimon-

dott alapvet6 tételnek, hogy az ember Osszetett valdsdg: egyfel6l lathato:

test és testi funkciok, masfel6l ldthatatlan ,,bels6 ember, a lélek, az igazi
mivoltunk és lényegiink, melynek a testt6l fiiggetlen élete van (Sokrates
a fenti jelenetnél ebbe a ,bels6 emberébe‘* vonult vissza s kisebb mérték-
ben ez torténik Platon szerint minden gondolkodésndl, amikor a kiils6
vildg ,elvész* szamunkra). De ez a ,bels6 ember®, a lényeg, a lélek, nem
szubsztancia, nem dologi val6sdg, a test ellenldbasa benniink, hanem
,valami*, ami egészen mds, ami csak tevékenységein, funkcidin (Sovapi) 4t
érthetd és foghaté meg szamunkra.

Platon szerint a lélek a kovetkezé hdrom alapfunkci6é: 1. életadd-

er6, az élet elve benniink, 2. az az er6, mely benniinket az els6dleges
valésdggal, az idea-vildggal osszekot, 3. az az er6, amelynek révén a
maésodlagos valésdggal, az érzékek testi vildgdval jutunk kapcsolatba. Las-
suk ezeket egyenként. A legéltaldnosabb értelemben a lélek az élet oka
minden él6lényben; a haldlban a lélek visszahizdédik a pusztulds el6l, el-
hagyja a testet. A legalapvet6bb és egyediil az emberre vonatkoz6 érte-

lemben a lélek az a ,része“ lényiinknek, amelyben az 0rok, véltozatlan,

els6dleges vildggal, az idedk szellemi-gondolati vildgdval érintkeziink.

Ez a tulajdonképeni vildg a gondolkodédsban, az értelmi megismerésben,.

a kiils6 zavar6 tarka latszat-valésdgtél befelé fordulva,a lélek mélyénm
tarul fel el6ttiink. A lélek az a ,,valami‘ benniink, ami olthatatlan vigy-
gyal vdgyoédik az idea megismerése utdn (ez a tiszta vdgy az idea, az
igazsdg utdn az Eros) és képes annak ,megragaddsdra’ (az idednak, a 1ét
igazsdganak ez a gondolati ismerete a Logos). Végiil a lélek az az erb:
benniink, mely minket a masodlagosan, ideiglenesen létez8, minden pilla-
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natban valtozo, keletkez6 és elmuld kiilsé vilaggal osszekot, azt az érzé-
keken 4t onmagaba felveszi (megismeri) és red tevékenyen visszahat, (az
idea m4dsara) formadlja, alakitja azt.

Leegyszeriisitve és mai fogalmakat hasznédlva azt mondhatndk: Platon
'szamdra a lélek az a megfoghatatlan ,valami‘, ami az emberben él, gon-
dolkodik és cselekszik. :

c) Erre a kett6s, s6t harmas arcu lélekre vonatkozdlag (élet, gondol-
kodas, cselekvés elve) Platon megalkotja a halhatatlansdg filozéfiai ided-
jat. A Iélek halhatatlansaga szerinte nem egyszer(i mythos, bebizonyitha-
tatlan valldsos reménység és etikai kovetelmény, hanem ennél jéval tobb:
»logos*, tudomanyosan igazolhat6 filozofiai igazsag. A l1élek megismerhetd
1ényegéb6l logikus sziikségszer(iséggel kovetkezik elpusztithatatlansidga,
orokkévalosaga (legaldbb is Platon szamara; ezekre és valamennyi késGbbi
halhatatlansagi filozéfiai bizonyilékra vonatkozdélag 1. Kant, A tiszta ész
kritikdja, Transc. dial. II. 1.).

Legmegragaddbb és a legtobbszor hasznélt filozofiai bizonyitéka a
kovetkez6: A lélek vdgyoddsa az igazsdg, a szellemi-idedlis valdsdg
utan igazolja a léleknek a halhatatlan, isteni, egyediili 1étez6 igazsdg-
gal, az idea-vildggal valo lényegrokonsdgdt (svyysvdc); mert testet csak
test s az idedt csak halhatatlan valdsdg ismerheti meg (Allam 611de,
612a). - Fontos a ,,Phaidros“-ban haszndlt kovetkeztetés: A mozgds vagy
egy miasik mozgatotél vagy 6nmagdbol szarmazik; a lélek mozgésa, mely-
lyel onmagat és a testet megeleveniti, oGnmagdbdl szdrmazik; a 1élek tehat
a kezdet nélkiili tevékenység halhatatlan elve (245c). Végiil a legismerteb-
bek a ,,Phaidon‘ halhatatlansdgi érvei: 1. Az élet és haldl 6rok korforgds;
az €16t elnyeli a haldl, tehat a haldlbol kell az életnek tujra el6jonnie;
mert az élet mennyisége (egy madsik dialogus szerint a lelkek szdma) a
mindenségben 4llandé (70a koév.). 2. Az ember testi szemeivel csak tokeé-
letlent 14t; a tokéletes idedjat lelkébdl hozza fel; az tehdt nem szdrmaz-
hatik ebb6l a vilagbhdl; kovetkezésképen a lélek mdr ,ldtta‘* valahol a
testbeoltozés el6tt s igy a sziiletés el6tt is élt (72a kov.). 3. Az élet idedja
s a lélek lényegrokonok; a haldlban tehat a lélek visszahuzdédik a pusztulds
el6l s onmagdban folytatja tovabb életét (104d Kkov.).

Eddig a filoz6fia, a lélek halhatatlansdgardl sz6l6 filozofiai tan.
Az ember szamara azonban ez nem elég. Honnan jott a halhatatlan lélek
¢és mi lesz a sorsa a hal4l utdan? Miért kell egydltaldn a test bortonébe
koltoznie? Itt kezd6dik a mythos birodalma. A platoni lélek-mythos a
masodik kérdéssel kapcsolatos orphikus spekuldcidkkal nem foglalkozik.
A lélek sziiletés-el6tti allapotarol szol az anamnesis-mythos (Menon 81
kov., Phaid. 74 kov., Phaidros 246a kov.): sziiletése el6tt a lélek a ,,teoria-
nak, a megismerésbeli egységnek, intellektudlis boldogsdgdban szemlélte

az idedkat, a lét tokéletes igazsagat; testbeoltozése katasztrofa, a test

elfelejteti vele az igazi vildgot; de a lélek leg6sibb ereje, az igaz, jo és

szép utani eros felkelti benne tijra és tijra a vagyat elfelejtett hazaja utén,-l\.‘i
gy hogy lassan visszaemlékezik (anamnesis) red; ez a folyamat a tanulds, ﬁ
a filozéfia. A lélek hal4l utdni sorsa a targya a ,Gorgias* és a ,Phaidon®

nagy mythosainak (Gorg. 524 kov., Phaid. 108 kov.). Mindkett6 mythikus
képekkel festi meg a jok boldogsdgéat és a gonoszok biintetését (az utéb-
biak sorsdnak egy valtozata az orphikus mythosbol 4tvett 1élekvandorlds
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a lélek teljes megtisztuldsdig, 1. Menon 81b kov., Phaid. 8le kov. stb.).
A lélek sziiletés el6tti és haldl utani életének osszefoglalé nagy mythosa
az ,Allam“ tizedik konyvének végén taldlhaté meg. i

d) A lélek-mythos az ember-1élek életét mindkét iranyban a végte-
lenbe terjeszti ki. A testben tartozkodasa fogsdg, dtmenet; életének kezdete
és végcélja a foldi életen tul taldlhato. Haldl uténi életének irdnyat — ami
vagy a test rabsdgabdl val6 ,,megvaltatas‘‘ (soteria) vagy tovabbi szenvedés
a test, a muland6sag rabsdgdban — az ember foldi életfolytatdsa hatd-
rozza meg. Mi a soteria ttja, az id6 és vele a mulandésag hatalmabol sza-
badulds modja a lélek szamaéara?

A platoni filozofia erre az alapvets kérdésre két feleletet 4d, amelyek
kiegyenlithetetleniil ellentmondanak egymadsnak.*) ‘

Az emberi lélek sajatsagos ,kozéplény®, az egyetlen valosdg, amely
,»Kkétéltid®, mind az idea-vildg, mind az érzéki vilag részese; mintegy két
félb6l 4ll, melyek egyike az oOrok idedval érintkezik, madsika az Osszetett,
valtozé latszat-vilaggal 4all szoros kapcsolatban. A ,,Phaidon és a késé6i
dialogusok szerint az ember boldogsdgdnak, a halhatatlansdgnak ttja az
utobbi 1élek-fél visszafejlesztése: mindazoknak a lelki funkcioknak a meg-
oldoklése, melyek a testi vildghoz kotnek, és a kiilsG vilagtél elszakadva
befelé fordulds a léleknek a gondolkodds-feltarta orok belsé vildga, az
igazsdg, az idedk felé. Ez az igazi filozofus-élet: a' lélek megtisztuldsa
(katharsis) minden mulando6tol és a ,haldl képének kiformdldsa® mar itt
a foldi életben, azaz a léleknek a testt6l valo lehetd legnagyobb foku el-
kiilonitése. Az igy megtisztult 1élek a haldlban visszatér az igazsdg, a J&
idedja o6rok szemléletének boldogsédgéba.

Az ,Allam“ és a ,,Phaidros‘‘ egészen mds utat jel6l ki a halhatatlansag
utdn torekvs ember elé: nem az igazsdg befelé forduld intellektudlis szem-
léletének, hanem az (etikai) ideak e vildgbeli ,megvalositasdnak® dtjat.
A lélek itt Osszetett valdsdg (a hdarom lélek-rész tana). Legf6bb erénye a
dikaiosyné, a lélekrészek harmonidja, melyben a cselekvés a gondolkodas-
felismerte szép és jO idedi alapjan megy végbe. A Kkiilsé vildg itt nem
megvetendd ,rossz‘, a lélek ,beszennyezGje, hanem az o6rok idedk szép-

ségének hatalmas transzparense, tevékenységi teriilet a jo idedjanak cse-. -

lekvéseinkbe valo ,,4thozdsdra‘* (megvaldsitasrol nem heszélhetiink, mert
Platon $zdmdra az idedk onmagukban az igazi valdsdgok).

A ,,Symposion® (a j6 idedjdnak cselekvése felett dll a Jo idedjdnak
szemlélete) mégis mintha Platon lelkének igazi vdgyaiba engedne bepil-
lantast és az utobbi ,bios praktikos‘-szal szemben a ,,Phaidon‘-beli ,bios
theoretikos“-nak adnd az els6bbséget. :

e) Ezek utan felvethetjiik a vizsgdlddasunkra dont6é kérdést: Tanitja-e
egydltaléan s ha igen, milyen ‘értelemben vallja Platon az egyes ember,
a személyiség halhatatlansagat? A kérdés az els6 pillantdsra meglepd.
A platoni halhatatlan lelket ugyanis minden” tovdbbi nélkiil hajlandok va-
gyunk egynek venni azzal, amit a lélek a Szentirds széhaszndlatdban jelent,

*) A kutatok ezt a kettésséget, amely az igazi ,platoni kérdés", \az id6i edymis-
aténnal, az ifju és az oreg filozofus nézetei ellentétének fogasaval akartak eltavolitani.
Yz az ot ma mar jarhatatlan: a platoni filozofidnak ez a torése, mely minden rendszeralko-
tasi térekvést megesufol, az emberi lélek fentebb emlitett kettésségében (gondolkodis, cse-
lekvés) gybdkerezik (a harmadik ,lélek-arc’’, a léleknek az élet elveként értelmezése, nem
spg]cl'x(ni)lisan emberi és a fenti mindkét meghatirozisban — gondolkodds, cselekvés — benne-
. rejlik). .



vagy a modern individuum-fogalemmal. Ezeket a fogalmakat azonban
nagyon élesen szét kell valasztanunk. A felvetett kérdés azon dél el, mi
az egyes ember lelke végsé értelemben Platon szdmdra: 6nalld, qualitative
egyediili és egyszeri lényeg-e, mely test-ruhdja nélkiil is megtartja minden
mas egyes lélektdl és a 1ét tobbi formditol vald kiiléndlldsat avagy sajdtos
egyénisége, ,individualitasa®, egyediil a foldi 1éttel -és a testtel valé kap-
csolata idejére korlatozédik-e?

A filoz6fusnal erre vonatkozolag vilagos 4llasfoglalds nincsen. Mmd
a két emlitett lehetéség megvan nala, kiizd egymaéssal; és a lélek lényegé-
nek, illetve a soteria tdtjanak fentebb targyalt kettGssége szerint egyszer
ez, masszor a masik valik valdsziniivé, l1ép inkabb el6térbe.

Ha a lélek lényege a cselekvés és a soteria 1tja az erényes, idea-
szerinti életfolytatds, akkor a lélek egyéni, a foldi élettel valéo kapcsolatat
a haldl utdn is megdrz6 6nallé tovabbélése etikai sziikségszertiség. A lélek-
mythas szerint haldl utdni sorsa foldi életétdl fiigg. A lélek a testtél valo
véglege§ elvdlds utdn is megérzi sajdtos ,egyéniségét (6 Gorg. 524b);
mind a magdval hozott, mind a foldi életben szerzett tulajdonsdgai rajta
teljességgel felismerhet6k maradnak (Gorg. 524d). A lelki alaptipusok sok-
félesége is a léleknek praeexistens életfolytatdsaiban megalapozott sajdtos
. individualitdsat latszik feltételezni (Allam III. kv. 414d kov. és X. kv. 621a).

A misik oldalrél viszont, ha a lélek lényege a gondolkodas, az idedk
szemlélete, a theoretikus megismerés, err6l a lényegrdl- — mint idéleges,
sziikséges rossz — lepereg minden, a foldi életformaval osszekotott vonat-
Kozds, minden, ami itt a testi életben az egyik lelket a masiktol megkiilon-
bozteti. Az egyediili lényeges kiilonbség a testiségt6l vald megtisztulds
foka s a ,tokéletes lelkek* tokéletesen egyek a Jo6 idedja orok, boldog
szemléletében. Az dltaldnos, univerzdlis idedk vildgdban a lélek egyéni,
individudlis l1éte elképzelhetetlen. A platoni léleknek filozofiai értelemben
nincs 6ndlld léte, létezésének egyetlen alapja az idedval valo Kkozossége,
a Jo idedjdaval vald egysége .a megismeréshen. Filozofiai kifejezéssel élve
a lélek nem individualis, 6nmagéaban megdllé valdsdg, hanem az idealis
Iét univerzalis, egyéniség nélkiili korrelatuma.

A kiilonbség a két platoni nézet kozott annyi, hogy az elsé etikai
posztuldtum, a miasodik pedig filozofiai tan. A genuin felfogds a platoni
filozoéfiaban az utébbi, az emberi Iéleknek nem individudlis, hanem univer-
zalis halhatatlansaga, nem a személyiségnek, hanem a megismeré értelem-
nek tovabbélése a halal utan. A masik felfogds tisztdra filozdfiai szempont-
bdl itélve Platonnal inkonzekvens ,kisiklas® nem-filozofiai el6feltételek
alapjan. Dr. Nagy Gyula.

(Folytatds a kov. szdmban.)

Az egyhazi év utmutatasa.
I11. Epiféania (Vizkereszt).

Epifania (epiphaneia, theophaneia = Isten Fidnak megjelenése, Isten
eljotte, — ittlétének és dics6ségének kinyilatkoztatdsa, — a testté lett Ige
isteni dics6ségének felragyogdsa) az egyhdzi év mésodik nagy Krisztus-
iinnepe (jan. 6), amely régebbi a kardcsonyndl és keletr6l terjed el nyuga-
ton is. Eredetileg keleten ezzel a misztikus-szimbolikus jellegti iinneppel
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O vildgossaga, ott az egymas elpusztitdsara kovacsolt fegyverekbdl egy-
mas tdmogatasdra és épitésére valo szerszam lesz. A fegyver itt a gyiilolet
szimboluma, mig. a kapa és a metsz6kés a békés épit6 munkat jelenti,
amikor az emberek egyméds javdra vannak. *

Igy vezet el benniinket a betlehemi csillag Isten orszdgaba, ‘ahol
Krisztus 4altal 1jjd lesz minden. Endreffy Zoltan.

Vizkereszt u. 1.v. Rdéma 5, 12—18. Téma: A két Adam. — Az elsé
Adam. Ose minden biindsnek. T6le szdrmazunk, belle vagyunk. Az 6
indulata dobog a sziviinkben, az 6 lazad4dsa és dacossiaga lobog benniink,
az 6 kivansdga hajt minket. O volt az elsé halott, az elsé dtkozott, az

“els6é blinos. T6le kezdve halunk, viseljiik Isten atkat és vétkeziink. Altalav

jott be a vildgra a biin, azota jarunk a magunk ©6nzé ttjan, azéta féltjiik
‘magunkat az Istentdl és Kkeriiliink szembe az & akaratdval. Az elsé Adam
Ota ,iil a nyakunkon a biin (Luther) és uralkodik rajtunk, oda kerget
‘minket, ahovd 6 akarja. gy lesz egész és teljes a bfinben valé rabsagunk.

A masodik Adam. Amint az els6 Ad4dmmal megkezdédott az Isten
dltal megdtkozott, biinos emberiség, tgy indul el Jézus Krisztusban az
Icten akarata és tetszése szerint val6 1j emberiség. Az els6 Adambol
fakadt a I\arhozat a masodikbol az idvosség. Az elsd forrdsa a porrd
levé, mulandé életnek, a mésodik az Istenhez tartozd, 6rok életnek. Ez
.a masodik Adam belesziiletett az els6 Adam nemzetségébe, hogy meg-
mentse az atkozott, istentelen, blinés nemzetséget. Felvette a i szegé-
nyes ember-kiilsénket, kozénk, ember-testbe sziiletett, veliink élt, evett
€s ivott, valéban nemzetségiink tagjdva lett, magdra vette nemzetségiink

‘minden atkat, biinét, karhozatat és halal- -parancsat, hogy megvaltson minket
:az els¢ Addm kdrhozat felé taszité orokségétsl

Tested és lelked az els6 Adamé, sziiletésed percétdl orokolted az 6
tulajdonsdgait, s6t 6rokolted az 6 Istenhez vald viszonyét is, de orokolted
az 6 sorsat is: a haldlt és a porrd levést! Az els6 Addm beleitta magat
egész valodba, nem tudod az 6 Isten ellen ldzad6, parancSolatat semmibe

.vev$ arcvonasait letorolni a te arcodrdl, mert a vele vald rokonsiagnak a

-

képe letorolhetetleniil ott van terajtad. Hasonlitasz rd, menthetetleniil.
Szarmazasodat pedig nefn tagadhatod le. Az els6 Addm biinds vére benned
liiktet, akér tetszik ez, akar nem.

De ' viszont érted jott a masod:k Adém, az Ur Jezus Krisztus, hogy
levegye rolad az atok 6rokségét! Erted sziiletett €s vette fel a mi ember-
voltunkat, hogy téged is dtmentsen a Kdrhozat nemzetségébdl az iidvos-
ség nemzetségébe, Blinoddel és a halal felé menetelé, megdtkozott életed-
del menekiilj a téged hivé mésodik Ad4mhoz! Bfinédre nala van a bocsa-
nat, életedet 6 szentelheti Isten akarata szerintivé, 6 mdr megfizetett az
egész nemzetség bfineiért, téged is var, hogy karhozatodat iidvosségre val-
toztassa! Engeded-e, hogy a misodik Addm beleolvasszon az 6 nemzet-
ségébe? ... 30 Dr. Ottlyk Erné.

Vizkereszt u. 2. vas. Lk. 19, 1—10. Téma: Csodalatos vandor

I. Csodalatos vandorok a Bibliaban.

Nem ritka eset a Biblidban, hogy egyszerti, poros, faradt vandorok
képében Isten vagy Isten kiildottei jelennek meg. Gen. 18-ban Abraham
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Ha reamutatunk a mostani szabdlyrendelet hidnyaira, ezzel egyuttal
elmondjuk azt is, hogy mire legyen tekintettel a szabdiyrendelet, ha szol-
gélni akarja egyhdzunk egyetemes érdekeit, a tehetség szerint vald érvé-
nyesiilést és a szocidlis, oszté igazsdgot.

A mostani szabdlyrendelet nincs tekintettel egyetlen gyiilekezet kii-
lonleges helyzetére, vagy feladatdra. Ugyanazon lelkészi oklevél nem jelent
ugyanazon Kképességet, felel6sséget ¢s munkabirast és mégis pdlyazhat
barki bdrhova és viélaszthaté barki barhova. fgy 4allhat azutan el6, hogy
igen kényes vdrosi szolgdlatra elhiv a rovidlatasa presbitérium olyan
embert, aki nem dllja meg a helyét és egy kényelmes falusi gyiilekezet
a véletlen megismerés révén meghiv egy Kkiviléan képzett teolégust és
bizony mindketten ottragadnak életfogytiglan és vergédnek szanalmasan,
mert a varosi lelkészt lekezelik tehetségének egyszerfisége miatt, a falusi
»képzett’ pap pedig nem képes arra, hogy beszélgessen egyszerii hivei- .
vel, mert egyszerfien nincs rd adottsdaga és minél jobban er6lkodik, annal
inkdbb eldobja mag4t6l a falu. Egész sor olyan gyiilekezetet lehetne fel-
sorolni, ahovd nem a megfelel6 munkaer6t 4llitotta egyhdzunk, illetve
a lelkészvélasztdsi szabdlyrendelet lehet6sége révén a papjat el6re ki nem
ismerhet gyiilekezet.

A lelkészesere csak elméletben ¢s betiikben o6lve halédik és vele
egyiitt halédnak gyiilekezeteink és kidltoznak: Mentsétek meg lelkeinket!
Hiény szégyenletes fegyelmi targyalds -maradt volna el, ha az idejében
végrehajtott lelkészcsere kiemelte volna a lelkészt mas kornyezetbe!

Ennél a kérdésnél tehdat két feladata lenne az 1Uj szabdlyrendeletnek:
Feliilvizsg4lni az olyan helyeket, ahol lelkészcsere Sziikséges és bizalma-
san, szinte a gyiilekezet tudta nélkiil mindenkit a maga helyére dllitani.
Itt hivatkozom arra, hogy lelkészeink értékét kozegyhdzi vezetSink jol
ismerik és ez lenne az alapja annak, hogy nem torténnek melléfogdsok. -

A masik feladat az lenne, hogy minden egyes valasztasnal csak azok
volndnak viélaszthatok, akik odavalok. Ez bizony irdnyitott vdlasztds lenne,
de ha 20 holdas gazdasdg tonkremegy irdnyitds nélkiil, akkor méginkabb
el kell fogadnunk egyetemes szempontbol, gyiilekezeteink autonémidja-
nak megsziikitésével is, a lelkészvalasztds iranyitdsat, ha meg akarunk
szabadulni 2 lehetetlen valasztasok keserti italdtol. A szolgdlat az igazi _
autondémia! '

Itt akarok reamutatni arra a fdjdalmas tényre is, hogy pl. a rossz
fizetési viszonyok miatt a hitoktaté allasokat sokan dtmenetinek tartjak
és két eset 4ll el6. Mivel a vélasztdstol félnek, jonnek- ide kivdlé emberek
is, de azok itt is ragadnak, mert megrekednek. Esetleg igen kényes'helyen
sokkal jobban gudnék tehetségiiket érvényesiteni. (Ezzel nem azt akarom
mondani, hogy hitoktatdsunk kevésbbé fontos, mint valamelyik Bakony-
erdei gyiilekezetiink elvezetése, sét...) A masik eset, hogy a hitoktato
egyaltalan nem hitoktaténak valo, de bizonyos érdemeiért és vdresi haj-
lamaiért a par német cikk rossz atiiltetéséért ,kultdrmunkéra® villalko-
zott és olyan magassdgban lebeg feladata felett, mint Mohamed koporséja
és jaj... egy nemzedéken keresztiil nincs t6le szabadulds, mert nem vi-
lasztjadk mieg sehova. Itt bizony torhetjitk a fejiinket és ostorozhatjuk
lelkiismeretiinket! .., mert ez igy nem maradhat! .
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Lelkészvalasztdsi szabdlyrendeletiink nincs tekintettel arra a sok 4. n.
misszioi és .sok filidval, szOérvannyal bir6é gyiilekezetre, ahova bekeriil
valaki taldn fiatal, ruganyos izmokkal, szdrnyalé akarattal, de ha bele-
szakad sem birja tovdbb az iramot 10-—15 évnél tovabb.

Ugyanakkor beleiil valaki taldn még erGsebb labikraval egy csendes
‘Talusi paréchia nyugalmédba, ahol szérvény, filia nincs és nem tudvan jobb
- munkat keresni: gazddlkodik, hangyaszkodik, vdsdroz, méhészkedik, haldsz-
gat, vagy vaddszgat, mert van red ideje. :

Hogy az ilyetén valé helyzet nagyon gyakori, azt nem kell bizonyi-
tanom, de tartozom azzal a beismeréssel is, hogy nem személyeket hibdz-
tatok. az ilyen 4llapotokért, hanem a mostani rendszeriinket. Bizonyos
vagyok abban, hogy a kényelmesnek mondott gyiilekezet csak fogalom,
mert ilyen nincs €s tudom,'hogy akik a nemfilids gyiilekezetekbe Kkeriil-
tek, mashol is éppen azzal a lélekke] dolgozndnak és lehet, hogy éppen
a szOrvanyokban jobban birndk a munkét.

Egy kis Kkitéréssel hadd fessek képet ilyen lehetéségrél is. Fiatal,
tehetséges, nem is éppen falura valé ember bekeriil izomsorvaszté misz- -
szidba. Gyotrédik a szlik kenyéren és koldus gyiilekezettel egész életén
keresztiil, a maésik ,,szerencsésebb* bekeriil kisebb tehetséggel jol fizetett,
kényelmes gyiilekezetbe, ahol sohasem kel! tornie a fejét, hogyan fizeti

a koztartozasokat a gyiilekezet. Igen sok ilyen eset van... :
: Nem fizetésért szolgélunk, szoktuk nagyképtien mondani. (Kiilonosen
azok szoktdk ezt hangsilyozni, akik igen j6 helyre telepedtek!) De kér-
dezem, szolgilhatja-e az ilyen munka- és er6beosztas egyhdzunk egyetemes
érdekeit és Istennek dics6ségét? Erdemi sorrendet kellene tartanunk!

Vannak lelkészek, akik a maguk idejében elhelyezkedtek Isten hata
mogott 1évé gyiilekezetben. Dolgoznak becsiilettel, elcsaladosodnak, a va-
rosi tanittatas terhe alatt roskadoznak, és akkor jon egy képességiiknek
és érdemiiknek jobban megfelel6 hely, ahovd hidba térik magukat, mert
a gyiilekezet egyhangti lelkesedéssel meghiv egy ifjat, kinek még legény-
toll sem pelyhedzik az 4llan és aki nem tudja, mit is cselekedjék jé fize-
tésével. Miért nem lehet nékiink becsiiletes Gszinteséggel és egymds irant
elkotelezett szeretette] elényt biztositanunk azoknak, akik mdr alig-alig
birjdk a terhesebb gyiilekezetek faradsdgat és a szegény gyiilekezetek
vékony Kkenyerét? Taldn a balvanyként rettegett és félt autondémia a
fontos? Nem lenne ennél fontosabb, hogy testvéri szeretettel osszuk be
nigy a munkakort, hogy ne legyenek Kkidlto igazsagtalansagok?

Mivel akarunk csalogatni a lelkészi palydra odavald, tehetséges em-
bereket? A mostani embertelenség ellen egy sz6t sem szOlo szabélyrende-
lettel? g 7 ¢

Senkisem  vadolhat meg hazabeszéléssel. 28 éves koromban Dundntdl
egyik legnagyobb gyiilekezete valasztott meg s az Gjabb vdlasztds még
nagyobb -gyiilekezetbe hivott. Tehdt magam ellen beszélek. En aldvetem
magamat a revizionak: Olyan helyen vagyok-e, ahovéd valé vagyok'.. de
vesse ald magdt mindenki! Es ha a hdbort végén tij élet munkdsaivé keli
szeg6dniink, kezdjiilk magunkon, mert az ige nékiink sz6l els6sorban: Egy-
' mas. terhét hordozzitok és ugy toltsétek be Krisztus torvényét!

Bacsi 'Séndor.
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13. Dicsoség. (Folytatas.)

Az isteni rendelkezési jog értelmében van szé6 a dicséségrél Jan.
2-ben (kdnai menyegzd). Itt elészor nyilatkoztatta ki Jézus az 6 természet
er6i folotti fenségét. Korldtlan legy6z6 erét jelent a dics6ség Jan. 11.
fejezetében (Ldzdr feltdmasztdsa). A haldl birodalméiba feliilr6l toérténd
hatalmas betorés Isten fidnak gyézelmi dtjdn valé feltartézhatatlan hatalmi
teljességét mutatja (Jan. 11, 4). Krisztus is az Atya dics6sége, azaz a sotét-
ség és a haldl hatalma felett aratott diadal 4ltal tdmadt fel a hal4lbol.
(Rom 6, 4.)

Az embert, mint Isten képmadsat is megllletl ez a dicséség. (Ragyo-
gas, fenség, minden gonosz feletti gy6zelem.) A Teremt6tsl valoé elszaka-
d4s révén ugyan elvesztette az ember ezt a dicséséget (,,Mindnydjan vét-
keztek és szfikiilkodnek Isten dics6sége nélkiil*, Rom. 3, 23,) ebbe azonban
nem kell az embernek belenyugodnia. Nem kell beletér6dnie abba az 4lla-
potba, amelyben isteni eredetének nemessége, fensége és gybzelmi ereje
hidnyzik. S6t inkdbb ragaszkodnia kell ahhoz, hogy 6t ez az Istent6l sz4r-
mazo dics6ség megilleti, s ez neki éppen ezért meg is adatik. Ezt nevezi
Jézus hitnek.

A hitetlenség onnét ered, hogy az ember kisebb tisztesség felé san-
dit, mint ami az Ové. Mikozben az emberek el6tti tekintély elnyeréséért
faradozik, elterel6dik a nagysdg (tisztesség, fenség, dicsGség) utdni szaka-
datlan torekvést6l, amely pedig onnét feliilr§l adatott szaméra s nem tud
ezért hinni (ragaszkodni) abban, hogy a mennyei Atya ezt a magasabb
tisztességet megadja szdméra (Jan. 5, 44). Becsvagy €s hilisdg szarmazrak
abbdl, hogy az ember a kisebb tisztesség utan torekszik.

Jézus tanitvdnyait ugyanazzal az isteni dicsGséggel ruhdzza fel, mint
amelyet O kapott (Jan. 17, 22. 24). Ezt azonban nem azért teszi, hogy
a tanitvdnyok tiindokoljenek, hanem, hogy Isten uralmdnak legyenek
mélté képviselSi. Szitkség van arra, hogy a keresztyének ilyen isteni fen-
séggel rendelkezzenek. Az emberek dicsGitése ugyanis csak akkor szlinik
meg, ha a hivek életében e.vildg kegyesei és nagyjai ,dicsOségét'’ meg-
haladé, egy m4sik vildgbdl szdrmazé sokkalta tobb dics6ség mutatkozik
meg. fgy megismétlédik, amit Jézus tapasztalt munkélkoddsa kozbe.n, hogy
»eldlmélkodtak és dicsGitik az Istent* (Mk. 2, 12).

A Miatyank utolsé szavaiban (Tied a dicséség) arrdl tesziink valllast
hogy a mennyei Atydé minden sotétséget beragyogd "fényesség, minden
foldi nagysdgot meghaladé fenség és a sOtétség minden hatalmat leigdzd
gydzedelem'

14. Elbizakodottsag.

A farizeusrél és vamszedSrél szolo példazat (Lk. 18, 9—14.) igy kez-
dédik: ,Némelyek pedig, akik elbizakodottak (Luther forditasdban: ,ver-
messen*) magukban, hogy 6k igazak...“ Ambér az eredeti szoveghen ez
all: ,,...akik 4t voltak hatva attél, hogy igazak*... mégis az ,elbizako-
dott® is j6 értelmet ad.









