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Ne aggodalmaskodjatok!

Maté ev. 6, 24—34.

Sokféleképen magyardzzdk az emberek ezt az igét. A johi-
szemiiek joakaratuan és nagylelkiien, hogy senki ne mondhassa
Jézusnak ezeket a szavait rajongo tdlzésnak, azt mondjék: ott
és akkor, a Szentféldén és amikor még nem volt feudalizmus és
kapitalizmus, lehetett ilyen tandcsokat adni. De csak ott, a me-
leg égdv alatt és a Jézus kordban. Mintha a vildgnak az a helye
paradicsom, s az a korszak minden tdrsadalmi, gazdasagi s nem-
zetiségi nyomortsag nélkiil valé lett volna, s nem lett voina fe-
lekezeti kérdés. — Mdasok azt fogjak Jézusra, hogy kolté és
almadozd volt. Irredlis vildgha menekiilt és menekitett. Elfelej-
tik, hogy maga élte ezeket a verseket, s hogy egyszer egy irrea-
lis lelkendezének ezeket mondta: ,,A rokdknak barlangjuk van,
és az égi madaraknak fészkiik, de az ember Fidnak nincs fejét
hova lehajtania." — A kénnyelmii keresztyének gondatlanul ve-
tik, vagy talan mdsokkal vettetik minden gondjukat az Istenre,
mintha az ige erre biztatna. Még az Apostolra is hivatkoznak:
~Minden gondotokat 6 red vessétek, mert neki gondja van rea-
tok!*” (I. Péter 5, 7.) Csakhogy Jézus és Péter apostol igazan
tavol allott minden ,szent bohémségtsl!” — A vilag gondolkoza-
sdnak végsé kovetkeztetését a keresztyénség nyilt ellenségei
vonjak le: quod erat demonstrandum — ez az ige megmutatja
a keresztyénség alkalmatlansdgat, csédjét. Végeredményben az
emlitett megoldasok s azok is, melyeket még szazdval emlithet-
nénk az ige megmagyardazdsara és értékelésére— minden megma-
gyardzas értékelés is! — becsiiletes és kovetkezetes tton idejut-
nak. Minden emberi boOlcseségnek Isten igéjét bolondsdgnak
kell megitéini és kell bolondsagnak &llitani. Maskiil6nben az
emberi bdlcseség lenne a bolondsdg, s hova lenne akkor bdlcse-
ségiink nagyképiisége és Gnteltsége!

A ,,mit cselekedjiink™ kérdése ma is all. Panikszerii félelem-
ben kidltja mindenki, még az is, aki néma. Vdlasz is ezer van.
Nem hozok fel egyet is beldliik. Jézussal egyik sem tdr6-
dik. Istent, Istennek a kozvetlen rendelkezését kiiktattdk a vilag-
bol. A Jézus parancsat tiirelmetleniil dobjak félre. Jézus erre az
idegeskedésre, Onteltségre, a mammoniméadattol fiiggé gazda-
gokra és szegényekre gondolva — mert 6k is ezek! — vélaszol:
»mindezeket a poganyok kérdezik.” Kishitiség megfutni az élet
elemi feladatai és kérdései eldl; vagy barmi indokkal kimagya-
rdzni, hogy mért nem lehet 6ket megoldani, hogy nem idészerti
épen most hozzdjuk nyulni. Jézusnak semmi sem idészerttlen. Ha
neki kérdés, probléma, tehat elénk megoldasra odadobott kérdés,
akkor az aktualis ott is, akkor is, most is, itt is. Kikeriilni a fele-
letet nem lehet. Ha sokat elmélkediink, bélcselkediink, kitériink
és udvariaskodunk, megszégyenitjiik a mi parancsolé Urunkat.
Az Igét igazz4 Kkell tenniink, probdjat kell adnunk, Ebbel% az
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egyben matematikai pontossagot kivan a mi Urunk. Ne fe[ejtsﬁfc
el, csak litszolag marad szégyenben kishitiséglinkért a mi Urunk.
A valdsdgban mi marasztaltatunk el.

Rendeljiik ald magunkat a parancsnak: ,Keressétek el6szir
Istennek orszdgat és az O igazsdgdt, és ezek mind megadatnak
néktek!” Isten kezébdl az 6 dicsGségére véve el mindent mindig
aggodalmasan ne aggodjunk. Aggodalmasan féljiink attdl, hogy
merjiink ne bizni Benne, parancsszaviban és igéretében. Aggo-
dalmasan remegjiink: hat lehet aggodalmaskodnunk az étel, az
Oltdzet, a javak miatt, ha a mammon ezerszer is nagyobb, hatal-
masabb ndlunk, mikor kisebb az Istennél s Isten meg akar Grizni
attol, hogy aggodalmaskodasunk miatt elveszitsiik magunkat,
elveszitsen minket?! Az az Isten, aki az 6 teremtett vilagaban ba-
torsdgra, hatarozottsagra, tisztanlatisra ujjateremtett, |, Kii-
10mbbé tett nemcsak azoknal, hanem magunknal is?!

,.Semmi felGl ne aggddjatok, hanem imadsdgotokban és kg-
nyoGrgéstekben minden alkalommal hélaadassal tarjatok fel ki-
vansdgaitokat az Isten elbtt és az Istennek békessége, mely min-
den értelmet feliilhalad, meg fogja Orizni sziveiteket és gondo-
lataitokat a Krisztus Jézusban. (Fil. 4, 6—7.)

Fdrosi Andor.

Isten tulajdonaban.

»Immar alig akad valaki, aki észbe venné, hogy meg vagyon
keresztelve, — panaszkodik Luther 1520-ban. Aztdn hozzifog
a keresztség magyardzatahoz, ir réla kiilon, ir réla massal kap-
csolatosan, prédikdlja a szentség értelmét, viaskodik igazi hasz-
ndlatdért egész életén Keresztiil. Bizonyos benne, hogy megval-
tozik a rut tudatlansdg s visszanyeri a keresztyénség is elveszi-
tett értékét az egyhdzban. Taldn volt is munkdjdnak eredménye.
De hovia tiint? Ha felébredne Luther, s végigjdrnd gyiilekeze-
teinket, nem kellene-e megkeserednie tjbol: Immar alig akad
valaki, aki észbe venné, hogy meg vagyon keresztelve!?

Bizony a keresztség csak meg nem becsiilt Hamupipéke
ma hdazainkban. Unnepszdmba megy ugyan legtébb helyiitt a ke-
resztelés napja, s6t nagy Ordmlakomat is csapnak, ahol még
telik rd. De ez tisztdra csalddi {igy. S még jo, ha igy van, hiszen
nagyvarosainkban sokszor klinikak dolga csupdn; elviszik az dj-
sziilotteket keresztel6re, mert az dpoldknak {gy parancsoltik
meg. Edesapat ritkdn latunk a templomainkban gyermeke ke-
resztelésén. Sziil6k és keresztsziilék teljes tudatlansagban élnek
a keresztség feldl: kiils6ség szemiikben az egész. Vagy ha na-
gyon ,,otthon vannak a valldsukban, azt gondoljik, hogy az az
egyhdzba val6 felvétel ceremonidja. Hadd legyen meg, hiszen
minden mas egyesiiletben is megvan a ,,felvétel modja. A gyi-
lekezet is teljesen részvétlen: papi funkcidnak tartja, amihez neki
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semmi koze. Es a lelkészek is legnagyobbrészt hailgatnak rola,
nem tanitjadk a gyiilekezeteket e tekintetben igazan. Hanyan és
hdnyszor hallottunk sz6széki prédikaciot kifejezetten a kereszt-
ségrol?

Egyik templomunkban évekkel ezel6tt renovalds kapcsan
az oltdr el6l elvitték a keresztel6kovet, mert (tban volt, s oldalt
félre dllitottak. Ez a félreallitott keresztel6k6 a mai helyzetiink
szimboluma. Tartalmilag igy mondhatndk ezt: nem szentség
mar kozéttiink a keresztség! Legyen ismét azza!

Tanuld meg djra gyermekként: szentség a keresztség!
Nem valami tanbo¢l folyik ez a megallapitas. A szentségek dog-
matikai fogalma késébb, a mar gyakorolt szentségek magyara-
zatabdl rogz6dott csupdn tanitdsba. Tehdt nem annyira dogma-
tikai, mint inkdbb térténeti Giton kell elindulnunk. A keresztséget
Krisztus Urunk tette — szentséggé! O szerzette, alapitotta.
Nem mintha azel6tt nem ismertek volna vizbe valo aldmeritést
vagy ehhez hasonld dolgot. Voltak a zsidésagban is tisztdlkod4si
szertartdsok. A pogdnyokbdl a zsidé egyisten-hitre téréknél, az
u. n. prozelitdkndl is nagy jelent6sége volt ennek. Aztdn ott volt
Keresztelé Janos, aki Isten nevében meriti ald a hozza forduld
biinvallékat (Mdté 3, 6.) Izrdel valasztott népének korében. Janos
evangéliuma ezt a Keresztel6 Jdnos-féle keresztséget nevezi
,Viztdl sziiletésnek.” Azt jelenti ez, hogy amint dtcsap a kereszt-
ségre jelentkez6 feje felett a Jorddn hullima, Ggy meriil hullam-
sirba egész addigi multja, 6-élete minden bfinével, de minden ad-
dig jonak vélt kegyességével is. Teljes hdtraarcot kell ott csi-
nalnia mindenkinek. Valami 4j kezdddik. Ezt a merében tjat pe-
dig az hozza el, aki mdr nincs messze s tfiznek és Szentléleknek
keresztségével kozeledik. Megérkezik ekkor, az idék teljességé-
ben, Jézus Krisztus a beteljesedéssel. Obenne jelenik meg a me-
rében uj valosag: Isten urasdga. Aki ezért Vele keriil kapcso-
latba, az nemcsak odahagyja a régit, nemcsak bocsdnatot nyer,
nemcsak megtisztul és megszabadul az 6rdog orszagibdl, de be
is fogadtatik Isten hizanépe kozé, 1ijjasziiletik, a Szentlélek veze-
tése ald keriil, Istennel jut kozosségre. A Krisztus dltal rendelt s
gyakorlott keresztyén keresztség mar ezt jelenti! Hiszen ,,Jézus
nevére” torténik, vagyis — mai nyelven —: Jézus kontdjdra; a
keresztségiinkben az 6 terhére iratnak vétkeink. O maga 4ll ke-
zesként a keresztviz mogo6tt. A Keresztyén Kkeresztség tehdt
Krisztus személyével van szoros kapcsolatban. Azzal a Krisztus-
sal, aki 4ltal Isten gyermekeivé lettiink s orszdgdban 4allampol-
gdrsagot kaptunk.

Ezért van sziikség a keresztség cselekményének végrehaj-
tdsakor mindig az evangélium tanitdsdra, a Krisztusrél sz6lé
ige hirdetésére. A Keresztségi parancsban a keresztség cselekmé-
nyének elrendelésével egyiitt halljuk: ,,Tanitsatok 6ket (a népe-
ket), hogy megtartsdk mindazt, amit én parancsoltam néktek
(Ma4teé 28, 20). P4l apostol is az ige éltali viznek fiird6jét emle-
geti, vagyis az igében adott keresztséget (Ef. 5, 26). Luther is
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végnélkiil hajtogatja‘ ,fiem puszta s egyszerll viz a Keresztség,
hanem Isten igéjébe és parancsolataba foglait viz:" A keresztyén
keresztség minden régebbre mutaté eleme mellett is merSben 4j
cselekvés: szentség, szent jel, isteni szent cselekvés. Krisztus
dltal szereztetett és lett azza. ,Tisztdn lathaté tehdt — mondja
Luther a Nagy Kdtéban —, hogy itt nem ditalunk végrehajtott
cselekedetrdl, hanem arrdl a kinesr6l van szd, amelyet Isten ad,
a hit pedig megragad.” Nem emberi Kkisérletezés Isten megkoze-
litésére, de Istennek alanyuldsa hozzank, Isten tette, 1épése, kez-
deményezése, kegyelmének l4athatd hatékony csodaeszkoze, mely-
lyel minket kivélaszt, fiaivd fogad, sajdt tulajdondba vesz. Hol
taldltatunk mi megkereszteltek? Roviden igy kidlthatjuk Kki:
Isten tulajdonédban!

Szentség a keresztség! Eppen ezért nagy dolog megke-
reszteltnek lenni.

A keresztség szentsége hatdrkd és valasztévonal. Két
tdborra bontja az emberiséget. Hogy mi abba a tdborba tarto-
zunk, amelyre rahullott Isten kegyelmének vize: mérhetetien
ajandék. Hamis nagylelkliség az, mely ebben igazsdgtalansidgot
érez, mondvan: nem méltinyos, hogy Isten egyeseket kitiintat
ezzel az adomadnydval, mdsoktdl pedig megtagadja azt; mi lesz
azokkal, akikhez nem jutott el az evangélium és a keresztségben
meg nem mosattak? — lehetetien, hogy elkdrhozzanak; de akkor
szamunkra sem lehet nélkiilozhetetlen dragasig. Emberi gondol-
kodés ez s a valosdgnak Keriilése. Bizony nem mindegy megke-
reszteltnek lenni vagy meg nem kereszteltnek lenni. Komolyan
kell venniink Isten gondviselését s megkereszteltetésiinkben azt
a személyes térodést, mellyel Isten reank tekint. Mi a kereszt-
séggel Isten torténeti Kkinyilatkoztatdsanak teriiletére estiink,
Isten {idvjelenléte ald, s itt O egészen kézel van hozzank. Balga-
sdg volna tehdt egy lépésnyi at helyett vargabetiis kanyarodds-
sal keresgélniink Ot. Ne vesd meg a keresztséget, vedd 6rommel
ajandékat, Ami pedig azokat illeti, akik a mdsik tdborban van-
nak?! Erezz felelésséget a missziondlasuk irdnt, s hagyd Isten
bdlcseségére €s irgalmara Oket.

A keresztség szentsége nagy vigasztalds is az egyes ke-
resztyén szdmdra. Vigasztalds kisértések tiizében, elbukdsok har-
cain, lelkiismeretiink marcangolé kinjai kézott, a haldlfélelem
veritéke kozben, melyek altal az 6rddg vigyorogva akarja elhi-
tetni veliink, hogy elvesziink, elkdrhozunk, megszegvén Isten
akaratat. Ilyenkor nagy vigasztalddds a keresztségiinkre gon-
dolds: Isten hiséges, szotarto, igéretét valéravaltd Isten. O vég-
hezviszi idvozitd akaratdt a mi hiitelenségeink ellenére, ezért va-
lasztott ki benniinket szentsége vizének jelévell Luther gyako-
rolta ezt a Keresztségben valo bizakoddst. Amikor vészfelh6k
tornyosultak feje f6lott, asztaldra irta: Meg vagvok keresztelve!
Hitében nem is csalédott, mindig megmentette az Ur. A Nagy
Katéban igy ir: ,,Ugy kell a keresztséget tekinteni és hasznunkra
forditani, hogy az er§sitsen és vigasztaljon minket, ha a blin és
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a lelkiismeret szorongat. Mondjuk ilyenkor azt: De hisz én mégis
csak meg vagyok keresztelve. Ha pedig meg vagvok keresztelve,
akkor enyém az igéret, hogy tidvoziilnom Kkell és testem-lelkem
elnyeri az 6rokéletet!" ,

A keresztség szentsége Krisztus gyllekezetéhez csa-
tol benniinket. A megkereszteltek nemcsak egyenkint lépnek
Isten tulajdondba, keriilnek uralma ala. A keresztséggel beiktat-
tatunk a kivélasztottak, szentek kGzdosségébe, az Anyaszentegy-
hazba, a gyiilekezetbe. Ugyeljiink csak, nem az Egyhdz teremti
meg e szentséget, de megforditva: a keresztség egyhdzalkoto
szentség. Az els6 piinkosdkor, akik megkeresztelkedtek, ,,hozza-
csatoltattak” (Csel. 2, 41.) a mar meglevé kis gyiilekezeti k6zos-
séghez. A keresztség szentsége a gyiilekezetbe 4llit bele. Ha a
keresztségiink tijra fontossa lesz el6ttiink, akkor egyszerre fon-
tossa kell vdlnia a gyiilekezetiinknek is. A keresztyén életnek
mindig nyilvdnvalévd kell lennie! Aki az elsé id6kben hitre ju-
tott, nem tartotta ezt titokban, hanem megkeresztelkedett (Mérk
16, 16.) s ezzel nyiltan felhivta a vildg figyelmét arra, hogy 6 a
Krisztus népéhez tartozik; pedig ez akkor sok szenvedés és iildoz-
tetés villaldsat jelentette s nem egyszer a haldlt. Megerdsiti mind-
ezt azutdn az a tény is, hogy Krisztus a keresztség parancsat
misszioi parancsnak adta: a gyiilekezetnek élnie, gyarapodnia,
latszania kell e vildgban. Nekiink is égetéen siirgds feladatunk
ma a keresztség gyiilekezeti becsét visszaallitani! Végezziikk a
keresztelést 11jbdl a gylilekezet szine el6tt, ne bajjunk vele a sek-
restyék magdnyaba. Vdlogassuk meg a keresztsziil6ket, hiszen
tulajdonképen a gyiilekezet képviseldi: zdlogai annak, hogy az
Gtjonnan megkeresztelt csakugyan Isten népe kozt nevel6dhetik
fel. Erdemes lenne felujitani azt a szokast is, hogy a megkeresz-
telteket a szoszEékrdl kihirdetik, hadd érezze a gyiilekezet az ijon-
nan ,hozzicsatoltakért a felel6sséget. Mdsok keresziségének
semmibe vevése egyuttal sajat keresztségiink meg nem becsiilé-
sét is rank olvassa!

Végiil még két tévelygéstsl kell dvnunk egymdst. Az egyik
az a felfogds, hogy a Kkeresztség pusztdn szimbolum. Ezzel
szembe forditjuk eddigi megéllapitdsunkat: a keresztség —
szentség! Tehdt olyan cselekmény, amelynek hatdsa van. Valdsa-
gosan torténik valami &ltala s nemcsak jelképesen. Isten valo-
sagosan fogad benniinket tulajdondba és nemcsak jelképesen.
Luther ugy mondja ezt egy helyen: a keresztség nem kdltemény!
A keresztségnek ez a szentségi, objektiv, nélkiiliink vald, isteni
jellege igazolja dogmatikailag a gyermekkeresztséget. Nem mi
ajanljuk fel a gyermeket, nem rajtunk fordul a szentség aldasa.
Isten akaratabdl van, hogy ott térténik valami. Isten a gyerme-
ket is tulajdondba veheti. A gyermekkeresztség kérdéséhez még
hozzatehetjiik azt, hogy tdrténetileg is teljesen indokolt: a ke-
resztyénségre tér6ket egész hdzuk népével megkeresztelték, te-
h4at gyermekeikkel egyiitt. Az Apostolok Cselekedeteirdl {rott
konyvben sok Kkeresztség van leirva s mindeniitt a keresztyén
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élet elején taldljuk! Tehdt a bibliai korban és a Szentirdsban
megalapozott gyakorlat ez. Kdr ezen szektdk mddjdra vitatkozni.
Azt se feledjiik, hogy a keresztséget parancs formdjdban rendelte
Jézus, s igy végrehajtdsa éppen nincs a mi gyarlé megitélésiinkre
bizva., Nem jelkép tehat, hanem Isten valdsdgos cselekvése.

A masik zsdkutca az, amely a keresztségh6! szinte magiat
csindl. Mintha vardzslatosan és gépiesen hatna. Jezsuita misszio-
nériusok tették meg Indidban, hogy pogdny szillok gyermekeit
homlokon érintették a keresztvizzel, csendben és szé nélkiil, s
ezzel a maguk szdmdra elkonyvelték 6ket. A szentség csakugyan
isteni cselekvés, de azért nem vardzsszer és nem mdgia! Mds sz6-
val: szerepe van itt a hitnek is! Igaza van Luthernak, amikor til-
takozik az automata szentség ellen. Isten a hitiinket akarja eré-
siteni a szentség 4ltal. A keresztségiink arra kotelez, hogyv gya-
koroljuk a hitiinket, bizzunk Istennek a szentségben adott igé-
reteiben, ne kételkedjiink tdvosségiink felett. ,,Ahol ilyen hit
nincs vagy nem keletkezik, ott a keresztség nemhogy haszndlna,
ellenkezébleg 4rt, mégpedig nemcsak akkor, amikor részesiiliink
benne, hanem egész életiinkon 4t.“ Természetes, hogy a szentség
6nmagdban is szentség, érték, isteni valdsdg. De olyan, mint a
be nem vdltott csekk, felkophatik téle az dllunk! — Hogy a ke-
resztség szentsége nem varazslat, azt igazolja az az erkdlcsi ko-
vetelés is, mellyel az Irds szerint osszefiigg (R6m. 6.). A kereszt-
ségiink koételez benniinket arra, hogy ,,ij életben jarjunk.” Ezt
az aj életben vald jdrast pedig naponkint gyakorolnunk kell.
A biin ugyanis haldlunkig belénk kapaszkodik s a keresztségiink-
kel nem sziinik meg kisértése. (A régi protestdns dogmatikak ezt
ugy fejezték ki, hogy a keresztség csak az eredendd blin biinte-
tésétdl tisztit meg, de magdtol a blint6l nem!) Igen, valdsdgos
isteni munka rajtunk és benniink a mi megkereszteltetésiink, de
ez a valosdg etikai elktelezés életvaldsdga.

Vegye hit észbe minden keresztyén 1élek, hogy meg vagyon
keresztelve és Isten tulajdondban van! Legyen k6zo6ttiink
tjra szentséggé a keresztség!

Luther hajohoz hasonlitja e szentséget, mely szildrdan és
legySzhetetleniil halad a tengeren, nincs oly vihar, mely dara-
bokra térhetné; s viszi a hivéket az iidvosség kikstéje felé.
A hitetlenek odahagyjék és a hulldmokba ugranak, s hacsak
vissza nem kapaszkodnak, ott is vesznek. De a hajo még ép és
még mindig az Grokélet réve felé tart. Emberek, keresztyének,
csapdos6 4rral kiiszkédd hitetlenek, Isten kezébdl kiszakadtak,
kegyelme Kkivalasztdsdban kételked6k, haldl 6rvényeiben fuldok-
16k, — halljdtok meg a kormdnyos kidltdsat: Vissza a hajdral!

Scholz Ldsz!é.

A hit tébb mint élmény. Bizonyos Isten fel6l, noha nem létta Ot,
ové Isten, de mégsem birtokolja, erés, de az 6 Urdnak erejében; réviden:
személyes kozdsség a magdt Fidban kinyilatkoztato Istennel, valddi Isten-
hez kotottség, de éppen Isten-élmény nélkiil.

Biichsel: ,,Die Offenbarung.”
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Németh Laszlé.

A hédboru utdni magyar szellemi horizont a harmincas évek
clejére szinte ijesztden elsotétedett. Csonka orszdgunkra rater-
peszkedett az dlkonszolidacio, amely meggyanusitotta a gondo-
lat sok egészséges és gyakorlati megmozduldsdt. Kdzben Eurdpa
vivodott 6nmagaval s lassan kialakuld, 11j tdrsadalmi és gazda-
sdagi formadi kérdések 6zonét zuditottdk rednk, mialatt tuddsaink
és irdink, irdnyitdink és vezetdink a nagy nemzeti feladatoktol
és a nagy Osszefliggések 14tasatdl dezertdlva, miivelgették a ma-
guk Kkis szakjdnak is kihasitott teriiletét.

Németh Laszlo volt egyike azoknak, akik a kisstilusa és el-
dugult magyar életet és annak problémadit bedllitottdk a vildgho-
rizontba s szemiinket rdnevelték a végtelen tdvlatok latdsdra.

Elsé tanulmanydban madr beledobta a magyar irodalmi tu-
datba a kés6bb még jobban kifejtett, merész és magasigényd fel-
fogédsat az irodalomrol: a torténelem népekben gondolkozik,
minden nép egy villalkozas, az ir6 mfive ennek a véllalkozdsnak
a kifejezéje. Els6 regényében, az Emberi szinjaték-ban azt a
fajta modern valldsossdgot irta meg, amelynek értelmében Mak-
kai Sandor Adyt az egyetlen magyar vallasos koltének nevezte.
A radio, a reformkormény, a ,,torzsf6k" jobboldali Magyaror-
szaga kozo6tt, amelynek tdl intelligens volt, a baloldali Magyar-
orszag f6lott, amelynek nem tudott eléggé esztéta és dogmatikus
lenni, kereste azt a harmadik Magyarorszigot, amely a legsajd-
tosabb magyar viszonyokbdl fakad és a kor legnemesebb, nyugati
ingereire reagal. Nemzedékszervezésében hajotdrést szenvedve,
szellemi Robinzonként a ,,Tanu“, egymaga irta folyoirat szige-
tére hazodik és els6ként dolgozza fel valldsos szempontbdl az
Osszes magyar sorskérdéseket. Azota csalddott nemzeti és egyéni
reménykedéseiben, amelyeket oly meghatdan irt meg a ,Kapi-
sok* cimd, még egyszer Gsszes motivumait &sszefoglald vizidjé-
ban s mindezt ma mdr, reményvesztetten, csupan szépirodalmi
miivek kristdlylapjaiba zarja, a nemzethaldl lebegd arnyéka alatt,
mint é16 tilalomfa 4ll azon az tton, melyen a mai élet és a mai
magyarsag jar.

Eurdpa és a kor nagy latvanyat vetiti fel kiinduldsul. A mult
szazadban oly vildgszemlélet jutott uralomra, amelyben az ember
a dolgokat mas dolgokkal valé Gsszefiiggéseik szerint, mennyi-
ségileg fogta fel, nem pedig az énjéhez, vagy egy énjén tuli cél-
hoz valé viszonyban. A kiilsé szemléletet kifejezd, észkategorid-
kon alapuld természettdrvény azért mondhaté mennyiséginek,
mert minden ugyanolyan jelenségre egyformdn all. ,,Az ember
belenyugodott, hogy dnmaga tetteit ugyanabbdl a kényszerdség-
b6l magyarazza, amelybdl az inga-lengés idejét és vegyiiletek
szerkezetét. A 1élek érzetek atomjaibo! épiiit fel, a népek a né-
pekre hat6 er6k természeti lenyomatai. Ember, faj, tarsadalom,
mint puha viasz vartdk a nagy mehanikai kényszerliség pecsét-
nyomojat.”



334

Ebben a mindenfell bezdruls, mehanikus vildgképben, az
emberi szellem kezdte magat rosszul érezni. Fojtogatta a levegé.
Végiil is egy, mai kultirdnk egész feliiletét és alapjait rengésbe
hozo ldzaddsban tort ki. A pszihoanalizis, a szdzadvég irodalmi
kiiloncei, a szellemtdrténet, az 1j német tudomany és egziszten-
cidlis filozdfia stb. ennek a rengésnek csak egyes, kollektiv jelen-
ségei, valéjdban minden mai ember lelkében megindult ez a fo-
lyamat. A gazdasdgi életben a viltozds, a munka és a mag4antulaj-
don 4j értelmezésben jelentkezik. Az ember nem akar gépalkat-
rész lenni, mindig kis részletmunkdt végezni. Legmagasabbrendii
Ontudatédval akar résztvenni munkdjdban, amelybe beleviszi saja-
tos egyéniségét. A kertész és cipész épugy lehet miivész, mint a
ko1t6 és szobrdsz, csak az alakitando anyagjuk mds. A tulajdon-
jog tekintetében eddig két alternativat ismertek: minden a kozé,
az egyén a koOznek Kkiszolgaltatott hivatalnoka, mindenre kész
katondja, — vagy a magantulajdon szentség. A mi korunk keresi
a kettd kozotti kozéputat, amely igaz, hogy nem olyan kitapo-
sott és oly kénnyen megtaldlhato, mint a méasik kett6, de meg-
van. A vidllalkozdsok htibérisége, a munkabizomany ez, amely-
ben az egyén a koznek felel8s, szabad villalkozé s mint ilyen,
egy kollektiv tervgazdasdg kotottségébe illeszkedik., A szocidliz-
mus harcaiban nagyobb munkabért kovetelt, de nem emberibb
munkdt, a termel$ eszkozok koztulajdonba vételét kovetelte, de
a személyiség elbiirokratizal6ddsdt nemcsak fenntartotta, de még
fokozta. Ugyanaz az értékrendszere, mint a kapitalizmusé, csak
mds el6jellel. Ma is id6szertt gondolatai bele vannak kévesedve
a mult szdzad elavult, mennyiségi és mehanikus vildgképébe, ez
a magyarazata a fasizmusokkal szemben valé térvesztésének.

Eurdpédban ezekben az eszmékben kifejezett aj vildg és dj
¢letberendezés nagy kisérletére hdrom dllam is felajdnlotta ma-
gat: Oroszorszdg, Olaszorszdg és Németorszdg, mindhdrmuk ki-
sérlete torzsziilés.

Magyarorszdgnak, Németh Ldszl6 szerint, ma az a hivatasa,
hogy a szocializmusnak ezt a magasabb XX. szdzadi formdjat,
a min@ségszocializmust valositsa meg. Ezzel nemcsak &nmagat
tartja fenn Kézépeurdpa viharzénajdban, de betdlti eurépai misz-
szidjat. Nemcsak az elosztds reformjdra van sziikség, hanem elG-
szOr belsé reformra; tij, megijult emberekre. Ez utébbi nélkiil
minden reform hidbavald, s6t veszedelmes is, kdrosabb, mintha
minden maradna a régiben. A nagybirtokra valo telepiilésbo! ha-
marosan ugyanolyan egykézs, rossz értelemben elpolgdriasult
kisbirtokossdg lenne, mint a mostani. Megtorténhetik, hogy a
bankok nyakédn rothadd féldeket veszi meg az dllam telepités
céljaira. Kiilonben pedig annvi féld nincs az orszdagban, hogy
minden igénylének jutna, a nincsteleneket ezért nem csupdn a
felszabadulé nagybirtokra, hanem a mindségtermelésbe kell te-
lepiteni. Eurdépa és a magunk szégyene, hogy a feudalizmus ma-
radvanyai ndlunk maradtak meg legtovadbb, de ezt a szégyent
most javunkra fordithatndnk: nem foldosztas kell és torpebirto-
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kokra val6 szétparcelldzas, hanem vegye 4t az 4llam egészben
ij tulajdonosként és azutdn telepenként, tagonként, adja oda
bizomanybirtokokként felelés, nemzeti munkaszolgalatban ki-
képzeti, szabad vdllalkozdk csoportjanak. Nem lesz igy értelme
sem a birtok-akkumuldcidonak, sem az egykének, mert egy vil-
lalkozonak csak egy telepe, tagja lehet s gyermekei (ij tagokra
rajozhatnak ki.

Hogy egy ilyen gazdasagi reformhoz csak hozza is lehessen
kezdeni, annak eldfeltétele, hogy az orszdg egész teriilete és né-
pessége, egyéb viszonyai fel legyenek dolgozva szociografiailag,
foleg pedig a kialakult tdjhazak szempontjabol.

Nem célunk mindezzel kifejteni, csupdn megérzékeltetni azt
a bels6é format, amelyet Németh Ldszlo jelent. Aki ebben a for-
maban belséleg el tud helyezkedni, annak a t&bbi nagy magyar
problémdk dj, a szokdsostol merében eliité ldtdsa magatol ado-
dik. Hogy mennyire eliit a szokdsostol ez a 14tdsmaéd, illusztralja
a trianoni magyarsag felfogdsa.

A 16. szazadban prédikdtor Oseink s hatdsukra népiink a to-
1ok veszedelmet, minden kiils6 csapdst gy tekintette, mint
Isten igazsagos biintetését vétkeink miatt. Ujuljunk meg, térjiink
meg ¢és Isten leveszi rolunk ostorozd kezét, — ez volt belble a
kovetlkeztetés. Ma azonban a t6r6knél nem kisebb trianoni csa-
pést nem igy fogtuk fel. Beszédekben és irdsokban volt sok kard-
csOrtetés, de magyar bfinbanat alig. Trianonra s a vildgvalsdgra
val6 hivatkozds iirligye alatt a bels6 atalakulds, a magunk revi-
zi6ja elmaradt. Aki pedig magyar blindket mert szévatenni, meg-
ragalmaztdk, hogy ellenségeink igazsagtalansdgait kisebbiti.

Németh L4szl6 vallasa nem ,,magdniigy” vagy az élett6l el-
vonatkoz6 kegyes gyakorlat, hanem belsé magatartdsbol fakado
onalakitds és vilagszemiélet, az élet értelmének, minden jelen-
ség céljanak keresése: érezziik, hogy nem vagyunk a magunk
urai, hanem felelGsek, de nem az életnek, nem a tdrsadalomnak,
nem is észbeli vagy irott térvényeknek, hanem egy, e vilidgon
kiviili személyes hatalomnak, akinek parancsai vallasos érzésiink-
ben jutnak ontudatunkra. Ezeket a parancsokat nem elég meg-
érezni és elgondoini, hanem érettiik kidllva, dnmagunk ellenére
is meg kell valésitanunk. Az egyhdzakat ugyanazzal a vaddal
illeti, amellyel a szocializmust: hozz4d vannak néve letiint korok
elavult vilagképéhez s az egyhdzakon beliil nincs meg a lehet6-
ség ,,az 6bort 1j tomlSkbe tolteni.”

Ezt a valldsossdgot nem lehet maradék nélkiil liberélisnak
(valldsos érzés, egyhaziatlansag) és humanistdnak nevezni ({6r-
vény, tolsztoji tragikum). Ldssuk meg felfelé mutatd, feliilrdl
valé vondsait is: ,,Tetteim nem arra tekintenek, amerre a fdk és
allatok tettei. Lelkem koldokzsinérja kivezet ebbdl a vilagbol.
Legh(ibb hiiségemmel nem abba a tdrvényszerfiségbe kapaszko-
dom, amelyet sejtjeim és molekuldim érdeke diktdl. Amikor ma-
gamhoz ragaszkodom, egy tulvildgihoz ragaszkodom, onnan ka-
pom az erdt, onnan a megnyugvast, Valldsos vagyok.” Ennek a
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valldsossagnak egyetlen mértéke mdr csak az evdngélium lenet,
amely nem sajat erénk megfeszitésével betéitendd, tulvildgi pa-
rancs, nem foldi viszonyokbol kiolvashatd kovetelmény. szerinti
magatartds, nem is isteni torvények feldllitdsa, amelyeket ki kell
harcolnunk és megvalésitanunk, hanem megvaldsulds, ajandék,
gyongeségeinken 4at is megragad6 erd, amely maga cselekszik.
Oner6nk és a térvény: Krisztusra vezérié mester. Németh Laszl6
legtobbszér még ennek, csak ennek a mesternek tanitvanya.

[tt a gyOkere idonkénti kétségbeeséseinek, melyekkel a ma-
gyar sors jovojét szemléli, akdr Erdélyben, akdr idehaza. Igaz-
talanul nevezték ezt beteges érzelgGsségnek. Csak a valdsagot
ldtja tisztan és élesen s csak Onmagunkban bizik, nem abban a
ldthatatlan hatalomban, akivel minden valdsag és lehetetlenség
ellenére gy6zni lehet. Masrészt viszont lehet, hogy éppen azért lat
oly sOtéten, mert nagyon hisz az igazsagos Istenben, mint a
zsid¢ profétdk, akik népitk pusztuldsdnak épen ezért voltak leg-
sOtétebben l4t6 hirdetdi.

A népek lehetnek Ongyilkosok, mas nép megrohandsiban
szOrnyet halnak, felszivédnak egy rdajuktelepedd idegen fajba,
de legbiztosabb haldlnemiik a benniik és folottik kiterjedd dntu-
datlansdg, szellemi vaksdg kovetkeztében bedlld amentia kode,
amelyben nem latjak Onmagukat, sem helyzetiiket. Elvesznek,
mert elvesztik magukat. Németh Ldszlé a magyarsdg folott szét-
terjeszkedd, szinte mozdulatlan gyilkos kod bontdsara vallal-
kozott.

Ferdindnd Istvdiu,

A kereszisegnek Hasznairdl

Az keresztségnek mosdsa mind Isten elétt, mind sziviinkben, mind
emberek elétt hasznos.

Isten el6tt meg igazulasunknak és a blinnek bocsanatianak és az 6rok
életnek pecséte. Mely pecsétet, mert hogy 6 maga vetette reiank, soha sem-
miképpen meg nem masolhat, sem akarja is. Hanem valamit a mosdssal
példaztatott, s6t ugyan be pecsételtetett az egyhazi tanité szoméllye!l
(nem babdval és idegen szoméllyel, kinek nincs az pasztorsdgra hivatalja),
azt ugyan erdsképpen meg akarja dllani. Tudni illik, hogy szent Fidt az
meg tért emberért, az ki hitbél meg is mosddott az vizben, adta — az 6
vérét & érotte ontotta ki és abba megemésztetelt minden biine, — azi
magadnak szenteli Szent Lelkével, szent templomdava teszi azt immdar meg
igazitotta, azaz megkegyelmezett neki és fidava fogadta és mint édes Alya
ételére, nevelésére, oltalmara gondot visel, — s6t ha meghal is fel ta-
masztja és o6rok életet ad neki. lly fogaddsi vannak Istennek az & igéjs-
ben az megtéré biinds emberekhéz, melyeket nyujt és ad az viznek mosi-
sdban is, ¢s ahoz kapcsolja, aki azt fel veszi magdra, azokba vald bizo-
dalommal. Ki amint igen &llhatatos, igy soha meg nem masolhatja, hanem
ez fogaddsirol mindenkor megemiékezik, valamennyiszer az megKkeresz-
telkedett ember hozzd fohdszkodik az 6 fgéretibe vald hittel, SGt ha alunnék
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is az hiv ember, soha az Isten ezt el nem felejtheti, hanem meggondolja,
mit fogadott annak az embernek, az ki meg térvén biinébél, hitbél meg-
keresztelkedett és azt az hitet és bizodalmat mindeniitt 6rékké szivébe
hordozza. Ily bdcsOs azért Isten eiGtt az hivek keresztsége. Kirdl mint
untalan megemldékezziink, hogy az tGbb tandcsi mellett ezzel is tamogas-
suk Istenben valo bizodalmunkat.

Mdsodszor az mi sziviinkben is és lelkiismeretiinkben sziintelen szoi-
galni és haszndlni kell az mi egyszer valo mosddasunknak, mely lett Atya-
nak, Fitinak és Szent Léleknek nevében. Hol az Atya tanubizonysdgot téte-
tett az viz mosdsdval, hogy szent Fidt érittem adta és 6 eldtte elég fizetés
az 6 szent Fidnak halila. — Es ott az mosasba ugyan be is oltott az &
srent Fidnak testébe, vérébe, hogy mini egyiitt sziiletelt teste, vére lennék
én is. Es olt az mosdsba ugyan belém ontétte az 6 szent Lelkét is, hogy
az mindenkor ugy birjon, hogy se eszemet, szivemet, se egyéb tagjaimat
az 6 romlottsagaban, hanem mind addig velem egyiitt tusakodjék az ellen,
mig feltdmaszt az megrothadottsaghdol. — lgy azért megmosattatvan €s
megerdsittetvén kiviil és bel6l, azért ez mosassal ugyan kényszeritsiik is
az mi sziviinket, hogy bizzék az Ur Istennek ennyi draga igéretiben, s6t
ily jo tétiben, hogy szent Fiat ¢réttiink adta, & belé oltott, Szent Lelkét
benniink tartja. Es azért ha szintén kisirtetet bocsatna is reank, mint Abra-
hidmra, Jakobra, mint a kananeabeli asszonyra és minden szentekre, de mi
akkor is ugyan kiiszkédjiink is & vele, és ugyan kényszeritsiik, mint egy
birét az pecsétes' levéllel, hogy megadllja azt az igéretet, kit az 6 pa-
rancsolatja szerint az & nevével az egyhdzi szémély pecsétiett rednk, kivel
minket beoltott az & szent Fianak testébe, vérébe, és beszamlalt minden
hivei kézibe, és egyszer oltalma ald fogadott erds eskiivéssel és meg tisz-
tito pecsétével. Azért midén egyszer veliink is ily jokat kozlott, kénysze-
ritsiik minden kisirtetiinkben, hogy soha el ne vegye azt immar mi téliink.
Ez kényszeritéssel nagyot nyeriink minden kisirtetinkben Isten elétt, kibdl
mindenszer meg csendesedik a mi sziviinknek akdr mely nagy rémiilése
és réttegése.

Tovabba a mint Isteniinket késztetjiik pecsétével e fogaddsra, igy
kényszeritsitk mi magunkat is az isteni engedelemre. Mert mint ha kezet
csaptunk volna az keresztség felott 6 vele, 6 ily fogadast tévén, hogy mint
édes Atya, ugy viseli gondunkat szent Fidért, mi megint mint jo fiak mas
Istent nem esmernénk, hanem csak &tet az & szent Fidval és Szent Lelké-
vel mindenek felétt akarndank hallgatni, félni, szeretni, tisztelni és- szol-
galni, az 6 igéjének tanitdsa szerint. Tehat err6! megemlékezvén, untalan
erre felrdzzuk magunkat: hogy az egy igaz Istent ez harom szomélybe
esmérjiik, hogy & o6rék Atya, ki sziilie az & Fiat mind-6rokké, és Oréx
Fiu, ki sziiletett az Atydtol 6rékké és feloltozott az emberi testben és
abban dldozat lett értlink, és O6rékké valo Szent Lélek, ki szdrmazik az
Atryatol és Fiutol 6rékké. Ez hdrom személyt egy orok [stenségbe higgyiik
lenni 6s ezen kivill semmi Istent ne ismerjiink, mert 6 magat csak igy
jelentette ki és igy akar esmértetni, kit ezutdn szinrél szinre meg is latunk.
Ennek pedig igyekezziink mind egész életiinkbe kedveskedni az 6 paran-
csolatja szerint, utdlvan minden biinoket és az & evangélioma szerint elhivén,
hogy szent Fidgért megkegyelmezett, és valamennyiszer elesiink, minden-
szer hozzé fogad. amint annak fejébe mosottatolt is meg az vizben. Ez
igéretit pecsétiette ott rednk. Ezt azért erdsen tartsuk. I Tim. 1. Es



248

miérthogy megkeresztelkedtiink az Jézus Krisztus nevébe is, akkor arra is
kotottiik magunkat, hogy mi is, mint &, meghalnénk az blinnek és élnénk
az Istennek. (Réma 6.) Azért az benniink lakozd biint, ki mindenkor meg
is tusakodik ellenink, ellenségiil tartsuk és mindenkor 6ldékéljiik, hogy ne
uralkodjék (Roma 3), hanem a Krisztus Iclke vezérlésére igyekezziink min-
den szempillantdsban. Igy fog az hivek szivében mdsodszor haszndlni az &
keresztségek. Midén ilyenképpen is igyekeznek & vele élni, az 6 elméje-
ket, sziveket, tagjokat igy erdltetvén azokra, az melyekre néznek az mosd-
désok, kire mindenkor Szent Lelket kérjenck segitségiil.

Harmadszor hasznal a keresztség az egész szent gyiilekezet kozott is,
kik azzal 6ket be fogadjak az & szent tdrsasagokba, Isten liainak és hivei-
nek tartjgk és Oket egy Isten, egy Ur, egy Lélek ald, egy hitre és egy
orékké valo orszagra fogadjak.

Ily becsiiletesnek és hasznosnak tartsuk azért a mi keresztségiinket,
eldszor Isten elétt, masodszor az mi sziviinkben, harmadszor emberek elétt.

Bornemisza Péter 1584.

Interlaken.*)

Misoknak remek kirdnduléhely, ahonnan a Jungfrau megmadszasara
indulnak, — nekiink, néhdny magyarnak és tébb mint kétezer kiilféldinek,
akik 42 nemzet képviseletében részt vettiink az Oxford-csoportmozgalom-
nak szeptember elején Interlakenben rendezett nemzetk6zi house partyjdn,
rendkiviil értékes alkalom volt, hogy a mozgalomnak nemzeteket Kkibékitd
munkajdval megismerkedhessiink.

A csoport egyéneken Kkeresztiill éri el nemzetek megviltoztatdsat.
Tulajdonképen nem tesz egyebet, mint, hogy gyakorlatban valdsitja meg,
alkalmazza Krisztus tanitdsait. Feltétlen becsiiletesség, feltétlen tisztasag,
feltétlen Onzetlenség és feltétlen szeretet: ez alatt a mérték alatt mutatja
meg minden ember biineit. A népek betegségei az egyének megkotottségé-
bdl tev6édnek Ossze. Azt mondja teh4t az egyénnek: ismerd meg a read esé
részt, utdld meg, valld be blinddet, tedd jova, szakadj el t6le, add 4t magad
Istennek, hallgass iranyitdsdra, amit akkor ad tudtodra, mikor csendben
vagy és kész vagy engedelmeskedni, s azutdn tégy bizonysdgot megvalto-
zott életedr6l.

*) Folyoiratunk honapok ota késziil arra, hogy a nemzetiségi kérdést
— kiiléndsen ami belble egyhdzunkat illeti — keresztyén szemszGgb6l meg-
vildgitsa. Az elmult nydron Akaliban tartott munkatdrsi konferencidnak is
ez volt egyik legfontosabb targyaldsi anyaga. A kérdéskomplexum silya és
annak a nagy felel6sségnek a tudata, mely minden erre vonatkoz6 meg-
nyilatkozdsra nehezedik, okozta, hogy még nem tudtuk szdndékunkat valéra
véltani. Hogy milyen elevenen mozgatja kozvéleményiinket a nemzetiségi
kérdés, annak tanujele a jelen, hozzdnk felkérés nélkiil érkezett és szerkesz-
t&ségiinkts] 6rommel koz6lt cikk. — Akinél olvasdink kézt ellenmondést
valt ki a cikk mondanivaléjdnak az oxfordi mozgalommal valé kapcsolata
miatt, azokat kérjiik, gondoljnak arra, hogy ez a mozgalom — 4&ltalunk is
ismert hibdi ellenére — még mindig vddd4 lehet szdmunkra, ha Kkeresztyén
életiink nem tud szabadulni a hibaktol és biindkts!l, melyekre az oxfordi
mozgalom is figyelmeztet.
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Intertaken megmutatta, mit jelent a megvdltozott életek ilyen tapasz-
talatainak kivetitése nemzeti sfkba. A tiz napig tartéd house party alatt a
legtdbb sz6 a kisebbségekrs]l és a népeknek egymdshoz vald viszonyardl
folyt. A jelmondat ez volt: Interlalien — felelet Versaillesra. S valéban
feleletet adott nemcsak Versaillesra, hanem Trianonra is. Szerettiink volna,
amint régebben tettiik, szénoklatokat tartani ,magyar igazsdgunk® védel-
mére. Es mire végig hallgattuk mds népek bizonysdgait, tisztan alltok elbt-
tiink nemzetiink mulasztdsai. De meglattuk azt is, hogvan kell jdvitenni
hibdinkat.

A magam részér6l azzal akarom megtenni az clsd 1épést a jévatéte!
felé, hogy nyilvdanossdgra hozom gondolataimat, melyek ott kint a bizony-
sdgtételek hallgatdsa kozben jutottak eszembe.

A kozépkor O6ta — igy latom a helyzetet — hdarom kériillmény akada-
lyozta orszdgunk fejlddését, boldoguldsdt. Az egyik a tordk veszedelem, a
mésik Ausztridtél vald fliggésiink, a harmadik a nemzetiségi kérdés. Mikor
mér a torokot végleg kivertiik, a XVIII. szdzadhan, a nyugattdl valé fiiggé-
siink fokozottan bénitélag nehezedett rdnk s nemsokdara azutdn, hogy a
magyarsdg a XIX. szdzadban szellemi és politikai tekintetben nagykerdva
sarjadt, megindultak a nemzetiségek elkiiléniil® torekvései, melyek a tria-
noni feldarabolashoz vezettek. Torék-kérdés ma nincs, Ausztria megsziint.
A magyar politika felelds iranyitoi bizonydra ovakodni fognak nemzetiinket
tulsdgosan bevonni valamely nyugati hatalom hataskdrébe. De itt van a
nemzetiségi kérdés, az utolsd évszdzadnak legégetdbb, sokszor agyon-
hallgatott, sokszor félényesen kezelt kérdése, amelynek megolddsdtél min-
dennél inkdbb fiigg orszdgunk és népiink mostantdl szémitott j6vé évszd-
zad4dnak torténete. A magyarsdgnak, ha valamikor, hidt ebben a sorsddntd
o6rédban, mikor jogosnak hitt koveteléseink elérésében tijra nagyobb hittel
kezdiink remélni, szembe kell nézni sajidt mulasztdsaival, meg kell latnia,
mit cselekedett eddig helyteleniil s hogyan kell megvaltoznia, hogy a vele
egyiitt él6 népekhez békés, megértd, szeretetteljes lcgyen a viszonya.

Képzeljiink magunk elé egy embert, akinek a jellemében &sszesiritve
egyiitt vannak mind azok a jellemvondsok, amelyek a magyarsdg magatar-
tasat jellemezték az utolsé évszdzadokban a nemzetiségekkel szemben.
Az ilyen embert jovagastu fiatalembernek fogjuk nevezni, de hacsak mecg-
jelenésével és gavalléros modoraval nem, kérdés, hogy a mdsok szivéher
meg fogja-e taldlni az utat. Az udvariassdgnak van egy fajtdja, mely taszit
és folényt fejez ki. A magyarsdg nem 4lina ma oly magdra maradtan, elszi-
getelten, mds, fiatalabb nemzetek ko6zétt, ha ideje kordn felismerte volna
az értelmét annak, hogy miért vagyunk idegen népek koézé ékelve. Isten-
nek bizonydra terve van a vildggal, terve van a népekkel. Nem véletlen,
hogy mids népekke! meg Kkell osztanunk az orszdgot. Ezen az dllapoton
nem lehet viéltoztatni akdrmilyen hatarrevizidkkal sem. A valé helyzetet
félreismerni vagy konnyelmfiség vagy korldtoltsdg volna. A jovo évszazad
magyar torténete attol fiigg, hogyan toltjiik be a nekiink szdnt szerepet
a Duna-medence nemzetiségei és a kérnyezd orszdgok népei koézott. Két
eset lehetséges. Vagy maradunk elszigetelten, mint eddig, dnmagunknak,
nem térddve szomszédainkkal, hanem csupdn a nyugati nagyhatalmakkal;
ez esetben végiil is azok jdtékszerévé fogunk vdlni. Vagy meg Kkell lat-
nunk, fel kell ismerniink a foldrajzi koriilményekts! is kijelolt torténeti
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hivatdsunkat, hogy O8sszekdtd kapocs legyiink Nagy-Magyarorszdg nemze.
tiségei kdzétt és mint ilyen — hid, amely a Balkdnt a nyugattal koti 8ssze.

Tavol 4ll tdlem, hogy a Kiilpolitikdra célozgassak. A politika is Isten
ellendrzése ald tartozik, arra is vonatkozik a szeretet, az onzetlenség pa-
rancsa, de a politika megy a maga ttjdn el6re, abba a magyar nép egye-
deinek kevés beleszoldsa van. Amire gondolok, az a magyarsdg tomegének,
sejt-alkatrészeinek a magatartdsa. Barmit hozzon a j6v6, minden magyar
ember a maga hatdskorében felel6sséggel tartozik azért, hogy a hatdrokon
innen vagy tul él6 nemzetiségeckkel megérthessitk egymdst. Ahol nincs
kapcsolat, ott nem lehet megértés, ahol pedig a megértés hidnyzik, ott
természetszeriileg elzarkézunk egymdstol. Hidba véltoznak meg a hatdrok,
ha a népek le nem dontik a koéztiik 1évé vilaszfalakat. Nemzetiségeink
szamdra nem jelenthetiink semmit, nem koézvetithetjiik hozzajuk magasabb
miveltségiinket, ha egyénenként meg nem taldljuk a hozzdjuk vezetd utat.

Trianon 6ta mit csindltunk eddig? Sokaig egyebet sem tettiink, mint
tiltakoztunk. Nem voltunk hajlandok Isten kezébdl elfogadni a reank mért
szomord csapdst. Szobrokat allitottunk fel a mult emlékeinek és visszafelé
fordulva, hdttal a jelennek, fontos alkalmakat szalasztottunk el a  belsé
megerdsédésre. Azutan kitGnd jogaszok éles logikdjdba vetettiilk remény-
ségiinket. Gondoljunk azokra a remekbe késziilt genfi szénoklatokra, ame-
Iyek a népszOvetségi alapokmdny egyik paragrafusa alapjdn kovetelték a
békereviziot. Micsoda szellemes iigyvédi fordulat éppen annak az okmany-
nak alapjan kovetelni modositdsokat, amely az egész trianoni szerencsét-
lenséget rednk zuditotta! Végiil jott egy harmadik korszak és ez még
most is tart. Ennek az a vezérgondolata, hogy valamely kiilféldi dllamfér-
fintol kell varnunk ,igazsdgunk® kiharcoldsiat. Ime, Interlakennek mads
iizenete van szamunkra. Viltozzunk meg, lassuk be nemzeti bfineinket,
Onzésiinket, nemtérédomségiinket. Es tegyiink egy elhatdrozd lépést azok
felé, akik minket bantottak. Mdsoktél nem varhatjuk a kezdeményezést.
Uj légkor, Gj megértés fog tamadni koztiink. Németiil, francidul, angolul
tanulni nekiink sziikséglet, de szerbiil, romédnul, t6tul, ruténiil megtanulni
az Onzetlen szeretet jele volna és ablakokat nyitna a politikai vélaszfalakon
az egymas becsiiletes megismerése felé.

Aki az onmagunkbdl vald ilyen kivetk6zésnek ezt a prdbajit még
sohasem hajtotta végre, az taldn kételkedni fog a fenti programm meg-
val6sitasdnak lehet8ségében. De aki megprobilta magén, tudja, hogy ami
egynek sikeriilt, az mindenkinek lehetséges. Fényes bizonysdg rd maga
Interlaken. Ami Anglidban, Ddniaban, Hollandidban, a skandinav 4llamok-
ban tértént s ami most van folyamatban Finnorszdgban, Bulgdridban, az
Magyarorszagon is megtorténhetik. Dél-Afrika, India, Uj-Zéland és Japdn
fogja hozza szolgaltatni a maga nehézségeinek megolddsaval a keretet.
Vannak vdrosok, amilyen Utrecht vagy Lausanne, amelybe messzi vidé-
kekr6] tizezer ember gyiilekezett dssze a csoport iizenetének meghalldsdra.
Mi magyarok még nem tartunk ott. Interlaken csak egy tj hajnalhasadds
elsé fénysugdraival vildgitott be a magyar problémdk egyik legsilyo-
sabbikdnak: a nemzetiségi kérdésnek egyediil lehetséges megolddsdba.
ElsGsorban legyiink Isten parancsolatainak engedelmesek. Ha igazsdgun-
kat midr nrem magunk fogjuk védelmezni tobbé, hanem rd tudjuk bizni
Isten kezére, nemcsak a multhoz valé gorcsos ragaszkodds megkotittsége
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alol fogunk megszabadulni, haneni elszigetelitségiinkbdi is ki fogunk fudsi
emelkednj. Akkor ennek a népnek j célja lesz: hogy Kozép-Eurdpa szi-
vében valéban kifelé hatd, liktetd élet lehessen, amelynek minden koriilot-
tiink lako néphez lesz mondanivaléja. Es felismert hivatdsunk betdltése
fogja naggya és erlssé tenni az uj Magyarorszdgot.

Dr. Krompecher Bertalan.

Biinos kivansagok.

Vdgyak, kivdnsagok,-—életiinknek egyik legjelent6sebb for-
mdlé ereje. Birmennyire teljesiiletlenek maradjanak latszat sze-
rint, mégis irdnyt szabnak cselekedeteinknek s erds befolydst gya-
korolnak jellemiinknek, kedélyvildgunknak KiilsG-belsé ala-
kuldsara.

Van a kivdnsdgoknak egy végzetes tulajdonsdguk is: varat-
lanul és eltorzultan sokszor, de valamiképpen valéra valnak.
[gaz, hogy ez tobbszor tragédia, mint boldogsig, sokkal inkdbb
szenvedések és csalodédsok keseri forrdsa, mint 6rém és meg-
elégedés, — de ez mdr csak utélagos lecke arrdl, hogy nem lehet
felel6tleniil még vagyakoznunk, epekedniink sem!

Isten a sziveknek és veséknek vizsgdidja, Ura akar lenni
vagyainknak, kivdnsdgainknak, és fegyelmet kovetel e ldthatat-
lan vonatkozdsban is.

Ne kivand, igy kezdOdik a kilencedik és tizedik parancso-
lat. Megszegésiik tobb fajdalmat szerzett, jobban megkarositotta
a vilagot, mint minden lopds és hamis tanubizonysigtevés.
Mennyi tortetés, intrika, hatalmaskodds, kerités, csabitds, szom-
szédok, atyafiak hdbortskoddsa, csalddi élet romldsa, valoperek
ndvekvd aradata, két otthon kozt otthontalanul imbolygoé gyer-
mekek tragédidja, cselédszoktetések, politikai cselszovés és
orszagok pusztuldsa fogant a gonosz kivansagbdl!

Vildgi torvény a biindst e vonatkozdsban ritkdn éri utol. A
gyilkosra lecsap kérlelhetetlenill, a tolvajt is biinteti és a hamis-
tanut csakigy, de a kivdansdgok vilagaba el nem ér foldi bird
szava.

Ne kivand ... Ha a tizparancsolat megtartasara az erlt 6n-
magunkban keressiik, a két utolsén csiiggedhetiink el leghama-
rabb. Ezeken igazdn meg kell tapasztalnunk, hogy nincsen erénk
a jora. Minden er6lkodésiink kudarcba fullad, De a Térvény
Krisztushoz vezérl6 mesteriink: kétségbe ejt és 6hozza tuszkol.
O pedig megsegit engem, indulataimban, kivdnsidgaimban, va-
gyaimban szivem fenekéig megromlott embert.

Ugy legyen Uram, agy legyen,

Schulek Tibor.
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KRONIKA
A német hazassagjog

az elmult nydron megjelent térvénnyel 4j rendezés ald keriilt. Erdemes
err8] a rendezésrdl tudomast venniink, mivel ndlunk is dllandéan hangoz-
tatjik a hazassigi jog reformjdnak a sziikségességét. A német rendezésnek
egyik fontos inditdoka az a sok zavar volt, amely az osztrék héazassédgi
jognak az egyenetlenségébdl szarmazott. Foként ezt az egyenetlenséget
igyekszik a tOorvény megsziintetni és az egész birodalom teriiletén a ha-
zassagi jogot egységesiteni. A rendezésnek alapelve, hogy a hdazassidg a
,népi élet alapja“; a nemzeti szocidlista dllamban valdé nagy jelentdségé-
uél fogva ,elvisethetetlen, hogy a birodalom egy tekintélyes részében a
hazassagkotések jelentékeny szdmadndl az dllamnak ,,mint a népi akarat
reprezentansanak® ne legyen abba beleszoldsa ¢és végiil, hogy felekezeti
hovatartézanddsdg szerint az dllampolgdrok kiilénb6z6 jogszabdlyok ha-
talya ala essenek. Ennélfogva az 1 rendezés a volt Ausztridban is kote-
lezOvé teszi a polgdri hdzassagkotést. Még szinte fontosabbak azok a ren-
delkezések, melyek a hdzassagok felbontasdra vonatkoznak. A hézassdg és
csaladi élet mint a nép kozosségi életének az alapja — hangsilyozza a
megokolds — oly erbfket rejt magdban, melyeknek kifejlése a népi élet
Orokkévaldsdgat biztositja. ,,A hdzassdg a hiiség kolcsonos kotelezettsége
altal olyan allanddsdgot biztosit a nemek természetes kapcsolatdnak, hogy
azt a gazdag gyermekaldds biztositékdva és a felndvekvé nemzedék egész-
séges, rendezett nevelésének potolhatatlan eldfeltételévé teszi. Egyidej-
leg, mint a népi élet legkisebb sejtje, lehetové teszi a hazastdrsak szdmdra,
hogy atéljék a koOzOsséget.” A térvény ezt a szempontot hangsilyozza a
hdzassag liberalisztikus szemléletével szemben, mely szerint a hdazassig
egyéni célok megvaldsitdsat szolgdlo szerzédésszer(i szOvetkezés. ,,A nem-
zeti szocialista allam szdmdra a hdzassdg legmélyebb értelme Kkiviil esik
a hazastdrsak egyéni érdekein.” Szigortian elhatdrolja magdt az uj rendezés
a ,felekezeti szemléletmodtol” is, mely a ,tulvilagi képzeteket és valldsos
megkotottségeket hangsilyozza. A hdzassdg alapvetd jelent6sége abban
van, amit ,,a német nép fenndllisa és egészsége™ szamdra biztosit. Ezért az
11j hdzassagi jog az egyhdazi szempontoktdl fliggetleniil rendezi a hazassag
felbontdsanak az ligyét, amennyiben az olyan hdzassdgok felbontasat teszi
lehet6vé, melyek ,,a népi kOzOsség szdméra értéktelenek" lettek. Mdsfel6!
azonban a reform nem torekszik a hdzassdgi elvaldsok ditaldnos megkdny-
nyitésére. ,,Ha azoknak a hdzastdrsaknak, akik hdzassdgukban nem taldltdk
meg a remélt teljes egyéni boldogsagot, lehet6vé tenndék, hogy hdzassa-
guktol szabaduljanak, akkor ezzel a hédzassdg értékét kisebbitenOk és a
helyett, hogy erdsitendk, gyongitendk népiink tagjaindl annak a szent ko-
telességnek a tudatdt, hogy hdzassagukat a lehets legjobbd kell tennitk
és a hdazastdrsuk tokéletlenségeivel ki kell békiilniok. Ezeknek az alapvets
szempontoknak az alkalmazasdval formaltdk és épitették ki a torvényben
a valéokokat, melyeket e helyen nem ismertethetiink.

A torvény megjelenése utan az ausztriai evangélikus egyhdz vezet6-
sége Hitlerhez koszond feliratot intézett, melyben a Fithrer cselekedetének
az ,,alddsait” méltatja. Hogy ezt megérthessiik, érdemes magunk elé idézni
azt a helyzetet, mely Ausztridban a hdzassagi jogra nézve fennillott. Az
osztrak helyzetet a hdzassdgjog tekintetében nagyfoku jogbizonytalansdg
jellemezte, amennyiben négy ill. &tféle hdzassdgi jog volt egymas mellett
érvényben. Az el6idézé oka ennek abban keresendd, hogy a Habsburgok
az ellenreformdcié o6ta folyvast megajuld kisérietekkel igyekeztek a kato-
likus dllameszmét megvaldsitani, azonban e kisérletek sorjaban megbuk-
tak. A hdzassdgjog tekintetében Ausztria a hdborua el6tt éppen ugy mint
azutdan, a kanonjog alapjan allott. Azonban a mult szdzadban érvényesiil6
tilrelem mds felekezetekkel szemben Ausztria lakossdgdt is vegyessé tette
§ € nem-katolikus lakossdg természetszerfileg nem tartozott a kdnonjog
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ald. Ehhez jdrult, hogy maguk a Katolikusok is gvakran kivontik magukat
2 kdnonjog érvénye aldl. Végezetiil is mas jogi helyzetben voltak Ausztrii-
ban a katolikusok, az elszakitott Nvugatmagyarorszdgnak azok a lakosai,
kik még a magyar hdzassdgjog szerint kotdttek hizassagot, a protestan-
sok, a felekezetnélkiiliek és a zsidok. Ez az 6tféle hazassdgjog kiilondsen
a hdzassagi elvdldsok koriil vezetett sok visszds helyzetre, sét visszaélésre.
Ezt pedig az u. n. diszpenzdciés hizassagok csak még fokoztdk. A katoli-
kus kénonjog alapjan, tehdt a katolikus lelkész elStt kotdtt hazassagok
t. i. felbonthatatlanok éppen a kanonjog szerint. Az ilyen fel nem bon-
tott, de a valdsdgban megsziint hdzassagok esetében az osztrdk dllam egyik
vagy mdsik hdzastdrsnak ismételten adott felmentést (diszpenzacidt) j
hdzassdg kotésére, tigyhogy ilyen u. n. diszpenzdcios hazassdg kb. 50.000
van Ausztridban. Viszont az 1934-i konkorddtumban, melyet az osztrdk
kormdny a Vatikdnnal kotott, maga az osztrak kormany asajit felmentése
alapjan és asszisztaldsa mellett (polgdri hizassdgkotéssel) kotott diszpenza-
cids hazassdgokat érvénytelennek mindsitette. Az ebb8l szdrmazd nagy-
foku bizonytalansig eredményezte, hogy nagyon sokan nem k6tottek ha-
zassdgot, inkdbb vadhazassdgban éltek. Az evangélikus egyhdazat is kozelrdl
érintette a hdzassdgi jognak ez a szérnyd zilaltsaga, részben azért, mivel
a kdnonjog érvénye Kkiterjedt olyan hézassagkotésekre is, melyeknél csak
egyik fél volt katolikus, mig a mdsik evangélikus volt. részben pediy
azoknak a hiveknek a helyzete miatt, akik ugyan vadhazassdgkotésiik
idején katolikusok voltak, utébb azonban attértek.

Ebben a helyzetben érthetd, ha az osztrak evangélikus egyhaz nagy
niegkdnnyebbiiléssel vette az egvséges német hizassdgjog megalkotasat.

Nekiink az elmondottaknal két dologra kell figyelniink: egvik, hogy
a vegyes lakossdgu allamokban a katolikus hidzassagjog érvényesitése sziik-
ségképen nagyfoki jogbizonytalansagra vezet. Azért dllami s vele nem-
zeti érdek, hogy a hdzassdgjog ne csusszon 4t valamelyik felekezet kiza-
rolagos vagy tulnyomo hataskérébe. A masik tanulsdg Ovatossdgra indit
a hdzassdgjognak Kkizardlag elvilagiasodott szempontok szerint valé ren-
dezésénél. A népiségnek és népkozosségnek az eszméje sem olyan magéaban
véve érvényes eszme, mely Onmagdban irdnyaddéul szolgalhatna, mivel a
hdzassdg nem bioldgiai természetii intézmény, hanem erkdlesi kotelék a
két nem kozott. Nekiink fokozottan kell 6rkédniink a f616tt, hogy a hédzas-
sdgjog allami rendezésében is feltétleniil érvényesiilibn a keresztyén er-
koles szabdlyozé mértéke.

K.

Krisztus minden tanitvdanya ugy éljen a vilagban, mintha tel-
Jjesen magaban éllana. Krisztus igéje és hirdetése legyen szamdra
a legfontosabb a f61ddn, és igy gondolkod jék: Ha mindjart ltom
is, hogy szomszédom és az egész varos, s6t az egész vilag is mas-
ként él és vele tartanak mind a nagyok, az elékeldk, birodalmak
és fejedeImek, mégis nekem van tarsam, aki hatalmasabb, mint
ezek mindannyian, t. i. Krisztus és az O igéje. Azért, ha magam-
ban dllok is, nem vagyok egyediil. Mivel enyém Isten igéje, azért
Krisztus van velem. Luther Mérton.

Isten orékkévalo. A térténelem folétt all. De hatalmaban van a tor-
ténelem, 6 irdnyitja azt. A térténelem a kezében nem jaték, amelynek
végs6 eredménye szdmdra kézombds, hanem az a teriilet, amelyen mi em-
berek Ot megtaldljuk vagy elkdrhozunk. A torténelem rejtett célja Isten
uralma. Biichsel Frigyes: ,Die Offenbarung.”
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SZELJEGYZETEK

Abha a szomordsigha

bele kellene esniink mindannyiunk-
nak, amely erét vett Kodolanyi Ja-
noson egy finnorszagi istentisztelet
alkalmdval. Beszamoldijdban igy tesz
vallomdst: ,,Mikor a templombdl ki-
meiitem, szinte beteg voltam a szo-
moerisagtdl. Nem gyéztem elhesse-
getni magamtdl a keserd kérdése-
ket: miért viseli szivén a magyvar
népfdiskola sorsat a finn nép ¢és
miért nem a magyar tdrsadalom?
Hogy lchetséges, hogy tdvol északon
gvijtenek egy magvar népfdiskols-
ra s itthon mi a magunk erejébd!
mindeddig nem teremtettiik meg a
nmodern népnevelds rendszerét?” Ez
a valdsdgrajz csakugyan beteggd
szomorithatna benniinket. De a ma-
gyar tarsadalom ez ellen a ,beteg-
ség ellen biztos szérummal van be-

oltva: érzéketlenséggel és felelGt-
lenséggel. Nagyon nehéz ezt az

peaészséges”  tdrsadalmat a felelds-
ség €s népmentés fajdalmdval meg-
szomoritani! De addig is, mig elj6
ez aldett betegség ideje, szomo-
rodjunk meg mi: evangélikusok. Van
ugyan okunk az &rvendezésre is: né-
hdany lélek kezdeményezését maris
megdldotta Isten s a finnek nagy t4-
mogatdsdval méy ez év Oszén meg-
nyilik, szerényen bar, az elsé ma-
gyar evangélikus népfoiskola. De
kesertien kell feljegyezniink, hogy
mennyire nem viseli szivén ezt az
iigyet az egész magyar evangélikus
sag. Mindig ott van a hangunk a nép-
segités  énekkaraban; de mikor
konkrét dologra keriit a sor, neni
tamogatunk semmit teljes erdénkbdi.
Nem menté felelet e vadra, hogy ma
sokfelé kell kinyujtanunk segitd ka-
runkat. Oh, johetnek olyan idék,
amikor sokkal tobb felé Kkell majd
sz¢tosztanunk, amink van, — hacsak
elpusztulni nem akarunk. Meg az-

utdn meg kellene mdr valamit tanul-
nunk: legven minden esztenddben
egy-két figyiink, amit végérvényesen
diilére juttatunk! Mint a Luther-szo-
bor tgyét. Milven hatalmas tettvolt.
Nos, legaldbb ugvanilyen tettet ki-
van most téiink az evangélikus nép-
{giskola! Legyen ez a koévetkezd fé!-
évben, esztenddben az egész magyar
evangélikussdg szivbeli iigye! Olyan
tanusagot tehetiink vele egyhdzunk
népmentd ereje mellett s olyan for-
rast nyithatunk meg benne paraszt-
sdgunk hitre ébredése tekintetében.
melyre aligha volt példa Magyar-
orszagon. Persze chhez hit kell
Mert a finnek is hitiikben viselik
sziviikén a magyar népmisszionalas
ligyét! Szomorodjunk meg a hitlet-
fenségiinkon s kezdjiink hozzd a hit
cselekedeteihez.

Hidnyzé kapcselatok

miatt panaszkodott egy vezércikké-
ben nemrég az Evangélikus Elet.
Hidnyzik az az él6 kapcsolat gyiile-
iezet ¢s gyiilekezet kozott, amely a
tagok viszonya Kkellene hogy le-
eyen Krisztus testén: az Anyaszent-
egyhdzban. Széthullott egyhaz va-
gyunk, nemcsak szorvanyainkat te-
kintve, de belsé organizmusunkban
is. llyesfajta gondolatok kapcsan
kivdnja a cikkird, hogy azok az itt-
ctt munkdlkodo kisebb kozOsségek,
melyeknek c¢sak mint ,,egyhdzi se-
gédcsapatoknak” jutott eddig szerep,
tohbre hivassanak. ,Arrél van szo.
hogy ezek a sokszor esetlegesnek te-
kintett vallalkozdsok egyetemesek
és rendszeresek legyenek.” Ezt mi is
tovabbkialtjuk s szeretnénk meg is
toldani valamivel: itt az ideje, hogy
ezek a megmozdulasok egységes
fronttd fejlédjenek!t Olyan napokat
éliink, amikor barmely percben, el§-
re nem sejtett zugbol ronthat re-



dnk valamely torténelmi vihar, fe-
nyegetd vad siiviltésével. Ne dmit-
suk magunkat azzal, hogy megdlljuk
a probéat. Igy nem, — ahogyan ma
allunk! Nem, mintha Isten nem tart-
hatnd s nem tartand meg a kisebbsé-
get. De azért, mert nem az O ki-
sebbsége vagyunk. Az O kisebbsége
az O igazsagaban &ll. De hol van az
O igarzsaga elforgdcsolédott életiink-

ten, sok-sok egvmissal verekedd
pottémnyi  dnigazsigaink  tengeré-
ben? Ismerjilk meg hit egymadst!

Kozeledjiink egymaishoz testvériesen.
Lapjaink is tdmogassdk  egymds
munkajat és ne faljdk-marjdk egy-
mdst még haligatdssal sem! Vessiik
fel GBszintén a kérdést: van-e akada-
Ilva (apré személyi kérdéseken tul,
melyeket félre lehet és félre Kkell
tenni!). van-e komoly akaddlya min-
den magyar evangélikus taldlkoza-
sdnak?! Lépjiink egy kérbe mind-
nyajan, abba, melynek bejdratdn Jé-
zus imdadsdga 4ll: Koényorgok Atydam,
hogy 6k is egyek legyenek!

Révész Imre

az 40j tiszdntdali reformdtus piispék
mar masodizben harit el magatdl
minden iidvézlést és ovdciét. Piispok-
ké vilasztasakor mindjart gétat ve-
tett a szokdsos gratulaciok hompély-
gésének. S most beiktatdsdt is olyan
keretek kozt késziid rendeztetni,
hogy minden {innepség a debreceni
kollégiumot illesse, jubileuma alkal-
mabol. Ugylédtszik tehat, tudatos és
kovetkezeles magatartds ez ndla. S
nekiink nagyon tetszik. Ritkdn for-
dul el6, hogy valaki e tekintetben is
megdrizze rideg puritdnsdgit nagy
méltosdgha keriilve. Nagy 4ltalanos-
sdgban gy van, hogy még az ,el-
lenzékiek” és a ,ldzadok’ is, midén
magasra jutnak ez orszdgban: bele-
simulnak az 4ltaluk is sokat hény-
torgatott, szidott dicséség-élvezetbe.
Szerénynek ugyan mind szerény ma-
rad: 6 nem akarja, dehdt az mér igy
van, bele kell térddni. Az Gj plispok
mindezzel szembe mert szilini és —
csoddk csoddja — megértették s all a
tekintélye is. Valé igaz, hogy ezzel
még nem gy6z le az ember minden
kisértést, hiszen az Ordég meg tudja

forgatni a gondolatainkat s a dics§-
ségrél lemondd embert is megejthe-
ti, azt sugvén fiilébe: a te dicsOsé-
ged az, hogy nem iinnepeiteted ma-
gadat, ebben vagy te egyediildllo ¢és
kiillonb a tobbinél. Mégis nagyon he-
lyesen cselekedett Révész limre:
kezdjiink el viaskodni az inneplésex
biinével s {issiink a kezérc! Nincsen
szitkségiink ra, hogy folyton egymast
dicsérgesstik a jegyz6konyvektél fog-
va a megrendelt 6ddkig. Vagy leg-
alabb is az egyhdzban nincs ennek

semmi helye! Jtt csak szolgdlat és
kotelesség van és bilnbdnat és di-
cs6ség — lIstennek!

A bhitn csak biinnel,

tovdbbi biindk lavingjdval tudja ma-
gara felépitett orszagat fenntartani.
Kezdddik a csaldssal, hazugsagyal,
félrevezetéssel, ravasz iiriigyckkel;
folytatodik a Kizsdkmdnyoldssal, egy
partnak, ogztilynak hatalmaskodd-
sdval, a birdi igazsagszolgaltatdsnak
ziiliésével; s aztdn kitor a teljes em-
bertelenségben, istentelenségben, fék-
telen terrorban, gyilkoldsban, hdbo-
ruban. Nincsen vissza ut, mindig go-
neszabbul tarthatja meg csak rablott
birtokdt. Ezt példazza napndl vila-
gosabban napjaink térténete. llyen-
kor érzi megz egy-egy rettenetes pil-
fanathan az egész vilag, milyen
szOrnyli ereje van az igazsagtalan-
sdagnak, a vak er6szaknak, a blinnek!
Mindeniitt, nemcsak egyik vagy ma-:
sik orszdghan. Mert nem kétséges
el6ttiink, hogy ugyanez folyik Szov-
jetoroszorszdgban is. Mindig tébb
vérrel és mindig stlyosabb dldozat-
tal kell fenntartaniok a hatalmon le-
véknek Kkiralysagukat, de egyszer
ennek a pohdrnak is be kell telnie
Ezért néziink aggodalommal a dik-
tatorikus rendszerek felé. Az bi-
zonyos, hogy azt nem viarhatja meg
egy orszdg sem, mig minden fia
minden kérdésben egyet gondol. De
azért nem szabad az egységet er6-
szakkal és kiméletlen propagandaval
sem Osszekovacsolni. Mert a kény-
szer mogott, az egzisztencialis fe-
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hyegetések mogdtt, az elhallgattats-
sok mogdtt, a titkos rend8rség és le-
vélcenzura mogott ott settenkedik 2
biin lavindja, s rettenetes, ha nincsen
senki, aki megadllitsa. Bocsanat, en-
gedmény, széhozjuttatds, nagyobb
véleményszabadsdg, a felelGsség
megosztdsa és a felismert hibdk jo-
vitétele — ez a megdllitds modja.
Vigvdzzon Magyarorszag is, hogy
binnel ne kerithesse kezébe egy cso-
port sem a népiinket, mert ugylehet

nincs a pusztulds lejtdjén akkor
megallds.

It van a faji kérdés

is a nyakunkon. S éppen, mert nem
vagyunk igazan egy test tagjai, nin-
csen egy véleményiink rola, ha egy-
altalaban van véleményiink réla. Igy
ebben az orszagban senki sem tud-
hatja, mi evangélikus egyhdzunk 4&l-

laspontja. Gondoljuk  csak  meg,
hogy a rémai Katolikus egyhdz
hadnyszor nyilatkozott mdir a maga

madjan. Legutobb megint X/, Pius
szolalt meg. Kétféle nacionalizmust
ismer. Az egyik szerinte Isten aka-
ratabol vald, természetes és emberi;
ez ellen semmi Kkifogdsa. A masikat
karhoztatja, mely Istentdl elrugasz-
kodott, gbégbsen Onmaga erejére ta-
maszkodsé. Most tegyiik félre mind-
azt, amit tudunk: hogyan jarja Ro-
ma kotéitancdat e kérdésben 4llands

németellenességével, s a fasizmus
el6tt vald meghajlassal, holott egy
rendszer mind a kett6. A lényeges

mégis az, hogy nyilatkozik, van sza-
va hozzd s fel is figyelnek az embe-

EGYHAZI

rek red. Es foképpen egy emberként
311 a hivatalos felfogds mogott az
egész papsag. Nalunk meg az a
helyzet, hogy ez a Kkérdés még ko-
molyan szoba sem keriilt, a lehetd
legkiilonb6z0bb vélemények vannak
forgalomban rdla kozottink, egyhazi
tisztvisel6ink korében is. S6t tjabban
evangélikus lelkészek politikai na-
pilapokban is irnak e témard6l a nél-
kiil, hogy egyhdzuk véleményét kép-
viselnék (s egyaltalaban Lképvisel-
hetnék, hiszen nincsen!). Pedig eh-
ben egységes allasfoglaldsra van
sziikséglink mihamarabb. Vajjon
nem kezdhetnék-e meg hidnyzd kap-
csolataink egybekdtozését  azzal,
hogy megkérjlik laptdrsainkat s hi-
vatalos tényezdinket: szoljanak hoz-
za. miképpen juthatndnk egységes
véleményre a faji kérdésben, s ho-
gyan juttathatndk azt érvényesen
kifejezésre!?

Felmentette

a Kuria Féja Gézdat a nemzetyyaldzas
sulyos vadja alél. Végtelenlil orii-
link ennek, mert ha voltak is kony-
vének hibéai. tdvol 4llott az minden
nemzetbantastol.  Oriiliink, hogy a
magyar birosag ilyen ‘tisztin szol-
giltatott  igazsdgot. Es  Oriiliink,
hogy ez megfelel a politikai hangu-
latnak is, mely bizonydra éreztette
hatdsat e per végs6é dontésében. Ta-
lan nem tévediink, ha azt mondjuk,
hogy ebben része van Féja Gézdnak
maganak is, hiszen az & kényve is
egyik inditoja volt e hangulatnak.
Csak most ir6i meglatasbol és po-
litikai hangulatbol valosdgos nép-
megsegités és szocidlis djrarendezé-
dés is sziilessék!

FIGYELO

Templomaink

—- Isten hdzahoz méltéo — ékessége, sajnos, alig egy-két gviilekezetben

telel meg a
szokasos hivatkozds sem

legelemibb kévetelményeknek. A
mentheti az illetékesek mulasztdsat, mert nem

wszegénységlink“-re vald

azt panaszoljuk, hogy semmi se torténik ezen a téren, hanem azt, hogy
hanyagsdg és feliiletesség, tudatlansadg €s az evangélikus egyhdzmdvészeti
alapelveket semmibe se vevs dilettantizmus pusztit a szent helyen. Mig
ugyanis az iskoldk felszerelésére vonatkozo elbGirasokat, rendelkezéseket
altaldban pontosan megtartjdk gylilekezeteink (mert megtartatjak veliik
hatdsdgaink!), addig az egyhdz legsajdtosabb életnyilvanuldsanak, az isten-
tiszteleti életnek kifejezd eszkézeiben manapsdg is hédborittatlanul, kénye-
kedve szerint érvényesiil, s6t uralkodik — nyilvdn a ,protestans szahad-
sdg* nagyobb dicsGségére! — a stilustalansag €és formatlansag.
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A téniplom-épités €s berendezds teréin tapasitalhaté sajndlatus
danarchia egyik leginkabb szembedt!d ¢s clszomoritd megnyilatkozdsa: oltid-
raink ,,diszitése” és itt is kiilonésképpen az a ielkiismeretlenség, amely-
lyel az egyéni tetszés és kedvtelés az oltarteriték tigyét kezeli.

Megromlott egyhézi kozvéleménylinkben joformdan 4dltaldnos az a
meggy6z6dés, hogy az cltirteriték készitése a gyiilekezet asszonyainak
és lednyainak a dolga és hogy ehhez minden kézimunkézni tudd né valo-
ban ért is. Szereinénk az Ur hézat szeret6k figyelmét rdirdnyftani arra
az egyszerli igazsagra, hogy — mint minden alkoté-munka, ugy — az
egyhaz életrendjénck megfeleld oltarterit6k készitésével foglalkozd egy-
hézmiivészeti munka is.bizonyos tdrgyi ismeretet és szakértelmet kivan.
Ne készitsen, vagy készittessen tehdt senki sem ,meglepetéstl oltarte-
ritSt, hanem kérjen tandcsot lelkipdsztordtdl, illetve érdekelt templomunk
papj4tél, aki — ha maga nem tudna megadni a sziikséges tdrgyi tba-
igazitdst — bizonydra kételességének tekinti, hogy az Istennek tetszé
cél érdekében a szakszerfi irdnyitdst (szin, anyag, diszités, tervrajz, kivi-
telezés) megszerezze. — Templomaink papjainak pedig kotelességiik, hogy
ebben a vonatkozdsban is tanitsdk és neveljék a rdjuk bizott gyiilekezetet
és alkalom adtdn nagyobbra értékeljék az Isten hazanak, az Ur oltdrdnak
méltdsdagat és ékességét, mint az emberi hidsdg el6tti meghddoldst.

Az oltér lapjat takarni hivatott fehér gyolcs-terité diszitése, csipke-
mintdi legtdbbszor semmi. nyomat sem mutatjdk a liturgikus mvészet
érvényesiilésének; itt a legkiloafélébb, stilustalan vildgias mintdk uralkod-

nak, — ott a minden dron valé ,magyaros“-kodds lett az egyhdzmfvé-
szeti norma, amott pedig — bizonydra a ,puritinsdg® lehet6 megovisa
erdekében — bdrmiféle szépre vald torekviésnek a nyoma is hidnyzik.

Még szembe6tldbb a hanyagsag és nemtor6ddomség az oltdr homlok-
zatdnak diszitésére szolgiald és az egyhdzi év menetéhez igazodni hiva-
tott szines oltéarterité (antependium) beszerzésével és haszndlatdval kap-
csolatban, — Minden evangélikusnak illenék tudnia, hogy az egyhazi év
liturgikus szinei a kovetkezOk: fehér (karacsony-vizkereszt, nagycstitortok.
htisvét-dldozdesiitortok u. vas, Szenthdromsag-iinn. és a megtartott bib-
likus Madria-tinnepek); — vords (piinkosd, szt. Istvan els apostoli kira-
iyunk tinn. és a ,kiizdé egyhdz"“ tobbi linnepnapja, mint amilyenek az apos-
tolok és vértanuk emléknapjai, stb.); — zdld (vizker. {innepe utdni és a
Szenthdromsdg-iinn. u. idGszak); — lila (ddvent, bdjt — mar hetvened va-
sarnaptoél — és a bdnbdnati napok); fekete (nagypéntek ¢és nagyszombat,
valamint az egyhazi jellegli gydszistentiszteletek alkalmai). — Azok a gyii-
lekezetek, amelyekben nincs meg mind az 6t szinG antependium, eldszor
a fehér és a voros oltdrteritd (és az esetleg szikséges megfelelé szdszék-,
illetve keresztel6-medence takard) megszerzésére torekedjenek, a tébbit
pedig folytatolagosan szerezzék be. — Azok a gyiilekezetek pedig, ame-
lyekben niegvannak a megfelel§ teritSl, az egyhdzi év rendjéhez igazodva
hasznaljak 6ket. Csak sajnalni lehet azt a gylilekezetet, amelynek a lelki-
pasztora nem tor6dik az Ur oltdranak méltd diszitésével és mindenkori
altoztetését az egyhazfi kénye-kedvére, vagy pedig joakarati nék dilet-
tantizmusdra bizza. A megfelelé oltarteriték helyes sorrendben valé hasz-
nalata prédikacids szoigidlatot végez a szinek szimbolikdjaval a templomi
gyiilekezetben! — Vannak ,tekintélyes gyvilekezetek", amelyeknek temp-
lomdban a nagy Krisztus-iinnepeken nem a megleyG és odaillé fehér ante-
pendiumot, hanem a vdéroset teszik az oltdrra és az is lehetséges, hogy
pl. a Szentharomsdg-iinnepe utdni iddszakban a zOld oltdrteritd helyett
egyszer csak a fekete keriil ,sorra" valamelyik kiilonleges alkalom (pi.
eskiivé!) kovetkeztében.

S mi minden el nem fér a legtdbb gyiilekezet haszndlatdban levd
oltdrteritékon diszitésként az Gsi keresztyén szimbolumok és liturgikus orna-
mentumok helyett!? — Azutdn hdnyszor Kkerlil ,takarékossdg“-bdl sildny
barsony, vagy pliiss és mas értéktelen anyag az oltdrra oda nem vald diszi-
téssel, vagy ¢ppen minden diszités nélkiil!? — Pedig semmivel sem dra-
gabb, ha igazdn tart6és antependium-anyagbol készittetjilk az oltdrteritst,
mert évtizedeken 4t ékessége lesz az ilyen terité az Ur oltaranak! — No,
¢s ha valéban dragibb lesz egy-egy igazdn mdvészi szépségl oltdrteriténk?
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-- Elfeledtiik mar egészen, hogy az Ur Jézus szivesen fogadja a kegyelntet
tz181t, hdlaadé szivek szent tékozldsat (M4té evang. 26, 10. és kk.), — ¢s
hogy Ot mindenb6l a legszebb illeti?!...

Ne feledjiitk, hogy az Ur hédzanak, kegyelmi javainak szeretete mutat-
kozik meg ebben a szolgdlatban is, amely nem egyediil a nék kivaltsdga.
Ezeknek a soroknak az iréja ismer olyan szinmagyar gyiilekezetet is,
amelyben egy — az Ur oltdrdnak ékesitésén a Krisztus-szolgdlat boldog-
sagdval és hiiségével munkalkodd asszony-testvériink buzgdsdga megmoz-
gatta a férfiakat is és Isten kegyelméb6l ezeknek a garddja ajdndékozta
meg oltarunkat a még hidnyzd, nevére igazan méltd oltarteritGvel.

Amilyen mértékben vdlik egyhazunk igazdn egyhdzzd, olyan mérték-
ben tdmadnak majd hivek, akik sziviikon viselik templomaink, oltaraink

méltd diszitésének szolgalatat is!

¥ L.

SZELLEMI ELET

Nagy eseménye

egyhazi életiinknek, hogy a Brit és
Kiilfoldi Bibliatarsulat nagy éldozat-
tal megjelentette a D. Raffay San-
dor és dr. Czeglédy Sandor altal at-
dolgozott 1j magyar bibliaforditast.
Evek csendes, szorgalmas és faradsa-
gos munkdjanak az eredménye la-
tott igy napvildgot és Istennek adunk
haldt, hogy a magyar bibliaforditds
igye ehhez a hatdrkéhoz elérkezett.
Az j bibliaforditds Karoli Gaispar
nevét viseli cimlapjan. ValGban, bar-
mennyire sziikség is van arra, hogy
a régi Kidroli sokszor nehézkes ¢&s
ma madr nehezen érthets, vagy egye-
nesen félreértéseket okozd nyelveze-
tét oOvatosan és korszerien 4tdolgoz-
zuk, annyira kivétel nélkiil igazoltik
a habortt utdan megjelentetett aj for-
ditdsok, hogy a modern forditok
minden tudomanyes ¢&s nyelvi késx-
sépitk ellenére sem tudjak utélérm
a régi j6 Karoli tomor és plasztikus
kifejezd erejét, monumentalis egy-
szerfiségét, Ezért orilink annak,
fiogy az 1ij Biblia is nem akar tobb,
de kevesebb sem lenni, mint a Kdroli
forditds 4tdolgozdsa. A most meg-
jelent kiadas még nem végleges
szbveg, — ilyenre csak akkor Keriil
majd sor, ha e szoveg a kritika tii-
zében jonak bizonyul. E helyen nincs
mod arra, hogy a szoveget részletes
birdlat targyava tegyiik, ahhoz méy
nenm is lett volna elegendé idS. De
orillink annak, hogy az atdolgozds
oly elismert tuddsok kezében volt,
akik készek meghallgatni és jo sziv-

vel elfogadni minden az gy irdm
valé szeretetb6! szdrmazd, komoly
kritikai megjegyzést, K.

Karinthy Frigyes

haldla a mai pesti ,intellektiiel” szel-
lem legsajatsdgosabb képviseldjének
eltavozds4t jelenti. Erdemes lenne,
ha a rohand 1d6 engedné, az elhunyt
ir6 alakjdndl hosszabban idézni és
az O jellegzetes vondsain Kkeresztiil
belenézni ennek a kiilonleges tipus-
nak legszembesti6bh tulajdonsdgaiba.
Karinthy ldtszolag semmit sem tu-
dott komolyan venni; sem kartarsait,
sem kora uralkoddé eszméit, sem a
koriilétte nyomorgd vildgot, legke-
vésbbé pedig — onmagit. O volt a

legutdbbi  évtizedek rontgen-szemii
embere, aki minden érték mellett

meglatta a talmit, az aldozat mel-
lett az Onzést és a fény mellett az
drnyat. Eltek benne nagyszerd A4l-
mok, amelyek néha megérték a tes-
tetoltés nagy pillanatait is (Esik a
hd c. novellds kotete és a Holnap
reggel c. tragikomédidja), de ezek
csak futd epizédok voltak, a tilzott
kritikai érzék megdlte ezeket a neki-
lendiiléseket. Kicsit Swift tanitvanya-
nak érezte magat, aki vagyik Fa-
reméddba, a musica sacra orszdgaba
¢s a lelkében megjsrta Capullaridt
is, de ezek csak mualé kalandok vol-
tak. Alapjdban véve végzetesen ,pes-
ti“ volt a sz6 igazi értelmében. Mel-
lékesen azt is megrudiuk halalakor,

hogy evangélikus. De evangélikus
volta nyilvan jelentéktelen koriil-
mény: evangélikussdgdnak nem volt

mélyebb gyokere s az nem tudott
haté tényezévé valni frdsaiban.
—Il,



Valldsos irodaimunkbar

oOrvendetes jelenség az egyre jobban
pezsgésnek induld kiaddéi tevékeny-
ség. Az Uzenet-kényvtdr masodik
szama Fiiép Dezsé kedves szinma-

vit, a Lélekharangot tartalmazza.
Egy reformdtus lelkész életébdl ad,
— még igy olvasva is — megkapéd

képeket. A lelkész egyéni és gyiile-
kezetbeni életének sok orome és ne-
hézsége tarul fel. Mindenben ott csil-
log a szerz6 odaadd lelkes szeretete,
ami sok mindenért karpotolja az ol-
vasOt. Nekiink az a jelenet jelentette
a legtdbbet, amelyben az Oreg teo-
l6giai professzor évek mulva sorra
latogatja egykori tanitvanyait, és
azt a lelkigondozast, amelyet egy-
kor fiatal tanitvdnyai koérében vég-
zett, hiiségesen folytatja akkor 1is,
amikor azok deresed6 fejti, a férfi-
kor derekan tuljutott lelkészek let-
tek. Sokfelé fog ez az iide darab
tiszta oromet és lelki felemelkedést
szerezni. Erés Sdndor A két kétabia
cimen a tizparancsolatrol adott ki
jeleneteket. Nem konnyd feladat az
ilyen textus-illusztrdcié szdmba meno
képsorozat irdsa. Erés sok iigyesség-
gel és nagy rutinnal igyekszik céljat
elérni. Ha jelenetei nem is mindig
atlitGerejiielk, mégis nagyon alkal-
masak arra, hogy meggondolkoztas-
sanak, elmélyitsenek és kozben ne-
mesen elszérakoztassanak. —T.

Tanulsigos példat

ad a Soproni Evangélikus Liceumi
Didkszovetség most megjelentetett
Emlékkonyvével arra, hogyan ke!l
evangélikus iskoldink irant a szere-
tetet egyhazunkban 4polni s az is-
kola és volt névendékei kozt a kap-
csolatot fenntartani. Hisz esztenddre
tekinthet vissza a Liceumi Didkszo-
vetség, kebelében alakult ki a Lice-
umi Didkotthon eszméje és valdsult
is meg, munkdjdt tanusitja a liceum
voit Kkivalo tanitvidnyai emlékének
megdrokitése. A most megjelent em-
lékkonyv minden egyes koézleménye
tanusitja azt a halds szeretétet, mely
a liceum volt tanitvanyaiban az alma
mater irdnt él és amely az emlékezés
aranysugaraival vonja be a liceum fa-
lai kozt toltott didkéveket. Y

Ujabb térsadalomtudomanyi mvek.

A Magyar Statisztikai Zsebkonyv
1937-iki kotete a szokottnal is gaz-
dagabb tartalommal jelent meg, A
népszamlalis eredménycitl a szocid-

s viszonyokon, a gazdasdgi életei
a lkdzmfivel6désen, a jogszolgdltata-
son keresztiil egészen axz egyhdzi és
hitéletig minden jelent6sebb életrész-
letet meglepd sokoldalusdggal és be-
hatdan ismertet. EzekbGl az adatok-
bol az evangélikussdg helyzetére vo-
natkozoan nem sok Orvendetes adai
merithetd; az evangélikus ongyilko-
sok nagy szama, a csekély természe-
tes szaporasdg, a vegyes hdzassdgok
ijeszté tomege, dttérési vesztesége-
ink, amelyekre a legutobbi évben
iegfeljebb a zsidéattéré6k ragasztot-
tak igen kétesértékii szépségtapaszt,
a felekezetnélkiiliséget, illetve szek-
tdkat valaszté evangélikusnak sziile-
tettek nemcsak ardnylagos de tény-
legesen legnagyobb szdma stb. mind
azt bizonyitja, hogy hitéletiinknek a
statisztikai vizsgalattal el nem érheté

részeiben stlyos vdlsdgok vannak.
—r.
A Magyar Statisztikai Hivatal a

Kozleményeinek 103. kotetében rend-
Kiviil részletes és érdekes dttekintést
nytjt a magyarorszdgi oktatdsze-
mélyzetnek 1934-—35. évi statiszti-
ikajarol. Feloleli a tabldzatokkal gaz-
dagon ellatott kotet a tanitéok és ta-
ndrok kilsé életének minden olyan
jelentdés mozzanatat, amelyet statisz-
tikai moédszerekkel meg lehet kozeli-
teni és szdamokkal ki lehet fejezni.
Ezek a szamok sok orvendetes jelen-
séget mutatnak: csékkent az egy tan-
erdre esd tanitvanyok szdma, emel-
kedett elég nagy mértékben a tan-
személyzet Kképesitésének foka, elég
fiatal most a tanitok és tanarok ar-
lagdnak kora stb. Vannak Kkevésbbe
orvendetes tények, mint pl. a tandr-
gyerinekek csekély szama, az alkal-
mazdsban 1évl feleségek létszamdnak
szaporoddasa stb. Szdmunkra Kiilong-
sen nagy Oromet jelent, hogy az
evangélikussdg a tanszemélyzetben
az orszdgos szdmardanyon messze fe-
lil van képviselve. Kiilonosen 4ll ez
az eyyetemi tandrokra. Nagyon em-
beri lenne azonban, ha megdllnank
ennek a kedvezd jelenségnek tudo-
mdsulvételénél ¢és nem latnank meg
a benne rejléd megbizatas és felelds-
ség nagysdgat. —.

Klocke Helmut: Deutsches und
madjarisches Dorf in Ungarn. Leip-
zéig, 1937. Hirzel-kiad4s. 97 1., 4ra 3

M.

Ez a fiizet annak a nagy érdekld-
désnek bizonysagtétele, amellyel a
mai  Németorszdy a magyarorszagl
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németajkit lakossdg irdnt viseltetik
¢s egyuttal jelzi azt is, hogy milyen
modszeresen vizsgaljak, nyilvéantart-
jak és értékelik annak életkoriilmé-
nyeit. A szerz8, aki j6l tud magya-
rul, helyszini ¢és irodalmi adatgy(j-
tés alapjan leirta hazdnk Ot némer-
anyanyelvii lakossdgd kOzségének a
tolnai Aparnak, Hantnak, Nagyvej-
kének és Tevelnek, tovdbb4d a bdcs-
kai Kiinbajanak t4drsadalmi szerkeze-
tét. Osszehasonlitdsképen bemutatfa
a hevesmegyei magyar Verpelétnex
tarsadalmadt is. A szerz6 alapos tdr-
sadalomtudomdnyi felkésziiltséggel
¢s komoly mdédszeres iskoldzottsag-
gal rendelkezik. Eljdrasa azonban
sok helyen a sablon hatdrédn belll
mozog. Kiilénésen ott, ahol a ma-
gyar viszonyok vélt és valdédi arnyol-
dalait rajzolgatja meg. A négy 1ta-
nulmdny azonban épen igy felel meg
azoknak a céloknak, amelyeket az
[sbert-Heberle-iskola maga elé ta-
z6tt és amelyek magyar szempont-
b6l kiléndsen figyelemreméltoak.
—r.
Kertész Janos: Zebegény. Buda-
pest, 1937. 39 L
Az ismert nyaralShely foldrajzi
¢s  természeti viszonyainak, lakossa-
zanak, telepiilésének, pazdasdgi éle-
tének ¢s  egészségiligyi  helyzetének
rdvid, itt-ott hangulatos leirdsok-
kal tarkitott rajza. A kis fizetet il-
lusztraciok és statisztikai tabldizatok
egészitik ki. — I

Az 6szi filmbemutatok

koziil a legnagyobb sikert — hozza-
tehetjiik nyugodt lélekkel — megér-
demelten a Berlini Olimpidsz elsé ré-
sze aratta. Ezt a filmkolteményt ma-
ga az élet irta. Amit az ember tett
hozzd, az csak kirivo sallang, tarasz-
td, lres, {oldéncsuszd romantika. Ez
a film nagy leleplezés. A felvevogeé-
pek forgatoi meglesték a sikertdl, a
tdmegszenvedélyt6l, a nemzeti érzés-
61 tulffitétt embert, aézét és ver-

senyzOt egyarant, és megdorokitet-
ték a maga letagadhatatlan valg-
sigdban. Az emberi er6, az em-

beri szépség, az emberi akarat dia-
dalénekének szantdk az alkotok,
¢és az emberi végesség, az emberi ki-
szolgdltatottsdg és az emberi egy-

oldalusdg 6nbeismerd dadogdsa lett.
Ha a néz6 semlegesiteni tudja bens6-
jét elonteni késziilé szenvedélyt és
14t6 szemmel figyeli a pergé esemé-
nyeket, sok csendes aldzat tolti el a
szivét. Ezt az 4ldott érzést eddig még
egy filmrendezének sem sikeriilt fel-
kelteni. Ezért érdemel ez a darab
egészen kiilonos figyelmet. —y.

Kiilioldi folyéiratok.

A Furcie (Berlin, Furche-kiadds)
szeptemberi szamdban Schiatter: A
Miatyank VI. kérése c. elmélkedésén
kiviil, kozli Lilje Hanns: Jézus Krisz-
tus egyhdaza a német népben. Orok-
ség és feladat c. tanulméanyit, Dibe-
lius Otto torténelmi visszatekintését
a harminc éves habordra Miinsterrel
kapcsolatban, [hmels Karl tudositd-
s4t az indiai keresztyénség mai hely-
zetérSl, Loewenich Walter GOskeresz-
tyén hitvalldsokrél szo6lé folytatéla-

‘gos tanulményai keretében az apos-

toli hitvalldsrél val6é cikkét s Kisebb
kozleményeken kiviill Lilje szemléjét
az ujabb Jézus-konyvekrol.

Az Evangelische Theologie (Miin-
chen, (Miinchen, Kaiser-kiadds) jualiu-
si kettds szdamadaban Schlier Heinrich
ir a poganysag lényegérél Rom. 1,
18—32. alapjan, Wolf Ernst: Az egy-
hdz egysége a reformdcié tanusiaga-
ban és Barth Peter: Kélvin predesti-
nacié-tananak bibliai alapjai, két
hosszu el6adédson kivil, Niemeyer G.
a bfinrél &s eredendé bdnrdél valo
vizsgdloddsdt kapjuk a lutheri egy-
idz hitvalldsi irataiban. /wand Goli-
witzer drvacsorai koényvét ismerteti,
a Hegyi beszéd alkalmazdsa az 4hi-
tatban és tanitdsban c. kisebb el6-
adds egésziti még ki e szdm tartal-
mat.

A Luthertum (Leipzig, Deichert-
kiadds) augusztusi fiizetében Kkozli
Hauck  Albert posthumus irasdt,
melyben a kés6i kozépkor egyhdz-
fogalmdban neglévd ellentéteket
vizsgdlja, Knolle Theodor pedig arrol
ir, miképen hatdrozza meg a Kkinyi-
latkoztatas a hazassag és a halal, ill.
az esketds és temetds igehirdetését
ill. felfogdsdt. A szeptemberi fiizet-
ben Knolle befejezi tanulmdnyir,
Bergdolt pedig az anglikanizmus és a
lutheranizmus egymdshoz vald viszo-
nydrol ir. F. I

Szerkesztésért és kiad4sért felelds: Lic. Dr. Karner Karoly.
Baross-nyomda: Uzsaly és Koncz nyomdsa Gyor, Andréssy-ut 24.
A folydirat elfogaddsa elofizetési kdtelezettséggel jdr.



Olvasdoink o=z !

Sezeptember utolsé hetében minden hdtralékos elbfisetdt
értesitettiink hdtralékdrdl; kérjiik, hogy a felssdlitdshos mel-
lékelt csekklapon hdtralékukat rendesni ssiveskedjenek.

Folydiratunk, bizva olvaséink annvissor tapasstalt kilartd
tdmogatdsdban és megériésében, a folyd évben jelentékenyen
novelte terjedelmét, De mivel az elifizetéseken kiviil semmi-
Séle anyagi hdtteriink nincs, okvetleniil ssiikséges, hogy minden
olvasonk pontosan eleget tegyen ellfizetési kitelesettségének.

Hittestvéri #idodslettel

a KERESZTYEN 1GAZSAG
kiadéhivatala.

SzerkesztOségilinkhdz bekiilddtt konyvek:

Magyar Statisztikai Szemle. Hungadria, Budapest 1938. Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal kiaddsa, 256 lap, dra 5 P. — Evangelischer Volkshote,
Kalender des evangelischen Bundes 1939. Berlin 1938, Ev. Bund. kiadésa,
100 lap. — Bekenntnisschriften und Kirchenordnungen der nach Gottes
Wort reformierten Kirche, 1. fiizet, Le Catéchisme de I'Eglise de Genéve,
64 lap. 2. fiizet. Confession de Foy 1559. 60 lap. 3. fiizet. Ecclesiarum Bel-
gicarum Confessio 1561, 66 lap. 3/b. fiizet. Kirchenordnung der Kurpfalz
1563. 60 lap. 4. fiizet. Confessio Helvetica posterior 1566. 55 lap. 5. fiizet.
Acta Synodi ecclesiarum Belgicarum 1571. 60 lap, egyenként 1.50 RM. —
Lehmann Arno: Weltweiter Frauendienst, Leipzig 1938, Ungelenk kiaddsa,
61 lap, dra 1.32 RM. — Schomerus H.: Die Pyceniien-Halbinsel als Ausfall-
tor fiir die Ausbreitung des Christentums, Dresden 1938. Ungelenk kiadds,
30 lap, dra 045 RM., — Suranyi Miklés: Husvét Szent Ilondn, Budapest
1938, Singer és Wolfner kiadds, 270 lap. — Peil Rudolf: Die wichtigsten
Glaubensentscheidungen der katholischen Kirche, Freiburg im Breisgau,
1938. Herder kiad4sa, 108 lap. — Kovéacs Imre: A kivdndorlds. Budap-st,
1938, Cser¢pfalvi-kiadas, 200 lap. — Robinson, Theodore H., —Horst Frie'-
rich: Die Zwolf Kleinen Propheten (Handbuch zum Alten Testament, 12.
fiizet). Tilbingen 1938. I. C. B. Mohr kiaddsa. Ara 3.60 RM.

E konyvek ismertetésre még visszatériink, a kiilféldi koényveknél a
nélunk is érvényes u. n. kiilféldi drak vannak feltlintetve.




JER ORVENDJUNK KERESZTYENEK

cimen uj Luther-mi jelent meg a ,Nun freut euch lieben
Christen gmein* c¢/mfi sok kiadsst megért német Luther-
dhitatossdgi konyv forditdsaként. ~ A konyv kiadéja a
Gyéri Evangélikus Egyhdzmegye Belmissziéi Szovetsége.
Forditéja: SZABO JOZSEF a Harangsz6 szerkesztdje. Atnézte:
NEMETH KAROLY esperes. El6szavat D. KAPI BELA irta.

A 450 oldalas famentes papirfi, egészvisronkdiési, aranynyomdst diszmfi dra 5 P.

Megrendelhetd a pénz eldzetes bekiildésével a Harangsz6 kiado-
hivatalanal, Gy6r, Petéfi-tér 2. szam. Csekkszamla: 30.526.

A konyv Luthertél tartalmaz az év minden
napjdra egy-egy oldalas bibliai elmélkedést.

Oktéher végén megnyilik a Tessedik Samuel
Ifjusagi Misszioi Intézel.

Felhivjuk kedves olvasdink' szives figyelmét arra, hogy a vdrva-vdrt
magyar evangélikus népféiskola megsziiletik.  Nagyszer(i eszkéz ez Isten
kezében, a magyar nép lelki felemelésének szolgdlatdiban. Hordozzuk
im4ddsdgainkban, hogy hivatasat hiven be tudja tdélteni.

Tessedik Samuel, Berzsenyi Daniel, Berzeviczy Gergely és sok mds,
fajtdnkért égé szivli evangélikus magvetése beérik. Az el6készit6 munka
évtizede véget ért.

Oktéberben elkésziil a két rendeltetésének megfelel6 paraszthdz és az
intézmény megnyitja kapujit a legények el6tt, hogy megkezdje lélekfor-
malé és életgazdagité munkdjat.

Itt az alkalom, hogy lerdjjunk valamit népiinkkel szemben fennillé
nagy tartozdsunkbol!

Lépjiink azok sordba, akik havonta rendszeresen tdmogatjdk meg-
ajanldsaikkal ezt a fontos munkdt. Egyszerli emberek és az intelligencia
tagjai, szegény parasztok és kiiszkod6 tisztvisel6k filléreib6l és pengéibdl
eddig havonta 250 pengd gyfilik Gssze. Vannak havi 50 filléres és havi 10
pengds megajanldsok. A szegény finn parasztok tijabban megint 3200 pen-
g6t adtak a magyar evangélikus népféiskola szent iigyére.

Még 1500—2000 pengére van sziikség a berendezéshez, megindulds-
hoz. Bizunk benne, hogy evangélikus értelmiségiink felfogja ennek az
iigynek egyhdzi és nemzeti sorshatdroz6 jelent8ségét és érdekében komoly
dldozatokat is vallal.

Erdekl6d6k prospektusért, korlevelekért, tdjékoztatdsért forduljanak

lS:)zenczy Gébor evangélikus lelkészhez. Cime: Nagytarcsa, u. p. Kistarcsa,
est m.

A csekkszdmla tulajdonosa: Nagytarcsai evangélikus egyhdzkdzség,
Nagytarcsa, u. p. Kistarcsa. 49,030. csekkszdmlaszam.

BAROSS NYOMDA : UZSALY ES KONCZ NYOMASA, GYOR, ANDRASSY-UT 24.
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TARTALOM: Ujév kiiszobén. D. Dr. Préhle Kiroly. — ,,Az istenek halala®,

Karner Kdroly. - Evangélikus kozép- és kozépfoku iskoiaink mitkddése az

1942—-43. tanévbsn. Ruhmann Jené. — Svédorszagi harcok a lutheri reformacld

gydzelméért. Vajia Vilmos. — A pasztor éneke. (Vers.) Jakus Imre. — Banyai

Evangélikus Egyhazkeriilet. Sélyom Jeus. — Széljegyzetek. — Figyeld. — irdk,
konyvek.



KERESZTYEN IGAZSAG

AZ EVANGELIKUS ERTELMISEG FOLYOIRATA

Felel6s szerkeszts és kiadé:
Lic. Dr. KARNER KAROLY.

Szerkesztd bizottsdg
D. Dr. PROHLE KAROLY
elndklete alatt:

Dr. Ajkay Istvdn, Benczir L4szl6, Budaker Oszk4r,
Dezséry Ldszl6, Dér Zoltdn, Gro6 Gyula,
Gyarmathy Dénes, Jdrosi Andor, Jodb Olivér,
Dr. Kiss Jen6, Dr. Mddy Zoltdan, Mérocz Séndor,
Rozsondai Kdroly, Révész Istvdn, Scholz L4szl6,
Dr. Sélyom Jend, vitéz Sréter Ferenc, Szabd Jbzsef,
Viérady Lajos, Vargha Sidndor, Vedreos Imre,
Dr. Vet6 Lajos, Dr. Wiczidn Dezs, Wolf Lajos,
Zdszkaliczky Pal.

MEGJELENIK MINDEN HO ELEJEN

El6fizetési dr: egész évre 10 P, félévre 5 P, egyes szém 1 P.
Postatakarékpénztari csekkszdmla 45.031.

Szerkesztdség: Sopron, Arany Jénos-u. 9.
Budapesti szerkeszifség: XI., Tétényi-ni 9,
Kiadéhivatal: Soprom, Arany J. u. 9.

Kozlemények utdnnyomaésa a szerkesztdség engedélye nélkiil tilos.

Sziil6knek, gyermekneveléssel foglalkozéknak nagyon ajanljuk

Veté Lajos dr. diésgydrvasgydri lelkész ,A gyermek lelke* cimd kitinG
lélektani és pedagdgiai tanulmany4t. Kozérthet6en adja mindazt, amit a
gyvermekrdl mindnydjunknak az eredményesebb nevelés céljabél tudni kell.
A konyv dra: 220 pengd. Ebben a porté is benne van.
N W

A misszié baratainak, missziéi sz8vetségeknek

nagyon ajdnljuk Podmaniczky P4l dr. biré egyetemi teoldgiai tandr misz-
szi6i torténetét Nommensenr6l. Cime: Isten hése. A kdnyv 4ra 1 pengd és
16 fillér portdé. Megrendelheték:

a Gyermekgyiilekezet Szerkesztoségénél, GyOr, 1L, Rath Matyds-tér 1. sz.



Ujév kiiszobén.

Az 4j vildghabord 6t6dik évében lépjiik 4t egy iij esztendé
kiiszobét. Mérhetetlen az a szenvedés, az a nélkiilozés, az a nyo-
mor, az a gydsz, az a siralom, az a pusztulds, amit ez az Gj vilag-
haborua zdditott a népekre, az emberiségre. Mindebb6l kivettiik
résziinket mi is. Mélységes fdjdalommal gondolunk azokra a
fiainkra, testvéreinkre, akik életiiket, vériiket, vagy testiik épsé-
gét, egészségét 4ldoztdk fel a haza védelmében, vagy akiknek
a hadifogsdg szomord sorsa jutott osztalyrésziil, vagy akik
az ,eltlintek kinos bizonytalansdgaban meriiltek el, — mély-
séges részvéttel azokra a csalddokra, melyek egy-egy és sokszor
nem is csak egy drdga, kedves tagjukat, az édesapat, a fiat,
a testvért siratjak ...

Es mégis azt kell mondanunk: adjunk hal4t, mélységes halat
a kegyelem Istenének, hogy 4tléphetjiik és még igy léphetjiik
4t az Gjesztend$ kiisz6bét, igy — nem rosszabbul, hanem sok
tekintetben jobban, mint sok mas nép! Ezt ne feledjiik el egy
pillanatig sem, ha ajkunk panaszra akar nyilni! Kegyelem ez
nekiink, nagy kegyelem!

Igen, de mit hoz a jov6, mit varhatunk, mire kell elkésziilve
lenniink ebben az djesztend6ében? Ez a kérdés Slomsullyal nehe-
zedik mindnydjunk lelkére. A felszines ,,deriilatds” nyilvan mit
sem hasznal. Annyi bizonyos, hogy a vildghatalmi er6k titéni
mérkdézése még csak ezutdn, minden val6szin(iség szerint ebben
az ujesztenddében éri el tet6fokat. Ennek olyan szérnyii pusztulds
lehet a kovetkezménye — emberéletben, anyagban, kultarérté-
kekben egyarant, melyet ma még elképzelni sem tudunk. Ennek
elgondoldsanal onkényteleniil is a végitélet, a ,,dies irae* bibliai
rémképei rajzolédnak lelki szemeink elé. Ilyen dolgokra kell
elkésziilve lenniink, bdrmelyik oldalra hajol is a gyézelem vagy
a vereség mérlegnyelve. ..

Sorsdonté nagy dolgok késziilnek a kiilsd vildgban. De
nem kisebb, s6t még nagyobb jelentdsége lesz annak, ami az
emberek, a népek bels§ vildgdban megy végbe. Nehéz helyze-
tekben, nagy vélsdgok idején utévégre azon fordul meg minden,
hogyan felel, hogyan reagél a 1élek a kiilsé vildg eseményeire
és valtozdsaira. Ez pedig attél fiigg, hogy mi van vagy mi
nincs az emberek lelki vildgdban. Ez a kérdés pedig egy-
értelmii azzal: van-e benniink hit vagy nincs? A végletekig ki-
élesed6 mai helyzetben ez a kérdés a lét és a nem-1ét kérdése.
Es itt jelentkezik, sajnos, egy Oriasi deficit. Nem szélva azokrol
a milliékrél, akik mdris megdtalkodtak a hitetlenségben, vannak
mds millidk, akik eddig hivéknek képzelték magukat, de most
kétségbeesetten kérdezik: hol az Isten, aki mindezt tfiri? Es
16gi6 azoknak a szdma, akik mdris elvégezték magukban: ha
a bolsevizmus gy6z, akkor nincs Isten. Itt olyan lelki gatszaka-
d4s fenyeget, mely egyhdzra, nemzetre a legnagyobb veszedel-
met rejti magéban.



Most, most van itt a legf6ébb ideje annak, hogy megmutassa .
vildgmeggy6z6 erejét a szentek hite és tiirelme! Az a
hit, mely szildrdan, megingathatatlanul a diadalmas Krisztusra
fiiggesztve tekintetét, batran, rendiiletleniil kérdi: Ha Isten ve-
lilnk, kicsoda elleniink? Kicsoda szakaszhat el minket Krisztus
szeretetét6l, — nyomorisag vagy szorongattatds vagy iildozés
vagy éhség vagy mezitelenség vagy veszedelem vagy fegyver-é?
Rém. 8, 35. Ha akkora hitetek volna, mondja Krisztus Urunk,
mint egy mustdrmag, azt mondandatok ennek a hegynek: menj el
innen amoda, elmenne és semmi lehetetlen nem volna néktek.
Maté ev. 17, 20.

Ezt az Igén nevelkedett és az Igébdl €16 hitet mindeddig
nem érte és ezutdn sem érheti csalddds, mert egyfelél annyira
pesszimisztikus, hogy semmit sem var ett6l a vildgtol, mely-
rél tudja, hogy a gonoszban vesztegel s azért neki nem meg-
lepetés, ha a legszdrny(ibb dolgok torténnek ebben a vildgban,
hiszen mindezek el6re megirattak, hogy ldssuk az id6k jeleit
és éberek legylink. De ugyan az a hit masfel6! hatartalan op ti-
mizmussal tele, mert ismeri Krisztusnak b{inén és haldlon
diadalmaskodé hatalmiét.

Ennek a hitnek aldzatos képviseletében 1épjiik 4t folyo-
iratunkkal az 1j esztendd kiisz6bét és 1épilink be a tizenegyedik
évfolyammal a masodik évtizedbe. Huszoné6t évvel ezel6tt egy
mésik egyhdzi lapunk, az Evangélikus Egyh4zi Elet, mely annak
idején ugyancsak hitvalldsos evangéliomi alapon igvekezett szol-
gélni egyhdzunk lelki megdjhodésdt, az id6k mostohasdga miatt
kénytelen volt besziintetni megjelenését. Mi még Isten kegyel-
mébol tovabb dolgozhatunk. Az O tovabbi megsegité kegyel-
mére tdmaszkodva kérjiilk munkatdrsaink és olvasdink veliink
imadkozni és dolgozni kész szeretetének tdmogatdsdt abban a
jO bizodalomban, hogy a mi munkdnk nem hidbavald az

Urban.
D. Dr. PrGhle Kdroly.

,,Az istenek halala.®

Merezskovszkij a nemrégiben elhinyt, Pdrisban emigracio-
ban élt orosz iré6 még a szazadforduld tdjan irta meg Julianus
aposztatardl ,,Az istenek haldla“ cimen nagy regényét. Magyar
forditdsa mar régen megjelent, de most djbdl kiadtdk s ez a
koriilmény j6 alkalmul szolgdl arra, hogy foglalkozzunk evvel
a ,regény‘-nyel. Mert regény ugyan formdja szerint, de ennél
sokkal tobb is. Merezskovszkij az ihletett miivészek mélyen 14to
tekintetével nézi és figyeli meg az 6rok embert, sokszor csak
egy-egy ecsetvondssal, de mesteri kézzel vetiti elénk az arcokat.
Hozza ez a regénye pompds korkép, élnek az alakjai, szinte

*) V. 6. Merezskovszkij Dimitrij Szergiejevics: , Az istenek haldla.
Julian apostata.* Budapest, Franklin-T4rsulat.



filmszerfien pereg a kés6i romai birodalom kuszalt, intrikdkkal
teli élete. De ezen tulmenéen Merezskovszkij a kor lelkét
ragadja meg és azt vetiti elénk zsenidlis intuicioval, amit a
torténetirokndl legtobbszor hidba keres az ember: a szellemet,
mely embereket és korszakokat formal.

A vildgtorténelemnek alig van izgalmasabban érdekes kor-

szaka, mint a kései romai birodalom ideje, az a mai Eurdépank
szdmdra is sorsdont6 és sorsformdld korszak, amikor aldhanyat-
lott az azdta is sokszor 1jbol felidézett antik pogdanysdg €s
diadalmasan ragyogott fel Eurépa horizontjan a kereszt. Amidta
Nagy Konstantinus csdszdr a Krisztus jelével ékesitett kereszt-
alaku zdszlajat tette csapatai jelévé és a hires mildnoi rendelettel
a keresztyéneknek valldsszabadsigot biztositott, lassanként dj
arculatot nyert a romai birodalom: a keresztyénség lett a koz-
élet legfontosabb tényez§jévé. De a harc és kiizdelem, kiilondsen
szellemi téren nem ilt el. A poganysag nem veszitette el még
erejét és csak a kedvezd alkalomra vért, hogy ismét magdhoz
ragadja a hatalmat. Julianus csaszdr (361--363), a hitehagyott
(,,apostata’) személyesiti meg a hatalmdért és tovabbéléséért
még egyszer sorompoba allé pogdnysdgot.
_ Ki volt Julianus? Keresztyénnek nevelték, de a keresztyén-
ségtl madr ifjukordban elfordult. A gdrog filozofia és a gorog
gondolkodas ejtette rahsagaba. Filoz6fusok emldin élt és filozo-
fusnak vallotta magat. Eltelt a lelke a g6rog mlvészet szépségé-
miivészi szépség bilivkorének hodolt. Részben neveltetése és név-
leges Keresztvének hazug, dlnok 6nzésének a megtapasztaldsaide-
genitették el mar ifjukordban a keresztyénségtol, Késébb is foly-
vdst azt veti a keresztyének szemére, hogy életiik, magatartasuk
merd ellentétben van avval, amit tanitanak s amit Mesteriik, a
,Galileai“-nak cstufolt Jézus hirdetett. Intézkedései, rendelkezései
kovetkeztében az egyhdz, de meg egyes keresztyének is el-
veszitették javaikat, birtokaikat. Ha ez ellen felszélaltak, metszé
gunnyal egyre azt hangoztatta: intézkedéseivel & szoritja az
egyhazat, valamint az egves keresztyéneket arra, hogy megtart-
sdk a Jézus rendelte szegénységet. Eleinte filozéfiai gondolkod4-
sanak és gorog kultardjdnak a magaslatain jdrva, lenézéssel és
megvetéssel fordult a keresztyén barbdrsdg ellen, mely nem 4tal-
lotta a gorog kultirat a Keletr6l jott zsido nézetekkel és erkdl-
csOkkel megfertzni. De hideg semlegessége egyre inkdbb ellen-
szenvvé és gyiiloletté valt: férfias életidedlja egyre inkdbb
szembefordult a keresztyén aldzatossdggal.

Milyen evvel szemben a régi keresztvénség? Merezskovszkij
nem idealizalja. Ellenkezéleg, nagyon is realisztikus, cseppet sem
elragadd képet fest réla. Az egyhdz felekezetekre és szektdkra
szakadt és helyet nyujt mindenféle babondnak. A kiilontéle
irdnyzatok késhegyig mené harcot folytatnak egymds ellen és
a szeretet nevében egymdst dtkozzak ki, egymadsra acsarkodnak.
A piisp6k6k sokszor tanulatlan, hazug, haszonles§ és dlszent



emberek, a szentek pedig elvakult, fanatikus rajongok. A hivek
kozt hasonlo biindk terpeszkednek, sok koztiilk a minden poli-
tikai szélre koponyeget forgato opportunista, Merezskovszkij
joformén alig rajzol koztiik olyan jellemet, amelyben érommel
ismernénk magunkra.

Julianus mégis elbukik. A perzsa hdboruiban ellenséges
katona oltja ki életét, De haldla egy mdris belsdleg elbukott
csaszdr sorsara tesz pontot. Elbukott bels6leg, 6nmagédban, meg
a keresztyénséggel szemben is. Miért, mi a tragédidja? Kettds.
A pogiany istenek halottak, templomaik eldrvultak, oltdraikon
kialudt az 4ldozat langja, nincs, aki isteneikben higgyen. Julianus
erének erejével igyekezik 6ket uj életre kelteni, De sem erét
nem tud adni az isteneknek, sem hitet nem tud kelteni benniik.
Maga is hidba varja t6liik, hogy magasratéré terveiben segit-
ségére legyenek, ezért elsésorban maga csalatkozik benniik:
Micsoda groteszk helyzet! Az istenekben valé hitet énmagédra
er6szakold s végiil is csalddott, filozofussad és szkeptikussa lett
cs4szar akarja restaurdlni a pogdnysdgot és megtorni a keresz-
tyénség erejét. Ezt tetézi még egy mdsik dolog. A pogdny vallas
megiiresedett, nincs tartalma és hidnyzik beldle a belsé meg-
gy6z8 er6. Julianus filozofidbol, meg keresztyén elemekb6l
akarja megreformdlni, ujra felépiteni a pogdnyv valldsokat.
Megint micsoda hazugsag és bels6é ellentmondas: azoktél akar
eszméket, er6t és tartalmat kolcsonozni, akiket a legjobban
gyiildl és akik ellen hadakozik. Ilyen kisérletben nincs erd, ennek
a harcnak nincs Kkilatésa.

Ezzel a belsSleg megiiresedett, hitetlenné lett poganysaggal
szemben a keresztyénség ereje az eleven hite. Akarmennyire
méltatlanok is a keresztyének kozt sokan arra a szent névre,
mely Oket ékesiti, akdrmennyire sdrba tapossdk is e nevet
erkolcstelenségiikkel, biineikkel, mégis — hisznek, hitiilknek van
eleven ereje. Ez a hit ,,meggydzi a vildgot*.

Amikor Merezskovszkij regényét olvassuk, sokszor ugy
érezziik, mintha nem is t6bb mint masfél évezreddel ezelGtt le-
tiint vildg elevenednék meg el6ttiink, hanem mintha a torténelmi
alakok csak dlarcok volndnak a mai problémdk szamdra. Ennyire
valtozatlanok a kérdések. Emberek jonnek és mennek, de kér-
déseik, biineik €s vdgyaik azonosak maradnak. Merezskovszkij
a mult szdzad utolsé éveiben irta meg ezt a regényét. Akkoriban
a szocializmus mdr éles harcban 4dllott az egyhdzzal, a materia-
lista vilagnézetek pedig eszmei sikon kiizddttek a keresztyénség
ellen. De akkor még ismeretlen volt a szervezett istentelenség,
elképzelhetetlen volt az is, hogy valaki vagy valamilyen dramlat
a keresztyénségnek hatat forditva a régi és meghalt , isteneket”
prébalja aj életre kelteni. Ma benne éliink ebben a korszakban.

Ismét szemben 4ll a keresztyén hittel az a modern és mégis
6si pogany vallds, melyet rajongdi 1j életre akarnak kelteni
abban a reményben, hogy az elvildgiasodott, eredeti alapjairol
letért keresztyénséggel szemben valami tisztultabb és nemesebb



vallast tudnak megalapozni. Elfeledett lomtdarakbol elékeriilnek
a régi érvek a keresztyén hit és az egyhdz ellen, kifényesitik
6ket, letls7t1t]ak roluk évszazadok rozsddjat, l\lQSE atstilizalva
sokan ugy tiintetik fel 6ket, mintha egészen modern és ulorman
feltalalt fegyverek volndnak: veliik ,,biztosan* r4 lehet mérni a
keresztyénségre azt a haldlos csapast, mellyel ellenfelei hosszi
évszdzadok Ota sem tudtak ra lesujtani. Pedig hédnyszor tdmadt
fel az antik pogédnysdag! Mi mds volt a reneszdnsz, mint felajitdsa
a gorog és rémai gondolatvildgnak, életszemléletnek és valldsos-
sagnak! A 15, szdzad végén és a 16. elején mar-mdr ugy volt,
hogy diadalmaskodik az dj er6re tdmadt pogdnysag a hit fol6tt,
hatalmaba keriti az egyhdzat és beliilr6! drasztja el szellemisé-
gével. Akkor a reformdcio dllott az dtjaba a feltérd poganysdg-
nak: nemcsak a reformdtori egyhdzakban vesztette el a csatét,
hanem a katolikus egyhdz is megreformdlédott. Azutdn egymas
utdn jottek tjabb szellemi dramlatok: felvildgosodds, materializ-
mus, marxizmus €és bolsevizmus, nacionalizmus, Ujpoganysig,
faji vallds, ki tudnd Sket mind felsorolni? Onmagukban is egye-
netlenek, egymds ellen is hadakoznak, de egyben megegyeznek:
mind a keresztyénség ellen fordulnak, mind annak a modern
embernek a gondolatvildgara tdmaszkodnak, aki elvesztette hitét.
»A modern ember se tud élni vallds nélkiil, de mdr csak értel-
mével épit ingatag eszményeket ennek a halhatatlan vagynak.
Van benne vallasos hév, de nincs atldtszo hit, van biintudata, de
nem ismeri a kegyelmet, van ereje a szenvedéshez, de nem szerzi
meg vele az eget, van eszményisége, de mar nem taldl hozza
sugarzo testet, van benne szerelem, de foldi szerelmében nincs
pogany 6rom s az égiben nincs halhatatlansag. A bukott angya-
lok ko6zt a modern ember a legbukottabb.*)

Ez a modern ember nem tud hinni, de nem tud pogédny sem
lenni, nem tud visszatérni a pogdny 6sok egykori valldsadhoz.
A Kkeresztyén hit, melyet el6dei annyi nemzedéken keresztiil val-
lottak, orokre elzdrta ennek az utjat. Ezért ,ingatag eszménye-
ket*, 1’1j valldst, dj ,,isteneket” formal magdnak értelmével. De
hinni mdr ezekben sem tud, hiszen sajdt alkotdsai, és nagyon jol,
talsagosan jol ismeri értelmének gyarlésagat, teremto erejének
korlétolt lehetéségeit. Micsoda tragédia, hogy mégis kénytelen
magdnak isteneket alkotni! Lesz nacionalista, idealista, demo-
krata, szocialista vagy kommunista, jobb vagy baloldali part-
ember, — a pdrt mindene és ,,istene“, melyhez szivének egész
heviiletével ragaszkodik: t6le vdr mindent, foldi jolétet, boldog-
sdgot és mennyorszdgot. Lesz individualista vagy kollektivista,
vildgpolgdr vagy nacionalista, népiesked§ vagy proletdr, esztéta
vagy nydrspolgdr: mennyi lehet6ség és mennyi modern babona!
Megannyi ,vallds* ott, ahol megsziint, elveszett, elkallodott a
mai ember szdmdra az apdk robusztus, eleven életet formald hite.

*) Cs. Szabo Laszlo ,A beteg ko6lt6“ cimen Baudelaire-r6l irt cikké-
ben, ,,Magyarorszdg®, 1943. december 1.



Micsoda szellemi tehetetlenség, tandcstalansag, sGt Osszeomlds,
amikor a partok éb irény7atok a Madéch ,,londoni va’séra -hoz
gandaval l\mal_lak arulukat szemfényveszté trukokke] csdbitjak
a gyantitlan polgart. Amit adnak, legjobb esetben is csak —
,,mirost!

De végiil sorba, katonds rendbe dll e fejetlen ziirvazar a
keresztyenseg ellen. Valahol mindig akad egy wszervezd, aki
csatasorba allitja a tomegeket Mert a tomeg nem marad, nem
maradhat %emleges és elindul a harcba a régi hit, az Egvhdz ¢és
a keresztyénség ellen. Nem is tehet mdsként. Mert amig a partok,
az iranyzatok és az izmusok egymds ellen hadakoznak, addig
egyik a masik szdmdra nem veszedelmes, csak amolyan mii-ellen-
fél. Csak egy igazi ellenfele van, a valodi, eleven hit. Ez még
ma is ,,meggy6zi a vildgot".

Hol marad a keresztyénség ebben a vasdri kavargdshan?
Nincs-e tgy, mint egvkor Julianus idején, hogy felekezetekre,
szektdkra és iranyzatokra szakadt? nem hadakoznak-e ezek egy.
mas ellen kiméletlen dithvel, sokszor akkor is, ha szeretetet és
békét, megértést és tiirelmet prédikdinak egymds felé? Nem
mutat-e rd a kiilsé és a bels6é kritika sok tagadhatatlan binre,
papok féltékenységére, nem Krisztust, hanem o6nos érdekeket
istdpold hitsagra, hatalomféltésre, hatalomvagyra és gdégre?
Nincs-e kozottiink és benniink magunkban is sok olyasni, amire
az apostol azt mondja: ,,Akik ilyeneket cselekesznek, Isten orsza.
gdanak Orokosei nem lesznek® (Gal. 5,19—21). Nem terpeszkedik-e
éppen koztiink legjobban a kozoény, s6t sokszor a hitetlenség
s nem lett-e ,,0ntudatunk, sok siirgés-forgdsunk, sok mindenféle
»misszionk“ és ,akcidnk” diszes cégér ott, ahol az igazi hit
megerdtlenedett vagy egyenesen kiszoritottdk magunk alkotta
bdlvdny-istenek? Nem emlékeztet-e a Kkeresztyénség mai képe
ismét arra, ahogyan egykor Julianus idejében volt, s nem ad-e
a mostani helyzet legaldbb litszolag jogot az 1jbol pogannya
lett modern embernek, hogy felsorakozzék 1j isteneinek a zdsz-
laja koré s meginditsa Osszefogott, koncentrikus tdmaddsat az
Onmagdra méltatlannd valt keresztyén%eg ellen? Ki az, aki
nyugodt lelkiismerettel merné 4llitani, hogy reank nem vonat-
kozhatik az apostol itélete: ,,Az Istennek neve miattatok kdro-
moltatok a pogdnyok kozt® (Rém 2, 24)?! Hogy Berdjajevnek
egy szavdt idézziik: a keresztyénség mélt(')séga nagy, de a keresz-
tvének méltatlanok.

A Julianusok harca mégis vereségbe fullad. A pokol kapui
sem vehetnek Krisztuson és Egyhdzdn diadalt. De nem elég, hogy
ebben bizakodjunk. Szdmunkra a dént6é az, hogy a harchan mi
ne bukjunk el, mi ne legylink meltatlanokka a keresztyen névre!
Az egyre apokaliptikusabb erdkkel kibontakozo kiizdelem min-
ket is mindinkabb déntésre, hitvalldsra kényszerit. Egyre inkdbb
lehetetlenné valik, hogy koztiink barki is csak kiils6leg kovesse
hitiink parancsait, hogy csak kiilsségesen vegyen részt isten-



tiszteleten és egyhazi életben. Hitiinknek formadinia Kkeli életiin-
ket s életiinkben meg kell valosulnia keresztyénségiinknek: éle-
tiinkkel kell tandsitani hitiinket és életiinkben keresztyvéneknek
kell bizonyulnunk. Nem lehet kétséges és nem szabad kétséges-
nek latszania, hogy a harchan hol allunk. Tegyiink életiinkkel
bizonysdgot Krisztusrol, szeretetiinkkel pedig kiizdjiink azok
megnyeréséért, akiknek sorsat Urunk rednk bizta s akiket téliink
kér majd egvkor szdmon. Karner Kdroly.

Evangélikus kozép- és kézépfoka iskolaink
mikodése az 1942—43. tanévben.

A negyedik héaborts év hatdsa az elmult tanévben mdr nagyon érez-
het6é volt iskoldink midkodésén. Majdnem minden iskoldnak volt néhdany
tandra, aki rovidebb-hosszabb ideig katonai szolgdlatot teljesitett a' tanév
folyaman, kozilitk tobben kinn a harctéren. Legldbben a soproni gimna-
zium tandrai kozil katondskodtak (7), Osszesen pedig 50 tandrunk tett
eleget a mult tanévben honvédelmi kotelességének. Az évkényvek meg-
emlékeznek a hdsi halalt halt ¢regdidkokrdl is; a tanév végéig 19 hdési
halott volt tanuldjukat tartottdk nyilvan iskoldink,

Az oktatas munkajdt altaldban zokkenék hatraltattak. A katonai szol-
valatot teljesité tanarok helyettesitése, a fiitési sziinettel megtoldott kara-
csonyi vakdcio, a tanévnek vdratlanul elrendelt kordabbi befejezése, g tani-
tasi oraknak a koteles mindennapi féléras testnevelés kovetkeztében 45,
s6t 40 percre csokkentése ‘nem lehetett javdra a tanulményi eredménynek.
A Kkatonai szolgilatra bevonult tanarok helyettesitésére 10 intézet nyugal-
mazott tandrokat alkalmazott s a tanév folyamidn 21 nyugalmazott tang-
runk tért vissza rovidebb-hosszabb idére a katedrdra. A nyomasztd tanér-
kiany ma madr sok iskoldnkban érezhetd. Van intézet, ahol palyazo hidnya-
ban nem tudtdk betblteni a megiiresedett tandri 4lldst, az interndtusok
nevelGtandri élldsdra pedig nem is akad jelentkez6. A nyiregyhazi, a
szarvasi €és az oroshdzi fidgimndziumok a hidnyzé férfitandrok podtldsdra
tanarnéket alkalmaztak, s igy fitgimnaziumainkban 6 tandrnd is miikédott
a mult tanévben. Természetesen ez csak ideiglenes megoldas lehet. A
hidnyzo tandrok pétldsa nagy oratobbletet rott a tobbiekre, s nem egy
iskoldnkban a kotelez6 18 helyett 25—27 heti érdban tanitott 'sok tandr,
a nyiregyhdzi fiugimndzium igazgatdja pedig igazgatdi iigykorének ells-
tasdn Kiviil heti 15 oOrdban tanitott. A két nyiregyhazi iskola egész épii-
letét igénybe vette a katonasdg, az aszédi gimndziumnak csak a tornater-
mét, a soproni gimnazium épiiletében pedig délutdnonként az dllami gim-
ndzium tanitott. -

A héibord nagy hatassal van iskolaink nevel§ és oktatd munkdjdra.
Mindegyik intézet igyekezett belekapcsolédni abba a szeretetmunkdba,
amely a harctéren kiizd6 honvédeink megajandékozasdban, a szegény hon-
védcsalddok tdmogatdsdban, a sebesiilt és beteg katondk koérhdzi ldtoga-
tasaban, megvendégelésében és szdérakoztatdsdban nyilvdnult, A békés-
csabat gimnazium ifjisdga egy hadidrva nevelésérél gondoskodik. Tobb
iskola {innepélyt, hangversenyt vagy szini el6addst rendezett a Vérds-
kereszt javara s az el6adas jovedelme tekintélyes Osszeggel szolgilta a
jotékony célt.

A haboras nehézségek nem cs6kkentik iskoldink valldsos és hazafias
szellemdi munkajanak értékét. A valldsos nevelést szolgdljak a tobb inté-
zetben szokdsos reggeli kozds dhitatok, a vasdrnapi istentiszteletek, az
urvacsordan vald kozos részvétel, a valldsos szellemfi ifjusagi egyesiiletek,
a valldsos iinnepélyek s a legtobb iskoldban megtartott csendes napok.
Az intézetek tObbségében vasdrnaponként kiilon ifjasdgi istentiszteletet
tartanak, a budapesti fillgimndziumban naponként vannak bibliadrdk s



ugyanott meghonositottdk a misoros hittandrdakat. A tanitds és nevelés
hazafias szellemét erdsitik a hazafias linnepélyek és az alkalmi megemlé-
kezések. A szokdsosakon kiviil Tessedik Sdmuel és Zrinyi Ilona emlékét
elevenitették fel a mult tanévben az egyes iskoldkban.

A tanitas sikerének elémozditdsidra a két budapesti, a két nyiregyhazi
és az aszodi gimnazium, valamint az aszédi polgari lednyiskola bemutatd
6rakat tartott, a kdszegi lednygimnazium tovdbbfejlesztette szakterem-
rendszerét s ezzel a didaktikai célt szolgdld berendezésével egyeddl alb
az orszdgban, Az Orszdgos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen 3 gim-
naziumunk vett részt: a két budapesti és a békéscsabai. Tudvalevs, hogy
ezidén 1j rendszert honositott meg a verseny rendezésége a mindsitésben,.
nem véve figyelembe az eddigi eredményeket; a budapesti fitdgimnazium
4 tanuléjdnak versenyeredményével azonban az 4j rendben is megtartotta
korabbi els6 helyét, a budapesti lednygimndzium pedig 2 tanuldja ered-
ményével els6 helyre keriilt a leianygimndaziumok ko6zt s a békéscsabati
gimndzium is elnyerte a harmadik helyet a versenyen szereplé tanuldjdval.
Az iskolafenntartok koziil a budapesti lednygimnaziumé 3 tanart részesitett
tanulmadnyi 6sztondijban, a soproni.gimnazium egy tandrat pedig a vallds-
és kozoktatasiigyi miniszter részesitette a bécsi Collegium Hungaricum
tagsdgaval jaré Osztondijban. Tanulmanyi kiranduldsokat a haboris viszo-
nyok miatt a legtobb intézet csak az iskola székhelyén vagy kozeli kornyé-
kére tudott rendezni, a budapesti fitgimndzium azonban mddjat ejtette,
hogy elvigye tanuldinak egy-egy csoportjat az Erdélyi Havasokba, Mis-
kolcra és Egerbe, a nyiregyhazi leinygimndzium Debrecenbe és Ungvarra,
az oroshdzi gimndzium Kolozsvdrra, Nagyvdradra, Ujvidékre és Szabad-
kéra, az aszédi lednyneveld intézet Kassara, Lillafiiredre és Goromboly-
tapolcdra.

A hébords korldatozdsok kozt is sikeriilt felépitenie a soproni gimné-
ziumnak Didkotthona uj szarnyidt, s ez lehetGvé teszi, hogy a Koribbi
50 helyett most mdar 93 tanulé taldljon helyet benne. Felépiilt a soproni
tanitoképz6-intézet 120 személyes internatusa is, a kozponti fités beren-
dezése azonban az anyaghidny miatt egyelére nem lehetséges, ugyhogy
a f. tanévben nem lehet 4tadni rendeltetésének a szép, modern épiiletet.
A békéscsabai gimnazium interndtusa fejlesztésére a fenntartd hatosag
hdzat vett s azt az internatus maiar hasznalatba vette. Tovabbfejlesztette
interndtusdt a rozsnydi Kkereskedelmi kozépiskola is. Az oroshdzi gim-
ndzium a jové tanévre tervezi interndtusa- megnyitdsat; egyelGre 30 sze-
mélynek vald felszerelést szerzett.

Az iskoldk fenntartdsdra az dllam és a fenntartd hatdésdg segélyén
kiviil tobbnyire csak a tandijbol befoly6 jovedelem szolgdl legiobb inté-
zetiinknél, a békéscsabai gimnidzium azonban 8000 pengd évi tamogatist
kap a varostdl. Legfiatalabb gimnaziumunk, a létéért és jogaiért szivés
kitartdssal kiizd6 oroshdzi gimndazium egy nemesielkii egyhdztag, Kunos
Jozsef végrendeleti hagyomany4bdl értékes ingatlanokat 6r6kolt. A rima-
szombati gimndziumban GOmor varmegye 2500 pengdvel tamogatta a
falusi tehetségmentés ligyét.

A szocialis szellem ébrentartdsa és erGsitése érdekében is eredményes
munkat fejtettek ki iskoldink s igyekeznek rdnevelni az ifjusdgot a joté-
konysdg gyakorldsdra. Minden iskoldban rendeztek gyiijtést haboris joté-
kony célok javdra, a budapesti ledanygimndzium azonkiviil a Nyomorék-
gyermekek Otthondnak is juttatott 1653 pengét, tovdbbad gondoskodik két
erdélyi magyar parasztldny nevelésének koltségeirSl. A nyiregyhizi ledny-
gimndzium egyik osztdlydnak keresztgyermeke van, akir6l gondoskodik,
a budapesti fidggimndzium VIII. osztdlydnak tanuldi az érettségi bankett
megvaltdsabol zdszl6t vettek egy erdélyi leventecsapatnak, a budapesti
lednygimndzium érettségiz6i ugyanilyen cimen 300 pengét adtak a Pro-
testans Arvahaznak, a nyiregyh4zi leanygimndzium vdséart rendezett a Voros-
Kereszt javdra. A kozdsségi szellem 4poldsdnak szép példidjat adta az
aszodi gimndzium ifjiusdga, amelynek 4. n. népmfvelé csoportja tandri
vezetéssel jdart a szomszédos falvakba s szdrakoztatd elGaddsokat tartott
a falusi nép szamdra. Hasonld munkat fejtett ki az oroshédzi gimndzium



regOs csoportja a kornyék falvaiban és tanydin, ugvanennek az iskoldnak
a tanarai pedig a KIE népféiskoldjdban végeztek mint eléaddk Onzetlen
munkat.

Iskoldink anyagi erejilkhéz mérten igyekeztek tandij- és internétusi,
illetéleg tapintézeti kedvezményekkel, osztondijakkal és segélyekkel tamo-
gatni az arra szorulo ifjusdgot. A budapesti fOogimndzium naponta ingyen
fejet juttatott 31 tanitvanyadnak, a budapesti leanygimnézium a mult nydron
is megszervezte tanuloi nyaraldsdt Fonyod-Bélatelepen. 160 tanulé toltott
gondtalan heteket a Balaton partjan tanarck feliigyelete alatt, koéztik
925 tanuld ingyen. Az iskola nagy telket is vett ugyanott a megépitends
idilld céljdra. Osztondijakkal és segélyekkel aranylag a legnagyobb mér-
tékben a soproni gimnazium tamogatta érdemes tanitvanyait; nagy Ossze-
get forditott erre a célra a budapesti fitlgimnazium is. Hathatdésan kozre-
mikddnek egyes iskoldakban az Oregdidkok Szovetségel is a szegény
tanulék segélyezésében. Kiilonosen szép mikodést fejtett ki a két buda-
pesti és a soproni gimnidzium Didkszovetsége, valamint az Oroshdzi Gimnd.-
zium Baritainak Egyesiilete. Legutobb megalakult a nyiregyhazi ledny-
gimnazium volt novendékeinek szovetsége, a kdszegi¢ pedig most van
alakuloban.

A leventeképzést a tavaly életbelépett intézkedés szerint az elmuit
tanévben 6t iskoldban a tandri kar vette kezébe, s ezek csapataiban az
iskolai leventeparancsnok és helyettese a tanadri kar tagjai koziil kertl Kki.

A tehetséges szegény falusi fidk nevelése sikeresen folyt azokban
a gimnaziumokban, amelyekbe a versenyvizsgdlat alapjan beutalta Oket
a vallds- ¢és kozoktatasiigyi miniszter. Mivel az Orszagos Jarulékalapbol
szamukra Kkiutalt osszeg nem fedezte a kiaddsokat, a kiilonbozeteket az
egves iskoldk maguk teremtették eld.

A tanulok létszama altalaban emelkedést mutat; csokkenés csak a
budapesti leanygimnaziumban van. Tekintélyes a gyarapodds a nyiregyhazi
lednygimnaziumban (268-r61 301-re), mind a harom liceumban és tanité-
képzdben, mind a két rozsny6i iskolaban, az oroshdzi gimndziumban
(254-161 297-re) ¢és az aszbdi leanyneveld intézetben (169-r6l 223-ra). Orven-
detes, hogy éppen legfiatalabb iskoldink ily szépen benépesiilnek; ez leg-
jobb bizonyitéka Iétjogosultsaguknak. A rozsnydi kereskedelmi kézépiskola
a muit tanév végén madar megtartotta eis6é érettségi vizsgalatit, az oros-
‘hazi gimnazium négy felsé osztdlya azonban még mindig csak mint ,,gim-
naziumi tanfolyam** miikodétt. A rimaszombati gimnaziumnak szerzett jog
alapjan még mindig van 33 ledny nyilvdnos tanuloja.

Felekezeti szemponthél nem mondhaté ugyan kedvezének a helyzet
tobb kozépiskoldnkban, de hogy madsvalldstuak is nagy szamban keresik fel
iskolainkat még ott is, ahol tébb kozépiskola koziil vélaszthatnak, abbol
kedvezd kivetkeztetést vonhatunk le iskolaink szinvonaldra. Kisebbségben
vannak az evangélikus tanulék a két rozsnydi iskolaban, az aszodi, bony- °
Thadi, rimaszombati és a nyiregyhdzi fiigimndziumban, a miskolci liceum-
ban és tanitéképzbében ¢és az aszdédi leanynevel$ intézetben, de részben
ezekben is emelkedést mutat az evangélikus tanuldk aranyszama. Nagy
meértékben emelkedett szamuk a rozsnyoi kereskedelmi koézépiskoldban
(67-r61 92-re) ¢s a szarvasi tanitoképzoben (56-ro1 84-re), de legnagyobb
s egyenest feltiind az evangélikus tanuldk szamanak novekedése a nyiregy-
hazi leanygimnaziumban; itt 10 év alatt tobb, mint kétszeresére né6tt az
aranyszamuk. Kétségtelen, hogy ebben nagy része van az iskola céltudatos
vezetésének. Csokkent az evangélikus tanuléok szdma Aszédon (132-réi
121-re), Bonyhadon (136-r61 109-re), Rimaszombatban (57-r61 52-re) és
a rozsnydi polgdri iskolaban (121-r61 109-re). Legjobb az evangélikus
tanulok ardnyszdma most is a soproni gimnaziumban (83%) és a buda-
pesti fitgimnaziumban (65%), legrosszabb Rimaszombatban (16%), a mis-
kolci tanitoképzdben (28%) és a rozsnydi polgdri iskoldban (28%b).

Kozép- és kozépfoku iskoldinkba a mult tanévben 4073 fia és 1898
leany, Osszesen tehdt 5971 tanuld jart, 395-tel tobb, mint tavaly (6.6%).
Német anyanyelviinek vallotta magat a soproni gimnaziumban a tanuldk
10, a soproni tanitéképzdében 12 és a bonyhddi gimnédziumban 12%-a.
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A tobbi iskoldban a nem magyar anyanyelviiek szdma nem szamottevé.
Erettségi vizsgdlatot 418, tanftéi képesit6t 83 tanuld tett. A nevelés tigyét
a budapesti lednygimndziumon és az oroshdzi gimnédziumon kiviil ma mar
minden kozépiskolankban internatus is szolgidlja, s ez utobbi iskoldnk is
megtette mar a kezdeményez4 lépéseket, hogy a jové tanévben megnyit-
hassa interndtusat. Hogy a Kkét nyiregyhdzi internatusban olyan kevés
az evangélikus tanulé (a fiugimmndziumban 47-b6l 15, a lednygimndzium--
ban 37-bSl 6), annak az a magyardzata, hogy az egész megyédben, s6t a
szomszéd megyékben is Nyiregyhdzan kivil alig van evangélikus lakos-
sag. A két soproni iskoldnak, a bonyhadi ¢és a szarvasi gimndziumnak
alumneuma is van, ahol a vidéki tanuldk élelmezésben részesiilhetnek.
A sziil6k szegénységével magyardzhatd, hogy egyre toébb tanuld jar be
vidékr6l vonaton, kerékparon, s6t gyalog is az iskolaba. Feltiné nagy a
bejarok szama az aszddi (39%) és a szarvasi gimnaziumban (29%), a mis-

ké)éc/i tanitoképzében (32%) és a rozsnydi kereskedelmi kozépiskolaban
(33%0).

Végigtekintve kozép- és kozépfoka iskoldink mult tanévi miikodésén,
nyugodtan megadllapithatjuk, hogy az a haboruds viszonyok kézt is fejlédést
mutat. Dr. Rulmann Fend.

Svédorszagi harcok a lutheri reformacié
” r r ata'
- gyozelméért.”)

Az elmult év a svéd egyhdz életében az upsalai taldlkozé 350 éves
jubifeumdnak jegyében telt el, Hozzdtehetnénk, hogy az &llami hatésdgok
sem felejtkeztek el a fontos évforduldrél. Valdjdban ugyanis nem volt
egyetlen allami vagy egyhdzi iinnepség sem, ahol a svéd egyhdz torténe-
tének errél a hatdrt jelz6 eseményér6l meg ne emlékeztek volna. A mult
lizenete a mai id6kben kiilonodsen id8szerfivé valt. Az eurdpai keresztyénség
ugyanis ma ugy tekint a svéd egyhdzra, mint az evangéliumi Keresztyén-.
ség igazi erBs vidrdra, amely a mai id6k megprobdltatisai kozott még
szildrdan 4ll, s béatran szdlhatja azt az evangéliumot, amelyhez egész tor-
ténelmét meghatdrozolag elkételezte magdat a 350 év el6tt lefolyt upsalai
talalkozon. Akkor romai és kélvinista torekvésekke! valé nehéz harcok
kozben juttatta érvényre az Agostai Hitvallasban -meghatdrozott lutheri ke-
resztyénséget, ma pedig fokozott az elkételezés arra, hogy az evangélium-
nak ezt az O6rokségét vildgnézeti harcok, istentelenség és haboriis nyomo-
rusdgok koézepette bdtran hirdesse.

Mi tortént az 1593. évi upsalai taldlkozdn? Miel6tt erre a kérddsre
teljes és kozelebbi vdlaszt adndnk, sziikséges kitérniink a térténeti eléz-
ményekre: a reformadcié térhoditdsara, romanizidlé és kalvinista torekvé-
sekre, amelyek a 16. szdzad masodik felének egyhdzi életét a krizis felé
sodortdk. Megolddsukra elkeriilhetetlenné vilt egy olyan egyhdzi talalkozé
létrejotte, amely felszdmolt az ellentétekkel, s a svéd egyhdzat egységesen
és hatdrozottan inditotta el az evangéliumi keresztyénség dtjdn.

1. ,,A vallds Gusztav kiraly uralkoddsdanak utolsé és Jdnos Kkirdly
uralkoddsanak elsé korszakdban Ez a kifejezés gyakran szerepel a svéd
reformdcié kordnak egyhdzi harcaiban, Az Osszefiiggés mindig arra utal,

*) V. 6. Cnattingius H.: Upsala mdte, Upsala, 1943; Westman K. B.:
Upsala mote och dess betydelse, Upsala, 1943; Holmquist Hj.: Handbok
i svensk kyrkohistoria, Stockholm, 1940.
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hogy a reformacié utjdn jdr6 papsdg kivanja a valldsnak ezen formdjira
vald visszatérést.

Amikor 1527-ben a svéd orszaggyiilést Visteras-ba oOsszehivtdk, a
valldsi kérdés Petri Olaus reformdtori igehirdetésének hatdsdra érezhetSen
elotérbe keriilt, Az orszdggyfilés hatdrozata azonban még kordntsem ered-
ményezte a reformdcié gydzelmét., A hatdrozatok kozott csupdn annyi
szerepelt, hogy a rendek az el6ttiik lefolyt disputacié alapjan megallapi-
tottdk, hogy a reformatorok Isten igéjénél egyebet nem hirdetnek, amiért
is ,mindenkit kérnek, hogy Isten igéje szerte az orszdgban tisztdn prédi-
kéltassék'. Ez azt jelentette, hogy a valldsszabadsdg a reformécié hivei
$ a romaiak szdmdra is. annyiban lehetséges, amennyiben Isten igéjére
tamaszkodnak. A valdsdagban azonban ez a hatdrozat a reformdcié rohamos
elterjedésének utjat nyitotta meg. Az uralkodd, Vasa Gusztdv (1523—1560)
a reformadcidé elterjedését6l a Danidtél valo fliggetlenség kivivdsdt reméite
s kezdetben ezért is tdmogatta. Kés6bb meggy6z6déses hive lett. a refor-
mdciénak s végrendeletében kifejezést adott a tiszta lutheri tanitdsban
vald hitének, amelyet az orszdgban elterjedni engedett, s fiainak védel-
mcéhe ajanlott.

Mindezek ellenére sem mondhaté, hogy a romai egyhdz szamiizve
lett volna. A piispoki székekben a régi rendszer hivei {iltek tovédbbra is.
Csak amikor az érseki szék megiiriilt, keriilhetett Petri Laurentius szemé-
lyében az elsé evangélikus gondolkoddst egyhdzi férfin a pispdki karba.
Az 6 munkalkoddsa vezette a svéd egyhdzat a teljes reformdcié utjdra.
Amit testvére, Petri Olaus az igehirdetés &ltal végzett, azt ‘a fiatal érsek
egyhdzszervez6 munkdja erdsitette meg. 1571-ben megjelent egyhézi rend-
tartdsa a svéd evangéliumi keresztyénségnek pdratlan dokumentuma., Az
egyhdzi rendtartds anyagénak legnagyobb részét a liturgidra vonatkoz¢
eldirdsok teszik ki. Konzervativ reformétori gondolkoddsa megdrizte mind-
azt az értéket, amelyet Isten igéjével Osszeegyeztethetfnek vélt. Amikor
az 1572. évi zsinat Isten igéjét egyediili mértékvesszéként hatdrozta meg
s megiéllapitotta, hogy semmi mds szertartast és szokast az egyhdzi rend-
tartason kiviil bevezetni nem szabad, az id8s érsek tgy érezte, hogy élete
munkdjit befejezte és békében halhat meg, mint az agg Simeon, ,minek-
utdna elnyerhette a papsdg dld4sat és ldthatta az egyhdz szabadsdganak
napjét‘. .

Kultikus szempontbol még meg kell emliteniink Petri Olaus 1529-ben
megjelent agenddjat, mely a mise kivételével az Osszes egyhazi cselek-
mények reformdtori atdolgozasti formajat tartalmazta. Ugyancsak az 6
neve alatt jelent meg 1531-ben az els§, Stockholmban hasznilatos svéd
mise, amely a reformdcié hiveinek kérében hamarosan elterjedt. Az 1571-es
egyhdzi rendtartdssal egyiitt ezek voltak azok a liturgikus konyvek, ame-
lyekhez késébb a III. Janos nevéhez fiiz6d6 liturgikus mozgalom ellenz6i
visszatérni igyekeztek.

Teoldgiai szempontbdl két irdny tiinik fel ebben a korban. Az egyik
féleg Melanchtonhoz kapcsolodott. Téle tanultdk megbecsiilni az degy-
hézi tanitasbeli és kultuszi tradiciét, valamint az egyhazatydk Iiratait.
111, Janos liturgikus programmja ezekben a korbokben megértésre taldl-
hatott, mivel az istentisztelet szépsége és méltd iinneplése irdnt ezek nagy
érdeklddést mutattak. A mdsils irdny képviseléi Rostockban nyerték kikép-
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zésitket. Az itteni ortodoxia jeles képviselGje volt Chytraeus David. A
tutheri egyhdzakban nagy tekintélynek 6rvendett, tébb orszdg (pl. Ausztria)
szdamdra' adott liturgikus reformjavaslatokat. Svédorszdggal is kapcsolatban
allott, tobbek kozott Il Jdnosnak is ajdnlott egy iratot, amelyben sokat
foglalkozik a misedldozat és papi hdazassdg kérdésével. A Rostockban
kiképzett teologusok magukkal hoztdk a tdlzott liturgikus tdrekvésekkel
szembeni ellenszenvet, igy ezeknek koréb6! keriiltek ki a tovabbiakban
HI. Jénos romanizdlo liturgidjdnak leghevesebb ellenségei.

A vallési helyzet ismertetéséhez tartozik még annak a ténynek a meg-
dllapitasa, hogy a svéd egyhdz egészen az upsalai taldlkozdig .hitvallds
nélkiil volt. Az egyhdzi hatdrozatok mindig csak Isten igéjére utalnak
mint normdra. Bar 1572-ben — amikor Pefri Laurentius egyhazi rendtar-
tasdt elfogadjdk, — tdrgyaltdk az Agostai Hitvallds elfogaddsanak kér-
dését, ennek jovahagydsa helyett az érsek kapott megbizdst hasonldé svéd
hitvallas kidolgozédsira. Ez utébbi azonban nem valésult -meg. Az &llam-
‘hatalom, Vasa Gusztav és fia XIV. Erik sem kotelezett hitvalldsos 4ll4s-
foglaldsra. Jellemz6, hcgy az utobbinak uralkoddsa alatt felbukkand
kélvinista torekvésekkel szemben sem tortént ellenintézkedés. Ily médon
torténhetett, hogy a francia hugenottdk hitvallasa hamarabb jelent meg
svédiil, mint az Agostai Hitvallds. Amikor azonban IIl. Jdnos uralkoddsa
alatt mar romanizalé torekvések is életre keltek, a papsag korében egyre
erdsebb lett a kivdnsdg a hitvallds melietti dontés érdekében.

2. Ill. Janos liturgikus programmija €és az ellene valé harc. A fen-
tebbiekben mar tobbsz6ér utalnom kellett arra a liturgikus programmra,
amely III. Jdnos (1568—1592) nevéhez fiiz8dik. Ennek romanizilé tenden-
cidja olyan teoldgiai harcokat, s&t iilddztetéseket eredményezett, hogy ez
a kiélez6dott helyzet tette elkeriilhetetleniil szitkségessé az upsalai talal-
kozo Osszehivasdt. Miel6tt tehdt az upsalai taldlkozd koézvetlen torténetét
ismertetném, erre a liturgikus harcra is ki kell térnem.

Laurentius Petri egyhdzi rendtartdsdnak kiaddsdhoz még megnyerte
IIl. Jénos beleegyezését, s a kirdly litszélag hajlandé volt ennek keresz-
tiilvitelére. 1574-ben azonban mdr Nova Ordinantia cimen megjelenik
az az irat, amelyben a Kkirdly az egyhdzi rendtartds hivatalos magyarazatat
kivdnja nyujtani. Az ujdonsdg itt még csak az, hogy az egyhazi atydk
és Petri Laurentius irataibol koézol a liturgidra vonatkozd utmutatdsokat
s f8leg az oltdri szentség jelent8ségét emeli ki. Taldlkozunk a szentségnek
mint dldozatnak értelmezésével, amelyben azonban nem 1épi tal az evan-
géliumi hatdrt. A tulajdonképeni vitit a bevezetend§ (j mise-ritudle inditja
el, melyet a ,,vor6s konyv", igazi néven ,Liturgia Svecanae Ecclesiae catho-
licae et orthodoxae conformis‘* (1576) tartalmazott. A szertartdsok jelen-
t6sége ebben igen er6s hangsulyozdst nyert. ,,A kegyesség nagy része
ceremoniakban all, mivel Istent nemcsak sziviinkkel, hanem keziinkkel és
tagjainkkal is szolgdlnunk kell.* A liturgia a pap egyéni elékésziiletével
kezd6dik, mely a rémai mise mintdjdra késziilt. Ezt kovette a pap bedlto-
zése, s minden egyes ruhadarab feltitésénél egy bizonyos imddsdg mon-
dasa. A papi 6ltozék természetesen gazdagon Orzi a kozépkori tradicidkat.
A prédikdcioig nagyobb valtozds nem torténik a régebbi liturgidkkal
szemben. A tulajdonképeni valtozds a canon missae-nél észlethets. A Te
jgitur iméadsdgban az ,egyhdzi és vilagi felsbbségért® valé konyodrgés
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szovegezésében sokan a pdpdra vald titkos utaldst gyanitottak, s ezért
helytelenitették. A prefacidba és szereztetési igékbe a rémai missale szo-
vege keriilt, a sanctus utdni imddsdgok szovegezésében pedig a misedldozatra
valo utalds ersen érezhet6. A rostocki ortodoxiin nevelkedett teolégusok,
akik az dldozat emiitését teljesen Keriilni kivantak. méltan akadtak meg
éppen ezeken a részeken. Nem tagadhatd, hogy lII. Jdnos liturgidja eze-
ken a pontokon a lutheri irdnytol valo eltérést jelentette. Ha még ehhez
hozzatessziik, hogy a liturgia kovetdi tomiénez6t haszndltak s gyakran
tartottak misét kommunikdnsok nélkiil, akkor megérthets, hogy az ellen-
allds a liturgidban a Rémadhoz val6 visszatérés rejtett eszkozét latta. Ezt
a véleményt csak megerGsitették azok a targyaldsok, amelyeket IlI. Jdnos
Roémaval folytatott.

A kirialy minden eszkozt hajlandé volit igénybe venni ahhoz, hogy
liturgiajanak hasznalatba vételét keresztiilvigye. Piispékok, teoldgiai pro-
fesszorok és papok, kik nem akartdk aldvetni magukat a jdnosi liturgikus
programmnak, a legszigorubb iild6ztetéseknek voltak kitéve. A liturgia
hasznilatdat megtagadd papokat elmozditottdak allasukbol, kirdlyi biztoso-
kat kiildtek ki a parasztok meggylzésére. Az iildoztetés elSl sok lelkész
kiilfoldon keresett menedéket. Kozottiikk leghiresebb a stockholmi lelkész,
Angermannus Abrahdam, aki Németorszagba menekiilt s innen inditott tébb
konyvében teoldgiai hadjdratot a liturgia ellen, Konyveinek olvasdsit
éppen ezért megtiltotta a kirdly.

Az iildoz6tt papok nagy része a kirdly ifjabb testvérének, Karoly
hercegnek (aki késébb IX. Kdroly néven uralkodott) Kozép-Svédorszagban
elteriil6 hercegségében keresett menedéket. Kdroly herceg, noha nem csat-
lakozott a szigorti ortodox teoldégusok véleményéhez, a liturgia ellenzbje
volt. Nagyatyjdnak, Vasa Gusztdvnak végrendelete a lutheri alldspont vé-
delmére kotelezte. Roma-ellenes beallitottsdga csak noévekedett a liturgia
s azon tény alapjan, hogy Jdnos fidt, Zsigmondot jezsuitdk nevelték vak-
buzgd papistavd és a katolikus Lengyelorszdg trénkovetelGjévé.

Karoly herceg azt ajanlotta, hogy a vitakérdéseket egy zsinat szabad
hatirozata dontse el. Ennek el6készitésére lehetdvé tette, hogy a herceg--
sége teriiletén 1évd stringnisi egyhdzkeriilet lelkészei hatdrozatot hoz-
zanak, amely Confessio Strengnensis néven ismeretes, Ebben megallapitjdk,
hogy tanitasban ¢és istentiszteleti életben csatlakoznak ahhoz a formahoz,
melyet Vasa Gusztav az Agostai Hitvallashoz kapcsolédva meghonositott
s amelyet Petri Laurentius egyhazi rendtartdsa megerdsitett. Papistdkkal,
szakramentdriusokkal és tijrakeresztel6kkel valé minden Kkapcsolatot meg-
tagadnak. Ez az irat csakhamar széles korokben elterjedt s egyre jobban
erésitette a liturgia ellenzSinek partjat. IIl. Jdnos uralkoddsanak utolsé
évében a reform-liturgia tekintélye mdr mélyen ald volt dsva, A harcok
azonban korantsem csitultak el. A IIl. J4nos haldla és fianak, Zsigmond-
nak tronralépése kozotti idét (Zsigmond ekkor Lengyelorszdgban tartodz-
kodott) Karoly herceg arra akarta iigyesen fethaszndlni, hogy a papsigot
Osszehiva dontést hozzon létre a liturgia iigyében s legfGképen létrehoz-
hassa a Roma elleni hatdrozott allasfoglalast, hogy az ifju kirdlyt kész
helyzet elé allitva addig Svédorszdg trénjdra iilni ne engedje, mig az
evangélium egyhazdnak szabadsdgit nem biztositotta. A hercegnek sike-
riilt is akaratdt keresztiilvinni, s 1593 janudrjdban szétkiildték a meghivokat
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a svéd papsdg vezetSihez, hogy Upsaldban Osszegyiilekeznek és megegyez-
nek a tanitds, liturgia, egyhdzfegyelem kérdéseiben, valamint, hogy érseket

valasszanak. _ .
. Pajta 1ilmos.

A paszfor éneke.

Nincsen nagy nydjam: templomot betdité.
Olyan paranyi itt a lélekerdé,

Nem is erdé tan ez, gyér kis facsoport,
Felzugd rengeteg itt soha-se volt. -

Pdr vén, oreg torzs, sarjak, néhany szalfa.
"— Elészor nézek a szemébe mdma. —

En kicsiny erdém, so’se lattalak!

Annyi esztend6n 4t hogy vigydaztalak?

Az erdd -nem felel ... lassan Iépkedek.
Némak a facskaim, mint a holt szivek.
Szell szarnya suttog, zizzen a fagyongy,
Mintha csak iizenné, baj van odafént.

A masik térzs beteg s nyitott a sebe.
Néman hull a vére ép a fdldre le.

Ezt villam iitétte, azt tépte vihar,

Nagy aga ugy csiing le, mint egy béna kar.

Riadtan nézdelem, szent az 6szi csend.
Feketén vonulnak varjak odafent.
Lépteim nyomaban sikong az avar,
Olyan az én erdém, mint a ravatal.

En kicsinyke erdém, rossz a pasztorod!
Nem felelsz és mégis egyre vadolod.
Elaludt, mint Péter és a t5bbi nép,
Kik megsebezték rég az Ur szivét.

,,Rengetegre” vagyott s hiitlen a kicsiny.
Bédnatok emésztik, marcangolja kin,
— Ugy szeretne lenni kis harkaly-madar
S gydgyitén kopogni holtaig a féan.

Jakus Imre.
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Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet.

A Banyai Evangélikus Egyhdzkeriilet neve éppen tgy nem segit ben.
niinket f6éldrajzi fekvésének ismeretében, mint ahogyan nem segit a Dunan-
innemt Evangélikus Egyhdzkeriiletnél seni. Mai teriiletén hidba keresiink
banyavidéket. Hogy mégis ,,banyai* a neve, ennek az a magyarazata, hogy
torténelmileg a magva a felvidéki, ktzelebbrél zolyom-, bars- és nagyhont-
megyei bdnyavidék volt. A térténelmi kériilmények dgy alakuitak, hogy
éppen a Banyai Szuperintendencidhoz Kkeriiltek azok az esperességek,
anmelyek a torok kiszotitasa ttan a Nagy-Alféldén alakultak a rendre
létesiils gyiilekezetekbdl. Viszont az id6k folyaman csak a Zélyomi Egyhdz-
megyéhez tartozd bdnyahelyek maradtak meg a Banyai Egyhdzkeriilet
keretében. Igy mar Trianon el6tt délebbre tolddott az egyhazkeriilet suly-
pontja. Azdta pedig a zdélyommegyei béanyahelyek is hidnyoznak.

Eszakon a Zolyomi és a Tiroci Egyhdzmegyét veszitette el, Délen
pedig a Badansdgit és a Horvat-Szlavont egészen, az Arad-Békésit és
Csandd-Csongradit részben. Ennek folytdn mai teriiletét nagyjabol igy
hatdrozhatjuk meg: a Duna-Tisza k6ze és a Tiszantulnak a Ké&érostdl délre
esé része. i

Az egyhdzkeriilet piispoke D. Raffay Sandor, budapesti lelkész. Fel-
iigyel6je Dr. Pesthy Péal. A pilispoknek dllandd székhelye Budapest, koze-
lebbrsl a pesti magyar egyhazkozség., Ennek egyik lelkészi dlldsa a min-
denkori piispok részére van fenntartva. Budapestnek mint févarosnak jelen-
téségét felesleges hangsilyozni, de egyhdazi szempontbdl is tekintélyes
a sdalya a piispok székhelyének. Elég Székdcs Jozsef plispok hatalmas
alakjdra gondolni; ‘szintén Dedk-téri lelkész volt. .

Az egyhazkeriilet a lélekszam szempontjdhdl az elsé helyen éll az
egyhdzkeriiletek. sordaban. Feltehetéleg Kkb. 350 ezer léiek tartozik hozza.
Mindenesetre tobb mint a fele a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz kote-
lékébe tartozé evangélikussagnak, ¢ :

A lelkészi szolgdlat szempentjabol azonban mdr csak dgy all els6
helyen, ha pusztdan 4 lelkészek szamat nézziik. De ha ezt Osszevetjiik a
lélekszdmmal, akkor a kép madr kevésbbé kedvezdé. Tébb mint mdsfél ezer
lélek esik egy lelkészre. Ez néhdny egyhdzkiézség hatalmas lélekszdmanak
a kévetkezménye. Egyébként a vallastanito lelkészek magas, szinte félszdz,
szama mutatja az irdnyzatot, hogy az egyhazkozségi lelkészek ardnylag
alacsony szamiat kiegyenlitse az elhatdroltabb munkdji lelkészek szdma.

Az egyhazkeriiletnek 8 egyhdzmegyéje van, 112 anya-, ill. misszioi
egyhazkozsége.

Kozép és kézépfoku iskoldi. Van 5 filgimnéziuma: ‘Aszédon, Békés-
csabdn, Budapesten, Oroshdzan és Szarvason. Az oroshdzi gimndzium ugyan
még nem épiilt ki teljesen a nyilvanossdgi jog szempontjabol, de egyhdzi -
szempontbdl méltdn 4&ll iskoldink sordban. Van egy lednygimndziuma, -
Budapesten. Van egy tanitonéképzGje, ill. lednyliceuma, Szarvason, és egy
leanypolgari iskoldja, gazdasagi tovébbképzdvel, Aszédon. — A népisko-
ldkra nézve eleget- mond ennyi: 1942-ben 49 egyhazkozségben volt nép-
iskola, 237 tanitéval (ill. tanitonével).

Két diakonisszaintézet mikodik az egyhazkeriilet teriiletén. A Fébé
Budapesten, ez egyesiileti. A m4asik Békéscsabdn, ez egyhdzkozségi.

Szeretetintézményei koziil ma leginkabb az drvahdzak felé fordul
¢rdeklSdésiink. A békéscsabai, féti, rdkoskereszturi, szarvasi utdn leg-
ujabban megnyilt egy Buddn is. S teriiletén mikdodik a pesti Protestdns
Orszagos Arvahaz. :

Ha a sajto terén elsésorban az evangélikus kézben levd nyomddakat
nézziik, akkor a Fébé Diakonisszaegyesiilet budapesti, a Pesti Kozéps6
Egyhdzmegye ceglédi és az oroshdzi egyhazkozség nyomdijat tekinthet-
jiik. De voltaképpen ugyancsak erGsségei az evangélikus sajtonak mind-
azok a helyek, ahol evangélikus folydiratok és evangélikus sajtotermé-
kek jelennek meg. {gy szdmon kell tartanunk Budapesten kivil példdul
Kecskemétet és Békéscsabit is.

¢
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Az evangélikussag elhelyezkedését a mellékelt térkép kevésbbé tudja
mutatni, mint mds egyhdzkeriiletek térképe. Nem tfinik ki bel6le a békési
evangélikussdg stirtisége. Békésmegyében a lakossdg viszonylagos tobb-
sége evangélikus, De mivel pl. Oroshdza tébb mint 15 ezer, Békéscsaba
tobb mint 30 ezer lelket foglal magdban, az egyhdzkozségi rendes lelké-
szek szamanak feltiintetése ellenére sem latszik, hogy itt az evangélikus-
sdgnak onmagdban (abszolute) is, viszonylagosan is magas a lélekszama.

Equndzmequek:
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Német Evanaelikus Equhaz kol iekeben

Horvath Jazset -tezds Goroy 103, ] |
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Egyébként maig haté a jelentGsége annak a torténelmi ténynek, hogy
a Banyai Egyhazkeriiletben csak néhdny olyan egyhizkozség van, amely
a XVIII. szdzadon tdlra viszi vissza keletkezését. Csak Pestmegye északi
részében van néhdny ilyen gyiilekezet. A tobbi a XVIII. szdzadban és
azota keletkezett. A XVIIL szdzadiak megint néhdany kivételével mind
a telepitések eredményei, Mivel pedig magyar telepités alig tériént, a leg-
tobb XVIII. szdzadban keletkezett gyiilekezet szlovdk vagy német eredetd.

Az evangélikussdg dramldasa azonban nem sziint meg a telepités be-
fejezésével. Kiilondsen két vidéken élénk még ma is az dramlds. A f6vdros
kornyékén és Békésmegyében., Az egyhdzkeriilet arculatdn nagyon jellemzé
a fiatal gyiilekezetek hosszt sora.

Amennyire Orvendetes ez, annyira szomoru tény az, ami a szervezef
szempontjabol figyelemreméltd. Azok a bacsmegyei egyhdzkozségek,
amelyek német istentiszteleti nyelviiek, Jugoszlavia 1941-i megsziinésekor
nem ismerték el fels6bb egyhazi hatosdgul a Banyai Egyhdzkeriiletet. Azdta

is kiilon szervezetben élnek. R .
- Solyom Fend.

A Dunéninneni Evangélikus Egyhdzkeriiletnek a novemberi szdmban
kozolt térképe alatt a Nograd-hont-barsi Egyhdzmegye egyhazkozségeinek
felsoroldsdbdl kimaradt: 26. Salgdtarjan.

I. Budapesti Egyhdzmegye: 1. Viac. 2. Csillaghegy. 3. Szentendre,
4. Obuda. 5. Buda-Vir. 6. Budapest-Kelenfold. 7. Pesti német. 8. Pesti
megyar. 9. Budapest Rakoczi-uti. (4—9. Budapest székesf6varos.) 10. Buda-
fok. 11. Csepel. 12. Pestszenterzsébet. 13. Kispest. 14, Pestszentl6rinc.
15. Dunaharaszti. (1—3., 10—15. Pest vm.) Il. Pesti Fels6 Egyhdzmegye:
1. Cs6var. 2. Acsa. 3. Galgagydrk. 4. Csomdd. 5. Iklad. 6. Domony. 7. Aszéd.
8. Fot. 9. Godolls. 10. Ujpest. 11. Rakospalota. 12. Csomor, 13. Rékos-
szentmihaly, 14. Nagytarcsa. 15. Cinkota. 18. Pécel. 17. Rékoskeresztir.
(1—17. Pest vm.) 18. Hatvan. (Heves vm.) IIl. Pesti Kozép Egyhdzmegye:
1. Maglod. 2. Mende. 3. Vecsés. 4. Péteri. 5. Monor. 6. Bénye. 7. T4pid-
szentmarton. 8. Tépidszele. 9. Pilis. 10. Nydregyhdza. 11. Alberti. 12. Irsa,
13. Cegléd. (Pest vm.) IV. Pesti Als¢ Egyhdzmegye: 1. Ocsa. 2. Gyon.
3. Kecskemét. 4. Apostag. 5. Dunaegyhdza. 6. Csengdd. 7. Pahi. 8. Harta.
9. Kisk6rss. 10. Soltvadkert. 11. Kiskunhalas, (1—11. Pest vm.) 12. Baja,
(Bacs-Bodrog vm.) V. Csanad-Csongradi Egyhdzmegye: 1. Tiszafoldvar.
2. Nagyrév. 3. Csépa. (1—3. Jasz-Nagykin-Szolnok vm.) 4. Szentes. 5. Hod-
nezdvasdrhely. 6. Szeged. (4—6. Csongrid vm.) 7. Nagybdnhegyes. 8. Ma-
gyarbanhegyes. 9. Ambroézfalva. 10. Csanddalberti. 11, Pitvaros. 12. Mez6-
hegyes. 13. Battonya. 14, Maké4. 15. Nagylak. (7—15. Csanad-Arad-Torontdl
kozig. egyelére egyesitett vm.) VI. Békési Egyhazmegye: 1. Mez6tir,
(Jasz-Nagykiin-Szolnok vm.) 2. Szarvas. 3. Csabacs(id. 4. Kondoros. 5. Nagy-
szénds. 6. Gadoros. 7. Csorvias. 8. Szentetornya. 9. Oroshdza, 10. Oroshdza-
Rékoczitelep. 11. Pusztafdldvar. 12, Tétkomléds. (2—12. Békés vm.) 13. Nagy-
mégées. 14. Kardoskat. (13—14. Csongrdd vm.) 15. Csanddapdca. (Csanad-
Arad-Torontal k. e. e. vm.) VII. Arad-Békési Egyhizmegye: 1. Gyoma.
2. Mez6berény 1. 3. Mezdberény II. 4. Békés. 5. Békéscsaba. 6. Gerendds,
7. Gyula. (1—7. Békés vm.) 8. Bodzasottlaka. 9. Medgyesegyhaza. (8—9.
Csandd-Arad-Torontdl k. e. e. vm.) VIII. Bdcsi egyhdzmegye: 1. Szabadka.
2. Zombor. 3. Baja. 4. Obecse. 5. Ujverbdsz-Overbdsz-Kula misszi6éi kézpont.
6. Liliomos. 7. Pincéd. 8. Bacsujfalu. 9. Szilbdcs. 10. Kolpény. 11. Petrée. 12. Ki-
sz4cs. 13. Dunagdlos. 14. Palanka. 15. Ujvidék. (B4cs-Bodrog vm.) — A ,,Dél-
magyarorszagi Német Evangélikus Egyhaz® kotelékében levé egyhdzkoz-
ségek: 1. Szeghegy. 2. Bdcsfeketehegy. 3. Cservenka. 4. Ujverhész. 5. Over-
b4sz. 6. Kucora. 7. Torzsa, 8 Kiskér. 9. Pincéd. 10. Ujsové. 11, Okér.
12. Bulkeszi. 13. Tiszaistvanfalva. 14. Zsablya. 15. Katy. 16. Ujvidék.
17. Tiszakalmanfalva. 18. Sajkdsszentivan. 19. Paldnka. 20. Titel. (Bscs.
Bodrog vm.)
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SZELJEGYZETEK

Otvenedik éviolyamaba

1ép be az Gj esztendében laptdrsunk,
az ,Evangélikus Népiskola®“. Evan-
gélikus egyhdzi lapjaink kozt a leg-
idésebb: sok kiizk6désen ment 4t,
sokszor harcolt k6zony és megnem-
értés ellen. De sok tanitéi nemzedé-
ket nevelt, istdpolt egyhdzunkban.
Ezért fontos és jelentés szolgilatot
végzett, méltd, hogy kozegyhizunk
is hdlaval gondoljon szolgdlatdra és
egyre inkdbb megértse, tdmogassa
munkajat. ’

Konjunktaraja van

a konyvkiadasnak. Uj, eddig isme-
retlen kiadok drasztottdk el a pia-
. cot a legkiilonfélébb kiadvanyokkal.
Néhdny ¢évvel ezeltt ugy gondol-
tuk, hogy az id@szaki sajto iigyei-
nek a ,rendezése’* a Sajtdkamara
keretei kozt, a ponyvairodalom fel-
szamoldsa és a kiadovillalatok el-
len6rzése a zsidotorvény keretei
kozt meghozza majd a gyiimoélcseit
a kdnyvpiacon is. Most latnunk kell,
hogy keletkeznek egyre ajabb iiz-
leti vallalkozdsok, nem a magyar
élet és szellemiség, nem is a keresz-
tyénség szolgdlatdban, hanem na-
gyon is atlatszé célzattal, alig-alig
takarva el vilagnézeti vagy part-
politikai cégériikkel tulajdonképeni
eredetiiket és utnak inditdjukat. Ez
mai helyzetiinkben magéaban véve
sem megnyugtaté jel. Ma igazdn
nem mindegy, hogy milyen szelle-
miséget drasztanak konyvek, legye-
nek akar regények, akdr 4. n. klasz-
szikus munkak, vagy akar népszerd,
s6t tudomdnyos irdsok. Ma csak
annak van jogosultsdga a magyar
életben, ami valdéban Kkeresztyén és
magyar. Ez 4ll anndl inkdbb, mivel
e téren is gazdidlkodni kell leheté-
ségeinkkel. A papirhidny egyre érez-
het6bbé viélik: lapok és folydiratok
megjelentetése egyre nehezebb,
méris tudunk pl. arrél, hogy fontos
tank6nyveket nem lehetett idejére
megjelentetni a papirhidany miatt.
Ityen viszonyok kozt égetden sziik-
séges az erélyes intézkedés, hogy
csak a keresztyén nemzetpolitikai
szempontbol értékes és sziikséges
mivek jelenhessenek meg.

Nem lesznek

sem balok, sem tancmulatsagok, sem
n»szerény®, ,csaladias’® tancos tedk
farsangkor. Orémmel iidvézéljik ezt
a rendelkezést. Nem azért, mintha
ugy vélndk, hogy siralomhdzi szo-
rongdssal, vagy valami alszent vilag-
fdjdalmas hangulattal kell megtol-
teni a jelen viszonyok kozt az or-
szagot. Hanem azért, mivel régtél
fogva Ugy érezziik, hogy amikor
katondink véreznek a frontokon eb-
ben az iszonyu ¢és mind totélisabba
valo héboruban, a hdtorszdgban levs
lakossdgnak is meg kell hoznia
éppen ezt az dldozatot is: a lemon-
ddst a mulatsagrol. Ehhez a rendel-
kezéshez azonban odakivankozik
még kett6: egyik az, amely meg-
tiltja az 4. n, jétékonycéld rende-
zéseket, masik, amely megrendsza-
bélyozza a kiilonféle mulatéhelye-
ket. Az u. n. tarsadalmi élet kép-
mutatdsdnak eddig is egyik leg-
kirivébb hib&ja volt, ha ,ember-
barati‘), ,j6tékony* célzattal ren-
deztek bélokat és tdncmulatsagokat.
Erkolcstelen dolog mulatni azért
vagy avval a jogcimmel, hogy ma-
sok a mulatsdg 4rian majd valami
alamizsndt kapnak. De alig esik
méas elbirdlas ald az a ,,jotékony“
rendezés is, amely ugyan nem tdnc-
ra hivogat, hanem mds mfivészetek
szorakozasat Kkindlja fel cserébe az
alamizsndul Kiosztott fillérekért. Le-
gyen benniink annyi nyiltsdg, hogy
na a szocidlis nyomoron kell segi-
teni, akkor arra gyliijtiink és adunk,
ha pedig szellemi élvezetet akarunk
szerezni, akkor ezt is megmondjuk
nyiltan. De még ennél is fontosabb
volna az a rendelkezés, amely valo-
ban kielégit6 modon rendszaba-
lyozza meg a kiilonféle mulatékat. -
Ez anndl fontosabb volna, mivel az,
ami ilyen helyeken folyik, nem Kkis
mértékben jarul hozzd a tdrsadalmi
ellentétek noveléséhez, annak a ldt-
szatnak a keltéséhez, mintha volna
itt egy dologtalan kaszt, mely kony-
nyen keres és pénzbGségében gond-
talanul mulat, mig mésok verejté-
keznek. Nemzetiink "jovendbje érde-
kében varjuk az illetékesekt6l eze-
ket az intézkedéseket is.



Ki lat tisztan

abban a ziirzavarban, abban a szel-
lemi hadonaszasban, kapkodasban,
amely urrd lett koézottiink? Ha a
teljes sajtot nézziikk s nem az eldre
meghatdrozott politikai vagy nem-
zeti 4allasfoglalas szerint keressiik,
hogy ma mi is a helyzet, akkor
magunk is tétovazok lesziink! A
legnagyobb tomegil egyhdz kiillénben
értékes és ismert vezetSférfiai, ép-
pen lelkészek, adaz harcot vivhatnak
¢és vivnak egymads ellen s ebbe a ki-
mondottan baloldali napilap is erds
hangon szél bele. De ugyanennek a
lapnak hasdbjain talalkozunk olyan
hirdetéssel, amellyel a hatarozottan
katolikus, jelen korunk kérdéseivel
foglalkozé folydiratot ajanljak s
tartalomjegyzékét kozlik. Olvassuk,
hogy két egyhdz képvisel6je, vagy
annak lelkésze, 1j reménységt6l el-
telve vezetik a parasztsdg ,tome-
geit” a baloldali osztalyharcos mun-
kassag karjaiba, amely utébbinak
gondolatai és cselekedetei elGttiink
nyilvanvaléak. ,,Oreg jobboldaliak*
felfedezik magukban a még oOre-
gebb szocialistat s rézsaszind takard
ald bujnak. Elékeriilnek let(int dog-
mak s csendes menteget6dzéssel ra-
godnak azokon. — Torténelmi tor-
zs6kosok kacérkodnak a szabadsig
nemzetkozi értelmezésével s fajvé-
d6k a faj bizonytalansdgdt hangoz-
tatjak. — Ki érti ezt? Taldn csak
nem akar ez a mozgolddas életbiz-
tositas lenni? Vesszen a haza, de
maradjak meg én?... Jobb lenne
azt .a hangoztatott magyar Kkidllast
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és gondolkoddst inkdbb onnan me-
riteni, ahol valéban bizonyosak va-
gyunk e magyarsig fel6! és nem
hidbavalé harcokban felmorzsoini
sajat, még erbés erbnket!... ’

-

Valdsages hadjarat

indult meg a konyvolvasék ellen a
karacsonyi konyvkiadas altal. Foly-
ton panaszkodunk, hogy nincs pa-
pir, komoly folyéiratok 4llandé ne-
hézségekkel kiizdenek s mindezt
megcafolja az az eddig még nem
tapasztalt konyvmennyiség, amelyet
a konyvpiacra dobtak. Megdobben-
t6 az a merészség, amellyel tartal-
matlan, mondanivalénélkiili, sokszor
ismeretlen, sokszor pedig nagyon is
ismert, s6t hirhedt ,,ir6k* jelenkez-
tek a kozonség és a kemény bira-
16k elStt. Legtobbjét pedig az jel-
lemezte, hogy nyiltan vagy sorok
kozott erdteljes politikai hataskel-
tésre torekedett. Szinte azt kellett
gondolnunk, hogy valamely nagy-
téke tette lehet6vé a viart vagy be-
képzelt ,irodalmi* sikert, vagy agz-
zal a bizonyossdggal jelentkeztek,
hogy az ilyen célzatossdgli kony-
veknek ma természetszeriileg adoé-
dik a nagy olvasékozonsége. Kiild-
nésen az utébbi feltételezést kell
aggodalommal tekinteniink és annél
inkabb bator, gerinces Kkialldst val-
lalnunk {rasban és beszédben, ne-
hogy olyan szellemi aldaknésitds
torténjék szemiink lattara, amely-
nek még a konyvet nem olvasé mil-
liok is 4ldozatdul esnek.

FIGYELO

Az evangélikus alapitdsa Hallei Magyar Konyvtar, melyet Michaelis
Gyorgy evangélikus lelkész alapitott, s melynek hatezer kotete Kkozott
magyar ritkasdgok és maig feldolgozatlan kéziratgyiijtemény van, s amely-
r6l mind mdjg csak a magyar evangélikus teoldgusok gondoskodtak,
néhdny iigyes hiradds ttjan szellemi életiink érdekl6édési korébe keriilt.
Palfy Miklés konyvészeti-torténeti szakdolgozata utdan most Nagy Gyula
radicel6addsa hivta fel ra a figyelmet, s emlékeztetett arra, hogy egy-
hazunk 4ltaldban kihaszndlatlanul hagyja azokat az alkalmakat, melyekben
a magyar mfivel6dést szolgalé evangélikus cselekedetek koztudatba mehet-

SZELLEM! ELET.

nének.

A Magyar Evangélikus Lelkészek Egyesiilete évi kozgyfilésén meg-
jelent Béldy Alajos, az Ifjisdg Orszdgos VezetBje, s tobbek kozott a kovet-
kezéket mondta: ,,Mi tudjuk, hogy egyediil vagyunk magyarok, rokonta-
lanul és nem tdmaszkodhatunk senkire. fgy becsiiletes gondunk a magunk
erejének megdrzése és Kkifejlesztése. Mert ez az egyetlen, de biztos erd.

I
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amely megtarthat benniinket hazdnkban. Fejlessziik tehat ifjusdgunkban
a keresztyén hiten alapuld erGteljes magyar életet! Az Ifjasdg Orszdgos
VezetGje kétségteleniil mogotte 4ll ezeknek a szavaknak, s az egyhdzaknak
alkalmat ad a levente ifjusdggal valo foglalkozédsra. Az egyhdzakon a fele-
16sség, hogy ezek az alkalmak ne legyenek a témegnevelés robotalkalmai.

A Reformatus Elet két hét alatt a reformatus aldozatkészség koévet-
kez6é példait tudta felsorakoztatni: Tahiban a vasdrnapi iskola koézponti
telepének létesitésére eddig 52.000 pengé értékii telekmegajdnlds tortént,
négyszdgdles megajanldsok formdjdban. Grof Bethlen Béla, Szolnok-
Doboka vidrmegye f6ispdnja, harminc holddal &vezett kuaridjat a kolozs-
vari diakonissza intézet rendelkezésére bocsdtotta. Nyomorkay Sindorné
ungvéri asszony 80.000 pengé értékd hdzat kozépiskolai leanyinterndtus
céljaira adomdnyozta, Sesztina-Nagybdkay Jend ¢és felesége Csanak Margit,
50 éves hdzassdgi évfordul6juk alkalmadval hat és fél hold tanyas birtoku-
kat hagytdk a debreceni kistemplomi egyhdzrésznek. Grof Raday Gedeonné
egész pénzvagyonat, 170.000 pengét hagyott.a Dunamelléki Egyhazkeriilaetre.
A reformdtus Gimndzium tdrsadalmi gyiijtése a gimndzium felavatdsa ota
350.000 pengdrdl 440.000 pengére emelkedett. Ezek az adatok a reformatus
egyhdz nagy bels6 erejét bizonyitjdk és példaad4sul szolgdlnak egyhizunk
mozgdsitdsdra is.

HHiriink a vilaghan® cimmel nagy érdekességii vita folyt a Magyar
Nemzet és a Magyar Csillag szdmaiban a fel6l, mit tartanak kiilfoldon
hazdnkrdl és hazdnk fiairdl. Balogh Jézsef utdn Illyés Gyula talan szandé-
koltan erds szinekkel rajzolta kulféldi hiriinket, s gazdag olvasottsagabol
és kiillf6ldi tapasztalataibél rendkiviil eszméltetd gondolatokat kozslt, ezek
a sorai azonban kétségtelenii] tulzasok: ,,A magyar név korcs, sunyi, hazug,
gyéva és hatalmaskodo, kérkedd és miiveletlen népegyveleget idéz.* Ez mar
onmarcangoldsnak is sok. Keresztiry Dezs6 mfivelt irdsa utdn Zolnay Béla
tanulmdnya torténetileg is impondlé adatokat tar fel kiilféldi hiriinkrél.
A Corvin-kényvtar nemzetkézi bibliografidjatdl Keyserling véleményéig
sok értékes adatot sorakoztat fel a kérdés pozitiv vilaszaul. Szabé Zoltin
inkdbb riportszerdi irdsdban felmutatja a mai kiilf6ldon é16 magyar munka-
sok nagy szerepét nemzetlink hirének kialakitdsdban, s a kozéposztilyi
kiilfoldjaréink utdn, akik az dlmagyarsag és hetvenkedd trisag Ilégkorét
terjesztették, vallja, hogy ez a dolgozd magyar nemzedék megbecsiilést
tud szerezni nemzetiinknek. Szab4 Zoltdnnak ez a véleménye két szem-
pontbdl is tanulsdgos. El8szor azért, mivel jonak ldtja belefdjni abba a
kozéposztdlyt 4dltaldnossdgban vddold és elitéls kiirtbe, amely ma bizonyos
korokre olyan jellemz6; ez a vad amilyen 4ltaldnos, olyan igazsagtalan is.
Misodszor azért, mert a kozéposztalyt terheli meg olyan vaddal, amely
nem is 6t illeti. Mindenki tudja t. i, aki kiilféldon tébbszor jiart, hogy
annak a bizonyos dlmagyarsdgnak és hetvenkedd urisdgnak a ldtszatdt
nem a kozéposztdly keltette (hol lett volna erre mddja — Kkiilfolddn!?),
hanem a magyarorszdgi zsiddsdg, kiilonésen annak bizonyos rétegei. Ez
kereste fel tomegesen a kiilfoldi fiirdéhelyeket, nyaralékat és 4rtott tola-
kodd és snobos fellépésével igen sokat a magyarsdg jShirnevének. A sok-
oldalu vitdban egy tanulsdg azonban mindenekfelett kiatakult. Kiilfoldi
propaganddnk sajnélatosan szegényes, a, multban még helytelen vagdnya is
volt, s a jelenben is inkdbb felénk beszéls, mint a kiilféld felé.

A karédcsonyi kényvpiac a hdboru 6tddik évében impondld szama
kiadvannyal szolgdlja a magyar olvasét. Négyszaz koriil van a kardcsonyi
kiadvdnyok szdma. A koényvek egynegyede Kkiilféldi, de a néhany klasszi-
kuson kiviil féleg angol és mds bestsellerek ,,csaldd-gyarmat-orvosregé-
nyei®. A magyar konyvek kozé feltolakszik djra a zsid6sdg, ha nem is
zsidé irdkkal, de zsidé szellemmel, vagy — legfinomabb megnyilvdnul4-
saban — azzal a kozismert zsido entellektiiel-sznob érdekl&déssel, mely
ujabban a zsid6 kiaddék munkdjdra annyira jellemzd. Valdsziniileg ez a sznob-
sdg segiti sikerre a kétnyelv(i kiadvdnyokat is, melyeknek egyébként orii-
liink. A Magyar Ut helyesen ir arrdl, hogy még véletleniil sincs a négyszdz
kiadvdny kozt egyetlen sem a romadn, szlovdk, ruszin, szerb, szlovén, hor-
vét, bolgdr, lengyél irodalombdél. Mintha szomszédok nélkiil élnénk, Pedig
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kinai és arab kényv is lesz a piacon, Mit egyebet bizonyit ez, mint mai
szellemi vezetdrétegeink bizonyos koérének legjobb esetben eurdpéerségét,
s tokéletes értetlenséget a magyar sorshelyzet irdnt.

Uj egyetemi tanszéket allitanak fel a kultuszminiszter bejelentése sze-
rint: Budapesten kémiai technologiai, Szegeden gydgyszerismereti, a mi-
egyetemen aerotechnikai, a soproni miiegyetemi karon olajkutatasi, koho-
géptani és erdShaszndlati tanszéket, Budapesten hungaroldgiai, s Kolozs-
vart honfoglalaskori magyar régészeti tanszéket.

Most volt a kisebbségi és dunavdlgyi problémak feldolgozéasara f6-
iskoldsok szamadra Kkiirt palyazatok dijkiosztdsa. Huszonhat magas szin-
vonalon 4ll6 palyamunka kozill Keszeg Jozsefnek a romdn ifjasaggal fog-
lalkozé tanulminyat oly kivalénak mindsitették, hogy a pdlyadijat fel-
emelte az Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga.

A kolozsvari egyetem orvosi kardn dr. Berde Kdroly egyetemi tandr nyi.
latkozata szerint hatvan szdzalék kisebbségi hallgatd dolgozik.

A Természeti Helynevek Bizottsaga, a Honvéd Térképészeti Intézet,
a Magyar Foldrajzi Tédrsulat, a Teleki P4l Tudomanyos Intézet, s az Orszé-
gos Toérzskonyvi Bizottsag tagjaib6l alakult kutatd-koézésség most dolgo-
zik azon a terven, hogy todrténeti és nyelvtudomadnyi alapon megéllapitsa
magyar helységek, hegyek eredeti magyar elnevezéseit. Gondoskodni fog-
nak ezek haszndlatba valé visszahelyezésér6l, idegen neveket pedig csak
olyan esetekben fognak hasznéalni, ha éI6 nemzetiségi haszndlat indo-
kolja Oket.

A Magyar Irodalompartold Tarsasag, mely magyar értelmiségiek tdr-
sulasa arra, hogy magyar irdkat havi megajdnldsaikbdl gyiijtott jutalmak-
kal segitsenek magyar munkajukban, idén osztotta ki els6 nagyszabasi
jutalomésszegét — otvenezer pengdt. Szabd Dezsé kapott tizezer pengét,
Erdélyi Jozsef (Emlék), Sinka Istvan (Vad), Szabd Lérinc (Gsszes versei),
Németh Laszlo (Kisebbségben), Kodoldnyi Jdnos (Julidnusz barét), Tamasi
Aron (Harom j4ték), és Bib6 Lajos (Anyam) 3000—3000 pengdt, Asztalos
Istvdn (Ujesztendd), Barsi Dénes (Mezei fiist), B6zodi Gyoérgy (Székely
banja), Gulyas P4l (Az Alfold csendjében), Kadar Lajos (Tyukdsz Péter),
Tatay Sdndor (Zdpor), és Wass Albert (Farkasverem) 1500—1500 pengét
kapott.

A Debreceni Csokonay Tarsasdg elsé nagyjutalmat Szab6 Loérinc kapta.

Taméasi Aron Abel-trilogidjat Kazimiera Illakowiczowna, Kolozsvarott
2416 lengyel iré6n8 lengyel nyelvre forditotta. Egy madsik lengyel ird: Jan
Kot Aprily verseit forditja.

Az Erdélyi Tudomanyos Intézet most tette kozzé az északerdélyi
roman foldreformra vonatkozd adatokat. Kideriil, hogy a roman fold-
reform sordn Eszak-Erdélyben kisajatitott foldbirtokok 86.1%-a magyar,
2.9%-a német, 4.9%-a romén, 5.9%-a zsidd, 0.2%-a egyéb nemzetiségi
eredetii volt. Ezzel szemben a juttatdsok 52.3%-a romadnoknak, 0.8%%-a
némateknek, 25.7%0-a magyaroknak kezébe Kkeriilt. Népesedési aranyszdm
szerint a magyar birtokokat 55.6%-kal erdsebben vették igénybe, mint
kellett volna, viszont a juttatdsokndl 50%.-kal kevesebbe! részesiiltiink.

FOLYOIRATOK.

A Magyar Csillag decemberi szama Babits Mihdly 60. sziiletésnapja
alkalmabol négy emlékezd cikket kozol az ethunyt irérél Szabé Loring,
Boka Li4szld, Illés Endre, Wedres Sdndor tolldbol. Szab6 Lérinc szép
munkdajabol idézziik a kovetkezbBket: ,Nevettem az elsd versén, amely elém
keriilt, az Uj Leoninusokon. A bravurossdga, mint egy biivészmutatvény,
mulattatott. Aztan meguevtett megremltett a bravur mogotti tokéletes-
seg Uristen, ez az ember ugy hajlitja, gyurja, lebegteti a szavak ércét
¢s marvinydt, mintha a levegdb8l szabna szobrokat... Eletemben nem
talalkoztam okosabb emberrel, mint amilyen Babits volt. Amit 6 tudott,
s ahogyan tudott, amilyen halk és ijeszt§ precizitdssal az esze mozgott,
ahogyan a maga igen széles, de természetesen nem teljes érdeklddési terii-
Tetén oldott és kapcsolt, azt csak csoddlni lehetett. ... Ady irodalmi vezér
akart lenni, az is volt, diktdtor: hodité modora a kurucos lerohands, az
Zrzelmi hajra volt. Legényesen, mintegy mindent kockdztatva és villalva,
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reformdtus mddra volt az: ...Babits is diktdtor természet volt; katolikus
és szellemi értelemben, s valahogy megalapozottan, kimunkaltan akart ez
lenni, s a roppant kultira és az igazsigossdgdra is kényes ész kontroll-
tevékenységének beszamitdsaval.®

A Magyar Csillag kiilonben kézli Benedetto Croce néhdny sordt, me-
lyet egy Jozsef Attila vers olasz forditasdhoz (Lina Linari) fGzostt: ,E né-
hdny versszak biivolete és vardzslata egy az igazi koltészet varazslatdval
és bivoletével, mely mindig a legvdratlanabb pillanatokban sziiletik djja&
az emberi szivekbdl *

A Hitel 11. szdma Miles Transsylvanicus tolldbél ,A romdn lelkiség
alakuldsa a bécsi déntés o6ta“ cimen kozli tébbek kozott P. Ramneantu:
Problemele etnobiopolitice ale Transilvaniei ¢. munkajabdl a kévetkezoket:
»,Hét nemzedék multdn, vagyis 2057-ben a magyarok a dunai térségban
csak 11.3%-ot fognak képviselni, a szerbek 42.7 és a romdnok 46%-dval
szemben.“ Ezzel szemben a Gandul Nostru 1942-ben ezt irta: ,Létiinkért
harcoltunk szdzadokon keresztiil. Hozadékunk az eurdpai civilizdciéban és
kultiraban a semmive! egyenld. Egyetlen nagy kolt6t, filozéfust és md-
vészt sem adtunk Eurdpdnak. Az eurdpai civilizdcié térténete megirhato
(amint meg is irtdk) a nélkiil, hogy rélunk emlitést kellene tenni.** Ezek
a sorok a romdn szellem gondterhességét és széls@ségeit jelzik.

A Lathatar kozli, hogy a kolozsvéari Tribuna c. romén lapban M. Gaz-
dac szépen méltatia az Ember Tragédiajat, s felhivia a figyelmet Goga
Octavidn ,felilmulhatatlan® forditdsdra. Ileasu Victor romdn kolté egyéb-
ként Vizionarul (Memorlei lui Madéich) cimen (,, A ldtnok, Maddch emlé-
kének) cimen dics6ité verset irt.

SZINHAZ, FILM.

Herczeg Ferenc 4j darabjat a ,,Fecske és denevér*‘-t a szokdsos hirlapi
dicshimnuszok mellett jdtssza a Pesti Szinhdz. De a joizlésti kozénség
joggal megbotrankozik, az egészséges erkolesi ifjusag pedig okkal tilta-
kozik ellene. Ugyanakkor Herczeg Ferenc egy masik darabjat a Nemzeti
Szinhdz jatssza. A ,,Magyar Kultura®, mely bizonydra nem vadolhato avval,
hogy a katolikus Herczeg Ferenc ellen frontot szervez és a Herczeget
tamadoé irdnyzat szolgdalatdban 4ll, azt irja a ,Fecske és denevér“-r6l:
»A polgédri becsiilet-kddex irott vagy iratlan torvényei jelentették Herczeg
Ferencnél azt a legszélesebb erkolcsi hatart, amelynek kényelmes keretei
kozott regényeinek és szinmdveinek hései... életiik dramdjat végigélték.
Szemiik sohasem nyilt meg azokra az igazsagokra, amelyeket az ir6 elzart

eldlik... A bfinnek és az erénynek nincs ize Herczeg Ferenc szinmiivé-
ben, nincs bidn és nincs erény, csak elGitéletek vannak és relativ értékd
dllaspontok ... Hései... benniink {irt hagynak hdtra, azt az eredendd

nihilt, amelyet hidegen és folényesen Herczeg Ferenc egyediili mondani-
val6jaként kell felismerniink.* .

Most tudtuk meg, hogy ebben az évben 95 olasz, 69 német, s 63 ma-
gyar film késziilt. Széval megnyertiik a termelési versenyt, ha szdzalék-
szdmban gondolkozunk. Ezt a kétes értékii gy6zelmet azonban csak azzaf
vehetjiik tudomadsul, hogy ugyanakkor szégyenletesen alantas, miivészietlen
ez a nagy magyar termés, A film az 4j arany a magyar Alaszkdban. Ezen
az iizleten nem lehet vesziteni. A kultuszminiszter is elitéite ezt a film-
gyéartdst, de megjegyezte, hogy az erGteljesebb beleszolds a mai film-
gyértasba ezidGszerint lehetetlen.

KEPZOMUVESZET.

A Képzémivészeti Foiskola évi kardcsonyi kiallitdsdn kiilonssen két
evangélikus mivész-ifja valik Kki: Fiedler Ferenc, akinek ma mdr mdrkds
neve van, s Zugor Sandor. Mindkét nevet érdemes megjegyezni.

ZENE.

Kiszely Gyula: ,Fekete malom* cimi 11j magyar operdjat bemutattdk
a Magyar Mivel6dés Hazdban. Az opera a kritika szerint kivannivalékat
hagy maga utdn, anndl nagyobb lelkesedéssel i{inneplik a fiatal karmestert,
Sz6ke Tibort, s a két fiatal szSlist4t: Reményi Sandort és Vass Margitot.

Dezsery—Morocz.



23

IROK, KOUNY VEK

Wagner Jozsef: Az antik vilag
zenéje. Budapest, Parthenon-kiadés.
— A kiilfoldi szakirodalomban egy
sereg -tanulmédny és konyv foglal-
kozik a g6rog-romai kor zenei kul-
tiirdjdval, magyar nyelven azonban
néhany roévidebb-hosszabb jegyze-
ten, utaldason kiviil alig taldlhatunk
megfeleld eligazitdst a Kkérdésben.
Ezért Wagner konyvét nagy Orom-
mel kell {idvizolniink és valéban
hézagpotiénak  kell mondanunk.
Szerz6nk neve régéta jél ismert a
humanisztikus gondolkoddsban j4-
ratosak el6tt. Jol ismerjliik és sze-
retjiik szakérteimét, lelkes buzgé-
sagat és odaadd szorgalmait, amely-
lyel szinte egy életet szentelt az
antik  miiveltség megismertetésére
€s tovabbadasara. Ez a kis konyve
a legteljésebb tudoményos appara-
tussal késziilt, az idevagd szakiroda-
lom lelkiismeretes és alapos felhasz-
naldsdval, azonban mégsem széraz
szakkonyv, hanem hozzdért6k és ér-
dekl6d6k szamdra megbecsiilhetet-
len értékia tdjékoztatd a Kklasszikus
kor zenei kérdéseiben. Amikor
Wagner tudomanyidgdnak jeles is-
merdje, ugyanakkor iigyes pedagé-
gus is, aki mondanivaldit megfelel§
elrendezésben és vonzd elBadédsban
‘kozli, példat szolgdltatva arra, hogy
milyennek Kkell lennie a népszerf-
s{t6 benyomadsoknak. A. E.

Tomasz Jenb: A.rdmai foldkér-
dés. Budapest, Parthenon-kiad4s. —
Alig van napjainknak, a hdbora és
béke nagyon Osszekuszalt vildgdnak
izgatébb kérdése, amely a nemzet
belsé életének nyugalmi 4llapotira
olyan sorsdont6 befolydssal lenne,
mint a féldkérdés. Ennek a problé-
ma-komplexumnak a gyokerei, mint
annyi mas kérdésnek els6 csirdi
is, az Okorba nyulnak vissza., —
Tomasz ennek a vizsgilatéra szen-
teli konyvében nagy olvasottsigit,
a Kklasszikus tudoményokban valé
sokirdnyt tdjékozottsdgat. Szinte
meglep6dik még a latin nyelvvel
nap-nap utan foglalkozé szakember
is, hogy mekkora irodalma van en-
nek a szovevényes és hatdsdban
szinte felmérhetetlen jelent&ségtli
kérdésnek. Tomasz JenS mindazokat
az irékat, akik err6! irtak, lelkiis-
meretesen végigtanulmanyozta, meg-

dllapitdsaikat, kozléseiket tsszegyiij-
totte és mondanivaldinak igazol4-
saul j6 magyar forditdsokban kézli
is. Rovid 6sszefoglaldsdban vildgos
dttekintést ad a kérdés egész torté-
netérél. Kénnyed stilusban irt kony-
ve djabb bizonyitéka az dékor és je-
lenkor él6 kapcsolatainak. A E.

Vetd Lajos: A gyermek lelke.
Gy6r, 1943. Gyermekgyiilekezet Kki-
adédsa. 64 lap. — A legujabb gyer-
meklélektani kutatdsok eredményeit
foglalja 6ssze ez a konyv, amint
azok a keresztyén nevelés teriiletén
felhaszndlhaték. Sohasem téveszti
szem el6l a keresztyén nevelés sa-
jatos szompontjdt, hogy t. i. neve-
{ésiink nem lélektani mesterkedé-
sek, ligyeskedések, fogdsok alkalma-
zasa, hanem Isten Lelkének mun-
kdja a nevelS személyiségén keresz-
tiil a gyermeken. Eppen ezért kell
azonban ismerniink a gyermeklé-
lektan legdjabb eredményeit és fel-
hasznalnunk azokat nevel8i tevé-
kenységiink koézben; nem abban a
hitben, hogy veliik a gyermek lel-
két tetszésiink szerint formiljuk,
hanem annak az igen nagy felelfs-
ségnek tudatdban, hogy Isten Kke-
zében minél alkalmasabb eszkozok
lehessiink. Uj, mélyenjaré lélektani
igazsadgok tarhdza a koOnyv, ezen-
kiviil értékes tapasztalatok, gyakor-
lati esetek, alkalmazasi lehet6ségek.
atmutatdsok (pl. a gélyamese, a
Jézuska, a gyermekek miért-jei kér-
déseiben stb.) gyiijteménye is. Ezért
altaldnos érdekibdésre tarthat sz4-
mot, kiildndsen pedig tanftéknak,
vallastanité lelkészeknek, sziil6knek
ajanlhato. F. L

Bar6é Podmaniczky Pal: Isten
hése. Gy6r, 1943. Harangsz6-kiadas.
— Nommensen Lajosnak, Szumétra
misszionariusdnak bizonysdgtevé éle-
tér6l szamol be egyszerfien, vild-
gos beszéddel ez a koényv. Maga is
bizonysdgtevés. Megszégyenit ben-
niinket, felébreszti felelGsségiinket a
kiilmisszié irdnt és arra indit, hogy
tiirelemmel, de cselekvésre készen
rendeljiik ald életiinket Isten aka-
ratanak. Saghy.

Koren Emil: A szérvanyhivs élete
és szolgdlata. Gyor, 1943, Harangszo-
kiadds. — Szorvdanygondozdasban ala-
posan jaratas szerz6 mfive ez a fi-
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zet; tapasztalatoknak, megfigyelé-
seknek leszilirGdése és az 4ltaluk t4-
masztott kovetelményeknek rend-
szerbe foglaldsa. Biblikus hanguy,
hitre, egyhdzhoz valé hiiségre ser-
kentdé irds, kiilonGsképpen az a
szorvdnyban €16 evangélikusok szd-
‘mara. Séaghy.
Gilberg Aage: Sok eszkimé —
egy orvos. Budapest, Uj 1dék Irod.
Intézet kiadasa. — A fiatal dan or-
vos gyermekkori 4lma vaidsul meg,
amikor kikiildik Thuleba, Grénland
legészakibb telepiilésére, hogy az
ottani kis kdrhdzat vezesse és a la-
kossag egészsége felett Orkodjék.
Sok szeretettel irja le az eszkimodk
életkorilményeit, szokdsait és a
sarki éghajlat természeti sajatossa-
gait. Latjuk az ottani primitiv em-
ber életkdriilményeit, kiiléndsen is,
hogy mennyire er6s a kozosségi ér-
zés benniik, mennyire igyekeznek
segiteni egymadsnak, sokszor nem is
virva halat. — Gilberg szinesen
megirt koényve méltdn sorakozik a
manapsag oly divatos orvos-kény-
vek mellé. di.

Farkas Gyula: A magyar szellem
felszabaduldsa. Budapest, Stadium,
385 1. — A szerz6, aki a berlini
egyetemen a magyar nyelv és iro-
dalom tandra, a md tdrgyidt kdnyve
alcimében ,jirodalomtoérténetirdsunk
fejlédésrajza'* névvel jeloli meg s
alapos elmélyedéssel vizsgalja benue
mundazt a tudomdnyos torekvést,
amit Czvittinger Ddvid 6ta napja-
iukig kifejtettek tuddésaink az iro-
Jdalomtudomany terén. Ez-a terilet
a vilaghdbora ota sok 4j kutatds
tere volt, ezek 1j megdllapitdsokat
hoztak létre, s Farkas Gyula a:
ajradrtékelésen dtment tudomdny
credményeit kozli mivében. Nem-
ceak a mult szazad masodik feléunek
ismert és irdnyado irodalomtorté-
netiréinak, hanem e tudomanydg
XVII. szdzadbeli uttérd8inek mun-
t4ssdgat is ex fontibus tanulma-
ayozza, s véleményei nem a mar
iéhsmert irodalomtorténeti megadl-
lapitdsok ismétlései, hanem o6nalld
kututdsokon s a régiekt6l fiigget-
len irodalomszemléleten alapul),
olykor erdsen egyéni itéletek. Vé-
gigkiséri  irodalomtorténetirdsunk
fejlodését — sajat szavai szerint —
a nemzetkézi tudomdnyossdg je-
gyében valé meginduldstél, amint
el6bb a német romantika igézetsd-

hen, majd a nemzeti nevelés szol-
gdlatdban, ezt kovetben a pozitiviz—
mus szellemében halad a magyar
szellem felszabadulasa felé. Kiildn
is meg kell emliteniink azt a meleg
clismerést, amellyel irodalomtorté-
netirdasunk XVIIL szdzadbeli dttordi-
nek, Czvittinger Davidnak, Rotari-
des Mihdlynak, Wallaszky Pdlnak és
B¢l Matydsnak adozik. Mind a né-
gyen langoléd buzgaiommal, tébb-
nyire sulyos nélkiilézések kozt s
mindig kiizdve a ko6zombosség at-
kaval munkalkodtak a magyar iro-
dalomtorténetiras tudomdnydnak
megteremtésén, s térténetesen mind
a négyen evangélikusok voltak. Ko-
ziilitkk is legtobb szeretettel és Gszin-
te méitanylassal ismerteti Rotarides
Mihaly miikédését, késbi elégtételt
szolgaltatva ennek a pératlan buz.
galmu, lelkes, sokat nyomorgd s
koran elhunyt tudésunknak. A tar-
talmas konyv gazdag anyagadval, 4j
szempontjaival s egyéni felfogdsa-
val nemcsak a szakembereknek, ha-
nem a mdgyar irodalomtudomany
multja és jelene irant érdeklddé
miivelt kozonségnek is tanulsdgos

olvasmanyt nyujt. rj.
Szabo Pal: Szomszédok. Buda-
pest, Turul-kiaddas. — Ez a ,Kisre-

gény" a jo értelemben vett ,pony.
va'-nak egy 1j sorozataban a, Mag-
vetd Konyvtar“-ban az elsé fiizet.
Szerencsés inditasa a sorozatnak,
hogy éppen ilyen fiizettel indul. A
wSzomszédok™ inkdbb életkép: szom.
szédok hdborasaga, kicsinyes por-
lekedése és kibékiiiése. De ezt Szabo
Pal annyi eleven megfigyeléssel,
magyar kedéllyel és humorralirja
meg, hogy kisregénye ifjinak és
oregnek kedves olvasmany. K.

Erdélyi Jozsef: Toldi-kéz. Buda-
pest, Turul-kiadds. — A ,,Magvet6
Kényvtar“-nak ez a fiizete negy-
venkét verset ad Erdélyi Jozsef hu-
szonGtesztendds Kkoltdéi termésébol:
érvényesiil benne Erdélyi Kkoitésze.
tének egész sokszinlisége, széles
skaldja kezdve emberi sorsat meg-
énekld, csalddjanak és szdrmazdasa-
nak emléket &allité lirdjan vagy egé.-
szen a magyarsdg panaszat kikialté,
s6t egyenesen: politikai jellegQ
verseiig. Ezért e fiizet alkalmas
arra, hogy megismertesse Erdélyi
Jozsef koltészetét azokkal, akik ed-
dig még nem, vagy csak toredéke-
sen ismerik. . K.

Szerkesztésért és kiaddsért felelds: Lic. Dr. Karner Karoly.

Baross-nyomda: Uzsalv és Koncz {Harangszé nyomdija) Gyoér, Andrassy-ini 24.



Olvasédinkhoz!

Immar a 11. évfelyamaba 1ép az Gj esztenddben a ,,Keresz-
tyén Igazsag*. Hosszd és nehéz Gt van mogotte. De Isten meg-
segitett és megaldotta munkankat inkabb, hogysem az indulds-
kor remélhettilk voliia. Neki legyen hala érte! 3

Olvaséinknak mielegen koszonjiik buzgé tamogatisukat, lan-
kadatlan hfiségiiket, szeretetiiket. Nélkiile nem tudtuk volna szol-
galatunkat teljesiteni. Kérjiik segitségiiket tovabbra is, hogy az
egyre nehezbedd iddkben fennakadas nélkiil teljesithessiik felada-
tunkat egyhazunk s a magyarsag szolgalataban.

-A novekvé dragasag iniatt folyodiratunk el6fizetési dija
januart6l fogva egész évre 10 P, félévre 5 P lesz.

Nehéz szivvel hatiroztuk el magunkat az eléfizetési dij fel-

emelésére, de a szitkség kényszerit ra. Hissziik, hogy olvaséink
- megértik a sziikség sziilte 1épést és nem vonjak meg téliink
tamogatasukat éppen most, amikor jobban sziikség van a belsd,
lélek szerinti erdsitésre, mint valaha.

Isten d4lddsa legyen olvaséinkon, munkatarsainkon, mun-
kankon!

Hittestvéri {idvozlettel
a ,Keresztyén Igazsdg‘ szerkesztsége.

Megjelent

Dr. VICTOR JANOS: Reformédtus Hiszekegy cimfi népszerti dogmatikai
munkdja. A 352 oldalas nagyon szép kiallitdst konyv dra 12 P és 50 fillér
portokoltség. Megrendelhetd: Reformdtus Traktatus Villalat Budapest, XI.,
Liagymaényosi-u, 21/a.

PETER JANOS: ,, Az Ur pedig...”“ cimen népszeri magyardzatot irt
Jénds proféta konyvéhez, Hasznos kalauz bibliaolvasék, lelkipédsztorok,
belmissziéi munkdsok szdmdra, Megrendelhetd a Sylvester-nyomdanal,

Budapest, XIV., Hermina-tt 51. Ara 2 P.

A FEBE NAPTAR az 1944. évre uj alakban,
»Orok életnek beszéde*

cimen jelenik meg. A konyvalakd naptdr a ,,J6 pdsztor képpel a cim-
lapjan, P 3.60-ért megrendelheté a Fébé Konyvkereskedésnél, Budapest, VII.,
Damjanich-u, 25/a.




Olvasd!

Terjeszd!

‘I Keresztyén lgazsay kiadvanyai:

Dr. Luther M.: Iéy imidkozzal. Bgyszer(i ttmutaté az iméd-

Préhle Kéroly:
Grodé Gyula:
Balik6é Zoltédn:
» "
Scholz Laszlé:
Dibelius Ott6:
Karner Karoly:

» ”

»” ”»
” ”

” ”

Kiss Jené:

Scholz Laszl6:

kozéshoz. II. kiadds, 60 fillér.

Keresztyén magyar lelki egység. Ara 30 fiilér,
Halal, feltdmadds, orokélet. 30 fill. (1. kiadas.)
Gydzelem foldjén. 20 fillér.

Hésok, keresztyének. 30 fillér,

Isten a mi oltalmunk. 11. kiad4s. Ara 20 fill,
Jézus Krisztus egykor és most. Elfogyott.
Evangélium, magyarsag. 10 P.

Isten igazsdga. (A Romai levél magvardzata)
fizve 10 P, kotve 14 P.

Maté evangéliuma. Elfogyott.

Allam és felsébbség. 1 P.

Halhatatlansédg Vagy feltamadds. 1.20 P.
Torvény vagy evangélium. (A Galdciai levél
magyardzata,) 3 P.

Jézus Krisztus. 2.20 P, (Témeges rendelésnél
kedvezmény.)

Megrendelheték a ,Keresztyén Igazsag“ kiadéhivataldban, Sopron.

A koényvek 4ra befizethetd a Keresztyén lIgazsdg kiadShivatal, Sopron,

45.031. sz. csekkszdmldjdra.

Baross-nyomda: Ursaly és Konez (Herasgsxé nyomdija) Gy8r, Andrissy-it 24,

P
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MOST JELENT MEG

Tamminen Haukko Veikko: Uj reggel, uj kegyelem.

Forditotta: Molnar Rudolf.

Reggeli elmélkedések.
130 lap, 4ra 6 P.
Gy6r, Harangszd-kiadas.
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Szentharomsag linnepére.

Az egyhdz nagy ilinnepei — Kkardcsony, nagypéntek, hisvét,
aldozocsiitortok, piinkdsd — nem emlékiinnepek csupan. Nem-
csak emlékeztetnek benniinket a szent torténet eseményeire,
[sten nagysdgos dolgaira, a megvaltd kegyelem csodatényeire,
hanem valosagegal megjelenitik s jelenvalova teszik azokat szd-
munkra az ige és a szentségek megszenteld, (jjateremts erejé-
vel. Az igében és a szentségekben Isten szol hozzank, O cselek-
szik veliink és rajtunk az O kegyelmes szent akarata szerint,
valosaggal jelen van, veliink van: Immanuél. Ha hittel fogadjuk
4z ige {izenetét s a szentség kegyelmi ajandékat, eltinik a tdvol-
sdg koztlink és a kozott, ami egyszer tortént és djra meg Ujra
atéljik Istennek ama nagysdgos dolgait, melyekrdél az egyhiz
iinnepei hoznak {izenetet.

Mint az iiveglencse a nap sugarait, dgy foglalja dssze egy
cvijté és gyujtd pontban a Szenthdromsdg {innepe az egyhaz
Oxszes megel6z6 nagy iinnepeinek izeneteit, hogy fasult, hideg
kebliinkben ldngra lobbantsa az uj élet tdzét, melyben eclég a
bin minden salakja, A Szenthdromsag dinnepe jelenti {innepeink
sordban a nagy Osszefoglaldst, azt a csicspontot, melyrél a leg-
tagabb ldtéhatdr nyilik menny és fold, id6 és Orokkévalosdg
koz6tt. Megérdemli, hogy jobban megbecsiiljik, mint kézdn-
ségesen szoktuk. Hiszen itt, a Szenthdromsdg tinnepének magas-
latan tdrul fel el6ttiink keresztyén hitiink teljessége, mely vila-
gosan és hatdrozottan kiilonboztet meg benniinket minden mas
vallds hiveit6l. Ha mindazt a legrovidebben és osszefoglaldan
akarjuk kifejezni és vallani, amit a hozzdnk végtelen kegyelem-
b6i lealazkodd egy igaz Istennek koszonhetiink és feldle hisziink,
akkor nem is tehetiink mdst, mint hogy mélységes alazattal és
ujjong6 halaval valljuk minden idék igaz hivsé keresztyéneivel
egyetemben a Szenthdromsdg egy igaz Istenben valé hitiinket.
Jol tudjuk, hogy hitiinknek ez a legszentebb titka minden emberi
értelemnek folotte vagyon. Mégis ¢rommel valljuk és nem en-
gedjiik unitdrius modon megcsorbitani vagy Kkiiiresiteni, mert
Krisztus Urunk maga adta ajkunkra ezt a hitvalldst, amikor
mennybemenetele, tehdt mennyei tronfoglaldsa elétt elrendelte,
hogy akik széles e vildgon az O tanitvdnyaiva, hiveivé lesznek,
azok az Atyanak, a Fitnak és a Szentléleknek nevébe keresz-
teltessenek meg. Maté ev, 28, 18—20. Imadat, imadat illeti, nem
ésszel firtatas hitiinknek ezt a legszentebb titkat.

1. Dr. Prélile Kdroly.
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Keresztyénség és 0j szocialis rend.

1. Nagy haborik mindig mélyrehaté valtozdsokat idéztek eld a népek
szocidlis életében. Mar most bizonyosra vehetd, hogy a most folyd hdbora
befejezése utdn is igen meg foy viltozni Eurdpa, s6t az egész vilig szo-
cidlis strukturaja. Tulajdonképen mar kézel kétszdz év Ota a szocidlis
atalakuldsok "korat éijitk. A francia forradalomban elbukott a nemesi
kivdltsdgokra felépitett tarsadalmi rend. Helyette a polgdrsdg lett a tdrsa-
dalmi és egyiittal &dllami berendezkedés gerincévé. Az iparosodds kivet-
keztében pedig a mult szdzad kozepét6l fogva a papi, nemesi és polgdri
.rend* meli¢ negyedikként felscrakozott a munkdssdg, mint a .proleta-
ridtus ,,0sztdlya”. Az djonnan kialakulo ,negyedik rend“-et mint ,0sz-
talyt** a marxista szocializmus 4llitotta szembe a régi rendekkel, kivalt-
képen a hatalmat a kezében tarté ,burzsodzid“-val. Féként ennek az utob-
binak a kezében tomérilt az iparosodas nyomdn kialakuld kapitalizmus
hatalma. A kapitalizmusban szimbolizdlt polgari tarsadalom ellen inditotta
meg a harcat ‘a2 proletaridtusban szervezkedett, f6ként zsido vezetés ala
keriilt marxista szocializmus. A szocialista tanok szerint a Kkapitalista
hatalmaknak kellett volna vildgot 4atfogod haborikban egymést felérolni
s ugy elpusztulni, hogy a proletariatus a vildgforradalom orokségeként
dtvehette volna a hatalmat és Kkialakithatta volna az ,osztdlymentes
szocialista vildghatalmat. A Marx éltal megjovendolt fejlédés azonban nem.
kovetkezett be. A bolsevizmus formdjdban Oroszorszagban hatalomra
jutott marxizmus — tulajdonképeni elméletének a megtagaddsa dran —
forradalmak szitdsdval, s6t egyenesen a demokratikus kapitalista-plutokrata
hatalmakkal szovetkezve igyekszik vildguralmi terveit megvalositani. A
vildguralomra valo torekvésben. az osztidlymentes tarsadalom idealjaban
egyarant vildgosan jelentkezik a felvildgosoddsban &si valldsdt elveszitett
zsidosdg messidsi reménységének szekularis irdnyba forduldsa: ,Isten or-
szagat" a zsidosdg e vilagon, az osztdlymentes tdrsadalom proletar-uralma-
ban akarja megvaldsitani. A bolsevizmusban ez a fanatizalt és szekulari-
zalt zsido Isten-orszdga-varasbol evolucionizmussa dtalakult vildgboldogitd
utopisztikus forradalom ratelepedett az orosz léleknek ugyancsak messzia-
nizmussal telt, a keleti keresztyénség misztikus gondolkodasatol fiitott
nacionalizmusdra és azt vilagralmi céljainak a szolgélataba dllitotta.

A marxizmus az altala hirdetett 4j vildgrendet mindeniitt forradalmi
uton torekszik megvaldsitani, E forradalom azonban nemcsak a polgari
életforma és az 4ltala képviselt kapitalizmus szocidlis rendje ellen irdnyui,
hanem egyuttal a keresztyénség elleni addz harccd is lesz. A munkassdg-
nak az egyhaztol valé elidegenedését a mult szdazad kozepe 6ta minden
europai orszagban megfigyelhetjiik. Konnyd megédllapitani azt is, hogy
az egyhazellenes hangulatot f6ként a szocializmus tdpldija és szervezi.
Németorszagban a szocializmus szervezte meg a nagyardnyu kilépési moz-
galmakat az egyhdzbol. De ugyanigy elidegenedett a szocialista szakszer-
vezetekben tomoriilt munkédssdg az egyhaztél, sét ellenségesen szembe
fordult vele Franciaorszagban, [tdlidban, az angolszasz dllamokban és a
skandindv orszagokban is.

A szocializmus a keresztyénségre dgy tekintett, mint durva ,,nép-
csalds“-ra, az egyhazakban pedig a fennalld tdrsadalmi rend leghliségesebb
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¢s leghiztosabb tdmaszait latta, Vallassd lett materializmusa a keresztyén-
ségben leghatalmasabb ellenfelét, hatalomra tord szervezetei pedig az
egyhazban forradalmi lendilletének leger6sebb akadalydt lattdak. Ezért
fordult kiméletien kegyetlenséggel szembe az egyhdazzal, mihelyt QOrosz-
orszagban hatalomra jutott. Vildghatalomra térekvé messzianizmusa miatt
az egyhdzzal kibékiilni sohasem fog, legfeljebb idélegesen, taktikai okok-
bdl megalkudni, — hacsak onmagdt fel nem adja és ongyilkossagot el
nem kovet.

2. Barmint alakuljon is azomban a marxista szocializmus torténelne
a jovében, annyi kétségtelen, hogy a régota megindult szocidlis atalaku-
list nem lehet feltartéztatni. A jelenleg folyd habord ennek napnal vila-
gosabb bizonysdga. Még az 4. n. demokratikus 4allamok is kénytelenek
olyan intézkedésekhez folyamodni, amelyek siettetik a szocialis 4talakuldst,
noha hangsilyozottan a szocidlis forradalom elharitasa érdekében indultak
hdbordba a nemzetiszocialista szervezetében uj szocidlis rend megvalési-
tasara téré Németorszdg ellen. Nem lehet azonban a szocialis rend dtalaku-
lasat megakasztani mar csak azért sem, mivel a most folyé hédboriinak a
szdrnyli pusztuldsai maguk ald temetik a megszokott polgéri életformat
és vele egyiitt a hdbort el6tti szocidlis rendet is. Ennek szemléitetésére
csak egy adatot emlitiink meg. Franciaorszdgban a minap ko6zzétett hiva-
talos adatok szerint ezév januarjdig 522.282 épiilet pusztult el 8000 vdros-
ban és kozséghen bombatiamaddsok kovetkeztében. Az okozott kart ,egész
Franciaorszdg 0Osszes kOémdvesei megfeszitett munkdval leghamarabb 15
_ ¢v alatt tudndk helyredllitani**) Ez az adat némi fogalmat adhat annak
az elszegényedésnek és pusztuldasnak a mértékérél, mely ma a habord
szornyi elfajuldsa kovetkeztében Eurdpdban végbemegy. Nyilvdnvald, hogy
a hdboru okozta elszegényedés, egész varosok, sOt orszagok eipusztuldsa
mélyrehatd szocialis viltozasokat von maga utan és sziikségképen maga-
val hozza egy- 4j, az+eddigitdl 1ényegesen eltéré szocidlis rend kialakuldsat.

3. Hogyan itéljik meg egy 1) szocidlis rend kialakuldsat a keresz-
tvénség szemszogéhdl? Milyen feladatok hdrulndk az aj helyzet kialaku-
lasa szempontjdbdl az egyhdzra?

Hogy erre a kérdésre helyes feleletet kaphassunk, j6 lesz emlékez-
tetni a keresztyénség torténetének elsé idejére. Akkor az egyhdz vele
szemben teljesen idegen, s6t ellenséges dllamrendszerben és szocidlis viszo-
nyok kézt indult el utjara. A keresztyénség sem az dllamrendszert nem
tamadta (tehdt nem lépett a forradalom utjdra), sem a-szocidlis rendet nem

-

igyekezett megvdltoztatni. Noha az elsé gyiilekezetek tagjai kill6ndsen .

pogany teriileten, mint pl. Korintusban f6ként az alsé tdrsadalmi osztdlyok-
bol keriiltek ki, nem toérekedtek szocidlis helyzetik megvéltoztatasara.
A pogany vildgban nem voltak ismeretlenek olyan lehetéségek, amelyek
legaldbb a fenndllo rend Kkeretében igyekeztek az egyesek helyzetét meg-
javitani. Erthet6 modon a gyiilekezetekben is jelentkeztek ilyen toérek-
vések, Pdl apostol mégis azt a hatdrozott utasitdst adja a korintusiaknak,
hogy kiki ,,maradjon meg abban a rendben, melyben elhivatott” (azaz
keresztyénné lett, 1. Kor. 7, 20). Nem tett az els6 keresztyénség pl. egy

*)} V. 6. Matolcsy: Légitamaddsok és a nemzeti vagyon. ,,Uj Europa*,
1944, 258. lap.
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lépést sem a tekintetben, hogy vditoztasson a rabszolgasdg intézményén,
mint szocidlis renden. Az Ujszévetséwben sehol sem taldlunk olyan nyilat-
kozatot, amely azt mondand, hogy a rabszolgasag oOsszeférhetetlen az
emberi méltésdggal (amivel manapsay szoktak érvelni a rabszolgasag
ellen). lgaz, hogy — amint a Filemonhoz irt levél tanusitjia, — a keresz-
tyénségen beliil megvéltozott a rahszolga viszonya a gazddjdhoz: P4l arra
inti Filemont, hogy Onesimust ,nem mint rabszolgat, hanem mint rab-
szolgdnal nagyobbat, mint szeretett testvért* fogadja vissza (Filem. 16).
A szocidlis viszonyoknak ez a kiilsé forma megviltozdsatol fiiggetlen i
tartalommal toltekezése, belsé megviltozdsa jelentkezik akkor is, amikor
az apostol az 4. n. hdzi tdbldkban (Kol. 3, 18—4, 1; Etf.-5, 22—6, 9) Isten
akaratdnak a fényébe allitja a szocidlis rendek kiilénféle tagjait. Az egyéni
és szocidlis erkolesnek ez az tjjdformaldsa végeredményben a legmesszebb-
‘mend kihatdssal volt a szocidlis berendezkedésre magara is. A kerasztyén
embernek a viszonya csalddtagiaihoz, a hdzassdg és a csaladi élet, a gazda
és cselédjei (munkaadd ¢és munkavallalé) kézti viszony Gj erkélesi tarta-
lommal telt meg, de ugyancsak erkélesi alapjaiban djult meg a felsébhséy
és a felsébbség képviselinek; a hivatalnokoknak a munkdja is az Ujszovet-
ség igehirdetése nyomdn. Hogy a polgdri forlalkozdst ma ,hivatdasnak™,
és pedig erkoélesi tartalommal telt hivatdsnak (tehdt nem tisztdra életfenn-
tartasunkat biztositd kényszermunkanak, vagy éppenségeel a vagyoilszer-
zést és meggazdagoddast szolgdlé Onzé tevékenységnek) ismerjiik fel, azt
P41 apostol szavai alapjan féként a reformdcio tette az egész eurdpdi gon-
dolkodas kozkincsévé.*) Az allamnak mint kultirallamnak a fogalma sem
alakulhatott volna ki és a felsébbséy sem tekinthetné szolgdlatnak a hiva-
talat, ha Pal apostol nem szol a ,felsd hatalmassdgok* Istenté]l rendelt
méltosagarol (Rom. 13) és ha a keresztyén gondolkodédsban az Ujszivetség
‘igéje nyoméan meg nem tisztul, fel nem ragyog minden szolgdlat mélyén
az 4aldozatossdg nemes aranya. Mindez ma szdmunkra, akik évszdzadok
Ota magunkba szivtuk a keresztyén gondolkodds alapvetd elemeit, elidege-
nithetetlen kincs, 6t értékét jelentdségét nem is ldtjuk, annyira magdtol
értédo.

A keresztyénség nem lépett avval az igénnyel a vildeba, hogy qj
szocidlis rendet alkot. Nem is volt a keresztyénségnek .szocidlis prog-
ram-ja, amelyet az isteni kinyilatkoztatas tekintélvével igvekezett volna
megvalositani. Mégis, a természetes ember aszocidlis onziésének az elité-
Iésével s még inkabb az embernek az Isten Lclke altal munkalt szereteten
Kkeresztii] tortént megujitasa altal a keresztyénség gyviGkercében formalta at
a szocidlis viszonyckat és ma is biztosithatia minden szocidlis rend belsi
egeszségét,

4. A liberdlis kapitalista-szocialista tdrsadalmi rendben rejld bom-
laszto er6k veszedelmére keresztyén részr6l mar koran rdamutattak. A dan
Kierkegaard profétai latassal ismerte fel — még Marx fellépése el6tt —
a tarsadalmi liberalizmusnak és a Kkeresztyénség elvildgiasoddsanak a mé-
lvén lappangd veszedelmeket. Wichern Janos Henrik (1808—1831) 1848-ban,

*) V. & Holl: ,Die Geschichte des Worts Beruf.“ ,,Gesammelte Auf-
sdtze®, 111, 189—219. lapok.
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az europai forradalmak évében vildgosan latta az iparosodas kovetkez-
ményekép bekovetkez6 eltomegesedés és elegyhdziatlanodds veszedelmeit
¢és a belmissziora valamint az egyhdaz szocialis kotelezettségeire ramutatd
felhivdasaval igyekezett felrdzm az egyhdzat. A német-francia haborat
kovetd nagy gazdasdgi fellendiilés évtizedeiben, amikor a szocialista tanok
egyre nagyobb erével terjedtek a munkdssdg soraiban és az értelmiséget
is meghdditotta a materializmus talajabol fakadt evolucids vildgnézet,
Stécker Adolf (1835—1909) a hires berlini udvari prédikator a ,keresztyén-
szocialista munkdspart® megalapitdsaval inditotta meg a harcot a marxista
szocializmus ellen. Stocker az evangélium életerdit a kézéletben, killondsen
szocialis vonatkozdsban akarta érvényre juttatni, Felismerte a zsidosag
végzetes szerepét a szocializmusban, a liberdlis kapitalizmusban, a szellemi
¢élet iranyitasaban és felvette a harcot ellene. Tanitvanya Naumann Frigyes
(1860-—1919) ugyan egyre inkabb eltdvolodott mestere irdnyitdsatol ¢és
vele egylitt az evangélium talajirol, de & is felismerte a szocialista prog-
ram utopisztikus jellegét, kiizdott az igazsigos szocidlis megujhoddsért:
a szocidlis és a nemzeti gondolkedas szamara nem jelentettek ellentétet,
hanem ellenkezéleg, szorosan oOsszetartoztak. Evve] Naumann a nemzeti
¢s szocialis megijhodds elSharcosava vait. Amikor pedig az elsd wvilag-
habori nyoméan a szocidlis kérdések a kozélet homlokterébe Keriiltek, sét
vilagprobiémava lettek, egyes egyhdzak megnyilatkozédsain tul a ,gvakor-
leti keresztyénség™ 1925, évi stockholmi vildgkonferencidja igyekezett a
naga szocidlis izeneteivel a vilaghatalmak lelkiismeretét megmozgzatni a
tarsadalmi kérdések igazsdgos és az evangélium {zenetének koveteléseit
szem el6tt tartd megolddsa végett. i

A Kkatolikus egyhdz ugyancsak tébb izben szélalt meg a szocidlis
kérdések megnyugtatd megoldasa érdekében. fgy adta ki 1891-ben X/I/.
Leo papa hires ,Rerum novarum™ enciklikdjdt, melyben elitélte a liberdlis
wazdasagi rendszer értelmében vett szabad versenyt, valamint a marxi
szocializmusnak a magédntulajdont tagadd rendszerét is. 1931-ben X/. Pius:
papa a ,.Quadragesimo anno" enciklikdban megerdsitette elédjének szo-
cialis tanitasait, s6t még élesebben fordult szembe a kapitalizmussal, mint
annak idején XIII. Leo. XI. Pius az 1j szocidlis rend kialakitdsa érdekében
kovetelte, hogy az allam siessen seygitségére a gazdasagilag hatrinyban
levéknek, a gyvengéknek ¢s javallotta a gazdasdgi élet udjrarendezisét az
dllam felligyelete alatt a hivatasrendiség alapjan.

Mindezekkel a megnyilatkozdsokkal az egyhdzak vildgosan helytele-
nitették a kapitalizmus ,kindvéseit”, s6t részben magat a liberdlis kapi-
tulista tarsadalmi rendet is. Ez a hangjuk azonban sajnos, nem vclt elég
érthetd, részben mivel ugyanakkor szembefordultak a szocializmussal és
kommunizmussal is s a ketté folott alld ,harmadik® dat a hatalmon levé
politikai partok szemében elképzelhetetlen volt. Még ennél is nagyobb baj
volt, hogy a keresziyén cgyhdzak a sajdt soraikban nem hirdették elég
hatdrozottan a hatalmasok felé Isten torvényét, hanem megfeledkeztek a
»gonosz mammon™ biineir6l. Bizony, minden egyhdz nem egyszer meg-
tiirte, hogy megteledkezve Jak. 2, 1—9 intelmeiré! a gazdagoknak ¢s ha-
talmasoknak el6kel6. helyet készitsenek hivei sordban ¢s a szegényeket
¢ppen csak hogy észrevették vagy az egyhazi jétékonysdg korében tar-
toitdk szamon, holott ,nem Isten valasztotta-e ki e vildg szegényei:, hogy
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gazdagok legyenek hitben és o6rékdsei az orszagnak, amelyet azoknak
igért, akik 6t szeretik?* (Jak. 2, 5.)

A fentebb emlitett egyhdzi megnyilatkozdsok koziil a legtobb hata-
rozottan elitélte a szocialista-kommunista tanok utopisztikus tarsadalmi
forradalmat is, Akik az evangélium alapjdn 4llottak, vildgosan lattsk a
zsidé-szocialista tdrsadalmi forradalom gyokérhibait és hogy azok meg-
val6sitdsa az érdekelt orszdgokra gazdasdgi pusztuldst s ami még ennél
is stlyosabb, nagy lelki veszedelmeket zudithat. De a Keresztyénségnek
ezt a szavdt az érdekeltek még kevéshbé hallgattdk meg, mint a Kkapita-
lizmus elitélését, mert benne csak a polgari-liberdlis vildg megnyilatko-
z4sat lattak. ’

5. A hdbori tovabbi mencte az eurdpai orszdgokra még az eddigi-
r.é] is sulyosabb megprobaitatasokat hozhat, Mint fentebb arra ramutat-
tunk, mdr eddig is olyan pusztuldsnak vagyunk a szemtandi, melyet alig
lehet még megfeszitett munkdval is egy emberdlté alatt helyre hoazni.
De akdrmennyi lesz is a rom, akarmennyire elhuzodik is a haboryd, las-
sanként a romok kozott is 0jbol megindul az élet és ki fog alakulni egy
uj szocidlis rend. Most nem ennek az (j rendnek a programjaval fog-
lalkozunk. De mégis fel kell vetniink a kérdést: milyen &lldst foglaljunk
el az uj szocidlis rend kialakuldsaval szemben s mivel jarulhat hozza a
keresztyénség az uj rend kialakitiasahoz. Erre nézve a koévetkezoket kell
mondanunk.

Elgszor. A keresztyénségnek nem feladata és nem is lehet feladata,
hogy az uj rend szamdra programot adjon. Ova inti az ilyen magatartastoi
az egyhdzakat az a sok tanulsdg, melyet a térténelem folyaman a kiilén-
féle formdkban az evangéliumra vagy a Szentirasra hivatkozd szociailis
programok s nem utolsé sorban a vilaghdbora el6tti keresztyvén-szocialista
politikai partok koériil szerzett tapasztalatok rejtenek magukban. De Kkiil-
detése betoltéséhez a keresztyénségnek nincs is sziiksége arra, hogy e
vildgi mozgalmaknak legyen a versenytdrsidva. Az els§ keresztyénséy szo-
cialis program nélkil] is sova és kovasszd tudott lenni a népek korében
¢35 hasonlét lehet mondani a keresztyénség kiilonféle dgairdl, amikor belss-
leg megujulva, megreformdlodva hatottak eleven, hitben él6 tagjaikon
keresztiil a tdrsadalom alakuldsdra.

Masodszor. Az uj szocidlis rend kialakitasa tuln6tt nemcsak a tar-
sadalmi kérdések elméleti megtargyaldsdnak a lehetdségein, hanem még
a politikai. partok mozgalmain is: dllami feladatta lett. A Kkeresztyénség-
nek és az egyhdzaknak irigység nélkil, s6t megnyugvdssal kell tudomasul
venniok, ha az allam hozzd 14t e feladatok megolddsdahoz és hagyniok kell,
hogy az dllam a maga hataskorében oldja meg a feladatokat. Xz nem
jeienti azt, hogy mint keresztyének érdektelenek vagyunk az dllami és
tarsadaimi rend kérdéseinél. De jelenti azt, hogy amikor az egyhdz vagy
annak hivatott szdsz6lo6i tarsadalmi kérdésekben szét emelnek, megszdlala-
suk az esetleg sziikségesnek latszo Kkritika ellenére se legyen politikai
ellenzéki front alkotdsa. Az egyhaznak sokkal koriiltekint6bben, mint a
kozelmult évtizedekben, oévakodnia kell mindenféle e viligi politikdban
valo elmeriiléstdl, Viszont mindazok, akik a ma oly égetd szocidlis kérdé.
sek megoldasan dolgoznak. igen sokat — sokkal tébbet, mint manapsig
sokan gondeljak — tanulhatnak a keresztyén szocilis mozgalmalk 1ittoéréi-
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t6]. Ezért legyen az egyhdz, illetve Kképviselsinek a megnyilatkozdsa az
evangélium gazdag kincseire valamint az egyhaz évszazados tapasztalataira
tamaszkodd utbaigazitds, segités a tarsadalmi kérdések helyes megértésé-
hez, az Uj rend megalapozdsara irdnyulé helyes intézkedések aldtamasz-
tdsa, esetleg tettre kész segitség azok megvaldsdtasara.

Harmadszor. Mind ennél fontosabb, hogy a keresztyének a maguk
Isten Lelke &ltal megujitott életével tevékenyen kdézremunkalkodjanak a
szocidlis megujhoddsban, Uj rend megvaldsitisa érdekében kétségkiviil
szitkség van vilagos, hatdrozott és .atfogd térvényalkotasra, Minden szo-
. cialis rend kemény és szigoru térvény abban a népi kozosségben, mely-
ben megvaldsul. A torvény azért kemény, mivel egyetemes igazsdga eile-
nére sem tudja az egyéni jogokat és méltdnyos kivansdgokat mindig te-
kintethe venni. Mi keresztyének nagyon hajlamosak vagyunk arra, hogy
a fennallé helyzetet fenntartds nélkiil jogszer{inek, s6t isteni jogon ala-
pulénak ismerjiik el s megfeledkeziink arrél, hogy egyéni jogok létre-
jottéhez és fenndlldsahoz sokszor mennyi blin tapad. Amikor az uj rend
kialakitdsa a szerzett jogok mindenféle bonyolult érdekszévetébe vdg bele,
Aotelességiink dldozatoknak vallalasa és pedig nemcsak szoval, hanem
cselekedettel. Az 4j rend kialakitdsdhoz mégsem az aldozatoknak a vadlla-
lasdval jarulunk hozzd a leghatdsosabban, hanem avval az életfolytatdssal,
‘mely betolti a felebariti szeretet torvényét és mindig szem el6tt tartja
az apostol intését: ,Adjitok meg mindenkinek, amivel tartoztok: akinek
adoval, az adot; akinek vammal, a vamot; akinek félelemmel, a féleimet;
akinek tisztelettel, a tiszteletet!* (Rom. 13, 7))

Mindezek az 1j rend kialakitdsdnal természetesen csak akkor érvé.-
nyesiilhetnek hathatosan, ha az 1j rend kialakitéi igénybe veszik a keresz-
tyénség szolgalatat., A tarsadalmi és 4llami rend alakuldsa a francia
forradalom 6ta egyre inkabb hattérbe szoritotta, s6t kikapcsolta a ke-
resztyénség és az egyhazak szolgdlatat. Nem lehet mondani, hogy ez a
‘koriilmény jobba és igazsdgosabbd tette volna a kialakuld rendet a régi-
nél. Hogy ez a tdrsadalomfejlédés tovabbfolytatddik-e vagy pedig irdnyt
valtoztat a jovében, a fel6l kar volna jdsldsokba bocsatkozni. Nekiink mint
keresztyéneknek mindenképen az a kotelességiink, hogy Isten Lelke Aaltal
megijitott életet éljiink ,teljes istenfélelemmel és tisztességgel* (I. Tim.
2, 2.) gondolva az apostol intésére: ,Mint vildgossag fiai, tigy jdrjatok"
(Ef. 5, 8) és ,,Bolcsen viseljétek magatokat a kiviil valdk iranydban, a jo
alkalmatossdgot dron is megviltvan® (Kol. 4, b5).

Rarner Kdroly.

A térvény és az evangélium tanitdsa egyardnt sziikséges, de meg kell
Gket egymadstol kiilonboztetni €s ugy egymads mellé helyezni, kiilénben
az emberek vagy kétségbeesnek, vagy elbizakodnak. Ezért taldldan jellemzi
Mdzes ezt a két tanitast a két malomkdével. A felsé k6 zajt csindl és szét-
zuz. Ez a térvény. Az alsé k6 azonban csendes: ez az evangélium. A mi
Isteniink nagvon jol helyezte az elsét feliilre, hogy a gabonaszemeket az
alséhoz szoritsa és szétmorzsolja. L uther. (R. Buchwald: Luther im Ge-
_spréch, 175. 1.) )
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A mérték és a vesszo.

Buzgé templomldtogatd, ,,jo evangélikus* értelmiségi egyhdztagunk
mondotta istentiszteletr6l Kkijovet megiitkozve: ,nem értem miért beszél.
nek nalunk annyit a binrél?* Ez » kérdés ki nem mondottan igen sok
mas hivinknek is az ajkan lebeg. Megdobbentéen mutat ra arra, hogy
az illet6k mennyire nem ismerik a szentirast. Egyhdzunk ugyanis azért
rrédikal sokat a bilnrél, mert a szentirds is sokat beszél rola. 36t, azt
lehet mondani, hogy amikor a biblia az emberr6l beszél, csak egyféle
embert ismer: biinés embert.

Az ember biings voltat a térvény mutatja meg. Az Isten torvénve:
ahogyan az a tizparancsolatban, a hegyi beszédben, az apostoli levelek
intelmeiben megnyilatkozik, Ez a torvény a mértéke annak, hogy kicsoda
[sten el6tt az igaz ember, hogy mit kivdn télem az Isten, milyennek akar
engem latni. Ezt az ugyancsak magas mértéket legjobban Jézus szavaival
foglalhatjuk Gssze: ,Legyetek azért tokéletesek, mint a ti mennyei Atya-
tok is tokéletes” (Maté 5, 48). Ez alatt a mérték alatt minden ember és
mindaz, ami emberi szdndék, tett és mii bilinosnek mindsiil.

Emberi gondolkoddsunk persze felldzad ez ellen az egyetemleges
itélet ellen. Azt még csak elismeri az ember, hogy ,valami baj van* a
vilagon s az emberi életben sincs minden rendjén. Hiszen vilagos ldtasy,
jozanul gondolkodo ember alig zdarkdzhat el azok el6l a tények eldl. amik
a4z emberiség ¢és az egyes ember életének komoly valsdgarol beszélnek.
Szinte kozhellyé valt mar az ,erkolesi, csalddi, nemzeti, tdrsadalmi, gazda-
sagi‘t stb. valsagrdé! beszélni. Azt is elismerik, hogy .,gyarlo az ember”,
gyakran téved, hibazik. ,Errare humanum est‘ *) — mondottdk mdr a régiek
is, Hogy azonban ez a rezignalt megallapitds mennyire tidvol van a bfin
bibliai fogalmadtdl, arra élesen ravildgit Talleyrand hires monddsa, mellyel
Napoleonnak egy balsikerdi politikai tettét biralta: ,Ez tobb mint biin,
ez hiba volt!* E szerint a tévedések, a vétkek silyat rednk nézve kiros
kovetkezményeikb6l itélhetjiik meg, mig ha ezek a kovetkezménvek el-
maradnak, nem toértént semmi elitélendd.

Még nyilvanvalobbd lesz ennek a gondolkoddsnak a bibliato] teliesen
idegen volta, ha azt a kérdést vetjiik fel, hogy a vilagban levé bajnak,
valsagnak mi az oka? Az erre adott feleletek szama légio, ki ezt okolja,
ki azt, s az adott felelet legiGbbszor jellemzd az illet§ vilagnézeti, politikai
pértdllasdra. Még jellemzébbek a valsdg lekiizdésére irdnyuld Kisérletek,
illetleg az ajaniott orvosszerek. Legtobbszor valami aj tarsadalmi, gazda-
sdgi rend, 1] erkolcsiség, uj intézmény stb. az a csodaszer, amit6l egyesek
és népek, az egyén és az emberiség sorsanak jobbrafordulasat varjak.

A szentirds egyértelmd itélete szerint a vildg azért olyan, amilyen,
mert biings. Mdsszoval: Istent6l elszakadt allapotban van. , Az egész vildg
a gonoszsdgban vesztegel*. (I. Janos 5, 19.) Minden baj, vilsdg — a jelen-
legi, egész vilagunkat megrazkodtatd katasztrofa is — ennek az Istentdl
valo elszakadottsdagnak a kovetkezménye. A bin pedig nem valami xivil-
r6l rednk tort szerencsétlenséy, amir6l nem tehetiink, hanem bennilink levé
valosdg, minden egyes embernek a lelkét egyénenkinti felel§sséggel meg-

*) , Tévedni emberi dolog.®
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terhel§ vétek. Egyenkint és kiilon-kiilon vétkes tartozassal megterhelve
allunk Isten szine el6tt.

Eppen erre valo Isten térvénye: hogy nevén nevezze a dolgokat. Ha
ugyanis a torvény tiikrébe 6szintén belepillantunk, akkor meg kell allapi-
tanunk, hogy. Isten akarata és életiink kozétt silyos ellentét van. Nemcsak
a vilagban van tehat baj, hanem benniink is. S6t a vildgban is azért van
‘baj, azért mond szitkségképpen csddot minden vilagmegjavitd szindék,
hésies igyekezet, 1ij rendszer, mert gancsot vet neki az egyes ember bine.
A keretek, formak valtoznak, de lényegileg nem valtozik a bilinos ember,
akinek minden miive dtok alatt van: ,Atkozott legyen a fold temiattad*
(I. Moézes 3, 17). A torvény visszautal a bajok forrdsdra: arra, hogy az
Istennel vald viszonyunk romlott meg. ,Isten betegei vagyunk®, mondotta
Kierkegaard; , Nyughatatlan a mi sziviink, amig meg nem nyugszik Teben-
ned, Uram®, vallotta Augusztinusz. Aki az emberi élet nyomorusdgan segi-
teri akar, annak itt kell elkezdenie. Minden egyéb probilkozis csak tiineti
lcezelés, hidbavalé pepecselés, drté kuruzsldas, amité] a baj csak stlyo-
sibb lesz.

Luther szerint a térvény a lelkiismeret lampdsa. Bevildgit a lélek
reitett zugaiba, betemetett tdrndiba. Hogy megndvekedik erre a feltardsra
a hin! LA térvény pedig bejott, hogy a biin megnovekedjék.* (Rom. 5, 20).
Hogy megélesedik a latasunk, megfinomodik a mértékiink, érzékenyedik
a lelkiismeretiink! Mi mindent nem ismeriink fel blinnek, amir6l azel6tt nem
gondoltuk volna! “"A hiint nem ismertem, hanem csak a térvény altal; mert
4 kivansdgrdl sem tudtam volna, ha 2 térvény nem mondand: ne kivand!™
(Rom. 7, 7.) Biinés 4llapotunk igazi vaidsdgat, életiink megromlottsdgat
a torvény mértéke alatt ismerjiik fel. Ez megmutatja, hogy nem csupdn
és nem is els@sorban erkolcsi értelemben romlottunk meg — ez madr csak
miésodlagos kovetkezmény — hanem sziviink Istentdl fordult el.

A tdrvény azutdn azt is megmutatja, hogy mennyire tehetetlenek
vagvunk. Nem tudjuk helyrehozni az Istennel megromlott viszonyunkat,
a megszakadt kozosséget. Barmennyire is iparkodunk, nem lehetiink ked-
vesek O elStte, nem tudjuk cselekedni akaratat. Legfeljebb kiils6legesen
sikeriil a torvényt valamennyire betartanunk, de nem is kozelithetjilk meg
annak szellemét. . ,Aki haragszik atyjafidra, az mélto az itéletre, ,AKi
gonosz kivansaggal tekint asszonyra, mdr pardzndlkodott az & szivében®
(M4dté 5. r.). A térvény megmutatja a biin megkot6z6 hatalmdt, fogvatartd -
erejét is. ,,Oh én nyomorult ember, Kkicsoda szabadit meg engem?!™
(Rom. 7, 24) )

Itt kovetkezik egy sajatsiagos fordulat, a torvény szerepének gyoke-
res ¢s végzetes félreértése. Isten azért adta a toérvényt, hogy az feltdrja
hiinlinket s megmutassa tehetetlenségiinket: a magunk erejébdl nem sza-
bhadulhatunk meg a btintdl. Mi pedig megprobaljuk éppen a tdérvényt fel-
hasznaini arra, hogy megigazuljunk Isten elstt. Be akarjuk toélteni a tor-
vénvt, jocselekedeteinkkel kiérdemelni az iidvésséget. Ez a ,valldsos
embher kisérlete. Ez ellen inditott harcot Jézus, amikor a farizeusokat osto-
rozta, erre mutatott rd Luther a romai egyhdz kegyességében. Ez a gon-
dolkodas t6liink sincs tavol, s6t nagyon is befészkelte magdt a protestdns
ember lelkivilagaba. Itt is az a helyzet, hogy csak a formak véltoztak meg
az idék folvaman. A kozépkori ember a szerzetesi életben, a bucsidjdro,
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ereklyetisztel§, vezekld, Onsanyargatd kegyességben ldtta az Isten joindu-
latdt biztosito érdemet. A mai protestdns ember j6zan és mértékletes,
puritdn és istenféls, erkolcsos, jotékony életfolytatasaban bizakodva akar
Isten itélete elé allani. A lényeg azonban nem viltozott: a térvény dtjat
jarva, Isten akaratdnak betGltésén faradozva a maga erejébsl akar meg-
igazulni az ember. ,Az én lelkiismeretem teljesen tiszta, én nyugodtan
halok meg és dllok Isten szine elé”, ,En mindig jé ember voltam, senkinek
sem vétettem, nincs megbdnni valém®, — héanyszor hallunk ilyen és ha-
sonld nyilatkozatokat, sajnos gyakran haldlos agyukon fekvé emberek-
t6! is!

Isten toérvénye azonban Kkérlelhetetlenil megitéli minden vallisos, —
vagy éppen ,vallds-erkolcsi® — buzgalmunkat, igyekezetiinket. Eppen a
torvény mértéke alatt mutatkozik meg gyokeresen romlott mivoltunk:
magat a toérvényt is, amit Isten lampadsul és atmutatéul, mértékiil és tiiks-
riill adott, hogy a biint s tehetetlenségiinket megmutassa, mi ttnak és
érdemszerz6 eszkOznek hasznaltuk fel, amelyen jdrva s amire tdmaszkodva
igaz emberekké torndzzuk fel magunkat. A ember 6nmegigazito tirekvése
biinének nem enyhité koriilménye, hanem inkabb megkoronazasa.

fgy lesz a térvény vesszévé, iitleggé, korbdccsd, ami sziintelen haj-
szolja, Osztokéli, nyugodni nem hagyja az embert (Galata 3, 24.-ben a
,»vezérlé mester” értelemszerd forditdsa: hajtsdr, oOsztoke). Hova akar
Isten a torvény vesszejével kergetni? Taldn a kétségbeeséshe? Bizonyara
eléggé Kkétségbeejt6 az a tudat, hogy Istennel megromlott kozosségiinket
a magunk erejéb6l semmiképpen sem tudjuk helyredllitani, hogy a biin
megko6tozott foglyai, a hitvallas szavaival élve: ,elveszett és elkarhozott®
emberek vagyunk. Hiszen ha Isten akaratindk nem tud az ember eleget
tenni, nem is tudhat, s igy nem lehet igazza O elétte, akkor igazan nem
marad mds hdtra, mint a s6tét reménytelenség, ,,az itéletnek valami rette-
netes varasa®, az elkarhozottsdgnak az a bizonyossdga, ami az ifju Luthert
a holostorban gyotorte.

Mindez valoban igy is lenne, ha Istennek csak torvénye volna. lIsten-
rek azonban van evangéliuma is. Isten igéjében nemcsak koveteld, lelep-
fezd és itél6 akarata nyilatkozik meg, hanem ajdndékozo, megbocsiatd
kegyelmes akarata is. Ez a Jézus Krisztusrol szolé érémhir. A 10rvény
mértékének és vesszejének éppen az a ve"gsﬁ feladata, hogy bfniink és
tehetetlenségiink feltardsaval kevélységiinket OsszetOrve, lelkiismeretiinket
égetve ide (izzoén, kergessen: az evangéliumhoz, fgy t6lti be a térvény
istenadta szerepét: valoban Krisztushoz vezérel benniinket,

Groé Gyula.

Legyetek bizonyosak és ne kételkedjetek, hogy semmi sem vildgosabb
a napnal, azaz a Szentirasnal. S ha felhé takarja is el, akkor is csak ugyan-
az a fénylé nap van mogotte. Ha a Szentirasban valami homalyos mon-
dasra akadsz, ne kételkedj abban, hogy e moégott is bizonyosan az az igaz-
sag rejlik, amely masutt vilagosan ragyog. Aki tehat a homalyos igét nem
értheti meg, maradjon meg a vilagosnal. Luther. (P. Schiitz: Luther-
Fibel, 58. 1)
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A nemzet hivo lélekkel valé szolgalata.”)

1. Mar eddig is sejtettiik azt az igazsdgot, hogy az egyes ember bol-
dogsdga a nemzeti kozosség boldoguldsatol fiigg, tehdt egyéni josors
utani vagyunk is nemzetiink boldoguldsdért valé munkdra serkent. Meg-
gy6z6désiinkké valt, hogy minden tarsadalmi, nemzeti tevékenységnek van
valldsos értelme és értéke és ez Jézus példdja szerint tdrsunknak végzett
szolgdlat értékétél figg.

De egy lépéssel tovabb kell mennink! A szeretet féparancsolataba
foglalt kotelességekbe beletartozik a nemzeti kozosség kiépitése. E nélkiil
az egyéni vallisossag sem lehet teljes. Az egyént nem szerethetjik tel-
jesen, ha nem szeretjiik a nemzeti k6zOsséget is. A szeretet nemcsak meg-
teremti a kozosséget, de 0OsztOéndz arra is, hogy szolgdljuk masok és a
kozosséy javat az élet minden koérében. Jét mivelve szertejarjunk s test-
véri szeretettel szolgiljuk honfitdrsunkat és nemzetiinket. Felebaritunkat
sem szolgdlhatjuk, ha nem tessziik azt nemzetiinkkel. Ha pedig nemzetiink
javaért dolgozunk, akkor egyszerre a tobbi felebaratunkat is hatékonyan
tamogatjuk.

A gyakorlati keresztyénség gyakorlati kévetelményei csak hivs nem-
zetszolgalattal teljesitheték. Vallasunk koveteli a nemzet szolgdlatat és
igy hazafiassagunk népiink és nemzetiink szeretetével Osszhangban van.
Hangsalyozzuk, hogy hivé lélekkel vald szolgslat, mert csak az evangé-
liumi erkélcs tudja a teljes kozosséget megteremteni. Masfajta erkolesi
rendszerek, az igazsdgon, a szolidaritdson, a Kkotelességtudason, stb. ala-
pulok mind nem képesek erre.

*) E részletet orommel kozoljiik szerzének Kéziratban meglévd
L, Alkoto és teremtd magyarsag* c. mivébsl. — E részlette! kapcsolathan
emlekeztetiink Ldaszlo Dezsének jelen szamunkban ismertetett ,Magyar 6n.
ismeret* c. miivében talalhato megaéllapitdsdra: magyarsdg és keresztyénseg
Wprofétai egységt‘-ben van egymdssal; ,,a magyarsag az a torténeti keret,
melyben nekiink az 6rokkévalo keresztyénséget meg kell valdsitanunk’,
Ezért a keresztyénséget, az evinizdéliumot soha sem lehet olyan értelemben
Slemzetivé® tanni, hogy az a nemzetnek eszkozil szolgathatna sajat céljai-
nak a megvalositasara. Ellenkezéleg, a nemzet sajat életét akkor tudja
tgazan élni, ha nemzeti ¢letében utat enged az evangéliumnak. Az evangé-
lium viszont sohasem szol kozvetleniil ,.a nemzethez, nem ,emeli fel” a
nemzetet kozvetleniil az ,istenfittsdg*‘-ba. Az evangélium igérete mindig
HIsten népéhez, tjszovetségi értelemben az Egyhdznak szél s a nemzet
fiai annyiban vilnak Isten fiaivd, amennyiben Krisztus egyhédzdban élnek
és mint iiyenek részesiiinek az O kegyelmének ajiandékaiban, A 16. szédzad
protestdns kaltdoi ezt még vilagosan tudtdk, csak mi modernek vagyunk
hajlandék ez+ elfeledni, mivel keresztyénségiinket feloldottdk és semlege-
sitették a kiilonféle vildgnézeti dramlatok, amelyek az evangéliumbdl is
nHeszméte gydrtottak és Krisztusban a ,,szellem™ (értsd: &rok emberi, vagy
vilagszellem) egyik magasrendd megnyilatkozasat keresik. A ,,hivé nemzet-
szolgédlat” is ennek kovetkeztében valdban ,hiv6“-vé és igazi ,nemzet.
szolgadlatta® csak akkor lesz, ha a hite Krisztusban vald hit. Ez mds széval
azt is jelenti, hogy a hitnek az egyhazban kell élnie és az egyhazon ke-
resztiil kell érvényesiilnie. Ellenkez6 esethen a hit elvesziti igazi tartalmat
és erejét, emberi lelkesedéssé, fanatizmussd vagy emberi eszmék megszal-
lottsdgava valik. Szerkesztd,
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A helyesen értelmezett Kkrisztusi nemzetszolgalat mindig kettét jelent.
Els6sorban nemzetiink legkisebb fiainak, tehat a gyengéknek, elesetteknek,
a legutolsdknak, nyomorgdknak 4ldozatos testvéri szolgalatdt, felkarolasit,
megsegitését. Masodszor a nemzeti kizosség szolgdlatat, hogy a kozis-
ség messzebbre és mélyebbre hatd szerveivel méy fokozottabhun segitsiink
ndpiink bajain.

A kozjolét emelésével, a nemzeti kOzosség mélyebbé vals tételével:
gondoskodunk az egyesek jolétének és a nemzetnek testviries kozosséggé
valo fejlédésén.

2. Nemzetiink hitb6l fakado szolgdlatanak elve 4j fényt vet az evan-
gélium nemzeti jelent6ségére. A gazdasagi és politikai, a tdrsadalmi és
kozosségi élet mind magukon hordjdk az emberi erkélcsi tokéletlenségnek
bélyegét s a beldlitk kiarado objektiv szellem mindig keveréke a felemeld
¢s rombolé erbknek, a jo és rossz hatasoknak. Es a sorscsapdsok vagy
kedvezdtlen korilmények sokszor a pusztitd tényezdket szaporitottak.

Ezeréves torténetiink folyamdn tragikus torténeti események miatt

. a pusztité erdk nem egyszer kétségbeesett helyzetbe sodortik a magya:-
ségot. Alland6 idegen és ellentétes hatdsok gyakran valosdggal clfojtot-
tdk eredeti lényegének Kkifejtését. A gvarldsdgok, az egyéni ¢és nemzeti
biinok tetézték sulyos helyzetét. Nem csoda, ha a tornyosuld nehézségek
€s sorscsapdsok riasztolag hatottak legjobbjainkra. Romlani, pusztulni lat-
tik nemzetiinket. Felrémlett a nemzethalal s6tét lehetosége, Irodalmunkban
1s meg-megszélal az aggodo hazafias téprengés és Keser panasz hangja.
e a Biblia hatdsdra a nemzet a siillyedés és pusztuldas okat ¢énmagdban
i3 keresi és megindul a magyar blindk ostorozasa. Apdcai Cseri Janos,
Zrinyi Miklds, Kélcsey, Berzsenyi, Széchenyi és tjabban kiilonds erdvel
Ady és Szabo Dezsg és a tobbiek mind a romldsnak indult magyarsdgot
ckarjdk megmenteni vészterhes joslataikkal és komor intéseikkel. A ma-
gyar jeremiddok nem sziinnek meg a XVI—XVII. szdzaddal, hanem mas
formdban megujulva Gjra meg tjra hallatjak jogos siralmukat és veliik
tarsulnak a nemzeti binok miatt valo jogos felhdaborodds hatalmas Ki-
torései. Nemzetiink kiilonleges torténeti és foldrajzi helyzete miatt a vég-
veszély kozelsége, a nemzethaldl lehetdsége nem rémkép, hanem dllandé
fenyegetés — és vele szemben ott all a nemzeti evangélium ragyogd képe.
az oOrok ifjai erével rendelkezd teljes bholdogsdg felé haladd teremtd
nenizet . .. ’

Van-e ennél nagyobb ellentét?

Es mégis van remény! Az Ujtestamentom ismeri ezt a végtelen és
dthidalhatatlannak - latszd szakadékot. Ugyanez megvan a végleges el-
esettséy, szerencsétlen Osszeomlds és a teljes megszabadulds, a boldog
megviltottsdg kozott, A hit a legmélyebb silllyedéshdl is istenfini mélto-
sdgra emel.

A magyarsag a XVI. és XVII. szdzadban a Biblia alapjdn magdéva
teszi e feifogdst. Bilinei ellenére mégis ,/Isten népének tartotta magdt ¢és
ar 6 kezébe teszi le sorsat*. Nemzeti vétkei miatt keserves bitntudata van
¢és ,,a biblids magyar biinbané érzése csakhamar mély jelentfséget nyer™.
[roja a nép nevében bevallja: ,Biintess benniinket [steniink és mcéltan szen-
vedjiik e rettenetes nagy veszedelmet. Tudja. hogy ,azoknak kell szen-
vedni, Isten fiai kik akarnak lenni*. ,A nemzet szolgalata, a romlott haza
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megtartasa és védelme e szidzadok minden megnyilatkozdsdan végighaladé
eszme. *)

A hivé nemzetszolgilat megmentette a legsiulyosabb évszazadokban
a magyart és megmenti a kdvetkezékben Iis.

A nemzethaldl fenyegetésébdl és az evangélium reményébdl keletkez6
fesziiltség hajtereje a magyart Istenhez vezeti és hitbd! fakadd &dldozat.
készségre. Hitének erejével meg tud birkozni e végtelen fesziltséggel is
és ezzel bizonysdgot tesz nagy nemzeti szellemérsl. A evangélium tanitasa
nem marad irott malaszt, hanem jogos és élteté reményeket kelthet, mert
Jézus Krisztus szellemében, az evangélium erkéicsi elvei szerint térténé
nemzetszolgalat valoban az egész nemzeti élet megujhodasat eredményezi
€s Uj mindségli magyarsagot teremt.

Meg tudja semmisiteni a Kkedvez6tlen hatdsok lestjté erejét; képes
megszabaditani a lenylig6z6 gonosz hatalmak aldl és lehetévé teszi az
evangélium értelmében a megtisztult, boldog és szabad fliggetlen életét
és igazolja az evangélium Keltette remények jogossdgat.

A hivé nemzetszolgélat Jézus Krisztus vezérlete alatt all, 0 az Urunk,
O szabaditja fel az egyeseket és az egész nemzetet a gonosz, sitét hatal-
maktdl és minden anyagi és lelki nyomorusagtol.

3. Jézus Krisztus szolgélata azt kivanja, hogy a nemzeti géniusz az
& szolydlataban 4lljon. Eletiinknek csak dgy van értelme, ha valami maga-
sabb értéket szolgalunk. S van-e magasabb cél, mint Krisztus szolgalataban
dolgozni a magyar értékek megvaldsitasan? E szolgdlat kozben a magyar
értékek a nemzet kultiurdjaban egymasutan kibontakoznak. Cselekvés és
alkotds kozben, tehdt a nemzet szolgalata koézben ismeri meg a személyi-
ség _és kozOsséy a maga értékét és az altala végzett tettek és miivek érté.
két. Ezzel egyben megismeri onmagdt. Tudatossd valik sajdtos magyar
értékvilaga, magyar kultirdja. Vele egyiitt megajandékozta az Ur a szol-
gdlat ttjan kibontakozd erdkkel, A teremtés alkalmaval sok talentumot
kaptunk, sok értékes csira van benniink, de mindezek hivatasunk szolgi-
lata kozben érlelddnek meg és ekkor bontakoznak ki teljesen.

4. A nemzetszolgalat kézben aranylag kevés ember alkot maradando
értékit. De e kevés mindig a nemzet nevében cselekszik és alkot. Ok kép-
viselik abban az id6ben a nemzeti géniuszt. Nem a tarsadalmi helyzetiik
dlfapitja meg e rangjukat, hanem az értékes cselekedet vagy alkotds értéke.
Tehat a legegyszeribb ember, a juhdszbojtdar élete és mive értékesebb
lehet a nemzetre nézve, mint a legmagasabb allashan lévéé! Mily meg-
niyugtatd, hogy a nemzet értékét nem a kozéletben szereplék és mindenki
altal 1smiert gyarldsagaik és nem is a kisebbrangt tomegemberek sokasaga
hatdrozza meg, hanem egyediil a géniusz szolgdlatdban hiiségesen doleo-
z0ké. Legtobbszir rejtve is marad pl. a nép megbecsiilhetetlen nemzet-
szotgalata és csak utélagosan a népi értékeket megbecsiilé felfogds tudja
kellbleg megvildgitani nemzetfenntartd és magyar lényegét megovy mi-
kodését és teremts értékét.

A nemzet Isten el6tt sem tudna megdllani tagjainak vétkei miatt.
De mindig vannak kevesen: van egy ,Szent maradék® (szent mag), mint a

*y L. Keresztury D. tanulmanyat (a Szekfii Gy. ,Mi a magyar* cim
kotetben).
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Biblia mondja, akiket Isten elfogad ¢s 6k Isten kegyelme alapjan Képvi-
sclik a nemzetet. Ha van tehdt elegendé szamud magyar ember, kik azono-
sitjak magukat a nemzettel és Isten rendelkezései szerint élnek, akkor az
6 imadsdguk és életiik e nemzet helyett elfogadtatik és 4ltaluk az egész
nemzet kegyelemben részesiil. Hogy mennyien Kképviselhetik a nemzetet
Isten elétt, az O titka. Minden hivének éreznie kell azt a felelGsséget,
hogy az 6 imddsdga, hivé szolgdlata Isten eldtt esetleg tiz vagy szdz vagy
ezer honfitdrsanak szolgalataként szamithat.

Fejlett nemzeti miiveltség nélkiil inkdbb csak magyar hitiinkben van
meg értékes voltunkrdl vald meggy6z6dés. Csak amit mdr hiiséges és igaz
nemzetszolgalattal megvalositottunk, az tudja tényekkel igazolni hitiink
helyességét és megmutatni az egész vildgnak a magyar értékek és a ma.
gyar miveltség egyediilalld, pdratlan nagyszer(iségét.

Leky Gyula.

Latogatas az evangélikus Kassan.

Az érkezés. Aki ma az dramvonalas-gyors pdrnazott iilésén latogat el
Kassdra, akarva, nem akaiva, itt idozésének elsd perceiben megismerkedik
a varos evangélikus multjaval és jelenével. Végigsétdl az allomds épiiletétsl
a terjedelmes Széchenyi-liget orids vadgesztenyéinek soran, ralép a Malom-
arok széles hidjara s mdr elébe is tarul a mult. Mint valami 6rids, karcsii
nyaku maddr szokik égnek el6tte a Dém, a csipkefinom koéfaragdsokkaj
ckes, cstcsives f6templom, mely uralkodni latszik az egész vdroson: ma
rom. kat. székesegyhdz, de tobb mint 150 éven at, pontosan 1531-t61 1687-ig
rovidebb megszakitdsokkal a vdros evangélikus lakossdga istentiszteletei-
nek szinhelye volt.

Ehez a templomhoz fdz6dnek varosunk és egyvhen hazink reforma-
ciojdnak els6 emlékei. A ,magyar Luther" Dévay Biré Matyss itt kezdi
meg Wittenberghben megtermékenyiilt lelkével a két szin alatti dldozdst.
Es igehirdetése koriil itt gyiilekeznek Ossze eldszdr az evangélikusok.

Ez a fenségesen magasba iveld dém messzi évszazadok emlékeit ele-
veniti meg. Kassdrol a 17. szdzad elejérdl rézkarcolat maradt fenn. A mai
legszorosabb értelemben vett belvdrost mutatja ez a kép, biztonsdgot
nyujté oles bastyafalai mogodtt. Kicsi még akkor a vidros. Inkdbb erdit-
mény, mint vdros. Lakosainak szdma nem tohb 6000-nél. A kornyezb
hegvek oOlébe zdart Kis kOsziget. Erdsség, mely szembeszdll az ellenséggel
s védelmet nyujt a kdésza hadak ellen s védelmet nyujt annak is, aminek
a megtartasdn ez a 6000 ember oly féit6 szeretettel 6rkodik: hite tiszta-
saganak.

Ez ald a rézkarc ald ez a felirat kivdnkozik: ,,az evangélikus Kassa*.

Mert dgy volt az akkor. Virosbird és vdroskapitdny, a szepesi kapi-
tany, jobbdgysdg és polgdrsdg mind egy valldson van.

A vdaros urai Bocskay Istvdn, majd Bethlen Gdbor. A reformadtus
fejedelmek tiszteletben tartjdk, s6t 6vjdk is a vdros evangélikus jellegét.
A magyar pap ebben az idében Alvinczy Péter, a vdrosbird pedig a jeles
kolté és diplomata: Bocatius.

Szinte hallani a templom megszentelt terébdl a néhédny évtizedde!
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késGbben felcsendiild hadlaado éneket. 1682 augusztus 17.-ikét irjak. Héla-
ado az ének, mert tiz esztendds idegen hatalomtartds utdn ismét magyar
fejedelem vette be a varost. Thokoly Imre, a dalids ifji hadvezér. Az evan-
gélikus féur itt vesz részt a hdlaaddé istentiszteleten. Az igét Lippoczy
Miklés, a fejedelem udvari papja hirdeti.

De nemsokédra megfordulnak az id6k. Vérbefullad a szabadsdgharc.
Thokoly elbujdosik. Harom évvel késébben feladjdk a vdrost és az utolsé
evangélikus vdrosbiré, Kuruc Feja David feje a védros fGterén vérpadon
gordiil le. Az eperjesi vértorvényszék mozgatoja, Karaffa generalis nyuj-
totta ki kezét egészen iddig. Ebben a kézben nemcsak bard villog, hanem
kulcs is csorog. Megnyitjak ezek a kulcsok most mar végérvényesen a
domot az egri kdptalan el6tt s bezdrjak hosszu id6re a vdros kapuit az
evangélikus tanitok és igehirdeté6k mogott.

fme, a Malom-arok széles k6hidjarol igy beleldtni a véros evangé-
likus multjaba.

Néhany lépést tesziink tovabb s a kozben esdé id6t atugorva, egy- N
szerre ‘a jelenpen vagyunk. Beépitve a Kossuth Lajos-ucca hdztdmbjei T
ko6zé, homlokzatan az aranybet{is felirattal: ,Soli Deo Gloria* tdgas, nagy '
kupoldjaval néz velink szemhe az 4j evangélikus templom. Evszdzados
mar ez is. Tiz éven 4t ¢épiilt. A felszentelése 1816 nyardn tortént a Szent-
haromsag utdni 10. vasdrnapon. '

Azo6ta ez a templom a kassai evangélikusok mentsvara. Itt ostromol-
tak imaikkal az urat az 1831-ik évi pusztitd kolerajarvany idején, itt meri-
tettek 1j er6t az utolsé szazad viharjdrdsai alatt. Itt tartdk az életért
viaskodd nemzet iigyét az Ur elé 1848—49-ben, itt kOny6régtek jobb
id6kért 1867 eldtt, itt tartottak biinbdanatot az elsé vildghdboru vérdzoné-
ben és a rdakovetkezd felfordult vildgban. S a magyar ige nem némult el itt
azutan sem a hdsz év alatt, mig 1938. nov. 11-ével ismét hdlaaddsra kondul-
hattak meg harangjai. N

Ma mintegy négyezer az evangélikusok szdma. Vagyis kétezerrel
kevesebb, mint hdrom 'évszazaddal ezeldtt. De hamis képet nyeriink, ha
igy allitjuk fel a mérleget. Akkor hatezer volt a hivék szama, de ugvan-

» akkor a vdros lakosaié is annyi volt. Ma ez az utdbbi tizenegyszer annyi,
vagyis 67 ezer. Tehdt a mai négyezer lényegesen nagyobb visszaesést
jelent az egyszer{i szamtani mitveletbdl ad6do kiilonbségnél.
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Térben alig néhdny lépés vélasztja el egymdstol a domot uj templo-
munktél. Kupoldnk diszes aranygombja ugyanattél az elsé reggeli nap-
sug4rtdl csillan’ meg, mint a dom tornydnak keresztje. De id6ben évszdza-
dok ékel6dnek kozéjiik. S e nélkill a kozbeesé id6 nélkiil nem lehet meg-
érteni a dém ut4dn az 1j templomot. Akaratlanul is megkérdezziik: mi tor-
tént hat itt tulajdonképen? Hové lettek az evangélikusok?

Kivesztek, elkallodtak, eltiintek, elpusztultak. Gylilekezetiinkben nincs
egvetlen csalad, mely négyszdz évre tudnd multjit visszavezetni.

Napkelettél napnyugatig. Csak folytassuk dtunkat, majd még ratala-
lunk eltfint testvéreinkre. Keressiik csak. Szerte a varoshan sok az evan-
gélikus vonatkozads.

Induljunk el az ébredd nappal a keleti dombvonulat szélGskertjeinél.
Laposfedeld emeletes k6hdz all itt a nagyobbara foldszintes nyarald-villdk
kozott, a domboldalra felnyulo terjedelmes gyiimolesds aljan. Tébb Kisebb
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épiilet tartozik még hozzd. Nagy a nyiizsgés mar benne. Mosakodnak,
oltozkodnek a lakédi és igen vigan vannak. A meglepd benne csak az, hogy
egyetlen férfi sincs kozottiik. Egynéhdny szelid nézésti né és sok gyer-
mek. Mintégy harmincan vannak. A hdz homlokzatdn feketéld nagybetiis
felirat azonban mindent eldrul: ,Bethesda”. Gyogyuldst, lelki megtjulsst,
Istennek atadott életet kinalo ,,Hajléktalanok otthond*“-ban vagyunk. A hdz
1933-ban épiilt. Isten ajidndéka ez a hdz ¢s a messzire nytlé gyiimoélcsos.
Azok a szelid tekintetd nék (valamennyien evangélikusok) hdrom évtized-
del ezel6tt kezdték el kérni az Urtol s O egy évtizeddel ezelStt meg is
adta nekik.

Koézben a nap mar elszakadt a keleti hegyek lancatol és melengetd
sugarai végigjdrjak a varos uccait. Mdr itt is ébren van mindenki. Benépe-
sednek az uccdk ¢és az emberek munkahelyviikre sietnek. Alljunk meg és
nézzik meg Oket. Kozottiik taldljuk meg legtébb evangélikus atyankfiat.
A Kkeresked6t, aki nagy robajjal rdntja fél a red6nyt Kkirakata el6l. Kis-
kereskedok, iparosok és nagykeresked6k. Kiilon szé illeti meg a Fleischer
és Schirger, az Adrianyi és Markd vasnagykereskedést. Or§zégos hiravé,
megbecsiiltt¢ és viragzova jelenlegi nesztora, id. Oelschliger Lajos emelte
nyomdokain jdré fdradhatatlan fiaival. A kassai {izleti életnek egy mdsik
kivalo képviseldje Szakmdry Kdroly. Gydraival az ilivegiparnak fellenditdje
varosunkban. De Kkiilon sz6 illetné meg minden egyes iparosunkat ¢és
kereskeddnket, akik becsiiletességgel, megbizhatésdggal és munkaszere-
tettel vezetik iizemiiket. Azutdn ott siet a tisztvisel6, hogy idejében fog-
lalia e! helyét iroasztaldndl az dllami, vagy vdrosi hivatalban. Ott van az
crvos, aki rendeldjének ajtajat nyitja, vagy a Kkétezerdgyas nagy &llami
koérhdz valamelyik osztalydn kezdi el napi munkdjat. Kozottitk mindig az
elsé gyiilekezetiink feliigyeldje, dr. Engel Rudolf rk. egyetemi tanar, a bel.
gyogyadszati osztdly féorvosa. Ott van az uccaseprd, aki ép most markolja
kérges tenyerébe a seprd nyelét, ott van a munkas, aki a gydrba siet és
véglil, de nem utolsd sorban a hdziasszonyok, akik karjukra fdzétt kosar-
ral bevidsarldsi koratra indulnak.

A varos minden rétegében, minden foglalkozasi dgdban van evangé-
likus. S ilyenkor déleiftt igen valtozatos élményekben lehet résziink, ha
a latogatasait végzs4 lelkész nyomdba szegddiink. Egyszeridi polgari lakdsok
ajtajan zorgetiink be, majd az Gjkori vivmdnyok minden kényelmét magukba
oleld lakosztilyok nyilnak meg el6ttiink. Lebotorkdlunk sotét folyoson és
rozoga lépcs6koén a pincelakdsok dporodott levegdjébe és percek multan
ott Gillink a fOtisztviseld pdrndzott ajtaja mogott. S mindeniitt testvérek?
evangélikus atyankfiai adjdk koszontésiinkre a valaszt: ,Er6s vdr a mi
Isteniink.*

De ezek mind a mai Kassa gyermekei. Eltlint testvéreinket kozottiik
hidba keressiik. Menjiink el hdt egészen napnyugatig. C

Ahovd mar nem ‘emetnek. Itt is dombok emelkednek. De a vdros kis,
varosszéli hazikoival messze felnyulik rajuk. A hédzak kozott néhany
holdnyi koéfallal zart z6ldeld domboldal. Terebélyes fak, nagy orgona-
cserjék és tarkan nyilé mezei virdg. A fi z6ldjébdl itt-ott kovek villannak
eld: régen tatarozott emlékmiivek. Konnyen rdismerni benniik a siremlékre.
Temetd zold téglalapja ez a teriilet. A siremiékek faldrdl azonban vastagon
omlik a vakolat és a megsziirkiilt fakeresztek is féloldalra hajolnak.
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Régi temetd ez. lde mar nem temetnek. De volt id6, amikor csak
temettek. Ha végigjdrjuk a gyepes utakat s leolvassuk a kébe vésett, tore-
dezett irasokat, itt megtaldljuk testvéreinket a szazados, immar feledésbe
ment nevekben. Itt vannak azok, akiket Kkeresiink.

Elgondolkodtatd, hogy ezt a teriiletet eredetileg nem is temetdnek
szantdk. A dém elvétele utdn ide — a vdros falain tilra — szoruit az
evangélikussdg. [tt épithetett magdnak templomot. A magyar, szolvak és
német anyanyelvii lakosok kilon-kiilon istenhdzat emeltek. A rendelkezé-
sek értelmében csak konnyen romlando faalkotmany lehetett ez a hdrom
templom. De a buzgd hivek szdmdra Isten hdza volt mégis. Ezek koriil
hantoltdk el azutdn els6 halottaikat. Evtizedek multin mind szélesebb
mezOkre terjedt a sirkert. Duilo hadak perzselése, évszdzadok korhaddsa
nyomtalanul nyelte el azota a templomokat. S ma mar csak a félévszdzad
Ota magara hagyott temetd csOndes tavaszi virdgzdsa Orzi a varos nyu-
gati lankas oldaldn a bujdosé 6si id6k névtelen evangélikus hiveinek
emlékét.

Az uj iskola. Az egyhazkozség torténetének mégis nevezetes ese-
ménye fiiz6dik ezekhez a domboldal hajldsdval lassan elegyeniilé sirhan-
tokhoz. Kilenc évvel ezel6tt, a koztdrsasdg vége felé kegyeletes iinnep-
séyre zarandokolt ki ide a hivGésereg. Istentiszteletet tartottak a régi
templomok helyén. A Luther Kor, néegylet, ifjusdgi egyesiiletek egy aka-
rattal fogtak Ossze, ‘hogy a magyar ige mellett tiintetés legyen ez az
egyiittlét. Gomory Jdnos, az egyhdz messzenézd KképzelSerdvel megdldott
akkori feliigyeldje kezében futottak Ossze az el6készités szalai. Ezen az
istentiszteleten fogadalom hangzott el. Amikor a gyiilekezetben riasztéd
moédon mutatkoztak a kimeriilés jelenségei, 0j életkezdés fogaddsa mar-
kolta meg a lelkeket. Még azon az §sz6n magyar evangélikus Ovodat
nyitottak meg. S ebb&l a kezdetbdl terebélyesedik ki ma mindaz, amit
1938. 6ta magyar vonalon szabadon épithet a Luther Sz6vetség, az Evana
gélikus Diakonia Ndegylet, a mindkét nembeli cserkészek, a Didkszo-
vetség és — az iskola. A régi nagyhird evangélikus iskola, mely évtizede-
ken 4t sziinetelt s 1940 8szén, illetékesek és illetéktelenek fejcsovalé kétke-
dése ellenére ismét megnyitotta kaput. Isten irdnt valé halaaddssal szogez-
hetjiik le, hogy a négy osztdlyos, két taner8s iskola, amikor az idén elsé-
izben bocsatotta ki négy éves faradozdsa gyiimélcseként neveltjeit, dldott
munkat végzett. S ha a mult években bementiink a Kossuth Lajos-uccai
templom mellett 4llé iskolaépiiletbe, a gyermekek viddman nyiizsgd zsivaj-
gasabol biztato reménység szallt a sziviinkbe.

Az iskoldban miénk az ifjasag és miénk a jové. S ehez az iskoldhoz
az Ut onnan tarult f6l, a hitvallok csondes sirkertjébdl.

A Felvidék kulcsa. gy szoktdk nevezni Kassat. De ebben talzds van.
Taldn onnan ered ez a név, hogy a mult harcos szdzaddban szabadsidg-
héseink mindig innen indultak hédité utjukra nyugat felé. Majdnem vala-
mennyi hadjérat igy indult meg. Kassa volt az elengedhetetleniil sziikséges
tdmaszpont a tovabbi hadmiveletekhez. Bocskay, Bethlen, a két Rékdczi
és Thokoly eloszor itt vetették meg ldbukat, hogy megszerezzék a banya-
varosokat s az egész Felvidéket végig Pozsonyig. A Felvidék foldrajzi
egységét a torok hodoltsdg hangsulyozta ki eldszér és Csehszlovdkia
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masodszor. Kassa kozpont volt elsGizben és kozpont volt masodizben - is.
De az egész Felvidéknek mégsem a kulcsa.

A tdjegységek a hegyek szerint oszlanak meg. Més az élet a hegye-
Kken innen és a hegyeken til. A felvidéki savot is hegyek, az- Alféldbe
lankdsodo hegyek taglaljdk kiilon tdjegységekre. Még pedig a folydk sze-
rint. Mds lélek lakik a Vdg volgyében, mint a Garam mentén, vagy a Sajo,
vagy a Herndd volgyében. Még az ott lakd szlovdk nép nyelvjardsaiban is
mennyi a kiilonbség a Vagtol a Hernadig! Egyes nyelvészek szerint a két
nyelv nem is egy (Slovak, Sloviak). Tagadhatatlan azonban, hogy a Kar-
patok hegységeib6l aldomlé folyok mentén, a volgyek szdjaba épiilt véro-
sok kozott sok a rokonsdg. Losonc, Rimaszombat, Kassa és tovabb Ungvir,
Munkidcs azonos foldrajzi helyzetben, azonos éghajlati viszonyok kozott és
azonos néprajzi taldlkozéponton vannak. A maga volgyének mindegyik
varos maga a kulcsa.

hkassa is a Hernddé és a Szepességé. Mias vidékekkel és varosokkal
alig volt kézigazgatdsi, vagy egyhdzszervezeti egységben. A Szepességgel
annal inkdbb. Evtizedek gazdag és eredményes munkdja 6rzi az 6t, majd
hat szabad kirdlyi vdros esperességének emlékét. Kassa, Eperjes, B4rtfa,
Kisszeben, Ldécse és Késmdrk egyiivé tartoztak és egyiitt munkalkodtak.
S ebben a ko6zos erdkifejtésben a f6feladat a déli élen 4llé Kassanak jutott.
Kassdn, az evangélikus egyhdzban taldlkozott Ossze a Szepesség és az Al-
fold. Mindig élt itt annyi szepesi, mint valamelyik szepességi faluban, s
mindig élt -itt annyi alfoldi magyar, mint akarhany alféldi faluban. S ez
a taldlkozds aldasdra vilt mindkettdnek.

Egyhdzunk szempontjdbdl Kassdnak ez a szerepe nem sziint meg
mindmaig. ‘

Lutherov dom. Ez annyit jelent szlovdkul, hogy Luther-otthon. Ez a
csehszlovdk id6kben épiilt. A Malom-arok partjdn, a Jokai-uccdban. Terje-
delmes, emeletes épiilet. Benne taldit helyet a paplak és az j id6k kove-
telményeinek megfelel6 koézepes nagysagl elbGadoterem. A helybeli II.
(szlovdk) egyhdz tulajdona.

A mult szdzad masodik feléig hdrom 6ndllé szervezetdl egyhdzkozség
mikodott a varos teriiletén. A magyar és német egyhdzak- 1860-ban egye-
stiltek (I. egyhdzkoézség). A szlovdk egyhdzhivek (jelenlegi 1élekszamuk
mintegy 500) azéta is Kkiilon szervezetben maradtak (Il. egyhazkoézség)
kilon lelkésszel, egyhdztandccsal és koltségvetéssel.

A kassai evangélikusoknak csupdn két koézOs birtokuk van, Ezek a
templom és a temetd. Ha a kozos templomnal azt is tekintetbe vessziik,
hogy a helybeli protestdns katonai egyhdz a helyOrségi istentiszteleteket is
itt tartja a kora reggeli 6rdkban, 6rommel tolthet el, hogy ebben a temp-
iomban vasdrnaponként egészen délig 4llandéan van istentisztelet. A német
hivek részére minden honap els6 vasdrnapjan délel6tt, a méasodik és negye-
dik vasdrnapjan pedig délutdn van istentisztelet.

Jeleseink. A magyar miivel6déstorténet lapjaira szamosan irtdk be
nevitket gyiilekezetiink fiai koziil. A sort mindjart a XVI. szdzad elejét két
jeles énekkolts, Batizi Andrds és Pap Benedek nyitjadk meg. Hadd emlit-
sk meg a legtjabbak kéziill Merényi Gyuldt (1894—1925), a kolt6t, a
kisebbségi magyar Kassa finom hangd dalnokdt, aki irdi pdlyafutdsa
‘kezdetén alig 30 éves Kkordban hinyt el harctéren szerzett betegsége
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kovetkeztében, O templomunkrol ,,Soli Deo Gleria® cimen 1920-ban igy
énekel:

,Orgonahang puha szarnya alatt

Osszebujtok szeretettel itten

Es nyujtjatok siré lelketeket

Az egy kereszt felé a hitben.

.Vegyétek s egyétek, ez a testem.‘
Kozos asztal nytjtja az ostyat.
»Vegyétek s igyatok, ez a vérem.*
A bort egyazon kehelyb6l osztjdk.

Egyszer(i oltar, egyszerd zsoltar,
Kozds biin €és kozos Eden.

Bizony mondom, szlovak és magyar,
Testvérek vagytok az Ur nevében.®

Ugyancsak gyiilekezetiink fia az egyik tekintélyes kassai kereskedd-
csaldd sarja Henszlmann Imre (1813—1888), ez a pdratlan régész, a magyvar
mitorténet és miemlékiigy attéréje. Gazdag munkdssdga, régészeti kuta-
tdsai mellett a mfitorténeti értékeket is foltdrta. ,Kassa vdrosdnak o-
német styli templomai® cimii 1846-ban megjelent munkéjival 4aldozott
sziilévarosanak.

Nem a vdros sziilotte, de az itteni evang. egyhdz neveltje Benczdr
Gyula is, az eurdpai hirti festémiivész (1844—1920). Onarcképe helyet nyert
a firenzei Uffizi-képtdrban, a vilaghird fest6miivészek arcképcsarnokadban.
Eredeti festményei nem egy kassai csalad féltve 6rzo6tt kincsei. Kivaltképen
sajat csaladjdnak leszdrmazottai dpoljdk kegyelettel a nagy miivész emlékét.

Jeleseink azonban fOékép azok, akiknek nevét itt a foldon talan el is
feledték. Elkaliodtak az anyakoényvek is valahol, ahova sziiletésiiket és el-
haldlozasukat jegyezték egykor. Azok Ok, akik csondes tiiréssel és biza-
kodo reménységgel éltek, akik szdszéken, a templom padjaiban, mfihelyben
és hivatalban, csalddi otthonban és a kozélet kiizdelmeiben az Isten orsza-
g4t és annak igazsdgat keresték. ’

Ezeknek nevei a mennyekben vannak feljegyezve. Ok az egyhaz vi-
rdga, az egyhdz magja és dicsGsége: a szentek kozdssége.

Mohr Gedeon.

SZELJEGYZETEK

Novekedett az aldozatkészség. az a reménység is, hogy a befolyt

. . . szaz - és szdzezer pengdk most mar
amit ékesen bizonyit lapjaink gYUW-  valdban azoknak jutnak, akik red-
tése a bombakdrosultaknak ,€S @ gyorulnak. Ez a jelenség biztato igé-
budapesti gyermeknap gyiijtésének et ahbbal a szempontbdl is, hogy
eredménye. Az emberi szenvedés, tirsadalmunk felismeri végre hiva-
az anydk és gyermekek jajkidltdsa, t4s4t a nemzet életében, hiszen mi-
az otthontalanokkd valtak elszegé- |yen sokszor hivtak mar nemzet-
nyedése lassan mozdulatlannd vidld  ment8 szolgslatra s erre tSbbnyire
tarsadalmunkat mélyen meginditot- képtelennek mutatkozott. Sokkal
ta. Sokra értékelhet6 ebben az az  inkdabb élt benne hajlandésdg az 4l-
Onkéntesség, amellyel segitésre je- dozat és szolgdlat eldl valdé mene-
lentkeztek. Mindenkiben ¢l azonban  kiilésre. Ezért lett koénnyd mar-
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taléka annak a konnyelmi. felel6t-
len ¢letformanak, amelyet a vezetd
rétegek, arisztokraciank, gazdag-
jaink, irodalmi, politikai, miivészi
nagysagaink szemiink el6tt gyako-
roltag s amely oly kivdnatosnak
latszott a kozéposztaly el6étt éppen.
gy, mint a varostol wmegrészegett

falu eclott. Mindez azonban csak
lrezdet. Azok az eljévendé napok,
amelyek mindegyikére hull kato-

naink vére s amelyek mélye tj bor-
zalmakat rejteget, kivannak még
tobbet is, Bdarcsak ne mutatkoznék
népiink méltatlannak mindarra, ami-
re Isten akarata elhivja.

A nyar elérkeztével

eyyhdzi gyiléseink szokdsos ideje is
elkozelit. Ebben az évben megtarta-
suk elé sok hdboru-okozta nehézség
gordil. Tobb helyen mdris felvetet-
t¢k a Kkérdést, hogy vajjon a mos-
tani koriilmények kozt is a megszo-
kott rend szerint probiljdk-e meg-
tartani az egyhazi gyviiléseket, ill.
mit tegyenek az illetékes egyhazi
Ikoziiletek, ha a kozgyllések meg-
tartasa esetleg végkép lehetetlenné
valik. Valoban sziikséges volna ev-
vel a kérdéssel mar most szembe-
nézni és koriltekintéssel még ide-
jében megtenni a sziikséges intézke-
déseket. Elég hiba, hogy egyhazi
torvényeink nem tartalmaznak sem-
miféle olyan rendelkezést, mely le-
hetévé tenné a kivételes helyzetek-
ben vald kivételes intézkedéseket.
Ma erdsen ¢rezheld fogyatékossiga
egvhdazi torvényeinknek, hogy sem-
miféle rendelkezésiik nincs olyan
esetekre, amikor kivételes helyze-
tek miatt egyhazi k@ziiletek nem
tudjak elvégezni teend6iket, vagy
egyhazi vezeték barmilyen huzamo-
subb akadalyoztatds esetén nem vi-

hetik tovabb alkotmanyos torma-
ban az egyhazi élet iigyeit. Az egy-
haz élete és szolgdlata nem 4llhat
meg, hanem siirgdsen megkoveteli,

hogy egyhazegyetemiink siirg6sen
tegye meg a sziikséges lépdéseket,

melyek a rendkiviili viszonyok ko-
zOtt is biztositjak az egyhdz életé-
nek és munkajdnak a zavartalan
folytatasat.

Teolégusaink

taldan munka nélkill maradnak ezen
a nyaron, amely nemcsak az évszak
forrosagat igéri, hanem a szenvedé-
s¢t is? Hihetetlennek tartandk azt,
hogy ne j6jjon hivatalos intézkedés,
amely a lelkészi szolgdlatra torek-
vOkel beallitja az egyhdz és gyiile-
kezet szolgalataba. Ott is, ahol nép-
telenné valt a templom, ott még in-
kabb, ahol menekiiltek letelepedtek,
rendkiviil nagy sziikség van lelki-
pasztori gondozasra. Lelkészlaka-
sok, parochidk lakatlanok lettek, il-
tetve a hivatalos drat tartoé lelkész
kénytelen irodajat &rizni az esetleg
felkeres6k miatt, mert nincs senki,
akire ezt bizhatnid. Ha mdér ott tar-
tottunk, hogy a laikus gyiilekezeti
tagok beallitdsardl vitat folytattunk,
akkor nem természetes-e, hogy teold-
gusaink is munkdba 4lljanak a szent
szolgalat fegyelme alapjan? Nilunk
20—30 munkaeré sem megvetends,
s6t alkalmas modon bedllitva, jelen-
i0s. Mdsrészrg! azonban tisztaznunk
kell azt a kérdést (elég baj, hogy
tisztaznunk Kel!), hogy vallastand-
roink  milyen mddon vallaljanak
-szolgdlatot ¢s viallaljak a veszedel-
meket. Az lenne a legtermészete-
sebb, ha ebben semmi fennakadas .
és nézeteltérés nem mutatkoznék.

IROK, KONYVEK

Allier Raoul: Kultira és vardzs-
lat. Budapest, Franklin-Térsulat. —
Allier abbdl a kettdés kérdésbél in-
dul ki, hogy egyfel6l vajjon az em-
ber természete alapveté mddon azo-
nos-e mindeniitt (vagyis, hogy az
emberi természet lényeges tulajdon-
:agaiban azonos-e a civilizalt és a
civilizalatlan embernél), madsfelé]

pedig, hogy indokolt-e az a felvila-
gosodds altat belénk oltott hiedelem,
amely szerint a civilizdlatlan ember
(a ,vadember") természete szerint
j6 és romlatlan. A szerz6 sokszor
szinte mondhatnidnk izgalmas fejte-
getések sordn dllapitja meg, hogy
a civilizalatlan ember romlatlanséa-
g4ro] begyokerezett tétel mennyire



hamis: a civilizalatlan ember telje-
sen a magikus gondolkodas hatal-
maban van s a mdgia tonkreteszi
6t és pedig értelmi és akarati (er-
kalest), valamint érzelmi életét egy-
arant. Viszont masfel6l Allier ki-
mutatja, hogy a mdgikus gondolko-
¢ds nem korlatozédik a primitiv
emberre, hanem a kiilénféle babo-
ndk formajaban mélyen benne fész-
kel a ,felvildgosult" eurdpai ember
szivében is. Ennyiben tehat lényeg-
szerlien azonos a természet a civili-
zalt és a nem-civilizdlt emberben.
Ez a megillapitds magaban véve is
igen fontos a felvildgosodds ota
szinte dogmatikus tekintéllyel bird
ember-fogalommal szemben. Még
ennél is dontébb jelentéségli az a
meyallapitds, hogy ,a civilizdlatlan
ember lelki vildga, melyben a va-

riazslathan valé hiedelem a domi-
ndld tényezd, szellemi bomlds ké-

pét mutatja® (190. lap). A mégikus
vondolkedas tehat nem azonos a
,primitiv gondolkoddssal, melybd|
dzutdan lassu fejlédés révén kialakul
a civilizalt embernek a ,(felvildgo-
sult™ és ,raciondlis** gondolkoddsa.
Ellenkezéleg, a méagikus gondolko-
déds szellemi bomlds eredménye és
maga is tovabbi szellemi és erkolesi
Lomlast idéz els, dgyhogy el6idézd
okdva lesz arnak a .szellemi és er-
kolcsi bénultsdgnak™, amely a ma
primitivnek  nevezett népfajokat
hozzakotdézte olyan ponthoz, ame-
lyen nem tudnak tualhaladni. Allier
ennek a szellemi bomldsnak az okait
természetes jelenségekben keresi, de
e tekintethen nem jut ttl nagvon is
problematikus taldlgatasokon: kony-
vének minden esetre ez a legkevés-
bé Kkielégité része. Azt a kérdést,
hogy mi a Kkeresztyénség jelentd-
sége a habonaba és vardzslatba siily-
lved6 mdgikus gondolkodas lekiiz-
dése tekintetében, fel sem teszi, igy
annak a kérdésnek a vizsgdlatdig,
hogy vajjon nincs-e igaza Rom. 1,
21 kk-nek a pogany valldsokra és
balvanyimdddsra vonatkozodlag, el
sem jut. Ezt fogyatékossagnak érez-
ziilk. De konvve ennek ellenére ép-
pen nekiink keresztyéneknek rend-
kiviil tanulsagos: ismernie Kkellene
minden lelkésznek. Karner.

L4szl6 Dezs6: Magyar 6Gnisme-
ret. Sepsiszentgyorgy, Jokai-nyom-
da, dra 14 P. — Laszlo Dezsd, ko-
lozsvari reformatus lelkipdsztor an-
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nak a fiata] erdélyi reformatus lel-
készi gardanak a tagja, mely a meg-
szallds két évtizede alatt nevel6dott:
vildgos ldtasit, jol képzett és nehéz
sorban edzé6dott sereg, mely a ro-
man uralom nehéz dévei alatt meg-
tanulta a magyarsag Kkérdéseit clet-
hii realizmussal és mégis a magyar
faj izzo, a jovenddben bizd szere-
tetével szemlélni. Ezért fokozott
érdeklGdéssel vessziik keziinkbe e
konyvet. Nem a magyar onismeret
kérdeéseinek rendbe szedett Kifejté-
se, hanem cikkeknek ¢s tanulma-
nyoknak a gviijteménye. Egyesek
tobhy mint tiz évvel ezel6tt irddtak,
mdsok mar a legutobbi honapok
folyaman. fgy felvazolddnak el6t-
tiinlk a kisebbségi sors kinzd kérdé-
sei ix. meg a felszabadulds utani
élet ) és mégis régi problémdi is.
FEz teszi a konyvet rendkiviil ele-
venneé: az erdélyi lelkiség karakte-
risztikes megnyilvdnuldsa van el6t-
titnk, mely mindig sajatos és eredeti
szemszighdl nézi a magyar sors-
kérdéscket. Ezek pedig mindig az
evangéiium zsinormértéke ala ke-
riilnek. Laszlo Dezsé a magyarsdg
és  Kkeresztyénség ,profétai egy-
ségr-¢t  vallja: magyarsdgunk és
keresztyénségiink tobb mint torté-
netileg alakult viszony, melyben
egvik a masikkal szemben elénybe
keriilhetne. A magyvarsdg az a tor-
téneti keret, melyben nekiink az
orokkevalo keresztyénséget mey kel
valositanunk. Ezért .nem teljesiti
Isténtdl nvert megbizatdsat az az

egvhaz, amelyik nem szolgdlja Isten

szerint a redbizott nép nemzeti érté-
lkeinek megmentését ¢és tovabbfej-
lesztését. — Ldszld Dezsé kinyvét
minden olvasonk meleg figyelmébe

ajanljuk. Karner.
Schneider Reinhold: Ehrwiirdi-

ges Alter. — Liitzeler Heinrich:

Musik. — Lindemann Reinhold:

Begegnung. Freiburg, 1944, Herder-
kiadas. Mindegyik 16 oldal sziveg
és 25 kép, kozte 4 szinnyomat. Ara
1,25 RM. — Liitzeler, az ismert né-
met mivészettorténész a Herder-céy
kiaddsaban Der Bilderkreis®® néven
egy sorozatot ad ki, melynek célja,
hogy ismert és kevésbhé ismert ké-
pek jo reprodukcicja és rovid, de

iigyes értelmezésével hevezesse a
laikusokat a mivészi alkotas tit-

kaiba, megdirtésébe és helyes meg-
becsiiléséhe. E  sorozatba tartozik
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bele a fent megnevezett hdrom Kkis
kotet is. Igen sokszor nem a teljes
mivészi alkotds reprodukcidjat kap-
juk, hanem annak csak egyes rész-
feteit, de ‘éppen ennek révén nye-
rink mélyebb bepillantast a miivé-
«zi alkotdsba. A rendkiviil ligyes be-
vezetések a képeket mint életiink
megnyilatkozdsait tekintik s igy
rendkiviil kézel hozzak azokat hoz-
zank. Rendesen torténeti szempon-
tot is érvényesitenek s igy nemcsak
az emberi életformdk valtozésaiba
kapunk bepillantdst, hanem a miuvé-
szettorténetnek egy-egy hosszmet-
szete is feltarul el6ttiink. A mellett
e kotetek mindig tekintettel vannak
a keresztyén hit szolgdlatdban 316
mivészetre is ¢és igy szdmunkra
killonGsen értékesek. A mfiivészet az
emberi lélek rezdiiléseinek, de egy-
uttal az emberi sorsnak is egyik
feghatalmasabb interpretdléja: akit
foglalkoztatnak az emberi lélek tit-
kai, szivesen fordul a Kkis kétetek
felé. Még hozzd e kotetek a mos-
tani szoérnyli vilagégésbsl elvezet-
nek az elmélyiilt lelki életnek a kies
tdjaira: olyan szolgalat, melyre ma
nagyon sokunknak sziiksége van. K.

Baldzs Ferenc: Rog alatt. 3. ki-
adds. Budapest, 1944, Magyar Elet-
kiadds. — Meghatott lélekkel vesz-
szilk keziinkbe ennek a kordn el-
hunyt székely unitdrius lelkésznek
a konyvét: kevés olyan személyes
vallomds van irodalmunkban, mely
ennyire kdzvetleniil széina hozzank,
ennyire elevenen mutatna egy &n-
magat népéért emésztd, belsSleg
forrongé és kiiszksds lélek utjat.
Romdn uralom alatt, nehéz magira-
hagyatottsdgban, rosszindulattol és
féltékenységtSl koriilvéve, betegsé-
gektél gyotorve Baldzs Ferenc tel-
jesen népe szolgdlatdba dllott, hogy
ielkileg is, gazdasdgilag is erdsitse,
eldbbrevigye. Mindezzel példat ad a
falut vezetd lelkésznek és mélto,
hogy nevét tisztelettel megdrizziik.
De egyet nem lehet elhallgatni: Ba-
lazs szent heviilettel igyekezett gon-
doskodni népérél, de egyet nem tu-
dott neki adni, pedig tervgazdasig.
népi tovdbbképzés és hasonlok mel-
lett ez a lelkésznek nem utolsé, ha-
nem els6rend( szolgilata: nem tu-
dott népének evangéliumot hozni.
¢ maga is valami rég elavult .libe-
rdlis* valldsossdg gondolatvildgdban
¢éit, az evangélium neki legfeljebb

fewenda, melyet ha hiveinél nyomdra
bukkan, éppen hogy megtilir. Pedig
el6bb-utébb minden faluvezetés és
minden magyarsdgmentés cs6dot
mond, ha életiink legmélyebb titkait
c8ak az isteninek mindsitett ,,.Szép-
ségben és ,Igazsdg"-ban keressiik,
de megfeledkeziink a valdsiagos Te-
remtd Istenrdl.

Muharay Elemér: Magyvar jaték-
szin. Masodik bhévitett kiadds. Ma-
ayar Elet, Budapest, 1944, — Tiz
évvel ezel6tt adta ki a felvidéki
Kazinczy-Térsasag Tamasi Aron Ene-
kes maddr c. jatékat. Ehhez csatolt
utmutatasokat a jatékra és a szin-
padi rendezésre ennek a most meg-
jelent konyvnek a szerkesztGje. A
nagyon jé! megvdlasztott kezdet
utdan hosszu a sora annak a sok ta-
nulmdnynak, kisebb-nagyohb cikk-
nek, toborzisnak, melyeket Muha-
ray irt az igazdn magyar ¢és népi
alapokon nyugvdo  jdatékszin  meg-
teremtésének érdekében. Ez a mos-
tani kézikonyv egy régebbi alap-
vetésnek lényvegesen hovitett kiada- .
sa. Osszegezése annak a sok munka-
nak, melyet sok éven 4t kifeitett:
atmutatdsok a miikedvelés elméleté-
nek megértéséhez és gvakorlati ki-
vitelezéséhez. E mellett azonban a
konyv tele van elGadhatd jelenetek-
kel. dramatizalt balladakkal, ¢s me-

sékkel; valamennyi készen arra,
hogv csak mee Kkellien tanulni s

maris el6adhatok. Kitling kézikoényv
ez minden nevel® szamdra; kétséuet
eloszlaté vilaszokat iad minden ren-
dez6é legnehezebb Kkérddéseire. hogy
ugyan mit és hogyan kellene csi-
naini. Mi.

Urho Karhumiki: A bajnok. Re-
wény. Forditotta: N. Sebestyén Irén.
Franklin Tarsulat. Budapest, 1944, —
A cim, a cimlap, az el6zetes hir-
verés és az itt-ott hemutatott sze-
melvények mind gy tiintetik fel
ezt az irdst, mint valami olcsobb
sportregényt. Pedig _jdllehet futdrdl
van szo6, aki még vilagrekordot is
ér el, mégsem ez a lényeges ebben
a konyvben, Egy falurdl varosha
szakadt fiatalember nehéz kiizdel-
mét irja le a nalunk még eddig is-
meretlien finn ird; nehéz kiizdelmét,
melyet a nagy varosban folytatott a
munkanélkiiliség és az alsébbrendii-
ség ellen. Yrjé kozben megismeri a
tiszta szerelmet s ez utdn valo vd-



gyakozdsa ¢és  4llando kizdelme
(melynek a futds egyik levezetGje
és egyben tapldléja is) az az elem,
mely légiessé és konnylivé teszi a
meseszovést. Ez egyben egyik leg-
ismertebb jeilemvondsa a nalunk
egyre jobban Kkedvelt északi irdk-
nak. Karhumiki miivésze a tollnak,
mikor egy-egy nagyszer{i tajat raj-
zol, vagy elragadtatassal mesél a kis
madarrol vagy a szaundrol, de ez a
természetrajongds nincs hdtrdnydara
a miivészi szerkezetnek sem — s e
mellett a sportembert is nagy ligyes-
séggel jellemzi friss, élénk és ide
éazaki szinekkel. Mj.

Hajlék. Epitédmivészeti fiizetek.
Szerkeszti Csaba Rezsé. Magyar Elet
kiaddsa. Budapest, 1944, 1. fiizet. —
A targyaknak is van lelkiik... ép-
pen ezért, amikor a magyar épités
lelkének magyar jegyeit keresik, e
fiizet szerkeszt®je elsGsorban nem is

épitkezéseket, hanem szépirokat,
magyar-lélekbtavarokat szoélaltatott
meg. Németh Laszid, Féja Géza,

Veress Péter és Karacsony Sandor
mar régdéta foglalkozik azzal a Kér-
déssel, hogy mi a magyar. [tt is
ezt taglaljadk, — de kiiloén6s tekin-
tettel arra, hogy mi az igazan, a
kiilonlegesen ¢és kizdrolagosan ma-
gyar jellege az épiileteknek; me-
lyek azok a megnyilvdnuidsok, me-
lyeket a magyar lélek sugall épi-
tének s épittetének egyarant. A
Lkiviilréljottek* mellett aztan a kér-
déssel szakszerfien foglalkozd Fiisi
Molndr Sdndor és Soltész Jend is
kifejti véleményét, nekiink azonban
leginkabb az el6bbiek vallomadsszer(
bizonysdgtevése jelentett sokat: az,
hogy az épitészetben is meg kell
lennie annak az ,6tfokusdgnak®,
amit Bartokék és Koddlyék kimutat-
tak s azota a magyar zene is tudja,
hogy hova nyiljon, ha a multbdl
akar tapldlkozni. Mj.

André Gide: A mennyorszdg ka-
puja. Elbeszélés. Forditotta Gyer-
gyai Albert. Franklin Tarsulat, Buda-
pest, 1944, — Legutébb egyik ne-
ves szemlénk kelt ki Gide ellen s
R. Martin du Gard-ral egyiitt az
erkélcstelenség apostolainak nevezte
S6ket. A cikk irdja azonban ezt a
konyvet a Pasztorénekke! egyiitt ki-
emelte a hatalmas gide-i termésbél,
mint olyanokat, melyek egészen el-
{iték iréjuk 4ltaldnos hangulatdtol
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és felfogdsdtol. A nagy hatast keltd,
id6s francia ebben a két konyvben
vallasos lelkeket szerepeltet. Pro-
testans létére sokat idéz a Bibliabdl
s a szereplok rajzdban .is a hitre-
jutds problémajdval kisérletezik. Itt
sebezhetd aztan Gide — mint meg-
annyi hasonldval kisérletezé iré —,
hogy barmennyit beszél is az evan-
¢éliumroél, mégsem azt hirdeti a so-
rok kozt. Alissa és Jérome ajkan
nagyon gyakori Isten neve, de nem
érzik ki a sorok koziil ezeknek a
szavaknak a belsé sulya és atérzett-
sége, Csak attitude ez, nem meg-
gy6z6dés; ezért marad hii 6nmaga-
hoz az ird ebben a konyvében is, —
A forditas kiilon élmény; kar, hogy
Gyergyai, aki igazan hivatott arra,
hogy Gide-et méltathassa, legalabb
elészéval el nem ldtta gondos mun-
kajat, Mj.

Kalevala. A finn nemzeti héskol-
temény. Forditotta Vikar Béla. 4.
kiadds. Budapest, 1943. Magvar Elet
kiaddsa. — Van valami szimbolikus
is abban, hogy a finnek nagy epo-
szanak ez magyar nyelven immdéron
a negyedik kiaddsa. Két testvérnép
sorskazosségét és  elvdlaszthatatlan
Osszetartozasat is jelenti,.ugyanakkor
pedig egy nagy lelki kulturdju faj
belsé erejét is megmutatja és érthe-
tové teszi szamunkra azt, ami mar
¢vek Ota folyik szemiink elétt észa-
kon. Meghatottan ¢s gyermekkori
emlékek izét drezve olvassuk az
eposz sorait, ¢lvezzitk Vikar Béla
mesteri tolmadcsoldsat, kiilén 0ré6-
miinkre szolgdlt a kitet befejezése-
képen kozolt nagyon eredeti Kale-

vala-kalauz. A E.
Szabédi Laszlo: Esz és bibaj.
Tanulmanyok. Budapest, 1943. Ma.-
gyar Elet kiaddsa. — Vailtozatos
tartalma kotet, van benne nyelvész-
kedés, irodalomtorténet, Kkritika,
néplélektan, nemzetpolitika egy-

arant. Kiilonféle helyeken és id6ében
megjelent tanulmdnyait adja kozre
4itala Szabédi. Feltétleniil érdemes
volt 6ket igy egyiitt is bemutatni a
nagyv nyilvanossagnak, mert irdju-
kat szép késziiltségd, vildgos fejfi, -
termékeny és alkoté elmének 4&bri-
zoljak. Az erdélyiek kozott mar
amtgy is van neve Szabédinek, ez
a kotet remélhetbleg orszdgosan is
isinertté teszi. Sok vonatkozésban
nem egyeziink meg a.szerzivel, ok-
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fejtését néhol erdszakoltnak tartjuk,
stilusat sem élvezzitk mindig zavar-
talanul, mégis szivesen fogadjuk
Konyvét, mert a sokréti magyar
szellemi ¢let nem jelentéktelen meg-
nyilvanuldsat latjuk benne. A. E.

Kodolanyi Janos: Zart targyalas.
Budapest, 1943. Turul kiadas. — Ha-
rom tanulmanytélét foglal magaba
a kinyv. Legérdekesebb még az
elsé (egytuttal a kotet cimaddja is),
amelyben nemzetpolitikai gondola-
tait mutatja be az iré oOtletes for-
mdban, de ugyanakkor megprdbal
keresztinetszetet 'is adni a vajudo
kor legégetébb problémairdl. A rajz,
amit eléggé talpraesetten von meg,

nincs  hijadval minden szarkazmus-
nak. jobbra is, halra is jol oda-oda
mondogat. A masodik cikk Midrai és

a kultira cimet viseli, mdr kevesebb
¢rdekiddésre tarthat szarhot. A har-
madik szerzOnknek Arvi Jirventaus-
zzal. a hirneves finn irdval valo sze-
mélves Kkapcsolatairdl szamol be,
sok egyéni jelentfségd és nem koz-
érdekldi mozzanat ¢rzékeltetésével.
Viszont igaz, hogy jellemzd adalé-
koklka! szolgdl Jidrventaus emberi
arcdnak megismeréscéhez.
Egvhefoglaloan szdmbavéve a ha-
rom irdst, az az érzésiink, hogy tal-
sagosan sok miuhelytitkot drulnak
el, szubjektivebhek, mint kellenének
¢x nem (3 annyira érdekesek, mint
amilyennek szdndékolta 6ket irdjuk.
Nem sok djat drulnak el a szerzd-
r6l. Bar egynémely vonatkozashan
indokoltnak latjuk napvildgra jottii-
ket, a regénvird Kodolanyit jobban
szeretjiik, mint a tanulmanyirot kon-
cepcidja, mondanivaldi és nem utol-
SO sorban stilusa miatt. A. E.

Szini Gyula: Egy sdpadt asszony.
Revény. Budapest, 1944, Uj 1d6k ki-
addsa. — To6bb mint egy évtizede
meghalt mar Szini Gyula, s az ol-
vaso Orommel dllapitja meg, hogy
irasai toretlen frisseséggel
még. A kotet az iré legjava termé-
séb6l foy Ossze egy maroknyit, egy
kis-regényvt és négy novelldt. Be-
vezetSill  Schopflin Aladdr ragyo-
gdoan megirt tanulmanyat adja Szini

élnek -

Gyularol. A tovdbbiakban kozolt
irasok kitiinéen illusztréljak az iro-
dalomtorténetird talalo megallapitd-
sait. Mar ezért a Szini-arcképért is
¢érdemes volt a konyvet Kkiadni, a
novellaro! is jo volt a port lefdjni.
Nem c¢sak kuriozumot jelentenek
szamunkra, egy letlint iréi modor
és egy elmuit kor lelki Osszetételé-
nek szimbolumait, hanem egy érde-
kes képzeletvildgn és jellegzetesen
egyéni stilusia iré megismerését is
szolgdljak. A harsogdan zajos prob-
lémakeresd vilaghan, amelyben tidbb
a politikum, mint az esztétikum, jo!
esik félordkra elfeledkezni egy olyan
korban, amely talan mar orokre el
is siillvedt valamennyiiink el6l. Szin-
te utolsd iizenctekként hangzanak
felGle Szini irdsai. A. E.

Krudy Gyula: Harom kiradly. 2 ko-
tet. Budapest, Franklin Térsulat. —
Krudy Gyula egyszerre az elfeledett
és djra felfedezett ritka magyar ér- .
tékek sorgba keriilt. Mdveinek 4 ki-
adasa Kiragadta 6t abbdl a homily-
hol, ahol csak az irodalmi inyencek
olvastak ¢és ismerték. Mint annyi
nagy magyar értékrél, rola is csak
haldla utdn deriilt ki, hogy mara-
dandot alkotott. Szindbad romanti-
kus torténetei utdn most a .Hdrom
Kiraly** trildgidja egészen uj s ed-
dig teljesen ismeretlen oldalrol mu-
tatja Krudyt, mint egy nagyvonali
torténeti korkép megalkotojat. Mo-
hacs Magyarorszdiga, a sok joindu-
lattal tele, de gyenge, tehetetlen és
terhelt II. Lajos. nagyot akaro, faj-
tajanak gbgijében €16 Maria kiraly-
né, a ,festett Kkirdly*: a .tot" Zai-
polya, a leghatalmasabb magyar dr,
emberi szenvedélyek rabja, az elséd
Habsburg-kiraly, 1. Ferdinind, ne-
mes urak, széthizd, dnzé és pdrtos
magyarok, az orsziaggal nem to-
r6dé, de beléle é16 kalandorok, zsi-
dok — mind-mind elvonulnak sze-
miink el6tt oly élethd elevenséggel,
ahogyan azt csak a magyar sorsot
él6, népének blineivel és erényeivel
azonosult magyar ko6ltd tudja meg-
jeleniteni, A mai id6kben Krudy
Gyuldnak ez az alkotdsa kétszeresen
érték és felfedezés mindenki szama-
ra, aki lélekkel olvassa.

Szerkesztésért és kiadasért felelds: Lic. Dr. Karner Karoly.

Baross-nvamda: Uzsalv és Konc: (Harangszé nyomdija) Gyor, Andrassy-ii4 24,



B R A R ePTY
Hasznald! Terjeszd!

ISTEN A MI OLTALMUNK!

Evangélikus keresztyének vigasztalasa légiveszélykor!
Imadsagok, szentirasbeli vigasztalé és erésité igék gyiijteménye.

Osszedllitotta Szabé Joézsef, gy6ri lelkész.

Ara 50 fillér és 6 fillér porto.
GyO6r, 1944. Harangsz6 kiaddsa.

A légltémadésok okozta fdjdalmak kozt megnyugtaté volt olvasnunk
azt a néhany soros kis hirt, mely arrél szdmolt be, hogy evangélikus gyi-
lekezeteinket nem érte bombakdr.

Vannak azonban a bombiézédsnak kozvetett hatdsai is. Ilyen kozvetett
bomhdzds érte a Kicsiny nagymdégodcsi egyhdzat. A 300 lelket szamlélo Kkis
gyiilekezet (tobbségében gazdasagi cseléd) fenndlldsa 6ta (1926) nem tudott
lelkészi lakdst épiteni. Lelkésziink bérelt hdzban lakik. A héaz tulajdonosit
a légitdamaddsokkal kapcsolatban elkoltozésre kotelezték egy hadiiizem
kozelségéhol, szeretne, amint erre joga is van, a sajat hdzdba koltozni.
De hova koitozzék a lelkész? Evek oOta tartd gyiijtéssel 3700 pengét szerez-
tiink az épitend6 lelkészi lakds céljdra. A hivek megajanldsdbol a sziiksé-
ges fuvar ¢s anyag egy része is rendelkezésre dll, de még mindig 20.000
pengd az a hidny, amire nincsen fedezetiink.

Egyhdzunk egyeteméhez fordulupk kérésiinkkel: Segitsetek!

Testvérem, a te otthonodat megkimélte a hdbori zivatara. Most meg-
mutathatod Isten irdnti hi#lddat: segitsd hozzd szegény gyiilekezetiinket,
hogy vezetGje helyén maradhasson, a lelkészcsalddot, hogy otthona lehessen!

Testvéri kiszontéssel a Nagymdgocsi Evangélikus Egyhdz Elndksége.
Adoményekat elfogad a Nagymdgocsi (Csongrdd m.) Evangélikus Lelkészi
Hivatal,

MAGAMROL

D. Dr. Ravasz Laszl6 dunamelléki reformatus piispok
TEOLOGIAI ONELETRAJZA

1944 junius ho elején jelenik meg a Reformdtus Theologusok Munkak&zos-
ségének kiaddsdban. El6ejgyzési dra: a Munkakozosség tagjainak junius hé
15-ig 3.20 P, méasoknak 4.20 P.

E tecldgiai onéletrajz nagyszer(i betekintést nyujt a magyar reforma-
tussdg vezetd egyéniségének egész eddigi szellemi és tudomdnyos fejlédé-
sébe, Hatvanadik életévének betdltése alkalmival az egyhdz legkivalobb
képvisel6i igyekeztek felvdzolni Ravasz Ldszlé igehirdet6i, teoldgiai, dita-
ldban: szellemi fejl6dését. Most 6maga mondja el, milyennek latja eddigi
onmagat ¢és fejlédését. E néhdny ivb6l rendkiviil sokat tanulhat és igen
meggazdagodhat minden olvaséja. E teoldgiai onéletrajz megrendelhetd
levelez6lapon, vagy pedig az el6jegyzési 4rnak a 49.801. sz. postatakarék-
pénztdri csekkszamldra torténé befizetése utjdn a Coetus Theologorum
Reformétus Theologusok Munkakozosségének fétitkdri hivataldndl, Debre-
cen, 10. Egyetem.



Olvasd! Terjeszd!

i Keresztyén Igazsay kiadvanyai:

‘Dr. Luther M.: /gy imadkozzél. Egyszeri utmutaté az iméd-
kozdshoz. II. kiadds, 60 fillér.

Préhle Karoly: Keresztyén magyar lelki egység. Ara 30 fillér.
Gro6 Gyula: Halal, feltamadas, orokélet. 30 fill. (II. kiad4s.)
Baliké Zoltan: Gydézelem féldjén. 20 fillér.

% - Hd&sok, keresztyének. 30 fillér,
Scholz Laszl6: Isten a mi oltalmunk. 11. kiadds. Ara 20 fill.
Dibelius Otté: Jézus Krisztus egykor és most. Elfogyott.
Karner Karoly: Evangélium, magyarsag. 10 P.

” » Isten igazsdga. (A Rdémai levél magyardzata)
flizve 10 P, kotve 14 P,
o 7 Maté evangéliuma. Elfogyott.
P » Allam és felsébbség. 1 P.
» ” Halhatatlansag vagy feltamadds. 1.20 P.
Kiss Jend6: Torvény vagy evangélium. (A Galdciai levél

magyardzata.) 3 P.
- Scholz Léaszl6: Jézus Krisztus. 2.20 P. (Tomeges rendelésnél
kedvezmény.,)

Megrendelhet6k a ,Keresztyén Igazsig® kiadohivataldban, Sopron.

A konyvek 4dra befizetheté a Keresztyén Igazsdg kiad6hivatal, Sopron,
45.031. sz. csekkszdmldjdra.

Baross-nyomda: Uzsaly és Koncz (Harangszé nyomdaja) Gyér, Andrissy-fit 24.
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TARTALOM: lsien mozsaraban. Scholz Liszl6. — Isten Gtjal — emberek
gondolatal. Nagy Gyula. — Vissza a régi hdzassagi joghoz ? Araté Istvan, —
Tatay Séandor. Dezséry Liszl6. — Ingyen, ajéndékképpen. — Groé Gyula. —
Misrt nem miivelt, dntudatos axz iparl munkas ? Virady Lajos. — Idészeril
nloslasok®. Siimeghy Jozsef. — $zéljegyzetek. — Figyeld. — Irék, kényvek,




KERESZTYEN IGAZSAG

AZ EVANGELIKUS ERTELMISEG FOLYOIRATA

Felel6s szerkesztd és kiadd:
Lic. Dr. KARNER KAROLY.

Szerkeszt§ bizottsdg
D. Dr. PROHLE KAROLY

elndklete alatt:

Dr. Ajkay Istvan, Benczar Liszl6, Budaker Oszkdr,
Dezséry Lészl6, Dér Zoltdn, Grodé Gyula,
Gyarmathy Dénes, Jdrosi Andor, Joob Olivér,
Dr. Kiss Jend, Dr. Mady Zoltdn, Mdrocz Sandor,
Rozsondai Kéroly, Révész Istvan, Scholz Lészlé,
Dr. Sélyom Jend, vitéz Sréter Ferenc, Szabd Jézsef,
Vérady Lajos, Vargha Sindor, Vedreds Imre,
Dr. Vet6 Lajos, Dr. Wiczidn Dezs6, Wolf Lajos,
Zdaszkaliczky Pal.

MEGJELENIK MINDEN HO ELEJEN

El6fizetési dr: egész évre 10 P, félévre 5 P, egyes szdm 1 P.
Postatakaréapénztari cschkszdnila 45 031.
Szerkesztéség: Sopren, Arany Janos-u. 9.

Budapesti szerkeszidség: XI., Tétényi-ut 9.
Kiadéhivatal: Sopron, Arany J. u. 9.

Kdzlemények utdinnyomésa a szerkeszt6ség engedélye nélkiil tilos.
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MOST JELENT MEG

Tamminen Kaukko Veikko: {Jj reggel, uj kegyelem.

Forditotta: Molnar Rudolf,

Reggeli elmélkedések.
130 lap, dra 6 P.
Gy6r, Harangszo-kiadds.
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Isten mozsaraban.

Kinek nem vet a homlokdra réncot? Kinek nem fajditja
a fejét? Kit nem ver le idénkint a Gond, a mindennapi tér5dés?!
Bizony nagy mozsdr ma ez a vildg s mi benne toéretiink, toré-
diink mindnydjan, emberek.

Lehetetlen nem ,,torédniink életiinkkel, javainkkal, szeret.
teink sorsdval, mindazzal, ami a foldi létre tartozik. Valdban,
meg kell fesziteniink az erdnket végsékig, latba kell vetniink
okossdgunkat, mentd gondolatainkat az utolséig, — hacsak meg
rem fasultunk immadr és bele nem dobtuk magunkat a ,,minden
mindegy* halélra szorité karjaiba!

Kicsoda az, aki ebbdl a mozsarbodl ki tud és ki mer szaba-
ditani?

A keresztyénség, a Krisztus evangéliumal

A Krisztus evangéliumdnak apostola vesz maganak bdtor-
sagot ahhoz, hogy ekkép intse a keresztyéneket: ,, Az odafel-
valokkal torédjetek, nem a foldiekkel!” (Kol. 3, 2.)

Mindazt az aggodalmat, gy6trédést, gondoskodni-igyekvést,
fejtorést és megfesziilést, amit a foldiekért cseleksziink (vagy
szenvediink!) — ég felé kellene forditanunk!

Ez hidnyzik bel6liink. Az odafelvaldkért, a Krisztus dolgaiért,
hitiinkért, tidvosségilinkért nem tudunk, nem akarunk megkiiz-
deni, kockazatot, dldozatot hozni, gondban jarni, Isten mozsa-
réban torédni! Ez sincs pedig mdskép. Ne vdrjuk azt, hogy
az odafelvaldk, mig mi bdmészkodunk, harmatként hullanak
dliinkbe, Aki a Szentirdst meg akarja ismerni, nem tarthatja
csukva a fedelét, Aki Isten meg akarja ismerni, hosszasan és
kitartéan kérdezdskodjék utdna. Aki a Krisztus szeretetét meg
akarja tapasztalni, részesednie kell az 6 szenvedéseiben. Aki meg
akarja taldlni az Istent, el kell érte hagynia foldi dlmait, vigyait,
Kincseit, el az embereket, s6t el kell veszitenie dnmagédt is!

Kemény a torddés Isten mozsardban!

Mégis az egyetlen szabadulds! Az egyetlen szabadulds a fold
dtka alol, a Mammon igézetébdl, ennek a haldlos létnek gorcsos
szerelmébdl, a karhozat igdjabol. Es az egyetlen felszabaditas
az igazi életre: az ég felé nézd f6ldi vandoridsra. Csak az oda-
felvalokkal valé tér6dés ment meg a foldiek gondjatol. Csak
a mennyei kincsek biztonsdga nyujt tdmaszt e forganddsdg nyo-
morusagaiban, Igen, csak az Isten mozsardban t6r6d6 ember tud
oriilni a foldi 16t igaz szépségeinek, tudja békén élvezni gyonyo-
riiségeit. Krisztus igaja gvOnyorliséges és az § terhe konnyi.

- Schols Ldssld.
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Isten atjai — emberek gondolatai.

Egyre hangosabb a kérdés Kkériil6ttiink: Hogyan engedheti ezt meg
Isten? A vildgban a hdbord, inség és halal apokaliptikus lovasai szagulda-
niak. Eg6 vdrosok faklyaként vildgitanak Eurdpa fekete éjszakdiban. Temp-
lomok szdzai mellé naprdl-napra tjabbak omlanak a porba. Témegsirok
¢hes szaja mindegyre nyeli a virdgzo életeket.

A békességes jolét esztendeiben bizony konnyd volt hirdetniink és
vallanunk Isten josdgdt ¢s vildgkormanyzé bolcseségét. De végteleniil ne-
hézzé lett ez ma. Holnap talan magunknak kell megallanunk minden foldi
kincsiink, otthonaink romjai, szeretteink sirjai felett. Hogyan imadkozzuk
majd akkor az els§ hitdgazatot: Hiszek egy Istenben, mindenhaté Atydban?
Es Job szenvedéseibdl vajjon hény csapds lesz mdr elég hozzd, hogy Ossze-
torje gyenge hitiinket? Isten ellenségei kdrérvendd gunnyal szegezik a hivé
mellének a kérdést: Van Isten, aki ezt megengedi? A szokds-keresztyénség,
a naiv, Krisztus-nélkiili Isten-hitek, az emberi valldsoskodds oOsszetdrette-
tésének szornyii, probds idéit éljiik. Es bizony Isten népére is a legsilyo-
sabb kisértést jelenti a korilotte felhangzo és a sajat lelkébd! is felszakado
kérdés: Hogyan fér 6ssze a kettd, Isten mindenhatd josdga a biin és pokol
minden felszabadult erdinek szemiink el6tti tomboldsdval? Igen, hol van
Isten mindenhatdsdga, bolcsesége és szeretete ebben a mai vilagban?

" A teodiceai*) kérdésrdl van szo6. Amilyen természetes, hogy 2z a kér.
dés ma kimondva vagy ki nem mondottan ott ég a lelkek mélyén, annyira
kevesen vannak, akik latjdk annak végteleniil emberi, bilings gyokereit.
Mert milyen lelki magatartds 4ll a teodiceai kérdés felvetése mogott?
Jelentkezzék az a legfélénkebben, a kétség vagy bizonytalansiag els6é leg-
halkabb rezdiilésében, vagy harsogjon a vakmer$ szamonkérés Isten ellen
lazadozédsaban és dtokmondasaban, benne az ember feljogositva érzi magat,
hogy felelGsségre vonja Istent, birdlatot mondjon vildgkormdanyzdsa felett!
A természetes, bilinben és Isten-ellenességben sziiletett ember lép el6 vak-
merden ebben a feleldsségrevondsban, triumfalva véli magat odaallithatni
Isten folé is itélébiraul. Megdobbeniink, ha mindezt végiggondoljuk. Az
emberi léleknek micsoda biinds mélységei tdtonganak eldttink! Hiszen
olyan ,természetesek", ,érthetéek* ma az ilyen keserd, kétségeskedsé em-
beri gondolatok Isten utjai fel6l. Igen, természetesek ezek a gondolatok,
természetes O-emberiinkéi, ki nem hajlando urat elismerni maga f{o6lott,
ki értelmével szentségtoré modon birdlja Isten kikutathatatlan, érinthetet-
ien rendeléseit. Ez az 6-ember pedig ott lapul ugrasra készen a megigazult,
hivé szivben is. {gy a gyiilekezetben, Isten népében is felitdmadnak a két-
ségek a megprobditatds nehéz idejében. Kint és gyotrelmet jelentenek
néki, ezzel egyik legnehezebb terhét a haboris lelkipdsztori szolgalatnak.
iLuther monddsa szerint nem akadalyozhatja meg az ember, hogy az ég
madarai elszdlljanak a feje felett; de azt igen, hogy ott fészket rakjanak.
O-embere kinzo kérdéseit nem hallgattathatja el egy hivé sem, amikor
a vildg és benne Isten népe apokaliptikus szenvedéseire tekint. De attol
megmenekiilhet, hogy gyarlé emberi gondolatok és gondok Isten utjait

*) , Theodicea a. m. ,lsten igazolasa‘, t. i. Isten cselekedeteinek
cmberi okoskodéssal, beldtdssal, ¢rveléssel vald ,igazoldsa“.
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eltakarjak elble, szétromholjék a mennyei Atydba vetett kételkedés nélkiili,
gyermeki bizodalmas hitét. Hogyan?

Az apostol az els6 korintusi levél mdsodik fejezetében vildgos és
hatdrozott ttra irdnyit: Az ember lelke csak emberi dolgokat ismerhet
-meg; Isten dolgait nem ismeri és nem kdzdélheti, értetheti meg senki emberfia
«<rtelme, csak az Isten Lelke. Lelki inség és kétségek veszik koriil Isten
népét, a gyiilekezetet? Nem ldtja Isten szandékat az embervildggal. marcan-
wolo miértekkel van tele a szive, 6-embere fél és retteg benne masokért
¢s Onmagéért? Egyediil Isten Szentlelke vildgosithatia meg el6tte Isten
Ltjait, szdndékait a vildggal, ezzel a mi mai t{iz- és vér-boritotta vilagunk-
kal. A magunk emberi lelke, értelme, minden toprengésiink és énmarcan-
geldsunk hidba keresnek feleletet. A teodiceai kérdésre nincsen logikus,
az emberi értelmet Kkielégité és megnyugtatd felelet. Ezzel tisztdban kel
lenniink, Isten dolgsit emberi elme fel nem érheti. Ha mégis megkisérli,
ez vagy a cs6dbe vagy az Isten elleni 14zaddsba vezet. A Lélekhez fordul-
hatunk egyediil feleletért. Isten Szent Lelkéhez, a mi emberi értelmiink
helyett. A Lélek pedig az igében és a szentségekben taldlhatd meg ehhen
a foldi vildgban. A gyiilekezetekben, Isten egyhazdban.

A Lélek az igén keresztiil mint annak kozponti tartalmadra, a keresztre
utal. Krisztus keresztségében latjuk meg Isten mindenkori szdndékat, meg-
menteni akard szeretetet az embervildg, a mi mai IstentS] elhagyottnak
latszd embervildgunk irdnt. Ez a kereszt @iz el minden félelmet és kétel-
kedést a Lélek erejété] megérintett szivb6l. Mert Isten igazsdga az égbe-
kidlté6 emberi blinre, az &szbvetségi torvényben Kkinyilatkoztatott szent
akarata labbaltiprdsdra joggal vilaszolhatott volna a teremtett ember-
vildg megsemmisitésével. S mégsem tette ezt. Nincsen megfoghatatlanabb
valami az emberi gondolkodds el6tt, mint az, hogy a Rémai levél elsd
harom fejezetében leirt Isten elleni egyetemes — pogény és zsidd —
ember-l14zaddsra a harmadik fejezet végének evangélium-hirdetése kovet-
kezik. Isten Ugy szereti az ellene ldzadd embert, hogy érette a Szentet
és Igazat, Egysziilott Fiat, felszegezteti a keresztfara: az 6 vére hulldsa
az én szabadulasom — nem a testi, hanem az 6rok haldlbdl, a kdrho-
zathdl. Sorsomat, mostani és Orok életemet irgalmas atyai jobbidban
tartja s rolam soha el nem felejtkezik. Hogy ez bizonnyal igaz, arro!
golgotai kereszt: Isten atyai szeretetének és szeretl szdandékdnak pecsétje
a vildg el6tt.

A teodiceai kérdésre a Lélek vezetésével a Krisztus keresztje a felelet.
Azoknak, akik elvesznek, ez a felelet bolondsag és botridnkozas. Hogyan
is lehetne a gyaldzat fdja a mai szenvedésben vonaglé vilig egyetlen
mentsvara? De azoknak, akik Isten népébdl, a Lélek tahordbol
valok, ez a gyaldzat faja elevenitd, felemeld erd, isteni dynamis.
Aki a keresztre tekint a LélektSl hajtva, megérti Isten szent és szeretd
szandékat a veszendd vildggal! Ha kinzé miértek marcangolnak, Isten atjai
homidlyosak el6ttiink és akarata fel6l kétségekbe Kkeriiltiink, nincsen mds
it, mint kényorgés a gyiilekezetben az Isten titkait ismerd és megismer-
tets isteni Lélek utdn. Konyorgés és piinkOsd elStt tanacstalan, kétségektol
megfélemlitett apostolokat megvildgosité és megerdsité Szentlélekért.

A teodiceai kérdés — hogyan fér Ossze Isten jésdga és mindenhato-
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sdga a vildg. és benne az ¢ népe apokaliptikus szenvedéseivel — nem némul
el czzel. De gyokeresen megviéltozik vele szemben a lelki magatartasunk.
Nem az értelem t6ébbé a legfébb forum, nem ott keressitk a feleletet.
[Hanem az Isten Szentlelke 4ltal feltart és megvildgositott igében. Az ige
pedig azonnal ldzongd és Istent birdld 6-emberiink mellének szegezi két-
¢éld fegyvernél élesebb, elevenbevdgobb itéletét. Raiiti az embervildgra a
hinben és haldlban fogantsidg kettds bélyegét. A satdni pusztitdsban és a
szenvedések 4rjdban az egyetemes emberi biin kévetkezményeit lattatja
meg. Kihtzza ldbunk alél a birdi emelvényt, melyre a teodiceai kérdés fel-
vetésével feldllottunk, hogy itéljiink Isten és vilag felett. Odakényszerit
benniinket a vadlottak padjara. Feleldssé tesz mindazért, ami koriillottiink
térténik. Bilinbdnatra, mélységes térodelemre indit. Bizony, méltan zig
felettiink s a vilag felett Isten biintetd itélete!

fgy valtoztatia a Lélek megtérésre intd biinvalldssd 6-emberiink kinzo
¢és kisért6 gondolatait Isten elrejtett utjai felett. Leront minden magaslatot,
mely Isten igaz ismerete ellen emeltetett és foglyul ejt minden emberi
gondolatot. A Lélek maga végzi el ezt. A miénk csak a kénydrgésben vald .
allhatatossdag, ha a kisértés ordja elkGzelit. A konyoOrgés Isten békességéért

az emberi gondolatok hdborgadsaban, Dr. Nagy Gyula.

Vissza a régi hazassagi joghoz ?

Az cegyhdzi sajto, de a napilapok is megemlékeztek arrol a mozga-
loinrol, amelyet egyes torvényhatosdgok a hazassdgi {Orvény hatalyon
kiviil helyezése érdekében inditottak. Ez a mozgalom a hirek szerint a
keresztyénekre az 1894 : XXXI. t.-c. el6tt volt jogéllapot visszadllitasat
kivéanja, mig a polgdri hazassidgot és az allami hédzassdgi birdskoddst a
jovében csak a nemkeresztyének szamadra tartana fenn.

A mozgalom jelent6ségérdl természetesen csak a régebbi jogallanot
ismeretében lehet valodi képet alkotni. Az 1895, év 6ta mindenkire egyfor.
man kotelez6 jelenlegi tOrvényes rendelkezések eléggé élnek a koztudat-
tan. Kevéssé ismert azonban az 1895 eldtti jogallapot, amelyben a hazas-
sag megkotését és a hdzassagi koteléki birdskodast nagyrészt az egyhadzi
jogok szabalyoztak.

A reformadcio el6tt e téren a rémai Katolikus egyhazi jog voli egye-
diil iranyado. Ez a helyzet Magyarorszdgon eleinte a reformadcié elterje-
désével sem valtozott. Csak késGbb valt lehetévé, hogy a protestansok
egymds kozotti hazassdgukat sajat lelkésziik el6tt kéthessék meg, valamint
az, hogy romai Kkatolikus féllel is — ez esetben azonban mindig a rémai
katolikus lelkész el6tt — hdzassdgot kothessenek. Az ilyen hazassdgokbol
credd koteléki perek azonban toviabb is a romai katolikus egyhdzi birds-
kodds és ezzel a kdnonjog szabalyai alatt maradtak. Ugyanebben az idd-
ben alakult ki a gorog keleti romdn és szerb égyhézak kiilonallé és egy-
mastdl is kiilonb6z6 hazassdgjogi gyakorlata.

Ezt a helyzetet 1I. Jozsef alkotmdnyellenes nyiltparancsa (1786) gyo-
keresen megvaltoztatta, fenntartva ugyan a hdzassdgkOtés egyhazi alakjat,
de¢ 4ltaldnosan kotelez6vé téve az allami koteléki birdskoddst, a romai
katolikusokra nézve a hizassag felbonthatatlansdgdnak kimondasaval. Az
alkotmédnyossdg visszaallitdsa utdn az 1790--9} : XXVIL és XXVIL. t.-c. a



149

hazassdgi jogot ismét visszahelyezte az egyvhazak szabdlyozdsanak korébe.
Minthogy azonban az evangélikus és a reformdatus egyhiz megfelel6
hazassdgi joggal és birdi szervezettel nem rendelkezett, redjuk nézve a
torvényhozas a Jozsef-féle szabdlyozast ideiglenesen fenntartotta, majd
késébb a vegyes hdzassdgoknak protestdns lelkész el6tt megkotését is
lehetdvé tette.

Erdélyben 4 tordai orszdggyiilésnek a valldsszabadsagot elismerd
allaspontja kovetkeztében a négy bevett (rém. kat., ref., evang. és unit.)
egyhdz, valamint a g6rog keleti egyhdz hazassdgkotési és hirdskodasi joga
régi id6k ota el volt ismerve. A vegyes hdzassagok koteléki pere az al-
peres birdsdgdhoz tartozott. Az emlitett egyhazak Erdélyben Xkifejlett
hazassagi joggal és birdi szervezettel rendelkeztek, ezért mikor az alkot-
manyellenesen ott is hatalyban volt Jozsef-féle nyiltparancs utdn az erdélyi
1791 : XXXIV. t.-c. az egyhazi hdzassdgi jogokat ismét visszaallitotta, a
nyiltparancs ideiglenes fenntartasara sem volt sziikség. Az erdélyi jog-
szabdlyok az 1868 : XLIH. t.-c. 14. §-a szerint az erdélyi unié utdn is
hatalyban maradtak.

Ez a torténeti fejl6dés a magyardzata annak, hogy az 1894 : XXXL
f.-c. el6tt — a zsidok Kkiilon jogdt. nem tekintve ~— hétféle keresztyén
epyhdzi jog volt érvényben: a romai katolikusokra nézve az orszag egész
teriiletén a kdnonjog, a magyarorszagi evangélikusokra és reformdtusokra
a Jozsef-féle nyiltparancs, az erdélyi evangélikusokra az 1870-b6l valé
t. n. Eheordnung fiir die evangelische Landeskirche A. B. in Siebenbir-
gen, az erdélyi reformatusokra nézve Bod Péternek 1763-ban kézzétett
és torvényerejli Synopsis juris connubialis (Hézassagi torvényrajz) cimid
mive, az unitariusokra az orszdg egész teriiletén az 1889. évi cgyhdzi
torvény a hdzassdgi jogrol, végiil a gorig Keleti roman és szerb egyhd-
zak két kiilonbozé joga.

Ez a sokféle hdzassdgi jog nagyszamu ellenlétes és egymadssal Ossze
nem egyeztethetd rendelkezést tartalmazott. fgy példaul a hdzassagi fejlett
kor tekintetében az egyes jogok férfiakra a 14—22, ndkre a 12—15 évig
terjedd korban a Kkiilonb6z4é korfokozatoknak egész sorat mutatjak. A ha-
‘zassdg érvényességének a megitélése is mas-mds elvek szerint tértént az
cgves jogokban, Nem voltak ritkdk a kiilonleges, csak az illeté egyhaz
joegaban ismert hazassdgi akadalyok. llyen volt pl. a kéanonjogban az
egvhazi rend és iinnepélyes fogadalom vagy a kereszteléssel és — a maj
kdnonjoggal szemben — a bérmadldssal létrejovs lelki rokonsdg, az erdélyi
evangélikus jogban az érvényes eljegyzés, az unitdriusoknidl — egyéb
feltételek megléte esetében — az egyik fél rangjdnak vagy tarsadalmi
alldsanak hamis eldadasa (1), a gorog keleti egyhdzakban a hetedizigleni
rokonsdg vagy a szerzetesi fogadalom,.stb. De még nagyobb volt a tarka-
sdg a héazassag felbontdsa terén. A romai Kkatolikus egyhdz szerint a ha-
zessag — néhdany nem gyakorlati kivételt nem tekintve — felbonthatatlan,
a tobbi egyhaz szerimt elvileg felbonthatd. A bontéd okok tekintetében
az egyes jogok kozott lényeges eltérések vannak. Igy példdul a magyar-
orszdgi protestdnsok és az erdélyi reformdtusok hdazassdga pusztdn le-
kiizdhetetlen ellenszenv okdbol, az erdélyi evangélikusoké az egyik hazas-
.tarsnak az evang. egyvhazbdl valo kilépése vagy legaldbb 3 év Sta tarto
e mebetegsége miatt, a gbrog keleti szerbeké bizonyos esetekben gvogyit-



150

hatatlan elmebetegség vagy ragalyos betegség, a g6rog Keleti romanoké
a férj plispokké valasztdsa vagy az 4dllamfé elleni osszeeskiivés miatt is
felbonthatd volt. Ehhez jarult még az is, hogy az egyébként azonos jel-
lcgl bonto okok (hitlen elhagyds, hazastarsi kotelességek nemteljesitése,
elitélés) szabdlyozdsa a részletekben szintén sok eltérést mutatott.

A kiilonb6zé jogok sokfélesége kiilonGsen visszas helyzeteket terem.
tett a vegyes hazassagok terén., Az ilyen hdzassdgok megkitése elvileg
nem volt lehetetlen, azonban az érvényességi akaddlyok kiilonbozd volta
miatt el6fordulhatott, hogy a hdzassag az egyik félre nézve érvényesen
létrejott, a masikra ellenben nem. Még bonyolultabb volt az ilyen hazas-
sdgok felbontdsa. A bonté pert az 1868 : XLVII. t.-c. szerint az alperes
birosdga el6tt kellett meginditani, ez az alperesre itéletet hozott és ezutdn
az ligyet megkiildotte a felperes birdsdganak, hogy az viszont a felperesre
nézve hatdrozzon. Az illetékes birosagok altalaban az egyhazi birdsagok
voltak, csak a magyarorszagi evangélikusok és reformatusok allottak a
nemkeresztyénekkel megegyezéen allami birdskodas alatt. Természetesen
mindegyik birdsdg csak a sajat joga szerint itélkezett és mindegyik félre
nézve csak sajat birdosaganak itélete volt hatdlyos. Ha pedig az egyik fél
birdsdga a hazassagot felbontotta, a masiké ellenben nem, akkor ugyanaz
a kotelék az egyik félre nézve megsziint, a masikra viszont fennmaradt.
livenkor az egyik fél #j hazassagot kothetett, a masik pedig hazastirs nél-
kiil kotott allapotban maradt. A kiilonb6z6 jogok szerint egyugyanazon tél-
nek mas-mas vagy egyszerre tobb hdzastarsa is lehetett. Taldloan jellemezte
ezt az allapotot egyik kivalé jogtuddsunk azzal, hogy az ilyen helyzet
hasonld ahhoz, mintha valaki a hurka egyik felét elvagnd a masiktol,
a nélkill azonban, hogy egytittal a masikat is elvidgnad az egyiktdl. Talan
felesleges ramutatni b6vebben arra, hogy ez a zavar a hazassagi vagyon-
iog, a gyermekek tdrvényessége, a né névviselése, az Oroklési rend vagy
a Kettds hazassdg biintethet8sége terén mennyi megoldhatatlan kérdéshez
vezetett.

A helyzet teljes jellemzéséhez tartozik még annak a megemlitése is,
hogy az 1868 : LIII. t.-c. a mas valldsra vald attérés lehetdségét biztositvan
kimondotta, hogy az éttértnek az attérés utdni cselekményei 4j egyhdza
tanai szerint itélend6k meg és rea elhagyott egyhaza elvei tobbé semmi-
ben sem kotelezOk. fgy az attérés alkalmas volt arra, hogy pl. eredetileg
felbonthatatian hazassag kés8bb felbonthatova valiék, vagy hogy a hézas-
sag felbontasa nehezebbé vagy Kkonnyebbé legyen.

Nagy vondsokban ez az 1895 elGtti hézassdgi jogunk képe.

Noha a sajtdban megjelent rovid hirek alapjan tgy latszik, hogy
a bevezetésben emlitett mozgalom célja ennek az allapotnak a visszadlli-
tisa volna, az akkori viszonyokat tiizetesen ismerve alig hihets, hogy
ezt az ellentmondasokkal, dsszeegyeztethetetlen rendelkezésekkel, az egyes
hdzassdgok tobbféle elbirdldsabdl eredé megoldhatatlan kérdésekkel telt,
de egyszerfi valldsvaltoztatassal konnyen kijatszhaté jogrendszert dhajtand
a mai vildgos, egyszeri és mindenkire nézve egyforman kotelezé hdzas-
sigi jog helyébe tenni. Valoszintibbnek l4tszik, hogy a mozgalom elinditéi
inkdbb arra gondoltak, hogy a mai jogallapotot a felekezeti jogok rend-
szerének az egyes keresztyén egyhazak felfogasat figyelembe vevd tovabb.-
fejlesztett alakja valtsa fel.
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Erre nézve tobb elgondolis képzelhetd.

Koziilik elsésorban az volna kézenfekvs, hogy valamennyi bevett
‘keresztyén egyhdz a maga korében o6nédlloan szabalyozhassa a hizassdgi
Jjogot és gyakorolhassa dllamilag is elismerten a koteléki birdskodast.

Ebben a megoldasban a felekezeti egyenjogisag szempontjabd!l nincs
semmi kivetni valé. Egyhdzunkra és a reformitus egyhdzra azonban azt
a feladatot rénd, hogy 1j, korszeri hdzassagi anyagi jogi rendelkezéseket
alkosson és a koteléki birdskodas céljaira megfeleld biroi szervezetet épit-
sen ki. Kérdés azonban. hogy a mai viszonyok ko6zo6tt és mas, siirgdsebb
€s jelentGsebb egyhazi feladatok mellett ennek a kdvetelménynek mennayi-
ben lehetne megfeleini. Tovadbbi kérdés, hogy az egyik leglényegesebb
csalddjogi viszony feletti birdskodds megnyugtaté modon réabizhatd-e olyan
birosdgokra, amelyeknek miikédése az dllam jogszolgaltatdsdval semmiféle
kapcsolatban nincs és sem szervezetében (biroi fiiggetlenség, szakképzett.
s€g), sem mikodésében (szobeliség, kozvetlenség, bizonyitékok szabad
mérlegelése, stb.) nincs mindig elldtva azokkal a biztositékokkal, amelyek
a korszerd birdskodds elengedhetetlen feltételei. E mellett megoldatlanul
‘maradna a vegyes hdzassdgok kérdése is. fgy ez a megoldds valojaban
semmivel sem Kkilonb, mint az 1895 el6tti jogrendszer a maga minden
fogvatékossdgaval.

A masik megoldds lehetne az egyhazi jog és sz egyhdzi biraskodas
azokndl az egyhdzakndl, amelyek a hazassdgot szentségnek tartjdk, a
tobbiekre pedig a jelenlegi helyzet tovédbbi fenntartdsa. E felfogas hivei
szerint a protestdns egyhdazakat az allami jog tovabbi fenntartdsdval sére-
lem.nem éri, mert ez tanaikkal nem ellentétes.

Ebbé&l azonban mindenekeldtt az kovetkeznék, hogy megsziinne a
protestansokat elvileg most is megilletd hdzassagi joghatdsdg. A rdmnai
Kkatolikus vagy gorogkeleti félnek protestanssal kotott hdazassdga pedig
— ezeknek az egyhdzaknak a joga szerint szintén szentség jellegd iévén,
— ugyancsak a romai katolikus vagy a gorigkeleti egyhdz joga ald ke-
rillne. A romai katolikus—gorog keleti hazassdgok kérdése pedig mag-
oldatlanul maradna. A protestdns fél az 1868 :LII. t.-c. rendelkezéseivel
ellentétben hdzassagat illetben mads egyhdz joga alatt dllana. Végleg mag-
hiusitand ez a szabdlyozds a gyermekek valldsdara nézve a protestdns
egvhdz javdra tehet6 megegyezést is. Ezzel az e téren egyhizunk szem-
pontjabol jelenleg is sulyosan kifogasolhatd helyzet még jobban hdtra-
nyunkra moédosulna. Mindezzel megszilinnék a bevett Kkeresztyén egyha-
.zaknak a torvényben kimondott egyenlésége, ez pedig mar az orszag
alkotmdnyat érintené.

Mind a két megolddsnak vannak azonban még mads nehézségei is.

Valamennyi érdekelt egyhdzat egyardnt érintd visszdssdg dllana azzal
eld, hogy az érdekelt felek vallasvdltoztatassal a hazassdg fenndlldsa alatt
barmikor mddosithatndk jogi helyzetiiket, s6t a hdzassdgkotés el6tt is
elérhetnék, hogy hdzassdguk a nekik tetszé jog ald Kkeriiljon. Ezzel tag
tere nyilnék a belsé Oszinte dtérzés nélkiili és csak kiilsGségekben meg-
nyilvdanulé valldsvaltoztatdsoknak. Ezeknek a szama pedig ismert okok
folytdn ma amigy is nagy, holott egyhdzi szempontbodl egviéltaldban nem
Kivinatosak.



De nemcsak egyhizi okok szélnak a felekezeti jogokra vald vissza-
térés ellen. ’

A magyar nép egészségének és faji jellegének megvédése végett a
torvényhozas az 1941 : XV. t.-c.-ben olyan hazassagi tilalmakat allitott fel,
amelyek az egyhdzi jogokban ismeretlenek. A visszatérés tehat azt ered-
ményezné, hogy a hazassdgok ilyen jellegii tilalmak nélkiil volnanak meg-
kothetdk és pl. fertd6z6 gimdkdros vagy nemi betegek akadalytalanul
hazasodhatnanak. Ezzel szemben az amugy is eléggé tagolt magyar tdr-
sadalomban az egyhdzi hdzassdgi jogok rendszere kétségtelenil bizonyos
felekezeti elkiiloniilést hozna létre, amely pedig, — barmennyire is eld-
nyosebb a valldsilag tiszta hazassig, — semmikép sem helyeselhetd és
az egységes magyar tdrsadalom megteremtése felé ép a kozelmultban
megindulé Kilonbdz6 torekvések sikerét nagy mértékben veszélyoztetné.
Ezzel szemben pedig mdr a hazassadgi torvény hivatalos megokoldsa is
meyggyvozGen mutatott rd arra, hogy az allam semmi mas tekinietnek ala
nem rendelheté nagy érdeke az, hogy a hdzassdgi jog a nemzeti Ossze-
tartozas tudatat és érzetét erdsitse, hogy ez az intézmény is Osszeforraszto
erd legven a nemzetiségi és felekezeti kiilonbségek altal szétvalasztott
politikai nemzetre nézve. Szilardsag és joghiztonsag a hdzassdg ez a csa-
lad intézményében el nem érhetd és meg nem ovhatd, ha a hizassagok
egyenld jogszabdly és biraskodds ald nem kerillnek. Ezekhez a megdllapi-
tasokhoz ma sincs semmi hozzatenni valo.

Ezek utén igazan nehéz volna arra a kérdésre felelni, mi lenane meégis

c¢lénve a régi jogallapot visszaallitasanak a mai helyzettel szemben.
) Ilyen eldnynek taldn csak azt lehetne nevezni, hogy a hdzassagok
jelentds része allamilag is elismerten felbonthatatlanna. vdlnék ¢z ezzel
ceOkkennék a hazassdgok felbontdsanak ardanylag elég magas szdma. Egy-
szerli volna a felbontdsok szamdnak emelkedését a felbonthatatlansdg ki-
monddsaval meggatolni, csak az a kérdés, hogy nem volna-e ez a bheteg-
ségnél is rosszabb orvossdg. Az édlet ugyanis rendszerint azt mutatia, hogy
ha egyszer a hazassag belsd tartalmat elvesztette, az egymdstdl elhidegiilt
felek a jog eszkozeivel legkevésbbé tarthatok oOssze. Nem egy esetben
tapasztalhatd, hogy a rosszul sikeriilt hazassdg utdn hdnyan tudtdk még
¢letiitket egy masodik hédzassaggal rendbehozni, mig a céljat és tartalmat
vesztett kotelék tovdbbi fenntartdsa legfeliebb csak a hdzassagon kivilj
egyiittélések és a torvénytelen gvermekek szdmdnak szaporoddsdt ered-
ményezné, Tilzds volna a jogi rendezéstl varni az eredményt ott, ahol
els6sorban tdrsadalmi és erkélesi okok hatnak. A felbonthatatlansdg ko-
vetelése helyett inkabb a_tarsadalom megfeleld nevelése volna az az ut,
amelyen az egyhazak részére ezen a téren eredményes munkalehetéség
nyilik.

Talan jelentSségét meghaladé mértékben foglalkoztunk a feleKezeti
hazassdagi jogok visszaidllitasira iranyvulé mozgalommal, amely végered-
ményben vagy megoldhatatlan Yogi kérdésekkel telt zlirzavarhoz, vagy
a bevett keresztvén egyhdzak egvenjogusdgdnak megsziinéséhez vezet.
Sziikségesnek ldtszott azonban ez azért, mert véleményiink szerint ennek
a kérdésnek a felvetése kiilonosen a magyarsdg mai sorsdonté kiizdelmé-
nek idején sem egyhdzi, sem nemzeti érdekb6l nem kivénatos.

Dr. Araté Istvdn.
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Tatay Sandor.

Mikor a Csipke megjelent, a legjobb magyar folydiratok ugy tdvs-
z6iték Tatay Sandort, mint a modern- magyar novella egyik legérettebb
mivészét. Tiz kis elbeszélés, s benne az emberdbrazolds mélysége, a forma
biztonsaga, s a mondanivalot 4tsugdrzé lélek Tatay Siandor kibontakozott
ir6i tehetségét hizonyitottdk. Egyhidzunk olvasokdzonsége, mely eldszér
figyelhetett fel a fiatal irora, ma mar nemcsak mint csaladhoz tartozd igé-
retet melengetheti a keblén, hanem dagy tekintheti, mint akit az egész
magyar szellemi élet szamontart.

Tatay Sandor Gsei 125 éven keresztiil paposkodtak a bakonytamdsi-i
kis evangélikus gyiilekezetben. Gélyarab 6se is van, s mindez nagyon is
hozzatartozik a torténetéhez. Elete els6 benyomdsait itt szerezte a dunan-
tili magyarok kozott, a dombos mez6kon jatszd gyerekek kozott, a falusi
iskolaban, a bakonyvidéki evangélikusok oly jellegzetes templomozasa
koézben, dolgozd parasztok életébdl és nem utolsd sorban a falusi értel-
miség kis zdrt korében, melynek életét annyira ismeri. A pardchia kertjé-
bél ldtta el6szor az életet, s sorsa innen egyenesen kijeldltnek latszott.
Kozépiskolait kiilonos sorozatban a tatai romai katolikus, a pdpai refor-
matus €és a szarvasi evangélikus iskoldban jdrta. (A szdzad végén egyik
8se, Tatay Istvdn volt szarvasi iskolank igazgatdja) Az érettségi utan
természetesen Sopronba kiildik teoldogusnak. Neki kellene folytatni a papi
3s6k szolgdlatat, Tatay azonban ekkor mar birkdzik az élményeivel, olvas
és irogat, lesi az életet, s nem koti le a studium. A huszas-harmincas évek
forduldjan siiriin telitett mdar az élet a magyarsag kérdéseivel. A fiatalsag
reformtervekkel dongeti az - elStte bezdrult ajtékat. A diplomdsok nem tud-
jak, miért tanultak, a zsidosag teljes hatalmdban d6zsél, ekkor kezdjiik
felfedezni a sajat népiinket a maga szocidlis gondjai k6zétt. A fold, a téke,
a munka, az osztalyharc kérdései, nemzetiségi kiizdelem, az elszakitott
részek mind tlirelmetienebb iizenetei, nyugaton nagy népi forradalmak, s
itthon valami lebirhatatian tehetetlenség. Tatay egyiitt él ezzel a fiatalsag-
gal, mely millié tervvel és mégis tétovan koptatja az egyetem padjait egy
keveset ér6 diplomdért, de nem tud érdeklSdni a philologia sacra rejtelmei
irdant. Tervei mar nem férnek a papi meliénybe.

Egy regénye sziiletik ekkor. Az Eke Szabd Dezsd szellemi gyermeke
meg, néhany kirivé poz, s hatdskeltd, de kicsit élettelen befejezés rontjak
még az olvaso élvezetét. Mégis érezni rajta, hogy ennek a fiatal ironak
van mondanivaldja, s mindenekelGtt nagy mesekészsége, markdns stilusa.
Mi, a kortdrsak, akkor szerettiik ezt a regényt, de Tatay hamar meg-
tagadta. Erezte, hogy ez még nem az Ové, vagy inkdbb, hogy ez méyg
nem 6. Hosszt évekig nem irt ezutan. Koézben elhagyja a teoldgiai kart,
Pécsre megy bolcsésznek, -de itt is csak beszélget, olvas, szivja.magdba az
Cletet, s semmire sem megy a tandrsdg felé vezet§ uton. S most kezdbdik
a ,csavargds”, a sok magyar irdra olyan jellemzé helykeresés, szerencse-
probédlas korszaka, amit oly szépen ir meg a Hushagyokedd-ben.

Budapestre vergddik, aho! mdr halddik a Nyugat, de mintha felelet
jonne az 6 korszakara, vajudik mér a Kelet. A magyarsag népi mélységek-
bél jové hirhozdi mar feliitétték a fejiiket, s a magyar irodalom 1j kor-
szaka nyilik. Kisarjadzik Szabd Dezs6, Ady Endre, Méricz Zsigmond ve-
tése. Szabd Pallal és Barsi Dénessel 6k inditjak a Kelet népét, az 1ij téjé-
kozddasu népi magyarok elsé folydiratdt, mely elsének ad hangot a ma-
gyar nép szocidlis irdnyzati, nemzeti szellemi iroforradalmanak. Az Almasi-
téri kis lakashan, melyben a szerkesztdség és kiadohivatal is egyiitt kiizko-
dott, allando tanyat vernek a népi felemelkedés 1j ird-harcosai. Szabo Pal,
Veres Péter, Sinka Istvan, Sérté Kdlmdn mindennapos vendégek itt. Kbzben
Németh Laszlé6 Tanu-jara megérkezik a Vidlasz, majd rovid tiinddklés utdn
ismét a Ketet Népe, melyben mégegyszer megprobaljak a népi irokat 6ssze-
gyljteni. De ekkor mdr tébbfelé hitz széjjal ez a népi tdbor. A politika,
az ,oldalak dldatlan testvérharca fert6zi madr a taldlkozokat, az irasokon
mar érzik, hogy akik egyiitt vannak, a végsd célban ugyan tdntorithatatla-
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nul egvek. az egész Eurdpadt razo vildgnézeti és politikai harc azonban nenr
mehet el nyomtalanul a legjobb magyar fiatalok szellemi élete felett.
Mindenik csatiakozik valahova Jobbra és balra verédnek az irok, s kéoz-
ben torténik egy csoda — Tatay Sdndorral (alig valakivel még ebhen a
taborban). Mig mindenki a politika taboraiba kényszeriil, Tatay megépirl
ironak! O, aki benne volt az indulds és szervezkedés legforrobb moz-
galmaiban, tisztan kimentette a huzavonabdl onmagiét, az irdt. Tatay nem
Htartozott sehovd, s mégsem ligozodott ki a mondanivaldja. Az elefant.
csonttorony dalnoka sem lett.

Jon a Zapor, a Jelek a porban, a Csipke és a Hushagydkedd, s mind
cgy-egy hitvallds szerves és igaz magyar alldspontjarol, ugyanakkor azon-
ban mindig tisztdbb iroi alkotds. Tatay sohasem irt politikai vagy tarsa-
dalmi cikket, sohasem lett agitatorrd, mégis elmondta eddig, amit el kellett
mondania a mi kortdrsainknak, ha nem akartak hazudni, hallgatni, vagy
hamisan profétalni.

Tatay széles szemhataru, nagyobb szintézisd mondanivaldt épit, s min-
den irdsdban mindig jobban igérkezik az a bizonyos ,,nagy regény™, amely
ott ég a szivében, forralja az agyat és amit mint mind koézelebbrdl csalo-
gato lidércét, elszantan kerget egész életmunlidjaval,

Ez Eké-ben azt mutatta, hogy nemcsak meséinie kell az ironak, ha-
nem fel is Kkell vennie a népe sorskérdéseit. Kicsit idegen még a hangja,
de minden olvaso érzi, hogy Tatay érzi a lényeget. Nem lenni agitatorra,
de nem lenni sapadt mesélének sem. Nem is ironak és profétanak lenni
egyszerre. Csak irénak. De magyar irénak, ma, vagyis ironak, aki benne é|
a kozosségeében, s nem tud gyokerek nélkil élni.

A Zipor falusi torténet, de nem a sziik parasztsagé csupan, hanem
egyiitt é! benne a falusi értelmiség és a nép. A regény népe organikus
egész, egv szervezet. A szerepl6k egymas blinének, egymads biinh6désének,
egymds reményeinek hordozoi. Még nem a ,nagy regény”. De itt is érezni,
hogvan tagitja a horizontot maga koril, s hogyan siiriti a szintézisét. Egy
komplik4lt szintézisért vald kiizdelem hdsi munkdja bontakozik ki el6t-
tiink. Erezziik, hogy Tatay mdr nem lesz ,.népi*, akik kozé indult, de nem
lesz ,.urbanus“ sem, akik koézé a csalogatd budapesti Gt vezeti, hanem
magvar iré lesz, aki nem fog megelégedni partikuldris csoportszellem
harsonasdnak szerepével.

Aztin jon a Jelek a porban. Tatay még egyet tagit a dimenzidin.
Felfedezi, hogy vertikalisan is tele van a vildag élményekkel. frasa mar
tobb, mint beszamold az életrdl, a mindennapi kenyér- és szerelemharcrél.
Tatav koriil megszolainak a ,kék hangok®. Beszélni kezdenek a szinek,
a felhék, a madarak, a dolgoknak kilonos jelentisége sziiletik, a targyak
spiritudlis sugalmazasokba fognak koriilétte, s Tatay elkezdi kutatni a Lel-
ket. Eloszor onmagaban. Es érzi, hogy az életének valami belsé hangsoron
s egy még hens6bb szin-Oszton-szellem-vildgban kiilénleges, csoddlatos jel-
képvildga bontakozik ki. Ez a konyv még egy lépés az Gsszetett szintézis
keresése felé, s ugyanakkor uj kisérlet az egyszerii kifejezésre. Tatay itt
valik el nagyképil ,lélekelemzd*, ,spiritudlis** urbanusainktol. Szimpla
éiménvek komplikalt kifejezése helyett Osszetett élmények egyszerii kifeje-
zésére tor.

A Csipké-ben pedig elér irdi teljesitménye eddigi csiicsdra. A kritika
legnagyobb novellairéink kozé emelte ennek a konyvének a nyomadn, s
azért nem retteniink meg most mi sem a dicsérd jelz6kt6l. Ebben a konyv-
ben a migond és ugyanakkor a lélek a tokéletes iroi alkotds egységében
jelenik meg. Minden novellanak mds és mds a témakore ¢s mindegyikben
egvségesen biztos az emberdbrizolds, helyzetrajz, hangulat. Ez Tatay sok-
oldalu iroi érdekl6désének és érzékének bizonyitéka., Ugy halljuk, a kotetet
francidra forditjak. A magyar irodalom dicsbséget fog vele szerezni a
préza hazajaban is.

Tatay legnagyobbszabast alkotdsa a Hushagyodkedd, melyben a har-
mincas évek budapesti életét és annak belsS, erkolesi-politikai-tarsadalmi
rejtelmeit akarta megirni. A regény szertedgazd, sokfonali meseszovése
ugyan az iréndl biztos kézben van, mégsem elégit ki egészen. A fejlédés
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azonban ebben is vildgos, s megint tdgito-kisérlet a horizonton. Ennek
a regénynek erkdlcsi alapvetése a figyelemreméltd. A sfird bibliai idézetek
nem gyokértelen odavetések ebben a mesében, de az egész mondanivald
mélyén &allo funddmentum kovei. Tatay, a papfit, az elvetélt teoldgus igy
taldlta meg az életben a keresztyénségét is.

Ezeknek az id6knek irodalomellenes forgatagaban Tatay Séndorban
érik a .nagy regény'‘. Nem alaptalan a reményiink, hogy egyszer kézbe-
vehetjik.

Dezseéry Ldsszlo.

Ingyen, ajandékképpen.

A reformadcio fékérdése, a kolostorban vivodo ifjia Luther személyes
¢lménye: ,hogyan taldlok kegyelmes Istent?** M4s szoval: Istennel meg-
romlott koézosségem, hogyan dllhat ismét helyre? Ez a kérdés akkor — és
nemcsak akkor, hanem 'a kozépkori egyhdzban is — nem csupan néhany
tiulfeszitett idegzetii embert izgatott, hanem tomegeket mozgatott meg.
A torvény erGteljes hirdetésére megrettent lelkiismeret ezt a kérdést tar-
totta legsiirgdsebb iigyének. Az inséget fokozta, hogy a romai egyhaz
ados maradt az evangéliummal s a torvény jdrhatatlan 1tjdra utasitotta
a szorongd lelkeket. Boldogité oromhirként, felszabadito iizenetként zen-
diilt fel ekkor az ujonnan felfedezett, régi ¢és Orokaj evangélium: meg-
igazulunk Isten ingyenvald kegyelmébd] a Jézus Krisztusért.

Istennel megromlott kézosségiinket tehat Isten 4llitja helyre, min-
den emberi hozzajaruldas nélkil. Téle indul ki, § kezdeményezi s & is
hajtia végre s juttatja teljességre. Ez ¢ppen ebben az lizenetben a felszaba-
ditd, megnyugtatd, hogy nem rajtunk all és fordul meg az iidvosségiink
iigve, nem teljesitményiink, elért eredményeink, érdemeink mértéke donti
el, hanem raitunk kiviil allé tényezs. Csak igy nverhet az ember iidv-
hizonyossdgot, egyébként pedig dllando bizonytalansdagban méricskéli éle-
tet: vajjon eleget tett-e mar a sziikséges kivetelményeknek?

Mi mddon dllitjia helvre Isten a megromlott kozosséget? Krisztusért,
Jézus Krisztus altal, feleli a Szentiras. O az eszkoz, az elvégzdje ennek a
mitnek. A végrehajtds modjanak koriilirdasara pedig tobb képet, illetdleg
fogalmat taldlunk, amik ugyanazt a valdsdgot igvekeznek mds és mas
oldalrdl szemiéltetni. Ez a valdsdg, a dolog lényege pedig, hogy Isten nem
roja fel az ember vétkét, nem tekinti, megbocsatja, eltorli, elfedezi, nem
szamitja be. Nem hajtja tehdt végre a megérdemelt biintetést sem, s6t
inkdbb gy banik az emberrel, mintha biintelen volna. Istennek ezt a cse-
lekvését nevezi a Szentirds az ember megigazuldsanak.

Ez a megigazulds nem azt jelenti, hogy a hinds, nem igaz ember
mdr most mintegy vardazslatosan atvaltozik igazzd, megszinik hiindsnek
lenni. Hanem azt jelenti a megigazulds, hogy az emher marad ugysnolyan,
amilyen volt, de megvaltozik Istennek rdla vald véleménye, irdnta tanu-
sitott magatartdsa, Isten nem tekinti 6t tobbé blindsnek, nem haragszik rea,
nem fenyegeti itéletével. Ezt Isten ki is nyilvanitja, minket igaznak jelent
ki a vilag szine el6tt is, ,rehabilital™! Visszafogad kozosségébe s részesit
a gyermekeinek jard orokségben.

Minderre nem mi adunk alapot. Mi tovdbbra is éppen olyan biinte-
tést érdem!S bilinosok maradunk, mint azel6tt. Megigazuldsunknak, Isten
felénk forduldsanak oka: targyi alapja rajtunk kiviil van. Nem azért bo-
csat mey nekiink Isten, mintha mi tettiik volna jova vétkeinket, mintha mi
viltoztunk volna meg, valtunk volna érdemessé joindulatara, hanem g Jézus
Krisztusért.

Kiilonféle képek segitségével igyekszik a Szentirds ezt a titokzatos
¢s csoddlatos tényt kifejezni. Jézus elégtételt ad a megsértett Isten szent-
ségének, — engeszteld-dldozatul 6nmagadt adja bdneinkért, — magara veszi
és elhordozza mint drtatlan Bardny (binbak) a vildg biineit s azok biinte-
tését, — egyszersmindenkorra betolti helyettiink és érettitnk a toérvényt
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igaz és engedelmes ¢életével, — Kereszthaldlaval a bin hatalmdbol kivilt,
lefizetve a viéltsagdijat, -— haldlbol, kdrhozatbdl kiment, megszabadit. Mind-
ezek a Kkifejezések azt irjak koriil, amit Isten Jézusban érettiink, a mi
javunkra mivelt. Arrdl a megrendité és megfoghatatlan tényrdl van szo,
amit Janos evangélista igy foglal 6ssze: Ugy szerette Isten a vildgot, hogy
az 6 egysziilott Fiat adta érette.

Mit jelent mar most kozelebbrdl az, hogy Isten a Krisztusért igazit
meg? Azt, hogy Isten rednk ruhazza Jézus érdemét. Nekiink szamitja azt
be, az igaz voltat nekiink tulajdonitja, mintha ez az igazsag- -a miénk volna.
Ugy tekint minket, mintha olyanok lennénk, mint Jézus. Rajta Kkeresztiil
néz benniinket s érette, az 6 kedvéért jol banik veliink. Szent csere térté-
nik itt, hangoztatja Luther: Krisztus elcseréli igaz voltat a mi biinds vol-
tunkkal. Biintetéslinket § szenvedi, 4rtatlansagdnak jutalmdt viszont mi
élvezziik. Isten haragjat 6 vonja fejére, reank pedig az Atva joakarata
szall. Ez ,az Isten igazsaga®, amit az evangéliumban jelent ki nekiink.
(Réma 1, 16—17.)

Ez igazsdg? — kérdezziik. Hiszen nem is lehet elképzelni rémitéhb
igazsagtalansagot, mint azt, hogy a szent ¢s artatlan Isten Fia iszonyuan
szenved a bilnosokért, — azok viszont Isten szeretetét és ajandékait élve-
zik. lgen, emberi értelmiink és érzésiink igy vélekedik. A Szentirds azonban
azt mondja, hogy mégis ez az Isten igazsdga, s ez kegvelem. Kegyelem,
masszdval: ingyen részesiiliink Isten jéindulatdban, megtfoghatatlan ajandék-
képpen hull oliinkbe az iidvisség. Istennek ugyan nem ingyven van ez,
s6t nagyon is sokba Keriilt: egysziilott Fidt adua érte, olyan drat fizetett,
amit e vilag értékével fel nem mérhetiink. Mi azonban ingven kapjuk,
kisujjunkat sem kell mozditani érette, s6t nem is lehet.

Ez tehdt azt jelenti, hogy Isten voltaképen dnmagdt biinteti a mi
gonoszsagunkért, A megszakadt kozosséget sajat szenvedése drdn allitja
helyre. Emberileg megfoghatatlan megaldztatast vallal magara csak azért,
hogy minket ismét gyermekeivé fogadhasson.

De hat megéri ez az Istennek? Olyan sokat jelentiink mi néki, hogy
megtartasunkért ilyen darat érdemes fizetni? Erre a kérdésre a Szentiras
nem ad értelmiinket kielégité feleletet. Csak redmutat arra a tényre, amely
teremtetésiink és megvaltdsunk titkat magdba zdrja: az Isten szeretet.

Ezt ielenti az egyhdz tanitdsa: megigazutunk Isten ingvenvalo kegvel-
méhdl a Jézus Krisztus dltal.

Grroo Gyula.

Miért nem mivelt,
6ntudatos az ipari munkas?

Az ipari munkdssdg hatalmas tdbor. Szdmardnyanal fogva is erfs
ahhoz, hogv népiink gazdasdgi, tdarsadalmi életében jelentGs vdltozasokat
idézzen el6. Két részhdl all: a nagye tomeghdl, amely vdrja, hogy mi jesz
vele, merre l6duljon, mit vegyen kezébe: szerszdmot-e vagy kovet és a
kischb vezetd rétegbdl, amely a szervezett, tanult, miivelt, esetleg vildg~
latott dolgozok csoportja. Ez a kisebb réteg is ellentétes gondolkoddsi:
nemzetkozi és nemzeti.

Most inkabb a tomeg felé forditjuk tekintetiinket, A haditermelés
eredménye télitk fiigg. Ha a nemzetkozi gondolkodds vardzsabol nem képe-
sek kikeriilni, éppenolyan veszedelmes karokat tehetnek, mint hetekkel
ezel6tt, amikor még minden téren 4llt nekik a vildg. De megindulhat olyan
nemzeti hatds, amely meggy6zi az ipari munkdssdgot arrol, hogy sajdt élete
védelmére termel. Ez a meggy6zés nem lehetetlen, de egyike a fleg-
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aiehezebb feladatoknak. Sokkal kénnyebben menne, ha az ipari munkdsok
tomege oOntudatos, mdvelt emberekbdl allana. ,

Ez az, amivel ma még nem szamithatunk. Minden kivalé szakismerete
mellett, minden esetleges joakarata ellenére, felszamitva minden Kkitind
képvisel6jét, nem mondhatjuk, hogy miivelt és éntudatos. Eppen ezért ira-
nyithattdk olyan konnyen, ezért kotozték meg jelszavakkal, ezért vallalta
a sztrajk gyvotrelmét minden értelem nélkiil, ezért engedte meg, hogy pén-
zébol, szavazatdhdl, kockdzatdbol és gyakran szabadsdgvesztésébd! dusan
arassanak, akik kiildték elére rohamra... .

Akiknél ezt a hidnyzd ontudatot és miiveltséget szelidség, joakarat,
<sendes természet kissé poétolja, azok, méy ellenkezd politikai meggy6z6-
dés mellett is, megbizhaték voltak, de akiknél a vadsdgot, a szamukra is
érthetetlen forradalmisagot még a froccsok is tdplaltdk, azokkal mdr be-
szédbe elegyedni sem lehetett. Elveszett emberek.

Vadolhatjuk-e azonban a munkassdgot azért, mert miveletlen és
hamis Ontudati maradt? Amikor felismerte a tomegében rejlé er6t, el-
toltotte a szervezkedés vdgya. A szakszervezetek gazdasdgi kérdéseket
ismertettek ¢és ezek megolddsdért hirdettek harcot. A politikai partok a
hatalomért szdlltak hadba. Forradalom, bossza, elégtétel, jolét, ezek vol-
tak a jelszavak. Ki gondolt itt mdveltséggel pdrosult munkdsontudatra?
Sokszor nem is lett volna jo, ha megnyiltak volna a szemek. Inkabb kel-
lett tehat azt a hamis Ontudatot tdplalni, amely kimer{ilt ebben: ¢én is
vagyok valaki! pedig csak szam volt, er§ volt, ember volt, akinek vdlldn
jutottak folfelé torteték és aki minden nap novelte a masok tékéjét.

Természetesen vannak kivételek js. Vannak kivald tehetségek, oOn-
magukat neveldk, rendkiviili szervez§, szonoki, irdi képességgel megaldot-
tak, de benniik gyakran 6sszekeveredett a tulf(itott érzelem, a koltéi szaba-
dossag, a jatszo képzelet a forradalmi hangulattal s munkdjuk, irdsuk,
gondolataik és terveik nem lehettek ;sohasem kozkinccsé, pdrtprogramima,
mert eltdvoztak a politik4tdl, mert nem tudtak egyoldaldak lenni s mert
gyakran beldttdk azt is, hogy — tévedtek... Vagy éppen ellenkezlleg:
maveltségiik, ontudatuk elinditéja éppen valamelyik pdrt volt. Partok
érezték annak szitkségét, hogy munkdsokat munkdsokkal szervezzenek és
erre képezték ki az alkalmasokat. Miveltséget nyertek ugyan, de ezzel
els6sorban nem magyar miivelt munkasok lettek, hanem agitatorok. Kiilon-
boz6 partallast ipari dolgozdk megérthették volna. ugyan egymast a
miiveltség nyelvén, de falat épitett kézéjiik a politika. Ez a politikai ere-
detii miiveltség tehdt éncélu volt és igy nem kivénatos, hogy kozkincesé
tegyék.

A munkéssagot nem lehet feleldéssé tenni azért, ami vele tortént!
Egy népréteg, amelyet allandéan a mindennapi élet, a kenyér, a gyerekek,
a lakas, a ruha gondja szorongat, nem is alkalmas arra, hogy mfiveltté
tegyék vagy benne az ezirdnt valo vigyat felébresszék.

De ki tehette volna miiveltté? A kozéposztaly? Ontudatos és miivelt-e
a kozéposztaly? Torténelmi ismeretei, torténelmi latdsa elképesztOen hid-
nyos, Tarsadalmi és gazdasdgi ismeretei sekélyek. Politikai meggy6z06dése
nddszdl a szélben. Kodzgazdasiag, nemzetiség, jogismerete, irodalmi, zenei,
milvészeti tdjckozottsaga? Nem szemiink el6tt jdtszodott-e le az a meg-
jehetdsen gvors dtalakulds, amelyben az azel6tt ellenforradalmi egyénisé-
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gek is kezdtek naiv modon szdllast késziteni a bolsevizmusnak? A komoly
és mély miveltség hianyaban, a magyar ontudat és egymiasért valo fele-
16sség hidnydban tagadta meg a kozéposztaly azt a feladatot, amelyet sza-
mdra az ipari munkdssdg énmagéban hordozott és hordoz.

Es a felsé tarsadalmi rétegek, a nagytoke mellett elhizottak mit adhat-
tak volna dntudatban a munkdssagnak, hiszen senki sem haszndlta ki oket
annyira, mint 6k. Es a hivatalosak? Valahanv miniszter nyilatkozott a
munkdskérdésrél (errdl pedig mindegyiknek illett széini), mindegyik bizo-
nyitékokat adott arrol, hogy a munkdskérdés csak mint politikum érde-
kelte s arrol, hogy a munkadst munka kézben néhany percen tal nem latta.
A munkaskérdéssel éppen olyan hazardjaték folyt, mint a féldkérdéssel.
Egy ipariigyi miniszter sem tudott olyan 4tfogd tervet késziteni, amely
az iizemi élet, az élet gazdasagi szinvonala, a munkds otthona, szorakozédsa
és miivelGdése tekintetében megnyugtatd lett volna. Igaz, hogy ehhez nem .
lett volna elég a kivaltsdgos tudds, hanem kellett volna kivaltsdgos hata-
lom is a Kkivdltsagos nagytékével szemben. A miniszteri nyilatkozatok
egvcébként is inkdbb a nagyipar zsido és aladarhatalmassdgainak érzékeny-
sépére voltak tekintettel, semmint a munkassdg jogos koveteléseire,

A munkasmiivel6dés kérdése csorbdt szenvedett a hatarozatlan, bizony-
talan, folyton valtozo neveléspolitikan, amely mindig inkahb jutott politi-
kusok zsikmdnyaul, mint nevel6k munkateriiletéiil. A mostani tanitasi rend-
szer, a tanitohidny, az iskoldk zsufoltsdga, az elégtelen tanitéi mdveltség,
az iskoldk szegényes berendezése, a fojtogatd sziiklatokdér hogyan tehették
volna lehetévé, hogy népiink és vele egyiitt munkdssagunk népi és mély
miveltségre jusson? :

A felsoroltakbol kovetkezik, hogy az egész nemzetre kihato nevelési,
miivelGdési tervezet ndélkiil nem lehetséges csak a munkassag nevelésének,
mivelttétételének megvalositdsa. Ha ez Kkészen 4ll s az elemi és polgari
iskolai reform is a megvalosulds felé halad, akkor véarhatd, hogy egészsé-
gesen indulhat meg a munkasnevelés is. Ehhez tisztdznunk kell a tanonc-
iskola céljat. Nemcsak (ij tanterv, nemcsak komoly szakkonyvek ¢s képzett
szaktanarok, hanem mindenekfelett az iskola tekintélyének megvédése
sziikkséges. (Ezid6szerint, aki a tanonciskolaban haszontalan volt, vagy egye-
nesen megbukott, mihelyi gyakoriata alapjan felszabadulhatott.) Az ifju
szamdra azok az évek donték, amikor az iskoldbol kikeriil, mert érdeklé-
dése rohamosan a cstcspontig ér. Ebben a korban vesztették el kapcsola-
tukat az iskoldval és a miivel6dés lehetGségével. Irdnyitas nélkiill maradtak,
minden utan kapkodtak, minden irdnt érdeklédtek, de csak futdlagosan
és a bizonytalansdgban folytonosan cs6kkent vagydéddsuk a tudds utan.
Harom-négy év alatt segéd lesz, egyszerre pénzhez jut, az élet sodra
elragadja, elveszett ember lesz. Masrészt pedig elérkezik a katonaskodas
ideje, lassan el6térhe keriil a hazassdg, és ha a csalddi élet sodra ragadja el,
draga évek vesznek el, amig egyaltaldn még egyszer kedvet kap a mivelt-
ség megszerzéséhez. Jellemnevelésnek pedig mir szinte semmi lehetdsége
nincsen.

A tanonciskolabdl is kikeriilve dlljon rendelkezésre a munkdsnépféis-
kola, vagy egyszerii szabadegyetem tanfolyama, teremtsék meg a vallalati
kulturdlis osztalyokat, amelyekben okvetlenii! helyet kell adni a munkds-
sagnak is. Tegvenek eleget olvan elemi kovetelményeknek, mint pl. a jorI
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Osszevdlogatott munkaskanyvtar, olvascterem (barmikor latogathato), isme-
retterjeszté és szakelGadasok, filmbemutato’k stb.

Tudnunk kell azonban azt is, hogy a mavelt, 6ntudatos munkas igé--
nyei novekszenek. Kiilénosen az lizemmel és az otthonnal szemben. Uzemé-
ben egészségvédelmet, tagas oOltozoket, kényelmes szekrényeket, modern:
tisztdlkodasi lehetdségeket kivan, keresi otthondban a napfényt, derit..
gondtalansagot, kertet. Szdrakozasaiban, sportolasdban a témegmegmozdu-
last keresi, amelyben mindenki egyvforma jogokkal bir és egyforma eld--
nyoket élvez.

Mindehhez pénz kell, iszonytian sok pénz! De nem szabad engedniink-
abbdl a kovetelménybdl, hogy ennek legnagyobb részét a vallalatokra
haritsuk, Eddig a munkadsszazezrek verejtéke aranyat, milliokat, s6t milliar-.
dokat adott a nagyipar birtokosainak, most vissza kell adni mindezt kama-
tostol a munkassdgon keresztill a2 nemzetnek. Akik mindennap kockdztatjak.
egészségiiket, szemiik vildgat, keziik, labuk épségét, s6t életiiket, akik eddig
a munka hirére elvetették maguktol a falut, s kockdztattdk a munkanélki-
liség nyomorusdgos dllapotdt, akik munkédjukban minden darabért felelds-.
séggel tartoznak, megérdemlik, hogy a nagyipar és nagytdke felelGsséget
vallaljon Kkenyeriikért, otthonukért, gyermekeik neveléséért, miivelddési
lehetOségéért, nemes szorakozasaért. .

Ennek a gondolkoddasnak elsé nagyszer( hatdsa egész bizonyosan
a csaladi életben nyilvanul meg. A szocidldemokratdk minden propagan-.
ddjukat, a keserfiség el6idézésnek gyujtotiizét a Kkis, nedves, drdga munkas-
lak4dsokban, az elégtelen kenyérben és 3 rongyokban birtdk, ezért lettek
még az anvak is — sokszor ontudatianul — nemzetkézi szocialistak. Ennek
forditottja kovetkezik be, ha az elébb vazolt Kkoériilmények kozé jutnak
dolgozoink. A munkdscsalddok megdjuldsa mdr nagy eredmény a mivelt,,
ontudatos munkdstomegek kialakuldsa felé.

Megdébhentd, leny(gdz6, mérhetetlen felelGsséggel teli feladatok el6tt
dllnak vezetSink. Mennyi hidnyt kell megsziintetni, mennyi igazsdgtalansag
helyéhe igazsagot dllitani, mennyi gvilolet helyébe kell a szeretet. Lehet-.
séges ez? Lehetséges, hogy a magyar ipari munkds nemzetéhez hi, mivelt,
jellemes ember lesz a nemzet minden mads tagjdval egyetemben? Lehetsé-.
ges, hogy mindegyik osztdly odaadja erejét a masikért? Lehetséges, hogy
lesz még ezen a féldén viruld, bator, egészséges élet?

Istennek minden lehetséges. Még az is, hogy ezeket a feladatokat
veliink oldassa meg, akik erre még csak hajlanddsdgot sem mutattunk.

Farady Lajos.

A munka nemcsak laradsag és teher, olyasmi, amitél legszivesebben
megkimélnénk magunkat, hanem az a lehetdség, hogy dolgozhatunk, enged-
mény Isten részérél. A munka lehetiségével Isten élvezetben részesit ben~
niinket, az Onallosdg tudatat kelti fel benniink. Ezért pedig nem lehet
elég magas arat fizetni még arcunk verejtékével sem. Mert hiszen faradt-
sagunk nem lehet a donté. Ez a munka egyetlen isteni értelme, — s ha ezt
felismertiik, akkor mar nem gondolhatunk arra, hogy panaszkodjunk ar~
cink verejicke miatt. Kierkegaar d.
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Idészer(i ,,jostasok*.

Az utobbi honapokban és hetekben egyre tobbet hall az ember egy
wlitokzatos™ konyvrél beszélni, amelyben allitolag korunk minden ese-
meénye tobbé-kevésbbé pontosan megtaldlhato joslat formadjaban. Egyes
-események bekovetkezése vagy azoknak erre a célra, igazoldsul valo alkal-
kalmazasa pedig még jobban kedvezett e kiilonos joslatgyiijtemény ki-
addsdnak és elterjedésének. A mai ember helyzete, dllando idegfesziilt-
sége, roppant kivdncsisdga érthetdévé teszi, hogy sokan kapva kaptak ezen
.a joslat-gyiijteményen. Emberi tulajdonsdg, hogy ki-ki szereti sorsat, joven-
d6jét a maga kezében ldtni, a helyett, hogy rahagyatkoznék Istenre, akié
ma ts minden titok és aki ma is kezében tartja az egész vildg és benne
minden ember életét. Sokan a sok gond és nyugtalansdg miatt szinte mar
Onkéntelenil kérdezik: ,,mi lesz veliink?* , hogyan lesz?“ Ebben a kérdés-
ben igyekszik ez a Kkiilonds joslatgyiijtemény segitségiil lenni az olvasok-
nak. A konyv cime: ,Vilagkatasztrofak és.csodas események kiiszébén —
vagy mely profécidk teljesedését varhatjuk (1936—1946.) a legkézelebbi
10 év alatt. VII. Kézirat gyanant. ... .. megyei hatésag (ad 881/1937. sz.
-engedélyével.) Sopron, 1936., 110 lap. (Az dltalam megszerzett példanybol
.2 hatdsag nevét Kkitépték.) A konyv mindjdrt bevezetésében utal a ,Példa-
tar V—VI. kotetére, amely szintén a proféciak orszigdba vezeti el az
olvasdt. A gylijtemény egyre tobb valtozatban terjed, sokszorositjdk, egyre
tobb kivonatban keritil a kézonség kezébe, (Megiegyzendd, hogy a konyv
és annak sokszorositott formdban elterjedt kivonata ko6ézott meglehetdsen
magy ,a kiilonbség. Mintha a kivonat ,korszerdbb™ volna és még jobban
1igyvekeznék kedvezni a hiszékeny lelkeknek. A kivonatok josldsai sokkal
valoszinlibbek, Gjabbkelettiek, rendezettek ¢s mintha valamilyen lathatatlan
kéz atdolgozta volna azokat.)

Szinte kar volna e ,profécidkkal™ részletesen tfoglalkozni. Mégis jel-
lemzésiil néhany érdekes és regényes elképzelési profécidat megemlitek,
egyrészt, mert hiveink koérében is terjedében vannak, masrészt sokakat
megrendithetnek, vagy nehéz kérdés elé allithatnak. 1gy legalabb sokak
.szamdra a gondolatok nem lesznek tjak és a védekezés is kénnyebb lesz
‘velitk szemben.

A szobanforgd gyiljtemény toébb szerzetes, apdca és egyéb ,,szentéleti
enber elképzelését, nyilatkozatat tartalmazza — joslat formdjiaban. Mar
nlaga ez a tény is erdsen vitathatd, és megkérddjelezheté, Egyébként a
‘koztemények sok helyen oly zavarosak és annyira tele vannak ellentmon-
«dassal, hogy a figyelmes olvasdhan a teljes osszevisszasag képét keltik.
A moho¢ kivdncsisdg és ideges faldnksdg azonban evvel éppen nem torédik.

A bevezetésben a gyiijtemény szerkesztéje az eddig beteljesedett pro-
Técidkra hivatkozik. Ha eddig azok beteljesedtek, akkor szerinte a tdbbiek
ts valora vilnak. Ha pl. a Lehnin-i kolostorbdl szdrmazé profécidgk 700
¢ven 4t igaznak bizonyultak, akkor miért ne lennének igazak a hozzi
‘hasonid profécidk? *) -

*) Az u. n. Lehnin-féle jovendolés allitdlag a brandenburgi Lehnin
cisztercita kolostorban 1300 i{4jdn élt Hermann szerzetes miive. Szdz soros
“koltemény, mely az emlitett kolostor térténetének kapcsdn megjovendoli
a reformacid elterjedését Brandenburgban, a kolostor 1542-ben tortént
szekularizadldsat, majd a Hohenzollern uralkoddhdz sorsit. Az egyes feje-
delmek rajza kb. 1680-ig megtelel a torténelem folydsdnak, onnét azonban
egyszerre zavarossa vdlik, az események egészen masként alakulnak, mint
ahogyan a jovendolés szerint Kkellett volna torténnidk. Pl a jovendilés
szerint I. Frigyes Vilmosnak kolostorba kellett volna vonulnia, Nagy Fri-
gyesnek pedig vizbe fulladnia. Az utdna kovetkez6 masodik uralkodoval
(tehat I1I. Frigyes Vilmossal) ki kellett volna halnia a Hohenzollern-haznak,
maijd helyredllania a német birodalmi egységnek egy katolikus uralkodo
alatl, Lehnin dicsésége ujbol visszatér, a német protestantizmus visszatér
a katolikus egyvhdzba sth. A Lehnin-féle joslat 1680 tdjdn keletkezett hami-
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A profécia-gyiijteménynek killonos érdekességet éppen a most folyo.
vildghdborival kapcsolatos joslasok adnak. Néha meghikkentd és eigondol-
koztatd az, amit a proféciak mondanak. De ha tekintetbe vessziik pl. azt,.
hogy 1936-ban (amikor Osszeadllitottak a gylijteményt) lehettek olyanok,
akik meglehetdsen tisztan ldttdk az akkori és elbreldthatd politikai esemé-
nveket, akkor mindjdrt megérthetiink egyet-mast a taldlo joslatokbél. Nem
kellett valami hatalmas profétai képesség ennek a vildghdborinak a meg-
latasdra sem. -Legfeljebb ott torténhetett a hiba, amikor a részleteket
c¢lzatosan, vagy kiszakitva eredeti Osszefiiggésiikb6l az egyes régi szerze-
tesek ¢s apidcdk szajaba adtak. Minden elképzelést meghaladd habora fog
dulni, amelyvhez témeges jarvanyok és éhinségek jarulnak. Franciaorszdaghan
szornyi helharcok lesznek, Algir elszakad és kiilon kirdlysdgot alkot.
Parisban vérfiirdé van, a varos elpusztul. Italia szépséges varosai elpusztul-
nak, haldl és vérontas lesz mindenfelé. Egy madsik jovendolés szerint
Franciaorszag kettészakad. A poroszok az oresz kommunistdkkal tartanak,
de Kolnnél vereséget szenvednek a ,.déliektSl”. A német hadsereg joakara-
tulag bevonul Franciaorszdgba. hogy ott rendet csindljon. Anglidra szornyd-
jove var. Birodalma szétbomlik, francidk vonulnak be Anglidba, hogy ott
rendet csindljanak. A legkegyetlenebb napok Oroszorszdagra jonnek, mert
elképzelhetetlen nyomor és pusztulas tombol majd ott. Késébb Oroszorszag
darabokra hull. Lengyelorszdg visszanyeri Ondllésdgdt. Anglidban . eldzik
a kiralyi csalddot, az irek és a skotok betdrnek Anglidba és nagy puszti-
tdst visznek véghez. A nagy hdborti donté ilitkézete Koln mellett lesz.
Hiromnapos s6tétség borul maid a foldre. A végsé harchan a bolsevistdk
megsemmisité vereséget szenvednek. A koélni dom nagy Te Deumadn részt-
vesz a .nagy fejedelem® (?) is a pdapaval egyiitt., (22. lap, 553. lap.) A bhéke:
deirdl fog visszatérni és azt jelenti, hogy a népek elfogadjak a romai
katolicizmus tanait és istentiszteleti rendtartdsat. .

Az elidvendd éhinséget, vilagpusztuldst és vildgvégét is hasonld szi-
nekkel rajzolja a gyiijtemény Osszedllitoja a kiilénb6z6 nyitatkozatokbdl.

A szdrnyii vilaghdboriban példatlan €hinség pusztit majd. Az élék
alig gy6zik majd eltemetni a holtakat. 1946-ban elkovetkezik a boldog id6,
ide azonban borzalmas it vezet. A boldog id6k keseriisége az lesz, hogy
kozel van az Antikrisztus. Tomeges megtérés lesz, amelyet pestissel egyiitt
haromnapos sotétség eléz meg. 1965 koril aztan megsziiletik az Anti-
krisztus. El6z6leg azonban a pénz szerelme és a szeretetlenség oly nagy
lesz a foldén, hogy az emberek megritkulnak. A fold temetdvé vilik.
Késéhb madr szeretik egymast az emberek; ,,2 hdborit nyomon koéveti a
nagy anarchia, a végén pedig a nagy viz6z6nhdz hasonldan j6n egy termé-
- szetfeletti haldlozas. Akkor feltiinik a kereszt az égen és a népek marad-
vanya megtér az Istenhez. (42. lap.) Az emberiség a Krisztus utani 2000.
¢évet nem éri meg.

Kiilén széthatunk még azokrol az elgondoldsokrdl, amelyek a papaval
foglalkoznak. Tobb jévendé6mondo ott ldija a papdt a kolni Te Deumon,
amint a nagy csdszdrt kezénél fogva kirsllyd keni. Eldzéleg azonban a
papanak menekiilnie kell Romdbol, még pedig majd akkor, ha a ,virdg-
zasi honapban kétszer lesz holdtslte”. A pdpa 90 napig lesz tdvol Romatdl,

sitvany, ezt mar 1746-ban kimutatta Weiss lehnin-i evangélikus lelkész..
Ennek ellenére a hamisitvanyt a legijabb id6kig ismcdtelten felhaszndltak
els6sorban katolikus érdekbdl Poroszorszag és a protestantizmus ellen.
Ujabban azonban katolikus részrdl is elismerik, hogy hamisitvannyal van
dolgunk. fgy pl. a katolikus ,,Lexikon fiir Theologiz und Kirche VI. kétet
455. lapian 1934-ben figy ir: ., A hamisitvany 1700 tdjdig vaticinium ex
eventu (tehat a torténeti fejleménvek alapjdn késziilt késobbi ,,joslds‘);
a kb, 30 kézirat koéziil egyik sem idésehb ennél az idénél. 1700 dta egyik
itvendoslés sem teljesedett be.* ,.Szerzéje ... valdszinlileg a nagy vialaszto-
fejedelemnek egyik Kortarsa, Seidel Marton Frigyes kamarai torvényszéki
tandcsos (megh. 1693.) volt, aki a j6vendolést elGszor terjesztette” —
Mindezt nem hitetlen® emberek, hanem katolikus tuddsok 4dllapitjdk meg
s ebhdl kovetkeztetni lehet mds hasonlo ..josldsok megbizhatdsdgdra ist

s



162

A Y0 napos tavollétet tobben megjosoljak. A helyet illetéen van csak
kiilonbség a joslatok koézo6tt.) A pdapa tivollétében lesz a haromnapos sotét-
ség is, amely az egyhdz ellenségeit elsipri. A csaszdr a pdapat visszakiséri
"Romaba. Létrejon a dicsé népszivetség, a békét pedig eurdpaszerte a szo-
székekrdl fogjak kihirdetni. Uj jogrend, szigoru torvények Iépnek majd
-életbe, féleg az ifjusdg erkolesi nevelése érdekében.

A titokzatos gyljtemény rolunk magyarokrol sem feledkezik nteg.
.. A magyar nemzet eltlinik, legaldabb vérében, fajilag. Az eldkeld helyeket
.nem magyvarok, legfeljebb magyarositott neviiek foglaljdk el. Magyar-
rorszdag a nagy Németorszag Ostmarkja lesz — egészen azonban mégsem
semmisiil meg.” (20. lap.) Egy masik szerzetes allitoiagos joslata szerint
megvalosul a hékés revizid és Magyarorszdg megkapja ezeresztendds orok-
ségét. (37. lap.) Misutt éppen az ellenkez6 jovendodlést tartalmazo nyilat-
Kozatot olvashatja az olvasé: ,,A magyar nemzet eltlinik. Van neki is
vezekelnivaloja.* (69. lap.) ,,A lutherdnus és Kkalvinista invazidért is vezekel
-4 magyar. A magyar nemzet tiinik el, de nem a magyar allam, nem is a
‘honpolgdrok. Magyarorszdg egyetlen egy baja, hogy amiért a Sziizanya is
sirt, hogy mar nem Mairia orszdga. Biinhédnie kell érte. A mi hitehagydink-
nak is kovetniok keil Germadniat, amint kovették éseik a hittagadasban,
-skkor remélhetjiik, hogy tgy lesz, mint régen volt, de addig ne almodoz-
.zunk Nagy-Magyarorszdgrol!™ (70. lap.) A szldvok is katolikusok lesznek
«és egyesiilni fognak és kiverik a torékoket Europdbol. Ausztria egyesiilni
fog Németorszdggal. Bar ez ellen Ausztria kézzel-labbal tiltakozik. Pedig
nagvon egyszerii megolddsa volna, ha a Habsburgok jutndnak a német-
romai csdszari koronahoz, gy lenne akkor, mint régen volt.: (71—72. lap.)
Nagy dllamszovetség jon majd létre, amelynek tagjai: Belgium, Hollandia.
Svajc, Ausztria, Magyarorszag.

Nem sziikséges ezek utdan a joslasok tendencidjaval és céljaval kiilon
foglalkoznunk. Az eddigiek alapjdn tisztin 4ll el6ttiink, hogy a kivéancsi
-emberek hiszékenységére és a haborus pszichozisra alapozott szdnalmas
felckezetieskedésr6!l és rosszakaratrol van itt szo. Az mas lapra tartozik
s kiillon kellene vele foglalkozni, hogy Germdnia katolizildsdra tobb alka-
lommal térténik célzas.

Mindez csak izelitd abbol a sok jovendolésbél, ameiynek beteljesedé-
sét 1936—46. kozott, vagy azutan varhatjuk. Nem kivdnunk e gyiijtemény
tendencidjaval foglailkozni, csupéan azt jegyezziilk meg, hogy nekiink nincsen
sziikségiink vilagkatasztréfak és egyebek megjovenddlésére. llyen, meg
ehhez hasonld préfécidkra meg éppen semmi sziltkségiink nincsen. Eddig is
sokat és soktélét jovendoltek madr. Es mi teljesedett be? A vilagvégét is
igen sokszor vartdk mdr. Mégsem érkezett még el. Sokat és sokféle fan-
tasztikus dolgot jovendoltek mar az emberek. Az emberi képzelet szabadon
-csaponghat. Hitnek a dolga, hogy ki mit tart beteljesedett jovendslésnek,
nmelyik joslds hihet6 és alapul Istentdl nvert profétai erén. Evvel a hittel
nem is lehet értelmes megfontolasokra hivatkozva szembesz4illani. Minden-
esetre sokka! konnyebb josolgatni és a jovén merengeni, mint Istennel valé
engedelmességhen, szeretetben szorgalmasan dolgozni! Kisebb-nagyobb
latasok, elgondolasok ha meg is valosultak, de mik ezek Isten titkaihoz
-6s a jovendShoz képest? Es ha bizonytalan el6ttiink a jovendd, ha sokan
elerdtlenedve kutatgatjak is a jovot, bizonytalan, révedezé feleletek helyett
mutassunk ra arra, hogy Istennél van minden titok. Viligkormdnyzasdnak
és vildgvezetésének a titkait nem szolgaltatja ki semmiféle emberi kivan-
-csisdgnak. Nem is hatdrozta meg a jévend6t tgy, hogy az az O6ramii pon-
tossagédval jarna le s el6re ki lehetne szamitani, meg lehetne jdsolgatni,
mit tartogat az szdamunkra. Hiszen, ha igy volna, akkor a jovendd titka
urra és hatalomma lenne még Isten felett is, akkor Isten maga is kétve
volna a jovend6hoéz. Nem volna tébbé ur az id6 felett, nem volna tobbé
valdban /Isten, nem haligathatna meg imadsdgot, mert hiszen egy meg-
hallgatott imddsdg is halomra doénthetne minden josldst akar egyesek,
akdr népek sorsdra vonatkozdlag! Vagy talan minden ,predesztindlva®
van? Ez ellen valdsziniileg éppen azok tiltakozndnak a legjobban, akiktsl
«¢ joslatok szarmaznak ¢és akik terjesztik &ket. Nem, amit Isten kozéini
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akart veliink, azt igéjében kézolte. Ez legyen elég a szamunkra. Kilonben
kkonnyen hamis profétdak, s6t mindenféle babona lesz trrd felettiink. Ne
igyekezziink azt tudni, amit Isten elrejtett elSttiink, amit nem lehet és
nem is szabad feszegetniink. Nyugtassuk meg kételkedd, kétségbeesett test-
véreinket azzal, hogy a jovendd titok, a titkok tuddja Isten, O pedig
Atyank, aki mindent ,javunkra®“ munkal (Rom. 8, 28) és sohasem akarja
a vesztiinket. Nem mondja meg nekiink jovendénket, hogy kikeriiljik a
bajokat, nem lebbenti fel el6ttiink egyéni és kozosségi életiink titkdt, de
igenis Krisztus dltal azt izeni: ,Nékem adatott minden hatalom mennyen
és foldon. Ne féljink, batoritsuk, vigasztaljuk egymdst: [sten megviltott
minket. Krisztus veliink van minden napon, a vilag végezetéig. ,Ha lIsten
vellink van, Kicsoda iehet elleniink?* (Rom. 8, 31.) Tudjuk, hogy gondja
van rélunk annyira, hogy még ,hajunk szdlait® is szamon tartja (M4té 10,
30). Ezért nyugodtan vethetjik minden aggsdgoskodasunkat, gondunkat
(Ored, nyugodtan bizhatjuk magunkat jo- ¢és rossz sorshan egyarant Orea:
neki gondja van rolunk (1. Pét. 5, 7). Nem, kell-e magunkat, sorsunkat
fenntartas, kételkedés és aggodalom nélkili az O kezébe tenniink, hiszen
»aki az O tulajdon Fidnak nem kedvezett, hanem 6t mindnydjunkért oda-
adta, mi modon ne ajandékozna vele egyiitt mindent minékiink" (Rom.
8, 32).

Ne keressiink hamis vigasztalast, de ne altassunk mdsokat sem e hamis
profétak tanitasaval, akik a mai idoket nagyon is ki akarjak hasznalni.
Ellenkezéleg figyeljliink j6l és intsiink madasokat is arra, amit Isten mond:
»Kérdezzétek meg a jovendst tdélem, fiaimat és kezeim munkdjat csak biz-
zatok ream! (Esaids 45, 11))

Siéimeghy Fozsef.

SZELJEGYZETEK

sagnak isteni rendelésbél folyo er-

A polgari hazassag

eddigi rendjének a Kkeresztyén egy-
hazak tagjaira Kiterjeddé megsziinte-
t¥sét kivano mozgalommal foglalko-
zik egyik cikkiink. Itt is ra kell mu-
tatnunk ennek a mozgalomnak az
idOszerdtlenségére, valamint a fele-
kezetk6zi helyzet viszonylag békés
egyensulydt megzavaro Kkovetkez-
ményeire, Kétségtelen, hogy a ha-
zassagnak rendkiviili nemzeti jelen-
tosége miatt és az azzal kapcsolatos
sokféle jogi kovetkezménynek egy-
séges szabdlyozasa érdekében az
allamnak jogaban all a hazassag-
kotés feltételeit bizonvos mérték-
ben megszabni. Olyan felekezetileg
erdsen tagolt orszagban, amilyen
hazank, ezt 2 jogat és feladatat az
dllam nem bizhatja a kiil6nb6zé
mértékkkel méré s ezért egymadssal
is minduntalan ellentétbe keriil
egyhdzakra. Viszont ez nem sziin-
teti meg az egvhdzaknak azt a jo-
gat és kotelességét, hogy a hazus.

kolesi tartalmat g maguk hatdskoré.-
ben biztositsdk. Ebben a tekintet-
hen érvényesiteniok sziikséges be-
folyasukat a hazassdgi jog megiele-
16 modositasa érdekében is, t6ley az
elvalasok szabdlyozdsa ¢s a hdzas-
sag erkolesi rendjét silyosan meg-
sértd fél djrahazasodasdanak korla-
tozdsa, esetleg teljes megakaddilyo-
zdsa tekintetében. Az ig Kkivanatos,
hogy az allam ne csak elismerje a
polgdri hdazassagkotésen tal az egv-
hdzi hdazassagkotés jogossagat és
fontossagat, hanem az eddiginél
nyomatékosabb modon buzditsa a
keresztyén hazasulokat egyhdzi ko-
telességeik teljesitésére, Egyhazuni-
nak viszont siirgdés feladata, hogy a
hazassagkotésre vonatkozo részletes
torvényereji szabdlyait megalkossa,
kiilonésen nagy gondot forditva az
elvaltak djrahdzasodasanak meg-
engedhetd, illetve meg nem enged-
hetd eseteire.
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FIGYELO

SZELLEMI ELET.

,  Meghalt Gulyds Pal, a finom hangd debreceni koéité. A Magyar Elet-
ben Gombos Gyula bucsuztatja. ,,Gulyas Pdl a maga tenyésztette vildgban
tirelmes szenvedéllyel sz6szmotolt egy életen at, mint egy méhész s szaka-
datlan babramunkdval sajtolta a verset... Altaldban két valfajban akad
legtobb szerencsés fogantatast verse: az egyik a maga kiilon étherébe fel.
rugaszkodd versek: valami testetlen repiilés, a masik: apro dolgokba, pilla-
natokba beléfeledkezd elmeritiés: a Kkicsit naggya tevd réviilet. Az igazi
alkotis az élete volt, annak minden darabkdja, megnyilvanuldsa... Egy
gyermeki abrand borddzata védelmgében egy nem e vilaghdl valo vildg.
E szivarvanyls épitmény, amit e gyermeki szenvedély torékeny ereje tar-
tott szakadatlan erdéfeszitéssel, haldlaval beomlott.

A zsidé szerz6k irodalmi miveit mmlsztere]nokl rendelettel papir-
malomba szallitottak, néhdny példanyt a Zsidokutatd Intézetnek tartva meg
bel$liik. Bas Fekete . Laszlo, Erd6s Reneé, Foldes Jolan, Foéldi Mihdly,
Ignotus, Somlyo Zoltan, Szomory Dezs6, Varnai Zseni és sokan madsok
ezzel megsziintek izlésformald er6k lenni a magyar kulturdban. De ahoz
mar az dllami erdn kiviil tdrsadalmi er6k is kellenének, hoky e zsiddk
szellemi gyermekei, az érzéki irodalom ,0Oskeresztény iparosai is el-
veszitsék tomeghatdsukat.

A Magyar Konyvnap mar zsido, mivek nélkiil zajlott le. A kozOmség
vasarlokedve gyenge volt, amit tGleg hdbortus okok magyaraznak. A kényv-
nap eseménye Laszlo Gyula: ,A honfoglalé magyar nép élete® c. mive
volt, mely a Magyar Irodalompdrtolé Tdrsasag tizezer pengds nagydijat is
elnyerte. Rajta kiviill Karacsony Sandor uj konyve, a ,,Magyarok Kincse",
Szabo Dezsé: ,, A bolcs6ts] Budapestig®, Szabd Pal: ,Politika®, Kodaly
Zoltan:  Férfikarok' c. miive szerzett §romet a magyar olvaséknak. Néhany
régen vart verses kiadvany, igy els6sorban Vajda Jdnos Osszes miivei, egy
1ij Petdfi-kiadds, Tompa Laszlé és Dsida Jené Vilogatott versei nagy
kelend6éségnek orvendettek. Kiadtdk Kazinczy ¢és Mikes leveleit is; ez szin-
tén -hézagot pétld j6 magyar vallalkozdasnak szdmit. Nekiink kiilén Orém,
hogy kiadtdk Reményik Sandor prézai irdsait és viszontlattunk néhdny
sikeriilt régebbi mivet Gj kiadasban. Igy Kadar Lajos ,,Tyukdsz Péterét®.
A zsidok nem hidnyoztak. Ezek helyett azonban benyvomult néhdny nagyon
kénnydi konjunktira-szerz6. A Magyar Konyvnap akkor lesz igazi iinnep,
ha a magyar rosta nemcsak a faj silyat fogja latbavetni, hanem a koény-
vek iinnepén megijelené mivek fajstlydt is nézni fogja.

A kultuszminisztérium kényvet szereté falusiak szamiara tiz kotetet
tartalmazoé kényvnapi sorozatot dllitott Ossze. Az Otletes sorozat konyvei:
Toldi trilogia, Pet6fi Osszes versei, egy oOtszdz oldalas gazdasagi szak-
konyv, egy ifjdsagi regény, magyar népmesegyiijtemény, magyar hon-
ismeret, magyar farsang, Sinka I[stvdn balladdi, Kalevala, Weress Joldn:
Az otthon konyve.

Torjai Larmafa cimen Csaté Gyula plébdnos magyar nepnevelok és
vezet6k szamara honapokkal ezel6tt érdekes viallalkozast kezdett. Kényo-
matos .kis folyoirataban hosszit kivonatokban, vagy teljes ‘egésziikbenr
kozolte jo magyar folyoiratok kozérdekiSdést igényls irdsait. gy meg-
tagitotta e folydiratok nyilvdnossdgat és miivelte az egyet akardk szellemi
egységét, A Torjai Larmafa most sokak 6r6mére mdr nyomtatdsban jelent
meg.

A Karpataljai Tudomanyos Tdrsasdg 1941 janudrjaban alakult Ung-
varott. 35 rendes tagja van, szamuk nem bdvitheté és meghivdsok dtjan
telik meg. Elsé elnoke Hodinka Antal pécsi egyetemi tanar volt, jelenlegi
elnoke llniczky Séndor. Harom szakosztalya van: tudomédnyos, mivészeti
és néprajzi, végiil irodalmi-ruszin nyelvi szakosztilya. Tagjainak tudo-
manyos munkdssagat a Zorja (Hajnal) cimi folyoiratdban adja kozzé, ezen-
kiviil konyvkiadvanyokkal hallat magardl. Eddig torténeti és nyelvészet:
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munkdkat adtak ki. A tdrsasdg {6 problémsja a ruszin nyelv problémaja
A ruszin nyelv ugyanis eldszér cseh, majd ukrdn (orosz) hatés ala Keriilt.
Bonkdlé Sandor ,,A ruszin irodalmi nyelv® cimi munkdjidban felhivta a
ruszin irokat, térjenek vissza a XVIIL. szazadi irodalmi nyelvhez, s a
tarsasdg kiadvanyait a helyi rutén nyelvjdrasokhoz kozel 3allé nyelven
iratja. Harajda Janos az iskolai oktatas egységesitésére egységes nyelvtant
irt. s a tarsasdg Osszes tagja dolgozik egy a ruszin irodalmat és tudomanyt
érdekl6 bibliografia Gsszeallitdsdn. A ruszinok igy a magyar nemzet kere-
téhen megtaldltak mive!6désiik és onképzésiik lehetBségét,

Az Erdélyi Magyar Gazdasdgi Egyesiilet, a mai Erdélynek legnagyobb
salyt tényezdje és a legtoléletesebben kiépiilt népi dnkormanyzati szerve,
most iili szdz éves jubileumdt. 1844-ben Erdélyi Gazdasdgi Egyesiilet néven
az erdélyi f6urak alapitottdk olyan céllal, hogy a varhato jobbagyfelszaba-
ditds kovetkeztében el6allo gazdasagi véltozds ne roppantsa Ossze Erdély
egész gazdasagi életét. Féleg a termelés korszerfisitésére torekedtek. A
<7abadsagharc utdn grot Mikoé Imre, Erdély Széchenyije 4llt az EGE élére
és féleg mintagazdasdg-rendszerével tett nagy szolgalatot Erdély népé-
nek. Uj hivatdsa nyilt az EMGE-nek Erdely roman megszalldsa alatt; kiilo-
nosen az 1936-os kozgyiilés utdn adott Gj irdnyt a szervezésnek azzal,
hogy kitdrta kapuit a parasztsdg felé. A népi forrdshoz valo visszatérés
¢s a parasztsag, mint a nemzeti vagyon akkori igazi letéteményese melletti
dontés Oridsi mérték{i szervezkedést inditott el. 1940-ben mdr 563 gazda-
kore mikodott harmincezer taggal. Dr. Szdsz P4l vezetésével kiilondsen
a gazdanapok rendszerével fejtett ki nagy munkdssdgot. Ma tébb, mint
szdazezer tagja ¢és tobb mint ezer gazdakore van az EMGE-nek és a 72.
¢vfolyamdban jaré ,Erdélyi Gazda' c. folydirata hatvanézer példanyban
jelenik meg.

A Nemzeti Kényvtdr a Kodolanyi Janos és Képes Géza forditasaban
¢s szerkesztésében megjelent finn antoldgia utdn Képes Géza forditasaban
Eszaki vartdn cimen észt irodalmi keresztmetszetet adott ki. Rokonnépeink
irodalmdnak ilyen hasznos és népszerti ismertetése utdn a Magyar Ut fel-
hivia a Nemzeti Konyvtar figyelmét szomszéd népeink irodalmdra is. A
Karpatmedence kisnépeinek megbékélését elsGsorban miiveltségiink kol-
¢honos megismerésével lehetne munkalni.

A TEBE 1943. évi jelentésébd] tudjuk meg, hoey a Nemzeti Onallo-
sitasi Alap — mikodésének kezdete 6ta (1937) —24.874 kérvényt biralt el,
s 5550 személynek nyujtott huszonst és fél millidnyi kolesont. A Tandcs
a kolesonok felhasznaldsat szakértGkkel ellendrizteti, s ezek alapjdn csak
20/s-0t mindsitett rosszul felhasznaltnak. A kélcséndknek az ondllositottak
részérdl vald torlesztése is (mult évben harom és fél millié pengd) ki-
elégitGen folyik. Ez mind azt mutatja, hogy magyar emberek, ha meg-
feleld tamogatdst kapnak, megdlljdk a helyiiket a gazdasdgi élethen és
becsiiletesen safdarkodnak. A Nemzeti Onalidsitasi Alap ml'ik('jdését minden
anyagi erd latbavetésével novelni kellene.

A llI. Orszagos Kozépiskolai Taj- és Nepkutato Palyazat eredményét
most hirdette ki az Allamtudomanyi Intézet Nép- és Tajkutaté Osztdlya.
A munkakozosségek versenyében a debreceni Kozépiskolai Tandrképzo-
intézet Gyakorld Gimnaziumdnak és a debreceni Ref. Kollégium Liceuma-
nak és Tanitoképzdintézetének tdj- és népkutatd csoportja nverte az elsé,
a gvori Kir. Kat. Liceum és Tanitoképzd Intézet a maisodik, a haidu-
bhiszorményi Ref. Bocskay Gimnazium csoportja pedig a harmadik dijat.
A dijazott ¢és jutalmazott palyamiivek beaddja kozoétt igen sok reformatus
tanuld van, a reformdtus egyhdzi iskolak nagy dicséretére. amelyekben
tigy latszik igen Ontudatos nevelés folyik a magyarsae 6si kultiraia irdrti
érdekifdés felkeltésére. Mdr a mult esztendbében felhivtuk egyhdzi isko-
laink figyelmét ezekre a pdlydzatokra. Most ismételten ezt tessziik. Ha »
mi didkjaink a kozépiskolds targyvakbol elél tudnak jarni tehetségverse-
nyeken, akkor a magyarsdg megismerésében is hiségesen tudnanak dol-
gozni, ha erre nézve megfeleld irdnyitast kapnanak., Mi sem lehetiink az
egyoldalu vdrosi miiveltség képvisel6i.
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FOLYOIRATOK.

A Sorsunk 1V. évf. 4. sz.-ban Kardcsony Sandor ir tanulményt ,Habo-
rus nevelés cimen. ToObbek kozdtt arra a megdllapitasra jut, hogy a
hdbort stiritett életforma. Erre kell nevelniink. ,Nem arra, hogy perma-
nens az életveszély vagy hogy kotelez6 az emberanyag, vagy hogy har-
colni kell foggal és korommel is, ha mdskép nem megy. Hanem arra,
hogy hdbort van, siritett életformat kell élniink, életrehaldlramené ko-
molyat, egész embert kivanét, nagy feleldsségiit ¢s prima kvalitdsit. Nem
felesleges azt hangstilyoznunk, hogy ami sfiritett, se nem okvetleniil leg-
magasabbrendd, se nem normilis. Az oxigénhelélegzés lélegzésnek pl.
stritett életforma, de nem normdlis. Mindig azonban valtozatlanul az
adott helyzetben életbenmaraddsunk egyetlen lehetésége... A haborts
nevelés sikerének mdsik titka az, hogy ne az értelmiség ,szakemberei*
neveljék az ifjisdgot, hanem a szofokrdcia bélcsei, papi lelkd neveldk.
akik mivészetet, tudomdnyt és tdrsadalmi tettrendszert az ahitat fokan
élik és képviselik a jové varomanyosaival életlkdzosségben. Haborus idében
kozosségi életet csak a legmagasabb lelki fesziiltségben, az &hitat fokan
lehet éini‘

A Vigilia 1944. 1V. szamaban Sinkd Ferenc: ,A népi irodalom és a
magyar katolicizmus“ cimen értekezik. A jelszavak koriil dald vitdkban
eszmék, gondolatok koriil folynak szocsatak a nélkiil, hogy azok tartal-
madt pontosan ismernék a viaskodok. Az annyit emlegetett nemzeti gon-
dolat, haladds és hagyomanyhiiség, kultarfolény és vezetdszerep valdban
lomoly eszmék és eszmények. Csak ¢éppen mindenki mdskép értelmezi
Glket. llyen széd a népiség is. A népiség képvisel6i kozott Sinkéd meg-
kiillonbozteti a népi materializmus és a népi spiritualizmus iranydt, mely
utobbiba kiilénésen Tamdsi Aron, Sinka Istvan, Erdélyi Jdzsef és Kadar
Lajos tartoznanak. ,.A spiritudlis népiséget nem szabad tgy értelmezni,
hogy azok, akik hordozzdk, mindnydjan hitvallo keresztények. Nem egyik-
ben pogdny velleitdsok vannak, keserii szavakkal fordulnak az egyhazak
ellen. harcolnak Istennel, de munkdikban tudatosan vagy ontudatlanul fel-
szinre hozzdk a népi gondolkoziasmdd, a népi élet metafizikai elemeit és
jellegzetességeit.” [lyen szempontbd! a népi irodalmat a katolicizmus tamo-
gaté joindulataba aianlja. A cikk jo szolgdlatot tesz, mert a katolicizmus
torészt nem tud mit kezdeni a népi irodalommal, s sokszor valami pro-
testdns megmozduldsnak nézi.

A Termés legujabb kotete Ersss Alfréd: ,Koltészet és filozofia®
cimen hatalmas tanulmdnyt koéz6l Reményik Sandor koltészetérsl. ,Benne
a vagyakozé lélek. a szerelmes sziv keresi a hitet. Reményik nem annvira
értelmével, mint inkabb szivével keresi Istent. Cor quaerens fidem. Egy
olyan korban élt, mely a legnagyobb lelki vdlsagokon ment 4t. A fel-
vildgosodds olcsd racionalizmusdbdl mar kidbrandult, a boldogito hitet
még nem taldlta meg. A kolt6 ennek a nemzedéknek a szocsove, ¢I6
szimbdéluma és lelkiismerete.*

Ugyanebben a szamban Bozdadi Gyorgy: frasos népi miiveltség cimen
ey kezébe keriilt &s Bozodi Ldszlo Istvdn altal irt versesflizet-kézirathol
kozo! részleteket. Rendkiviil érdekes és szép dokumentumok az 1800-as
évek koOzepérdl.

A Kalangya elsonek kozel képekkel illusztralt mivészettorténeti
tamdmanvt a visszakerilt Muravidék miivészeti emlékeirdl. Ismerteti a
XH—XIIN sz.-bdl valo nagytotlaki kdpolnat és a bantornvai 6templomot,
valamint tobb XIV-—XV, sz.-i ¢pitészeti emléket. (Balint Béla tanulmdnya.)

A Nagymagyarorszag az Ostmark-i magyarok egyesiileti ¢letérol ir.
A Bécsi Magyar Egyesiiletek Kozpontja fogja Ossze ezeket az egyesiile-
teket, ez irdnvitia és képviseli az egész ostmarki magyarsdgot. A Képes
Magyvar Naptar szerint 1938-ban alakult a Bécsi Magyar Szovetség, mely
foleg kultdresteket rendez. A Szent Istvin Egyvesiilet szegény magvarok
szocidlis tdmogatdja. A Béesi Magyar Munkdsok ¢és Alkalmazottak Egye-
siilete még 1898-ban alakult. s ma Kkb. ezer tagja van. A Bécsi Magyar
Iskola-Egvesiilet 1921 juliusaban alakult ¢és féleg a gyermekek magyar
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hyelvi oktatasat munkélja. A bécsi magyar iskoidk ma mér 6t keriilethen
miikédnek, feindttek szamadra is rendeznek tanfolyamokat,

KEPZOMUVESZET.

Benczur és Munkdcesy jubileuma utdn a magyar képzémivészet
M¢észoly Gézat dnnepli sziiletésének szazadik évforduldjdn. Ligeti Antal
fedezte fel, Bécsben, Berlinben és Pdrisban tanult, de itthon a magyar
tij tette festévé. Kiilondsen a Balaton ejtette meg vardzsdval, s amil a
barbizoniak forradalmi ellenhatdsként az akadémikus festészetre Pdrisban
kialakitottak, azt megteremtette § itthon, a hazai tajat imado leike paran-
csara. Marko, Ligeti, Brodszky, Kelety utan, akik miteremben komponal-
tak a tdjat, Mészoly szabaditotta ki a magyar festészetet a tdjba.

ZENE.

A Bazilikdban bemutattak Koddly idj orgona-miséjét, mely 4. n
csendes mise kiséretére kdésziilt. A kiilonleges alkotds énekkari valtozatat
is elkésziti 4 nagy mester.

Parisban négy hétig tartd hatalmas magyar zenei linnepséget rendez-
tek, mely kiilfoidi kulturdlis megnyilatkozdsaink Kkozott szinte egyediil-
slidan nagysikerdi volt. A Trinité templomban Suchard biboros herceg-
érsek és sok allami elGkelGség jelenl¢tében mutatték be Liszt Requiemjét,
a Palais Chaillotbar nagy zenekari és énckkari hangverseny volt Erkel,
Liszt, Dohnanyi, Baridk, Koddly és Veress Sandor miiveibdl. Egyik hang-
versenven ,Magyarorszég, ahogy a francia zeneszerz6k I14tjdk™ cimen
Berlioz, Massenet, Leconibe, Messager, D'Indy ¢és Ravel miiveket adtak el6,
végiil az Invalidusok templomdban Cortot vezényletével mutattdk be Liszt
Erzsébet legenddjat.

Dezséry—JMorocs.

IROK, KONYVEK

Evangélikus templomok. Evangé.
likus templomainknak alig van iro-
dalma, A koztudatban el van ter-
jedve az a vélemény, hogy nagyon
csekély Kkivétellel az evangélikus
templomok jelentéktelen, miivészet-

tetni és templomaink megbecsiilését
uévelni.

liyen szempontokra gondolva,
6rommel értesiiltink arrél, hogy az
Orszagos Luther-Szévetség munka-
kozOsségének Kkidolgozdsdban Ke-

torténeti szempontbdl ¢rdektelen mény Lajos és dr. Gyimessy Kéroly
épiiletek. Ez a vélemény csak azért vezetésével ,Evangélikus templo-
valhatott uralkodovd, mivel legtébb-  mok* cimen munka jelenik meg

szOr magunk sem ismerjik templo- (Budapest, 1944). Az el6ttiink fekvd

mainkat, nem méitatjuk Oket cler munka részben igazolja is vdrakoza-
gendOképen figyelmiinkre. Holott sunkat. A szerkeszt6k igyekeztek

sokszer az egyszerlinek latszo épii-

letnek 1is lehet miivészi értéke s
azonfeliiil berendezése is rejtegethet
értéket. Nekiink azonban nem is a
miivészi szempontok a dontd jelen-
toségliek. Nekiink a templom mint
istentiszteleteink helye Isten haza
és gyiilekezeteink legigazabb ottho-
na. Ezért is hiba, hogy templomaink
megismerésére és sokszor-gondoza-
sdra, megbecsiilésére is oly kevés
gondot forditunk. Ezért kézegyha-
zunknak egyik mélto feladata volna
templomainkat, azoknak
, ¢rtékeit szdmba venni, gyilekeze-
teinkkel mélté forméaban megismer-

mavészi .

minden szamba jOhetd szempontot
szamitdsha venni és a templomot,
nagyon helyesen, nemcsak miivé-
szettGrténeti szempontok segitségé-
vel, hanem mint istentiszteleteink
helyét is megérteni és megértetni.
Jol sikeriilt tanulmdnyokban mutat-
jdk be ,az evangélikus templom
torténetét Magyarorszdgon® (S6-
lyom Jend), tovabb4 kiilén is kozép-
kori eredetli evangélikus templo-
mainkat (Lux Géza) és egy nagyon
tanulsdgos cikkben templomépité-
siink  torténetét a 18. szdzad O6ta
(Friedrich Loérand). Legtajabb temp-
lomainkat ezen Kkivill még egy Kki.
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16n tanuldny is ismerteti (Gy6ri
Aranka). Ezek a cikkek meglep&en
sok, joforman ismeretlen értékiink-
re hivjdk fel a figyelmet: olvasdsuk-
kor az ember agy érzi, mintha nagy-
szer(i felfedez6 uton jdrna. Sajnala-
tos, hogy a kiilonféle templomstilu-
sokat ismerteté tanulmany teljesen
félresikeriiit: telve van hibdkkal és
clétanulmédnyainak az elégtelensége

folytdn mé4ris meghaladott. Szer-
kesztési hibanak kell mondani azt
is, hogy a templomaink ,egyhazi

jellegét ¢és rendeltetését ismerteté
tanulmany mellett a templom ,,bels6
terérél” irt részletes cikk is ,,torté-
neti és elvi tanulmannya™ lett a
Jkeresztyén templom lényegérol*
A szerkesztési hiba anndl sajnalato-
sabb, mive]l mindkét tanulmanynak
umlegvan a maga komoly mondani-
valdja. Erthets, ha az oltari felszere-
1és161 sz616 tanulmany inkabb kata-
logusszer( felsorolassa valik. Viszont
sok tanulsagos utbaigazitast ad a
templomi paramentumokrd]l sz6l6
tanulmdny. (Révész Istvan.) Rovid-
sége mellett is nagyon j6, amit az
orgondkrol olvasunk (Pesko Zoltdn).
Ugyancsak sok gyakorlati tapaszta-
lat rejtézik a templomépitések gya-
korlati megvaldsitdsardl tajékoztato
cikkben. Az egyes szerz6k valészi-
nileg maguk is tudatdban vannak,
hogy templomainkra, azoknak be-
rendezési targyaira vonatkozo cik-
ketk anyaggyiijtése hidnyos, egyes
— fentebb fel nem sorolt — cik-
kekben ez kiillondsen is érezhetd. A
liényv masodik férésze inkdbb alka-
lomszerii cikkekben a templom és
u gyiilekezet életét tdrja elénk.

A harmadik rész képek soroza-
tdval templomainkat sorakoztatja
fel egyhdzkeriiletek szerint. Ennek
a résznek szerves Osszefiiggésbe kel-
lett volna keriilnie a templomaink
torténetérél szold tanulmanyokkal:
azokban meg is lettek volna a he-
lyes szempontok az anyag elrende-
zésére. E helyett azonban itt szer-
vetlen képsorozattal taldlkozunk,
Még hozza a képek nagyrésze Ki-
mondottan rossz vagy régi felvétel
alapjan késziilt, s6t van kozte egye-
nesen izléstelen is (kiil. a 646. la-
pon a munkdcsi). Ezt sajndlatosnak

kell mondanunk, mivel a szerkesztd-
bizottsdgnak a templomokrol k6zzé-
teend6 képek tekintetében nagy mi-
vészi és egyhdzi lehet&ség dllott a
rendelkezésére. Ezt a lehetdséget
nemcsak elszalasztottdk, hanem disz-
kreditdltak is. Az a sorozat, melyet
ebben a konyvben taldlunk, az érté-
keket is elrejti a helyett, hogy fel-
tdrnd. E mellett élénken emlékeztet
bizonyos rosszhirti konjunkturalis
diszkiadvanyokra, melyeknek egyet-
len célja az volt, hogy élelmes Kki-

adOok iizleti rutinnal rendelkezé
igynokok segitségével a ko6zénség
erszényeit megnyissak. llyen célra

kdr volt odaadni a Luther-Szovetséy
nevét és a kotet néhany nagyon ko-
moly tanulmanyiréjdnak a munkajat,
valamint egyhdzi vezetéink nevét.

Amilyen szitkségesnek érezziik
evangélikus templomainkrdél egy
valoban értékes és — ha ugy tet-
szik — reprezentativ jellegd munka
kozrebocsatdsat, annyira sajnaljuk,
hogy az el6ttiink fekvé kiadvanyt
szerkezetében elhibazottnak kell
tekinteni, noha -— hangsulyozzuk —
van benne akdrhany értékes tanul-
many is. Karner.

Aur. Augustinus Istén vdrosarol
irt huszonkét koényve. Il kotet
(VI—X. konyv), forditotta Dr. Fold-
vary Antal. 1943. — Féldvary Augus-
tinus-forditasdnak annak idején is-
mertetett esd kotetéhez hamarosan
csatlakozott a masodik. A forditast
ebben a kotetben is ugyanazok az
elényok jellemzik, mint az elsében:
jol érthet6, magyaros, gordillékeny.
A fordito lapalji jegyzetekben itt
is megadja a megértéshez sziik-
séges legsziikségesebb térgyi ada-
tokat. Konnyiti a megértést a tar-
talmj oOsszefoglalas is. Augustinus
irdsa ma ennek ellenére sem anagy-
kozonségnek valé konnyid olvas-
many. Pedig amikor Kkeletkezett,
sok tekintetben a maihoz hasonio
vildgégés és kulturdlis Osszeomlds
kozepette hirdette a pogany vilag
belsé6 korhadtsagat és hogy a me-
nekvés egyediil a Krisztus altal hoz-
zank lehajlo Istennél van. Ez a ko-
riilmény Augustinus irasanak ma
fokozott aktualitast ad. K.

Szerkesztésért és kiadasért felelés: Lic. Dr. Karner Karoly.
Baross-nyomda: Uzsaly ¢és Koncz {Harangszé ayomdaja), Gy8r, Andrassy-t 24



Clvasdinkhoz!

Jelen szamunkhoz csekklapot mellékeliink avval a kéréssel,
hogy annak felhasznaldsaval kedves elGfizetéink az esedékes
el6fizetést, valamint esetleges hatralékukat kiildijék be a
kiadohivatalnak.

A nyomdai arak alland6 emelkedése egyre fokoz6dé nehéz-
ségek elé allitja folyodiratunkat. Istennek adunk azonban halat,
hogy mindeddig szolgalhattunk az Anyaszentegyhiznak folyo-
iratunkkal. Ennek a szolgalatnak az érdekébdl egyelére nem
emeljiik az el 6fizetési arat, kiilonosen is gondolva azokra
az eléfizetSinkre, akikre a mostani idék nehéz terhe fokozottan
stlyosodik.

Folyoiratunkat sokszor kérik katondk szamadara. E kéré-
seket mindig szivesen teljesitjiik. Kér jiik azonban tehetdsebb
elé6fizetéinket, hogy az ily moédon rank haramlé tobblet-
kiadasok csokkentése végett adomanyokat juttassanak el
hozzank. Egyhazi szolgilat és hittestvéri gondolkodas ma
az is, ha harctéren kiizdé testvéreinknek eldfizetjilk a foly6-
iratot.

Hittestvéri iidvozlettel:

a ,KERESZTYEN IGAZSAG*
kiadéhivatala.

Protestdns szépirodalmi lexilkon késziil. Arra kérjiik protestdns olva-
séinkat, akiknek mar jelent meg nyomtatdsban szépirodalmi kotetiik,
hogy a lejebb felsorolt pontok szerint adataikat mie!6bb sziveskedjenek
megkiildeni a szerkeszt6 cimére: Hézser Zoltan ref. lelkész, Budapest, XIV.,
Telepes-u. 1/b. IIl. 6. — A kovetkezd adatokat kérjiik: 1. Név (ir6i dlnevek
ill. betfijegyek is). 2. Sziiletés ideje (év, hd, nap) és helye. 3. Vallds (vallés-
véltoztatds esetén az el6z6 vallds is). 4. Foglalkozds, képzettség, iskolai
tanulményok helye. 5. Tagsdgok, tisztségek, kitiintetések (irodalmi vonat.
kozdasban). 6. Mely lapnak szerkeszt6i vagy munkatdrsai. 7. Mfiveik pontos
cime, mfifaja, a megjelenés helye, ideje, kiadéja, nyomddja, oldaiszdma;
tiyabb Kkiaddsok; idegen nyelvre forditdsok. 8. Mfforditdsok; antholdgidk
sth. szerkesztése. 9. ElGkésziiletben vagy sajto alatt 1évé munkdk felsoroldsa.
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Hasznald!

Terjeszd!

Isten a mi oltalmunk!

Evangélikus Kkeresztyének vigzasztalasa légiveszélykor!

Imadsagok, szentirasheli vigasztalé és erésité igék gyiijteménye.

Osszeillitotta Szabé Jozsef, gyéri lelkész.

Ara 50 fillér és 6 fillér porto.
Gyé6r, 1944. Harangsz6 kiadésa.

Nyari vasati menetrend.

HONNAN? oo MY HOVA?
érk. | ind.

Budapest kel. 0.40 1.10 Hegyeshalom
Szentgotthard 4.42 1.20 Szentgotthard
Hegyeshalom 4.55 3.56 Budapest kel.
Pépa 5.29 5.20 Sopron
Veszprémvarsdny 5.45 iz Budapest kel.
Veszprémvarsany 7.00 5.30 Hegyeshalom
Hegyeshalom 7.24 6.16 Szombathely
Celldomolk 7.30 6.30 Veszprémvarsany
Bicske 7.34 7.50 Hegyeshalom
Sopron 7.40 9.51 Bécs
Hegyeshalom 9.13 10.08 Sopron
Budapest kel. 9.46 10.21 Hegyeshalom
Budapest Kkel. 10.03 12.51 Budapest kel.
Balatonfiired 11.10 14.00 Hegyeshalom
Sopron 12.40 14.03 Sopron
Bécs 12.46 14.10 Also6rs
Hegyeshalom 13.34 14.25 Pédpa
Veszprémvarsany 13.38 16.10 Budapest kel.
Budapest kel. 13.44 16.34 Bécs
Scpron 15.53 18.15 Celldomolk
Budapest kel. 16.28 18.23 Hegyeshalom
Hegyeshalom 1713 18.24 Sopron
Szombathely 17.18 18.25 Budapest kel.
Veszprémvarsany 17.42 18.40 Veszprémvarsany
Hegyeshalom 18.08 19.59 Budapest kel.
Sopron 19.30 21.08 Sopron
Hegyeshalom 19.46 21.15 Hegyeshalom
Bécs 19.54 22.20 Veszprémvarsiny
Budapest kel. 20.33
Hegyeshalom 21.48
Sopron 22.40

A vastag bet(ikkel szedett vonatok gyorsvonatok.

BAROSS-NYOMDA: UZSALY ES KONCZ (HARANGSZO NYOMDAJA) GYOR.
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