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Donath Laszlo

»Engem, engem is
aldj meg, apam!”

Vorosnek lenni

Mindig meg6rildk, bar tistokdm bronz szine
mar rég oda, ha valédi, szilletett v6rés haju
emberrel talalkozom. Ritkak vagyunk, mint
a fehér holl6. Lanyaimtdl tudom, 6k nyilvan
biol6giabdl tanultdk, hogy mivel a vér6s haj
recessziven 6roklédik, a gyermek mindkét
sztil6jében meg kell lennie a szint meghata-
rozé génnek. Sziileink barndk voltak, batyam
is, 6csém is barna hajjal sziletett. Csak én
nem. Vidam természet anyam biblikus fan-
taziajat kezdettSl foglalkoztatta duds hajam,
s kivalt a szine. Kisfidként megtanultam, ki
volt Absolon, Samson, s hogy ki Fzsau. Mi-
kor arra is fény derdlt, hogy Jadas is voros
volt, bezarult a kér. Nem elég, hogy nem me-
hetek napra, s mar az évodaban pulykatojas-
nak, késébb partizannak becéztek, de hogy
torténelmen tdli, az Gsgonoszra mutatd ér-
telme is lehet e szinnek, fél évszazad maltan
is eleven emlék.

Kezdettdl fogva szeretem Fzsaut. Jakéb
az én Gsatyam is, s6t hitem hése 6, de iga-
zan ikerbatyja torténete rendit meg, Kései
gyermekek voltak, apjuk elmult negyven,
amikor feleségtl vette Ribkat, aki anydsa-
hoz hasonléan nem tudott sziilni. Izsdk mar
,,hatvanesztendds volt, amikor ezek sziilet-
tek” (1Méz 25,26). Killénés, de mindegyik
6sanyank megszenvedett mar azért is, hogy
tehetbe essék. Gyermeket akartak, és sot-
sot teremtettek. Ribka visel6sségérdl egyet-
len mondat tudésit: a méhében egymadssal
viaskodé ikergyermekek fajdalmassa tették
varanddssagat — ,,ha {gy van, minek is élekr?”
(I1Méz 25,22) Az isteni valasz alapnorma-
java lesz a judaizmusnak és a zsidokeresz-

ténységnek is: ,,vorab jaabod cair — de a na-
gyobbik szolgal a kisebbnek!” (1IM6z 25,23)
Ez {gy nemcsak pontatlan, de moralissa, er-
kolesi kovetelménnyé akarja tenni azt, ami
a 1ét sziikségszerlisége, s egyetemes komo-
lyan vétele nem valami polgari vagy vallas-
erkdlesi megallapodastdl figg. Ismét Mar-
tin Buberrel tartok: ,,Altrer muf} Jiingerem
dienen”. Mindig ,,az idésebb szolgal az if-
jabbnak”. Még ha, mint az ikersziilésnél, jel-

képes is a korbeli kiilonbség.
Ezsau megdicsGitése

Sokdig csak egyhdz- és teologiatorténészek
foglalkoztak az illegalitasban él6 Sskeresz-
tények eszmetdrténetével, killonféle k6zos-
ségeik tanftasaival. Valdszinileg ma sem
érdekelne minket a 1500-2000 évvel ezel6t-
ti dogmak és tanitéik egymassal folytatott
ktuzdelme, ha a 20. szizad habordi, s f6-
képp az eurdpai zsidosag kiirtasa nem tet-
te volna a torténelmi kereszténységet min-
den felekezetében tevélegesen bundssé,
pogany tomeggyilkosok kollabordnsava.
Hol kezd6détt a taniték és prédikatorok el-
aljasodasar Vajon a Markiont rehabilitalni
prébald Adolf von Harnack, majd a német-
orszagi evangélikusok tébbségét ,,Deutsche
Christen”-né ziilleszté plispokok és lelké-
szek vérré és binné val6 igehirdetése mi-
bél szokkent szarba Luther, Goethe, Bach
és Kant hazajaban?

Tatar Gyorgy filozofiatérténész egyik —
a kézelmultban kétetben is megjelent — esz-
széjében! e kérdésre is valaszol, amikor Ter-
tullianus egyhdzatyanak a harmadik szazad
legelején irt Contra Iudaeos cimG mavét vizs-
galja. ,,A Contra Indaeosban Tertullianus egy
olyan vitaban foglal allast, amely a poga-

! Identitas és allegoria. In: Tatir Gyorgy: A ,,ma-
sik oldal”. Kabbalista esszék. Pozsony—Budapest,
Kalligram, 2014. 35-44. Az irés eredetileg az Elet és
Irodalom 2014. oktéber 5-i szamdban jelent meg,



nyoknak a T6rvényhez és az isteni kegye-
lemhez valé viszonyat firtatta, és amelynek
prozelita szerepldje nyilvan azt az alldspon-
tot képviselte, hogy az Izrael Istenéhez ve-
zet6 ut az Izrael népébe térténd betérésen
at vezet. Ezt cafolandé, a latin egyhazatya
a Jakéb—Fzsau testvérpar példjahoz nydl
vissza, hogy Isten népalapit6 tettének ket
tsségét bizonyitsa. Felidézi Rebeka megddb-
benését, aki észlelve a méhében dulod vias-
kodast, az Urhoz fordul felvilagositasért
(I1Moéz 25,23). A héber szévegben Rebeka
meglehetésen talanyos valaszt kap kérdé-
sére IstentSl: »Két nép (gdjim) van a tested-
ben, és két csapat (leumim) valik méhedtdl
kilén, csapat csapaton erét vesz, idSs szol-
gal ifjit.«

Tertullianus el6szor is leszdgezi, hogy az
Abrahdmnak sz616 isteni igéret szerint az &
magjaban aldatik meg a f6ld minden nem-
zetsége (I1,2-3). Majd ide kapcsolja, hogy
a fenti jelenetben Isten igérete szerint két
nemzet lat napvildgot Rebeka méhébol:
»a zsidoké, vagyis Izraelé, és a poganyoké,
vagyis a miénk«. A kegyelmet tehit, alla-
pitja meg, »nem a név alapjan itélte oda, ha-
nem a sziletés sorrendje szerint, ugyhogy
az, aki hamarabb latott napvilagot«, vagy-
is az id6sebb, »a kisebbnek, vagyis a fiata-
labbnak legyen alavetve« (L,5). Az érvelés
alig észlelhet$ alapkdve, hogy az isteni va-
lasz nem nevezi nevén az ikreket, hanem j6-
vébeli szereposztasukat egyedil a sziiletési
sorrendre bizza.

Tudjuk, hogy Tertullianus elsérendd jo-
gasz volt, és nagyon nem szeretnénk, mond-
juk, egy 6r6kosédési perben a vele ellenté-
tes oldalon allni. A kévetkez6kben ugyanis
kifejti, hogy a zsidé nép — mindenki szama-
ra nyilvanvaléan — idében az elsé, a keresz-
tények népe pedig kordndl fogva fiatalabb,
hiszen csak nemrégiben nyerte el az isteni
kegyelem ismeretét. Mindebbdl kétség nél-
kil kévetkezik szamara, hogy az els6ként
sziletett és régebbi, azaz a zsid6 nép kell,

hogy szolgélja a fiatalabbat, azaz a keresz-
tényt, s hogy az utdbbi tehat felilmulja az
elébbit.  Gondolatmenetében nem kisebb
lépésre vallalkozik, mint arra, hogy az 14j, a
keresztény népet helyettesitse be Jakob le-
szarmazottjainak a helyébe, mig a zsid6 nép
igy Fizsau leszarmazottjava valik. Tertullia-
nus szamdra ebben az allegorikus kisajati-
t6 mozdulatban teljesen érdektelen, hogy a
feln6tt Jakob fogja majd — az angyallal valé
harcban — elnyerni az Izrael nevet, s hogy
ezért az 6 utédai alkotjak majd Izrael Hazat,
ahogyan egyébként 6 maga is nevezi Gket.
Az allegériak olyan monadok, melyek nem
latnak ki 6nmagukbdl, és egymassal nem
lépnek kapcsolatba: két allegéria kézott a
semmi tere honol. Nem latjdk és nem hall-
jak egymast, {gy ellentmondasba sem ke-
ritlhetnek egymassal. Mivel az egyhazatya a
Szentiras minden részletét az 4j kinyilatkoz-
tatds fényében olvassa, a jelentés kiviilrdl
kozeledik a szévegtesthez, hogy »atszelle-
mitse« azt. Az allegbria — sz6 szerint — testet
olt a sz6vegben, a csupaszon didergé szel-
lem ruhaként 6lti magara a bet@t.”

Vadember és jogaszok

Nem tudjuk, miért is szerette jobban az
oreg lzsak Ezsaut, aki felcseperedvén ment
a maga utjan. Erds és bator férfi lehetett.
Erzéki ember, aki elveszi, ami kell neki, 61
és dlel. Ketten voltak egyek, s mégis min-
dig csak a mdsik kapta meg azt, amire fid-
gyermek az anyjatol vagyik. Fzsau szabad
volt és boldogtalan, ment, amerre a laba vit-
te, ahol vadat sejtett. Hogy ne lett volna ha-
las a hettita lanyoknak, akiknek csak 6nma-
gaért kellett: az erejéért, engesztelhetetlen
szivéért, a vorosségéért.

Nem szerette az anyja. Nem azért, mert
vOrds volt és sz6rds, nem is a foglalkozasa
miatt. Valamiféle angyali intésrdl sincs szo.
Ribka egyszerden nem 6t szerette. A masi-
kat, az 6cesét, Jakobot szerette. Akivel pedig



Ezsau inkabb volt egy, mint
barmelyikiik  valamelyikkel
szileik kettGsébdl. Akar 6t is
szerethette volna. De Ribka
— mint Malakias préféta sze-
rint az Orékkévalé — tgy
dontott: ,,Jakébot  szeret-
tem, Fzsaut pedig gydlol-
tem” (Mal 1,2-3). Mit akar
ez jelenteni? Abrahdmnak
Izmael éppugy fia volt, mint
Izsik. Abrahiamnak szélt
az igéret, és nem Saranak.
Mégis, mikor Sara raripako-
dik, eldzi Hagart gyerme-
kével egyiitt. Izsik Ezsaut
kivalaszté dontését Ribka
semmibe veszi. Ez az asszony eldéntétte,
melyik fia 6r6kél. Nem tobbet, mindent.
Jambor lelkd olvasém mondhatja: meg van
irva, hiszen mar anyjuk méhében, a szi-
16k kivalaszt6 és megkiilonboztets érzelmi
és pedagogiai cselekményei nélkil is vias-
kodtak egymassal. Jakob nem anyja tana-
csara vart, mit tegyen, mikor fivére éhesen
hazatérve enni kért téle. Alanyi jogon tzle-
telt. Nem ételt adott, hanem jogot szerzett.
Mi mulott ezen a tal lencsén? Semmi. De
azok ketten, az anyja és kedvenc ikre meg-
értették, ,ennyire semmibe vette Ezsau az
els6szuldttségi jogot” (1Méz 25,34). Nem
az a baj, hogy — ¢hét csititandé — Gcesétdl
ételt kért, hanem az, hogy azzal tizletelt, ami
nem tulajdona, hanem sorsa volt. Vagyont,
sikert, n6t és hatalmat szerezni megtanult,
de azt nem becsiilte, amit 1étében és 1été-
vel kapott. O lett az elsé, 6 lett az erSsebb,
nem azért, mert kiérdemelte. Ikrek voltak,
egyenlSk és névtelenek, az gy6zott, akiben
a tiszta ész folébe nétt a szituacids érdeknek
és az 6sztonok kielégitésének. Mert nem az
az Isten embere, aki barmily képessége, te-
hetsége, hatalma révén teszi nyilvanvaléva,
hogy tébb a masiknal, hanem az, akiben ott
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van a létra, aki, ha kell, hajnalig sem ereszti
a masikat, azt, aki sorsava tette az idegensé-
get, a ,,sarokfogast”, az aldasért valé min-
dennapi birkézast.

Akié az aldas, azé a test

Pal apostol legfontosabb levelében, melyet
a roémai zsidokeresztény gyiilekezetnek irt,
felidézi Malakids szavat, mintha vigasztal-
ni akarnd 6véit: lehet, zsid6 testvéreik nagy
tobbsége ra sem hederit a nazareti Jézus ta-
nitasara, életére és halalara, de ne kesereg-
jenek, hiszen ,,nem a testi szarmazds sze-
rinti utédok Isten gyermekei, hanem az
igéret gyermekei szamitanak az 6 utddai-
nak” (Rém 9,8). S Ribka esetét emliti, ,,aki
egytdl fogant, a mi atyanktol, Izsaktdl. Még
ugyanis meg sem szilettek gyermekei, és
nem tettek semmi jot vagy rosszat, de hogy
az Istennek kivalasztason alapulé elhataro-
zasa érvényesiiljon, ne a cselekedetek alap-
jan, hanem az elhivé akarata szerint, meg-
mondatott Rebekanak, hogy »a nagyobbik
szolgilni fog a kisebbiknek«, tgy ahogyan
meg van {rva: »Jakébot szerettem, Ezsaut

pedig gytloltem.«” (Rém 9,10-13)



Sem az isteni, sem az anyai szuvereni-
tason alapuld kivalasztishoz nem fér két-
ség. Bar Jakob is a testi szarmazas szerinti
utéd, és mig az ikrek anyjuk méhében bir-
koéztak, még mindketten az Abrahamnak és
Izsdknak mondott igéret 6rokoseinek tekin-
tend6k. Egyarant 6r6k6sok, de nem egy-
arant kivalasztottak. A kivalasztast az anyai
ravaszsag és a mindent kockara tevd vak-
merdség manifesztalja. Semmibe sem kertilt
volna annak, aki 2 meddd Sarat és a med-
dé Ribkat meglanyhult erejd férfiak altal
tette e férfiaknak adott igérete beteljesits-
jévé, hogy a nagy vajudasbdl el6bb az igé-
retes majdani Jakob j6jjon e vilagra. Akkor
nem kellett volna lencsézni, hazudni, csal-
ni, visszaélve az agg Izsak vildgtalansagaval.
Vajon eszébe jutott-e Jakobnak ez az apjat
tudatosan semmibe vevé méltatlan cseleke-
det, mikor mar nagy betegen megaldja leg-
tehetségesebb fia, Jézsef fiait? De nem gy,
ahogy a torvény szerint kellett volna: ,,Iz-
réel kinyujtotta a jobb kezét és Efraim fe-
jére tette, pedig & volt a kisebbik. A bal ke-
zét meg Manassé fejére tette, keresztbe téve
a kezét, pedig Manassé volt az elsésztlott.
[-..] Jozsef ezt mondta apjanak: Nem ugy,
apam, mert ez az elsGszilott, az & fejére
tedd a jobb kezedet! Apja azonban elutasi-
totta, és azt mondta: Tudom, fiam, tudom.
O is néppé lesz, 6 is nagy lesz, de a kisebb
testvér nagyobb lesz nala, és utédaibdl né-
pek tomege lesz.” (1M6z 48,14.18-19)

Jozsef anyja, Rahel sem tudott megter-
mékenytlni. Aztain masodjara, amikor J6-
zsef Occsét, Benjamint sziilte, belehalt a
kinba. Oérte szolgalt kétszer hét évet Jakob,
s viselte el apdsa pékhendi kizsakmanyola-
sat, a kancsal és csunyacska Lea red sévar-
gasat, az egyre szaporodé fiak rivalizaldsat.
Hozza hasonléan Réhel is becsapta apjat,
Labant. S mi végre? Szerelme, Jakob, a Bet-
lehembe vezets Ut mellett temette el.

Sem aldas, sem bocsanat

Erteni vélem az egykori térténetiré szandé-
kat, ahogy az lzsak és Ribka ikreir6l sz6l6
regében okat akarja adni a boné Jiszroél és
boné Fszav — Izrael és Edom — mindig tjra
fellingolé haboruskodasanak. Tudom, a ri-
deg létd esszénus, Keresztel$ Janos edomita
rokanak nevezte Herddest, aki bar bitorol-
ja David trénjat, utja a semmibe vész. S igy
lett. Mégis, ha eszembe villan a kozel 6t-
ven éve megismert Jozsef Attila-vers — Tu-
dod, hogy nincs bocsdnat — nem a Jabbdk
révénél hajnalig az Orékkévaléval tusako-
do6 s végezetil talpon maradd 6rék csalot,
Jakébot latom, hanem ikertestvérét, a voros
Ezsaut, kétségbeesve:

Tudod, hogy nincs bocsanat,
hiaba hat a banat.

Légy, ami lennél: férfi.

A f{ kiné utanad.

A bin az nem lesz kénnyebb,
hiaba hull a kénnyed.

Hogy bizonysag vagy erre,
legalabb azt készonjed.

Ne vadolj, ne fogadkozz,
ne légy komisz magadhoz,
ne hédolj és ne hédits,

ne csatlakozz a hadhoz.

Maradj f6loslegesnek,

a titkokat ne lesd meg.

S ezt az emberiséget,

hisz ember vagy, ne vesd meg.

Megcsaltak, ugy szerettek,
csaltdl s igy nem szerethetsz.
Most hat a toltott fegyvert
szoritsd Ures szivedhez.

Vagy vess el minden elvet
s még remélj hd szerelmet,
hisz mint a kutya hinnél

abban, ki bizna benned.



Eperjesi Agnes lanya sziletése utan Ujszalot-

tek cimmel fotogram-sorozatot készitett. A
fotogram fényérzékeny anyagon fényképez6gép
¢s negativ kozbeiktatasa nélkiil, fény és vegysze-
rek segitségével 1étrehozott vilagos arnykép. Az
un. fénylenyomat technikdja a 20-as évek avant-
gardjaban, kiléndsen Moholy-Nagy Laszlé md-
vészetében valt kedveltté.

A munka kozvetlen kiindulopontja az a vagy
volt, hogy az jszilétt méretérdl legyen vala-
mi hiteles bizonyitékom. A kérhdzban tint fel,
mennyire valoszerttlenil kis méret az Gjszalotté,
hogy ilyet még sosem lattam, mert mire kordb-

ban csecsembkozelbe jutottam az ismerGseimet
latogatva, valahogy mar nem voltak igazi Gjszii-
16ttek. Ezért csinaltam fotogramot az éppen uj-
szulétt lanyomrol, hogy a napok alatt megval-
toz6 méretérél maradjon 1:1-es nyom. [...] Az
ikrek hiteles lenyomatat, bizonyitékat adjak an-
nak, mennyivel kisebb egy iker jszilétt, mint
azok, akik egyedill hasznaljak a teret a fejlodé-
stkhéz.” — irja Eperjesi Agnes.

Radnoti Miklos: Emlékvers

Fekete ikreket sztlt a barifelhd,
lengedez6 ho polyalt a két gyereken
¢és most sikkantja 6ket a tél a jegen,
mert prolifelhé volt az a barifelhd!

Es6t nem sziilt, csak gyereket sztlt a jambor,
havat se sziilt, csak gyereket mifenének
s reggeltdl estig csavarog most az ének

és a téli zajbol j6 messzi kilangol.

Locsoltak a két legénykét 6 hitekkel,

de feketék voltak, mert anyjuk arnyon élt
¢és korulfujta 6ket a bojtos sotét,

amint siklottak lobogé kezeikkel.

Felhé szulte 6ket, utinuk vér esett,
pirosat irtak s a vérbe megfiirodtek,
piros szél fujdogalt s 6k ropogva néttek
és seregek néttek im, a hatuk megett!

AJANLAS
O, elvtarsak! a prolifelh6 seregtink
anyja ma s vezérld ura a két iker,

sose hagyjon el minket a harci siker
és taposott sarként dagadjon sereglink!




Paul Tillich

Kuzdelem tér és
id6 kozott

A kultiira teoldgidja cima, 1959-ben kiadott kony-
vének elészavaban Paul Tillich elmondja, hogy
bar feln6tt €lete nagy részét rendszeres teologus-
ként ¢lte le, a legnagyobb érdeklédéssel mégis
mindig a teoldgia és a kultdra kapcsolatanak kér-
dései felé fordult. Erdeklédésének megfelelden a
kényv elsé részében tisztazza és bemutatja alap-
fogalmait, amelyeket a vallasi dimenzi6 szemléle-
te koré épit fel. A valldsi dimenzid, a német idea-
lizmus schellingi vonulatat kdvetd Tillich szerint,
az ember kulturalis tevékenységében mindeniitt
tetten ¢érhetd, ezért még a szekularizalt tarsadal-

mak tagjai szamara is jelentds értelmezé szerepet

pedig nincs szitkség, mivel semmi sem esik tivo-
labb t6le a kulturalis kreativitds egyhazi kontroll-
janak szandékanal. Ezek kozt az alapfogalmak
kézt talalkozunk az alabbi gondolatmenettel. A
szerz a tér és id6 elvalaszthatatlan, mégis meg-
kilénboztetheté és szembenalld kapcesolatat itt
gy mutatja be, mint az emberi élet mélyen meg-
alapozott kereteit, amelynek lényegi vonasaira
egyedil a teologiai értelmezés segitségével ta-
lalhatunk rd. E lényegi vonasok mutatjak meg a
,modern nacionalizmus” igazi arcat is, amelybdl
valosagos kiutat csak a tisztan meg6rzott profé-
tai lelkiilet jelenthet.

(Béres Tamas)

A teret és az id6t kuzdS erSkként kell ke-
zelni, €16 1ényekként, sajat hatalommal biré
szubjektumokként. Ez persze csak egy
megfogalmazds, de olyan, amelyet vélemé-

* Az iras megjelent a szerz6 Theology of Culuture (A
kultdra teoldgidja) cimi kétetében. Szerkesztette Rob-
ert C. Kimball. London-Oxford—New York, Oxford
University Press, 1959.

nyem szerint igazol a tény: az id6 és a tér
adja a lét f6 szerkezetét, melyhez minden
létez8, az egész véges birodalom igazodni
kényszeril. A létezés azt jelenti: végesnek
lenni, azaz térben és idében lenni. Ez vila-
gunkban mindenre igaz. Az id6 és a tér az
univerzalis 1étezés erdi, beleértve az embe-
ri l1étet, az emberi testet és szellemet. 1d6 és
tér Osszetartoznak: csak tér dltal mérhetjuk
az id6t, és id§ dltal a teret. A mozgasnak,
az ¢élet egyetemes jellemz&jének is sziiksége
van id6re és térre. A szellemnek, mely lat-
szblag az id6hoz kétédik, csupan megteste-
stilésre van szitksége, hogy létre j6jjon, s ko-
vetkezésképpen térre van sziksége.

De mig idé és tér ilyen megkertilhetetlen
moédon kapcesolédik egymashoz, fesziiltség
is van koztik, amelyet a létezés legalapve-
tébb fesziltségének tekinthetink. Az em-
beri szellemben ez a fesziltség tudatossa
valik, és torténelmi er6héz jut. Az emberi
lelket és az emberi térténelmet nagymérték-
ben meghatarozza a tér és id6 kiizdelme.

Ez rendkiviil érdekes, de til messzire ve-
zetne, ha hosszan targyalnank tér és id6 kiiz-
delmét magdban a természetben: az id6 és
tér feletti teljes kontrollt a matematikai fizika
teriiletén, ahol a szamitdsok céljaira az id6 a
tér negyedik dimenzidjaként hasznalhato, és
ahol a fizikai folyamatot meg lehet forditani
ugy, hogy az id§ elveszitse legalapvet&bb tu-
lajdonsagat, mégpedig hogy irdnya van. Az
irany nélkili id6 a tér teljes kontrollja alatt
allé id6. Ezért tehat az id6 els6 gybzelme,
hogy az élet folyamata a sziiletéstdl a halalig
tart, hogy névekedés és romlas olyan iranyt
alakitanak ki, amelyet nem lehet megfordita-
ni. Az élet birodalmaban az id6sek nem val-
hatnak djra fiatalld. Ennek ellenére a tér el-
s6bbsége megmarad. Az életfolyamat nem
fordithat6 vissza, de megismételhets. Min-
den egyéni élet ismétli az élet és haldl, a n6-
vekedés és romlds torvényét. Az id6 iranya
a folyamatos ismétlés korkéros mozgasa al-
tal elveszti hatalmat. A kort, a tér uralmanak



e legkifejez8bb szimbdlumat, az élet birodal-
maban nem gy&zik le.

Az emberben lehetséges az id6 végsé
gy6zelme. Az ember képes halalan tilmuta-
tot cselekedni. Képes torténelmet irni, még
csaladok és nemzetek tragikus halalan is ké-
pes tulemelkedni, s gy attérni az ismétlés
korét, hogy eljusson valami tjhoz. Mivel ké-
pes erre, megjeleniti az id6 lehetséges gy6-
zelmét, amely azonban nem mindig val6sa-
gos. Ami megtorténik a természetben tudat
alatt, az megtorténik az emberben és a to1-
ténelemben tudatosan: ugyanaz a kiizdelem
és ugyanaz a gyézelem.

Tér és nacionalizmus

A poganysagot ugy lehet definialni, mint
egy kilonleges tér végsé értékre és mélto-
sagra emelését. A poganysagnak olyan is-
tene van, amely egyetlen helyhez kétédik
mas helyek mellett és ellenében. Ezért a po-
ganysag szitkségszertien tébbistenhivs. A
tobbistenhit nem azt jelenti, hogy a csoport
sok istenben hisz, ahogy az egyistenhit sem
a csupan egyetlen Istenben valé hitet jelenti.
A kiilénbség nem szambeli, hanem mindsé-
gi. Csak akkor van igazi egyistenhit, ha az
egy Isten a kizarélagos Is-
ten, akit magan kivil semmi
sem befolyasol és korlatoz.
S csak ekkor torik meg a tér
hatalma.

A tér hatalma Oriasi, s
mindig aktiv mind a terem-
tésben, mind a pusztitasban.
Ez adja minden embercso-
port vagyanak alapjat, hogy
legyen sajat helye, egy hely,
amely valésagot, jelenlétet,
életer6t biztosit neki, amely
eteti Ot, testét és lelkét. Ez
az oka a teriilet és a term4-
fold imadatinak, nem 4lta-
laban a terméfoldé, hanem

egy kulonleges term6f6ldé, és nem a te-
rilleté, hanem az isteni er6ké, amelyek ah-
hoz a kilénleges folddarabhoz kétédnek.
De szamtalan term6£old és szamtalan £61d-
darab van, s mindegyik teremté erével bir
bizonyos embercsoportok szamara, kovet-
kezésképp isteni tiszteletet kdvetel ettSl a
csoporttél. Az isteni tisztelet végsé tisztele-
tet jelent, feltétel nélkali imadatot, mert is-
teni természetébdl adédik a végsé, korlat-
lan hatalom. De minden tér korlitozott, s
igy létrejon a konfliktus az emberi csopor-
tok, s6t maga az emberiség korlatozott tere
és a korlatlansag igénye kozott, amely a tér
megszentelésébdl koévetkezik. Egy orszag
istene egy masik orszag istenével kiizd, hi-
szen minden térhez kotédd isten, birodal-
mi szemléletd, mar csak isteni karakterébdl
adodoan is. Ezért a kdlesénos pusztitas tor-
vénye a tér hatalmanak elkertilhetetlen vég-
zete.

A tér tobbet jelent egy darab foldnél.
Minden benne van, amire jellemzé az ,,egy-
masmellettiség”. A térhez k6t6d6 fogalmak
kozé tartozik a vér és a faj, a klan, a tOrzs
és a csalad. Tudjuk, milyen erések azok az
istenek, akik végsé méltosaggal és értékkel
ruhdznak fel egy bizonyos fajt vagy vérko-
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z6sséget. Mindegyikben dominal az ,egy-
masmellettiség”. Az emberi kultira ezekben
a realitaisokban gy6kerezik, és nem megle-
p6, hogy mindig tudatos és tudat alatti ima-
datban részestltek azoktdl, akik hozzajuk
tartoznak, kovetkezésképp mindig egyete-
mes jelentSséget koveteltek maguknak.

A modern nacionalizmus a valédi for-
ma, amelyben a tér uralkodik az id6 felett,
amelyben a tObbistenhit mindennapi rea-
litas. Senki nem tagadhatja a nemzeti ko-
z6sség lehengerld kreativitasat. Senki nem
akarna megfosztani magat attdl a fizikai és
lelki tértSl, amelyet nemzete jelent. Sen-
ki nem cselekedhetne és nem is cselekedett
igy szenvedés és veszteség nélkiil. Masrészt
viszont nemzedékink djra és djra megta-
pasztalta a térkézpontd hatalmak kéleso-
nés pusztitasat. Az ,egymasmellettiség”
mindenképp
abban a pillanatban, amikor egy kiilénle-
ges tér isteni tisztelethez jut. Es ez torté-
nik vildgszerte minden nacionalizmus ese-
tében, nemcsak azokban az orszagokban,

»egymaselleniséggé”  valik

amelyek vallasi szimbolumok és kultuszok
visszahozatalaval probaljdk erdsiteni nacio-
nalista, pogany hitvallasukat.

Tér, tragédia és miszticizmus

A tér uralma ala rendelt emberi létezés tragi-
kus. A gorog tragédia és filozofia is tudata-
ban volt ennek. Tudtak, hogy az olimposzi
istenek a tér istenei, egymas mellettiek, egy-
massal kiizdSk. Még Zeusz is csak egyenl6k
kozott lehetett az elsd, igy az emberrel és
mas istenekkel egytitt a sziiletés és pusztu-
las tragikus torvényének vettetett ala. A go-
rég tragédia és filozofia és muivészet birko-
zott térbeli létezéstink tragikus térvényével.
A sziiletés és pusztulas, a nagyszeriség és
onpusztitas kérén tdli mozdithatatlan 1étet
kerestek, valami tragédian talit.

De a gbr6g szellemben és 1étezésben el-
soptd ereje volt a tér hatalmanak. A g6-

rég filozéfia a gébmbben vagy a korben, a
tér legtokéletesebb abrazolasiban taldlta
meg a mozdithatatlan 1ét végsé szimbolu-
mat. Ha klasszikus szobrokra vagy Szicilia
és Paestum 6don templomaira néziink, rog-
ton érezzlk, be vannak zarva sajat korikbe.
Nincs dinamikus dramlatuk, hogy kikeriilje-
nek belble. A térben vannak, megtdltve azt
isteni erével, a terikkhéz kétotten, kifejez-
ve annak tragikus korlatozottsagat. A gbrog
érvelés sosem volt képes ezen a korlatozott-
sagon tulhaladni. Még Arisztotelész logika-
ja is térbeli logika, képtelen kifejezni az id6
dinamikus 4ramlasat. A goérég gondolko-
dasban nincs torténelemfilozoéfia, ahol pe-
dig sz6ba keril a torténelem, csupan a tel-
jes kozmosz sziiletés és haldl kozti hosszd,
koérkérés mozgasanak részleteként érzelme-
zik, melyben az egyik vilag valtja a masikat.
Ebben a kozmoldgiai tragédiaban az id6t le-
nyeli a tér.

Erthetd, hogy a gorog szellem végiil tgy
probalt kitorni a sziletés és pusztulds tra-
gikus korébdl, hogy kimenekilt a valosag-
bol. Erthetd, hogy a gorog filozéfia utolsd
feladata a miszticizmus volt, kiprébalva az
azsiai vallasok és kulturak utjat. Fel kell te-
hat tenniink a kérdést: mi a helyzet az id6-
vel és térrel a miszticizmusban? A valasz az,
hogy a miszticizmus nem jelent valédi me-
nekil$ utat a tér uralmabdl. Kioltja a teret
és az id6t, de ezaltal fenntartja az alapvetd
feltételezést, hogy az idé nem képes vala-
mi teljesen djat alkotni, hogy az id6 a szi-
letés és halal kérének van alavetve, és hogy
semmiféle 4] teremtmény nem keletkezhet.
Ezért a megvaltas id6n tal van, mindig fiig-
getlen az id6é minden szakaszatél. A min-
denkori id6Sleges jelen feletti 616k jelen.

A miszticizmus a tér uralmanak legfino-
mabb formaja. A torténelem tagaddsanak
legfinomabb formaéja, am a térténelem értel-
mének tagadasaban az id6 értelmét tagadja.
A miszticizmus a tér id6 feletti hatalmanak
spiritudlis formaja, igy elmondhatjuk, hogy



a miszticizmus, a nagy misztikusok értelmé-
ben, a tobbistenhit legfenségesebb formaja.
Az Orok Egy, az Atman-Brahman, a Tisz-
ta Semmi, a Nirvana — vagy barmi legyen is
a neve ennck a névtelennek — szakadékaban
eltinik minden egyéni isten és mindegyikik
tere. De csak eltinnek, igy vissza is térhet-
nek. Az id8ben és térténelemben nem gy6-
zetnek le. Es a vallds torténete megmutat-
ja, hogy a kés6é 6korban, ahogy a késébbi
buddhizmusban és hinduizmusban is, visz-
szatért a tObbistenhit, legalabbis annak egy
erésen meggyengilt formaja. Az egyéni is-
teneket nem vették igazan komolyan. Ez a
tér és a tér tagadasa kozti szarnyalas volt,
de nem az id6 megerésitése. A természet-
feletti, ahogy a természet is, alaveti az id6t
a térnek.

Idé6 és a profétai tizenet

A tér és1d6 torténelmi kiizdelmében a préfé-
tai Uizenet jelenti a forduldpontot. Az ember
természetbdl és természet ellen valo szileté-
sével Osszhangban van a préfétizmus sziile-
tése a poganysagbol és a poganysag ellen.
Ezt a sziiletést Abrahdm elhivasanak tor-
ténete szimbolizalja. A parancs, hogy Abra-
ham hagyja el sziil6f61djét és atyja hazat, azt
jelenti, hogy hagyja el a term6£6ld és a vér,
a csalad, a torzs és a nemzet isteneit, tehat
a tér isteneit, a poganysag és a tobbistenhit
isteneit, azokat az isteneket, akik egymas
mellett allnak, még ha akad is koztik egy
legerésebb. Az igaz Isten, aki Abrahiamhoz
beszélt, nem azonosithaté egy csaladi vagy
varosi istennel. Abban a pillanatban, ami-
kor az ilyesfajta azonositisnak akar csak a
veszélye megjelenik, Istennek el kell magat
valasztania hiveitél. Ennek az elvalisnak a
képviselSje a proféta. Nem tagadja meg az
atyak istenét, de tiltakozik az ellen, hogy a
fold és vér, a térzs és nemzet papjai visz-
szaélnek ezzel az Istennel. Bejelenti Isten
kilénvalasat az 6 nemzetétSl. Ezt nyilvan-
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valova teszik azok a nagy profétak, akik be-
jelentik, hogy Isten teljesen visszautasitja a
nemzetet, ha vallisa megmarad pogany kul-
tusznak, pogany etikaval és politikdval.

A fenyegetés, melyet el6sz6r Amosz
szavaiban hallunk, a valldstorténet fordu-
lépontja. Minden mads vallasban hallatlan,
hogy egy nemzet istene képes lehet elpusz-
titani ezt a nemzetet anélkil, hogy 6nmagat
is elpusztitana. Az istenek minden mas val-
lasban egyiitt halnak a néppel, amely imad-
ja 6ket. A préfétizmusban Isten dicsésége
nem csokken, hanem fokozodik a nemzet
és Isten kozti hasadék altal. Ez és egyedil
ez jelenti a tobbistenhit végét. A tér iste-
nei elleni kiizdelmet azok a profétak foly-
tattak, akik orszagszerte elpusztitottak az
idegen oltarokat, igy elvagtik a pogany ujja-
éledés gydkereit, ¢és Jeruzsalemre Gsszpon-
tositotték a kultuszt. Es amikor Jeruzsalem
elesett, az idS istenének hatalma elég erds
volt, hogy tulélje e minden katasztr6fak leg-
nagyobbikat, s hogy a vildg Istenévé valjon,
aki el6tt a nemzetek akar a tenger homokja.
Ez a dics6ség a poganysiag minden forma-
jaban elképzelhetetlen lett volna, és az elva-
las elvének tudhat6 be, mely az Abrahim-
nak adott parancsban jelent meg;

Az Ujszévetség korszakianak Uzenete,
hogy az Istent nem templomban és nem
hegyen, hanem lélekben és igazsagban kell
imadni, szintén a profétai tizenetet teljesi-
ti be. Am amikor ezt az tizenetet eltorzitot-
ta az id6tlen gnoszticizmus és miszticizmus,
a keresztény egyhdz — egyik legfontosabb
kiizdelmében — az Oszévetség nevében ké-
pes volt legy6zni a kisértést, hogy id6tlen
egyének csoportjava valjon, akik nem a fi-
zikai vagy lelki térhez, hanem a miszticiz-
mus spiritudlis, idétlen teréhez kétédnek.
Bs amikor a kereszténységet elkezdték a
lathaté egyhaz lelki tereként azonositani, s
még inkabb kiszolgaltattak a fizikai térnek
— a rémai papnak —, a protestans ellenallas
megujitotta a tér isteneinek profétai tagada-



sat. Fis mikor ma a szekularizalt protestan-
tizmus olyan vakuumot hozott létre, melybe
minden orszagban behatolnak a féld és vér,
faj és nemzet régi pogany istenei, még min-
dig vannak hangok, melyek hirdetik, hogy
Abrahdm parancsa nem meriilt feledésbe.
Az id6 istene a torténelem istene. Ez el-

s6sorban azt jelenti, hogy 6 az Isten, aki a
torténelemben a végsé cél elérését szolgal-
ja. A torténelemnek iranya van, benne és
altala 1étrejon valami 4j. Ezt a célt sokfé-
leképpen lehet leirni: egyetemes kegyelmi
allapot, az imperialista nemzetekben meg-
testestilé démoni hatalmak feletti gy6zelem,
Isten orszaganak eljGvetele a térténelemben
és a torténelmen tdl, a vilag mai formaja-
nak atalakulasa, és igy tovabb. Sok szimbo-
lum van, némelyik inkabb immanens, mint
a régi profétizmusban és a modern protes-
tantizmusban, mdsok inkdbb transzcen-
densek, ahogy az apokaliptikusokban és a
hagyomanyos kereszténységben — de mind-
egyik esetben az idé iranyit, létrehoz valami
Gjat, Pal szavaival: ,,egy 4j teremtményt”. A
tér tragikus kore legy6zetik. A torténelem-
ben jelen van egy hatarozott kezdet és egy
hatarozott vég.
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A profétizmusban a tor-
ténelem egyetemes torté-
nelem. A préfétizmus ta-
gadja a tér korlatozottsagat,
a nemzetek kozti hataro-
kat. Abrahimban minden
nemzet aldott lesz, minden
nemzet a Sion hegyén fog-
ja imadni az Istent, a vélasz-
tott nép szenvedése meg-
valté er6vé lesz minden
nemzet szamara. Pinkdsd
csodaja tdlemelkedik a nyel-
vek kozti térésvonalakon.
Krisztusban a kozmosz, az
univerzum megvaltatik és
egyestil. A misszidk egye-
temes célja, hogy osztatlan emberi tudatot
hozzanak létre. A torténelemben az id6 be-
teljesedik, a torténelem pedig Isten egyete-
mes orszagaban, az igazsag és béke orszaga-
ban teljesedik be.

Ez elvezet a tér és idS kozti kiizdelem
végs6 pontjahoz. A préfétai egyistenhit az
igazsag egyistenhite. A tér istenei sziikség-
szerden elpusztitjdk az igazsagot. Egy tér-
beli isten korltlan kévetelése elkertilhe-
tetleniil Osszelitkdzik a t6bbi térbeli isten
korlatlan kovetelésével. Az egyik csoport
hatalomvagya nem szolgaltathat igazsdgot a
masik csoport hatalomvagyanak. Ez érvé-
nyes a nemzeten belili hatalmi csoportok-
ra éppugy, mint magukra a nemzetekre. A
tobbistenhit, a tér vallisa szikségszerten
igazsagtalan. Egy térbeli isten korlatlan ko-
vetelése megsemmisiti az igazsag eszméjé-
ben mindig ott rejlé egyetemességet. Ez és
egyedill ez az értelme a profétai egyistenhit-
nek. Isten egy Isten, mert az igazsag is egy.
A valasztott nemzet elleni profétai fenyege-
tés, hogy igazsagtalansaguk miatt elutasit-
ja 6ket az Isten, a tér istenei feletti valodi
gy6zelem. Deutero-Fzsaids torténelemér-
telmezése, mely szerint az Isten azért hiv-



ja az idegen nemzeteket, hogy megbtintesse
sajat nemzetét annak igazsagtalansagai mi-
att, egyetemes istenné emeli Istent. Tragé-
dia és igazsagtalansag a tér isteneihez tar-
toznak, térténelmi beteljesiilés és igazsig az
Istenhez, aki idében és id6 altal cselekszik,
szeretetében egyesitve univerzumanak elva-
lasztott terét.

Idé és judaizmus

A zsid6 nemzet az id6 nemzete abban az ér-
telemben, amelyben egyetlen masik nemzet
sem. Az id6 és tér kozotti, korokon atnyu-
16 alland6 kiizdelmet jeleniti meg. Képes 1é-
tezni, bar terilletét Gjra meg Gjra elvesziti, a
nagy proéfétak ideje 6ta egészen napjainkig,
Sorsa tragikus, ha minden mds nemzethez
hasonléan a tér nemzeteként értelmezzik.
Am az id6 nemzeteként tdl van a tragédian.
Tl van a tragédian, mert tal van az élet és
halal kérén. Az idé népe a zsinagégaban és
a templomban nem tudja elkeriilni az Gld6z-
tetést, mert természeténél fogva megtagad-
ja a tér hatalomvagyban, imperializmusban,
igazsagtalansagban, démoni lelkesedésben
és tragikus 6npusztitisban megnyilvanuld
isteneinek koveteléseit. A tér istenei, akik
minden emberi [élekben, minden fajban és
nemzetben erdsek, félnek az iddé, a torténe-
lem és az igazsag Istenétd], félnek profétai-
tél és kovetditdl, és megprobaljdk gyengévé
és otthontalanna tenni Sket. De épp ezaltal,
akaratuk ellenére segitenek ezek az istenek
beteljesiteni a térténelem céljat és az id6 ér-
telmét.

A kereszténység azért valt el a judaiz-
mustol, mert az 1d6 beteljesiilésében a ju-
daizmus déntést hozott a tér mellett, még-
pedig nemzeti térvénye mellett, mely soha
nem valhat minden nemzet térvényévé. Is-
ten gylilekezete, név szerint az egyhaz, mely
mindenféle nemzetekbdl tevddik Ossze,
mindenfajta valldsos nacionalizmus és tot-
zsi 1ét végét jelenti, még azokét is, melyek a
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profétai hagyomany nyelvén szélnak. Mas-
részt viszont az egyhazat folyamatosan fe-
nyegeti a veszély, hogy nemzeti egyhazként
azonositja magat, vagy nem szall szembe
az igazsagtalansdggal, a hatalomvaggyal,
a nemzeti és faji arroganciaval. Az egyha-
zat mindig fenyegeti, hogy elveszti profé-
tai szellemét. Ezért a zsinagéga hagyoma-
nyaiban foglalt profétai szellemre szikség
van egészen addig, amig az id§ istenei hatal-
mon vannak, tehat a torténelem végezetéig,
ahogy Pal — a judaizmus térténelmi végze-
tének elsé keresztény értelmezéje — a Ro-
maiakhoz irott levél 9-11. fejezetében fel-
tételezi.

Ma egyesiilnie kellene a zsinagdganak
és a templomnak az id6 istenéért a tér iste-
nei ellenében vivott harcban, hisz oly kot-
ban élink, amelyben akkora erével mutat-
kozott meg a tér isteneinek hatalma a lelkek
és a nemzetek f6l6tt, mint még soha, midta
a kereszténység legydzte a poganysagot. Ha
ez megtorténnék, ha ildéztetésitk és marti-
romsaguk ellenére egyesillnének mindazok,
akik a torténelem Uraért, az 6 igazsigossa-
gaért és igazaért kiizdenek, lathatéva valna
a tér és 1d6 kozottl kiizdelem végsé gydzte-
se, az 1d6 és az egy Isten, aki a trténelem
Ura.

(Forditotta Lérincz Borbala)

Délben ezist telihold

a nap ¢és csak sejlik az égen.
Kod szall, lomha madar.
Ejjel a h6 esik és

angyal suhog 4t a s6téten.
Nesztelenul kozelit,

mély havon at a halal



Olah Eva

Ikrek

Az ikrek csupan kisebbséget képviselnek, de
embertarsaink nem kis hanyada azzal biisz-
kélkedhet, hogy nem egyedil jott a vilag-
ra. Persze nem teljesen azonos kordak: még
az egypetéjl ikrek is szamon tartjak, hogy
ki az id6sebb, aki — mondjuk — negyedora-
val korabban sziiletett. Amugy az ikersziilés
gyakorisagaval kapcsolatban szamos statisz-
tika ismert. Annyi bizonyos, hogy ez id4-
ben, koronként és f6ldrajzi tajanként is erds
hullaimzast mutat. Nalunk példdul 2009-ben
minden 28. megsziiletett gyereknek volt iker-
parja. (Ez a szam az asszisztalt reprodukci-
0s eljarasok eredményeképpen tovabb nétt
és néhet). Mindez a szamolas nehézségére is
ravilagit: az ikersziilések ugyanis tébbnyire
két, de néha harom, ritkabb esetekben pedig
még tobb testvérrel jarnak. Az ikrek, kilo-
nésen az egypetéjliek kozott kialakuld erds
kotédés, szoros lelki kapesolat, a csaknem
azonos genetikai allomanybdl is kovetkezd
hasonlé észjaras, koz6s intuicidk léte pedig
tobb mint szembetingd.

Az ikrek mar az 6korban is felkeltették
a kutatok figyelmét. Az egyik elsé modern
kutatd, aki mar a 19. szazadban ikervizsga-
latokat végzett, Francis Galton volt.
O azonban még nem killénboztette
meg az egypetéjd és a kétpetéjl ikre-
ket. A 20. szdzad masodik felében sok-
szor visszaéltek az ikerkutatasokkal, az
eredményeket éles vitak kisérték.

Az ikerkutatdsok egyszerd, am ele-
gans logikaja az egypetéji és a kétpe-
téjh ikrek eltéré genetikai rokonsagfo-
kabodl ered. Az egypetéjii (monozigota,
MZ) ikrek génjeinek 100 szazaléka azo-
nos, mig a kétpetéji (dizigdta, DZ) ik-
rek atlagosan csak génjeik 50 szaza-
lékan osztoznak éppugy, mint a nem
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iker testvérek. A kétpetéjd ikrek tehat gene-
tikailag nem hasonlitanak jobban egymasra,
mint mas testvérek. Egypetéji ikrek sztlet-
nek, ha a megtermékenyitett petesejt a fo-
gantatast koveté két hétben osztédik. Ez
nagyjabol 250 sziilésbdl egyszer kovetkezik
be. Kétpetéji ikrek esetében az anya szerve-
zetében egyidejileg két petesejt ,,érik meg”,
amit két kiilén spermium termékenyit meg,
Az egypetéji ikrek mindig azonos nemu-
ek, mig a kétpetéjiek lehetnek azonos vagy
kilénboz8 nemtek is. Ritkabban szokatlan
monozigéta- és dizigdta-variansok is Iétre-
johetnek. A klasszikus ikerkutatasok 6ssze-
hasonlitjdk a monozigdta és dizigdta ikre-
ket valamely konkrét vonas — pl. magassag
vagy testsuly — vonatkozasaban annak meg-
itélése céljabol, vajon az adott tulajdonsag
mennyiben genetikai adottsag, és mennyi-
ben kérnyezeti hatisok kévetkezménye. Az
egypetéjuck kozotti, a kétpetéjaeknél mért-
nél nagyobb hasonlésag azt tikrézi, hogy a
kérdéses vonas részleges genetikai kontroll
alatt all. Egyes kutatasok kilén nevelt egype-
téji és kétpetéjli ikreket hasonlitanak Ossze
kilénboz8 vonasok szetint. A kapcsol6dd
orokbefogadas-kutatasok egy haztartasban
nevelkedett, de genetikailag teljesen kiilon-
b6z6 személyek vonasait vetik dssze. A ku-
taték kiindulépontja szerint a kilén nevelt
monozigéta ikrek esetében a gének telje-
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sen azonosak, mig a csaladi kérnyezet tel-
jesen kilénbo6z8, az 6rékbefogadas-kutata-
sok esetében viszont pont forditva: eltérd
genetikai adottsag mellett a kornyezeti ha-
tasok azonosak. Az egyik legismertebb lon-
gitudindlis ikerkutatds a Minnesota iket-
vizsgalat (Minnesota Twin Family Study),
mely 1900 ikerpart vont be a vizsgalatba.
Ma mar az ikerkutatdsok korszerd geneti-
kai moédszerekkel (4n. teljesgenom-meg-
kozelitési vizsgalatokkal, vagy teljesgenom-
szekvenalassal) torténnek.

Genetikai hatas, k6z6s és egyedi
koérnyezeti hatas

Az ikervizsgalatok eredményei, azaz bizo-
nyos korrelacids adatok (egyezs vagy eltérd
tulajdonsagok) alapjan a kutatok kovetkez-
tetni tudnak arra, hogy egy adott vonas — pl.
testsuly, 1Q — adott populaciéon belili val-
tozatossaga milyen mértékben tulajdonitha-
t6 az 6roklés, illetve a kornyezet hatasanak.
A kérnyezet hatasat két alcsoportra osztjak:
k6zos (shared) és egyedi (non-shared) kor-
nyezeti hatasra. Kozds kornyezeti hatdsnak te-
kintjuk mindazon kérnyezeti tényezlket,
amelyek a csaladtagok, illetve az adott csa-
ladban nevelkedd testvérek szamara azono-
sak vagy hasonléak. Ilyen pl. a sziil6k anya-
gl helyzete, a szilok kézott konfliktusok
vagy a szul6k nevelési stilusa. Ezzel szem-
ben egyedi kirnyezeti hatdsnak tekintjik mind-
azon tényezGk hatasait, amelyek az azonos
haztartasban nevelked$ testvérek kozott
kilonbségeket okoznak, pl. valamelyik test-
vér betegsége, a testvérek (eltérd) barati
kore stb.

A modern ikervizsgalatok legfontosabb
eredménye az, hogy a legtébb személyiség-
vonas népességen belili valtozatossaga leg-
aldbb részben genetikai eredetd, illetve hogy
a kérnyezeti hatdson beldl j6val nagyobb az
egyedi kérnyezeti hatas, mint a kéz6s kor-
nyezeti hatés.
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Az alapveté személyiségjegyeket a pszi-
cholégusok 6t £6 személyiségjegyet vizsgald
un. Big Five kérd6ivekkel mérik. Mindegyik
személyiségjegy esetében a valtozatossagnak
legalabb a 40 szazalékat kozvetlen genetikai
faktorok magyarazzak, tovdbbi mintegy 25
szazalékat az egyedi kérnyezeti hatisok, és
csak mintegy 10 szazalékot a k6z6s kornye-
zet (kilondsen a csalad). A fennmaradé ko-
zel 25 szazalék egyszerien mérési hiba, illet-
ve bizonytalansagi tényezs.

Az egypetéjii ikrek nem teljes
hasonldsaga

Az egypetéji ikrek annyira hasonlitanak
egymashoz, amennyire két ember csak ha-
sonlithat. Van, aki egyenesen emberi kl6-
noknak nevezi Sket. Hasonlé a kilsejik,
hasonlé a hangjuk, gyakran meglepéen ha-
sonlo az életviteluk is: nem ritkdn azonos a
munkdjuk, hobbijuk, érdekl6désiik, s6t még
a fobiaik is. Klénoknak azonban egyalta-
lan nem mondhatéak, ahogy ezt barmelyik
érintett szl alatamaszthatja.

Az egypetéjl ikrek magzati fejlédése a két
gyermek esetében gyakran differencialtabb,



mint gondolnink. A legtjabb négydimenzi-
6s ultrahangos technoldgia, tudomanyosan
megalapozott és hiteles vizualis effektek, va-
lamint kiilénleges HD-min&ségti mikroszké-
pos felvételek segitségével filmek késziltek,
amelyek ramutattak arra, hogy az egypetéjd
ikrek genetikai allomanya sem egyezik meg
100 szazalékban egymassal. Néha az is lehet-
séges, hogy az azonos génkészlettel rendel-
kez6 egypetéji ikreket rendkivill kiilonbézé
killsével, személyiségjegyekkel stb. aldot-
ta meg a természet. A National Geographic
Channel Elet az anyaméhben filmije példaul a
legmodernebb négydimenzids ultrahangos
képalkotd eljaras segitségével mutatja meg,
hogy mily meglepben kilénb6z6 lehet az
egypetéji ikrek fejlédéstorténete — mar az
anyaméhen beldl!

Az ok lehet példaul rendellenes sejtosz-
tédas. A filmben tanui lehetlink a pillanat-
nak, amikor egy maganyos sejt hirtelen osz-
t6dni kezd, s blasztocisztava” alakul. Ez az a
pont, amikor a természet reprodukciés fo-
lyamataba ,,hiba” csuszik, és a blasztociszta
spontan médon kettéhasad. Az is el6fordul-
hat, hogy valami (pl. vérellatasi zavar, kilsé
artalom) megzavarhatja az egyik ikertag mé-
hen belili fejlédését.

Ha két ember egyetlen megtermékenytilt
petesejtbdl sziletik, nem megleps, hogy
felnévekedve hasonld lesz a kiilsé megjele-
nésiik. Génjeink azonban a fizikai tulajdon-
sagainkon kivil befolyasolhatjak egyebek
mellett egész személyiségiinket, sét szexu-
alis preferenciainkat is.

Arra a kérdésre, hogy génjeink mennyi-
re befolyasoljak életpalyankat, egy kutatd-
csoport egypetéjd ikrek sziletésiikkor vald
szétvalasztasaval és parhuzamos nyomon
kovetésével igyekezett valaszt talalni. A
filmben megismerkedhetiink két leany iker-
testvérrel, akik életiik elsé negyven évében

* A blasztociszta az un. holyagcesira allapotban levé
embrio. (A szerk.)
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semmiféle kapcsolatban nem alltak egymas-
sal. Még az Gket felnevel$ csaladok is gyo-
keresen kulénboztek egymastol: az egyik-
ben kutatok, a masikban kertészek voltak a
sziil6k. Bletpalyajuk azonban mindenek el-
lenére megdtbbenté hasonlésagot mutat:
mindketten 14 éves korukban hagytdk abba
tanulmanyaikat; mindketten huszas éve-
ik elején mentek férjhez; mindkettejiknek
azonos korukban volt vetélése; mindketten
irracionalisan félnek a vértdl; és még az al-
taluk viselt ruhik is szinte azonosak voltak,
amikor negyvenévesen el6szor talalkoztak.

Ugyanakkor a meglepé hasonlésag el-
lenkezdjére is van példa: léteznek egypeté-
ja ikrek, kik azonos génkészletiik ellenére
kifejezetten eltéré kiilsével rendelkeznek.
Amikor Jake és Tom 2006-ban megsziile-
tett, Jake koézel harom kil6t, Tom viszont
minddssze 6tven dekat nyomott. Az elté-
rést az orvosok eleinte a méhen belili tap-
anyag- és vérellatasi problémakkal magya-
raztak, kés6bb azonban kideriilt, hogy mas
tényez6 all a dolog moégétt. De vajon mi?

Az Elet az anyaméhben film tantisaga sze-
rint az egypetéjd ikrek kozotti kilonbsége-
ket okozhatja a gének funkcidjanak, kifeje-
z6désének (expresszidjanak) megvaltozasa:
egyes gének varatlan aktivalédasa, masok in-
aktivalédasa, ami kilénb6z6 kilsé vagy bel-
s6 hatasokra kévetkezhet be. E valtozasokat
egylittesen epigenetikai torténések néven fog-
laljuk Gssze, mivel a gének funkciévaltozasa
az 6rokolt genetikai kod megvaltozasa nél-
kiil. kovetkezik be. Az epigenetika segithet
olyan kérdések megvalaszolasaban, mint pél-
daul hogy egy ikerpar egyik tagjat miért be-
tegiti meg egy kor, ha a masikat nem, és ravi-
lagit a tényre, hogy hiaba azonos két ember
DNS-készlete, e gének tényleges mikddése
még kilonbozhet egymastol. Az epigenetika
a szexualitasra is hatdssal lehet, {gy megma-
gyarazhatja, hogy miként lehet egy ikerpar
egyik tagja szilletett hetero-, a masik pedig
sziletett homoszexualis.



A film tehat elénk tarja mindazon paranyi
kilénbségeket, melyek 245 napos méhen be-
lili életiik soran az egypetéjd ikrek fejlédését
befolyasoljak. Eltérés a tipanyag- vagy a hor-
monellatasban, ,,igazsagtalansdg’” a rendelke-
zéste all6 hely méretében, hajszalnyi kilénb-
ségek az epigenetikai profilban... Mindezen
apro eltérések 6sszeadédva, kombinalédva
immar jelent6s kiilonbségekhez vezethetnek.
Felnévekedve aztan kilonb6z6 élethelyzete-
ket élnek meg, kilénb6zé tapasztalatokat
szereznek az ikrek, igy a kozéttik fennalld
kilénbségek tovabb névekednek.

Mindezek hasonlésagok és eltérések ta-
nulmanyozasa hozzasegitik a tudésokat az
orokléssel, személyiséggel, fejlédéssel és a
betegségekkel kapcsolatos ismereteink gya-
rapitasahoz, és hozzajarulnak sajat egyedi-
ségiink és megismételhetetlenséglink titka-
nak még mélyebb megértéséhez.

Radnoti Miklos
Téli napsiités

Az olvadt hé beroskad

és szertesindo6rog,
kondérok g6z8l6gnek,
mint bibor stlttokok.

A jégcsap egyre nyulik,

a csOppje mar nehéz,
egy-cgy kis tocsa pattan

s szeliden égrenéz.

S ott f6nn az égi polcon
hatrabb csuszott a ho,
kevésbeszédu lettem

s ritkan vitatkozo.

Ebédre varok-¢, vagy
talan meg is halok?
lélekként szalldosom majd
horzsolvan éjt s napot?
Arnyékom ramtekint, mig
borong a téli nap.
Kincstari sapka rajtam,

a nap fején kalap.
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Tarnoki Adam Domonkos
Tarnoki David Laszlo

Miben segithetnek
az ikrek?

Napjainkban egyre tébbet talalkozunk ikrek-
kel, illetve hallunk ikervizsgalatokrdl a médi-
aban. Vajon mi az ikrek killonlegessége?

Magyarorszagon atlagosan minden kézel
75. terhesség soran sziletik egy ikerpar, ami
a vilagviszonylatban az atlagos ikersztleté-
sek korébe tartozik. Jelenleg az orszagunk-
ban kb. 120 ezer iker ¢l. Az egypetéja ikrek
sziiletése a ritkabb, az 6sszes ikerterhesség
egyharmada, ami azt jelenti, hogy nagyja-
bol 250 sziilésbdl egyszer kévetkezik be.
Az egypetéji ikrek mindig azonos nemiek,
mig a kétpetéjlick lehetnek azonos vagy kii-
16nb6z6 nemuek is.

Nézzik el6szor, a tudomanyban hogyan
segithetnek az ikrek. Amikor megbetegszik
egyik rokonunk, ismerdstink, gyakran el-
gondolkodunk azon, mi miatt alakult ki a
betegsége. Vajon az életmddja, a kdrnyezeti
hatasok vagy a csalddi vonalon meghataro-
zott 6rokletesség okozta azt? Egy- és kétpe-
téja ikrek vizsgalata segitségével valaszt ad-
hatunk ezekre a kérdésekre.

Magyarorszagon az 1970-80-as években
Métneki Jalidnak és Czeizel Endrének ko-
szonhetéen folytak az elsé komolyabb iker-
vizsgalatok. Az akkortajt mikéds budapesti
ikerregiszter nemcsak kutatdsokra hivta 6sz-
sze az ikerparokat, hanem ikerklubokat, k6-
z0s kiranduldsokat is szerveztek. 2007-ben
Métneki Julia es Littvay Levente segitségé-
vel kozbsen ujjaszerveztik a Magyar Iker-
regisztert, mely jelenleg Kézépkelet-Eurdpa
egyetlen ikerregisztere. Ennek is készonhe-
t6, hogy 2014 novemberében megrendez-
hettik Budapesten a vilag ikerkutatéinak
kongresszusat (Twins 2014).



Az un. klasszikus ikervizsgalati moéd-
szer segitségével egy- és kétpetéjl ikerpa-
rokat vettink ald kilénb6z6 vizsgalatoknak,
és eredményeiket Osszehasonlitjuk. Ameny-
nyiben az egypetéjiek (akiknek a genetikai
allomanya kézel 100 szazalékban azonos,
mivel egy megtermékenyitett petesejt osz-
todasabol szarmaznak) eredményei jobban
hasonlitanak, mint a kétpetéjieké (akiknek
genetikai allomanya 50 szazalékban azonos,
vagyis 6k egyszerre sziletett testvérek), ak-
kor kimondhato, hogy a vizsgalt tulajdonsag
hétterében a genetika all. Ha a kétpetéjaek
eredményei dllnak kézelebb egymashoz, ak-
kor nagyrészt az életméd tehetS felelssé a
betegség kialakuldsaért. A pontos szamita-
sokhoz kulénb6z6 bonyolult ikerstatiszti-
kai modellek sziikségesek. Amennyiben egy
betegség hatterében nagy szerepet jatszik a
genetika, azoknak a csaladoknak gyerme-
keinél, akiknek sziilei szenvednek egy adott
betegségben, és a magas 6rokletesség mi-
att nagy eséllyel adjak 4t utédjaiknak az erre
val6 hajlamot, fel kell hivaunk a figyelmet a
korai sztrésre. Amennyiben pedig egy be-
tegség hatterében a kérnyezeti tényezbk
jatsszak a dontS szerepet, az j6 hirt jelent,
mivel ,,rajtunk mulhat” a betegség kialaku-
lasa, {gy azt ¢letmodunkkal akar teljes mér-
tékben meg tudjuk el6zni.

A hazai kutatdsok eredményei koziil
megemlitendd, hogy az un. nemalkoholos
zsfrméj — vagyis a majunk nem alkohol
okozta elzsirosodasa, amely a magyar fel-
nétt kord lakossdg mintegy 15-20 szaza-
lékaban el6fordul — vizsgalata soran kide-
rult, hogy az nem 6r6kletes, hanem teljesen
a kérnyezeti tényezoktdl figg, igy ezen be-
tegséget helyes étkezéssel, testmozgassal, az
optimalis testsuly elérésével, illetve a vér-
cukor- és koleszterinszint beallitasaval meg
tudjuk el6zni. A pajzsmirigy ultrahangos
vizsgalatabol megtudtuk, hogy annak mé-
retét déntben szintén a koérnyezeti ténye-
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26k hatarozzak meg. Bz azért fontos, mert
azok a személyek, akiknek kisebb a pajzs-
mirigyre, hajlamosabbak pajzsmirigyrak ki-
alakulasara. Ezt tehat életmoéddal befolya-
solni tudjuk. Tovabbi kutatisok eredményei
kimutattak, hogy az erck rugalmassaganak
a hatterében 40-50 szazalékban jatszik sze-
repet a genetika. Az erek rugalmassaganak
csOkkenése, merevedése szamos sziv- és ér-
rendszeri betegségeel van Ssszefliggésben.
Az ikervizsgalat eredménye tehat ramuta-
tott arra, hogy mivel mérsékelten 6rokletes
tulajdonsagrol van szo, a j6vében érdemes
lehet a magas riziko6ju, rugalmatlan érrend-
szer személyeket kisziirni, hogy megel&z-
heté legyen példaul ennek alapjan a szivin-
farktus. A nyaki Gitéerek falan kialakuld, az
eret beszikit6 érelmeszesedéses plakkok és
a rajtuk kialakulé vérrég szélutésre hajla-
mosit, e jelenségek erésen Grokletesek, te-
hat ha egy sztlénél ilyen alakul ki, nagy az
esélye annak, hogy az utédban is megjele-



nik, ezért fokozottan kell figyelni a meg-
el6zésre. Az utdbbi eredmény tehat sajnos
rossz hirt jelent, ugyanis ¢ betegség kiala-
kuldsat nagyobbrészt nem befolyasolhatjuk,
csak 20-30 szdzalékban tudjuk elkertilni a
betegséget megfelels életmdddal. A testdsz-
szetétel — mint példaul a testzsirszazalékunk
— er6teljesen Orokletes jellegti, kozel 80 sza-
zalékban sziileinkt6l 6rékoljuk azt. Mivel a
koros testdsszetétel szamos betegséggel all
Osszetiiggésben, e csaladokban is fontos a
megel6zés.

A Semmelweis Egyetem Varosmajo-
11 Sziv- es Ergyégyészati Klinikajan zajlé
sziv-érrendszeri ikervizsgalat keretén belil
105 ikerpar vizsgalatara keriilt sor. Az el6-
zetes eredmények azt mutatjak, hogy a sziv-
infarktust okozé koszorusér-meszesedés ki-
alakulasa is 6rokletes, ami szintén felhivja
a figyelmet a korai szirévizsgalatokra és a
megel6zésre, kiillonos tekintettel a nagy ri-
zik6ja csaladokra. Jelenleg a Semmelweis
Egyetem tidoklinikdjan  alvasvizsgalatot
szervezink, ennek soran az alvaszavar oka-
it vizsgaljuk. A vallalkozé kedvi ikerparok
koponya- és gerinc-MR-vizsgalaton is ates-
nek, s megnézhetik, mennyire hasonlé az
agyuk.

A legtjabb ikervizsgalatok a kilonbo-
z6 kronikus betegségben szenvedd egype-
téja ikrek vizsgalatat célozzak meg. Itt tehat
a kutatok olyan egypetéjd ikerparokat vizs-
galnak, akik a kozel azonos genetikai hattér
ellenére egy vagy tébb tulajdonsagban, pél-
daul a testsulyban vagy valamely betegség-
ben kilonbéznek. Ezen vizsgalati modszer
segitségével arra dertlhet fény, hogy milyen
életmodbeli tényez6k (pl. stressz, dohany-
zas, alkoholfogyasztas) mely betegségért fe-
lel6s gént tudjak aktivalni, vagy épp ellen-
kezdleg, kikapcsolni. A kérnyezeti faktorok
ugyanis hatdssal vannak a DNGS-re, géne-
ket aktivélva, illetve inaktivalva megvaltoz-
tathatjak a betegség kialakulasat, akar fel is
gyorsithatjak azt, azaz tSlik fiigg, hogy egy
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tulajdonsag (pl. egy betegség) megjelenik-e
vagy sem. Hz azt jelenti, hogy akar a fent
emlitett erSteljesen 6roklédé betegségek
(pl. nyaki vagy szivkoszoruér-meszesedés)
kialakuldsat is késleltetni lehetne, ha he-
lyes életmddot folytatunk. Az un. epigeneti-
kai ikervizsgalatok segitségével kiderithetd,
hogy melyik életmoédbeli tényez6 hogyan és
melyik génszakaszt tudja ,,ki- és bekapcsol-
ni”, ami hozzajarulhat bizonyos betegségek
kialakulasahoz. Az életmédnak nagy hatasa
van a génjeinkre. Nemrégiben egy dan iker-
vizsgalat kimutatta, hogy egy ikerpar azon
tagjanak, aki éjszaka dolgozik, mas génjei
aktfvak, mint a nappal dolgozé testvérének,
ami betegségek kialakuldsara hajlamosithat.
Az eredményeket figyelembe véve a j6v6 az
egyénre szabott terapiaé lehet: valaki mar
kiskordban megtudhatja, mely betegségre
hajlamos, és annak kialakulasat korai meg-
el6zéssel, odafigyeléssel akar el is odazhatja.
Ennek feltarasdban tehat nagy szerepe van
az ikervizsgalatoknak. A finn ikerregiszter
munkacsoportjaval tortént egyiittmikodés
keretében a magyar, olasz és amerikai iker-
parok adataibdl kidertlt, hogy a magasabb
testtomegindexszel rendelkezé egyénnek
magasabbak a vérnyomasértékei, mint ki-
sebb testsulyu testvérének, s ezért részben
kozos gének is felel6sek.

Az ikerségrdl szamos érdekes tény la-
tott napvilagot. Példaul egy olasz vizsga-
lat soran kimutattak, hogy az ikrek mar a
méhen beldl érintkeznek egymassal, simo-
gatjak egymdst, vagyis kapcsolatuk mar a
sziiletés el6tt kezdddik. Masrészt az ikrek
k6zott mar az anyaméhben kialakul egyfajta
dominanciaharc. Az egyikiik tobb vért sziv
el az anyatdl, ami akar a masik magzat el-
sorvadasat is okozhatja. Sokan nem tudjak,
hogy val6jaban minden 8-9. terhesség iker-
terhességnek indul, csak az egyik magzat el-
hal, 4ltaldban valamilyen génhiba miatt (a
jelenséget eltindiker-szindrémanak neve-
zik). Akinek volt egy ikertestvére, aki mé-



hen beltl elhalt, akir egész életében érez-
heti a masik hianyat. Egy kutatas szerint az
ilyen emberek hajlamosabbak a depresszié-
ra. Azok az — altalaban egypetéji — ikertest-
vérek, akik nagyon kézel dllnak egymashoz,
s akiknél a csaladi kornyezet is ezt 6szton-
zi, gyakran alakitanak ki k6zos titkos , iker-
nyelvet”, amelyet csak Ok ketten értenek.
Sokszor egymas gondolatat is ,,radarszerd-
en” érzékelik. Szintén hasonléan szoros ko-
telékben €16 ikreknél fordul el6 a ,,parhu-
zamos teljesitményelérés”, ami azt jelenti,
hogy az ikerpar két tagja egymast 6sztonzi
a jovSbeni célok elérésében, a teljesitmény
fokozasaban. Néha ez visszasan is alakul-
hat: a dominansabb iker (dltalaban az els6-
szulott, illetve a magasabb testsullyal ren-
delkez6) gatolhatja ikertestvére fejlédését,
aki | alulmarad”.

A hasonlé dominanciaviszonyok hianyat
mutatja az egyszerre sziiletett, de kiilén ne-
velkedett (szétvalasztott) ikerparok ese-
te, Oskar Stohr és Jack Yufe torténete. Az
ikerpar a hitleri Németorszagban sziiletett,
egyikiiket ndci anyja nevelte, mig masikuk
édesapjukkal Izraclbe menekiilt. Fvtize-
dekkel késébb talaltak egymasra, és eltérd
neveltetéstk ellenére sok szokasuk hason-
16 volt. Mar elsé talalkozasukkor megddb-
bentek a repilén: mindketten ugyanolyan
keretd szemiiveget ¢és ugyanolyan bajuszt
viseltek. Mindketten szerették a flszeres
ételeket, az édes lik6roket, a vajas piritost
és a kavét, s feleségiikkel er6szakosan visel-
kedtek. Nemcsak a vécéhasznalat utan, de
eldtte is kezet mostak. Szerettek sportol-
ni, nem voltak jok matekbdl. Magyarorszag
egyetlen kozismert szétvalasztott ikerparja,
Ella és Zsuzsa, 48 év utan taldlkoztak egy-
massal, ugyanis a sziletéstik utan arvahazba
kertltek, ahonnan killonboz6 csaladok fo-
gadtak Sket 6rokbe. Evtizedekkel késGbb a
veszprémi piacon kdszont ra egyikitkre va-
laki: ,,Szia, Zsuzsi, nem ismersz meg?”. O
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Ella volt, igy tudta meg, hogy van egy iker-
testvére. Ennek mar tiz éve, azt mondjak,
soha t6bbé nem engedik el egymads kezét.
Az 6 szokasaik is rendkivul hasonldak.

Egy érdekes kulfoldi vizsgalat kimutatta,
hogy ikreket vilagra hozé anyak tovabb ¢él-
nek, és altalaban véve is tobb gyerekiik szii-
letik, naluk két terhesség kozott kevesebb
idé6 telik el, és utolsé gyermekiiket is id6-
sebb korban sziilik. Ma mar az is ismert,
hogy mi hajlamosit (kétpetéj) ikrek sziilé-
sére, s6t az is, hogy azok a nék, akik — tob-
bek kozott — az atlagnal legalabb két és £él
centivel magasabbak, t6bb tejterméket fo-
gyasztanak, folsavat szednek, testsulyuk
tobb az atlagosnal, mesterséges megtermé-
kenyitésben részestltek, mar voltak korab-
ban terhesek, és idésebbek (30 év felettiek),
tobb esetben szlilnek ikreket. Az ikrekkel
kapcsolatosan szamos tovabbi érdekesség
és az ikerszil6knek sz6lé nevelési javasla-
tok talalhatok Métneki Julia ,,Ikrek kényve
11”7 cimG mavében, amelyet j6 szivvel ajan-
lunk az érdekl6déknek.

Radnoéti Miklos
Alkonyat a téli hegyen

A nap leszokott a fehér havon
a hegyrdl a lenti toba és az
fellangolt véres sugaratol, mely
vOrosre festette az alkonyi
sziitke eget, melyet arra tavol
hofelhdk tettek halott nehézzé;
ujra havazni készul és itt font

a hegyl kocsmabol vasarnapi
tanczaj harsan ki a fehérségbe,
melyet oly sulyossa varazsol egy
toba beparazslo alkonyulat. ..
havas minden, még a kora arnyak
is nyomtalanul fehérbe jarnak
és itt font ujra havazni készil.




Lérincz Borbala

Egy lélek két testben

Etnografiai szemelvények
az ikerségrol

Az ikrek sziletése vilagszerte kiilonle-
ges eseménynek szamit. Mds emlSsok-
héz képest az embernél viszonylag ritka
az ikerszllés, kuléndsen az egypetéjd ik-
rek szama alacsony. Sok kultiraban nem-
csak sajat csaladjuk, hanem az egész ko-
z6sség szamara jelentSs alkalom az ikrek
érkezése. A csecsembk korosztilyara az
emberi tarsadalmakban kilénésen nagy
figyelmet forditanak teljes kiszolgaltatottsa-
guk és veszélyeztetettségiik miatt. Egyszer-
re két gyermek sziiletése kénnyen felboritja
a rendszert, specidlis helyzetet teremt. Hogy
babonas félelemmel vagy szerencsehozok-
nak kijaré 6rommel fogadjak-e az ikreket,
idében és térben valtozatos mintit mutat.
A torténelem el6tti id6kbdl fennmaradt
sfrok kutatasakor is kiilon figyelem illeti az
esetleges ikersirokat, amelyek segithetnek
megérteni az ikreknek e korai tarsadalmak-
ban bet6ltétt szerepét. A Thaif6ldén, Bang-
kok kozelében fekvd Khok Phanom Di te-
ruleten feltart, a Kr. e. 2000 korali idékbdl
szarmazoé sirok kozott is akad, amelyet fel-
tehetéen ikreknek 4stak. Az itt taldlt 154
holttest tobb mint fele 15 évesnél fiata-
labb gyermek volt, 70 szazalékuk djszilott.
A csontok elhelyezkedése és bioldgiai ha-
sonldsaga alapjan legalabb két esetben fel-
tételezhetd, hogy az egymas mellé temetett
parok a sziilés k6zben vagy kézvetlenil uta-
na meghalt ikrek voltak. Valészintleg nem
szandékosan pusztitottak el az ikerparokat,
inkabb alulfejlettségiik, illetve az altalanos
csecsemOhalandésag  okozhatta halalukat.
Erdekes médon az egyediil eltemetett cse-

csemOkkel ellentétben az ikerparokat min-
dig Osszekuporodott testhelyzetben, egy-
miéssal szembeforditva hantoltdk el ket
(Halcrow et al. 2012).

A Kr. e. 7. szazad és 3. szazad kézepe
kozott fennalld vaskori Hunsriick-FEifel kul-
tura nyomaira a németorszagi Ochtendung
kozelében bukkantak. Itt is elSkertltek
két hasonlé jellegzetességekkel bird ajszi-
16tt csontjai, akik valdszindleg ikrek voltak.
Gondatlanul, a telepiilésen belili g6dor-

be temették el Sket, egyikiiket arccal lefe-
1é talaltak meg. Flohr (2014) beszamoldja-
ban azonban két masik esetet is megemlit.
Az ausztriai Krems-Wachtbergben talalt
késé kokorszaki csecsemd ikerpar testét
gondosan elrendezték, okkerfestékkel és di-
szekkel dekoraltak, sirjukat pedig a kiilénos
tisztelet jeleként mamutlapockakkal fedték.
A spanyol Olerdola kézelében a K. e. 4.
szazadban eltemetett ikreket egymas folé,

ugyanabba a sirba helyezték, de nyughelyik



masban nem kilénb6zott az ott eltemetett
tobbi csecsembétdl. Bar az ikrekrdl szerzett
informacidk hidnyosak és meglehetésen
bizonytalanok, e régészeti kutatdsok annyit
mindenképp igazolnak, hogy koronként és
kulturanként igen valtozatos elbandsban
részesiiltek a gyakran mar sziletésiik utan
meghalt ikergyerekek.

2001-ben az Ethnology cim@ folyoirat
kilénszamot kozolt az ikerségérdl az afrikai
kultarakban. Ebb6l most harom cikk alap-
jan ismertetem a nyugat-afrikai igho, mawri
és joruba csoportoknak az ikrekhez valé vi-
szonyat.

Bastian (2001) a kés6 huszadik szazad
egyik irénidjanak nevezi, hogy az a texa-
si asszony, aki 1998-ban a vilagon elséként
hozott vilagra nyolc élve szilletett kisbabat,
a nigériai igbo kdz6sségbdl szarmazott. Az
igh6k ugyanis arrdl hiresek az etnografiai
irodalomban, hogy egészen a gyarmatosi-
tast kozvetlenil megel6z6 id6kig utalatos-
nak tartottak az ikersztlést, s6t aktivan meg
is gyilkoltak a tdbbedmagukkal egyiitt szi-
letetteket. A 19-20. szazad forduléjan aztan
a gyakorlatot igen széles korben targyaltak
az ide latogat6 idegenek,
s az ikergyilkossdg fel-
szamolasa évtizedekre a
Délkelet-Nigériaban  te-
vékenyked6 eurdpai és
afrikai keresztény misz-
szionariusok,  kiléno-
sen a nék £6 célkitizésé-
vé valt. Nemcsak az ikrek
testét akartak megmen-
teni a , démoni babonai-
t6l”, hanem a gyerekek
és csaladjuk lelkét is. Alig
volt olyan téma, amelyrdl
hevesebb vita folyt vol-
na a misszionariusok és
a hagyomanyos vallasok
kovetSi kozott, mint az
ikerség: vajon az ikrek Is-
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ten ajandékai vagy a természeti istenek ha-
ragjanak jelei, akiket el kell pusztitani, mie-
16tt a kbz6sség tobbi tagjara is rossz hatdssal
lesznek? Ugyanakkor a keresztények besza-
moldi csak a radikalis ighdk véleményérél
szOltak, a mérsékeltebb tobbségérél nem.
Azok ide-oda sodrédtak a két véglet kbzott
egészen a 20. szazad eleji erészakos gyar-
matositasig. Sok anya ikreivel a missziona-
riusokhoz menekiilt, misok viszont inkabb
titokban megszabadultak egyik gyermekiik-
tSl, semmint vallalniuk kelljen a szégyent
és mindkét gyerek elvesztését. A 20. sza-
zad eleje 6ta mar taldlkozunk ugyan ikrek-
kel az igbo tarsadalomban, legtébben azon-
ban még mindig tavol tartjdk magukat ettSl
a ,rendetlen”, renden kiviili csoporttdl.
Masquelier (2001) tanulmanya a hausza
nyelvet beszél6 nigeri mawri kozosségrél
sz0l, ahol az ikreket kiilonleges képességek-
kel bird, nagyhatalmu és veszélyes 1ények-
nek tekintették, akik emberibbek, egyszer-
smind kevésbé emberiek, mint a tobbiek. A
hagyomanyos vallas szerint az ikrek sziileté-
se egyszerre jelent szerencsét a magas gyer-
mekhalandésagtol sdjtott kdzésségben és




zavart a tarsadalmi rendben, e kettGsség dltal
igen bonyolult helyzetet eredményezve. A
csaladra kétszer annyi terhet 16 az ikergyer-
mekek gondozasa, ezért anyagilag gyakran a
kozosség tobbi tagja is segit nekik. Az ikrek
nevelésére kiillon szabalyok is vonatkoznak:
nem lehet semmi kilénbség a velik valé
bandsmodban, mert nagyon kénnyen félté-
kennyé valnak, s a hitranyt szenved6 meg-
bosszulja a kivételezést, akar testvére haldlat

is okozhatja. Ugy tartjik, az ikercsecsemék
kilonosen érzékenyek mdsok réluk alko-
tott véleményére, ezért kozelikben senki
nem tehet megjegyzést a koztik vald eset-
leges testi-lelki kiilonbségekre. Ha az anya
a féltékenység jeleit vélni folfedezni egyik
gyermekén, feltétleniil meg kell 6t gy6znie,
hogy erre semmi oka — persze anélkil,
hogy kézben a masik testvért megbantana.
Az ikreknek vannak boszotrkinyokhoz és
szellemekhez hasonlatos tulajdonsagaik is:
képesek észrevétleniil hazakba lopdzni és
betegségeket okozni, de gydgyitani is, éjsza-
ka pedig elészeretettel repulnek. Az ikre-
ket felnovekedve is kiilonleges elbanas ille-
ti meg: legjobb Sket egyszerre kihazasitani,
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illetve ritualis elszakadasi proceduran kell
atesnitik, kulonben nem lesznek terméke-
nyek. Az iszlam terjedése nyoman azonban
egyre inkabb visszaszorulnak a természe-
ti vallasok a mawri kézdsségben, és velik
egyutt az ikrek megitélésének hagyomanyos
formai is veszitenek népszertségiikbdl. A
70-es évék végén alapitott szunnita Izala
mozgalom megint 4j értelmezést adott az
ikerségnek: szerintitk az ikerszilések névek-
v6 szama a kozosség erkdlesi romlasanak
jele, hiszen az ikrek sziiletése anyjuk binds
voltara utal. A kutaté kévetkeztetése szerint
a mawri tarsadalomban az ikrekhez valé vi-
szony valtozé folyamat, amely a kbz6sség-
161, csaladrol és anyasagrdl valo nézetek ala-
kuldsat tiikrozi.

Renne (2001) a nyugat-nigériai Ekiti sz6-
vetségi allamban €16 jorubdk kérében vizs-
galta az ikrek szerepét. A térségben kilo-
nésen gyakori az ikersziilés, am a hozzajuk
valé viszony koronként sokat valtozott. A
jorubak legkorabbi ismert reakcidja az ikrek
»anomalidjara” a bioldgiai tény tarsadalmi
tagadasa volt: gyakran megszabadultak leg-
aldbb az egyik 4jszil6ttdl, felaldozva vagy
sorsara hagyva 6t a természetben. Bizonyos
vidékeken egészen a 20. szazad elejéig el-
fogadott volt az ikergyilkossag, Ekiti leg-
nagyobb részén azonban az ikrek megdolé-
sének gyakorlatdit mar korabban a kilénds
tisztelet valtotta fel. Az itteni jorubdk kegy-
helyeket épitettek az ikreknek, ahol aldoza-
tokat mutattak be. Ha egyik vagy mindkét
iker meghalt, faragott szobrokkal emlékez-
tek ra(juk), amelyeket szintén a hdzi oltar-
hoz allitottak. Amit megadtak az él6nek, az
a halott szobranak is kijart, hiszen dgy hit-
ték, a halott elhanyagolasa az élének is be-
tegséget, haldlt hozhat. Az ikergyerekeket
ritkan vitték nyugatiak altal fenntartott kor-
hézakba, mert betegségeiket szellemek art6
hatalmanak tulajdonitottak, melyeket példa-
ul énekléssel vagy tanccal lehet gyoégyitani.
Az ikrek beavatasi szertartasai azt fejezték



ki, hogy két testbe egy lélek szorult, melyet
nem szabad kettévilasztani — minden, amit
megkap az egyik, a masikat is megilleti, le-
gyen az 6ltdzék vagy eskiive.

A kereszténység és az ahhoz kapcsolo-
dé nyugatias miveltség terjedésével azon-
ban visszaszorulnak a természeti vallisok
kegyhelyei. A legutébbi id6kben a jorubak
kozil is egyre kevesebben tartjdk kilonle-
ges lényeknek az ikreket, ma mar normalis
biolégiai jelenségnek tekintik az ikerséget,
és killon individuumként kezelik az ikerpa-
rok tagjait.
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Radnoti Miklos
Alkonyi elégia

0, alkonyoknak konnyt vétkei:
semmittevés ¢s pillanatnyi csénd;
az almos hegyek fejére lassan

az este ringat6 folyokat ont.

A nap zaja eltszik messzire,

lépek s mintha suttogasban jarnék,
fut macskatalpain a tompa fény,
halvany arnyat szl a vastag arnyék.

Régi halottaimnak husa {4,

fa és virag s mindenhol meglelem;
vékony illatukkal 4lldogalok,

s oly megszokott immar a félelem.

Fodrozo6 fist az akacok sora,

a hallgaté sotét rajukhajolt,
el6gurul és tétovan megall
foltartott ujjamon a lomha hold.

Esti béke, téged koészontelek,

az uton nehéz napom pora szall;
lassu szivemben ilyenkor lagyan
szenderg a folyton késziilé halal.




Kincses Karoly

Sziirke fényt csillag

A csillag — az sztar. Szinonimak, igy tanul-
tam valamikor. Sztarnak pedig altaldban a
kiemelked6 képességi, j6l menedzselt és a
kozonség altal is elfogadott mdvészt neve-
zik. Sztarolas, sztarcsinalas. Mara ezek is is-
mert, elfogadott kifejezésekké valtak a ma-
gyar nyelvben. Ha pedig a két sz6 azonos
jelentésd, amde eltéré alakd, miként a szak-
emberek 4llitjak, akkor helyesnek kéne len-
nie az el6bbi analégiara a csillagolas, csil-
lagesinalds  szoképzédményeknek is. De
érezzik, ez azért valahogy mégsem az igazi.
Csalédottan allapitom hit meg, hogy ellen-
tétben a szinonimaszétir meghatirozasa-
val, a sztar és a csillag mégsem ugyanazt je-
lentik. Mint amiképpen a Balazs Béla-dijas,
Pulitzer-dfjas, t6bbsz6rés World Press-di-
jas, Eugene Smith-6sztondfjas Benkd Imre
sem sztar, pedig majdnem minden adott-
saga megvan hozza. Elsésorban és minde-
nekfelett tehetséges. Mdsodjara: rengete-
get dolgozik, és kutyakévetkezetesen jarja a
maga szabta utat. K6zben meg, tdl a hatva-
non, még mindig kivancsi. Alig tudok olyan
sztarfényképészt (csillagfotost) elészamlalni
hirtelenjében, akivel olyan sokat taldlkoznék
fotokiallitaisokon, mint vele. Masok fotdki-
allitasan, persze. Sokat tud, ezért akar és bir
még tanulni. Figyelemre mélté tulajdonsag,
példaképnek allitanim, de nem hagyja ma-
gat, hatrahuzédik. Ha birna, leginkabb lat-

hatatlannd valna, mert egy valami nagyon
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hianyzik ebbdl a fényképész csillaghdl. Az
exhibicionizmus. A vagy, hogy megmutas-
sa magat. O csak ugy van, dolgozik, csinal-
ja a képeit, tudja a sajat értékeit, tudjuk az
6 értékeit, és még sincs soha a bulvarlapok
cimoldalan, nem vele csindlnak ifjonc radi-
6sok, tévések kis szineseket. Sziirke csillag.
Vele fordult el6 — kivel mdssal —, hogy az el-
mult dicsséges évtized nagy helyezkedésé-
ben, lapalapitasi és -megsziintetési lazaban
a legismertebb fotériportereink egyikeként
hirtelen, varatlan munkanélkulivé lett, s ma-
radt is volna sokaig, ha a kollegialitds nem
segiti 6t ki a nem maga kaparta g6dorbdl.
Ez is megérne egy kiilén torténetet, de azt
mesélje mas.

Benké klasszikus fotériporter, aki sze-
rencsésebb csillagzat (sztarzat?) alatt sziilet-
vén most a Magnum vagy a Rappho vagy
valamelyik nagy illusztralt viligmagazin tin-
nepelt fotésa lenne. Pénze mint a pelyva,
és biztosan timogatnd a magyar fotému-
zeumot. Ehelyett egy évtizede fényképe-
zi Ozdot, az Acélvdrost, t5bb mint husz éve
probal valami altalanos érvényit megfogal-
mazni Budapestrdl (Sziirke fények), mely-
6l ezt mondta: ,,A sorozatomat egy elhalt
hangra, egy sajatos sziirke szinre alapoztam.
Ha nagyritkan dlmodom, akkor latom ezt a
sziirkét, mindenen rajta van, és mégis min-
den tisztan latszik. Igazabdl csak ezt a fény-
hatast szeretem, nagyon sok a rejtett dolog
benne.”

Miéta csak ismerem, azéta gytjti mania-
kusan még az ikreket és a torpéket is. Sze-
rintem mar mindGjiket lefényképezte, ami
nem nagy kunszt, hisz régéta ismerem, 6
meg, mint tudjuk, nagyon szorgalmas.



Benkd Imre: Papp Lukacs Istvan és T Janos
Oroshaza, 2006



Benkd Imre: Eke Erzsébet és Berta
Ercsi, 2002



Benkd Imre: Kirdly Attila és Zsolt
Szigethalom, 2005



Benkd Imre: Bird Nikoletta és Beata
Ercsi, 1998



Benkd Imre: Bird Nikoletta és Beata
Ercsi, 1998



Benké Imre: Horvath Alexandra és Angéla
Szigethalom, 2009



Benkd Imre: Kispal Judit és Zséfia
Ercsi, 2002



Benké Imre: Dajka Csenge és Hanga
Pilis, 2005



Felicides Ildikd

Az egy, ami
néha ketto

Mi a kihivas az ikrek fotézasiban? A téma:
fotografiai toposz. Valamire valé fotogra-
fusnak életében legalabb egyszer neki kel-
lene futnia ennek a kényes feladatnak. Egy
képbe vagy képsorozatba belestriteni a ma-
gaban hordozott ellentétet, az egy kett6vé
valasat, eljatszani — t6bbek kozott — a tér-
beli tiikr6z6dés és szimmetria fotografiai
eszkozeivel, felulkerekedve a téma mitikus
Osszetett metaforarendszerén, megtalalni a
kényes egyensulyt a kiilonés és a norma-
lis k6z6tt — elkertilve a kdzhelyes ,,selfie-
stilust” portré beallitaisokat —, ezek mind-
mind ,,fotografust probald” feladatok.

Benké Imre nemcsak hogy nekifutott
ennck a feladatnak, hanem allandé részt-
vevljeként az évente megrendezett ikerta-
lalkozéknak tobb mint 30 éve tartd lelkiis-
meretes alkotomunkaval sok szaz felvételt
készitett egypetéji ikrekr6l. A moédszer
nem idegen a neves fotériportertdl, szamos
nagylélegzetd fotografiai esszén dolgozik
mind a mai napig. 2005-ben 6nall6 iker té-
maja kiallitdsa nyilt a Magyar Fotografusok
Hazaban, 2008-ban pedig 203 felvételt tar-
talmaz6 album jelent meg Ikrek” cimmel az
1982 és 2008 kozott készitett valogatott fel-
vételekbol.

* Benkd Imre: Tkrek / Twins 1982-2008. A szoveget
Baki Péter és dr. Métneki Jdlia irta. Budapest, Magyar
Fotografiai Muzeum, 2008.
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Benké Imre fotériporter, humanista
szemléletd fotografus, aki egyéni megko-
zelitéssel valasztja ki a vildg dolgai kozil
az dbrazolni érdemeset. A riporter azonban
sohasem sz0l bele a torténésekbe, nem allit-
ja meg a pillanatot, hogy lefényképezhesse,
csupan dokumental. Szeme, szive hataroz-
za meg, melyik pillanatot és hogyan rogzi-
ti kameraja lencséjével. Ezek az ikerfotok
viszont egytdl egyig bedllitott/ megallitott
fotok. Minden képet megeléz egy kapcso-
latteremt6 beszélgetés a modellekkel. Ben-
ké Imre megfelel6 hatteret valaszt minden
egyes ikerpar szamara, legyen az sajat ott-
honuk vagy az ikerfesztival extrém hatte-
re, a helyszinen t6bb képet készit, aztan ké-
s6bb valasztja ki a megfelel6t. Elmondasa
szerint az ikrek kilénds egyidejd hasonlé-
saga ¢és kilonbozosége csak igy, ezekkel a
gondosan megvalasztott képkivagasokkal,
perspektivakkal, a mindennapi tevékenysé-
gekbdl kiragadott mesterséges helyzetek-
ben mutathatéak meg.

A 2005-6s kiallitas plakatjian az a két —
sorozatunkban is helyet kapott — kislany
szerepelt, akik néhany nap eltéréssel mind-
ketten eltorték karjukat. Egy masik képen
stritett kontextusban egy maganyos 6reg-
ember il, felmutatva egy korabban késziilt
fotografiat, amelyen még ketten voltak iker-
testvérével. A korabbi fotot szintén foto-
mivész, Stekovics Janos készitette még a
80-as években, amelyet aztan joval kés6bb
Benké Imre lefényképezett.

A fénykép, ha j6, mindig az egészet ab-
razolja, legyen bar két részre osztva, mint
Benké Imre ikerfotdi, amelyek — tdl a mes-
teri portréabrazolason — az ikerség sajatos
létélményébe is beavatnak minket.



Kézdy Péter

Csak az az egy
aldasod van, apam?

Jakob és Ezsau, Kain és Abel

Jakéb és Ezsau a Biblia legismertebb ikerpar-
ja. Torténetiik vetélkedés torténete. Anyjuk,
Rebeka hossza meddéség utan esett teherbe.
Izsak negyvenéves volt, amikor felségiil vette
Rebekat, és hatvanesztend6s, amikor a gyer-
mekek megsziilettek. A fiuk tusakodtak Re-
beka méhében, mire az asszony az Urtol ezt
a valaszt kapta: ,,Két nép van a méhedben,
két nemzet valik ki belsédbdl: egyik nemzet
er6sebb a masiknal, de a nagyobbik szolgal a
kisebbnek!” (1Méz 25,23) Mintha mar any-
juk méhében vetélkedtek volna, mert kettS-
nek sziik az a hely. Vagy az egyik érvényesiil,
vagy a masik. Szlletésiikkor Jakob kezével
Fzsau sarkaba kapaszkodott, mint aki mar
ott el6zni akar, mert tudja, hogy olyan vildgra
sziletik, ahol mindig csak az egyik érvénye-
stilhet, csak az egyik részesiilhet a rendelke-
zésre all6 javakbol. Az apai aldas az egyiknek
égi harmatot, zsiros féldet, sok gabonat és
mustot {gér majd (1IMéz 27,28), a masiknak
nem jut zsiros f6ld, és nem hull ra égi har-
mat (27,39) .

Folytonos 6sszehasonlitdsban, megkii-
l6nbéztetésekben néttek fel, melyek egy-
attal ftéletek. Ezsau sz6rost jelent, Jakob
csalot. Bzsau durva, Jakéb szelid. Ezsau va-
daszathoz érts, szabadban él6 ember lett,
Jakéb satorlaké. Az Gsszehasonlitasok ab-
ban erésithették Sket, hogy az elismerés
csak egynek jut, ugy erdsiti az egyiket, ha
gyengiti a masikat. Az ilyen 6sszehasonlitas-
ban Ezsau egyre szG6rbsebb, durvabb, sza-
badsagszeretébb, vadaszo lesz, és egyre ke-
vésbé szelid, sima, otthon l6, csal6. Jakob

pedig forditva. A vilagot olyannak tapasz-
taltak, hogy benne a sziil6i szeretet is vé-
ges, nem jut mindegyikikre egyszerre. Ap-
juk Ezsaut szerette, anyjuk Jakébot.
Vetélkedésiik folytatédik a tal lencsével
és az apai aldassal, és vénséglikre sem sike-
rul kibékulnitk. 21 év malva, miutan Jdkob
kiengesztelte Ezsaut, mégsem ment vele,
népével az ellenkez6 iranyba indult, és te-
lepedett le. Mert egy életre azt tanulta meg,
hogy csak az az egy alddsa volt apjuknak.

Kain és Abel (1IMéz 4,1-16) akar ikrek is
lehettek. ,,Adam feleségével, Evaval hilt,
aki terhes lett, megszilte Kdint. Majd tjbdl
szilt: annak testvérét, Abelt.” Nem fogtak
egymas bokdjat, lehet, hogy sziiletésiik ko-
z6tt eltelt fél 6ra. A szoveg kiemeli egyenl6-
ségtiket azzal, hogy a 2-5. versekben nevii-
ket négyszer véltogatva emliti: Kiin—Abel,
Abel-Kiin, hogy egyikiik se foglaljon el
kézponti szerepet. A sziilék azonban mar
a névadassal killénbséget tesznek kozottik.
(Ha az elbeszélés nem tartana fontosnak,
nem hangsulyozna mindkét torténetben a
csaladi viszonyok szerepét, ki kit szeret, ho-
gyan értékel.) Az anya elsGszilott fidt bol-
dog felkidltassal udvozli: ,,Fiut kaptam az
Urtél”. A Kiin sz6 jelentése: teremni, éle-
tet adni. Abel neve alsébbrendiséget jelol:
lehelet, para, puszta atmenet, értéktelenség,
semmiség. Kain 6nképét az hatirozta meg,

hogy 6 ehhez a senkihez képest valaki. Nem



testvére testvérének. A széveg Abelt végig
Kiin testvérének emliti, de Kiint nem ne-
vezi Abel testvérének.

Tobb magyarazé amellett foglal allst,
hogy az Ur nem egyszerd szeszélybél érté-
kelte Abel 4ldozatit, és fordult el Kainétol,
hanem az igazsighoz mérte a két testvért.
Kain a foldjének gylimoélesébdl vitt. A fe-
leslegbdl. Abel a legjobb allatok javat adta,
az els6szulott kovérjét. Amint Jézus mond-
ja az 6zvegyasszonyrol: ,,Mindannyian a £6-
16slegiikbél dobtak, 6 azonban szegénysé-
gébdl mindazt beledobta, amije csak volt,
az egész vagyonat.” Abel mindenét f5lte-
szi, teljesen Istenre bizza magat. Isten nem-
csak az aldozatat fogadja el, hanem elfogad-
ja Abelt: ,ratekintett Abelra és dldozatara,
de Kiinra és aldozatira nem tekintett”. Ez-
zel megforditotta a kozottik 1évé egyenl6t-
lenségi rendet.

Kainnak szembestilnie kellett azzal, hogy
ha Abel az, akinek Isten nyilvanitotta, ak-
kor 6 t6bbé nem az, akinek magat gondol-
ta. Vagy az onmagardl alkotott képet kell
megvaltoztatnia, vagy meg kell semmisite-
nie Abelt.!

Kain torténete az & magara talalasanak
torténete, abbdl a téves 6nértékelésbdl fa-
kadéan, amely szerint nem tekintette magat
Abel testvérének, a masikhoz képest hata-
rozta meg magat: vagy 6, vagy én.

A két torténet hasonlit abban, hogy a test-
vérek megktlénboztetése, a csaldd értékelé-
se meghatarozza személyiségik alakuldsat.
Hasonlit abban is, hogy a masikhoz képest,
vele rivalizalva képzelték el életiik kiteljesedé-
sét. De kiilonboézik abban, hogy Kéinnak az
igazsaggal kellett szembenéznie, Ezsaunak
viszont azt kellett tapasztalnia, hogy a vilag
igazsagtalan, az aldas véges, megszamlalha-
t6, vagy az egyiknek jut, vagy a masiknak.

! L. Miroslav Volf: Olelés és kirekesztés. Budapest,
Harmat Kiadé, 2001, 103-109.
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Bs a torténet azt igazolja, hogy a vilag va-
l6ban ilyen. A rendelkezésre 4ll6 javak vége-
sek, csak a masik rovasara lehet belSlik ré-
szesedni. Fzsaunak nem szolgiltatik igazsag.
A Biblian végigvonul ez a szemlélet, amely
kirekeszti az idegent, a nem tisztat, a bindst.
Azt kivanja, hogy foldjikre Isten ne juttas-
son égi harmatot. Ennck jegyében utasitjak
el Ezsdras kényvében a fogsaghol hazatérdk,
hogy a samariaiak részt vegyenek a templom
épitésében. A tékozl6 fia batyjanak a szem-
lélete ez, és a templomban imadkozé fari-
zeusé: ,,Isten, halat adok, hogy nem vagyok
olyan, [...] mint ez a vamszedd.” (Lk 18,11)

Végigvonul azonban a Biblian egy ma-
sik szemlélet is, amelyben az 4ldas végte-
len és megszamlalhatatlan, mindenkire bé-
ven jut. Az 6z6nviz utin Isten megigéri,
hogy ,,bar az ember szivének szandéka go-
nosz, amig csak fold lesz, nem szdnik meg
a vetés és az aratas” (1Moz 8,21-22). A he-
gyi beszédben pedig Jézus ezt mondja: ,,le-
gyetek mennyei Atyatoknak fiai, aki felhoz-
za napjat gonoszokra és jokra, és esét ad
igazaknak és hamisaknak” (Mt 5,45). En-
nek a szemléletnek az alapja az Atyaba ve-
tett gyermeki bizalom, amely Jézus hitének
legf6bb jellemzéje volt. Hit kérdése ez. Az
Atyaba vetett bizalomban lehet meglatni az
aldas végtelenségét. Jézus bizalmaval biz-
ni abban, hogy életiink alapja és megtartdja
valami kifogyhatatlan szeretet, Jézus szavai-



val: van Atyank, akinek b&ven van harmatja.
Ebben a bizalomban valésulhat meg, hogy
ne a masikhoz képest, a masikkal szemben
valjék teljessé a Kainok és Abelek, Jakébok
és Eizsauk élete, eltavolodva a mésiktdl, ha-
nem teljessé valjék mindkettejiiké.

Radnéti Miklos
,,Es sz6lt és beszélt vala Kain Abellel:”

M. I1.4,8.)
G. D.-nek, bityammnak

Abel, testvérem, tegnap folkeltett az Gsi bin,
mego6ltem hofehér dlmaidat és hajszoltam
magam
karhozottan a hiabavaldsag éjjeli utjan,
fagyott
szomoru faknak glédaja kozott a reggel
elébe.

Napszagu foldjeim parazva sirtak utinam,
kitizott testem lihegd éji sebekkel vilagitotta
arcomra a megbanas piros rozsait és
koldulén
hivtalak atokbontd, nagy talalkozasra.

Te szent voltal és a f6lajanlas ahitata lengett,
amikor megszilettél; az én régi napomon
terhesen
zengett az ¢g, gyilkos nehezen szakadtam le
mint elsé levél az atkotny6gb keserd farol.

Es lettem Kiin, dombort mellemen kelt
fel a nap
és térdeim faradtsaga hozta az alkonyt
amikor
Oltem s amikor szoértad utanam kergetészava
fajdalmaid és elémdontétted éji futdsom Greit

a fagyott, szomoru fakat.

Megbotoltam, félhasadt a husom a gaton és
elestem s ujra futottam feketén, biblidson:
Kdin vagyok és tegnap folkeltett az &si bun,
Kain vagyok és te vagy az Abel!
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Bit6 LaszI6
Abraham sarja’

Az ikrek

,Szereti vala azért Izsak Ezsaut, ... Rebeka
pedig szereti vala Jakébot”

— Izsak! Izsak! J6jj és lass! — Egy fiatal le-
any szokdécselt boldogan a sziil6g6dor fe-
161 Izsak satrahoz. — Feleséged, Rebeka nagy
fajdalmak kozepette vildgra hozta elsGszi-
lott fiadat. Veres, mindenestiil sz6tos és
erds, mint egy bikaborjd. Rebeka Fzsaunak
nevezte el. A masik is utban van mar Re-
beka méhébél, Ezsau sarkdba kapaszkodva.

— Et6s, mint egy bika... Vajon 6t szan-
ta volna Isten arra, hogy beteljesitse a véget
nem éré csatirozasok borzalmas litomasat,
amelyet apamra, Abrahamra kildstt, vagy &
lesz az, aki békét teremt apam fiai s fiainak
fiai k6zott?

A szil6g6dor felé sietve az égre emelte
tekintetét:

— Hadd legyen 6, az én elsédfiam, az, aki
békét hoz rank! — kérlelte Istent. — Amikor
majd tovabbadom neki Abraham atyai 4ldé-
sat, hadd legyen ez aldas egész emberi faj-
tankral

* % %

— Az els6szildtted csaknem megoltl
Ezsaunak neveztem, mert olyan vordses
és sz6r6s — mondta Rebeka panaszosan.
Izsik kezébe adta visité els6dfiat, aki abban
a szempillantasban elcsdndesedett, amint
apja a karjaba vette. Rebeka masodszul6tté-

x Abrabim ¢ Izsik, valamint Izsik tanitisa
cim muvének részleteit a szerz4 tomoritette.



ért nyult, akit mar palmaolajjal letisztogatva
nyijtott feléje a babaasszony.

— Add karomba az én kicsikémet! — mond-
ta Rebeka mélységes gyongédséggel, aztin
Izsikhoz fordult: — Képzeld csak, Fzsaud
satkaba fogddzott a kis gydnybriségem, s
ugy csusszant ki bel6lem, ahogyan gyikhal a
kezed koziill Nevezziik Jakobnak, a sarokfo-
goénak, a kapaszkodénak! — mondta Rebeka,
mikézben a mellére vette masodsztlettjét.
— Milyen gyongéd az ajka, milyen r6zsas és
selymes a bére. Koszoném neked, Uram,
hogy két fiagyermeket adtal nekiink, Jakébot
és Bzsaut, hogy nekem is meglegyen az 6r6-
mom, és Izsdknak is.

Izsakot melegség,
amelyhez hasonlét még sosem érzett.

— Az igaz szeretet — suttogta — a szete-
tet fiaim és anyjuk irant. — Ebbe az érzésbe
kapaszkodott még akkor is, amikor meghal-
lotta Rebeka utolsé szavait, amelyek — vagy
talan ahogyan asszonya kiejtette Sket — ar-
nyékot vetettek a szivét elonts, napsugaras,
meleg érzésre. — Mi tit6tt Rebekaba? Talan a
sziilés fajdalma toltotte el szivét keserdség-
gel a méhét megnyit6 fidcskaja irant?

Rossz elbérzet fogta el Izsakot, mint
mindig, valahdnyszor attdl tartott, hogy va-

elontotte  valami

lami kézéjiik allhat asszonyaval, vagy hogy
szeretett Rebekaja Sarava valtozhat.
Badarsag! — probalta kitzni szivébdl a
fenyegeté érzést. — Ostobasag! Jakob is,
Ezsau is az 6 méhének gyimélese. Mind-
kett6t szeretni fogja — nyujtotta anyja felé
Ezsaut, hogy 6t is vegye keblére Jakob mel-
1é. De Rebeka, mint aki nem latja Ezsaut,
mindkét karjat a kis Jakob koré fonta.

* ok %

— Rebeka, nem lattad Jakébot? — kialtott
Izsak a satrabdl kilépé asszonynak.

— Nem hiszem, hogy veletek tartanal Fél
¢éjszaka imdban virrasztott. Tudod, hogy
nem szeret vadaszni.
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— O, ez az 6t6kds imadkozas! — zs6rtol6-
dott Izsdk. Aztan félhangosan még hozza-
tette: — Talan azért imadkozott, hogy a vad
a bogracsba ugorjon? Vagy azért marad itt-
hon, mert megint egy tal lencsével akarja le-
kenyerezni valamiért a batyjat?

— Még meddig akarod félhanytorgatni,
hogy Jakébom tiljart Fzsaud eszén? Ha
csak annyit ért neki az elsészulottsége, ne
csodald, hogy nem is kapott tobbet érte!
Es az 6r6kos erdei csatangolas helyett ta-
lan nem kellene Fzsaunak is tanulnia egyet
s mast a mi Egyistentinkrél?!

— Fzsau el6bb talalja meg Istent az erd6-
ben, mint Jakob a te satradban! Kint mara-
dunk, She-ai tijan, amig a kedviink tartjal
— vagta oda Izsdk haragosan, s intett tarsai-
nak, hogy kovessck.

Abraham testamentuma

Harmadnap Abrahiam 6reg szolgdja, Sabu
taldlt rdjuk az erdé mélyén, és igy szolt
Izsédkhoz:

— Aldassék a Mennybéli neve, hogy hoz-
zad vezérelt, uram! Asszonyod, Rebeka ur-
ném mondta, hogy ezen a tijon talallak.
Az Orokkévalé profétija, a te atyad, Abra-
ham kiilldétt hozzad, mert agy érzi, végnap-
ja elkozelgett. Kéri, siess hozza, de elébb
kildd el par emberedet féltestvéredhez —
a gyonyoriségeshez és mindenckhez j6sa-
goshoz, Abrahdm igaz elsésziléttjéhez —,
Ismaelhez, és kiildj veliik hat tevét, megrak-
va arannyal és egyéb dragasagokkal. Kér-
jék meg nevedben Ismaelt, hogy késlekedés
nélkil induljon & is Makpelaba.

— Bér mindig szivesen latlak, j6 Sabu, az
tzenet, amelyet apamtdl hoztal, nagy fajdal-
mat okoz. Bizonyos vagy benne, hogy jol
értetted szavait? Hiszen annak idején meg-
eskiid6étt anyamnak, hogy életében soha
nem keresi a talalkozast elsészuléttjével, £él-
testvéremmel, Ismdellel. S6t, amig hatalma-
ban all, engem sem enged talalkozni vele.



— Igen, uram, csakhogy apad bizonyos
benne: mire Ismdel eljut Makpelaba, 6 mar
nem lesz az él6k sordban. Igy nem szegi
meg az eskijjét. Am azt szeretné, ha mind-
két fia, te, uram, és Ismael, ott allnatok egy-
mas mellett, amikor a sirbarlang szaja elé
hengeritik a zarkovet, hogy annak utana
semmi meg ne zavarja békességét.

) %k >k

Izsak mar fél napja mesélt apjanak mind-
arrol, ami Rebekaval és két fiukkal tortént,
ami6ta utoljara talalkozott vele, nem sokkal
az ikrek sziiletése utin. Abrahim egy-egy
kérdés és boles tanacs kivételével nemigen
szakitotta félbe a rég vart hiradast. Ezért
meglepte Izsdkot, amikor nekiszegezte:

— Beszélik, hogy neked Fzsau all kéze-
lebb a szivedhez, Rebekanak pedig Jakob.
Talan még az is jobb, ha az ember egyik fidt
a pusztasigba zi, mint ha az minduntalan
érzi, hogy apja vagy anyja a masikat job-
ban szereti. Ha eliznék, mint Sira kivina-
tara nekem kellett elkiildenem tiborombdl
Ismaelt, akor taldn sajat labara allna, 4j éle-
tet kezdene, feleséget keresne. — Abrahiam
kifulladt. Megpihent, azutan inkabb a pro-
féta, semmint az aggddd apa hangja szolt
belble:

— Taldn Kiin és Abel sem Isteniik, ha-
nem az anyjuk elfogadasaért kizdott egy-
massal. Ha Eva volt az egyetlen asszony a
Foldon, hogyan is remélhette Kain is, Abel
is, hogy egyszerre sikertl elnyerniiik apjuk
tetszését és anyjuk asszonyi szerelmét? Ho-
gyan varhattak el apjuk asszonyatdl, hogy
veliik haljon, és anyjuk is legyen? Fs miutan
kielégitették istenadta vagyukat, hogyan re-
mélték kiengesztelni atyjuk méltin timadt
haragjat méltatlan ajandékaikkal? Majd csak
akkor johet el az emberek k6zotti megbéké-
1és kora, amikor Ismael utédai és a tieid is
megértik, fiam, hogy valéjaban mi forditot-
ta egymas ellen az elsé testvérpart. Mi veze-
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tett az elsé gyilkossaghoz, amelyet oly sok
kovetett, és kévet majd mindaddig, amig le
nem szamolunk a benniink lakozé ellensé-
gességgel.

Elmélkeds szavai végeztével Abrahim
kémlel6n fidra pillantott. Aztin megnyu-
godva, hogy gondolatmagvai termékeny ta-
lajba hullottak, megujult erével folytatta az
okitast.

— Gondolkozz mindezen, fiam, de ne ke-
ress konnyl valaszt sem ezekre, sem bar-
mely mas kérdésre, amely méltd elmélke-
désedre. Azt allitjak, hogy szazhetvenot
esztendd mulott el f6lottem, de ma sem ér-
tem, hogyan lehetséges, hogy mi Abelt tart-
juk Isten kegyeltjiének, noha 6 Kainnak adta
meg a lehet&séget, hogy jolétben éljen Nod
téldjén, és ott vett asszonyaval halva szapo-
rodjék. Es ha igaz, hogy Fva még sok gyer-
meket szilt, foltételezhetjiik, hogy meg-
tanulta a kiloénbséget az anya és a feleség
szeretete kozott.

Izsak jol tudta, hogy nem 4ll vélaszra ké-
szen e kérdésekre, igyekezett hat megkertl-
ni Sket, mig apja gondolataiba merilt. ,,Va-
laki bizonyara elhitette apammal, hogy tdl
szigort vagyok Jakobhoz. Az is vagyok, de
csak mert remélem, talin még férfiut farag-
hatok bel6le! Rebeka azt mondogatja, hogy
Jakéb Isten szolgaja. Talan én nem vagyok
az? De az istenfélé embernek is meg kell




dolgoznia csaladja mindennapi betevéié-
ért, mert a Mennybéli nem minket, hanem
az égi angyalokat teremtette arra, hogy éj-
jel-nappal az 6 dicséretét zengjék
magaban Izsak, de tudta, Abraham ennyivel
nem érné be. ,,Lehet, hogy nem is Jadkébot
szereted, hanem azt, akivé formalnad?”,
kérdezné apam — dinnydgte Izsak, és meg-
fogadta: éjszakai elmélkedésében az eddigi-
eknél is mélyebben néz magaba, hogy va-
laszt talaljon minderre tulajdon szfvében.
Aztan inkabb apjara figyelt, aki téredelmes
vallomassal fordult hozza:

— Nehezen tudtam megbocsatani ma-
gamnak, hogy Moria oltirhegyén kész let-
tem volna felaldozni téged, ha Oman ki-
alté szavaira ki nem esik kezembdl a rad
emelt kés. Mignem a bélcs Oman segitségé-
vel elmélkedéseim ravezettek minden id6k
legfontosabb kérdésére: azért akartalak-e
megolni, mert hallani véltem Egyistenem
feladozasodra felszolité hangjat, vagy azért
hallottam Istenem hangjat, mert fel akarta-
lak aldozni, de nem taldltam magamban az
er6t, hogy megtegyem anélkiil, hogy Iste-
nem mogé bujjak?

— Oman engem is ravezetett arra, hogy
elmélkedéseimbe mindig vegyem be ezeket
a kérdéseket, amelyek szerinte sorsdontk
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— érvelt

lesznek mindazok szamara, akik a nemze-
dékek soran a mi térténetiinket megismerik.

— Na és mire jutottal, fiam?

— Azért aldoztal volna fel engem, hogy
visszahozhasd taborodba féltestvéremet,
Ismaelt, akit anyam elizetett veled, hogy ne
osztozhassunk a gazdasagban, amit 6 nyert
Egyiptomban a szolgalataiért, miutdn aten-
gedted 6t a faradnak.

— Csak nem akarod mindezt a szememre
vetni, ily sok év utan?

— Nem apam, csak azért emlitem, hogy
tudd: elmélkedéseim elvezettek annak meg-
értéséhez, hogy minden ugy tortént, aho-
gyan torténnie kellett ahhoz, hogy az elj6-
vend6 nemzedékek eldonthessék: abban az
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Istenben hisznek-e, aki meg akart Sletni en-
gem veled, prébara téve engedelmessége-
det, vagy abban, akit magunknak alkotunk,
hogy erét nyerjink elleneink legy6zéséhez?

— A vak engedelmesség valoban a legna-
gyobb veszély, ami a hiszékenyekre leselke-
dik. Es a kett6 koziil te melyik Istent akarod
fiaidra hagyni, Izsak?

— El6sz6r meg kell értenem, miért adott
nekem két egymastdl annyira kilénb6z6
fidgyermeket az Ur. Egyaltalan, hogyan szii-
lethetik egyazon méhbe iltetett egy maghdl
egy olyan keményen férfias és egy minden-
ben asszonyias ikertestvér mint, Ezsau és
Jakob? Talan azt akarta tizenni, hogy épp-
ugy, ahogy az allatok vilagaban a fajok sok-
félesége, az emberek vilagaban is a sokféle-
ségink gyonyorkodteti 6t.

— Nagy igazsag kozelébe jutottdl, fiam.
De akkor miért nem tudod elfogadni
Jakébot olyannak, amilyennek sziiletett? Na
de most, utolsé testamentumomként, ha-
gyok rad és utédaidra kérdéseket, amelyekre
én hiaba kerestem valaszt hosszu életem sok
virrasztasan at. Bs ha csak djabb kérdéseket
sziilnek, gazdagitsd veliik az ikrek Ordksé-
gét, ahogy én is rdd hagyom &ket. Fontold
meg, hogy fiaid sarjainak nemzedékeit talan
mar nem elégiti ki a vandorélet. S hagyoma-
nyaink, amelyeket egész életemben igyekez-
tem meg6rizni, megdriztetni, egyszer majd
ugy cstiingenek rajtunk, mint mélybe huzé
horgonyké. Lehet vajon, hogy népilinknek
éppugy rendre le kell vetkéznie szokdsaink
6si kontosét, ahogy a kigyok elhagyjak le-
vedlett bériket, veszélyes meztelenségben,
hogy tovabb néhessenek? Es ahogy a gyer-
mekek jatéka sem mulattatja mar a folser-
dult fiat, s csak untatja a felndtt férfit, talan
nekiink is £61 kell adnunk lassacskan azokat
a szokasokat, amelyek jo6l szolgaltak népiink
gyermekkoraban, de gatjaink lesznek fel-
néttkorban? Lehet, hogy éppen azért adott
neked két olyannyira killénb6z6 fitgyer-
meket az Ur, hogy ha nem elsésziilotted,



Ezsau, akkor masodsziilétted, Jakéb utéd-
jai nyerjék el a nekiink szant j6v6t? No és
mondd, kaptal-e mar valami jelet Istentdl,
hogy melyik fiadat szanta rettenetes jelené-
seim, és melyiket a szeretet orszaganak elj6-
vetelérdl szold régi Almom beteljesitésére? —
hajolt fidhoz a valaszért Abraham.

— Ezsau az erGsebb. Igazi harcos, maris a
nyilvesszé mestere. Jakéb gyongébb, de ha
ivadékai békességben élhetnek, talan meg-
érhet benniik az a bélcsesség, hogy békes-
ségben éljenck Ismael ivadékaival.

— Azt kérdeztem téled, Izsak, kaptil-e
mar jelet a mi Urunktél. Te meg elmon-
dod 4jbdl, mi a kilénbség két ikerfiad ko-
26t — bosszankodott Abraham. — Talan azt
hiszed, magunktol is rajovink, mit tervez
Isten gyermekeinkkel? Hogy miért adott
neked ikreket, akik jobban kilénbéznek
egymastol, mint nap a holdt6l? Utolsé le-
heletemmel is azért imadkozom ma éjjel az
Urhoz, hogy kiildjén neked jelet, melyik fi-
adnak add at védelmez6 alddsomat, amelyet
most read hagyok, és melyik az, akire bol-
csességed tanitasait bizhatod. Ha Isten nem
adja tudtodra, melyik fiadnak adhatod to-
vabb minden tudasodat, eljdnnek majd mas
Izsakok, Jakébok, Bzsauk és bizonyara mas
Abrahamok is. Tudom, vannak, akik engem
profétanak tartanak, de vajon mit érthet-
nek ezen? Bélcs egyiptomi baratunk szerint
mindenki, aki magaba néz, meglathatja Is-
tenét, de csak a proféta képes a sajat sorsa-
bél fakadd Istent meglattatni azokkal, akik
nem az 6 életét élik. Engem talan csak azért
neveznek majd préfétanak, mert elsGként
mertem kimondani, hogy igaz Isten csak
egy lehet. Ezzel hoztam egy 1épéssel koze-
lebb egymashoz embert és Istent, miutin
elvalasztott minket téle az Eden bezaruld
kapuja. Lehet, voltak pillanatok az életem-
ben, amikor kézel dlltam ahhoz, hogy ama
kapuzar titkat megfejtsem, de vajon mit ér-
tem volna vele? Az emberiség kis Iéptekkel
halad el6re, és hiaba latunk a j6vobe, kdze-
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lebb hozni nem tudjuk. Almom, a vissza-
térés az Eden kertjébe is csak akkor telje-
stlhet, amikor a F6ld minden népe megérti
emberségiink 1ényegét. Ugy vagyunk, mint
a vandormadarak: uti célunk adott — de
hogy mikor ériink oda, nem vezéreink szar-
nyal6 képzelete szabja meg, hanem kozii-
link a leglassubbaké.

Ilyen szavakkal késziilt fel Abraham, hogy
atyai aldasat adja Izsakra, amelyet 6 majd az
arra érdemesebb ikernek adhat tovabb.

* ok %

— Jakéb, Jakob! — hivogatta Rebeka kiseb-
bik fiat, a sarokfogot. Mint stirgeté hangja-
bél is kitdnt, végre sikeriilt megtudnia, ami
utan évek 6ta kémkedett férje satra mogtl,
valahanyszor Izsik magahoz hivatta Ezsaut.
Amit megtudott, mindjart el is mondta
Jakébnak, aki imadsagabdl felpillantva ti-
relmetlenil szolt hozza:

— Mondd, anyam, mi k&ézém ahhoz,
hogy apam mikor kivanja megaldani test-
vérbatyamat?

— Figyelj, Jakéb, megmondom, mit kell
tenned! — Rebeka, mint aki meg sem hal-
lotta fia elutasitd szavait, tovabbra is ellent-
mondast nem tdré hangon beszélt: — Eredj
a mezére a nyajhoz! Hozd be a legszebb g6-
dolyét, hogy izletes étket készitsek, ugy, aho-
gyan apad szereti! Te majd odaadod néki, és
6 téged fog megildani Fzsau helyett!

— No de anyam, Ezsaunak sz616s a tes-
te, én meg csupasz vagyok! Ha apam kezé-
nek érintésével akar megbizonyosodni ar-
rol, amit halyogos szeme rejteget el6le, és
rajon, hogy én vagyok az, dldds helyett in-
kabb megatkoz!

— Hat akkor szélljon ram az atka, Jakob!
Te csak tedd, amit mondtam, de siess, és
hozz egy g6dolyét!

Jakob ugy tett, ahogy az anyja mondotta,
aki megfézte a kecskegidat férje tetszésére,
a sz6r6s borrel fia csupasz karjat beboritot-



ta, és Fzsau ruhdjaba Sltoztette. Majd kezé-
be adta az étket, hogy vigye be apjanak.

* k%

— Te vagy az, Ezsau? — kérdezte Izsik, a ko-
zeled6 1éptek hallatan.

— Igen, apam, én vagyok, asszonyod igaz
elsészilottje — hazudta Jakob.

— Két fiam koziil Ezsau az, akire varok,
am a hang mintha Jakébé lenne...

Izsak szavaitol a csald reszketni kezdett.

— J6jj kozelebb, hogy megtapintsalak:
csakugyan te vagy-é az én elsédfiam, Ezsaul
— Erre Jakéb még jobban reszketett, de az-
tan trré lett testén, odatérdelt apja elé, Ab-
raham pedig megtapintotta, mondvan: —
A kéz FEzsaué, tehat csakugyan te vagy az,
Ezsau? Rebeka elsészildttje vagy te, az én
magvambol?

— En vagyok, apim! — hazudta Jakob
Gjra, ezuttal mélyebb hangon, hogy jobban
emlékeztessen Ezsauéra. Majd bort tdltétt,
apja ivott a borbdl, és igy szolt fidhoz:

— Most j6jj kozelebb, Ezsau, és csékolj
meg!

Jakoéb pedig odament hozza, és amikor
toléje hajolt, Izsak érezte az erddk illatat a
ruhain, amelyek Fizsau ruhai voltak, és meg-
aldotta &t. Jakéb pedig, miutan megkapta
apja aldasat, elhagyta a satrat.
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Kisvartatva Fzsau is megtért az erd6bél,
vallan jokora szarvassal, amelybdl izletes ét-
ket készitett, majd bevitte apjanak, és joked-
vien igy szolt:

—J6jj, apam, egyél a vad husabol, amelyet
ugy készitettem el, ahogyan te tanitottal ra,
és ahogyan szereted! J6jj, és nyerj erSt bels-
le, mielStt megaldasz!

Izsak pedig megrémiilt, amikor meghal-
lotta ezeket a szavakat.

— Ki vagy te? — kérdezte.

— A fiad vagyok! Ezsau. Igaz elsédfiad..
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— Akkor ki volt az, aki az imént étket ho-
zott nekem, és én megaldottam 6t?

— Az nem lehetett mas, csak az én forté-
lyos 6csém, Jakob! O vezetett félre téged! —
kiltott 6l haragosan Fzsau, aztan szelideb-
ben folytatta. — Aldj meg engem is, apam!
— kérlelte Izsakot.

— Jakob, a sarokfogd fondorlattal csalta
ki ugyan t6lem az aldast, de mégiscsak meg-
aldottam, és most mar aldott is marad!

— Bs nem maradt aldasod az én szamom-
ra is, apam? Az elséségemet mar ugyis neki
adtam, mert annyit rimankodott érte, és
most még az aldasodat is elvette tSlem az a
mindenre képes gazember!

— Ne haragudj 6csédre, Ezsau, és ne for-
duljon szfved haragra ellenem sem — kérlel-
te Izsak a fidt. — Amikor apam megaldott,
ram hagyta, hogy bélcsességemet azzal az
ikerfiammal osszam meg, akit Urunk mélto-
nak mutat ra. Térj vissza hozzam az 4j nap
els6 sugardval, hogy atvehesd mindazt a tu-
domadnyt, amit apamt6l 6rékéltem, és amit
sajat életem soran hozzanyertem. A te gaz-
dagitébb dldasod az én tanitisom legyen:
mindannak a magva, amit elmélkedéseid so-
ran sajat bolcsességeddé érlelhetsz.

A mi aldasunk pedig az, hogy Izsak Rebe-
ka méhében egyenl6tlentl meghasadt mag-
vabdl sziletett ikreinek — a mindenben tdl
férfias Eizsaunak és tal ndies Jakébnak — a
torténetébdl felismerhetjiik, hogy minden
emberi magbdl sziletett fid- és lednygyer-
mekben egyarant megvan az a férfiassag és
ndiesség — manapsag értelmi és érzelmi intel-
ligencianak is tartjuk —, amelynek elfogadasa
emberségiink zaloga. Ennek megértése ve-
zethet el az Abraham dlméban megjelent sze-
retet orszagahoz. Szemben a nemek érzelmi
és értelmi mésségét eltilz6 nézettel, amely
évezredeken at Abrahdm apokaliptikus je-
lenéseinek vilagaban tartott minket, ahol az
asszonyi sorsra itélt nék azért sztltek férfini
sorsra nevelt fiakat, hogy életiik teljében hall-
janak meg a harcok mezején.



Szabd B. Andras

Nicsak, még egy!

Egy joképd fiatalember az elsé tlésen.
Ahogy a kacagd tinédzser lanyok mellé
ér a kocsi, azok egyszerre szoélalnak meg:
,De cukil” O szokisos kedves mosolya-
val begyijti a békot, amelyet majd tizenét
év mulva tud csak igazan értékelni. Most,
majdnem egyévesen nincsenek kiemelt fon-
tossagu mosolyok, minden mosolynak 61l
A babakocsi tovabbhalad, és ahogy a fiata-
lok mellé ér, az egyik lanybol meglepSdve
bukik ki: ,,Nicsak, még egy!” A babakocsi
hatsé tlése szembdl nem latszott. Ott veszi
észre a barna kisfid mégott Gl6 széke kis-
lanyt a meglepett tinédzser.

A Nicsak, még egy — mindenekelStt megle-
petés. Az apdhoz egy nem hatarozottan le-
zart mondat puha, kedves, pajkos nyitottsa-
gabdl érkeztek meg az /&rek. A mondat elsé
felére nem emlékszem, pedig mig a végte-
len végét meg nem hallottam, nagyon érde-
kelt. A mondat azonban nem ért véget, és
ezzel valami kiloénés izgalom kezd6dott. A
gyanu feltimadt: nem egyedil van? Ezzel a
feliitéssel érkezett meg a masodik, a nicsak,
a még egy. Egyrdl tudtam ed-
dig, de az Gsszetéveszthetet-
len, csillogé anyai szempar —
jollehet a mondat elsé felében
az elsérél néhany centiméter-
ben ¢és grammban kifejezhe-
t6 kiils6ség hangzott — elarul-
ta a meglepetést. A beszamold
mondat végét nem ponttal be-
zarta, hanem vesszével kinyi-
totta. Megnyitotta a lét gya-
nujat. Egy sejtés, amelynek
izgalma még az els6 — minden
elsé gyermekérdl hall6 apa at-
élte — izgalomnal is nagyobb
volt. Nincs egyedul.
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De melyik is? Egy kedves, puha, paj-
kos talvilaghdél — amely most egészen ko-
zel j6tt — szdélnak: nem vagyok masodik, és
nincs elsé sem, mert soha nem voltam egye-
dil. Ez a magabiztossag Gjra és jra, azota
is megjelenik. Néhany hoénappal késébb az
egész szilészetet betoltd, még a bogéshez
szokott, szakértS filek elismerését is kivivo
ketts hangorkannal megérkeztek. Aztan ki-
bontakozott a sohasen voltam egyediil titka, az
ordité6 masik melletti édes alom kizarélagos
és egyre irigyeltebb képességében. Ezzel az
eredendd tarsassaggal lehet ugy mosolyogni
és Oriilni a masiknak minden reggel, mintha
szaz éve talalkoztak volna, kdzosen kaland-
ra indulni a nagyszoba rejtett, csak kisgye-
rekszemmel észrevehetS szegletébe. A so-
hasem voltam egyediil biztonsiga a nagy
fekete zongora alatt, mikor kézds erével
végigtépték az alsé polcos konyveket, sor-
ban az irodalmat Sartre-tél Mikszathig, és
csak a teologiai szakbarbarsag mentette meg
Tillichet... A szent szévetséget az ikrek ko-
z6tt a cumicsere békepipaja pecsételi meg, a
kézmozdulat békés tempdja — szemben az
ellenséges cumielvétellel — jelzi: én megkds-

tolom a tiedet, te meg az enyémet, és béke.
A cumicsere nem tal lencse, és eny-
nyi a torténelem tanulsiga. lkreknél az




els6szulotti aldas értel-
metlen, kivételt kell ten-
ni. Egyenl6ségi aldas
van. Nem mikodik az
els6bbségi jog, a Kkita-
postam, el8bb jottem és
megdolgoztam érte al-
dasa. Folyamatosan vél-
tozé els6sziilottség van.
Gyorsan valtozo elsébb-
ség, amely a kévetkezd
percben maris  fordul.
Valaki el6ébb jar, a ma-
sik el6bb szl nevet a
viccen, sir, van veszélyben. Viltozik a na-
gyobb és a kisebb szerepe, folyamatosan,
perctdl percre. Szerencsére nem kell orsza-
got 6rokolni, és az orszag egységéért vala-
kit el6re helyezni. Az els6szulottséget aldas-
ban és jogban egyarant az egylittszilottség
valtja fel.

George H. Meadet olvasom: az em-
ber alapvet6en tarsadalmi képz&dmény,
és a tarsadalmi tapasztalat soran j6n létre.
A legszorosabb sorsként kapott ereden-
d6 kapcsolatisig a kézosség egyénterem-
t6 képességére mutat. A masik reakci6ibol
formalom magam. Még sincs egyforma-
sag. A két teljesen killénb6z6 kis habitus
a kétpetéjliség ékes bizonyitéka. Allandé
kompromisszumok kellenck a bator és a fé-
lénk, az akaratos és az engedékeny, a sz6ke
és a barna, a lany és a fia k6zott. Az egyént
formalé kozésség megélésének hogyanja-
ra a nagyon kiillénb6z6 egyéniségen keresz-
til kell véalaszolni. A ,,Nicsak, még egy” a
kivilallé racsodalkozasa a szoros kapcso-
lat teremtd erejére. A babakocsiban felfe-
dezett még egy meglepetése egyben a szo-
ros kapcsolatukban rejlé kiilonds, kedves,
puha, pajkos kozosség allandéd lehetSségé-
re 1s racsodalkozik. Soha nem vagyok egye-
dil, ezért mindig létrejévok a masikban — ez
szamukra természetes tapasztalat. Ezért ki-
csit irigyeljiik is Sket, mikézben kapesolata-

inkban mi magunk, nem ikrek is folyamato-
san létrejéviink, valami 8si, teremt genezis
részeként, amelynek inditéja a jaszolban, a
csillag alatt innepelhetd.

Radnoéti Miklos
Es kegyetlen

Az anyam meghalt, az apam és ikerbesém s,
asszonyom kicsi huga, nénje és annak a férje.

Sokan haltak meg és hirteleniil
s almainkban, ha sokat vacsorazunk,
halljuk, hogy sirjuk alatt harsogva

n6 a kérém még és szisszenve a szOt.

Tisztan ¢liink kilonben és kénnyt mosollyal;
asszonyom jarkal a szoban szoknyaja kis

neszével
és fényes szemmel rendezi targyainkat.

Tudja mar, hogy harapésak a gazdagok
kutyai
s hogy aki meghal, azt végleg elkaparjak.

Oly félelem nélkili igy az életiink és
egyszerd,

mint a papir, vagy a tej itt az asztalunkon

és kegyetlen is,

mint mellettik a lassutekintetii kés.




Pangyanszky Agnes

Ikersziletés harmas
kiadasban

A 21. szazad els6 éveiben megismerhettem
az akkori magyar egészségiigy és a repro-
dukciés klinikak vilagat. Maig emlékszem,
hogy egy olyan légkérben tortént mind-
ez, amikor a kismamaknak irédott Gjsagok
és folyodiratok a természetességet hirdették
meg mindenben, ami a sziiléssel kapcsola-
tos volt. Nincs sziikség a csaszarmetszés-
re, minden anyanak meg kell valésitania az
anyatejes taplalast, cumistiveg szoéba sem
johet, és még sok mas hasznos tanacs utalt
arra a valtozasra, amelyet a modernizmus
raciéba és tudomdnyba vetett hitétél a
posztmodern nyitottsag és Ontudatossag
felé val6 elmozdulas jelentett. Még a gyer-
mekvarasban és a sziilésélményben is.
Ezen a hattéren rajzolédott ki szamunk-
ra férjemmel, hogy a tudomany segitségé-
re szorulunk, ha gyermeket szeretnénk. A
lombikbébiprogramot megjartak szamara

ismerések a betltetés, hormonkezelés, in-
jekcidzas szavak. Es bizonyara ismerések
azok a pillanatok is, amelyek 6lomlabakon
jar6é varakozast jelentenek az elsé pozitiv
terhességl teszt csikjainak megpillantasa-

ig. Persze nem azt szeretném sugallni, hogy
ez ilyen egyszerden megy. Mert a vizsgala-
tok, a betltetés ugyanolyan ciklikussa tud-
nak valni, mint maguk a néi folyamatok. A
varakozas és a remény havi ciklusokka val-
tozott a fent és a lent fajdalmas és sirds val-
takozasaban.

Mindaddig, amig az a bizonyos terhessé-
gl teszt nem l1épett a konkrét reménység fa-
zisaba.

Hadd folytassam térténetiinket innentél
még személyesebben. A betltetéstSl sza-
mitott nyolcadik napig birtam ki terhessé-
gl teszt nélkiil. A nyolcadik napon halvany
csik jelent meg a teszten. Majd a kévetke-
z6 4-5 napban az 6rankénti tesztek alap-
jan egyre er6s6dott az a bizonyos két csik.
Terhes vagyok, allapotos vagyok — zakatol-
tak bennem az 6rém és a meglepettség sza-
vai. A 12. napon a vérvétel is megerdsitet-
te helyzetemet. Még kaptam harom hetet a
folytatasra valo6 felkésziilésre.

Az orvostudomany innentdl kezdve djra
komoly tényezévé valt életinkben. Elészor
is az ultrahangvizsgalaton, amely igazolta,
s6t felilmalta orvosunk gyandjat. Ilyen ko-
rai teszt olyan magas hormonszintre utal,
amely ikres terhességre jellemzd. Ikres ter-
hességre, mondta, sz6 nem volt t&bbrol
Az ultrahangvizsgalat lassan zajlott. Hogy
kit lathatott az orvos el6szor, nem tudom,
de az els6 baba életét megerdsitette. Majd
kovetkezett a masodik baba, és a
szivem egyre szaporabb doboga-
sa. Mindezek utin csend kovet-
kezett. A csend végén pedig a
harmadik kis élet meger&sitése.
Harmas ikrek — mondta ki az ot-
vos. Hogy a szivem szaporabban
vert-e, vagy inkdbb az ijedtséget
éreztem, Gszintén megmondom,
mar nem tudom.

Uj vilag nyitinya kezdddott
életinkben. A harom beiltetett
embriéval Istennek terve volt.



Ott voltak, fejlédtek, névekedtek,
egyszerre adva nekiink hatartalan
boldogsagot és bénité aggddast.
Egy ilyen harmasiker-terhesség
komoly veszélyekkel jar. Ez volt
az az év, annak az éranak a vége,
amikor az asszisztalt reprodukcid
célja a mindenaron val6 terhesség
volt. Nehéz ezt leirni és elmesélni,
de ami ezutan kovetkezett, egyre
félelmetesebbé valt. Eljott az ész-
szerlség és a hit Gitkézépontjanak
megélése, a keresztyén reménység,
az Istenbe vetett bizalom ember-
feletti prébéja.

A harom vagy esetenként akar négy
embrié visszaiiltetésének a célja a minél biz-
tosabb teherbe esés volt. Nem sokkal ké-
sébb az orvosi protokoll szerint egy vagy
két embrio beultetése lett a szokds, miutan
statisztikailag kimutathat6 volt, hogy a sike-
res terhességhez ez is elég. Amit az orvosok
addig is tudtak, az az volt, hogy a tobbes ik-
res terhesség viszont olyan veszélyekkel jar,
amelyek az egészséges szilletést nagy sza-
zalékban veszélyeztetik. Ezért ezt a problé-
mat valahogyan meg kell oldani. A megol-
das kulcsszava a redukcio.

Ez az a fogalom, amelyrél addig nem
esett sz0, a tObbes ikres terhességet kimu-
taté ultrahangvizsgalat utin azonban egy-
re tobbszor. Még kimondani is nehéz: egé-
szen a 24. hétig. ,,Asszonyom, barmikor
kéri, meg tudjuk oldani a redukciét!” — hal-
lottam hetente a szamomra hatborzongaté-
nak haté javaslatot. Mindekézben benniink
is ott ddlt a lelki harc, hogy vajon mivel te-
sziink jot? Egy extran veszélyes terhesség
kimenetelével vagy pedig egyfajta racionalis
megoldassal? Semmi masunk nem maradt,
csak az isteni gondviselésbe vetett remény-
ségiink. Ha hivé emberek vagyunk, akkor
ezt az utat, amelyen sajat felel6sségtinkre el-
indultunk, végig kell jarnunk. Biznunk kell
abban, hogy a reménytelennek hat6 hely-
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zetbdl is olyat fog kihozni Isten, ami az &

akarata szetint valé.

Ezzel a meggybzbdéssel és reménység-
gel folytattuk utunkat, hogy az elézetes ki-
iras szerinti 34. hetet elérjik, és gyermeke-
ink megsziilethessenek. Ma mar kalandosnak
tind, bar egyaltalan nem veszélytelen volt a
34. hétig tart6 id6szak. Kilon cikk foglalkoz-
hatna az akkori kérhdzi helyzettel, a tSbbes
ikres terhesség protokolljanak teljes kialaku-
latlansagaval. Egy amerikai sziilész-négyogy-
asz kényve alapjan sok mindent — étkezés,
vitaminbevitel — magunk prébaltunk megol-
dani, igy visszatekintve — sikerrel.

A 34. héten sajat labon sétaltam be a md-
tébe, hogy ott egy 15 £6s orvosi és apoldi
csapat asszisztalja végig a csaszaros muité-
tet. Zita, Dani és Peti egészséges babdkként
megsziilettek. En egyéb korabbi kompliké-
ciék miatt kozvetlendl a szulés utan 48 6rat
toltéttem a kardioldgiai intenziv osztalyon,
hogy 48 6ra elteltével tolészékben toljanak
be gyermekeimhez, és sajat szememmel is
lathassam Gket. A koétédés, a ,,bonding”
kétnapos késéssel indulhatott. Aztan ha-
rom hét kezelés kovetkezett a koraszulott
intenzfv osztalyon, bar elmondhatjuk, hogy
a legegészségesebbek a PIC osztilyon a mi
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gyermekeink voltak. Nagy egyiittérzéssel
tekintettiink azokra a csaladokra, amelyek-
nek gyermekeiért hésiesen kizdottek a ko-
raszilott intenzives orvosok és névérek.

Torténetiink a hazaérkezés pillanatatol
normdl mederbe terel6ddtt, amennyiben a
,»normal” szot egy harmas ikres csalad éle-
tére alkalmazni lehet. Kis fuizetiink volt a
szoptatasok, a sulymérések, egyéb feljegy-
zések megdOrokitésére. Az anyatejes tapla-
lason tul 2 mésik anyukatdl hoztunk anya-
tejet, és mellé még tapszert is kaptak a
gyerekek. Zita kihagyas nélkil, Dani és Peti
hiarom hénapos korukban szoktak vissza a
szopizasra, ami 9 hénapos korukig kitartott.
Egyéves korukra az orvos kozolte, elfelejt-
hetjiik a korasziilott statuszt, teljesen ko-
ruknak megfelelSen fejlédnek.

Zita, Dani és Peti ma mar 11 éves egész-
séges gyermekek. Mi csaladilag mas hely-

Radnoti Miklos
Huszonnyolc év

Erészakos, rit kisded voltam én,
ikret szil6 anyacska, — gyilkosod!
6csémet halva sziilted-é,

vagy ¢élt Ot percet, nem tudom,

de ott a vér és jajgatas kozott

ugy emeltek f6l a fény felé,

akar egy gy6ztes, kis vadallatot,

ki megmutatta mar, hogy mennyit ér:
mo6gotte két halott.

Mogottem két halott,
el6ttem a vilag,

oly mélyrél néttem én,
mint a haramiak;

oly arvan néttem én,

a mélységhdl ide,

a pendils, kemény
szabadsag tagas és

szeles tetbire.

Milyen mély volt gyerekkorom,
s milyen hivos.

Hivo szavad helyett kigyo
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zetet nem ismeriink, csak azt, hogy &k
harman vannak, egykoraak, bar teljesen
kilénb6z6 gyerekek. Kicsit kuriézumnak
szamitanak mint harmas ikrek, de mivel
gyilekezetinkben, a pilisi gyilekezetben
volt masik hiarmas ikres csalad is, szamuk-
ra nem is volt olyan feltiné ennek kiilén-
legessége.

Torténetinket gyermek iranti vagyunk,
behatarolt lehetéségeink, az orvostudo-
many vivmanyainak kiaknazasa, az akko-
ri magyar egészségiigy tulélése, a modern
anyasdg kovetelményeinek tavoli csodala-
ta, de legféképpen Isten kegyelme formalta
olyanra, amilyen lett, és amilyen ma is. Iga-
zabol két szoval lehetne leirni azt, ami atél-
tunk, és amit érzink: 6rom és hala. Ezt ki-
vanjuk minden gyermekre vagy6 csaladnak
—az 6rdm és hala egyiittes megtapasztalasat
és sajat utjuknak hitben val6 végigjarasat.

szisszent felém jatékaim

kis ttain, ha este lett

s parnaimon vért lattam én,
a gyermeket elrémitd,

nagy, hofehér pehely helyett.

Milyen mély volt gyerekkorom,
s milyen magos az ifjusag!

A két haldl megérte-¢é?
kialtottam a kép felé,

mely ott sttt szobam falan.
Huszonnyolc éves voltal akkor,
a képen huszonét talan,
tnnepélyes ifju ng,
komolykodé, tin6dad.

Huszonnyolc éves voltal akkor,
most ugyanannyi lettem én,
huszonnyolc éve, hogy halott vagy,
anyacskal véres szokevény!

Anyacska, véres aldozat,

a férfikorba néttem én,

erbsen tz a nap, vakit,

lepke kezeddel ints felém,
hogy jol van igy, hogy 7 tudod,
s hogy nem hidba élek én.




» Valahogy
kisebbséginek
szillettem...”

Ez év tavaszan a gytlekezet a Koczor Zoltan ha-
lalaval megtiresedett feltigyeldi tisztségre Koczor
I

presbitériumnak és a Gaudiopolis Szeretethiz

Miklost valasztotta meg, aki évek ota tagja a
igazgatotanacsanak, ¢és tiz éve hiséges gondno-
ka a pilisvorosvari szorvanygyilekezetnek Oa
harmadik feltigyel6je az egyhazkozségnek, mio-
ta megéptlt a békasmegyeri gytlekezeti kozpont,
beiktatasa 2014. majus 25-én volt. A névazonos-
sag nem véletlen: a Muravidékrl Készegre ke-
rult régi nyugat-dunantali evangélikus csalad két
aga — a komaromi és a celldémélki-szombathe-
lyi — mintegy 250 évvel ezel6tt valt szét, hogy az-
tan a leszarmazottak egytitt dolgozzanak ugyan-
azért a kicsiny gytlekezetért. Koczor Miklossal

Donath Laszl6 készitett interjut.

DL: Szaimomra nem az az igazan érdekes,
hogyan lehet Johanna és Emma koz6tt kii-
l6nbséget tenni, hanem hogy milyen az, ha
az ember egyszer csak arra ébred, hogy lat-
szblag két teljesen egyforma gyermeke van?

KM: Ha lett volna mar egy gyermekiink,
akkor Ossze tudnam hasonlitani, milyen az
egy gyermek, és milyen az egyszerre ket-
t8, és milyen az egyszerre majdnem ugyan-
olyan. De nekiink igy kezd6dott: ikrekkel.
Nem volt meglepetés, az elejét6l fogva tud-
tuk, hogy ikrek lesznek. Mivel nalunk ter-
mészetes uton nem jott Ossze a gyerek,
megprobaltuk mesterségesen. Az elsé lom-
bikprébalkozasnal betiltetettek két petét, az
egyik meghalt, a masikbodl viszont kettd lett.

DL: Tehat hogy kettd lett, azt nem a be-
dltetett peték szama hatarozta meg.

KM: Nem, 6k egypetéji ikrek. Hamar
egyértelmdvé valt, hogy ketten vannak,
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emiatt aztan kilondsen is sokat kellett vizs-
galatokra jarni.

DL: Volt ennck elézménye a csaladon
beltl? Tudsz valamelyik agon ikrekr6l?

KM: A Hidas csalddban igen. Az egyik
anyai unokatestvéremnek vannak ikergyer-
mekei.

DL: Amikor megtudtatok, hogy az egy-
bél ketté lett, elkezdtetek szakirodalmat ol-
vasni, felkésziilni?

KM: Hogy fel kell-e, fel lehet-e késziil-
ni? Nem tudom. De valéban olvastunk ik-
rekrél meg az ikrek nevelésérél szolé kony-
veket. Erdekelt a kisebb kor is, de leginkabb
az, amibe most megytink majd bele: az el-
szakadas. Erre oda kell figyelni, hiszen 6k
egészen kicsi koruktol szorosan egyiitt van-
nak. Nem véletlenill fogalmazzik meg so-
kan, mekkora probléma ez: megtalalni ma-
gukat, sajat véleményt formalni, sajat barati
tarsasagot kialakitani, hogy kiillon kétédése-
ik legyenek, és ne csak egymashoz tartoz-
zanak. Azt olvastuk, az altalinos iskolatol
érdemes Gket killon osztalyba fratni. Egyik
munkatirsam mesélte példaul, hogy két-
petéja iker gyerekei hatodikos korukig egy
osztalyba jartak. A jobb adottsagokkal ren-
delkez6 lany nagyon lehuzta, elnyomta az
Ocesét. Akkor aztan nem hogy kiilon osz-
talyba, hanem kilén iskolaba kertltek. Az
Ocs ezek utan két jeggyel jobb teljesitményt
mutatott, pusztin azért, mert megnyilt, és
lekerilt réla a nyomas. Széval most mi is
ugy tervezzik, ha mas iskolaba nem is, de
kilon osztalyba tessziik Sket.

DL: Négy éve, épp kardcsony tdjan szii-
lettek a lanyok. Attdl kezdve nem volt mese,
fel kellett ismerni massagukat, néven kellett
tudni szolitani Sket.

KM: Eleinte nem volt kénnyd. Jatszot-
tam is ezzel: a fiirdGkadban 6sszekocoltam
a hajukat, s hivtam a feleségemet, Gyorgyit:
gyere, nézd, melyikiik Emma, melyikiik Jo-
hanna? Hosszasan lt a kdd szélén, nehogy



elvétse, de el6fordult, hogy Osz-
szekeverte Gket.

DL: Az mar szinte filoz6fiai
kérdés, vajon a kérhazban nem
cserélték-e Gssze Oket: Emma-e
Emma, s Johanna-e, akit most
igy szolitotok?

KM: Hat ezt csak a Joisten
tudja. De azért mi ugy gondol-
juk, nem cserélték Gssze OSket.
Johanna egy perccel idésebb, 8
o6ra 51-kor sziletett, Emma pe-
dig 8 6ra52-kor. Hug és névér.

DL: Szamukra sem okoz
gondot az azonositas? Marmint
hogy azonositsak magukat a ne-
viikkel. Tudjdk-e az 6voddban az 6véndk, s
tudja-e a tobbi gyerek, hogy ki kicsodar

KM: A bélcsé6dében még el-elbizonyta-
lanodtak a felnéttek és a gyerekek is. Elvét-
ve még késébb is megtortént, ha valamelyi-
kitk nem a megszokott, kedvenc péléjaban
ment 6vodaba. El6fordul ugyanis, hogy ru-
hadarabokat cserélnek. Ugyanolyan zok-
ni van példdul mindegyikitk ldbdn, fél par
az egyikbdl, fél par a masikbol. A névérem
a mai napig nem tudja megkilénbéztetni
6ket, joapam sem, de ezt nem is varom el
téle, barmennyire tisztelem-becstlom is.

DL: A nagypapa esetében kevésbé cso-
dalkozunk, hiszen ez a fajta egytttélés kis-
gyerekkel az 6 életére 30-35 éve volt jel-
lemz&. De Piroska névéred maga is hirom
lanyt nevel. Azt gondolnd az ember, & ér-
zékenyebb az arnyalatnyi kiilénbségekre. A
két gyerek egyébként hogy fogadja az Osz-
szekeverhetSséget, OsszecserélhetSséget?

KM: Most mar sokkal lazibban, vida-
mabban fogjak fel. Ha érzik valakinek a bi-
zonytalansagat, akkor ra is jatszanak: na,
megtréfalunk... Johanna megprobalja clhi-
tetni, hogy 6 igazabél Emma. Persze mo-
solyognak hozza, latszik rajtuk, hogy zsi-
vanykodnak, de azért megproébaljak. Régen
csak kijavitottak: én nem Johanna vagyok,
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hanem Emma. Vagy forditva. Egyébként
elég sokszor elSkertil ez a téma, mindenhol,
6vodaban vagy barhol, ahol megfordulunk:
hogy kiilénboéztetjiitk meg 6ket? Eleinte sok
jarokel6 is megallitott minket itt a faluban, s
nem csak azért, mert ismert¢k édesanyamat,
hanem a lanyok iker volta miatt is. Mostan-
ra azonban mar teljesen elcsendesedett az
emiatti kivancsisag, csodalkozas a csalad-
ban is, a faluban is. Ok most mar Emma és
Johanna. Egyéniségekké valtak. Fis maguk
is olyan sokszor szembesiltek azzal, hogy
a kilvilag miképp fogadja az 6 ikerségiiket,
hogy feldolgoztak.

DL: Es te igy t6bb év utan hogy latod,
miben all az § sajatossaguk, egyediséguk?
Mit6l Emma Emma, mitél Johanna Johan-
na?

KM: Nehéz erre valaszolni, mert folya-
matosan valtoznak. Eléfordult, hogy Jo-
hanna volt a ,hisztisebb”, nytigésebb két-
harom hoénapig, aztan valtozott, majd
megint vissza. Régebben példaul 6 volt az
anyasabb, most éppen 6 az apasabb. Bujik
hozzam: ,,Apuci, draga Apuci”, és csékol-
gat Osszevissza. Persze {gy négyévesen ép-
pen abban a korban is vannak, amikor kez-
dik latvanyosan megmutatni az érzelmeiket.
Van, amikor nekem nem engednek meg



dolgokat, maskor az édesanyjuknak. Min-
denképpen hatassal vannak egymasra. Ha
az egyik kitaldl valamit, akkor a masik ko-
veti.

Emma egyébként sokkal évatosabb, job-
ban meggondolja, hova 1ép, leugrik-c¢ va-
lahonnan, vagy sem. Egyikiikben sem dul
a batorsdg, de azért Johanna egyértelmi-
en merészebb. Emma inkdbb visszarezzen,
visszalép, nagyobb zajoktdl sokkal jobban
megijed, fél6sebb, érzékenyebb. Fura, csak
két-hdrom honapja kezdtek el hintdzni, pe-
dig azt mondjak, az szikséges az agy fejls-
déséhez. De 6k nem. Ha egész picit meg-
loktik Gket, mar az sem tetszett nekik,
Emma maig nem kedveli a hintat. Ha kocsi-
val utazunk, és az autd eléri az Stvenet vagy
kanyarodik, r6gtén szol: ,,Apa, ne menjink
ilyen gyorsan.” Az orvosok szerint nagyon
érzékeny a file, az egyensulyszerve, de majd
kinovi. Mit tehetiink, addig lassan megytink
az autdval.

DL: Jelent valami extra pedagdgiai-neve-
lési terhet az, ha ikrei vannak az embernek?
Mas ez, mintha két kilénb6z6 kora gyer-
meket kell nevelni?

KM: Nem tudom, Gydrgyl mennyi-
re osztja a véleményemet, de azt gondo-
lom, kénnyebb. Az elején persze a fizikai
ellatasuk nagyobb terhet jelentett, kiiléno-
sen mert elsé gyerekek voltak, és mi nem
rendelkeztink semmiféle tapasztalattal. De
most mar sokkal egyszeribb, mint két ki-
16nb626 koru gyerek. Ugyanaz a ruhajuk,
lehet cserélgetni zoknit, bugyit, pélot. Es
téleg: ugyanaz az igényik, ugyanazt eszik,
ugyanaz az érdeklédéstik, ugyanazok a dol-
gok kotik le Sket.

DL: Itt alunk Pilisvorosvaron ebben a
szép 4j hazban. Mar a kezdet kezdetén el-
dontottétek, hogy inkdbb vallaljatok ezt a
25 kilométeres ingazast hol busszal, hol vo-
nattal, hol személyautéval, mint hogy be-
koltozzetek Budapestre? Midta is ingazol?
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KM: °93 6ta, akkor kertiltem gimndzium-
ba a Fasorba.

DL: Es a munka?

KM: 2002-ben kezdtem dolgozni, annak
is mar 12 éve. Egyébként a tébbes szam
— marmint hogy eldént6ttiik — nem telje-
sen adekvat. Gyorgyi szivesen lakott volna
a Rémain is, Békason 6 megszokta a Duna
kozelségét, az a kornyék kozel all a szivé-
hez. De Vérosvarra is ki-kijart mar tSbb
mint husz évvel ezel6tt is, ismeti ezt a vi-
déket és az itteni tarsasagot, az én altalanos
iskolai barataimat. Kozuluk ketten a szent-
endrei ferences gimnaziumba mentek — az a
lany is, aki a hazunkat is épitette —, mind a
ketten Gyorgyi osztalytarsai lettek. Val6ja-
ban rajtuk keresztiil ismerkedtiink meg an-
nak idején. Ok néhdny gimndziumi osztaly-
tarsukat is rendszeresen meghivtak a svab
bélokba, bulikba vagy a k&z6s balatoni nya-
raldsokra. Nem is tudom, mikor talalkoz-
tunk Gyorgyivel el6szor. Talan *97-ben, de
egyitt jarni csak 2000-ben kezdtiink. Persze
mindezek ellenére Vorosvar neki nem nétt
annyira a szivéhez, mint nekem. Szamomra
a barataim vagy a Hidas rokonsag megha-
tarozé. Meg viszonylag kézel all hozzam a
svab mentalitas is, nemcsak édesanyam mi-
att. 7-8 évig tancoltam a német nemzetisé-
gl tanccsoportban, ma is sok mindent csi-
nilunk egyiitt. Nekem ezért a kbzosségért
éri meg az ingazas. Akadnak, akik kikélt6z-
nek az agglomeracidba, aztin visszakoltdz-
nek Pestre, mert nem éri meg nekik a napi
egy-két 6ra utazas. Bennem f6l sem merdilt,
hogy bekoltézzem a varosba.

DL: Akkor ez a fekvésében és felszerelt-
ségében is tokéletes éplilet mintegy megpe-
csételi a vorosvari létet. Ez a haz ugy van ki-
taldlva, hogy a csaldd minden tagja szamara
kényelmes legyen, akarmit akar is csinalni:
f6zni, tanulni, aludni, tarsasagi életet élni. ..

KM: Igen, de azért egy haznak nem tu-
lajdonitanék akkora jelentSséget.



DL: Miért, olyan sok embert ismersz, aki
hazat épit? Mikor megismerkedtink, a szu-
leiddel az Uttoré téren egy kicsi lakasban
laktatok. Legaldbbis tgy emlékszem, mint-
ha minden szGkés lett volna.

KM: Igen, az 60 négyzetméter koril volt.

DL: A F6 utcai csaladi haz jéval na-
gyobb, ahova aztan a sziileiddel egyitt kol-
toztetek, két kiilonallé lakas, és a kert is 6ti-
asi. Egészen mds mifaj egy lakasban lakni,
vagy sajat hazat épiteni.

KM: Igen, alapvetéen mas. Egyébként a
mi fejiinkben is megfordult, mi lenne, ha a
Fé utcai f6ldszinti lakast djitanank fel. De
vizes volt, penészesedett, nagyon komoly
munkat jelentett volna azt rendbe tenni,
egyéb hatranyair6l nem is beszélve: elétte
megy el a 10-es ut forgalma. Azért a gye-
rekek mégse a kamionok el6tt szaladgalja-
nak... Nem akarom rafogni a tarsadalomra,
de mintha magyar betegség volna: a vagy,
hogy legyen az embernek sajat tulajdona,
egy kis sajat hdzacskaja. Egyébként még az
a baratom is probalt lebeszélni rola, aki épi-
tette, mondvan, sokkal egyszeribb bérelni,
hdz nélkil mégiscsak rugalmasabb az em-
ber. De nekem mégis az volt a fejemben,
hogy legyen valami kis sajat. Tan a matéria-
hoz val6 6rdégl vonzddas. ..

DL: En nem gondolom, hogy 6rdogi
volna. Az Uristen is tetemtett maganak ker-
tet, és rabizta Addmra és Evara, hogy Griz-
zék. Rosszul 6rizték, de ettSl az még az Ur
kertje marad. De visszatérve még egy picit
a hazhoz, ha jél szamolom, ez a harmadik
otthonod.

KM: Negyedik. Tatabanyan szilettem,
ott laktunk 4 éves koromig, akkor kapott
édesapam lehetséget, hogy az Orszigos
Erc- és Asvénybényéknél dolgozzon, az Ut-
torG téri lakas vallalati bérlakas volt.

DL: Edesapad banyamérnok, de aztan a
robbantastechnikat is kitanulta. Ugy rémlik,
mintha 6 lett volna Magyarorszagon az elsé
diplomas ebben a mdfajban.
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KM: Igen, j6 ideje itthon is van ilyen
képzés, de annak idején nem volt. Erede-
tileg Miskolcon végzett, 71-ben. A sziileim
abban az évben Ossze is hazasodtak, aztin
apam 1973 és 1975 kozott posztgradua-
lis képzés keretében a Freibergi Banyaszati
Akadémian robbantastechnikai szakmérno-
ki méasoddiplomat szerzett. Ot-hat hetente
elutazott egy-egy hétre, szoktam is monda-
ni: {me, a hosszt hazassag titka.

DL: Freibergben? De édesapadat
Freiberghez nem pusztin a robbantdsi std-
diumok kototték, hiszen az édesanyja, Lotti
néni is ott sziletett.

KM: Igen, a német dédapamnak elég jol
mend kertészete volt Freibergben, ott kii-
l6nb62z6 tarsadalmi rétegbdl szarmazé em-
berek tanonckodtak. Nagyapam, miel6tt a
pillnitzi kertészeti f6iskolan tanulni kezdett,
az ottani tanarok javaslatara gyakorlatszer-
zés és nyelvtanulds okan egy évre a Pietzner
kertészetbe ment dolgozni. Nagyanyam ha-
rom batyja utan egyetlen lany volt a csalad-
ban, nem csoda, hogy Pietznerék nem iga-
zan vették j6 néven, amikor ez a keletrdl jott
fess fia elkezdte csapni a szelet az egy szem
lanynak. De hat {gy alakult, ezeket a dolgo-
kat viszonylag nehéz megallitani...

DL: Nem az kiilonleges, hogy kilénbo-
z6 kultaraju, nyelvii emberek hazasodnak
Ossze, de az mind a mai napig ritka, hogy
valaki Nyugatr6l Magyarorszagra j6jjon
élni. A forditottja a tipikus. A kilféldre el-
szerelmesedé emberek a gazdagabb, a na-
gyobb, a biztonsigosabb orszagban terem-
tenek egzisztenciat hazastarsukkal. Széba
kertlt nagyanyaddal, hogy 6 miért déntott
masképp?

KM: Amennyire emlékszem, nagyapa
mindenképpen szeretett volna hazajonni.
1942-ben 6sszehazasodtak, nagyapam a f6-
iskolat is befejezte, és hazajottek Komarom-
ba, gazdilkodni kezdett a gadéci birtokon,
de ugyanebben az évben a magyar hadsereg
be is hivta katondnak. Nagyanyam — aki-



nek addigra mar két gyereke sziletett Ko-
maromban, Attila és Huba —, 1944-ben az
orosz front kézeledtekor Bécsen keresztil a

gyerekekkel hazautazott a szlleihez. Nagy-
apamat a habora vége felé t6bbszor elfog-
tak, de t6bbsz6r meg is sz6kott az oroszok
fogsagabdl. Az utolsé megldgasa azért sike-
rilt, mert & valahonnan a mai Csehorszag
tertiletér6l Németorszag felé, Freibergbe
indult a csaladjahoz.

DL: De nagyanyad ujra utra kelt Ma-
gyarorszag felé a két gyerekkel.

KM: Igen, hetekig tarté hosszua és tragi-
kus utazas volt ez 1946 végén. A tchervo-
natot ide-oda vitték, még Minszket is meg-
jarta. Kézben azonban, mire Budapestre
értek, megbetegedtek a gyerekek, és Attila
december 26-an meg is halt.

DL: A nagysziileid aztan Leanyvaron te-
lepedtek le, itt a szomszédban. Miért pont
Leanyvaron?
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KM: A komaromi ingatlanok és a felvi-
déki Koczor-birtokok elvesztése utan nem
maradt semmije a csaladnak, ugyanis déd-
apamat, Koczor Gyulat a visszacsatolassal
Osszefliggésben perbe fogtik, és Magyar-
orszagra kellett menekiilnie. Nagyapamék-
nak Leanyvaron ajanlottak lakast, aztin ha-
zat a kitelepitett svabok helyén. Nagyapam
el6 sem merte venni a ’42-es német disz-
névénytermeszté oklevelét a rajta levé ho-
rogkeresztes iskolai pecsét miatt. A kezdeti
sikertelen gazdalkodas utan a dorogi szén-
banyaknal helyezkedett el. 8 évig fold alatt
dolgozott, aztan a banyak kertészetét ve-
zette. Kozben levelez$ tagozaton djra el-
végezte a Kertészeti és Sz6lészeti Egyetem
disznévényes szakat. Nagyanyam viragk6td
szakmdjaban viragboltokban dolgozott Bu-
dapesten, de az utolsé 10-15 évet leszamit-
va a kis otthoni tiveghazakban is termeltek
viragot. S ami termett, eladtak.

DL: Honnan e kertészeti érdekl6dés?
Hiszen nagyapad csaladja nem foglalkozott
kertészettel.

KM: Nagyapam felmen6i Komaromban
gyertyabnt6 ¢és babsiits iparosok voltak, de
az emlitett birtokokat megvasarolva gazdal-
kodtak is. Egyébként a mai napig megvan
még egy edény, a nevét nem tudom, amely-
ben a cukorhabot készitették. Még a ké-
sébb a politikai palya felé fordulé dédapam
is kitanulta a gyertyadnts- és mézeskalacs-
sttG-mesterséget, sGt elvégezte a kolozsvari
kereskedelmi akadémiat is. A huszas évek ko-
zepétdl azonban mar a pragai nemzetgytlés-
ben volt a Magyar Nemzeti Part képvisel6je,
a visszacsatolas utan Bars-Hont megye f6is-
panja, *42 tavaszatdl pedig a magyar orszag-
gytlés kooptalta tagjai kdzé.

DL: Ez valéban szintiszta politikai pa-
lya. De kanyarodjunk vissza Németorszag-
hoz. Edesapadat nemcsak az anyai csalad,
nemcsak a robbantistechnika kitanulasa
koti Németorszaghoz, dolgozni is tébbszor
visszament oda.



KM: Igen, 84 &szén j6 harom évre egy
alagutépitésre. A masodik évben a csalad
is kovette, az édesanyam, a névérem és jo-
magam két évet toltottink kint Nyugat-
Németorszagban. A helység, ahol laktunk,
Hann. Munden' volt, Kassel és Gottingen
kézott. En nagyon szerettem azt az id6sza-
kot, jol érzetem magam, a névérem azon-
ban kevésbé. Itthon az altalanos iskola elsé
osztalyat fejeztem be, mikor kimentiink, de
mivel egy kukkot sem tudtam németl, el5l-
6l kezdtem az iskolat, tehat kétszer jartam
az elsé osztalyt. Otthon nem beszéltiink né-
metul, csak az iskoldban, de az elsé év utan
mar mikodott a dolog. Nem is volt tdlsago-
san megterhels. Ugy emlékszem, az év vé-
gére minddssze huszig tanultunk szamolni,
el6tte itthon az els6ben mar szazig.

DL: 1987-88-ban jottetek haza. Itthon
akkor alakult 4t az egész orszag. A Kadar-
rendszer alkonyabdl ezek szerint te nem
sokat éltél at, gondolom, a rendszervaltast
megel6z6 id6szakbol — a csaladi élménye-
ken kivil — nem igazan maradt meg ben-
ned semmi.

KM: Hat nem sok. Megmaradt példaul
Csernobil: nézegettiik, hogy Magyarorszag-
ra elért a ,,kédfelh6”, de milyen szerencse,
hogy mi Németorszagban vagyunk, mert
oda nem. Legalabbis a Der Spiegel szerint.
Vagy azokban az években valamikor volt
egy nagy havazas Magyarorszagon. En ak-
kor még nem lattam ekkora havat, és bor-
zasztéan sajndltam, hogy kimaradok ebbdl
a méteres hobol. Es megmaradt a sok uta-
zas is. Elég gyakran hazajottink, az iskolai
sziinetre szinte mindig. Edesapam nyaron
kint maradt dolgozni, de mi a nyarat itthon
toltottik.

DL: A németorszagi tartézkodas egyut-
tal azt is jelentette, hogy megtanultad a nyel-
vet.

! Ti. Hannoversch Miinden, amelynek nevét ebben a
bevett réviditett formaban haszndljdk. (A szerk.)
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KM: Igen, valamennyire. A konyhanyel-
vet, azt, amit egy akkora gyerek beszél.

DL: Erdekes, hogy sem te, sem édes-
apad nem nagyanyadtdl tanult németul, aki-
nek pedig anyanyelve volt.

KM: Igen, ez érdekes. A nagysziileim
magyarul beszéltek. A nagyanydm megta-
nult magyarul, néha ugyan megmosolyog-
tuk, mert sok-sok év utan is volt egy-két el-
szblasa. Akad néhany német ének, amelyet
t6le tanultam, de hozzink németil soha
nem beszélt. Egyébként édesanyam csalad-
ja meg svab, Herbszr6l magyarositottak Hi-
dasra. Anyukdm még megtanult svabul, de
én sajnos nem. Néha egy-egy id6s bacsi,
a bardtaim nagysziilei felréjak ezt nekem.
Hogyan lehet az, hogy nem értem? A né-
metet igen, de a svabot nem. Ok meg el-
mennek a 10 6rai német misére, amelyet



hochdeutschul tartanak, azt meg 6k nem
értik mindig teljes egészében. Aztan a mise
végeztével a templom el6tt svabul beszél-
getnek.

DL: Soha nem kisértett meg a gondo-
lat, hogy kévetvén e tobbféle szalbdl 6sz-
szefonodott kulturalis 6rokséget, magad is
elmenj Németorszagba dolgozni, akarcsak
egy id6re?

KM: De, tobbszor is el6fordult az elmult
12 évben. De most mar tobb minden kot
ide. Ha nem is feltétleniil a haz, a gyerekek
mindenképpen, vagy ti is, a gyiilekezet. Mi-
el6tt hét és £él éve eljdttem el6z6 cégem-
t6l, a Novartistdl, kivittiik az én pozicidmat
Svajcba. Mar mindent elrendeztek, de az
utolsé pillanatban visszamondtam egy cé-
gen belili németorszagi lehetéséget. Nem
mondom, néhany év kilféldi munka érde-
kelne, de csak azért kimenni, hogy kilf6l-
doén legyek, az annyira mégsem motival.
Akkortajt moho voltam, inspiralt, hogy né-
hany év alatt kicsit tobb pénzt lehet keresni,
milyen jé alap lesz majd hitel felvételéhez,
gondoltam, de a végén nem tudtunk meg-
egyezni. Az én elképzelésem mads volt, mint
az 6vék, azért is mentem at a ,,whiskygyar-
ba”, ahogy te nevezed a céget?, ahol most
dolgozom.

DL: Az ilyen munkahelyeken angolul
kell tudni.

KM: Igen, a németet egyaltalin nem
hasznalom. Az angolt viszont napi szin-
ten, de még mindig nem 4llitom, hogy be-
szélem. A kézépiskolaban, hogy atkertilhes-
sek az angol halad6 csoportba, letettem a
német fels6foku nyelvvizsgat, igy ezutin
németet mar nem, csak angolt kellett ta-
nulnom. Elétte a kezd6 angolon nem so-
kat tanultunk, ezért elég nagy kihivas volt a
haladé csoport, mert az osztalytarsaim mar
mind tudtak angolul. Szalkané Gyapay Mat-

>Ti.a DIAGEO Business Services Centre-t. (A szerk.)
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tahoz kertltem, aki osztalyf6nékoém is volt,
vele aztan sokkal jobban haladtam.

DL: A Fasorba jartal. Mikor is kezdted?

KM: 1993-ban. Akkoriban nagy boom-
ja volt az egyhazi iskoldknak. Piroska névé-
rem férje a piaristdkhoz jart, Gyorgyi a fe-
rencesckhez Szentendrére. A jobb tanulok
altalaban egyhazi iskolakba mentek, akkor
ez volt a trend.

DL: Abban a déntésedben, hogy a gim-
naziumot elvégezve mivel akarsz foglalkoz-
ni, szerepet jatszott mas is, mint hogy mi-
hez van kedved? Honnan jétt az 6tlet, hogy
valamilyen gazdasagi stddiumot tanulj?

KM: Ez allt a legkézelebb hozzam, min-
dig is érdekelt a matematika, mindig min-
dent megszamoltam. A Ko6zgazra akartam
menni, de a matek felvételimet borzaszto-
an elrontottam, még a Pénziigyi és Szam-
viteli Féiskolara sem tudtam bekerilni, pe-
dig oda fi-fa-virdgot felvettek. A felvételi
jelentkezéskor azonban utolsé helyre be-
irtam a Pazmdny jogi karat, hiaba mondta
Koczor nagyapam, hogy a jogaszoknak a
nyakaba malomkévet kellene akasztani, és a
Dunaba dobni. (Azért Gyorgyit szerette...)
De aztan én is azt mondtam: belélem nem
lesz jogasz, és elmentem Angliaba egy 6reg-
otthonba dnkéntesként segiteni. Ez *97-ben
tortént. Miutan hazajottem, a névérem és
didktdrsai altal 1étrehozott Eckermann ka-
véhazban dolgoztam. Végil a kovetkezd
évben vettek fel a Pénziigyi és Szamviteli
Féiskolara.

DL: A legkurrensebb palyat valasztot-
tad, legalabbis egy olyan orszagban, amely
éppen akkoriban 4llt at egy mdsfajta gazda-
sagi szisztémara. BEzek a gazdasagi palyak
kétesélyesek: az ember vagy blinéz6vé va-
lik, vagy 6nmagat messze meghaladé mo-
don értéket teremt. Azt is pontosan tudjuk,
hogy egy ilyen szakmdban is, mint a tiéd,
nagyon sokat kell tilérazni, vannak olyan
periédusok, amikor szinte csak a munka
van. Elviselhetd keretek k6zott tarthat6 ez?



KM: Most mar, igen. Annal az auditor-
cégnél, az Ernst and Youngndl, amelyhez a
féiskola utan kertiltem, éjjel-nappal, szom-
bat-vasarnap is dolgozni kellett, az az ,,0sz-
szeesésig” tipusi munka volt, amely mel-
1é mar semmi mas nem fér. Minden eddigi
munkahelyem koziil ott tanultam a legtob-
bet, de elegem lett beléle. Gondoltam, még-
iscsak fontosabb a csaldd, a baritok, és val-
tottam. Mostani helyemen pedig 8 hénapja
egy masik munkakort latok el, mint korab-
ban. Igy hétvégenként nem dolgozom, fiit-
detésre altalaban hazaérek, és havonta csak,
mondjuk, egy nap kell hosszan bent marad-
nom. Igaz, el6fordul, hogy mar hajnali 3-kor,
4-kor bemegyek, és ezzel utolérem magam.

DL: Gyorgyit, a feleségedet mar tobb-
szor emlegettik. O rendkiviil hatirozott
katolikus asszony, és az volt édesanyad is.
E két asszony karaktere hasonld, de a hoz-
zad val6 viszony merében mas. Soha sem-
milyen konfliktus nem adédott az any6s—
meny kapcsolatban?

KM: Kérdés persze volt benniink, Gyor-
gyiben is, bennem is, amikor 2005-ben 6sz-
szehazasodtunk, és odakoéltoztink a pot-
nagyszileim egykori lakasaba, annak a

haznak a foldszintjére, amelynek emeletén
a sztleim laktak. De semmiféle konfliktus
nem volt. Fdesanyim abszolit tavolsagtar-
t6 volt, nem sz6lt bele semmibe.

DL: Apai nagysziileid, édesapad, te ma-
gad is evangélikus vagy, ennek a kis szor-
vanygyilekezetnek a tagja, mikézben ez a
két fontos személyiség, édesanyad és a fe-
leséged sem csak vasarnapi keresztények.
Nem szokasbol, évente haromszor mennek
el templomba, hanem mindennap megél-
ték-megélik a hitiiket, vallasi, egyhazi szoka-
saikat. Bz ma mar olyan ritka, hogy az em-
ber racsodalkozik. Szamodra mit jelent ez a
kett&sség?

KM: Fdesanyimmal mindig a katolikus
templomba jarunk. De jartam Risk6ékhoz
is a reformatus templomba, még hittanra is
az akkori baratommal egyttt, aki most Tata-
banyan lakik. Az evangélikus vonal mindig
megvolt, de el kellett telnie bizonyos idének
ahhoz, hogy valéban fontossa valjon sza-
momra. Persze mindig biszke voltam arra,
hogy nem katolikus vagyok, hanem valami
mas, valami karakan... Hogy ez mibdl fa-
kad, nem tudom. Talan a Koczor-vét, a ko-
noksag, a buiszkeség, a keményfejiség.



DL: Edesanyéd 5 éve halt meg, t6bb
mint 20 éven keresztll ismertik egymast.
Az 6 egész csaladjara jellemz6 volt ez az el-
kotelezett katolikussiage Vagy unikalisnak
szamitott a csaladjaban?

KM: Nem, ez a magatartis a mai napig
jellemz6 a csalddjara is. A két névére és a
legidSsebb batyja a hazastarsukkal, gyereke-
ikkel, unokdikkal egytitt mind a mai napig
ezt képviselik. Talan csak a néptancos baty-
janal nem volt olyan erés ez a mentalitas.
Igaz, 6k Hidegkuaton éltek, kikeriiltek ebbdl
a vorosvari kérnyezetb6l.

DL: Nekem ugy tlnik, a névéred, Piros-
ka is teljes mértékben azonosult vele. O is
nagyon karcosan és hatarozottan éli meg a
maga vallasi mibenlétét, egyhazhoz tartoza-
sat.

KM: Fn is azt gondolom, hogy 6 is ezt
az ¢édesanyankra is jellemz6 — bigottnak
semmiképpen sem mondanam, de — ke-
ményvonalas katolikussigot képviseli. De
nala ez parosul a Koczor-vérrel, és egy fura
képz6dményt hoz létre. Piroska is karakan
és keményfejd, ugyanakkor ez benne egye-
sl azzal a katolikus szellemmel, amelyrél
inkabb a szelidség jut az eszembe. Akar tdl-
zott szelidségnek is mondhatnam, amelyet
édesanyamnal és a rokonokndl is megta-
pasztaltam. Szamomra ez a ketté nehezen
tér Ossze. Egy jellemz§ térténet: a névérem
Németorszagban két évig fekete karszala-
got viselt a pizsamajan. 10-12 éves koraban.
Két évig gyaszolta Magyarorszagot. Felme-
rilt, hogy édesapam tovabb is kint marad-
na. Edesanyém sem szerette volna, de a né-
véremet biztosan elveszitettiik volna, ha
még ott maradunk. Hazajott volna, ha kell,
gyalog és mezitlab. Aztan persze — micsoda
kettGsség ez is — mégis teljesen beleragadt
a németbe: a budapesti Német Nemzetisé-
gl Gimnazium utin német szakos bolcsész
lett, most pedig a pilisvorosvari két tannyel-
va Friedrich Schiller Gimnaziumban tanit.

47

Mindenesetre & sokkal karakianabb nalam,
ezt biztosan allithatom. Mellette én puha ta-
vaszi lepke vagyok.

DL: Az altalam ismert azon kevés ember
kozé tartozol, aki ugyan evangélikus egyha-
zi gimndziumba jart, mégis teljes mértékig
benne él a vildgban, akirél almomban sem
jutna eszembe azt a fajta egyhaziassagot
vagy klerikalizmust feltételezni, amely pedig
sajatos médon meghatarozta a katolikus, a
reformatus és az evangélikus egyhazat egy-
arant, kivaltképpen a rendszervaltast kove-
téen. Ez tudatos magatartas a te esetedben?

KM: Azt hiszem, nem tudatos. Nem
mondanék igazat, ha azt mondanam, hogy
ezt terveztem.

DL: Akkor fogalmazhatunk ugy, hogy
amit emberi tartasként megtapasztaltal apai
nagyszileid, édesapad, esetleg mas szamod-
ra fontos csaladtag életében, azt formaltad
a sajat képedre és hasonlatossagodra? Es
nincs benned sem kisebbrendiségi érzés,
sem elfojtott harag vagy neheztelés amiatt,
hogy t6bbszo1r6s kisebbségi 1étd, kultaraja,
valldst ember vagy?

KM: Az a minta, amelyet nagysziileim-
t6l, sziileimtdl kaptam, nyilvan meghataro-
26 volt, ha nem is tudatosan, de annak alap-
jan indultam el a magam Uutjan, az vezetett.
A kisebbségi 1ét pedig kifejezetten biiszke-
séggel tolt el, nagyon szorosan kot6dom
mindkett6hoz, evangélikussagomhoz és a
német nemzetiségemhez is, holott magyar-
nak vallom magam.

DL: Ez szamomra azért mintaértékd,
mert gyakran talalkoztam egyfajta jévatehe-
tetlen megbantottsdggal, amelyet némelyek
kisebbségi voltuk miatt éreznek. Az embert
valéban életre széléan meghatirozza, hova
sziiletik, de ez nem irja felill azt a szemé-
lyes, akar hitbeli, akar moralis teljesitmény-
ben mérhetd életet, amelyet 1étrehoz, illet-
ve amelybdl létre hoz valamit. De térjink
vissza kicsit a gytlekezetre! Miéta — pilisvo-



rOsvari értelemben — az eszemet tudom, te-
hat miéta Sari néni hivasira® el6szor jottem
Vordsvarra, ismerjik egymdst. Ennek bi-
zony t6bb mint 26 éve. Ebben a pici gyu-
lekezetben — egy-egy rendkivil nagy ese-
ményt, leszimitva — 8-10-12 ember van
jelen. Szamodra ez a meghatarozé evangéli-
kus egyhazi élmény.

KM: Igy van. Ezért is volt nehéz vallal-
nom a feliigyel6séget, ezért probaltalak le-
beszélni titeket errél a gondolatrél. Outsi-
der voltam, kiviilallé. Nem voltam benne a
békasi gyiilekezeti életben, mi nem ott nét-
tink fel, nem ott szereztik az élményeket,
hanem egy 8-10 {8s k6zdsségben. Ez vald-
ban nagyon mas, mint egy nagyobb gyiile-
kezet. Bz még akkor is igy van, ha mar évek
6ta presbiter voltam. Ugyanakkor az is igaz,
ha egy katolikus misén nincs ott valaki, ta-
lan csak néhany svab bécsi veszi észre, az,
aki éppen keresi a masikat. Egy nyolcfés
k6z6sségben sokkal erésebben kialakul a

* Mravinic Edéné, a pilisvorosviri szorvany gondno-
ka 1988 husvétja el6tt irta meg Donath Laszlé akkor
még helyettes lelkésznek, hogy Pilisvorésvaron kéthe-
tenként istentiszteletek vannak. Az elsé istentisztele-
ti alkalomra hasvét vasarnapjan kerilt sor. Sari néni
2004 januarjaban halt meg, a vele késziilt interji a Hét
Hars 2003/1. szamaban jelent meg. (A szerk.)
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felelésség is. Hazi feladatom-
ma valt, hogy ott kell lennem,
mert kulénben valami nincs
rendben. Eddigi életem va-
l6ban a kisebbségi mivoltrol
szOlt, legyen az az evangélikus-
sag, legyen az a német nemze-
tiség, de sok minden masra is
all ez. Valahogy kisebbséginek
szilettem. Ez tolt el 6rommel,
ez tolt fel, ez adja az erdt, ez
motival. Nem hogy lehuzna,
inkabb megerdsit.

DL: Ime, a cafolata annak a
részint szerénységbdl, részint
Onkritikus  hajlambél  szarmazé allitasod-
nak, hogy tudniillik te nem vagy alkalmas
feligyel6nek. Nem a mennyiség teszi meg-
felel6vé az embert valamely tisztség betdlté-
sére. Attdl, hogy valaki tudatosan kisebbsé-
¢i, nem lesz boldog, attél sem lesz boldog,
ha tudatosan t6bbségi. Ahhoz tehat, hogy
az ember akar kisebbségiként is 6rommel
élje meg az életét, fluidum kell, lélek, intui-
cio, lelemény, fantazia, alom...

KM: Vagy egyszertien: a j6 Isten.

Radnoti Miklos
Szuletés

Fonalakon futé életek kozott szlilettem
eltévedtem és két élet
valtotta meg az én nagy ¢Eletemet.
Meghalt az Anyam aki parosan sziilt és
elvitte paromat a
Testvért.
Halalok k6z6tt szilettem, vilagok borultak
Ossze €s majus
konnyezte akkor a halottakat.
Az enyém a legdragabb az életek kozott
mert kettdt
visszaadott a pillanatnak.
Néman jottem és nem volt még hangom.



Viragoktol sulyos tak beszéltek akkor és
két halott.

Az Anyam besz¢Elt el6szor aki belémhalt
de nem csékolt meg
engem. Beszélni tudott csékolni nem.

Majus volt és akkor nem kaptam el6szor
csékot.

Nem volt még hangom ¢és az Anyam beszélt:
— Elmegyek ¢és elviszem téled az dlmot.
Elmegyek és elviszem téled a kénnyet.
Elmegyek és elviszem az almot és

a kénnyet. —

Nem volt még hangom és a Testvérem
beszélt:
— Elmegyek pedig nem is jéttem.
Elmegyek mert el kell mennem.
Elmegyek mert holtan sziilettem.
Elmegycek és elviszem a kedvesedet aki
halottan fog sztletni
valahol.
Elmegyek és te figyelj a majusokra. Azok
a te sorsod.
Elmegyek és elviszek mindent ami nem lesz.
Elmegyek és te egyediil maradsz. —

Akkor megjétt a hangom és sirtam.

Elment és elvitte az dlmot.

Elment és elvitte a konnyet.

Elment és elvitte a kedvest.

Elment és elmentek.

Elmentek és elvittek mindent ami nem
lesz.

Mondom megjétt a hangom és sirtam.
Es egyedil voltam a majusokba.
Majdnem meghaltam én is akkor.

Nagymelld svablany szoptatott de sohasem
csokolt meg
engem pedig elvitte bimbéin a csékom
nyomat.

Azt hiszem & volt az elsé szerelmem.
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Mezd6 Timea

Egybdl kettd

Ne sitj, te kis hiilyel Ez nem a te macid, ha-
nem a tes6dé — vetette oda nekem a melegi-
ténadragos férfi, mikézben a cserépkalyha-
ba gydémdszolte a mackot. Maig szégyellem
azt az 6rOmot, amelyet éreztem, hogy nem
az én Brumim végezte a tdzben. Persze egy
farészporos macké nem csinalt meleget a
lakasban, s én nem emlékszem, az enyém
mikor tint el...

Eletem elsé éveibdl csak ikertestvérem
sirasai maradtak meg. Az intézet kertjében
kalimpal6 labaira és zokogasara figyeltem
tel. Az egyik nagyobb gyerek paddal egyiitt
I6kte hanyatt cip6jét fiz6 higomat. A ko-
vetkezé emlékképem, hogy az 6lt6z6ben
vak dithvel markolom a lany két copfjat, és
a felakasztott kabatok kézott csapkodom a
fejét a falhoz.



Egy nyari délel6tt szabadultunk az inté-
zetbSl. Apam és nevelSanyam értiink jott,
s szép ruhat kaptunk. Egyforma tunikat és
nadragot huztunk, csak a szine volt eltérd.
Enyém vilagoskék, Juditkdé vilagoszold.
(Akkor még az ikreket egyforma ruhaban
jarattak. Néha még most is 6sszedltoziink,
csak a hecc kedvéért.) Hazafelé leszalltunk
a buszrdl a Jaszai Mari téren, s a jatékbolt-
ban kaptunk egy-egy sarga mackét. Brumi
és Bumi a karunkban koltoztek be az 1za-
bella utcaba. Esténként, apu meséje utan
még sokaig pusmogtunk. A magunk alkot-
ta mesevildgba meriltink, melynek f6hése
egy Brumika nevii macké s az & tokéletes
csaladja volt. Brumikaé¢knal sohasem vesze-
kedtek, mindig figyeltek ra, mindig elég volt
az étel, jatszottak, kirandulni jartak, fagylal-
toztak, s néha moziba is elmentek. Gyak-
ran tovabb tartott a vita azon, hogy melyi-
kiink legyen Brumika, mint maga a k&zds
mesélés.

Otéves korunkbol emlékszem Juditka
kévetkez$ nagy sirasara. Az 6vodaban tl-
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tiink az asztalnal, maig nem tudom, honnan
vett szakszetr mozdulattal tartva testvérem
filét, egy hurkapalcaval atszdrtam a dob-
hartyédjat. Felsikitott, majd fuldokolva zoko-
gott. Ugy, mint én egy hét mulva, mikor ki-
derilt: akciom miatt idén nekem nem jén a
Mikulss...

Rengeteget bantottuk egymast. Legaldbb
akkora dihvel haraptunk, karmoltunk, tép-
tik egymds hajat, mint amilyennel a vala-
melyikiinket kivilrél ért tAmadast toroltuk
meg. Apu nem tiirte a verekedést, ha lebuk-
tunk, azonnal sszezartunk, s kocos hajjal,
kénnyes szemmel, sebeinket rejtve tagad-
tunk kéromszakadtig;

Az iskoliban aztan kilon barati kérunk
lett, f6leg miutan rossz magaviseletiink mi-
att kilon osztilyba kertltink. Mds kézép-
iskoldba jelentkeztiink, én egészségiigyibe,
Juditka kézgazdasagiba. Azota is szent bot-
zadallyal viseltetiink egymas munkaja irant.
O nem apolna, én nem iilnék nyolc 6rat egy
irodaban.

16 évesen elkélt6zott, leendS férje csa-
ladjanal keresett nyugalmat. Hamarosan
anya lett, 20 éves korara mar kétszeresen
1s. Majd én sziiltem-valtam, de egymasnak
mindig ott voltunk. Ha kellett, segitségnek,
ha kellett, vigasztalénak, ha kellett, tanacs-
adonak, s ha kellett, felviditonak. Nem, nem
taldljuk ki egymas gondolatat, nem érezziik
meg, ha a masik beteg, De hazudni a mésik
el6tt nem tudunk. S ha nem leplezziik is le a
hazugsagot, jelezziik: tudjuk!

Elterveztik mar az 6regkorunkat is: be-
koltozink egy otthonba — én ragaszkodom
a Gaudiopolishoz —, egy szobédban jol el-
lesziink. Amelyikiink jobb allapotban van,
megvédi a masikat a tejbe aztatott zsémlé-
vel kézeledé névértdl, s a gyerekeknek is
elég lesz felvaltva latogatniuk. Kigondoltuk,
s annyit mondogattuk, hogy a csalddunknak
talan természetes lesz végrehajtani a hala-
lunk utani teendéket: hamvunkat 6sszedn-
teni, s egy urnaban eltemetni. Mi egy sejtbdl



lettink két emberré, s ha mar nem leszunk,
az, ami voltunk, legyen djra egy, szétvalaszt-
hatatlanul.

[kreket szult anyam,
meg is halt ott nyomban,
az Ocsémmel egyiitt

nyugszik nyugalomban.

Meghalt az apam is,
a munka megnyomta,
fol is boncolgattak

s a templomtoronyra, —

hogy el ne érhessem —
folraktak a lelkét,
azota figyelem

s varom, hogy leessck.

Atsiit rajtam a nap,
kis ereje ha van,
egy dagadt is tegnap

pOszoroédott rajtam.

Orcijan szanalom
rakodott lilara,
szeretém tanitom

kopni a vilagra.
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1. Kézdy Pal
Ikres regények

Az ikerség a testvérlét kilonleges, sok
szempontbdl legintenzivebb formdja. A
testvérek kapcsolatinak szamos pozitivu-
ma és negativuma felerésédik. A tolerancia,
empatia, kiegyezéste torekvés, egytittmiko-
dés és gazdag belsé fantaziavilag egyfeldl,
az egymasba zartsag, a masik 6rokés, sok-
szor zavard jelenléte, az elnyomo és elnyo-
mott torz viszonya és az az érzés, hogy egy-
nek kezelik a kettSt, a masik oldalon. Az
ikrek felosztjak a vilagot: ha az egyiket a
torténelem érdekli és fuvolazik, akkor a ma-
sikat a bioldgia, és futéedzésekre jar, Luise
a palacsintat szereti, Lotte a marhahust. A
féltékenység és rivalizalas viszont talan ke-
vésbé izz0, mint a ,,normalis” testvéreknél,
hiszen az ikrek sziletésiik pillanatiban (s6t
el6bb) kapjak a testvért, nem kell atélniiik a
megcsalatis traumajat.

Az ikerség mint a testvérkapcsolat ki-
16n6s és tipikus formaja kitiné irodalmi
alapanyagnak latszik, de vajon hany iker-
part tudunk felidézni olvasmanyainkbdl a
két Lottin kivil? Atfutva az elmult években
kezembe keriilt kbnyveket, meglepett, hogy
milyen gyakoriak — legalabbis a kortars pro-
zaban. Négy sikeres ikerregény (rossz szo-
jaték: sikerregény) fekszik eléttem, lassuk,
mire hasznaljak az ikerséget.

Talan a legismertebb kéztluk a magyar
szarmazasu svajci irénd, Agota Kristof Tri-
légidjal. A regény j6 par éve olvashaté ma-
gyarul is, de kiilénésen Szasz Janos dijnyer-
tes filmjének, A nagy kényvnek révén lett
sikeres. Az iker f&szereplék, Claus és Lu-

' Agota Kiristof: Trilégia. Forditotta: Bognar Rébert.
Budapest, Cartaphilus Kényvkiado, 2013.



cas a nyugati hatdrszélen élik k6z6s gyerek-
korukat, amelynek hatterét a mdasodik vi-
laghaboru és a zsidok deportalasa adja. A
két testvér teljesen zart sajat vilagot épit fel,
melyben szigord gyakorlatokat végeznek a
borzalmak elviselésére. Az elsé kényv vé-
gén, a hatar lezarasat kovetéen a koravén
kamassza érett ikrek elveszitik egymast.
Claus atszokik Ausztridba, Lucas pedig itt
marad. A folytatasban felmeril a kérdés,
hogy vajon tényleg ikrekrél van-e sz6, vagy
a masik testvér csupan egy skizofrén ember
képzeletének sziileménye?

Szinte teljesen azonos idészakot, a maso-
dik vilaghaborit és az azt kovets évtizede-
ket 6leli 4t Per Petterson Létolvajok® cimi
regénye. A Norvégidban jatszodo torté-
netben két ikerpar is szerepel, parhuzamot
adva a f6hés, Trond tragédiajanak, és szim-
bolizalva élete nagy kérdését, lehetséges-e,
hogy a neki szant életutat valaki mas bito-
rolja? Trond gyerekkoraban, 1948 nyaran
baratjanak egyik 6ccse, Lars véletleniil lel6-
viikertestvérét, Oddot. Trond rajongva sze-
retett apja, csaladjat elhagyva az életben ma-
radt testvér, Lars anyjahoz kéltozik, igy lesz
Trond és Lars torténete is egyfajta ikersors.
Raadasul Trond nagybatyjai is ikrek voltak,
akik kozil Arnét a vilaghaboraban, sz6-

2 Per Petterson: Lotolvajok. Forditotta: Foldényi Julia.
Budapest, Scolar Kényvkiadé, 2009.
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kés koézben I6tte le a Gestapo, ettdl fogva
Amund bdcsi maganyos agglegényként éL.
A Létolvajokhoz nagyon hasonlé a hol-
land Gerbrand Bakker regényének Az iker-
nek’ a kerettorténete is. A narrator itt is egy
vidéken egyediil é16 id6s férfi. Helmer félre-
siklott életét az 6t elnyomo apa mellett iker-
testvérének, Henknek az elvesztése hata-
rozza meg. Mindkét regény Sregemberének
multja egy varatlan talalkozas nyoman tarul
fel, és ez egyuttal valtozast hoz mar leza-
rulni latszé életiikbe is. Helmer napjait au-
tébalesetben meghalt ikertestvére egykori
menyasszonyanak megjelenése kavarja fel.
Az utols6 ikerkényv az osztrak siker-
szerz$, Daniel Kehlmann (j regénye, az E*
Az ikrek kozul Eric befektetési tanidcsado,
Iwan pedig festémivész és képkereskedd.
Bar mind foglalkozasukat, mind maganéle-

3 Gerbrand Bakker: Az iker. Forditotta: Sz6cs Petra.
Budapest, Magvet6é Konyvkiado, 2013.

* Daniel Kehlmann: E. Forditotta: Fodor Zsuzsa. Bu-
dapest, Magvet6 Konyvkiado, 2014.



tiket tekintve latszélag nagyon kilénbézé
utat jarnak, valéjaban nagyon hasonléva te-
szi 6ket, hogy mindkett6jik életét a hazug-
sagok szévevényes haldja szévi be, amely-
bdl végil nem képesek kimaszni, és ezaltal
arra vannak karhoztatva, hogy megismétel-
jék Sket elhagy6 hazug és gyenge apjuk éle-
tét.

Ugy tiinik, hogy az ikerséget a kortirs proza
er6s és sokrétegli szimbolumként haszndl-
ja. Az ikrek torténetei kapcsan olvashatunk
az egymasba zart vildgban ¢éI6 testvérekrdl,
az egy vagy két ember kérdésérdl, a masik
helyett leélt sorsrdl, a féltékenységrdl, a vi-
lag egymas kozotti felosztasardl és determi-
naltsagunkrol. A négy regény Ot ikerparjat
egymas mellé rakva tdnik fel, hogy az iker-
ség sokféle rétege és a kiilénb6z6 sorsok el-
lenére mégis van hasonlésag a torténetiik-
ben, ez pedig az ikertestvér elvesztése. Odd,
Arne és Henk mar a térténet el6tti idében
meghal. Claus kilféldre szokik, és t6bbé
nem keril el6, Eric pedig a regény végén
tanik el. Bar az a kép rajzolédik ki, hogy az
ikrek megjelenése a regényekben baljéslatd,
nyugtalanité térténeteket vetit elére, még-
is van kivétel. A Lotolvajokban benne van
a remény, hogy az ikersorsot él6 Trond és
Lars kozott sz6v6dé baratsag segit tullép-
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ni multjukon. Az ikrek feln6tté valdsat az
jelenti, ha el tudnak szakadni az ikerségtdl.

Onalléan kiteljesed6 életiikben még oda is
eljuthatnak, hogy ujra egymasra talalnak.

Radnéti Miklés
Emlékez6 vers

Osz férfi fogta a kezemet ma, s mondta,
hogy
téged is 6smert, és kdzben, ahogy nézett, —
esteledett.
Tizenkét éve a temetSben fekszel apam
s hogy emlékeztiink, mondta, mar & is
arrafelé tart
a fél tiidejével.

Ha élnél, néked is mar a halal zaszlaja,
6sz haj
lengene a fejed orman
és a vilag is reszketne korulotted!
de sz6kén keriltél a lepedébe te akkor,
s férfi fiad rad dgy emlékezik immar,
mint tarsara a harcos, ki
egyedul tért vissza a hossza csatabol
falujaba
s kettojik tetteit meséli pipaszonal.

Nagy csata volt bizony az!

hogy haldokoltal, a kisgyerek én,

nagy di6fadggal hajtottam rélad a halalt s a
legyeket! s meghaltal mégis és én

egyedil tértem vissza, hirtil hozni elested.

S bar mostani férfifiadnak mar
asszony a gondja, sok gondja mogott,
s g6ndor konnyekkel nem koszorazza
helyed;
tudja, hogy egyszer elveszti & is a harcot
¢s elesik
majd! ezért hat férfiként idéz, ha ritkan

rélad esik sz6 és Osszeszoritja utana a szajat.




Valachi Anna

Beavatasok életbe-
halalba

A Radn6ti Miklos Tkrek hava. Napli a gyerekkor-
19l 1939 cimd prozai mivében abrazolt tragikus
csaladtorténet  koltéi  feldolgozasat — elemzd
tanulmany kozlésével nem csupan a Hét Hars
mostani szamanak tematikdjahoz kapcsolodunk,
hanem — akarcsak a versekkel — a holokauszt al-
dozataként 1944. november 9-én meggyilkolt
kolt6 halalanak hetvenedik évforduldjara is em-

lékeziink.

A tizenkettedik év a legérzékenyebb élet-
kor: a kamaszkor kezdete, a gyermek- és if-
jukor kozti atmenet érzelmileg zlrzavaros
id8szaka. A valldsos zsidék ekkortdl var-
tak el gyermekeiktSl, hogy részt vegyenek
az Unnepeiken, s ezaltal beavatottak legye-
nek mindabba, amit &seik rajuk hagyoma-
nyoztak.

Talan ennek a hagyomanynak kivant ele-
get tenni Radnét Miklos egyik rokona', aki
az apjat gyaszol6® tizenkét éves fiit — ha-
rom hénappal a temetés utan — ,,f6lvildgo-
sitotta” arrdl, hogy akit addig az anyjanak
hitt, csak a mostohdja, mert édesanyja’® an-

! Richter Lajos, akit Radnéti késébbi gyamapja, Grosz
Dezs6 ,tejtestvéreként” igy jellemez a kolté mono-
grafusa: ,kisiklott sors, maganyos férfi, morfinis-
ta, élete végéig Grosz Dezs6 tamogatasara szorult”.
(Ld. Ferencz Gy6z6: Radnéti Miklds élete és koltésze-
te. Kritikai életrajz. Budapest, Osiris Kiado, 2005, 34.)
* Glatter Jakab, Radnéti édesapja negyvenhét éves
koraban, 1921. julius 21-én, agyvérzést kévetSen,
meghalt a Szabolcs utcai kérhazban.

* Grosz Ilona (1881-1909), Radnéti édesanyja 1908.
marcius 22-én kotott hazassagot Glatter Jakab (1874—
1921) kereskedelmi utazéval. Tehat alig tobb mint egy
évig élhettek boldog hazassagban az 1909. majus 5-én
bekovetkezett végzetes ikersziilésig,
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nak idején, kozvetlendl a sziilés utan — sziv-
gyongeség miatt — meghalt. De djabb ha-
rom évnek kellett eltelnie, mig arrdl is
értesiilhetett, hogy volt egy fid ikertestvé-
re is, akinek még nevet sem adtak, mert a
gyonge, fejletlen djszilott életképtelennek
bizonyult. Radnéti sziiletésének napja egy-
beesett édesanyja és 6cese halalaval — ilyen-
forman a kezdet és a vég, az tnnep és a
gyasz évforduldi sajatosan dsszekapesolod-
tak személyes életében.

A csaladi titkokba beavatott arvaban su-
lyos lelki traumat idéztek elS a fokozatosan
adagolt baljés informaciok, s alapvetéen at-
formaltdk a val6siaghoz valé viszonyat, hi-
szen kiderult, hogy minden egyértelminek
latsz6 jelenség mogott a borzalom réme rej-
tézhet. Bz a tragikus sejtelem élete végéig
elkisérte.

Amig a haboritatlannak érzett csaladi pa-
radicsomban élt édesanyjanak hitt neveld-
anyjaval,* apjaval és annak mésodik hdzas-
sagabol szarmazé Agnes hugaval®, f6l sem
sejlett benne, hogy csaldka idill veszi kéril,
mely j6 szandéku hazugsigon — az igazsag
elhallgatasan — alapul. Miutan a tdlzottan ér-
zékeny lelkd, s mindent alaposan végiggon-
dol6 fit szembestilt a hirtelen tudatositott ri-
deg tényekkel, ugy forditotta le magiban a
torténteket, hogy ha mindez igy van, akkor §
anyja és Gcese gyilkosa, hiszen két életet ol-
tott ki azaltal, hogy épségben jott a vilagra.

* Molnar Tlonéat (1885-1944), aki Erdélybdl szirma-
zott, 1911-ben vette feleségiil a megdzvegyilt Glatter
Jakab. (Talan az is vonzhatta, hogy el6z6 felesége ke-
resztneve is Ilona volt.) A nevelGanya sajat gyerme-
keként szerette a kis Miklost, aki egyiitt nevelkedve a
nala 6t évvel fiatalabb Agival (sziilei koz6s gyermeké-
vel), igazi otthonra talalt koritkben. Ennek az idillnek
vetett véget édesapja haldla és a csalddtorténeti ,,be-
avatas”.

5 Agnes — kés6bb Erdélyi Agnes (1914—1944) néven
vdban és t6bb mivében is szeretettel jelenitette meg
alakjat.



Fojtogatta a gyasz, a lelkiismeret-furda-
las és a halalvagy. A folcserélhetéség kép-
zete és mély empatidja révén azonosult az
aldozatokkal, holott magat is bizvast an-
nak tekinthette, s — Ferencz Gy6z6 megfo-
galmazdsaban — ,,alapjaiban rendilt meg a
hite, hogy természet adta joga van az élet-
hez”.® A magarahagyatottsig, a blintudat, a
halalsejtelem igy valt legfontosabb témaja-
va, de életfeladatihoz, hivatisihoz és érett
személyisége kimunkalasdhoz is ez a kihe-
verhetetlennek tliné trauma juttatta el. Szin-
te Gszténdsen talalt rd a koltészetterapiara,

¢ Ferencz Gy6z6, 2005, 40.

7 Tirdekes parhuzam: a habord utin félarvan maradt
Orbin Otté (1936-2002) Kossuth-dijas kolts is az-
altal tanulta meg kisgyerekként kiheverni édesapja el-
vesztését, hogy 1945-ben bekerilt a Sztehlo Gabor
(1909-1974) evangélikus lelkész alapitotta, Gaudiopolis
— Orémviaros — néven megnyilt nevelotthonba, ahol
a magyartanaruk versirdsra Osztokélte névendékeit, s
a frusztralt gyerekek a lelkitk mélyén gomolygé érzé-
sek megnevezésével, lirai kifejezésével dolgoztak fol
haborus lelki sériiléseiket.
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hogy megfogalmazhassa, kifrhassa maga-
bél hirtelen raszakadd arvasiga megrendi-
t6 élményét, s tulajdonképpen az anya, az
édestestvér és az apa hianyat megformald
iraskisérletek, az alkotds magasfesziltsége
mentette meg a ,,katasztrofalis” gyermek-
korban ra leselkeds neurdzisoktél” Ugy is
fogalmazhatunk, hogy 6nmaga lélekgyogy-
asza lett — a koltészet segitségével.

Ifjukori verskisérleteiben nyomon kévet-
hetd, milyen intenzitassal foglalkoztatta ma-
garahagyatottsdga,® s hianyféle médon pré-
balt tdljutni azon a sokkon, amely sosem
latott anyja és fivére halalanak tudata és sze-
retett apjanak elvesztése okozott benne. Fe-
rencz Gy6z6 pontosan szamba vette: ,,az a
gondolat, hogy sziiletése életaldozattal jart,
egészen korai verseitél 1941-ig id6rél id6-
re megfogalmazédott verseiben. Osszesen
tizennyolc olyan verse van, amelyben rész-
ben vagy egészében ezzel foglalkozott, vagy
valami médon utalt ra. Ezek nem mindegyi-
ke jelent meg nyomtatasban. Azért is érde-
mes sorra venni ezeket a verseket, mert,
mint az Ikrek havaban leirt dihkitérésben
megfogalmazddik, az ikertestvér halala ko-
moly identitasproblémat okozott Radnoti-
nak gyerekkordban.””

Megsemmisiilési vagyat és bosszuszom-
jat érzett, magat okolta a torténtekért, s
olyan mélyen atérezte a tizenkét évvel ko-
rabbi tragédiat, hogy 6nmaga elpusztitasat

¢ Ozvegyen maradt nevel6anyja — anyagi gondjai mi-
att — nem tudott réla tovabb gondoskodni, s Agnes 1a-
nyaval egylitt Nagyvaradra kolt6zo6tt. De az egymas
iranti csalddias szeretet a tivolsag ellenére sem vesztett
melegségébil. S6t, Agnes — Radnéti példajat kovetve
— maga is ir6, publicista lett. Nagyvaradon és Kolozs-
varott baloldali értelmiségi korokhoz tartozott. Elsé
irasai a Brasséi Lapokban és a budapesti Gondolat-
ban jelentek meg, Kisregénye: Kovdcsék (Brasso, 1935),
verseskonyve: Kdrus harom hangra (Nagyvarad, 1935).
1944-ben édesanyjaval egyiitt deportaltak; mindketten
Auschwitzban haltak meg 1944 nyaran, egyazon év-
ben Radnéti Miklossal.

? Ld. részletesen: Ferencz Gyéz6, 2005, 41-59.



is jogosnak tartotta volna. ,En apa helyé-
ben a falhoz vagtam volna azt a kolykét.
[...] Engem.” — fakadt ki a rokon néninek,
akire rabiztik a gydsz napjaiban.'” Ez az in-
dulat sziilte kép, amelyet gyermekkora 6ta
magaban hordozhatott, halalaig elkisérte,
hiszen egyik utolsé versében is félhasznalta
az elvadult, egymast 61doklé emberiség jel-
lemzésére:

,»Gyors nemzetek 6ld6sik egymast,

s mint Ninivé, gy mezteleniil le az

emberi lélek.

Mit hasznalnak a szézatok és a

falank fene saskdk
z61d felhGje mit ér? hisz az ember
az allatok aljal
Falhoz verdesik itt is, amott is a potty
csecsemOket,
taklya a templom tornya, kemence a haz,
a lakéja
megstl benne, a gyartelepek folszallnak
a fustben.”!

Az apa elvesztése egy kamasz fid szama-
ra 6nmagaban is sulyos identitasproblémat
okozhat, de az a brutalis hirtelenség, aho-
gyan Radnétival k6zolték csaladja egykori
tragédiajat, tobbszo1r6s zavart keltett benne,
mind apjat, mind 6nmagat illetéen: ,,min-
denki meghalt neki, csak én maradtam! Es
most azt sem lehet tudni, hogy én haltam-¢é
meg vagy a testvérem. Ha ikergyerekek van-
nak, honnan lehet azt tudni?!”?

A bibliai testvérgyilkossag bunét is kész
volt magara venni, amikor Kainként szo6-
longatta egyik versében Abel Geesét, aki a
Szentiras szerint az elsé halott volt a Fol-

1 Ld. Radnéti Miklos: Tkrek hava. Naplo. A szdve-
geket gondozta: Ferencz Gy6z6. Jegyzetek: Melczer
Tibor. Osiris Klasszikusok. Budapest, Osiris Kiado,
2003, 33.

! Részlet Radnoti Miklos Nyoladik eclogdiabdl. Kelet-
kezett: Lager Heidenau, Zagubica f616tt a hegyekben,
1944. augusztus 23-an. In: Radnéti Miklés Miivei. Szer-
kesztette és a jegyzeteket irta: Réz Pal. Szépirodalmi
Koényvkiado, Budapest, 1982, 224.

12 Radnéti Miklos: Tkrek hava, 33.
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13

dén®, mint olyan éaldozatot, akit ha nem
is Ut6tt agyon, de aki eldl az anyaméhben
elszivta az életert. Ugyanakkor a nevels-
apjanak, Grosz Dezsének' sz6l6 ajanlas
masféle olvasatot is ad a versnek: a kélt6 el-
talzott blntudatat azokra is kiterjeszti, aki-
ket szeretete ellenére, akaratlanul megban-
tott. Ferencz Gy6z8 szerint azaltal, hogy
kimondja: ,,Es lettem Kain”, tudatja, ,,hogy
gyilkosnak tekinti magat: olyan terhet kell
cipelnie, amelyt8l egész életében nem sza-
badulhat. Tudjuk, hogy a nagybatyjaval
kapcsolatban érzett bintudat mogétt élet-
rajzilag minddssze annyi all, hogy Radno-
ti egyetemre szeretett volna menni, Grosz
Dezs6 viszont textilkereskedének akarta

15 Radnéti Miklés: ,Fs $300t és beszélt vala Kain Abellel”:
(M. 1. 4., 8) — G. D.-nek, batyamnak. Keletkezési ideje:
1928. oktéber 26. Megjelent 1930. mércius elején Rad-
n6ti Poginy kiszontd cimi kotetében.

* Grosz Dezsét, Radnét elhalt édesanyjnak testvé-
rét 1921. oktéber 20-an nevezte ki a févarosi arvaszék
az 4rvan maradt Radnéti — akkor még Glatter — Mik-
16s gyamjanak.



kiképeztetni. Mégis, a blntudat olyan ele-
mi erejd volt a fiatal kéltében, hogy ilyen
talz6 metaforat hasznalt: gyilkosnak tekin-
tette magat, mert szembeszegiilt annak az
embernek az akaratival, akinek halaval tar-
tozott. Bzt a konfliktusuk sulya nem indo-
kolja, csakis Radnéti felfokozott érzékeny-
sége, szilei haldla miatt érzett blintudata.”"

Ferencz Gy6z6 szerint bar Radné-
tit a harmincas években erdsen érdekelték
Freud miivei és esetleirasai, ,,nem 4arado in-
dulattal és nem a freudi terapia ellazult tu-
datallapotban létrehozott szbvegfolyama-
ban akarta kibeszélni magabdl traumajat,
hanem fegyelmezett formdban akarta mu-
vészetbe transzponalni”.'
centralt emlékidéz6 eljarassal is még mastél
évtizedes kinlddas, modszeres kisérletezé-
sck sorozata vart ra, mely a belsé kényszer-
ként jelentkez6 tandsagtétel stacidit folya-
mataban is kirajzolja.

Mar apja haldla utin négy évvel verses
vallomasokkal kisérletezett, melyeket csak a
maga szamara jegyzett f6l akkuratusan egy
— majd t6bb — fizetben. Hagyatéka ismere-
tében a kolts pszichés fejlédésére, illetve al-
kotastechnikai médszerére kivancsi irodal-
marok mar ezeket az ifjukori zsengéket is
tanulmanyozhatjak. Ferencz Gy6z6 els6-
ként hozta nyilvanossagra e korai kéltemé-
nyeket, melyek kozil a legelsék egyike, az
1925. augusztus 24-én keletkezett Apdmhoz
— ag égbe! cimt vers azt dokumentalja, hogy
»apja halala milyen sullyal nehezedett ré, és
egyben azt is jelzi, hogy a koltészethez azért
fordult, hogy artikulalja probléméjat.”"”

A kezdettdl fogva hianyzo, pontosabban
szamara nem is létezS, mert massal behe-
lyettesitett anyahoz val6 érzelmi viszonyat
joval nehezebb volt szavakba 6ntenie, hi-
szen — egy fényképet leszamitva — nem volt

De ezzel a kon-

1* Ferencz Gy6z8, 2005, 47.

1 Ferencz Gy6z8, 2005, 48.

" Ferencz Gy6z06, 2005. 41. A verset 1d. az i. m. 42.
oldalan.
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mire-kire emlékeznie. Ezért tizenhét éves
koraban, 1926. szilveszter napjan irt ver-
ses szamvetésében ugy probalt megszaba-
dulni a halott anya lathatatlan kisértetétdl,
hogy huppogve-sirva bar, de megtagad-
ta, eltivolitotta magatdl 1ényét a New volt
anydm cimi, egyedi konstrukcidju versében.
Ferencz Gy6z6 szerint ,,az a formai Gtlet,
hogy a zokogast tipografiailag a feldarabolt
szavak szaggatottsagaval kozvetiti, ha nem
is egyenletesen, de meglepGen hatisos.'®

A gyereksirast lekottdzo, szemrehanyo-
an atkozodo anyavers erésen emlékeztet
Jozset Attila Kései siratdjanak szélsGséges-
szokatlan indulatlavindjara, noha egyik kol-
t6 sem ismerhette a masik versét. Radno-
ti ugyanis nem publikalta, csak elSadta egy
izben a Haladas Kot'? egyik misoros dél-
utanjan, ahol Gyarmati Fanni is jelen volt,
s nagy sikert aratott vele.” Nem valoszind,
hogy Jézset Attila tantja lehetett a produk-
ciénak, hiszen 1927-ben még Franciaor-
szagban tanult — s bar a korbeli szereplés
pontos datumat nem tudjuk, eléggé vald-
szindtlen, hogy a Parizst megjart koIt ha-
zatérése utin egy tilnyomorészt kézépis-
kolasokbdl allé didkirodalmi egyestletbe
elvet6dott volna. Amennyiben mégis fiilé-
be jutott késébb Radnéti formabonté ver-
sének a hire, talan félvethets, hogy — ha
tudattalanul is — t8le kapott mintat 1936 vé-
gén a pszichoanalizis hatasara irt, kéthanga
(gyerek- és férfibanatot vegyitd) anyasirato-
jahoz.

Radnéti versel6zménye  ko-
zott feltétlenil figyelemre mélté még az

$ZAmos

18 L.d. Ferencz Gy6z6, 2005, 42—-44.

1 A kozépiskolas Radnoti eszmélkedésére nagy hatés-
sal volt a Haladds cimG ,,magan-6nképzokori” didklap
koriili csoportosulas. A Magyar Ifjusagi Balassa Balint
Irodalmi Kort nevezték a lap neve utan Haladas
Kérnek, melyben Radnéti vezet6ségi tag volt, s a
lapban 1926-1927-ben jelentek meg versei. E kérben
ismerkedett meg Vas Istvannal, és Gyarmati Fanni is a
lelkes kozonség kozé tartozott.

2 1.d. Ferencz Gy6z6, 2005, 43—44.



1

1929. januar 10-én irt Sdiletés cim@, a New
volt anyam-nal joval kiérleltebb kdlteménye,
mely azért érdemel figyelmet, mert ,,szin-
te leltarszerGen, pszicholégiai tankényvbe
ill6 pontossaggal sorolja fel az anya halala-
val jard veszteségeket: a fizikai melegség és
biztonsag hianyat, a szeretethidnyt, melybél
a szeretet viszonzasara val6 képtelenség fa-
kad, tovdbba az elidegenedés 6nmagatdl, a
szorongas, a buntudat, a halalfélelem és az
identitasvalsag, Az utolsé sorok életrajzi —
nem tudni, mennyire hiteles — vallomasa és
pszichologizalasa is figyelemre mélto6:

,»Nagymelld svab lany szoptatott de so-
hasem csékolt meg engem
pedig elvittem bimbdin a csékom nyo-
mat.

Azt hiszem & volt az elsé szerelmem.”?!

2 1.d. Ferencz Gy6z6, 2005, 48—49.
2 Radnéti Miklos: Meredek ut. Versek. Cserépfalvi,
1938.
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Az elsé jele annak, hogy tul van kinzé
komplexusain, a Meredek st cim( kotetét™
nyitd6 Huszonnyole év cim@ versében mutat-
kozik meg, melyben mar a valésagot elfo-
gadva, jozanul néz szembe csalddja tragé-
didjaval. A kolté ekkor mar ,,anyacskanak”
szolitja a ,,véres szOkevényt”; inkabb ,,véres
aldozatnak” tekinti. Igy perli vissza egykori
6nnénmagatdl, s varazsolja maga elé — em-
lékek hijan szémagiaval — az elsé nét, aki-
vel valaha kilenc hénapig testi szimbidzis-
ban élt —, s akit ugyanannyi id6s koraban
vesztett el, mint 6 most, amikor megtalalta.
Ijjrasziilte magaban azt, akinek immar a fér-
fikorba ért 1étét koszonhette — hogy meg-
erdsitést kapjon téle: ,,hogy jol van igy, hogy
te tudod, / s hogy nem hiaba élek én.”*

1938-39-re végképp letisztultak benne a
zaklaté csaladi emlékek — egyrészt az irasos
Onterapia hatasara, masrészt a gyermekkor-
ban elvesztett csaladi élményt p6tlé boldog
szerelem, a sajat otthon révén, az aldozat-
kész feleség, Gyarmati Fanni* megnyugta-
t6 tarsaként.

% A huszonnyolcadik évébe 1épett kolté 1937 majusa-
ban irta anyakoszonté sziletésnapi versét. Megjelent a
Nyugat 1938/1. szaméban.

# Gyarmati Fanni (1912-2014), a késébbi Radnoti
Miklésné, tizennégy éves koraban ismerte meg a kol-
t6t, akivel 1935. augusztus 11-én kotott hazassagot
Budapesten. A Pozsonyi ut 1. szimu hazban éltek
boldog egyetértésben; itt élt megozvegyiilve is, élete
végéig. Férje halala utin a nyilvanossagtol vissza-
vonultan €lt, és versmondast, francia és orosz nyel-
vet tanitott. Nyugdijba vonuldsat kovetSen férje
hagyatékanak Srzését, gondozasat tekintette hatralevé
élete feladatanak. Radnoti kéziratait digitalizaltatta,
és atadta a MTA konyvtaranak. Sokat tett azért,
hogy férje korabban publikilatlan irdsait Ferencz
folhasznalja  Radnotirdl idézett
nagymonografidjaban. 2009-ben A Magyar Koztarsa-
sigi Eirdemrend kézépkeresztje kitiintetéssel ismerték
el munkassagat, korabban pedig Angyalféld és Buda-
pest diszpolgarava vélasztottik. Szazegy éves koraban
hunyt el, tavaly februarban. 1935-t8] 1946-ig irt nap-
16jat két kotetben jelentette meg a Jaffa Kiad6 a 2014.
évi téli konyvvasarra.

Gyéz6 52010,



Az Ikrek hava cimi, legterjedelmesebb
prézai munkdja mar az eredményes gyasz-
feldolgozas dokumentuma, melyben sok
mindent félhasznalt 1934 6ta vezetett nap-
l6f6ljegyzéseibdl is. A hirom hénap alatt
irt gyermekkor-idéz6 muvet 1939 szeptem-
berének els6é napjaiban, mar hdborus han-
gulatban és idegkimertltségtdl elgyongtl-
ve fejezte be. Iras kozben Krudyt olvasott,
akinek emlékezéstechnikaja Proustot idézte
benne. Gyerekkori napléjaban sem a torté-
netmesélés késztetése motivalta, hanem ,,a
jaték az idével, a dallamvezetés, a képzet-
tarsitdsos kompozicié és a motivumok val-
togatasa; harom tdrténet csupan s mégis a
gyerekkor.”?

Ferencz Gy6z6 igy értékelte ezt a sok
éven 4t tartd-fejlédé alkotastorténeti folya-
matot: ,,Az Ikrek hava Radnéti gyerekkori
traumajanak utolsé és legteljesebb feldolgo-
zasa, koltévé valasanak elbeszélése. Ezt az
utolsé mondatokban ki is mondja: »S akkor
elkezd6dott valami, amirdl csak verset lehet
irni...«*® De tobb is ennél: a md lelki fej-
16désének, pontosabban élete két traumaja-
nak fordulépontjan sziletett. Kamaszkora
megrazkodtatdsaira mar olyan tavolsigbdl
tekintett, amely képessé tette ra, hogy elbe-
szélje 6ket. Format tudott adni nekik, pszi-
choldgiai és mivészi értelemben is fel tudta
dolgozni Sket. A masik trauma, a sgiletd ha-
ldl tndata még eleve feldolgozatlan volt. Az
azonban, hogy éveken at olyan tudatosan
nézett szembe gyerekkori halaltraumaja-
val, nemcsak felfokozta érzékenységét, ha-
nem felkészitette sajat halalanak mutvészileg
tudatos megélésére. Amikor a prousti id6-
technikdt alkalmazé Ikrek hava lapjain mult
és jelen hatarai egymasba olvadnak, Radno-
ti els6, gyermekkori traumajanak helyét ve-

% Radnéti naplojabol, 1939. szeptember 21-én. Rad-
né6t Miklos, 2003, 85.

% Radnéti Mikl6s, 2003, 34.

" Ferencz Gy6z6, 2005, 459-460. (Kiemelések: V. A.)
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szi at éppen masodik traumaja, ag #ldozterés-
bél fakads haldltndat”®

A martiromsagra kivalasztottak krisztu-
si aldozathozatali készségével jarkalt tovabb
a halalraitélt.

Epilogus

Radnéti Miklés harmadik és egyben utolsé
munkaszolgalatara 1944. méjus 27-én indult
el Vacrol. Ugyanezekben a napokban de-
portalhattdk Nagyvaradon él6 nevel6any-
jat és Agnes huagit, akiket Auschwitzban 61-
tek meg, valészindleg 1944. junius 3-an. A
Szerbiabol ,erdltetett menetben” haza tar-
t6 Radnétival november 4-én végzett a 4.
Razglednicaban — utols6 versében — meg-
josolt tarkolovés. Az egymashoz oly koze-
li halalddtumok — ha posztumusz is — djra
helyreallitottak a megszakadt csaladi egysé-
get anya, fia és testvér k6zott, ha mas ,,sze-
reposztasban” is, mint abban a tragédidban,
amelyr6l az Ikrek hava szolt.



Radnoti Miklés

Ikrek hava

(részlet)

— Hogy halt meg anyar — kérdeztem harom
év mulva egy alkonyatkor a nénit.

— Tanulj és ne kérdezz butasagokat!
Meghalt!

— Hogy halt meg? mért halt mege — A
hangom megijeszthette, mert felém fordult
és Osszekulcsolta a kezét.

— A szive nem birta, ikersziilés volt.

— Ikerszllés volt? — mondtam amulva
utana. — Mi mindent rejtegetnek ezek még!
— csikorditottam Jssze a fogam, s a kezem
Okolbeszaladt... Micsoda csalid! Minden
masképpen van, mint masokndl, rendes em-
bereknél!

— Hol az ikertestvérem? — timadtam a
nénire gyanakodva.

— Meghalt, gyonge volt, egy-két percig élt
csak. Az is fia volt.

—Es?

— Mit és?

—Es... és anya azért halt meg, mert iker-
gyerekei lettek?

— Azért — t6r6lt ki gyorsan egy kénnyet
a szemébdl a néni —, de ezen mar Ggysem
lehet segiteni, ne kérdezgess, és killénben
sem vald ilyesmirdl beszélgetni. Szégyelld
magad!

— Dehogyisnem vald! — dithéngtem. — Es
apa?

— Hat nem hagysz békén? Apad nem volt
Pesten, egy 6raval késébb érkezett meg. Ta-
nulj és hagyj békén!

Egy nagy lélegzettel visszanyeltem tor-
kombdl a szivemet.

— Huszonnyolcéves volt akkor szegény
Tlona, — sirta hirtelen a néni és kiment a
konyhaba. Ranyitottam, de visszanyomta az
ajtot és megforditotta a kulcsot a zarban a
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konyha felSl. — Tanulj és hagyj békén, — kia-
balta nedves hangon.

— En a falhoz vagtam volna apa helyé-
be azt a kolykot, tudja? — orditottam az aj-
tén at.

— Bolond vagy? Milyen kolykot? — nyilt ki
hirtelen az ajté.

— Engem — sziszegtem &sszeszoritott
szajjal —, mindenki meghalt neki, csak én
maradtam — Es most azt se lehet tudni,
hogy én haltam-é meg, vagy a testvérem.
Ha ikergyerekek vannak, honnan lehet azt
tudnir!

— Megbolondultal? — akadtak el a néni
kénnyei. — Gyere, elmegyiink a mozibal

— Nem megyek a mozibal — tomboltam,
— nem kellett volna engedni, hogy gyerekei
legyenek anyanak, ki volt az a htlye orvos,
aki hagyta? Majd meg6lém! — rugtam bele a
divany sarkaba és az utcara rohantam.

S akkor elkezd6dott valami, amirdl csak
verset lehet irni... akkor kezd6détt volna az
ifjasag? S micsoda évek! Te maradtil meg?
vagy a masike Megolted Sket, — beszélt a
hang, megolted Sket, megdl ted 6 ket, meg-
6l ted 6...

Most rankkoszont a szinek
szomorusaga latod, s a
domb £616tt is megalltak a
felhék, csak a csékunk hull
még, mint forré magyar Gsszel
érett gyimolcs a fa ala

a foldre, mikor koszorus
fejjel, szomora lanyok
szuretelnek és énekiik
zeng a furtok f6lott:;
asszonyokrol, akik siratjak
hull6 hajjal a kertek

alatt, réghalott kedvesecik.



B. Gaspar Judit
Baserolva

Mi, ikrek, néztik, ki tudja hdnyadszor —
amerikai filmekhez nem ill§ elragadtatassal
— az ldegen kozottiink cim@ filmet. EbbSl a
haszid kézosségben jatszodé krimibdl tud-
tuk meg, hogy jiddistl ugy mondjak megta-
lalt ikerséglinket: baserolva vagyunk.

Tortént ugyanis, hogy 1947. junius 3-an,
pont egy évvel a sziiletésem utan, az egek
utanam kildték a masik felemet (hogy még-
is legyen nekem is batyam — & Sreg 1élek
volt). Engem meg egy évvel korabban elé-
rekildtek (hogy mégis legyen neki is egy kis
otthonossaga ezen a vilagon). Ikrek az Ik-
rek havaban. Két 6rilt szabadsagimadé és
-tisztel6. Hermész természetével megver-
ve-megaldva: két kozvetits, tolvaj, uton 1é-
v6k védelmezdje, tutonalls. Mindketten
makacs, lazadé természetlek. (Az egyik
Skorpi6, a masik Oroszlan Nap alatt. Az
egyik férfi, a masik né. Egyikiuk félzsido,
masikuk tan egészen az. Katolikusok. Egyi-
kitk csalfa médra hiiséges, a masik hiisége-
sen hi természetl. Mindkettd elég joszivi.
Jatszotarsak.)

Egyuttélésinknek 26 év adatott. Elég
ahhoz, hogy megtanuljuk: nemcsak az igaz,
hogy ,,a hasonlé a hasonlénak 6ril”, ha-
nem az is, hogy ,,az ellentétek vonzzak egy-
mast”. Egyszerre. A nagyon hasonléban is
ott van a nagyon mds, és a nagyon masban
is mi magunk vagyunk. Mert benntnk is ott
van az idegeniink, és az idegenben is mi ma-
gunk. Es {gy tovabb. Es hogy ezzel meg kell
tudnunk kiizdeni. Ez a feladatunk.

Aztan meg hogy 4jbdl el legytink valaszt-
va. Miutin mar végzetesen Osszeforrtunk.
Most akkor félbevagva lehet folytatni (két-
fele-ség), amig majd odaat. ..
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Radnéti Miklés
A félelmetes angyal

A félelmetes angyal ma lathatatlan

és hallgat bennem, nem sikolt.

De nesz hallatszik, felfigyelsz,

csak annyi, mintha szécske pattan,

szétnézel s nem tudod ki volt.

O az. Csak ujra 6vatos ma. Készil.

Védj meg, hiszen szeretsz. Szeress vitézul.

Ha vélem vagy, lapul, de bator

mihelyt magamra hagysz. Kikél a lélek

aljabdl és sikongva vadol.

Az 6rulet. [g\ munkal bennem, mint

a méreg

s csak néha alszik. Bennem él,

de rajtam kivil is. Mikor fehér

a holdas ¢j, suhogé saruban

fut a réten s anyam sirjaban is motoz.

Erdemes volt-e? — kérdi téle folyton

s felveri. Suttog neki, 1azitva, fojton:

megszilted és belehaltall

Ramnéz néha s el6re letépi a naptar

sorjukra varoé lapjait.

Mar t6le fiigg 6rokre

meddig s hova. Szava

mint vizbe k&, hullott szivembe

tegnap ¢jszaka

gylrlzve, lengve és porégve.

Nyugodni készilédtem épen,

te mar aludtal. Meztelen

alltam, mikor megjott az éjben

s vitazni kezdett halkan itt velem.

Valami furcsa illat szallt s hideg

lehellet ért fulon. ,,Vetkezz tovabb! —

igy biztatott, — ne védjen bor sem,

nyers his vagy ugyis és pucér ideg.

Nytzd meg magad, hiszen bolond,

ki borével, mint bortonével henceg.

Csak latszat rajtad az, no itt a kés,

nem faj, egy pillanat csupan, egy
szisszenés!”

S az asztalon felébredt s villogott a kés.




In memoriam

Nagy Csaba
1935-2014

2014. junius 26-an, 79 éves koraban meghalt
Nagy Csaba baratunk, aki ¢leténck utolsé né-
hany évét a Gaudiopolisban t6ltétte. Mérnok
volt, kolté és ujsagir6, Erdély szulotte és svajc
emigrans, budai dri negyed és djpesti panel la-
koja. A Hét Hars korai szamaiban interju késziilt
vele és feleségével, Nagy F,\':i\';\l, s kozoltuk vet-
seit is. Ra emlékezve Muranyi Gabor és Baranyi
Ferenc {rasat, valamint Donath Laszlonak a te-

metése el6tti istentiszteleten elhangzott emléke-

26 szavait ¢s imadsagat kozoljuk.

Muranyi Gabor

Torzok — a baratrol,
a baratsagrol

Hoénapokkal ezel6tt, hetekkel Csaba halala
utan, fermészetsgerien mondtam igent Ittzés
Noéra felkérésére (ugye, irsz Csabardl a Het
Hirsba?). Tengernyi torténet, emlék kavar-
gott bennem, mindegyik kézéppontjaban a
baratsag allt. Sokesztendei, négy évtizednyi
Gjsagirdi gyakorlattal a hatam mégott joggal
hittem, hihettem, hogy szamitégépem elé
ulve ,,csak” rendeznem kell azokat.

Hat nem. Kavarogni ugyan ma is ka-
varognak bennem ’majd két évtized ko-
z0s tOrténetei, am szabatosan elmondhatd
rendbe mégsem sikeriil §sszeallitanom eze-
ket. Mentségeim jocskan akadnak — zakla-
tott életszakasz, tdlterheltség, kronikus id6-
hiany, révidnek bizonyult leadasi hataridé —,
am ezek val6jaban csak trtugyek.
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Mas a baj. Furcsan mély baratsagunkon
gondolkodva ra kellett d6bbennem, hogy
a szivmelenget6en megérté hallgatasaval
lelkemhez oly kozel keriilt, kézel engedett
Csaba sok tekintetben mégiscsak ismeretlen
maradt a szamomra. (Vagy: a tdlontdl is is-
mer6s lelki tarssal féltem bizonyos dolgo-
kat ,,tisztazni”, szembenézve egymassal ma-
gunkba latni.)

Ez mar megmasithatatlan.

Marad a kavargas, maradnak a baratsag-
emlékek, egyelSre igy, Osszekuszalva, torzo-
ban.

»Tiborom! Koényvem elészavaban irtad,
hogy én nem gydjtok baratokat. Sziveseb-
ben mondom kivalasztottaimra, hogy j6
embereim. Unnepélyesen bejelentem, hogy
Te a barat kategéridba tartozol. Nemcsak
mi6ta az Irodalmi Ujsig egyik szerkeszt6-
jének stallumaval tintettél ki, hanem el6tte
és utana és egyaltalan maig agy érzem, bara-
tomnak tudhatlak. Kilencvenedik sziletés-
napodon a tSlem telhetd legjobbakat kiva-
nom, amit majd a szazadikon megismétlek.
Elj, virulj valamennyi baritod 6romére és
az irodalom javara.”

Ennek az Unnepélyes bejelentés cimi rovid,
visszafogott vallomasnak hosszu toérténete
van. Megprébalom réviden elmondani — a
végérél kezdem. Amikor 2013 karacsonyan,
az utolsé utani pillanatban gy déntdttem,
hogy Méray Tibor kilencvenedik sziletés-
napjara meglepetéskonyvet allitok 0Ossze,
valéjaban nem tudtam, mibe vagok bele.
Az aprilis 6-an atadandé kétetbe ,,mind6sz-
sze” kilencven 4j {rast vartam MT baritai-
tél, tisztel6itdl. A részleteket mellzve most
csak annyit: szamomra elképzelhetetlen
volt (lett volna), hogy ebbdl a szerzéi kor-
b6l Nagy Csaba kimaradjon. Ennek okat is
hosszan bizonygathatnam, példdul, hogy
Csaba hat éven at volt a Méray szerkesztette



Trodalmi Ujsdg munkatirsa és kisegité min-
denese, hogy a legendas parizsi emigracios
folyoirat koré az 1970-es évek végén szer-
vezett Barati Koz, a nagy négyesfogat — Ma-
gos Giabor és neje, Juca, valamint Csaba és
felesége, Eva — nélkiil fikarcnyira nem ju-
tott volna. Az emigraciobol hazatéré Csaba
Hazdm Eunrdpdban cim@ 1997-es kényvének
szokatlan — az ,,el6arc”-os portréra néhany
szemolcsot és anyajegyet is pingalé — ajan-
16 iréja is MT volt. De ennél nyomésabb és
szubjektivebb okaim is voltak. Nekem Csa-
ba (Csabaék) és az életem utols6 negyedsza-
zadahoz hozzaforrt MT (Mérayék) szétsza-
lazhatatlanul egybefonoédtak.

Nem emlékszem olyan évre, hogy ami-
kor Tiborék az évenkénti két-harom szoka-
sos vizitjlkre hazaérkeztek, ne iilt volna 6sz-
sze a kisebb-nagyobb tarsasdg (a Mikszath
ihlette Katanghy-frakcio) a Kaltenberg s6-
r6z6ben, nalunk a Wesselényi utcdban a
sélet- és Csabaéknal [jjpesten, a Lebstuck
Matia utcdban a raklettpartikon. Csabat (s

mindig hozza kell tennem: Csabaékat), igaz
j6 embere(i)met — s igen: a barataimat — én
Méraynak készoénhetem.

A meglepetéskényv késziiltekor Csa-
ba mar csak halvany masa volt egykori ma-
ganak. 1996-ban, miutan ,visszidaltak”,
Csabat olyan komor, az arcan vilagfajdal-
mat hordozé férfianak ismertem meg, aki
ugyan melankolidra, depressziéra hajlamos,
de s6rézgetés, palinkazas melletti elmélytlt
(gyakran heves indulatkitérésbe is torkolld)
disputikba t&bbnyire belerangathaté. Bele
is rangattuk magunkat tobb barati koriink-
ben is, tizesben, hatosban és nem ritkan né-
gyesben. (Kettesben, hokkenek most meg,
alig talalkoztunk.)

2011-ben azonban Eva meghalt, Csaba
el6bb lelkileg, majd testileg is 6sszeomlott,
e fajdalmas romlas, leéptilés stacioi csak any-
nyiban tartoznak ide, hogy a Kilencven szer-
kesztésekor szinte kildtastalannak latszott
Csabatdl barmi irasfélét kapni. (Betegsége
hosszu-hosszi hénapjaiban csupan egy —
tudtommal soha el nem készilt — gyaszvers
és az Otvenkét éy cimd, ,,nem a nyilvanossag-
nak szant” atkozddas elitésektél hemzsegd,
fajdalmasan gyonyori sorait varidlgatta.)

Mégis elzarandokoltam hozza a csil-
laghegyi otthonba. Hozzajuk, pontositok
gyorsan, hiszen akkor mar mellette iilt meg-
talalt 4j tarsa — ahogy én lattam: sebzett lel-
kének karbantartdja, az egykor csillogd
szellemének felvillandsait szeretettel értéke-
16 —, Ilona. Mar nagyon keveset beszéltiink,
az igazat megvallva, abban sem voltam biz-
tos, hogy Csaba pontosan megértette, mit is
kérek téle. Bizhatni csak a ,,tolmacsiban”
bizhattam. Csaba inkadbb csak azt hajtogat-
ta, hogy mar felhagyott az irassal, latni sem
lat rendesen, hogy nincs értelme semminek,
majd {gérte, hogy ,,valamit azért megprd-
balok”, Ilona pedig ekkor biztatéan bélo-
gatott. A ,,biztonsag kedvéért” azt kértem,
hogy ha mégsem kiild semmit, akkor hadd
valasszak ki valamelyik Mérayhoz frt régeb-



bi levelébdl egy, a kbnyvbe ill6 részletet. Be-
leegyezett. Kéthetenként érdeklédtem, nem
stirgetve stirgettem, s kézben rataldltam egy
elfogadhaté levélcitatumra is.

A kényszerliségbdl szoros hataridé le-
jarta el6tt egy nappal llona e-mail cimérdl
megérkezett az Unnepélyes bejelentés. Megren-
dilve olvastam. A hibatlan gépelést, aligha-
nem joggal, Ilona érdemének tudtam, de az
tizenet tartalma, gondolata csakis Csabatdl
szarmazhatott. Arulkodé volt, hogy Csaba
emlékezetének szirdje miként értelmezte
at a majd két évtizeddel korabbi, kissé kar-
cos elész6 omindzus megallapitasat. Hiszen
MT az Erds vdr a becsiilete cimd portréban
egykoron nem azt irta, hogy Nagy Csaba
»hem gyljt baratokat”, hanem ugy fogal-
mazott: ,,Van néhdny baritja is (csak azért
néhdny, mert 6 ezt a rangot f616ttébb szik-
markian osztogatja).”

Alighanem mindkettéjiitknek igaza volt.

Ahogy magardl allitotta, Csaba tényleg
nem gydjtétte a baratokat. Akik nalam ré-
gebbrdl ismerték 6t, gyakran mondogattak:
nala nyitottabban zarkézott embert keveset
ismernek. Nyitott volt mindenre, és min-
denkire. Eva , kritikus” — és petsze ,,6nkti-
tikus” — szavaival: ,,a hillyeségig volt segits-
kész” a Magyarorszagrdl érkezé baratokkal
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a ziirichi (ingyenes) ,,Nagy-hotel és csaladi
kif6zde” tzemeltetSjeként, s Erdélybe za-
randokléként (minderr8l lasd a Hér Hdrs
2003-as karacsonyi és 2004-es Gjévi sza-
mat). Kivalasztott ,,j6 embereivel” tudott
egyitt 6rilni, busongani, legjobban persze
egyitt dithongeni az aktualis bornirtsago-
kon.

Onmagaval azonban még baratait sem
igen terhelte.

Eredeti elképzeléseim szerint most el kelle-
ne mesélnem, hogy ez a problémaival, ma-
gaval (s legfeliebb Evaval) viaskod6 ember
milyen 6nzetlendl, de nem jé a jelzd, ta-
lan pontosabb igy: milyen magabdl faka-
dé természetességgel allt ki nemcsak a ba-
ratai, hanem a j6 emberei mellett is. Egyszer
majd részleteiben megirand6 az a historia,
ahogy példaul 1996-ban vé-
delmére kelt a kolozsvari Sza-
badsag cimi, a rendszervaltas
utan alapitott figgetlen napi-
lap levaltott f&szerkeszt&jé-
nek, Tiboti Szabd Zoltinak.
Egyszer majd el kell mesél-
ni, milyen bulldogkévetkeze-
tességgel nem hagyta elfelej-
tédni a mind inkabb elaljasuld
Magyarok Vildgszovetségének
— a hatarokon tdli magyarsag
szamara a szemérmetlen ha-
racsolasnal is veszélyesebb —
korantsem kisded hatalmi ja-
tékait. Es persze fel kell majd
eleveniteni  legelhiresiiltebb ,felségsér-
t6” mondatanak ezredfordulés historidjat
is. Politika- és sajtotorténeti szempontbol
is t6bb mint tanulsagos, hogy egy valéban
santité mondattal milyen vihart tudott ka-
varni. (;,A magyar lelkiletben, allitom, sen-
ki sem akar — sem Orban Viktort, sem Ko-
vér Laszlot — likvidalni, még akkor sem, ha
javara valna nemzetiinknek.”) Csaba szem-



pontjabdl ennek a mondatnak nem azért
volt stlyos kovetkezménye, mert az elsGk
egyikeként tapasztalhatta meg a sajat b6rén
a tudatos félreértelmezésre épiild karakter-
gyilkos Fidesz-stratégia mikodését, sokkal
inkabb azért, mert hirtelenjében végletesen
magara maradt: a publicisztikdjat k6z16 lap,
vele nem egyeztetve az 6 nevében is bocsa-
natot kért.

»Ez a véleményem, ezt osztania senkinek
sem kell, de ezt meghamisitani, eltorzitani
senkinek nincs joga, ugy tartok ki mellette,
mint kalvinista székely Gseim kitartottak a
maguk hite mellett. Ebb6l kévetkezik, hogy
nem csatlakozom sem a Magyar Hirlap saj-
nalkozasihoz a kozlés miatt, sem a fGszer-
keszt6 asszony bocsanatkéréséhez. Szabad
ember vagyok, nem figgdk senkitdl és sem-
mitSl” —irta a szamomra maig megraz6 gy
kozlemény ciml cikkében, amely tobb szet-
keszt&séget is megjarva végil az ES-ben ju-
tott nyomdafestékhez 2001. junius 1-jén.

Ha hinnék az élet utani életben, most azt ir-
nam: Levél a tdlvilagra.

Csaba, kedves, tartozom egy vallomassal.
Egy beismeréssel, amelyre aligha szantam
volna rd magam addig, amig éltél. (Persze,
itt is hosszabb torténetnek kellene kovet-
keznie, hogy szemérmedet levetve, tSlem,
a jozsefattilastol, nemcsak kényvek tucat-
jait kolesonodzted ki belathatatlanul hosszu
id6re, de utana megtiszteltél azzal is, hogy
,»szakért6ddé”, szerkeszt6ddé avanzsaljak.
Igen izgalmas szellemi parbaj volt, hiszen
alapvetéen nem értettink egyet kedven-
cink ,istenességének” megitélésében, de
hat ez is messzire vezetne.)

A kényv nem kis bonyodalmak utan je-
lent meg, s észrevétlen maradt. Nem tu-
dom, sejtetted-e, ki is lehet az a Merényi Ja-
nos, aki 2009 juniusaban, a magyar sajtéban
egyediliként irt ismertetSt karcsu kényved-
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r6l. Akar gyanakodtal, akar gyanitlan voltal,
ugy tdnt, oriiltél neki. S én Oriltem, hogy
oOrilsz, hogy ,,legalabb volt valaki, aki egyal-
talan észrevette” — mondtad, mikozben te,
az 6rok kivancsi, nem firtattad ki is lehet ez
a névtelen mukso, akinek legfeljebb néhany,
a HVG-nek irt olvaséi levelét lehetett volna
kibongészned a internetrdl. ..

Széval, |, dinnepélyesen  bejelentem”: vissza-
veszem Merényi Janostdl az alabbi szdve-
ge(me)t:

Kiviilrol, bens6bol

Sz. Nagy Csaba:
Jozsef Attila és az istenek

Ki ez az Sz. Nagy Csabar Ki ez a gépész-
mérntkség mellett irogatd, aki veszi maga-
nak a batorsdgot arra, hogy kivilrél bele-
okvetetlenkedjék az irodalomtérténet (nem
is: az IRODALOMTORTENET) igye-
ibe, hogy allast foglaljon, hogy vitatkoz-
zon felkent kritikusokkal és a Jozsef Attila-
szakirodalom elismert tekintélyeivel. Nem
egyszer hallottam ezt a kérdést az utdbbi
hetekben jobb vagy rosszabb indulata in-
terpretacidkban, mikézben kiderilt, hogy a
széban forgd kényvet a fanyalogva kérde-
26k legteljebb atporgették, azt is csak a cim-
lapon szereplS név, Jozsef Attila miatt.
Nos, ez a kérdés, elsé kozelitésben igen
koénnyen megvalaszolhat6. A 74 éves Sz.
Nagy Csaba koélt6, tobbkotetes ir6, publi-
cista és szerkesztd. Neve mogé fajsulyos
életm sorakoztathat6. Csakhogy Sz. Nagy
Csaba harom évtizedet emigracidban tol-
tott, Svajcban kereste kenyerét, irodalmi
inspiraciéit nem féallasban élte ki, raadasul
az emigraciobdl is ,késve”, béven a rend-
szervaltas utan, larma nélkul tért haza. Az
emigracié irodalomtorténete — ha néhany
dobpetgets ellenpélda sorolhaté is — maig



feldolgozatlan, s ami még inkabb szomoru,
az emigraci6 szellemi aramlatait még szam-
ba sem vette a hazai kbzélet, nemhogy in-
tegralta volna.

Ezt pontosan példazza az irodalomban
mélyen benne ¢él6 (az emigracidban még

»oz.”” nélkili) Nagy Csaba munkassiga, a
parizsi Irodalmi Ujsdg vagy a Béesi Napli ha-
sabjain felfedezésre vard versei, novellai,
elemzései, vitairatai. Sz. Nagy Csaba ha-
zatérése Ota sem tesz mast, mint a korab-
bi évtizedekben: olvas, lassan és figyelme-
sen, majd Ujraolvas, medital vagy dithéng, s
egyszer csak elkapja valami szent megszal-
lottsag, ihletnek is szoktik az ilyesmit ne-
vezni. S akkortdl nem nyugszik. Utanajar a
dolgoknak, harmadszor, negyedszer is Gjra-
olvas, jegyzetel, viaskodik (elsésorban is 6n-
magaval, j6 tarsasagban van), majd {r. Ezit-
tal az istenekkel birkézé Jozsef Attilardl. A
divatossd — manapsag taldn tul divatossa —
valt téma recepci6jarol.

Koltéként, az irodalom embereként ko-
zelit a ,,problémahoz”, a szamara megfej-
tendd nagy kérdéshez. Belsé tlz, protestans
heviilet égeti, a legszebb és legnemesebb
motivacié: a gyermeki kivancsisag. Maga-
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nak keres valaszt a magaban
megfogalmazoédott  kérdésre,
ezért olvassa honapokon keresz-
til a csak nyugdijasokra jellem-
z6 intenzitassal Gjra és Gjra a Jo-
zsef Attila-6sszest, ezért gyujti
be és dolgozza fel, széljegyzeteli
minuciézusan a szamara addig
joszerével ismeretlen magyaror-
szagi szakirodalmat.

Ebbdl a bensébdl vezérelt
intenziv meditalasbol sziletett
meg a Jozsef Attila és az istenek
cimd, mifajilag nehezen beso-
rolhat6 koényv. Terjedelmet, kil-
s6 megjelenitését tekintve: konyvecske. Tar-
talma szerint — hogy megismételjink egy
fentebb mar lefrt jelz6t — fajsulyos elmélke-
dés.

Latszatra, persze, vitairat. Hisz Sz. Nagy
Csaba joszerével mindenkivel vitatkozik,
aki valamikor is valami lényegi megallapi-
tast tett a koltd és az istenség(ek) viszonya-
r6l. Ez, kétségkivill, konnyen félreérthetévé
teheti a kotetet, merthogy Sz. Nagy Csaba
kilon fejezetbe is foglalt ,kritikai emlité-
sei” alapjan ugy tlinhet, a kiviilrdl jott valaki
most mindenkit , kioszt”.

Csakhogy Sz. Nagy Csaba, ahogy az mar
korabbi kéteteibdl, a talanyos — A Hdzban.
Balladds. Tiindérszikla — cimG verses kony-
vébol vagy a Hagdm Eurdpdban cim@ emig-
raciosiras-mustrajabol  kivilaglik,
sem megmondé ember. Vivodo, érzékeny,
hadhoz, hadakhoz sosem csapddéd, vitak-
ra ingerl6 fuggetlen szellem. Ez tiikr6z6dik
mostani kbnyvébdl is.

ezuttal

*

Csaba, j6 volt, hogy ismertelek, hidnyzol —
¢és hianyoztok. Ha hinnék az élet utani élet-
ben, még azt is irndm: talalkozunk.



Baranyi Ferenc

Madarat tollardl

Kezdetben Nagy Csaba csak a baratom ba-
ratja volt. Aztan az én baratom is lett.
Monoron, a mult szazad 6tvenes éveinek
els6 felében Magdcesy Pista olyan volt ne-
kem, mintha a testvérbatyam lett volna. En
még gimnazista voltam, 6 pedig reforma-

tus teologus. Ot latogatta meg — rendszerint
hétvégén — Nagy Csaba, a legjobb baratja.
Pista mutatott be minket egymasnak Csaba
egyik Monorra ruccanasakor.

Pistat 6tvenhat nevezetes Gszén talalat
érte, amikor tarsaival sebestlteket mentett
az egyik budapesti téren. Azonnal meghalt.
Monoron mint hdsi halottat temettuk el,
négyen vittiik vallon a koporsdjat.

Madarat tollir6l — embert baratjarol.
Olyan nagyszerl embernek, mint amilyen
Magbcesy Pista volt, nem lehetett silany em-
ber a baratja sem. Csaba igazolta a népi ,,té-
telt”: talpig embernek bizonyult t6bb évti-
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zedes baratsagunk soran. Tébb szdl kotott
Ossze benniinket. Péld4ul az, hogy az én ka-
maszkoti szerelmem, Kieswetter Eva lett
késébb a felesége. Osszejartunk, ahogy
mondani szokas. Hitvesemmel gyakran la-
togattuk meg Sket Rath Gyorgy utcai la-
kisukban vagy éppen a Balatonnal. Ok is
szivesen jottek hozzank vendégségbe, Zug-
l6ba. Amikor Svajcba tavoztak, akkor sem
szakadt meg a kapcsolat: hazatéréseik alkal-
maval mindig taldlkoztunk.

Palyatarsak is voltunk. Nemes indulat-
tal irt publicisztikdi, élni-segit6 versei be-
16lem is beszéltek. Baratsigunkat sohasem
deklardltuk hangzatos szavakkal, de tudtuk
egymasrol, hogy el tudnank menni egyetlen
koz6s kulaccsal akar a sivatagba is — hogy
Garai Gabor egyik szép verssorara utaljak.

Eva halala utan ritkdbban talalkoztunk,
de tudtam, hogy j6 helyen van Donath Laci
Gaudiopolisaban. Id6kézben 4j tarsra is ta-
lalt ott. Oriiltem, hogy tjra megbékéltnek,
boldognak tudhattam.

Halalhire nagyon megrenditett. Am alko-
t6 ember esetében mindig ott a vigasz, amit
Gardonyi sirtk6vére véstek: Csak a teste.




Donath Laszlo

Barataim, ne féljetek!
Egy eurdpai kuruc halalara

Nagy Csaba futasat elvégezte. Nyelvét és
hitét, s6t humorat — akarcsak dithét — meg-
tartotta. Sem a roman, sem a svajci tarsada-
lom nem tudta asszimildlni. A magyar meg
sem probalta. Esze és jelleme megdvta az
egykori emigracié torpe lelkdi mélymagyar
rafogasaitol. Igazan csalédotta akkor lett,
amikor a 2000-es évek kézepén megértet-
te, sorsa azzal kozos, aki hozza hasonldan
,»nem lelé honjat e hazaban”. Mindig tulél-
ni, az értéket mindig elveszitve a puszta 1é-
tért élni — ebbdl lett elege. A tradgyabol, mely
nem konzervativ vagy szocialista, zsid6
vagy katolikus, csak tragya. A magyar tragya

mindent elént, s ha az embernek nincs ereje
hanyni, nagyot kiromkodik, és meghal.
Nagy Csaba hiaba j6tt haza, nem kellett
sem kolt6ként, sem publicistaként, sem kri-
tikusként. Nem fogadtdk be, még csak rd
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sem hederitettek. Megmaradt hat 6nmaga-
nak e kézépszerl és tivornydzo 4j magyar
vilagban,
merész hit reformatus papfiaként.

Es megmaradt nekink, baratainak. Vala-
hanyszor elmentiink néhanyan a Lebstiick
Maria utcai lakasba Fiva meghivasara, hogy
Csabdval egyiitt beszélgesstink, vacsoraz-
zunk, olyan ékesen volt megteritve az asz-
tal, minden el6készitve, ahogy csak vala-
mely liturgikus eseményen lehet. Van abban

engesztelhetetlen  székelyként,

valami hihetetleniil megrendité, hogy mind
a ketten, Eva is, Csaba is tudtik: csak az le-
het fesztelen, csak az lehet Onfeledten sza-
bad, a tékozlasig liberalis, aki képes a legna-
gyobb bels6 kegyelemre, a nyelve, a szavai
megfegyelmezésére, és arra, hogy ha valakit
vendégil lat, annak minden jéban része le-
gyen, amit 6 adni képes.

*

,»Ahogy a szarvas kivankozik a folyévizhez,
ugy kivankozik a lelkem hozzad, Istenem.
Isten utan szomjazik lelkem, az él6 Isten
utan: Mikor mehetek el, hogy megjelenjek
Isten el6tt? Kénnyem lett a kenyerem ¢éj-
jel és nappal, mert egész nap azt
mondogatjiak nekem: Hol van a
te Istened?” (Zsolt 42,2—4)

Orokkévalé, neked koszon-
juk meg Csabat, alig 80 évnyi
életét, minden nyomorusagaval
és szuntelen vandotlasaval. Mi-
képp a zsoltaros, Csaba is ugy
probalt  hianyodban, némasa-
godban sz6t adni annak, ami
leginkabb dallamként volt meg
benne.

R4 emlékezve, meg kell ko-
szonnlnk azokat, akik altal for-
maltad, reformatus lelkész édes-
apjat, csepeli munkasasszonnya
valt édesanyjat, aki — hogy fiai



tanulhassanak — vallalta, hogy egészsé-
ge folaldozasaval is gondoskodik négytagu
csaladjardl. Hol vannak &k, és hol van a fi-
vér, Almos? Mind halottak. Es halott a ba-
ratok tébbsége is. Halottak azok, akik vala-
mikor, az 6tvenes, hatvanas években Csaba
mellé alltak, akik miatt j6 volt itt lenni Bu-
dapesten, és aztan j6 volt Ziirichben len-
ni. Semmi nem maradt sem abbdl a Pest-
bél, sem abbdl a Monotrbdl, sem Zurichbdl.
Minden lesztkilt, minden kiviligosodott
arra a nagyon kevésre, ami egyaltalan érték.
A te lelked volt benne, hogy merjen akkor
is énekelni, szolni, szeretni, ha téged nem
hall, s legfeljebb magaban kérheti szamon:
mi végre ez az egész, ez a tdméntelen kinld-
das a szdért, az igazsagért, a masikért?

Bizony, légy aldott az asszonyért, aki ne-
vében is az els6t, az 6r6kot jelentette. Eva,
ameddig csak birta, rendben tartotta a mi
bardtunknak, ennek a nagyon nehéz termé-
szetl embernek a lelkét, a testét, a haztarta-
sat, mintha reformatus asszony lett volna.
Tudta, semmiért egészen kell annak élnie,
aki szeret. Es légy aldott azért, hogy nekiink
erét adtal menni korhazrol kérhazra, min-
dig visszahozni 6t a semmibdl, az énpuszti-
tasbol, mint akik tudjak, ez a barat jussa: el
kell temetnie azt, akit tdlélt. Te tetted kote-
lességlinkké, hogy egymasrol az utolsé pil-
lanatig gondoskodjunk. Mintha neked ten-
nénk, mintha érted tennénk. Pedig csak
szeretjitk 6t. Onmagaért, mert van.

,,O, mi urunk, Jézus Kirisztus, él6 Isten-
nek szent fia, halat adunk mi tenéked, hogy
miérottink emberré 1évén, nemcsak halalt
szenvedtél, de még el is temettettél és ko-
porsoban fekiidtél, hogy a mi koporsénkat
is a te koporsédba valé fekvéseddel meg-
szentelnéd és megaldanad, hogy a mi ko-
porsonk ne lenne mineklink 6rékkévald
toml6ciink, hanem ideig valé nyugodalmas
aluvészallasunk: kértnk tégedet, adjad mi-
nekiink a Szentlelket, ki a te szent Atyadtdl
és tetiiled szarmazik, hogy mi a bintdl tel-
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jességgel elszakadhassunk, tebenned tiszta
szivbdl bizhassunk, tégedet teljes életlinkbe
tisztelhesstink és eképpen a mi koporsonk-
bél az 6r6k boldogsagra feltamadhassunk
és 6r6kké vigadhassunk. Amen.”
(Bornemisza Péter)

Méray Tibornak kildom

Magyar vagyok, sors jott értem,
meg nem alltam, ki nem tértem.
Es ha tjra, és ha szazszor:

bar a nyaj kell, bar a pasztor!

Bar ha loptak, bar ha rugtak,

bar ha csaltak és hazudtak,
minden csampast ferde szemmel,
el nem mulo szerelemmel.
anyaszemmel — lenne gyermek —

simogattam, s engem vernek.

Ver, ki szépnek azt hazudja
6nérdekért, ami ratja.

Ver, ki markat venni tartja
raszorultnak, nemhogy adna.
Vernek suttogd hanguak,
suttyom léptek, gorbe atak
csalfa csempe cselvet6i.
Tudunk-e igy nagyran6ni?
Ver az es6, ver a jég s,

vert magyarra sujt az ég is.

Vert magammal — mégse arva —
egyezkedem, sorra jarva
ezredszer is mind a gancsot,

a csalant és a bogancsot,

méreg nyirokban matatva,
kezem marni odatartva,

bar ha nyaj kell, bar ha pasztor,
mégis tjra mégis szazszor

meg nem allok, ki nem térek.

Magyar vagyok. Mondd, mit érek?



Gytir6dések

Cseri Laszlo Pécsett €16 ujsagird, fotografus.
10 évig tervezévallalatoknal, majd néhany lap-
nal fotoriporterként dolgozott. Ott volt, ami-
kor az NDK-sokat atengedték a hataron, Praga-
ban, amikor vizdgyukkal verték szét a szazezres
tintet6 témeget, Erdélyben, amikor megd6lt a
Ceausescu-rendszer, ¢és fényképezte a berlini fal
bontasit. A rendszervaltds utin Gjsagird lett.
Eleinte kulturilis jellegt cikkeket irt, majd un.
tényfeltar6 jsagiroként kalonboz6 6nkormany-
zatok visszas tigyeivel, a hatalom visszaéléseivel,
allami és kozpénzek elherdalasaval foglalkozott.
2010-ben a pécsi ,,Furépa kulturalis f6varosa”
projekt kommunikaci6s vezetdje lett. A Zsolnai
Negyed, a Kodaly K6zpont, a vilagorokségi ran-
gu Okeresztény temeté ¢s a kozépkori egyetem
imazsfotoit késziti, és cikkeket ir az Eozin Maga-
zin cfmd kulturalis lapba.

Szabadidejében mavészi fotdkat készit. 1981 dta
tagja a Fotomtvész Szovetségnek. Alapitoja és —
Kincses Karoly szavaval — , éceszgébere” a pé-
csi Focus fotografusmivész-csoportnak, amely-
nek alkotdi tobb mint harom évtizede dolgoznak
egyltt, kidllitisokat rendeznek, beszélgetéseket
szerveznek, kényvet adnak ki. A Focus torténe-
te jOl példzza azokat a sajatos ellentmondaso-
kat, amelyek Pécs kulturalis és szellemi életét jel-
lemzik: az eurdpai szinvonalat képvisel6 csoport
munkajat nemhogy nem timogatja a varos, de
gyakorlatilag tudomast sem vesz réla.

Cseti Laszlo Gyirddések cimi kiallitasat a holo-
kauszt 70. évfordul6jara emlékezve Kincses Ka-
roly rendezte a békasmegyeri evangélikus temp-
lomban. Az azonos cimd sorozatbdl valogatott
képek 1980-ban, a Csalddi album sorozatbl ki-
allitott négy kép 1986-ban késziilt. Cseri LaszIo,
Kincses Karoly és Donath Laszl6 2014. oktober
19-¢n, a kiallitds megnyitoja el6tt beszélgetett.
Alabb szerkesztett részleteket kozlink e beszél-
getésbol, amelyben sz6 volt a kiallitas sziiletésé-

16l, Cseri Laszlo és a Focus csoport tevékeny-
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ségérl és mivészetérdl, a kulturalis f6varos
projekt anomalidirol, a civilek munkdja és a poli-
tikai érdek ellentéteirdl, a varos szellemi arcula-
tarol, a mai magyar kulturalis élet reménytelen-
ségérol. Kincses Karoly Ha és Donath Laszlo
Gyiirt lelkek cimt {rasa megjelent a kiallitas kata-

l6gusiban.”

DL: A soa 70. évforduléjan ebben a ké-
z6sségben djra és Ujra, 6nként és szabadon
— senkit nem kényszeritve, mégis minden-
kinek megadva a lehetSséget, hogy veliink
egyutt gondolkodjék — megidézzik azok
emlékezetét, akik meghaltak. Mégsem egy-
szerlien halottaink, az egykor voltak puszta
élete az oka és alapja annak, hogy emlékez-
zunk, sokkal inkabb a magunk élete. Azok
az egészen kilonleges, sulyos szavu irdk jut-
nak eszembe, mint amilyen Paul Celan, Jean
Améry vagy Primo Levi, akik 20-30 évvel
a taborbdl val6 kiszabadulasuk utan éngyil-
kossa lettek. Hiszen elvégezvén, amiért ér-
demes volt élnilik, semmi okit nem lelték
tovabbi Iétezéstiknek a vilagban. Van kozot-
tuk osztrak és olasz, ami kézos bennitik: zsi-
dok voltak, és uldozottek voltak.

Amikor Kincses Karolyt tavaly erre a ki-
allitasra késziilve megkérdeztem, mi moz-
dul meg benne abbdl a tudisanyagbol,
amelyet az elmalt évtizedekben felhalmo-
zott magaban, mivel emlékezhetnénk mél-
tén, turelmi id6t kért. Ezt korrektnek tar-
tottam: nem ismerek rajta kiviil senkit, aki
ennyire benne élne a magyar fotografia tér-
ténetében, ugyanakkor aki ennyire kritikus,
6nmagaval szemben is kritikus, szavait, {té-
letét mindig folilvizsgalé ember volna. El
akartunk kertlni mindent, ami kommersz.
Ellentmondast nem tiréen mondta aztan,
ahogy tenni szokta: rendezziik Cseri Lasz-

* Tervezte és szerkesztette: Sark6zi Erzsébet, a grafi-
kai kivetelezés: Felicides Ildik6 végezte, nyomtatta a
Digitdlpress 2014-ben.



16 képeibdl a magyar soat megidézs sorozat
fotokiallitasat.

Ebben az orszagban hasonlé indulatok-
kal és vagyakkal él6 emberek a kozottuk
1évé tavolsag ellenére is sok-sok ponton ko-
tédnek egymashoz. Azoknak, akik emlé-
kezni tudnak, és emlékezni akarnak, szeret-
nénk textussa tenni ezt a kiallitast a maguk
— adott esetben kizarélag belsé monoldg-
ként megfogalmazédd — prédikicidjahoz.
En igazabol arra keresem a valaszt: egyalta-
lan kisimithatok-e vagy sem a gy(rédések?
Vajon Cseri Liszl, Kincses Karoly és én
magam ahhoz a nemzedékhez tartozunk-e,
akik szamara minden, ami §ssze van gytrve,
Osszegylrt is marad?

KK: Amikor megkaptam a feladatot,
hogy kiallitast csinaljak a holokausztrol, a
velunk é16 lelkiismeretrdl, elsé nekibuzdu-
lasomban olyan dokumentumképeket ke-
restem, amelyek eléggé erések ahhoz, hogy
benniink is, akik nem vagy nem ugy éltik
meg e torténéscket, folkeltsenek bizonyos
érzéseket. Minél t6bb csontsovany depot-
talt, hullahegyek, krematérium fiistélgd ké-
ménye... Taldn ismerik ezeket a képeket,
hiszen mar felszabadultak azok a levéltarak,
amelyek 6rzik a deportacié fényképeit. Ben-
nem azonban ezek a képek a bizonytalansa-
got és nem a bizonyossagot novelték. Egy-
re erésebben éreztem: nem célszerd olyan
sokkol6 képeket bemutatni, kiilénésen nem
egy templom belsé terében, amelyek nem
az azonosulast erésitik, hanem éppen a ta-
volsagot, az irtdzast, a szornylséget. Cseri
Laszl6 képei nem direkt médon, nem latle-
letszerten foglalkoznak a holokauszt kérdé-
sével, hanem a megélt és feldolgozott belsé
érzéseket vetitik ki képi formaban. Korab-
ban soha nem beszélgettiink az 6 zsid6sa-
gar6l. Szamomra a malt hét elején a Pécsett
egy s0r6z6 kertjében t6ltott néhany o6ra tel-
jesen 4j dimenzidkat mutatott meg,
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CSL: Hogy mi k6z6m van nekem ehhez
az egészhez? Az én négy nagysziilémbdl
— ez elég gyakori Kézép-Eurépaban — ha-
rom zsido, egy pedig, az anyai nagyanyam,
magyar és ir szarmazasa volt. A csaladbél
sok mindenki megjarta Auschwitzot, t6b-
bek kézt a nagyanyam is Auschwitzba ke-
rilt. Az egyik kép 6t abrazolja. Ennyi a ko-
tédésem.

A csaladban nem nagyon volt ertél szd,
ez szintén elég gyakori egyébként. A hatva-
nas évek végén egy tervezévallalatndl dol-
goztam, az egyik munkank a Baranya Me-
gyei Levéltar feldjitasa volt. Fel kellett mérni,
hogy le tudjuk rajzolni a levéltarat. Szolt a le-
véltaros, ha érdekel, megkereshetem az anya-
kényvi kivonatomat. Megkerestem, és furcsa
mod, ott allt a vallas rovatban, hogy izr., iz-
raclita. Teljesen megdSbbentett, mert nem
gondoltam volna, hogy izraelita vagyok.

KK: Csak egy rovid megjegyzés. Cseri
Laszl6 1948-ban sziletett Szigetvaron, ak-
kor tortént a bejegyzés.

CsL: Azért is meglepett ez a tény, mert
az anyal nagyapam ¢és nagyanyam anya-
kényvi kivonatdban volt egy kitétel, hogy a
sziletend6 gyermek, vagyis anyam, csak r6-
mai katolikus lehet. Anyam tehat romai ka-
tolikus volt, bar nem gyakorolta a valldsat.
Hogy ezek utdn én hogyan lettem izraelita,
azt nem tudom. 20 éves voltam mar, és attdl
kezdve rengeteget olvastam a holokauszt-
r6l. Otthon 2-300 kényvem van, amelyek
vagy kapcsolédnak valamilyen szempont-
bél a témahoz, vagy zsidé szerzok irasai. Bz
foglalkoztatott akkor is, amikor fényképez-
ni kezdtem 26 éves koromban, ez az élmény
hatarozta meg a szakmai tevékenységemet
is. Evekig az emberi kiszolgaltatottsag volt
tényképezésem témaja: ciganyok, nevels-
otthon, szocialis otthon.

A csaladi torténetben nem is az volt sza-
momra a legmegdébbentSbb, hogy a nagy-



anyamat Auschwitzban elégették, hanem
az, amit apam mesélt. O visszajott munka-
szolgalatbdl, hazament a falujaba, Csabren-
dekre, ahol elég sok zsid6 élhetett, mert zsi-
nagdga is volt a faluban. A hazukban akkor
mar magyarok laktak. O azonban nem is
ezen volt igazan felhaborodva, ez mar ter-
mészetes jelenség volt szamara, mint ahogy
egy Kafka-regényben® a f6hds reggel fol-
ébred féreggé valtozva, és csak az a kér-
dés, hogy megy most be a hivatalba dolgoz-
ni. Apamat az débbentette meg, hogy nem
teljesitették a kérését: hadd menjen be még
egyszer a kertbe, a sajat hazanak a kertjébe.
Es azt mondtik: nem. Szdmomra ez volt a
legmeghatarozébb, olyan elképeszté meg-
alaztatas, amelyet nehezen hever ki az em-
ber.

Azéta ilyen témakat fényképezek. Nem
véletlenil mondta Adorno, hogy Ausch-
witz utan verset {rni barbarsag, Ezt sokan
igy gondoljak. Auschwitzot nagyon nehéz
abrazolni. En azzal értek egyet, amit Heller
Agnes mond: a korilotte 1évé csendet kell
megtérni. Ennek a korilétte 1év6 csend-
nek a megtorése tobbféle médon térténhet,
de ezek mind kozvetett mddszerek. A ho-
lokauszttal kapcsolatos muvészi alkotasok
kozil azok az igazan jok, amelyek nem koz-
vetlenil 4brazoljak. A halaltaborokat nem
lehet megfilmesiteni. Bizonyara sokan is-
merik e kbrben: van Claude Lanzmann-nak
egy kilenc és fél 6rds soa-filmje. Szemtanu-
kat, talél6ket kérdez meg, olyanokat is, akik
a masik oldalon részt vettek az emberek el-
pusztitasaban. Egyetlenegy mdsodpercnyi
eredeti dokumentumfelvétel sincs a film-
ben. Amikor vagéképeket alkalmaz, akkor
sem a németek altal készitett felvételeket
haszndlja, hanem azokat a tijakat, azokat
a képeket, amelyeket akkor filmre lehetett
venni. Nekem is valami hasonlé a viszo-
nyom ehhez az egészhez.

% Franz Kafka: Az dtvéltozas (A szerk.)
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Mostanaban nemcsak Gn. mivészi fotd-
kat csinalok, hanem a munkidmbdl adodo-
an sok egyebet is dokumentalok. A Zsol-
nai Negyed fényképezése nem feltétlentil
mivészi munka. Sokan kritizalnak, hogy
sotétek ezek a képek, ezek az épiiletfotok.
Valahogy 6szténdsen keresem a dramai ha-
tasokat. Nemrég jartunk Olaszorszagban,
valahogy még az ott késziilt képeim sem
optimistak.

KK: Pedig te olyan optimista vagy.

CSL: Ha nem lennék optimista, nem
fényképeznék.

DL: De miért is fényképezel?

CSL: Nem tudom, ez belsé kényszer.

DL: Az én dilemmam éppen az, hogy
ha a pillanat értelme a megélésében és nem
a birtoklasaban van, szabad-e ezt a pillana-
tot kimerevitenem, targyiasitanom, és ezen
keresztul szabad-e birtokolnom, mikézben
csak arra van jogositvanyom, hogy megél-
jem.

CSL: Ugy gondolom, amig ezt jogsza-
baly nem tiltja, addig szabad. Persze nem
kizart, hogy egyszer majd tiltani fogjak.

KK: Bennem ez nem igy meril fel. Az
embernek valasztania kell. Ha fényképez,
soha nem éli meg dgy a pillanatot, mintha
nem fényképezi. Maga és a dolog kézé be-
emel egy felilletet, és abban a felilletben &
sajat magaval van egylitt, nem a valésaggal.
Ezt csak annak tudom j6l elmagyarazni, aki
maga is fényképezett: amikor az ember a
keres6be belenéz, mar nem a valésagot lat-
ja, hanem a valdsag kivagott, téglalap alaku
részét. Attol kezdve nem érdekli, hogy téle
jobbra vagy balra, f6l6tte vagy alatta van-e
barmi. Abban a latvanyban meril el, nya-
kig. Ott mar nincs ugy, hogy az ember meg
is ¢li, meg le is fényképezi, hanem eldon-
ti... En mint hiilye fotémuzeolégus raada-
sul sokkal tobbre becsiilém azokat az élmé-
nyeket, amelyeket a képek nydjtanak, mint
amelyeket a valésag, A fotografianak az a
leglényege, az a misztikuma, hogy a pilla-



























natot nem megmereviti, hanem tanulma-
nyozhat6va teszi. Ha az ember folyamato-
san részt vesz az életében, nincs ideje arra,
hogy valamely elmult dolgot képes legyen
szemlélni, vizsgalni, képes legyen hitelesen
itéletet mondani réla, mert jon az Gjabb és
Gjabb kép. Amig kimondom ezeket a mon-
datokat, mar minden mondatom a mult id6
jelét viseli. Ugyanigy van a fényképpel is. Ha
az emberrel valami megtorténik, azt a pilla-
natot megfoghatja, de elStte és utina mar
minden megvaltozott. Ez nem birtoklas,
hanem az dllandésag vagya. Akar kimondja,
akar nem, ez a fényképész igazi vagya.

DL: A fotografianal azt érzem, hogy
szinte szeretnék belemenni a képbe. Csont-
varynal nem érzem ezt. Csontvarytdl el-
menni akarok, minél tivolabbrdl nézni. A
foténal vagyom arra, hogy ott legyek. Em-
litettem neked az apamroél készitett 1915-6s
képet. Jobban szeretnék ott lenni, mint ahol
vagyok. Erre csak a fotografia képes. Izgat,
vajon mi mikédik bennem. Mi az, ami s6-
vargas, mi az, ami szorongas, és mi az a bel-
s6, soha nem csillapithatd, kielégithetetlen
vagy, nem mdvészi, hanem egzisztencialis
vagy, ami tobb, mint egyszerfen csak gyo-
nySrkodés.

CSL: Van Ronald Barthes-nek egy na-
gyon érdekes megillapitasa. O azt mond-
ja, hogy a fotografia lathatatlan. Nem a fo-
tografiat latjuk, hanem annak targyat. Els6
pillanatban ezt elég nehéz megérteni, de
mondok egy példat. Ha kinyitunk egy kép-
z6muvészeti albumot, mondjuk a Pradé-
rol, és végignézzik a festményeket, nem
hiszem, hogy szaz emberbdl kett6nél t6bb-
nek eszébe jut, hogy ezek fotografidk. A
fotografiat nem latjuk, az lathatatlan ma-
rad, csak akkor lehet észrevenni, ha van egy
kis hiba a repréban. Csak a festményt lat-
juk. Ugyanigy, ha ranézel egy fotografiara,
elképzelhetd, hogy nem magat a fotografi-
at latod, hanem csak annak a targyat, azt,
ami benne van. Egy Eiffel-tornyot abrazold
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képen csak az Eiffel-tornyot latod, és nem
latod magat a kompoziciét. Talan valami
ilyesmir6l van sz6.

Az én esetemben egyébként azért sem
mondhaté a fotézas a pillanat mavésze-
tének, mert én képzémivészi modszerrel
dolgozom. Amikor fényképezek, korant-
sem a latvany érdekel, hanem az, hogy aztin
nekiessek, és atalakitsam. Ezek az itt latha-
té képek nem hagyomanyos, hanem mani-
pulalt fotografiak. Annak idején a laborban
kilonb6z6 fogasokat kellett alkalmaznom,
hogy létrejojjenck. Ma ugyanezt csinalom
fotoshoppal. Talan azért valasztottam a fo-
tografiat, mert nem tudok festeni meg raj-
zolni. A fényképez&géppel valdjaban kép-
z6muvészeti aktusokat hajtok végre, ezzel
hozok létre ilyen furcsa képz&dménye-
ket. Persze ezt a képzémivészek nem sok-
ra tartjak, a fotésok meg azért nem, mert —
szerintiik — ez képzémivészet. Egyik oldal
sem tud vele mit kezdeni.

DL: Annak idején, amikor ennek a be-
szélgetésnek az Otlete folmeriilt, azt irtam
Cseri Laszlonak, hogy sok mindenrdl szé
lesz, életrd], halalrdl. Azt irta nekem vissza,
hogy inkabb csak az életr6l. Kész6ném ezt
neki és Kincses Karolynak.




Kincses Karoly

Ha

Ha egy fotografus nemcsak arra hasznal-
ja a fejét, hogy megtimassza vele expona-
laskor a fényképezbgépét, hanem hajlandé
vele gondolkodni is,

ha egy fotografus nemcsak arra hasznalja
a szemét, hogy minden irdnyba nézzen, ha-
nem arra is, hogy a latvanyok mogott észlel-
je a lényeget,

ha egy fotografus képzémuvészeti, ko-
molyzenei tudassal érkezik a képrogzités te-
ruletére,

ha egy fotografusnak lelke van, de ezt
nem arra hasznélja, hogy lelkizzen, hanem
arra, hogy lelkiismerete utasitasait betartva
végezze dolgit,

ha egy fotografusnak megadatott az az
isteni kegy, hogy raadasul még tehetséges
is, és ezt nem szotja szét a szélben, hanem
okosan safarkodik vele...

Nos, ha egy fotografus ilyen, akkor gy
hivjak: Cseri Laszlé.
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Doniath Laszlo

Gytrt lelkek

Az emlékez§ lelke sohasem simul ki. Gyd-
rott, s az is marad. Lehet, csak azért, mert
fontosabb, ami lényét meggyirte, mint a
maganval6 harmoénia. Egybesimulni a jelen-
valokkal, és kiegyezni a mult felett a békés
egymas mellett élés reményében — gyerme-
teg vagy, megcsalasra ingerls. Az Orokké-
valé nem felejt, és nem is emlékezik. Van.
S 6riz benninket, eleveneket és holtakat hi-
abavalova tett, Gsszegylrt méltésagunkkal.

Ez az orszag is b6volkodik a ,,joravalo
antiszemitakban”, vegyiik hat komolyan —
Jean Améryt szabadon idézve —, zsidénak
és magyarnak lenni egyet jelent: allanddan
tudataban lenni a ,,végsé megoldasnak”, a
tegnapi valésagnak éppugy, mint a holnapi
lehetéségnek.

Ezért a hang és a sz6, ezért a kép, a ma.
Ezért az imadsag:

,»a papir széle megégett, urunk,

kényviinkben nem valtoztak

az imak. de keziink azéta kormos

a lapozaskor.

a feledés ott sujt le rank, ahol

csak akarjuk. ne vess meg ezért.

ne vess ki. majd. ott. akkor. amen.”

(Varga Matyas)




Fekete Vali

Az id8 kapui
Cseri Laszlo kiallitasarol

A magyar holokauszt 70. évforduléjara
Cseri Lasz16: Gyidridések cimt fotdkiallitasa-
val emlékeztek a békasmegyeri evangélikus
templomban.

Fogalmi meghatarozasa szerint az em-
lékezés a mult spontin vagy akaratlagos
beemelése a jelenbe. S ha az id6t a zsido6-
keresztény gondolkodas szerint linearitas-
ként érzékeljuk, a mult megelézi a jelentn-
ket, tehat felidézése visszanyulast jelent a
mostani pillanatnyi helyzetiinkhéz képest.
Cseri Laszlé képei a tarsadalmi-kézosségi
emlékezet és ugyanakkor a szubjektiv csa-
ladtorténet felidézései is, olyan mivészi esz-
koézokkel, amelyekkel az dldozatok néma te-
kintetében a fényképek készitésekor még
el6re lathatatlan borzalmat lattatja.

Ugy 1600 évvel ezel6tt, Szent Agoston
Vallomdsaiban’ tobbféle vonatkozdsban el-
mélkedik az idérél. Tobbek kozott azt irja
a XI. kényvben:

,» Tagadja-e valaki, hogy harom id6 van:
jelen, mult és jov6? Igy tanultuk gyerekko-
runkban, és mi is ezt tanitjuk a gyerekek-
nek. Alh’tja—e valaki, hogy csupan jelen van,
mert a masik ketté nem létezik? Vagy ta-
lan létezik, de wvalamiféle rejtekbdl sur-
ran elé az id6, mikor a j6v6 jelenné valto-
zik és ismét rejtekbe bujik, amikor multba
roskad a jelen?” (XVIL fejezet 22.) Es igy
folytatja: ,,Sajatosabban talan ugy monda-
nok, hogy harom id6 van: jelen a multrol,
jelen a jelentdl és jelen j6v6rdl. A lelkemben
ugyanis ez a harom valami ott van, de mas-

! Aurelius Augustinus: Vallomésok. Forditotta: Vérosi
Istvan. Budapest, Gondolat Kiadé, 1982.

hol meg nem talalhatom. Emlékezésiink: je-
len a multrél. Szemléletiink: jelen a jelenrol.
Virakozasunk: jelen a jovérol” (XX feje-
zet 20.)

Joval késébb, a 19. szazad végén Henri
Bergson francia filozéfus Az anyag és emléke-
zef ciml mivében az emlékezés folyamatat
két kilonféle 1élektani tevékenységként lat-
ja: az els6 tisztan mechanizmus, voltaképp
azonos a szokassal, ami anyagi jelenség, az
agy ¢s az idegrendszer mikodéséhez kotott.

A masik a szabad emlékezet, muiltunkba
valé tudatos visszatekintés, amikor felidéz-
zik mindazt, ami mar megtértént velink.
Hogy ezek kéziil mikor éppen mit valasz-
tunk, az az asszociacio torvénye szerint at-
tol fiigg, hogy milyen Gsszefiiggésben van-
nak jeleniink allapotaval. Ugyanakkor azok
is mind jelen vannak, amelyek éppen nem
1dézédtek fel: minden él6lényre tényleges
hatast gyakorol az egész multja egyiitt, hisz
éppen ebben all a teremt6 id6, hogy a mult
nem semmisiil meg, hanem — folyton gaz-
dagodva a jelennel — allandéan hat a j6vére.

Az emlékezésnek ez a struktdraja azon-
ban nemcsak az egyénre, hanem a kozos-
ségekre is igaz. Cseri Laszlé képei az id§
kiilonféle szegmenseinek parhuzamos je-
lenvalésagat igyekeznek megragadni. A ki-
allitas a holokauszt 4ldozataira emléke-
zik (miilt), emlékeztet a holokausztra (jelen),
amely soha t6bbé (jord) nem ismétlédhet
meg,

Bergson 1907-ben megjelent f6 muivé-
ben, A teremts fejliédésben’® a tudomanyos id6-
vel szembeallitja a tartamot, vagyis a durée-t,
amelyet a 1élek intuicidja Gtjan képes megra-
gadni, az objektiv, szemben a tudomanyos
id6vel.

»[M]inden pillanatunkban benn van —
tudtunkkal vagy anélkil — egész multunk,

2 Matiére et mémoire. Paris, Editions F. Alcan, 1896.
3 Iévolution créatrice. Paris, Presse Universitaires de
France, 1907.



s6t Gseink egész multja; a mult nem halt
meg, hanem hat reank; él testiinkben, lel-
kiinkben; egész valonk az egész mult ere-
déje; minden pillanat magaban foglalja az
egész multat és valamit ad hozza. Eszerint
minden jelen pillanat lényegileg kulénbo-
zik az Osszes megel6z6ktdl, mert egyik sem
foglalhatott magaba annyit, mint emez és
sohasem térhet vissza ugyanaz, éppen ugy,
ami mér elmule.”*

Csert Laszl6 kidllitott munkai (fotogra-
fikai), akarcsak az emlékek vagy az almok,
fekete-fehérek és kétdimenzidésak. A ha-
gyomanyos fényképnek, miként a filmnek,
ontolégiai sajatossaga is a két dimenzib.
Csak a jelen képes a térben haromdimenzi-
6s kiterjedésre, a mult és j6v6 térben altala-
ban nem érzékelhet8, a hagyomanyos kép-
alkotas létmddja szerint két dimenzidban
jelenik meg belsé latasunk el6tt. Ugyanak-
kor a film képes kitagitani a linearis hataro-
kat a mult, jelen és j6vS kozott. Atjérhat(')vé
teszi az id6szegmenscket a film sajat idején
belil, amelyek minden Gjabb megtekintés-
kor ismét a jelenre vetiilnek.

Akar az intuicid, amely a 20. szazadban a
nemzetkdzi mivészeti platform legmarkan-
sabb ¢és egyik legjellemzEbb kifejezése lett,
Bergsonndl a megélt id6valdsag elemeivel
val6 kapcsolatteremtést jelenti. Mig az intel-
ligencia a mechanikus elemzés, a tudoma-
nyos megfigyelés és az okszeriségek felta-
rasanak lehet6ségét adja, az intuicié maga a
megértés. Az intuicié a maltbeli tapasztala-
tok prizmdja a jelenben, amely a j6vére ve-
titi képét.

,En ugy vagyok, hogy mar szaz ezer éve

nézem, amit meglatok hirtelen.

Egy pillanat s kész az id6 egésze,

mit szaz ezer §s szemlélget velem.””

*1dézi Babits Mihaly: Bergson filozéfidja 1. A termetd
idé. Nyugat 2010/14.
http://epa.oszk.hu/00000/00022/00060/01698.htm
> Jozsef Attila: A Dundnal
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A bergsoni intuicié az intelligenciat ki-
egészité tobblet, amellyel megértjik a min-
ket koril vevé vilag elemeit, beemelve ket
a sajat idénkbe és megértésiink targyava
téve kapcsolatot teremtink velik.

Cserit intuicija az alkotasi folyamat so-
ran sajatos technikai eszkozrendszer kidol-
gozasara vezette: a torzitas, nyujtas, gyirés
segitségével az egykori csalddtagok arcké-
pei, alakjai elmozdulnak, nydjtott, lebeg6 és
ami ebben a kontextusban a legfontosabb,
szinte testetlen figurakka valnak, mert lét-
moédjuk mar nem fizikai valésdguk, hanem
kétdimenziés fénykép-emlékképként 1étez-
nek tovabb. Ugyanakkor Cseri a multbe-
li személyt, az egykori alakot-testet eredeti
dimenziéithoz képest megorokité fényké-
peket eltestetleniti, és az emlékezés képe-
ivé teszi 6ket, amelyek gy a torzitas altal
megragadott mozgasban mar nem a konk-
rét személyekre utalnak, hanem képi forma-
ban indukaljdk és teszik megragadhat6va a
mult, jelen és j6v6 kozti mozgast, fluiditast,
az emlékezés folyamatat.

»Latom, mit 6k nem lattak, mert kapéltak,
Oltek, oleltek, tették, ami kell.

S 6k latjak azt, az anyagba leszalltak,

mit én nem latok, ha vallani kell.””

Cseri a statikus alakabrazolas helyett a
kép mint emlékkép id6beli mobilitasanak
megragadasara torekszik tehat. Célja, hogy
tallépjen a mozgds és a kép (a tudat és a do-
log) kett8sségén. A képeibe zart mozdulat
ugyanakkor nem a test térbeli dinamikajat,
hanem az elme idSbeli mobilitasat képezi
le. A képekbe zart mozdulat, maga a moz-
gds-kép’, az eltestetlenitett lebegd alakok al-
tal az id6kapukon keresztiil vezeti a néz6t.
Az elnyijtott alakok hullimzasa az id6hata-

¢ Uo.

" Gilles Deleuze: A mozgas-kép. Szetkesztette: Ko-
vacs Andras Balint. Budapest, U] Palatinus Kényves-
héz, 2008.



rokon valé atnydlasukat hozza létre. T6bbé
nem statikus dokumentumok, hanem dina-
mikus emlékképek.

A fotémuvész tehiat nem a kimerevitett
idépillanatot lattatja itt, hanem épp for-
ditva: a megragadott idSpillanatot ateme-
i a maltbdl a jelenbe, mert a képek nem
egyszer volt targyakat, alakokat, személye-
ket abrazolnak, hanem ezeknek az egykor
volt embereknek a megjelenését az emléke-
zés folyamataban. Alkotémédszerében épp
a mozgas megragadasa és abrazolasa lesz
az az eszkoz, amellyel beteljesedik a cél: az
emlék-képek (ez esetben a csaladi fotdk) a
multbdl a jelenen 4t a jév6be konvergalhat-
nak, mint az égen a valahonnan valahova
tarté felhSk, vagy a kéményekbdl az ég felé
gomolygo fist. .. igy és ekként, a megtekin-
tés barmely id6pillanataban teljesitik a pa-
rancsot: ,,His mondd el a fiaidnak... (2Méz
13,8)

A békasmegyeri kiallitds képei nem a ho-
lokauszt szoérnytségeinek dokumentumait
mutatjak be, amelyek mint kordokumentu-
mok a mult térténéseinek targyi megraga-
dasai is lehetnének, de akkor nem érzékel-
tethetnék e mult dinamikus kapcsolatat a
jelennel és a j6v6 fenyegetettségével.

Cseri Laszl6 képei szélesre tarjak az id6
kapuit: éppugy szélnak a multrél, mint a j6-
v6rél, s igy a mardl is. ..

,» Tudunk egymasrol, mint 6rém és banat.

Enyém a mult és 6vék a jelen.

Verset irunk — 6k fogjak ceruzamat
s én érzem Gket és emlékezem.”®

8 Jozsef Attila: A Dundnal
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Radnoti Miklos
Decemberi reggel

A vastag ég szobankba 1ép
¢és puhan feld6lnek téle mind
aprocska targyaink.

O, vasarnap reggel, te édes!
hat érdes reggel gondja ring

s kiuszik ablakunkon.

Mert ho ragyog kint és pehely
sz0sz6s pehelyre szalldos ujra,
fehérre hofehér.

Az utcal csenden at gyerek
piroska orrardl beszél

sok gy6ngy6s szippanas.

O, lassu ébredés, 6ra
csengése nélkil, j6 piszmogas
¢és hvos, tiszta ing,

S mint a szabadsag szerszamai,
csendben varnak rank léceink
mélazo szijaikkal.

x

Az ég a foldig ér!

vonulj a hallgatag erd6k felé,
komisz jovéd dgyis kisér

és sorsod ugyis lankado,

mint holtrasebzett 6zeké.

Es holnap mar lehet,

hogy utélszor tétovaz ajkadon
elillané lehelleted

s halott arcodra savokat

a hull6 bombak arnya von.




Nagy T. Katalin

Gador Magda
szobraszmuvész
90. sziiletésnapjara

Gador Magda szobraszmivész 1924. jalius 25-
én sziiletett Budapesten. Kamarakiallitison ko-
szontottik a 90 éves mivészt, akinek 2005-2006
forduldjan volt férjével, Nagy Sandor szobrasz-
mivésszel kozos kiallitasa a békasmegyeri evan-
gélikus templomban. A kidllitist Nagy T. Kata-

lin rendezte ¢és nyitotta meg,

Gador Magda mivészcsaladba sziiletett,
édesapja Gador Istvan, a magyar kerdmia-
mivészet nagymestere volt. Hazukba olyan
mivészek voltak bejaratosak, mint Aba No-
vak Vilmos, Bokros Birman Dezs6, Med-
gyessy Ferenc, Egry Jézsef, Scheiber Hugo,
Modok Maria, Kadar Béla, Kmetty Janos,
Hincz Gyula, Barcsay Jend, Lossonczy Ta-
mas. Medgyessynek tint fel el6sz6r a fiatal
lany tehetsége, ettSl kezdve Gador Magda
sorsa megpecsétel6détt. S bar az lett volna
a kézenfekvd, hogy keramikusnak tanuljon,
masként dontbtt, nem szeretett volna a kita-
posott Osvényen haladni, hogy mindig ugy
emlegessék, a Gador lanya. Igy 1949-ben
a Magyar Képzémuvészeti Féiskola szob-
rasz szakara jelentkezett, ahova fel is vették.

Mesterei Mikus Sandor, Patzay Pal és Kis-
faludy Strébl Zsigmond voltak. Fis ma mar
tobbsz6r megesik, ha valakinek azt mon-
dom, Gador Magda édesapja keramikus
volt, megkérdezik, tényleg, hogy hivtak. igy
ahelyett, hogy 6t emlegetnék Gador Istvan
lanyaként, sokan Gador Istvanrél mond-
jak, tudod, a szobrasz Gador Magda édes-
apja volt.

A hetvenes évekig elsGsorban terrakottd-
val és kével dolgozik, de elkezd mas anya-
gokkal is kisérletezni. A killénb6z6 matéri-
ak kozil végil a beton kertl ki gy6ztesen.
A beton nem ismeretlen, de nem tdl nép-
szerd anyag a szobraszatban, mindenekel6tt
»fiem nemes” anyag, mint a bronz vagy a
marvany. E betonszobrok kezdetben in-
kabb a geometrikus, majd egyre inkabb az
organikus formaképzést kovetik, ugyanak-
kor stilizaltabb, elvontabb megfogalmazas
valtja fel a természeth@i dbrazolast. A nyolc-
vanas évek szobrai — oroszlanok, madarak
— még felismerheté moédon kévetik a ter-
mészeti formakat, de kubisztikusnak ne-
vezhetd, stilizalt formavilaguk mar sejte-
ti a miivész eltavolodasat az érzéki-konkrét

szfératol. A kilencvenes évek masodik felé-
nek alakjai mar nem egyértelmden megne-
vezhet$ allatok, sokkal inkabb egy gondo-
lat, egy érzés megfogalmazasai. A mivész
egyre jobban eltavolodik a természeti lat-
vanytol, de szobrainak él6lény mivolta nem




tinik el teljesen. Az 1j vonis a festés. Gador
Magda festett vonalai kezdetben aldzatosan
kovették a formakat, kiemelve a plasztika
egyes részeit. Ez a formakévetd rajzolas-
festés fokozatosan megvaltozott, az ecsettel
vagy mas eszkozzel felvitt nyomhagyasok
egyre inkabb kiszabadultak a verbdlisan ér-
telmezhet6 és megnevezhets tartomanybol,
szeszélyesebbé, gesztusszeribbé valtak.

A rajzi elemek fliggetlenségi harca odaig
vezetett, hogy a kilencvenes években meg-
jelent az 6nallé rajz. Persze addig is rajzolt
a muvész, hiszen a rajz mindenck alapja, de
az 6nall6 rajz nem igazan érdekelte. Ennek
megvaltozasa egy szerencsés ,,véletlennek”
kiallitasi dijként tetemes
mennyiségl papir birtokosa lett, s ez hiv-
ta életre az elsG rajzsorozatot. Kezdetben a
vonal remegve tekergett egy szal magaban,
hol elégikusan, hol jatékosan, majd sotét-
re satfrozott formakat kertlgetett, vagy ép-
pen fest6ibb feliletek mégé bujt. Az egyre
hevesebb gesztusok nemcsak a papirokon,
hanem a szobrokon is megjelentek. A mu-
vészt ismerd kedves, deris, nyugodt ember-
nek tartja 6t, de ha megnézi rajzainak jra
és Ujra egymasra futé vonalait, a csapkodd
gesztusokat, a papir nem egyszer felsértett
feliiletét, akkor sejtheti, hogy a mértéktartd
viselkedés mogétt heves indulatok rejlenek,
melyek a mivekben 6ltenck format. Gador
Magda szinhasznalata is hatarozott, célrat6-

is koszonhetd:
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6 szandékrdl tanuskodik, szobrain és pa-
pirjain mindig feketét és véroset hasznal.

Az utébbi évtizedben egyre népszertibb
és igen aldasos hulladékhasznosité muavé-
szetet Gador Magda és Nagy Sandor mar
évtizedek 6ta miveli. Nagy Sandor, amidta
a kéfaragast abbahagyta, ipari hulladékfabol
vagy kivdgott rénkokbdl, agakbol faragja
szobrait, s kiprobalasra Magdanak is hozott
néhdny kilénds formaju, asztalosmihely-
bdl szarmazo, leesé darabot, melyekben a
szobraszfeleség rogton meglatta az 4j lehe-
téségeket.

Az egyik un. leitmotiv Gador miivésze-
tében a madar. A madar szinte minden nép
mitolégidjaban el6fordul, jelentése mindig
a lélekkel vagy a szellemmel kapcsolatos,
akar maganyosan, akar sokadalomban jele-
nik meg,

A szintelen formakeresésben talalt ra a
mivész a nyitott szajra, mely nala leginkabb
madarcsér, olykor villaskuleesa targyiasul. A
nyitott madarcs6rokrdl nem konnyl eldon-
teni: segitségért kialtanak, taplalékot kove-
telnek, vagy éppen csiripelnek. Az egyipto-
mi vallas a lelkek egyikét, a ba-lelket mindig
madaralakban 4brazolja; ,,az égbe szarnyal,
a csillagok kozott van a lakhelye”. A szdjon




at vesszitk magunkhoz a testi és a lelki étke-
ket. A szajon keresztil Iélegziink, s miel6tt
porhiivelyiink elhagyjuk, vesziink egy utol-
s6 1élegzetet, melynek kiftjasara mar nincs
erénk. A barokk mavészet gyakran abrazol-
ta ezt a pillanatot. Gadort talan éppen ez
vonzotta: az egyszerre akar ellentétes ér-
zelmeket, gondolatokat is felvillantani ké-
pes testrész. Ahogy 6 fogalmazza: ,,A leg-
alapvet6bb dolgok, a benntnk ¢él6 félelem
és 6rom, kuzdelem és Osszetartozas keres-
nek format szoborban, rajzban.”

Radnoéti Miklos
Tél

Hobafagyott levelet
kaparasz dideregve a szell6.
Duzzadt, mint tele zsak:
hoval telik ujra a felhd.
Nincsen csillag, a fak
feketélls torzse hatalmas.
Megfagy az 6z nyoma is.

Készil le a volgybe a farkas.
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Kun Arpad
Megint visszavarunk

Kun ;/\l‘pf/ld 1965-ben sziletett Sopronban, ma-
gyar-torténelem szakon végzett az ELTE bol-
csészkaran, majd francia irodalombdl szerzett
kisdoktorit Parizsban a Sorbonne-on. Egy pro-
za- és tObb verseskotete jelent meg, majd 2013-
ban a Boldog Eszak cimi regénye a Magvet6 Ki-
adonal, amelyre 2014-ben Aegon-dijat kapott.
2006 ota feleségével és négy gyerekével egy
fjord-parti norvég faluban €, ahol hazi kisegito-
ként dolgozik a helyi 6regotthonban, és irja ké-
vetkezé regényét, amelybdl az alabbi részletet

kozoljiik.

Orsival, a feleségemmel, fél tizenegyre be-
sz€ltik meg a talalkozast. Még volt id6m,
hogy az tires Duna-plazaban bolyongjak.
Kilenc évvel kordbban, még 1997 nyaran
szoktam ra, hogy a kirakatok latvanyaval, az
emberek nylizsgésével, mint valami kabito-
szerrel, elzsongitsam magam. Akkor a pa-
rizsi manzardomhoz kézel esé bevasarld-
kézpontot latogattam. Fél évvel korabban
hagyott ott Zita, az elsé feleségem. A szaki-
tas kinja mar sokat enyhiilt, siman lenyeltem
a falatot, ha ettem, és felriadas nélkul alud-
tam at az éjszakaimat, de a tudatom egyik
felével reggeltdl estig még mindig probal-
tam elfogadni az elfogadhatatlant. Mikéz-
ben maradék eszemmel részt vettem a min-
dennapjaimban, film futott folyamatosan
tres képkockdkkal a fejemben. Kényszere-
sen bamulnom kellett a hidnyt, amit annak
az embernek az elvesztése okozott, akinek
a szeretete nélkil, azt hittem, életképtelen
vagyok. A fijdalommal folytatott egész na-
pos kiizdelemben annyira kimeriltem dél-
utanig, mintha sziklat csakanyoztam volna.
Csak a bevasarlokézponti bolyongas kabu-
lataban tudtam el6csalni magambol valami



szirupos Onsajnalatot. Ez az érzés nem fe-
nyegetett se Oriilettel, se megsemmisiiléssel,
végre mintha a szfvemhez lett volna mére-
tezve. Mialatt kifizettem altatonak szant pa-
lack v6r6s boromat meg a hozzaval6 saj-
tot az élelmiszerboltban egy csodalatosan
sudar néger lanynal, akinek viligos ténust
nyelve mosolygas kézben izgaté meglepe-
tésként villant el6, ugy ringattam bibanattal
baszott 6nmagamat, mint egy csecsemdt,
aki a hosszu sirdsba végre belealszik.

Az évek multaval megszabadultam a sza-
kitas utani kint6l. Az lassan a tudatom mé-
lyére stllyedt, és ott egyéb szérnyeim kozott
ugy pihent, mint atomhulladék a Jeges-ten-
ger fenekén. Csak olyankor ért el a nappa-
lok felszinéig a sugarzasa, amikor néha arra
riadtam fel, hogy almomban még mindig
Zitaba vagyok szerelmes. Az ébredés utan
hosszu percekbe telt, amig kalapal6 sziv-
vel sikerilt Gjra kidbrandulnom, és vissza-
kapaszkodnom a szerelmi csalédas nélkuli
mindennapokba. De még 6rikig dolgozott
bennem a keserl bizonyossag, hogy az éle-
tem tul révid, hogy végleg megszabaduljak
ettdl a szerelemtol.

Vonzédasom a bevasarlokézpontok irant
azonban megmaradt. Ha ugy adddott, szi-
vesen atzsilipeltem magam valésagos éle-
tembdl akvariumszerd belvilagukba.

Azon a reggeli 6ran a Duna-plaza csil-
logé6-villogd atriumaban még olyan elvét-
ve lézengtek emberek, mintha a kirakati ba-
bak kozil keltek volna életre némelyek, és
6k osonnanak ki az dlmos eladok hata mé-
g6tt, akik el voltak foglalva a riasztd kikap-
csolasaval vagy a taviranyitonak nem en-
gedelmeskedé redénnyel. Mintha én is
valamelyik eldugott bolt homalyos vitriné-
bél keriiltem volna el§, mechanikus kény-
nyedséggel 1épkedtem, éreztem magamban
valami jéleséen mdanyagszerit, ami ha nem
is halhatatlan, de romlandé voltomnal még-
iscsak tObb, és évezredekig nem bomlik le a
természetben.

A szemeimben ott volt mar a gyerckeim

tekintete. TObb szaz méterrdl észrevettem
a jatékbolt kirakatat magam el6tt a folyo-
s6n, ahol a boltok sorakoztak, még ha ilyen
messzir6l nem is szurtam ki r6gton a rikito-
an szines halmazbol, mint Boldizsar, a fiam
tette volna, a sarga bundas, piros mellényd
Micimackét. Par 1épésnyire kellett érnem,
hogy az alsé sor jobb szélén észrevegyem.
De akkor mar az is bevillant, hogy igy egy-
magamban negyvenegy évesen a nevezett
medvével semmi dolgom. Hogy nyugodtan
kikapcsolhatok. Alig tiz perce szereztem jo-
gositvanyt, és ezzel hatalmas 1épést tettem a
még felelésségteljesebb élet iranyaba. Min-
den jogom megvan tehdt, hogy egy nyul-
farknyi id6re magammal t6rédjek.

Ennyi emlékeztet§ elég volt. Felfedez-
tem, hogy Micimackén kiviil is van élet. A
jatékbolt rikit6 szind kacatjain tdl a kbvetke-
z6 kirakatban rikité szind kényvek sorakoz-
tak. A kényvesboltban az aznapi els6 vasar-
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16ként léptem be a fejbiccentd biztonsagi 6r
mellett, aki lopva ram dobta tekintetének
porazat, amit nagy buzgalommal hizott és
eresztett meg, mikzben ide-oda jarva boén-
gésztem és lapozgattam.

A folyamatos szemmel tartas felébresz-
tette a blntudatomat, amely vakon tapo-
gatézni kezdett maga koril a lelkiismere-
tem mélyén uralkodé félhomalyban. Ez a
szorny, amely el6bb-utébb mindig talal va-
lamit, hogy artatlansigomat megkérdje-
lezze, még az id6k kezdetén adott maga-
16l el6szor életjelet, amikor egy pityergd
kisfia mellett hazafelé sétaltam a lakotele-
pen. En mér nagyobb, hétéves voltam, és
tisztan éreztem a kisfid mellett all6 nagyma-
ma ram iranyul6 gyanakvasat, csak még azt
nem tudtam kiszdrni, hogy az nem szemé-
lyesen nekem szo6l, hanem az egész vilagra
kiarad. Mellbe vagott a furcsa érzelmi kisu-
garzas, segit6készen megalltam mellettiik.
Mar abban, ahogyan udvariasan bélogatni
kezdtem a panaszkodé nagymama szavai-
ra, éreztem valami sunyi kényszeredettsé-
get magamban, amellyel meg akartam fe-
lelni a néni binbakkeresé akaratanak, majd
utana minden megnyilatkozasommal egy-
re inkdbb belegabalyodtam, mintha halo-
ban vergédnék, bliinds zavaromba. Amit a
nagymama rogton kiszart, odaallitott szem-
besitésre a szipogd tokmag elé, hogy va-
jon én voltam-e az a huligan, aki bantottam
6t. A szembesités viszont az igazsagérzete-
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met keltette fel, ami kristalytisztan felmutat-
ta artatlansagomat, és pokhaléként séporte
le rélam az iménti zavart. Igazam tudata-
ban elszantan alltam ellen a gyanusitgatas-
nak. De a nagymamanak ez mar késé volt,
az 6 szemében leleplez6dtem. Abban, hogy
az unokaja bizonytalankodik, és nem mutat
ram hatdrozottan, csak mulyasagot latott,
6 mar megtalalta bennem a maga blindsét,
akire neki sziiksége volt. Amikor végiil elol-
dalogtam, az 6klét razta utinam.

Most a biztonsagi 6r tekintetének a pé-
rizan bolyongva, hallani véltem magam
mogott a szintetikus szényegpadlon a sir-
l6dast, amit bizonyos orosz-szuahéli, orosz-
tamil, orosz-kinai szétarok és két balalajka
adtak ki. Ezek még abbdl az idébél voltak
a bokamhoz kétozve, amikor egyetemis-
taként a Szovjet—Magyar Barati Tarsasag
Gorkij fasori villajat takaritottam j6 pénzért
egyetemi tanulmanyaim mellett, és kbzben
valogattam a kacatok ké6zott a padlason,
ahova a Szovjetuniobodl érkezé delegaciok
ajandékait suvasztottdk be, hogy mit érde-
mes elvinnem bizomanyiba és antikvarium-
ba. Ezzel a kilénos zajjal a hatam mogott
talaltam a feltornyozott bestsellerek arnyé-




kaban egy Skandinaviardl sz6l6 dtikényvet
és egy 4j verseskotetet Krisztus dtszegezett
labfejével a boritéon. Amikor a pénztirhoz
vonultam kezemben a lithaté, bokimhoz
kotézve a lathatatlan kényveimmel, a biz-
tonsagi 6r mar féltucatnyi vasarlot tartott a
gyanakvasa porazan, majd miutan fizettem,
és csipogas nélkiil athaladtam az elektromos
kapun, megszakadt irantam val6 érdekl6dé-
se, ¢és leoldotta rélam a porazt.

Vissza a patkold felé, a hatsé kijarat
mellett utamba esett egy olasz nevii kavé-
mérés folyoséra kitett asztalokkal. Miutan
a pultnal megvettem a csésze kavét, letl-
tem az egyik asztalhoz egy dézsa nagysa-
gu szokskut mellé. Az utikényvet feliitot-
tem Norvégianal, ahol egy bekezdésnyit
talaltam a Sogne-fjordrél. Nem tudtam el-
mélyedni az olvasisba, mert Gjra és Ujra
fennakadtam a nyakatekert, magyartalan
mondatokon. Elérelapoztam. A kolofon-
bdl kiderilt, hogy a kényvet angolbdl fordi-
tottak. A magyar forditonak feltehet6en az
angol utikényvird sajatos stilusaval nem si-
kerilt megbirkéznia. Lemonddan séhajtot-
tam, és fellitottem a verseskotetet.

A testi mocsok olyan undorit6 érzékle-
tességgel, a lelki sivarsig pedig olyan nyo-
maszté erével csapott ki a bébeszédien
arado verssorokbol, hogy elvarazsolédtam.
Emellé mar érdemes volt kézbe venni az ap-
réeska csészét. A forrd, vastag fala porcelan
érintése az ujjbegyeken mintegy bejelentet-
te azt az izletes, cséppnyi cukorral megbo-
londitott keserséget, amely az aprd korty
utan elarasztotta a szamat. Szinte lubickolt
a nyelvem az arnyalataira szétbomld, kilén-
leges zamatban. Amikor leemeltem ajkam-
rél a csészét, az az illaziém timadt, mintha
a maradék lusta 1é csak azért lenne olyan s6-
tét, mert igazabol a csésze fencketlen. Mint-
ha a mélység izét késtoltam volna meg, azét
a mélységét, amibe mamoros biztonsiggal
zuhanhatok, mint az ejtéernySs az ernydje
kinyflasa el6tti szabadesésben.
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Béke legyen most mindenkivel:

jambor Oregek jarnak az
elsé ho saraban és meghalnak

mire megjon a hajnal.

Ho, ho! fekete szemekben
sotéten fénylik az ég, rossz
banat sir a lampak alol és

szall elarvult terhes asszonyok
fogano atka, holdas

pocsolyakbdl a férfi felé.

T¢l, téll £él most a gyerek s
tél az tvegeshazban markos
marokkal nevelt gyonge virag;
az anyak gondja kikoltozott
az ereszekre, és sipog, sipog:
leesett mar az elsé ho

irgalom és béke, béke legyen
mar mindenkivel.



Pamer Nora

Amirdl kevesen
tudnak Budapesten

Pamer Nora utolsé — életében mar meg nem je-
lent — konyve utikalauz: ismert budapesti he-
lyekrSl, épiiletekrdl, maemlékekr6l ir benne,
jelentikr6l és multjukrol, mivészettorténeti vo-
natkozasaikrol, torténetiikedl, hozzajuk fiz6d6
legendakrol, emberekrdl, akiknek élete Gsszefo-
nodott ¢ helyek és muvészeti emlékek sorsaval.
E szamunkban ujabb két fejezetet adunk kézre

az V. keruletrol.

Mi 4llt a ,,Spen6thaz” helyén?

A Roosevelt tét' 7-8. szamu épuletérdl
van szo, amely a koézelmultban veszitette
el spenétzold szinét, amikor atépitették és
tjraburkoltdk. Most mar nem z6ld, sokkal
szebb épiilet azonban {gy sem lett bel6le, és
a Spendthaz gunynév is végleg rajta ragadt.

15, Ullmarm Méric hdza

! A Roosevelt teret 2011-ben dtnevezte a févarosi koz-
gytlés, a tér Gj neve Széchenyi Istvan tér. (A szerk.)
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Ahhoz a korosztilyhoz tartozom, akik
még ismerhették a masodik vilaghdbora-
ban megsériilt épuletek helyreallithaté rom-
jait, koztiik azét az épiiletét is, amely a Spe-
n6thaz helyén allott. A hatvanas években
naponként lattam az egykori rendérkapi-
tanysag disztermének a romos épiletet el-
takar6 fapalank f6lé emelkedé oszlopait. A
16-0s busz akkor még a Zrinyi utcabdl ka-
nyarodott ki a Roosevelt térre, és én min-
dig sajnalkoztam, hogy a bomba miért nem
a szomszédos ormétlan Gresham-palotiba
csapott bele. Szamomra mindig ellenszen-
ves volt ez a poffeszkeds épiilet, amely-
be minden nemes anyagot beleépitettek,
s amelynek helyreallitott szépségét most
nagykanallal élvezheti az oda betéré polgar.
Sok miivészien attervezett részletével valo-
ban impozans lett ez a gondosan feldjitott
nagy haz — mar méreteinél fogva is —, de hi-
aba csinalnak vele barmit, mint architektira
szép sohasem lesz. Gresham-ellenszenvem
kulénoésen akkor fokozddott, amikor a Kis-




celli Mizeumban meglattam lebontott el6d-
jének a képét: egy hatalmas, de nagy mére-
tei ellenére is j6 aranyu klasszicista hazat, az
un. Nakoé-hazat, amelyet még Hild Jozsef
tervezett. Ezt a hatalmas éptletet, amely-
nek harom utcara nyilé 6t kapuja és két
vorésmarvany 1épcséhaza volt, 1900 koriil
bontottak le, hogy helyet adjanak az 1906—
1907-ben felépilt, ugyancsak nagyszabasu
Gresham-palotanak.

Az egykori szine miatt Spendthaznak
gunyolt modern épiilet helyén, amint mar
emlitettiik, a Budapesti Rendérkapitanysag
székhaza dllott. A rend6rség azonban csak
1887-ben vasarolta meg, eredetileg egészen
mas célra épilt: szalloda volt. A kontinens
egyik legelegansabb szallodéjat, az Eurépa
Szallét két azonos architekturaja éptiletbdl
— az Ullmann- és a Wiesner-hazbdl — ala-
kitottak ki. Mindkét hazat Hild Jézsef tet-
vezte, Osszhangban az akkor még Rakodo
térnek nevezett tér szép, klasszicista archi-
tekturajaval.

A Zrinyi utca és Roosevelt tér sarkin
levé éptlet (eredetileg Ullmann-haz) belse-
je gazdagabb kiképzést volt, mint a délebb-
re es6 Wiesner-hazé. Az épiiletek 6nallo
korukban is inkdbb palotanak szamitottak,
mint egyszerd lakéhaznak. Ullmann Méric
Pest egyik leggazdagabb gabonakeresked6-
je volt. Az elegins homlokzati hdz 1834-
ben mar az 6t6dik klasszicista éptilet volt a
Rakodé téren. 1836 és 1848 kozott itt bérelt
lakast, és innen figyelte a Lanchid épitését
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Széchenyi Istvant. Meg is akarta vasarolni a
hazat, de a forradalmi id6k ebben megaka-
dalyoztak. Az Ullmann-palota homlokzata
olyan példamutaté volt, hogy a mellé épiilt
Wiesner-palota 1837-ben csak ugy kapott
épitési engedélyt, ha kilsejében hasonul az
Ullmann-hazhoz. Igy késébb az 6sszeépités
és szallodava alakitas nem jelentett nehézsé-
get. A szall6 a nevét a homlokzatat diszitd,
Eurépa elrablasat abrazold attikaszoborrdl
kapta. Az igényes Eurépa Szalloé clegans
szalonjaival és gyonyori disztermével a
klasszicista belsé terek szép kialakitisanak
mintaképe lett. Kiilondsen a disztermet kell
hangsilyoznunk, amely mar az Ullmann-
palotanak is legf6bb ékessége volt. 1840-
ben a Pesther Tagesblatt hasabjain Ein neuer
Tempel der Bildenden Kunst (A képzémuvészet
4j temploma) cimmel adott lelkendez6 és
részletes leirast e teremrél Muller Gottfried.
E cikkre hangsilyozottan felhivja a figyel-
met Hild monografusa, Rados Jené pro-
fesszor, aki 1958-ban még abban a hitben
élt, hogy a szoban forgd éptiletet helyreal-
litjak, vagy legaldbbis a disztermet megét-
zik, amelyr6l batran kijelenthette: ,,nyugodt
méltoésagaval, kiegyensulyozott szépségével
[-..] klasszikus tokéletességt tér”. E terem
nagyszeriségéhez Marco Casagrande cso-
dalatos reliefjei is hozzajarultak lebegé gé-
niuszaikkal és egyéb diszitéseikkel.

S mi lett azutan, hogy a rend6rkapitany-
sag koltozott az épiiletbe? Uj rendeltetésé-




nek megfeleléen moédositottak a bels tere-
ket, de a disztermet sértetlenil megd&rizték.
A kilsén sem valtoztattak, csak szegény
»Eurépa elrablasat” fejezték be radikali-
san, végleg eltavolitva szobrat az attikardl.
Igy maradt fenn az épiilet egészen 1945-ig,
sulyos haborus sérilésekkel. A diszterem
azonban ekkor csaknem épségben megvolt
még. 1946 utan az épiilet allapotanak ,,tisz-
tazasa” céljabol — irja Rados a bizonyta-
lan értelmu |, tisztazasa” szét némi szarkaz-
mussal idéz6jelbe téve — a Roosevelt térre
nézé traktusokat lebontottik, csak a kilon
muiemléki védelemben részestilt diszterem
tombijét hagytdk meg a Zrinyi utcai szarny
tobbé-kevésbé megmaradt féldszinti hom-
lokzataval egyiitt.

Es mi tértént azutan? Most az egyik koz-
ismert miemlékes szakember irdsara hivat-
kozunk, aki igy emlékezik vissza: ,,A bu-
dapesti Roosevelt téri Rendérkapitanysag
éptlete — a valamikori Eurépa Szallé — sd-
lyos haborus karokat szenvedett. Jé része
romba délt. Megmaradt azonban oszlopso-
ros, kétemeletes diszterme, amelynek falait
Matco Casagrande dombormuvei diszitet-
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ték. A magyar klasszicista épitészet e kiva-
16 emlékének megmentésére a teté nélkiil
maradt diszterem f6lé a Févarosi Kézmun-
kak Tanicsa gondoskodasabdl ideiglenes
tet6t emeltek 1946-ban. Két évvel késébb
viszont arrdl értesiiltiink, hogy az épiiletet
bontjak. Ekkor kértik az Epitésigyi Mi-
nisztériumot, vizsgaltassa felil a memlék
épulet bontasat. Az akkori varosrendezési
osztaly vezet6épitésze azonnal ki is ment a
helyszinre, ahol azonban az épitéstigyi f6-
hatésag vezetdjét (1) a bontast iranyité mun-
kavezeté megfenyegette, hogy rahdzatja az
emeleti oszlopokat, ha nem tinik el a hely-
szinrdl. A munkavezet6 a kitGzott célprémi-
umat féltette, és neki lett igaza.” Azt mar
csak Ger6 személyes elbeszélésébol tudom,
hogy a f6hatésag vezetd épitésze, felkotve a
nyulcip6t, azonnal otthagyta a helyszint, és
semmiféle retorziéval nem élt. Egy miem-
1ékkel t6bb vagy kevesebb, mit szamit.

Ez a gyava magatartas jelentette a szép
klasszicista muemlék halalat, és adott in-
dokot arra, hogy a foghijat beépitsék. Arra
senki nem szamitott, milyen rettentd hatdsa
lesz a Spenéthaznak.
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Zarda és zaloghaz —
az el6zményektdl a jelenig

Az V. kertleti Szerb utca és Kiralyi Pal utca
sarkan 4ll6, szépen helyredllitott mtiemlék
éptlet (Szetb utca 21-23. és Kiralyi Pal utca
1-3.) alatt Pest legGsibb épuletmaradva-
nyai hizédnak. A varost ugyanis mar a 12.
szazad végén, 13. szazad legelején fal véd-
te, amely a kés6bbi — ma még t6bb helyen
lathat6 — varosfalnal kisebb korben zar-
ta koril a Duna ment telepiilést. A varos
kézponti tere a mai Marcius 15. tér volt a
Boldogasszony-templommal, ennek tekin-
télyes maradvanyai megmaradtak a Belvaro-
si plébaniatemplomban. E korai varosfallal
korilvett Pesttél délkeletre, a mai Egyetem
tér kornyékén teriilhetett el az 1258-ban ok-
levélben emlitett Szenterzsébetfalva és a ki-
ralyi alapitasi domonkos kolostor.

A Szerb utca 21-23. szamd telken a ré-
gészeti kutatas tatarjaras elétti épiiletmarad-
vanyokat tart fel, tobbszor atépitett temp-
lommal és temet6vel. Azt is meg lehetett
allapitani, hogy a templom az Arpad-kor
elején épiilt hazak koézott allt, s feltehetSen
Szenterzsébetfalva plébaniatemploma lehe-
tett. Id6vel a tatarjarast kiheveré Pest egy-
re varosiasabb kiils6t Sltve terjeszkedett, és
a 15. szazadra Uj varosfal épiilt a mar na-
gyobb teriilet védelmére. Ezen belil alakult
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ki a Belvaros magjat nagyjabol ma is meg-
hataroz6 utcahal6zat. Szenterzsébetfalva —
a késébbi Szentfalva — is urbanizalodott, és
része lett a varosfallal védett Pestnek. Fel-
tart templomat a t6rék dzsamiva alakitotta,
szentélye mellett a kutaté megtaldlta a mi-
naret alapfalait. Ezekre épilt a 18. szdzad-
ban a pesti klarissza kolostor templomanak
tornya. Maga a kézépkori templom Buda
visszafoglalasakor hadi eseményeknek esett
aldozatul: stratégiai megfontolasbél rom-
boltak le.

1696-ban a hédoltsag utani elsé telekdsz-
szefras e teriileten egy régi templom romja-
it tinteti fel. 1723-ban gréf Karolyi Sandor
Pest varosatdl megszerezte a telket a Szerb
és a Kiralyi Pal utca sarkan, amelyet azzal
a szandékkal vett meg, hogy Isten dicsé-
ségére és Szent Anna tiszteletére a klarisz-
sza névéreknek kolostort alapitson. A zar-
da benépesitésére a budai névérek koziil



kivant néhdnyat ide telepiteni, mivel test-
vérhuga, Karolyi Kirisztina is koztik volt.
Apatnének Csaky Franciskat gondolta, aki
egy ideig a budai klarisszak apatndje volt,
és ugyancsak hajlott az elk6ltdzésre, amit az
is mutat, hogy ugyane célra megvasarolta a
Szerb utcai telek mellett levé Mészaros-ha-
zat. Az eredeti telek igy megnagyobbodott.
Bzt Pest varosa nem jo szemmel nézte, s
csak azzal a feltétellel jarult hozza, hogy az
apacak a kolostoroknal szokasos telekado-
mentességet nem veszik igénybe.

A klarissza névérek altalanos torténeté-
bdl itt csak annyit emlitiink, hogy a rend
a tatarjaras el6tt honosodott meg nalunk.
Legjelent6sebb klastromuk a nagyszomba-
ti volt, de Pozsonyban és Obudan is volt
rendhazuk. A t6r6k el6l az Sbudaiak Po-
zsonyba menekiiltek, itteni kolostoruk telje-
sen elpusztult. A Pozsonybdl visszatelepiilt
apacak Csiky Franciska apatné vezetésé-
vel csak 1719-ben foglalhattak el 4j kolos-
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torukat a budai Varban. A névérek a leg-
cl6kel6bb magyar csaladok lanyai voltak, és
miutan Csaky Franciska 6nként lemondott
az apatndi tisztségrél, mar nem érezték jol
magukat a budai kolostorban. Magyar vol-
tuk miatt allitélag sok hatranyban volt ott
résziik — legalabbis Csaky Franciska egyik
levele ezt sejteti —, ezért is szorgalmaztak
Karolyi Sandor dldozatkészségének segit-
ségével a pesti kolostor épitését. Az atkol-
tozés a folyamatos épitkezés ellenére is sok
nehézségbe 1tk6zott a varos és az egyhazi
vezetGség altal timasztott akadalyok miatt.
Azt atkoltozoknek el6szor is abba kellett
belenyugodniuk, hogy ,,szerzetesi hozo-
manyukat” nem vihetik magukkal Budarél
Pestre. Azutan szigoru ellenbrzés ald vetet-
ték az épiiletet is, azt vizsgalvan, vajon meg-
felel-e az el6irasoknak. Jollehet Réma mar
régen jovahagyta az Uj kolostor alapitdsat,
az Ovatos kiraly az esztergomi érsektdl tet-
te fliggévé az engedély megadasat, akit vi-
szont az érseki konzisztérium arra bizta-
tott, hogy még 30 ezer forintot kbveteljen



Karolyi Sandortdl egy pompasabb monos-
tor emelésére. Az 0j primas, Esterhazy Imre
végre kimozditotta holtpontjardl az tgyet,
és 1728-ban III. Karoly kiraly engedélyezte
Ot apaca atkoltdzését az 1j kolostorba.

1729-ben, az atkoltézéskor a pesti kolos-
tor mar kozel jart a befejezéshez, de még
nem volt teljesen kész. Ekkor a jezsuita pa-
terek tették rd a keziiket a kétladanyi egyha-
zi felszerelésre, azzal az indokkal, hogy biz-
tonsagba helyezik, mert ,,még nincsen kéfal
a pesti zarda koéril”. A pénzhidany miatt a
kolostor valéban lassan készilt, 1733-ban
azonban mar a templom szentélyét is be-
fejezték. A pestick megszerették a klarissza
névéreket, és egyre tobb elbkeld lany vet-
te fol a fatylat a pesti zardaban, amelynek
anyagi gyarapoddsat nemcsak az 6 hozoma-
nyuk biztositotta, hanem az apacak szerény
és Ugyes gazdalkodasa is.

A kortlhatarolt mai teriletre akkoriban
még annak egységét megzavaré magantel-
kek is benyultak, ezeket a varos az adémen-
tesség kovetelményétdl tartva nem akart el-
adni a kolostornak, de az 4j apatné iigyes
csereakciokkal mégis megszerezte azokat, s
felsébb rahatdsra Pest varosa kénytelen volt
elengedni a kiszabott, de soha ki nem fize-
tett telekadét. Igy ha araszolva ment is az
épitkezés, a klarisszak zarddja és temploma
egyre tetszetGsebb lett.

A békés, gyarapité éveknek 1782 vetett
véget, amikor 1. Jézsef feloszlatta a rendet.
A Kklarisszaknak még az év szeptemberében
ki kellett tiriteniiik a kolostort, amelynek fa-
lai kozt akkor mar 21 apaca élt. A kitirftett
kolostort 1785-ig tobbféle célra is hasznal-
tak, mikézben Jung Jézsef épitémesterrel
felmérették az éptletet. (Az 1980-as évek-
ben végzett helyreallitasnak is ez a felmérés
volt a legf6bb iranyaddja.) Elészor gorog
katolikus papneveldét alakitottak ki benne
tobb mint 175 szeminarista szamara, s hogy
elegend§ alvéhelytik legyen, a templom te-
rét harom szintre osztottak, és a hatsé telek-
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hatirhoz istallékat, kocsiszint és faskamrat
épitettek. IL. Jozsef halala utin ez a papne-
velde megszint, és 1794-ben a Kézalapitva-
nyi Ugyigazgatosig tisztvisel6i szamara la-
kasokat alakitottak ki az épiiletegyiittesben.

1801 és 1802 kozott vjabb funkcidt ka-
pott az egykori klarissza zarda: kiralyi enge-
déllyel zaloghaz céljara vették igénybe, Pes-
ten ugyanis akkor még nem volt zaloghaz. A
fennmaradt zaloghazi elszamolasok alapjan

Sterh iy

feltételezhets, hogy Pollack Mihdly végezte
a sziikséges atalakitasokat, mert a nagymé-
retd és koltséges épitkezés kivitelezbje fia,
Pollack Agoston volt. A telket kibévitették,
de az éptlet killseje nem sokat valtozott,
mert a zaloghazhoz sziikséges sok raktar in-
kabb a belsé terek célszeri modositasat ki-
vanta meg, Azt tudjuk, hogy 1869-ben Hild
Karoly terve szerint a déli udvarban arveré-
si csarnokot is épitettek az utcai szarnyhoz,
kés6bb pedig mar csak raktarként hasznal-
tak az épiiletet.



1919 utan révid ideig foghdz volt, majd
1922-23-ban a Pazmany Péter Tudomany-
egyetem felsGkereskedelmi tanarképzé cél-
jaira alakittatta at. 1945 utin nem sokat ala-
kitottak e valtozatos funkcidja éptileten, és
kelléen még csak nem is tataroztak, s6t sor-
sa egyre bizonytalanabba valt, lebontés fe-
nyegette: el6sz6r a ,forgalmat akadalyo-
z6” volta miatt, majd azért, mert a metrd
egyik szell6z6jét tervezték ide. Az akadalyo-
kat elharitva végil gy6z6tt a miemlékvédel-
mi szemlélet, igy 1979-ben a legrégebbi ma-
radvanyok koranak tisztdzasira és egyben
a koézépkori Pest teleptiléstorténetének ki-
egészitésére régészeti kutatasokat végeztek
a Szerb utca 21-23. szamu telken. A meglé-
v falak gondos atvizsgalasa utin az eszté-
tikai szempontok figyelembevételével igye-
keztek minél t6bbet megmenteni az egykori
barokk klarissza kolostorbdl. Az 1980-as
években az épiilet aztan 4j funkciét kapott:
az Botvos Lorand Tudomanyegyetem rek-
tori hivatala mkodik a falai k6zott.

Ma a Klarisszak egykori barokk kolosto-
ra nemes egyszerdiségével Gjra a tobb mint
kétszazotven év elStti Pest hangulatat idézi.
Ha a sok atépités miatt nem egészen hite-
les is ez a kép, a minden részletre kiterjed6
gondos helyreallitisnak koszonhetSen az
eredetinél valészindleg szebb latvanyt nydjt.
A kétemeletes épiilet Kirdlyi Pal utcai, kis-
sé megtort vonaly, hosszi homlokzatanak
egyhangusagat feloldja a kd&keretes, szép
barokk vasraccsal ellatott ablakok ritmusa;
valamint a t6r6k minaretre épilt egykori
templom tornyanak a parkany f6lé emelke-
dé négyszoge. A f6homlokzat a Szerb utca-
ra néz, ahol a 23. szamu telken 4ll6 kéteme-
letes saroképiiletet a barokk kocsibehajto
kapu kosarive koti 6ssze a 21. szamu telek
féldszintes épiletével. Ez a kosarives athi-
dalas — amely feltehetSen kés6bbi, mint a
zarda — adja meg a f6homlokzat és a mo-
gbtte levé udvar kedves meghittségét, ahol
a helyreallité épitész az egykori kocsiszint
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jelz& épitményen a kapu fvvonalat kicsinyit-
ve tobbszor megismétli.

Az egyszerd eszkézokkel, kertészetileg
szépen rendezett udvaron 2006 tavaszan
Buda Istvan alkotasit Dante és az Gt ve-
zeté Vergilius szobrat, allitottak fel, talap-
zatin az eurdpai kulturara utal6 felirattal:
Liux e praeterito lucens futura illuminat tenmpora —
A multbdl j6n a fény, amely a j6vot vilagit-
ja meg. Aki az Egyetem térrél kozeliti meg
az épiiletet, az levagott sarkan szines mar-
vanybdl kirakott térképet lat, amelyet Gerd
1aszl6 tervezett az 1838. évi arviz szazadik
évforduldjan: a térkép a nagy arviz févarosi
kiéntéseit jelzi.
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