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Uj piinkosdok
Jéanos ev. 16.13, » Az igazsag lelke elvezé-
rel majd Titeket minden igazsagra.«

Akdrmily csoddlatos volt is az az elsé piin-
kosd, amikor a tanitvdnyok »egy akarattal egyiitt
valdnake, amikor leszdllott rdjuk Isten lelke s
minden nyelven hirdették Isten nagysagos dolgalt
és Krisztus evangeliumdt, — mégsem egyediildllo
az isteni lélek eme kitoltetése. Az Isten lelke azdta
is él, hat és miikodik. A térben szerte a vilagon és
az id6ben id6tlen id6kig... Isten tudatéra,
ahitatra és dldozatra ébreszti az emberek egymdst
viltogaté nemzedékeit, fenékig felkavarja nagy-
és kisemberek belsejét s odadllitja oket isten-
orszdga szolgalatdra. Igy keletkezett a keresz-
tény egyhdz, igy fakadtak a keresztény egyhdz
kebelében reformaciék és megujhoddsok s ez az
igéret vildgit a vildg és az egyhdz jovdje felett !
Isten lelke elvezet minket is, mdsokat is minden
igazsagral...

Miéskor ezeket az igéket mint valami szent
és vilag folott dllo elméletet emlegetjiik. Ma azon-
ban olyanok a kériillmények, hogy ezek az igék
leereszkedtek a mi piszkos, poros, mindennap
taposott osvényeink folé s ugy vildgitanak el6t-
tiink lobogd szovétnekként. Mdskor madsokon
latjuk, mdsok lelkében sejtjiikk meg a szent 1€élek
csoddlatos miikodését. Ma azonban mintha mind-
nydjan magunkban éreznék a lélek suhogdsat,
mintha benniink égne a perzseld tiiz, mintha
benniink szédrnyalna a magasra toré gondolat, a
szent szeretet, a minden igazségra elvezérldlélek . . .

* A Somorjan megjelen6 Ev. Lap mdéjus 15-i szdma
16. oldalon kozli azokat a vélaszokat, melyeket a lap
szerkeszt6i a lapunk aprilis 21-i szamAban mar kozolt
harom kérdésre kaptak. Orommel lattuk, hogy a budapesti
vezet6 napilapok piinkosdi szamukban bosegesen téjékoz-
tattak errél a nagy nyilvanossagot. Szerk.

Ma mintha a régi magyar egyetemes egyhdz-
nak is uj piinkosdjei kezdédnének !. ..

Arra a kaosz és gyiiloletorszagok folé emel-
kedé békegalamb-missziéra gondolunk ez uj. piin-
kosdokrol szolvdn, amelyet szlovenszkoi magyar
bardtaink, Lic. Fizély Odon és Endreffy Jdnos
lelkészek indifottak meg.

Az egyhaz lelke csak akkor Krisztus lelke, ha
szembehelyezkedik minden hazugsdggal, minden
képmutatdssal, minden hitetéssel, minden gyii-
16lkodéssel. Ha Isten lelkét nemcsak a multban
bamulja, hanem emészt6, €ég6 tisztitétiizként
lelkében hordozza. Ha kiéget magdb6l minden
szennyet és minden salakot s ha uj lélekkel jér a
vilagban. Akiket a becsiilet, az igazsdg és a josdg
lelke kot ossze, azok nem lehetnek idegenek
egymasra nézve, még kevésbé gyiilolhetik egy-
mast. A régi magyar evangélikus egyhdz tagjait
évszazadok ota ilyen lelki kotelékek tartottdk
egybe. De jott a haboru, jott Versailles és Trianon
s a testvérkozosség széjjelhullott. Parancsra,
sorsként jott ez, de a vildg lelke, a kiilsé sziikség-
szeriiség lehet-e er6sebb Isten lelkénél, az egyhdz-
ban az egység lelkénél és anndl a csoddlatos egy
akaratnal, amely amaz elso piinkosd 6ta lett

Kétségeiket és bizd hitiiket latszolag siiket
kaoszba kidltottdk bele. Kidltasuk nyomén azon-
ban egész vdratlan és egész csoddlatos visszhang
tamadt. Csoddlatos, mert a visszhangot adé han-
gok nem a gyiilolkodés szornyeit6l szdrmaznak,
a feleletek nem a kaosz jellegét viselik magukon.
A kaosznak latszo vilaghol a szeretet és igazsdg
lelkét tetemre hivé hangokra szivek és intézmé-
nyek lelke mélyén szunnyaddé szeretethangok
szblaltak meg feleletiil.

Az ot utodegyhaz megszolaltatott vezetdi
kozott nincs egy se, aki a megértés ellen beszélne.
Pedig koztiik van dr. Vanovics Jdnos, a szlovensz..



kéi egyetemes egyhaz feliigyeléje, D. Fajnor
Dusén szlovenszkoi, Popp Fiilop dr. jugoszlaviai
piispok, D. Capesius, az ausztriai prot. f6egyhaz-
tandces elnoke, D. Schmidt Kdroly Jen6 pozsonyi,
Nikodémusz Kadroly brasséi esperes, akiknek
vannak is bizonyos aggélyaik s a szorosabb koz-
vetlen kapcsolatok megteremtését egyel6re nem
is tartjdk teljesen megvaldsithaténak, hanem
inkdbb a magasabb nemzetkozi protestdns egység-
szervezeteken keresztiil 1dtjdk ujra felvehetdnek
és dpolhaténak a régi testvéri érzést. Azonban
mindez az aggdly €és mindez az dvatossdg csak
quisquilia ahhoz a nagy eredményhez képest, hogy
tizennégy év multdn mindegyikiik szivén és agydn
atiit az az érzés, hogy a lelki kapcsolatok meg-
szakaddsa felesleges és kikiiszobolhetd katasztrofa
volt s hogy kolcsonos megértéssel sokat jova-

Baré Radvdnszky Albert, a mi egyhdzunk
egyetemes feliigyel6je ugy gondolja a kezdemé-
nyezést, hogy az utéddegyhdzak képvisel6i a
gyamintézet vagy mds indifferens egyhazi szer-
vezetek gyiilésein jonnek Ossze. Balogh Ele-
mér pozsonyi ref., D. Fajnor Dusén evang. piisptkok
kiillon osszejovetelek rendezését tartandk sziiksé-
gesnek, D. Capesius osztrdk féegyhdztanécsi elnok
pedig mdr a kiilon »Kirchentag«-ra hivatalos
osztrdk vezetd férfiak nevét is kozli, vagyis mar
teljesen a gondolat konkretizdldsédnak a terére 1ép.

Résziinkrdl csak természetes, hogy D. Kapi
Béla piispok, D. Szeberényi Lajos Zsigmond arad-
békési esperes, Krayzell Mikl6s esperességi fel-
iigyeld, Hiittl Armin, a Hegyen épitett varos
szerkesztdje, a szlovenszkoi Magyar Evangélikus
Szovetség részérdl pedig Szentivdnyi Jozsef prégai
nemzetgyiilési képviseld {idvozolték és fogadtdk
fenntartds nélkiil a gondolatot.

Ily eredmény, a lélek készségének ilyen frap-
pdns megnyilvdnuldsa utdn kiilon is boldog meleg-
ség ontheti el a sziviinket, mikor arra a felemel§
osszejoveteliinkre gondolunk, amelyen budai
Luther Szovetségiink is befogadta Krayzell Mik-
I6s el6addsa alapjan a gondolatot s annnak az
apostolsagat is vdllalta.

Tudjuk ugyan, hogy a lélek eme egységére
sem tud mindenki felemelkedni. A szellem vilaga-
ban vannak sasok, — de vannak keselyiik, hol-
16k, st kigyok és kukacok is. Ezektél nagy gon-
dolatokért valé ldngoldst, nagy eszmékbe vald
osszeforrdst ugyan hidba vérnank. Szémitunk rd
s természetesnek tartjuk, hogy lesznek, akik a lélek
eme jora vezérl@ tisztito vihara el6tt nem fognak
megallni s ezeken az uj piink6sdokon nem {inne-
pelnek veliink. Akad majd koztitkk sotét intrikus
és alattomos iinnepronto is.

Mi azonban miegillet6dott lélekkel érezziik,
hogy a szentlélek ereje nem torténet, nem mult,
nem dogma és nem elv, hanem ujra él6 val6sdg,
sorsunkat és jovénket irdnyité gondviselés lett,
hogy a. szentlélek ereje megérzésében hétkoz-
napjaink is f{innepnapokkd magasztosulnak és
hogy ebben az istentelen és Krisztustalan vildgban
is megihlet benniinket a lélek ... Az igazsdgnak
az a lelke, amely elvezérel a tobbi igazsdgra is !

S2.-L,

4 1932 m4ijus 19

A Pesti Ev. Egyhézkiizség
kozgyiilése

Aprilis 24-én tartotta a Pesti Ev. Egyhdz ezévi
rendes kozgyiilését.

Targysorozata terjedelmes és nagyfontossagu
volt. Lepergett egy rovid éra alatt. Nem volt fel-
sz6lald, akinek hozzdszol6, avagy mdédosité indit-
vanya lett volna. Ez a megvaltozott idék szomoru
jele. A régi pezsgd ev. egyhdzi élet idején a koz-
gyiiléseken megnyilatkoztak a kiilonboz6 6hajok,
inditvanyok, javaslatok. Egyhdzi gyiiléseinken
ma mindinkédbb kifejlédik az a mélyen sajndlatos
rendszer, mely hozzdszolas nélkiil fogadtat el fon-
tos javaslatokat és nem ldtja szivesen az ellen-
vélemény megnyilatkozdsait még akkor sem, ha
azt a legtdrgyilagosabb forméban terjesztik el6.

A feliigyel6 iidvozl6 beszéde utdn az igazgato
lelkész el6terjesztette évi jelentését. A vildghdboru
befejezéséig az egyhdztagok az évi jelentést a koz-
gyiilés el6tt nyomtatdsban kézhez kaptak. Volt
béven idd a jelentés tanulmdnyozdsara és minden
egyhdztag keésziilhetett arra, hogy a kozgyiilésen
hozzaszélhasson a jelentéshez. Ma a Kkozgyiilés
utdn — post festa — kapjdk az egyhdztagok kéz-
hez a jelentést s igy teljesen illuzoriussa valik a
hozzdsz0lds jogdnak a gyakorldsa.

A pesti gyiilekezetben megvan az igyekezet
az egyhézépité munka eredményes folytatdsdra.
De vajjon a Kkifejtett épitémunka elégséges-e a
mai nehéz sorsdontd idében? Vajjon gyiilekezeteink-
nek szervezete tud-e ellentdllani a minden oldal-
rél jové egyhdzellenes dramlatoknak? A pesti
gyiilekezetnek van hdrom parochus papja; egy
masodlelkésze, hat segédlelkésze ; 13 kozépiskolai
lelkész-valldstandra ; egy theologiat végzett hit-
oktatondje, tehdt lelkészi képesitéssel bird 24 ve-
zet@ dllasban miikod6 egyhdzi tagja, a Hitoktatds
terén miikod6 egyéb tanerékon kiviil és az admi-
nisztrcio terén alkalmazott tisztviseléket nem
szamitva. Fontos kérdés az, vajjon a theologiat
végzett 24 pap beosztdsa megfelel-e a helyes
munkamegosztds elvének. Bevontdk-e a vildgi
egyhaztagokat kell6képpen az egyhdzkozség mun-
kdjdba és igyeksziink-e minél tobb egyhaztagot
ebbe a munkdba bevonni?

Ezekre a kérdésekre magdanak a kozgyiilési
targysorozatnak 3. pontja adja meg a tagado fele-
letet. Ez javaslatot terjeszt a kozgyiilés elé, mely
szerint a jovében megiiresedd lelkészi allds betol-
tésénél fogjdk leszdllitani a lelkészi fizetést és az
igy felszabadul6 részt uj lelkészi kor megszerve-
zésére fogjak forditani. A pesti gyiilekezet tehat
még csak tervezget; a rémai katolikusok 10 év-
vel ezel6tt ezeket a terveket mdr megvaldsitottak.
A reformétusok is a mult esztendében hajtottak
végre pesti gyiilekezetiiknek onallo gyiilekezetekre
valo felosztasat. Pedig a pesti egyhdzkozségnek
torvényes kotelessége szerint mar régen szapori-
tania kellett volna az 6nall6 lelkészkoroket. Ennek
igazoldsdara hivatkozom a teljes jogérvénnyel még
ma is fenndllo 1919. évi november 16-i kozgyiilési
hatdrozatra, mely igy hangzik : »Megbizza a koz-
gyiilés az egyhdztandcsot, hogy a lelkészkirok ard-
nyositdsa és ha lehetséges, a zsinati torvény alapjdn
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az 5000 lélek szerinti lelkészi kirok létesitése irdnt
mieldbb, lehetdleg még az uj vdlasztdsok eldtt a sziik-
séges intézkedéseket megtegye.«

Azo6ta elmult 12 év, de e hatdrozat végrehaj-
tdsa iigyében mindmdig semmi sem tortént. Mi
evangélikusok Kkitiin6 hatdrozatokat hozunk és a
romai katolikusok a maguk egyhdzi életében
végrehajtjak azokat. Ok decentralizaltak az utols6
10 év alatt és vildgi tandcsosokkal lattak el min-
den parochidt. A reformatusok is decentralizaltak.
Mi, letérve az elddok utjdarol, hogy minél tobb
egyhaztagot bevonjunk az egyhdzi adminisztra-
cioba, a centraliszfikus irdnyzatot valdsitottuk
meg pesti egyhdzunkban, holott mar kozel 40
évvel ezel6tt meghoztuk az E. A. 30. §-dban a
nagy gyiilekezeteknek lelkészkorokre vald felosz-
tasat kimondo6 foltétlen torvényes rendelkezést.

De a hitoktatas és az adminisztracié terén
siettiink a tulméretezéssel. A vildghdboru végén
a pesti egyhdznak csak 8, polgari iskolai fizetéssel
biré rendes lelkész-vallastandra volt, ma 14, ren-
des kozépiskolai fizetésii vallastandra és egy polg.
isk. fizetéssel bir6 lelkészi képesitésii valldstanar-
néje van. Itt tulméretezés tortént, mert hisz ezen
tanerékon kiviil még ideiglenes mendségben alkal-
mazott tanerd is miikodik a hitoktatds terén. Az
is tulméretezés, hogy az adminisztraciondl egy
tulmagas fizetésit munkaeré van alkalmazva. Egy
kozépiskolai tandrndl jobban dotélt segédlelkész
teljesit ugyanis szolgdlatot a nyilvantartéi hiva-
talban. Kozhivatalokndl a nyilvantartéi munkat
rendszerint 4 polgérit végzett segédhivatalnokok-
kal intézik. Hogy miért kell ndlunk féiskolai kép-
zettséggel bird segédlelkészt a val6di hivatdsdnak
megfelel6 munkakortél elvonni és adminisztrativ
munkdra alkalmazni, — nem értjiik.

Ha a hitoktatds vagy adminisztrdcié terén
alkalmazott lelkészi képesitésit férfiak egyikét-
masikat bedllitand az egyhdzkozség a lelkészkori
szervez0 munkdba, azt hissziik, akkor csekély
pénziigyi édldozattal meg volna oldhaté tovabbi
lelkészkorok feldllitdsdnak a kérdése is.

Hogy nem akadt senki a kozgyiilésen, aki
erre a kézenfekvé megoldasra felhivta volna a koz-
gyiilés figyelmét, azt annak tulajdonitjuk, hogy
azok, akik a mdr tobb mint 10 év ota a lelkész-
korok ardnyositdsanak vajudd kérdésében hidba
kiizdottek, belefaradtak a meddé kiizdelembe.

A zarszamadas €s a koltségvetés osszedllitdsa
egyike a legfontosabb tényekedéseknek s afolott
az intézd szerveknek kiilonosen 6rkodniok kell,
hogy mind a kett6 ugy legyen Gsszedllitva, hogy
ahhoz minden hozzédszdldsi joggal bird tényezd
hozzészélhasson és azt ellendrizhesse.

Ennek a kovetelménynek a pesti magyar egy-
hdznak zdrszdmaddsa és koltségvetése nem felel
meg, mert tulnagy osszefoglaldsban terjeszti el
az egyes tételeket és igy tobbek kozott még azt
sem mondja meg, hogy a személyi kiaddsok egyes
tételeinél hdny rendes dallds van szervezve. Ily
sommadsan Osszedllitott zarszamadashoz és koltség-
vetéshez hozzdszolni nagyon bajos. Csoddlkozom,
hogy az intézok letértek az 1919 el6tt divott dssze-
allitastol. Abban az id6ben a zdrszdimaddst és a
koltségvetést az egyhdz hivatalos lapjdban publi-
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kéltak. Ott vilagosan lathattuk, hdny allds van ;
azok hogy vannak dotdlva s mibdl nyerik a ki-
adasok a fedezetet. A févarosi és allami segély
részletezve volt. Ma ezt a publikalas nélkiilozi.
A kozgyiilésen csak Osszesiiritett zarszamadasi és
koltségvetési osszedllitast kaptunk minden részle-
tezés nélkiil. Ha mar nem is publikaljdk el6zetesen
az Ev. Csaladi Lapban a zarszdmadast és a kolt-
ségvetést, legalabb minden egyes lelkészi hivatal-
ban kellene egy részletes zdrszdmadast és koltség-
vetést felfektetni, hogy minden egyhdztag eldze-
tesen informalédhassék, hogy azutdn alapos fel-
késziiltséggel hozzaszolhasson a térgyhoz.

A jelenlegi osszedllitds mellett az ellenorzés
lehetGségétél meg vagyunk fosztva, mert nem
latjuk vildgosan, hogy az egyes tételek mogott
mik rejlenek. Mikor dllandéak a nagy gazdasagi
meglepetések, az 6vatossag kétszeresen kotelesség.
Ezt a mi koltségvetésiinknél is szem el6tt kell tar-
tani, mert annak tekintélyes része mas hatésdgok-
t6l hozzank atutalt segélyeken épiil fel. A 228.000
pengds koltségvetési elbirdnyzatnak a fele a f6-
vérostél nyert segélyben nyeri fedezetét.

A gondnok ur el6terjesztette, hogy az 1931.
évi zdrszamadds 3108 pengd felesleggel zarult,
tehat az el6irt eredmény orvendetes. En azonban
ezt az eredményt nem tarthatom sem trvendetes-
nek, sem kielégithetének, mert az 1931. évre még
1930-ban emelték fel a Pesti Egyhaz févérosi
kultuszsegélyét 15.000 pengérdl 30.000 pengdre.
Tehat mi az 1931. évre mar csak ennél az egy
tételnél is 15.000 pengével tobb segélyt kaptunk,
mint az el6z6 években. Amikor ezt a segélyt meg-
szavaztak, akkor még senkinek sem volt sejtelme
azokrdl a nagy pénziigyi zavarokrél, melyek ha-
zénkra olyan vératlanul szakadtak. Mi az 1931.
évi zarszamaddst csak ezzel a 15.000 peng6 kul-
tuszsegéllyel tudtuk fenntartani. Ha ezt meg nem
kaptuk volna, zdrszamaddsunk 12:000 pengé
deficittel zdrult volna.

Es ha méar most a képvisel6testiiletnél fenn-
al16 kb. 80.000 pengés deficitnek 2/,-at is felvettik
volna a zdrszamaddasba, amint azt kiillonben is az
E. A. 230. §-a alapjan tényleg fel is kellett volna
venni, akkor a Pesti Egyhdz zdrszdmaddsa hatal-
mas deficittel zérult volna. Sajnos, err6l a kép-
visel6testiileti intézménynél fenndllo aggaszto' de-
ficitr6l a pesti egyhdz zarszdmadéasaban semmiféle
emlités nincs. Fenndll-e, vagy torlesztve varn=e,
nem tudjuk. Miutdn pedig itt nem csekély dsszeg-
r6l van sz6, e tételnek a kimaraddsat rendKiviil
aggalyosnak tartom. Ugy az dllam, mint a févéros
nagy pénziigyi nehézségekkel kiizd s ha az onnan
jovo segélyek erésen redukaltatnak, mi a legna-
gyobb pénziigyi zavarokba juthatunk. ‘

Sem a zarszamadashoz, sem a koltségvetés-
hez behatobban hozza nem szélhatok, mert hogy
mit tartalmaznak azok a nagy szdmtételek, nery
tudom. Két tétel feltiint nekem : az egyik -a koz-:
igazgatds tétele, amely magaba foglalja a jegyzd,
iigyész, pénztdr, nyilvantarté, pénzbeszedo java-
dalmazésat. Ez 19.486 pengGt tesz ki. Tovdbbéa
az Ev. Csalddi Lap tétele, amelyhez az egyhaz
ad6jabol a hiany fedezésére 11.898 pengd kellett.
A két tétel egyiittvéve kitesz 31.384 pengét. Ez
a hatalmas 6sszeg a befolyt 95.224 pengé egyhdzi
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ddébevételnek kozel egyharmada. Olyan ardny-
talanul nagy osszeg, amely méltan feltiinést kelt.
Nem bocsatkozhatom a tébbi zdrszamadasi
tételeknek a részletes birdldsdba, mert nem tud-
juk, mi rejlik tulajdonkép a nagy szdmok mogott.
De a kozigazgatasi és a Csaladi Lapra fordi-
tott tételekbdl azt kell kovetkeztetnem, hogy
koltségvetésiink tul van méretezve. Pedig most
minden tulméretezést6l 6vakodnunk kell, nehogy
ugy jarjunk, mint az dllam.
' Dr. Kayser Szildrd,
a Szabadalmi Birdsag ny. alelnoke.

Az ofszazpengés segély
A kir. biintetotorvényszék
megbélyegezte a megaddsat

Az Otszazpengds segély, amit a budai egy-
hédz eldljarésdga dr. Varsdnyinénak adott, hosszas
jogi vita utdn végre tisztdba hozatott.

Ennek a segélynek a megaddsa és kifizetése
miatt tett Traeger Zsigmond ny. kuriai bir6, a
Budai Luther-Szovetség elnoke fegyelmi feljelen-
tést dr. Demel Aladér egyh. feliigyel6, Kun Attila
gondnok és Filippinyi Sandor presbiter ellen. Ezt
a feljelentést megfellebbezhetetlen végzéssel az
esperességi elnokség elutasitotta. Hogy mennyire
helyteleniil tette, az kivildglik abbdl a perbdl,
amelyet az elutasité végzés, mint jogforrds alap-
jan a fentnevezettek Traeger Zsigmond ellen —
rdgalmazds miatt inditottak s amely mdjus 9-én
jogerds itélettel befejezést nyert. Az tigyben elsd-
sorban kozérdekii az otszaz pengd iligye.

A birésag a sértésekkel kapcsolatban ezt az
iigyet és valamennyi mellékkoriilményét is vizsgdlat
ald vette. Tekintet nélkiil az esp. elndkség meg-
fellebbezhetetlen dontésére, megdllapitotta a se-
gély kiaddsa koriil felmeriilt mozzanatokat és eze-
ket az Egyhdzi Alkotmdny rendelkezései szempont-
jdbdl is jogi mérlegelés tdrgydvd tette. Az elrendelt
vizsgdlat folyaman dr. Radnai Béla tanu vallo-
madsa alapjan kideriilt, hogy eredetileg ezt a segélyt
maga dr. Varsdnyi Madtyds kérte és csak bizonyos
aggdlyok ' felmeriilése utdn cseréltették ki kérvényét
felesége kérvényével. Kideriilt az, hogy Varsanyiné
se a presbiteriumtél vagy az elnokségt6l kért
segélyt, hanem kifejezetten a kozgyiiléshez intézte
kérvényét. . .

Egyébként a masodfoku birdsdg immar jog-
er6s itéletében megallapitotta a kivetkezéket :

A Demelék 4ltal inkrimindlt beadvanyok
»tényadllitasokat tartalmazo részének a lényege az,
hogy dr. Demel Aladdr egyhazkozségi feliigyeld
tudatosan és rosszhiszemiien és az egyhdazkozség
elleni tervszerii karositasi szandékkal utasitotta
Kun Attila ek. gondnokot, hogy az egyhazkozség
pénztardbo6l 500 peng6t fizessen ki és Kun Attila
ezen Osszeget Filippinyi Sdndor egyhaztandcsi
tagnak tovdbbitds végett kiszolgdltatta. Filip-
pinyi Sdndor pedig ezen Osszeget dr. Varsanyi
Mityédsnénak atadta, mindezt azért, hogy a fel-
ligyelové tortént megvalasztdsat és a méltésdgos
cim kieszkozlését Varsanyinak ezen médon meg-
héldlja. A val6disdg bizonyitdsanak sordn ... mér
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az els6birdsag részérdl is megallapitdst nyert,
amely megdllapitdst felhozott bizonyitékok alap-
jan a kir. torvényszék is elfogadott, hogy a dr.
Varsdnyi Matyds felfiiggesztett lelkész feleségé-
nek dr. Demel Aladar egyhazfeliigyel6 kezeihez
juttatott segély irdnti kérvényét dr. D. A. fel-
tigyel6 az egyhdztandcsnak majus 12-én tartott
tilésén ismertette, majd, noha az egyhdaztanacs
ugy hatarozott, hogy a segély Osszegszeriiségét a
pénziigyi bizottsdg és a gondnok meghallgatdsa
utdn fogja az elnokség a kozgyiilés elé vinni, dr.
Demel Aladdr feliigyel6 anélkiil, hogy az 1931.
évi junius 2-dn megtartott egyhdzi kozgyiilés
targysorozatdba Varsdnyiék segélyiigye felvéte-
tett volna, mdr a kozgyiilést megel6z6en, majus
21-én utasitotta K. A. gondnokot, hogy dr. V.
M.-nénak 500 pengét fizessen ki és K. A. ezt az
osszeget mdjus ho 22-én a ndla ezen Osszeg fel-
vételére jelentkezett F. S. egyhdztandcsi tagnak
tovéabbitds végett kiszolgdltatta, F. S. viszont ezen
Osszeget dr. V. M.-nénak &tadta.

Figyelembe véve, hogy az E. A. 44.§-dnak
i. pontja szerint az egyhdzkizsége. érdeklé minden
vagyoni vonatkozdsu tigyben, mely mds egyhdzi
hatosdg hatdskorébe utalva nincs, a kozgyiilés hatd-
roz és intézkedik és figyelemmel arra, hogy dr.
D. A. feliigyel6 ezen egyhdzalkotmdnyi rendel-
kezés ellenére az 500 pengo segélyt az egyhazkozség
pénztarabol a kizgyiilés megszavazd hatdrozata nél-
kiil, sot a kizgyiilés egyenes kikeriilése mellett sajdt
egyéni rendelkezésével utaltatta ki s tovabbittatta
K. A. és F. S. utjan dr. V. M.-né részére, a vddlott
valdt dllitott akkor, amid6n az inkrimindlt bead-
vanyokban azt allitotta, hogy dr. D. A. egyhdz-
feligyel6 az 500 pengd segélyt az egyhdzkozség
pénztardbol kiutaltatta s ténykedése az E. A. ren-
delkezésével ellentétes, szabdlyellenes volt s hogy
K. A, F. S. a kiutaldsban mint. tettesek, illetve
mint részesek kozremiikodtek. Kiilénben szabdly-
ellenes volt a szébonforgd 500 pengé kiutaldsa, el-
tekintve attél, hogy az egyhdzkizségi kozgyiilés
kikeriilése mellett tortént, még azért is, mert az E. A.
245. § ¢) pontja értelmében a segélyezés is nem
magdnszemélyek részére, hanem csak kozjotékony-
sagi célok elomozditdsdra nyujthatd.

A kifejtettekhez képest a vddlott ténydllitdsai-
nak valdsdagdt lényegben bizonyitvin a Bv. 16. §-dra
figyelemmel a rdgalmazds véiségének megdllapitdsa
helyt nem foghat.»

A torvényszéki jogerds itélet indokoldsa tehdt
targyilag teljesen igazat ad Traeger Zsigmondnak
és az dltala benyujtott fegyelmi feljelentés alapjat
képez6 adatokat bizonyitottaknak veszi. Ebb6l
az kovetkezik, hogy az esperességi elnikség helyte-
leniil cselekedett, mikor a megdllapithaté, valdszinii-
sitett és utdlag be is bizonyitott »szabdlytalansdgokate
nem tétette vizsgdlat tdrgydvd. Sulyosbitja eljardsa
helytelenségét, hogy az elntkségnek jobban kellett
volna ismernie s szigorubban kellett volna inter-
pretdlnia az E. A. rendelkezéseit, mint az alapja-
ban indifferens vildgi birésagnak . . .

Kovetkezik tovdbba az, hogyha Demel és
tarsai szabadlytalanul cselekedtek, akkor a szabdly-
talansdgot semmiféle kozgyiilés vagy hatdsdg™jovd
nem hagyhatja, mert torvénnyel ellentétes hatdrozatot
egyik sem hozhat. De kivetkezik az is, hogy a tor-
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vény megsértését jovd kell tenniok azoknak, akik
elkovették, amib6l nyilvin és kétséget kizaréan
kovetkezik, hogy az amugy is fellebbezés alatt dlld
Otszdz pengé a budai egyhdznak visszajdr s hogy
azt az esperességi szdmveviszéknek a felelds vagyon-
kezelokkel vissza kell fizettetnie, még ekkor is fenn-
maradvan az egyhdznak vagy az egyhdz barmely
tagjanak az a joga, hogy az esetért és kiriilményeiért
a fegyelmi feleldsség megdllapitdsdt is szorgalmazza.

Feltétleniil meg vagyunk arrél gyé6zédve,
hogy enuvek az 6tsziz pengbnek messzemend ko-
vetkezményei lesznek s hogy ez a birdsagi itélet
az egész egyhdzat ré fogja ébreszteni arra, hogy
az egyhdzi torvény olyan eré és olyan hatalom, amely
felette dll minden praktikdnak és amely meg fogja
teremteni azt a tiszta levegdt, amelyre a budai egy-
hdznak is sziiksége van.

Az itélet e megdllapitdsai és a beldle folyd
- kovetkezmények mellett aldrendelt jelentdségii az,
hogy a feljelentésben felhdborodasbél hasznalt
kifejezésekért Traeger Zsigmondot haromrendbeli
becsiiletsértés miatt 150 peng6ben és a koltségek
viselésében elmarasztalta a birésag, de ezt a biin-
tetést is felfiiggesztette, mert megallapitotta, hogy
a feljelentés megtétele alkalmabol egyhdza javdért
kiizdo, annak erkilcsi és anyagi érdekeit szivén vi-
seld hivo lelke nyilatkozott meg. Gt

Edesanyém haléléra

Egy futé tdavirat,

Pdr rovid ropke szo,

De pillanat alatt

A lelkemig hatd

S fdjdalom nyildval
Reést iit szivem faldn: —
Meghalt édes Anydm!

Tavasz viragai

Oh sirjatok velem!

Az orom szdrnyai
Letortek lelkemen.

A legszebb fény hunyt ki
Egem boltozatdn: —
Nincs mdr édes Anydm!

Vigasztalj drdga Hit!
Biztass meg oh Remény,
Hogy utunk Egbe visz
At a sir éjjelén! —

O mdris ott van, ott

A Szférdk magasdn .. .
El az édes Anydm!

El!. .. Lelke mdr szabad,
Ur lett az anyagon ;
Veszteségem csak az,
Hogy mdr nem ldthatom.
De onnan tulrdl is

Szeret s vigydz redm

Az én édes Anydm.

Lelkem hdt csendre térj
S légy szelid fdajdalom!
Pdlydm ha véget ér

Hegyen épitett varos
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Nékem is egy napon:
A viszontldtdsra
Uj élet hajnaldn
Vdr az édes Anydm.
Vitovszky Istvdn

: °» ; °
Miért nemezis ?

Dr. Varsdnyi Matyds nyugdijazdsdarol irott,
a Schmidt Miklés-féle precedenst értékesité cik-
kemet azzal végeztem, hogy »Nemezis ez«. Azo6ta
tobben kérdezték télem, miért nemezis? Mit értet-
tem ez alatt a célzas alatt?

Megmagyardzom.

Nemezisnek tartom ennek a precedensnek a
megvarasat. Ebben az {igyben érdekes halogato
politika figyelhetd meg. Evek 6ta huzodik a nyi-
latkozat érvényének a konstatdldsa. A fegyelmi
is egész feleslegesen tartott évekig. Azdta tobb-
szori el6terjesztés, kérés és siirgetés dacdra sem
keriilt a nyilatkozat a benne kikotott nyugdijazasi
eljards medrébe. Pedig a hivatalos el6terjesztés
megtortént s az tigy megfelelden el volt készitve.
Ekkor azonban nem az a-hatésdg, amely a nyug-
dijazast folyamatba tette, hanem egy madsik
egyszeriien elvonta az iigyet a nyugdijintézeti
bizottsdg el6l. Mar ez nem rendes dolog. Az elvo-
ndssal azonban csak azt érte el, hogy mig az elsd
el6terjesztés alapjan a nyugdijintézeti bizottsdg
az ligyet sajat belatdsa szerint intézhette volna el
s esetleg azt is mondhatta volna, hogy a nyug-
dijazdst nem tartja sziikségesnek, — ma a prece-
dens és a joghasonlatossag elve alapjan nem fog-
lalhat el mas dlldspontot, mint azt, hogy a nyilat-
kozat érvényét konstatdlja s ezen az alapon fel-
tétleniil kimondja a nyugdijazast.

Ez el6l ma mdr nem lehet kitérni.

Itt jogi kérdésrdl és erkolesi kotelezettségrol
van szo.

Ilyen kérdésekben sem az evangélikus egyhdz,
sem az egyetemes nyugdijintézeti bizottsdg nem
helyezkedhetik egy mdr kialakult erkolcsi vélemény-
nyel szemben s nem kulloghat semmiféle vildgi
faktor mogitt. Erkolesi kérdésekben a mi egy-
hdzunk vagy akdrmely tényez6je nem foglalhat
el laza éllaspontot. Nem mondhatja azt, hogy az

" adott szt nem kell megtartani vagy hogy lelkész

szavdat nem kell komolyan venni, de arra az allas-
pontra sem helyezkedhetik, hoiy lehet egyhdzi
hat6sdg, amely sajat eljdrdsat, hivatalos tényke-
dését nem veszi komolyan. Az ilyen embert vagy
hatésagot els6sorban a magasabb egyhdzi hato-
sagok fogjdk megtanitani ¥arra, hogy oOnmagat
komolyan vegye, vagy az egyhazi kozvélemény
ereje sepri el -helyérdl.

Nemezis a Schmidt-féle precedens megvardsa
abbdl a szempontbol is, mert uj tdpot adott a nyi-
latkozat koriil tapasztalhaté tojdstanc ellen valo
felhdboroddsnak. Ennek egyik jele az, hogy a
budai egyhdz tagjai a banyakeriilet piispokéhez
megfeleld el6terjesztést adtak be az {igy végleges
diilére juttatdsara, mdsik jele pedig az, hogy a
nyilatkozat érvényének a kimonddsdra az E. A.
329. §-a alapjan kereset késziilfaz illetékes egy-
hdzi torvényszékhez. Ezt is az egyhdzi hat6sdgok-
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nak kellett volna hivatalbél beadniok és az eljarast
mdr régen lefolytatniok. Mivel nem tették, a budai
egyhdz kozvetlen érdekelt tagjait teszik meg a
lépéseket ¢és veszik keziikbe a kezdeményezést,
hogy a sok illetékes kozt egyre gazdatlanabba
vélo iigy végre rendes mederbe terel6djék és meg-
felel6 elintézést nyerjen.

Kozbejédtszik legujabban az dfszdz pengd
iigye is, amelyr6l a kir. biintet6torvényszék kétsé-
get kizar6 médon megdllapitotta, hogy kiutaldsa
torvénytelen mddon az egyhaz kdrdra tortént, vagyis
a dolgok ugy halmozédnak, hogy a nyilatkozat
érvényének a kimonddsa az osszes koriilmények
mérlegelésével sem lehet kétséges. ..

Mindjédrt a fegyelmi befejez6dése utdn valo
elintézéssel élét lehetett volna venni a nyilatkozat-
nak és meg lehetett volna akaddlyozni a nyug-
dijazést, ma azonban nem lehet kitérni eléle.

Ezért nemezis a Schmidt-féle precedens és
az azdta el6adodott tobbi fejlemény s ezért mond
csiitortokot az a nagyon is 4tldtszé, de komoly
tényez6khoz méltatlan taktika, amely az {igy
eluntatdsdval, az érdekl6dok kifarasztasaval vagy
elundoritdsdval akar napirendre térni e folott a
nyugdijazés folott. Cogl
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Istentiszteleti rend a budai ev. templomban

Mdjus 22-én d. e. 10 6. Konfirmdciéi istentiszteles
végzi: dr. Varsanyi Matyas
Majus 29-én d. e. 9 6. ifj. istentisztelet : Reif.

d. e. 11 6. magyarul prédikal : dr. Gunesch Kiroly.

Kereszteltetett : Maros Laszl6, Bakk Erzsébet, Szé-
kely Edgér, Németh Elvira.

Eskettetett : Csapkai Ervin — Dsli Réza, Beke
Dozs6 — Jeney Antonia, ifj. Kantur Jozsef Kiss
Borbéla, Bellovits Mihdly — Bokkon Méria, Alexy
Tibor Gajan Ida.

Temettetett : Hill Zs. O:tilia, Lailich Henrik, Purr
Lajos.

A Budai Luther-Szovetség egy buzgo és lelkes tagja
otvenpeng@s adomanyéabdl palydzatot hirdet egy vallasos
kolteményre, melynek targya a radio legyen. A palyazaton
barki résztvehet. A versekkel egyiitt a szerz§ neve lezart
jeligés boritékban a H. E. V. kiadéhivataldba Budapest,
II., Dondti u. 49. II. em. 15. kiilldend6. A palya-
zat lejar 1932 junius 10-én déli 12 orakor. A palyadij-
nyertes kolteményt a Budai Luther-Szovetség lapjaban
egyszer kozli, egyébként a szerz§ tulajdona marad. A palya-
zat eredményét a szovetség lapjanak, a Hegyen Epitett
Varosnak 1932 junius 16-4n esedékes szama kozli.

Templomavatasok. A székesfehérvdri ev. egyhdz majus
8-an avatta fel uj templomat, mely Sandy Gyula mii-
egyetemi tandr, budai egyhdzunk volt érdemes feliigyel6-
jének tervei szerint épiilt. Az avatast Kiss Istvan piispok
végezte. Az tinnepélyen résztvett br. Radvanszky Albert
egyetemes feliigyeld, D. Kapi Béla piispok és sok mas
egyhazi vezet§ férfia. Képviseltette magat a varos kép-
visel@je, gr. Karolyi Gyula miniszterelndk is a f6ispan altal.

A vecsési ev. misszioi egyhaz uj templomat majus 16-an,
pitnkdsd masodnapjan avatta fel D. Raffay Sandor. piispok.
Ezt a gytilekezetet dr. Helle Ferenc gondozza. Oriiliink,
hogy e gazdasagilag oly nehéz id6ben is ilyen szép, istenes
munkakrol és erdfeszitésekrél adhatunk hirt. Aradjon ki
béven Isten 4lddsa azokra, kik e templomokban keresik
az Istent és az 6 igéjét!

Az egyetemes egyhaz elndoksége Osszehivia az egye-
temes kozgyiilést 1932. évi november ho 18-4n d. e. fél
10 6rara a budapesti lednykollégium disztermébe (IV.,
Siitd-utca 1., IL. em.). A kozgyiilés targyai: az egy. fel.
évi jelentése, bizottsdgok jelentései, az egyhdzkeriiletek
felterjesztései és inditvanyok. El6z6 napon d. u. 5 érakor
lesz ugyanott el6értekezlet, 6 orakor pedig istentisztelet
a dedktéri templomban. A bizottsagok november 14-t6l
kezdve fognak targyalni,

Saul esperes, a gallneukircheni diakonissza intézet
igazgatoja, majus 4-én a pesti német egyhaz néegyletének
dsszejovetelén palesztinai utjarol tartott nagy érdekls-
déssel hallgatott, tanulsagos elGadast. Kiilonosen Jeru-
zsalemet, a bibliai vonatkozasu helyeket és Jeruzsalem
kornyékét ismertette. ElGadasat azzal fejezte ‘be, hogy
nekiink evangélikusoknak a Szentfold nem nyujt Kkiilonos
élményeket. Jézus mindeniitt jelen van. Nem a fold a szent,
hanem az a Krisztus, aki ezen a foldon egész kiilonos erd-
vel fogja meg a sziviinket és az a nagy élmény, hogy ezen
a foldon a sok megcsontosodott vallas kozott él6 evan-
gélikus hit. is talalhato, mely szeretetben munkas és aldast
terjeszt maga koriil. Az el6adast Broschko G. Adolf ko-
szonte meg, —S2;

Dr. Hornyanszky Gyulat, a budapesti egyetemen
klasszika filologia és az okori torténelem tanarat 30 éves
egyet. tanari jubileuma alkalmaval meleg iinneplésben
részesitették hallgatoi és a Turul bajtarsegyesiilet tagjai.
A tudos professzor ismert nevii, régi .budai ev. csaladbol
szarmazik, mely nevét gazdag adomanyaival egyhazunk-
ban is megorokitette. Sziiletésétsl kezdve igaz ev. levegd
vette koriil, ebben ndtt fel. Az ers ev. kritikai igazsagérzet
adja munkéssaganak azt a folényes tudomanyos értékét,
amely 6t minden vonatkozasban jellemzi. A Klasszika
filologia és az okori torténelmen kiviil foglalkozik még
szociologiaval is; a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tar-
sulat elnoke és ugy az antik, mint a modern vilag tarsa-
dalmanak filozofiai mélységii ismerdje. Miiveiben megnyi-
latkozo széles latokore és alapos felkésziiltsége a magyar
szakemberek @szinte elismerésén kiviil kiilfoldi tuddésok
bamulatat is méltan megérdemlik. Mint az emberi Iélek
¢és tarsadalom alapos ismerGje, a kedélyes tudds boles
belatdsaval figyeli a torténelmi eseményeket. Emellett
jéindulatu figyelemmel kiséri az ifjusag torekvéseit, szive-
sen tamogatja tanulmdanyaiban, megélhetésének kérdése
is szivén fekszik és terveivel igyekszik elémozditani a
diplomasok megfelel§ elhelyezkedését, Oszinte Orommel
koszontjiik ehelyiitt kitiinG hittestvériinket és Isten alda-
sat kivanjuk tovabbi munkdéssagara.

Budai Luther-Szdvetségiink majus 7-én tartott kultur-

estélyén Traeger Zsigmond ny. kuriai bird, a Szovetség
elnoke iidvozolte néhany meleg széval a megjelenteket
és jelezte, hogy a nyari idd elGtt ez utolso kulturestélyiink,
Szimonidesz Lajos iigyvezet§ igazgatd kimentette a meg-
jelenésben akadalyozott Endreffy Janos lelkészt, kinek
bibliamagyarazatot kellett volna tartania és régebben a
feltamadasrol tartott el6adasanak kiegészitéséiil ismerte-
tett tobb vallasos kélteményt, mely Jézus feltamadasaval
foglalkozik, végiil fel is olvasta Kaffka Margitnak egy
hosszabb kolteményét e targyrol. Borbély Ilonka érdekes
felolvasasban szamolt be azokr6l a benyomdsairdl, melye-
ket az olasz népr6l és annak szokasairél nyert. Hiittl
Armin — utalva arra az el6adéasra, melyet Jézus valla-
sossagardl hallottunk, melyben sz6 volt Jézus paradoxon-
jairol — roviden megmagyarazta Maté V.'29. és 30. verseit.
Az elGadast Szimonidesz Lajos lendiiletes beszéde fejezte
be, melyben a keresztyén valldsossag fégondolatait hang-
sulyozta. Végill megkoszonte az estélyek hiiséges kozon-
ségének ragaszkodasat. Az estélyen Broschko G, Adolf
deaktéri németnyelvii ev. gyiilekezet lelkésze is meg-
jelent.
: Budai Luther-Szovetségiink majus 14-én tartott val,
iilésén az elnok bemutatta a majus 9-i torvényszéki ité-
letet, mellyel kiilon cikkben foglalkozunk, megallapitotta
a vallasos kolteményre Kkiirandd palyazatot, elintézett
tobb kisebb jelentdségii belsé iigyet, végiil felvette a tagok
soraba Herrmann Bélat, Hermann Jen6t és Szimonidesz
Lajosnét.

A vélasztmanyi iilés foglalkozni volt kénytelen Traeger
Zsigmond elnok lemondasaval is. Erdemes és kozbecsiilés-
ben all6 elnokiink személyére nézve az ellene folyt per
legmesszebbmen6 kovetkezményeit is le akarta vonni
s a szovetség rendelkezésére bocsatotta allasat. Ez az
el6keld, nemes gesztus mélyen meghatotta a valasztmanyt,
de nem gy6zte meg arrél, hogy a szovetség Traeger Zsig-
mond nélkiil viragzobb életet élhet. Ellenkezdleg : egy-
hangu volt az a vélemény, hogy Traeger Zsigmond hajt-
hatatlan akaraterejére, akadalyt nem ismerd hatarozott-
sagara és meg nem tévesztheté és meg nem alkuvo erkolcsi
felfogasara, torhetetlen eszményi egyhdzszeretetére a
szovetségnek a jovoben méginkabb sziiksége van, mint
a multban s ezért lemondésaro] hallani sem akar a valaszt-
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many. Elhatdrozdsdnak tolmacsoldsaval az elnokség két
masik tagjat és az iigyvezet§ igazgatot bizta meg, akik
felkeresték, a szovetség meg nem ingott bizalmarél bizto-
sitottdk s lemondasa visszavonédsara birtdk elnokiinket.

Az egység lelke egyre tibb oldalrél megnyilatkozik.
A Somorjan megjelen6 Evangélikus Lap kozli dr. Sutka
Istvan cikkét, aki a szlovenszkéi reformatusok részérdl
ajanlja fel az avangélikusoknak a testvéri jobbet. A szlo-
venszkoi reformatus egyhaz 240.000, az evangélikus 400.000
lelket reprezental. A nagy katholikus tengerben mindkettd
kisebbség s az egyhazellenes agitacio is egyként fenye-
geti mindkét egyhdzat. Az evangélikusok a kozeledést
orommel fogadjak s egyelre kozos protestans bizottsag és
kozos sajtoiroda formajaban juttatnak kifejezésre s készi-
tenék el a késGbbi, szorosabb egyiittmiikodésre valé haj-
Jandosagukat.

B. E. tanit6 urnak, Szarvas. Szives sorait ¢s bizalméat
koszonjiik, de a felvetett kérdésnek helyet nem adhatunk,
Lapunk éaprilis 7-én’ megjelent szdmdban ezt a kérdést
az evangélikus egyhdz szellemében teljesen letargyaltuk,
Az evangélikus egyhdznak nincs olyan hitelve, mely sze-
rint Marianak nem volt vagy nem lehetett Jézuson Kiviil
mas, tobb gyermeke, illetve ha voltak, azok nem Jézusnak
testvérei. Az evangélikus egyhdznak van egy alaki és egy
anyagi hitelve, de azoknak a sz6nyegen forgd kérdéshez
semmi koziitk nincs. Hitvalldsainkban Maria neve ugyan
ismételten el6fordul, de egyszer sem abban az értelemben,
mintha az § orok sziizességét tanitand az ev. egyhaz.
Maga az Ur Jézus a vérség kotelékeinél magasabbra becstilte
a lelki rokonsdg kotelékét. Lukacs ev. 11 fej. 27—28 » L6n
pedig, mikor ezeket monda, folemelvén szavat egy asszony
a sokasag koziil, monda ‘neki : »Boldog méh, amely téged
hordozott és az emidk, melyeket szoptal.« O pedig monda :
»S6t inkdbb boldogok, akik hallgatjak az Istennek beszéd-
jét és megtartjak azt.« Lasd még Maté ev. 13, 53—58,
Mark 3, 20—21, 31—35, Janos ev. 7, 2—10. Ezek az
evangéliumi idézetek teljesen megvilagitjak a kérdést.

Hegyen épitett Varosra fizettek : Andrassy Daniel 6,
Aigner Ott6 6, Auguszt Jozsefné 1.50, Bartos Antalné 3,
Bexheft Armin dr, 3, Bodnar Jen6né 3, 6zv. Cserny La-
josné 1.50, Csutor Kalmanné 3, dr. Daubner Imre 3,
Geitz Janosné 3, Gerd Jozsef 3, dr. Glatz Ede 3, Karesz
Samuel 3, Karnik Gyula, 3, Klokocsdn Lajosné 3, dr.
Léanyi Lajos 6, Lukasz Anna 3, Marossy Palné 1.50, Miiller
Miksané 3, Németh Béldné 2, Rell Béla 1.50, dr. Schwalm
Amadé 6, Solyo 4 Stein Emma 6, Terpldn San-
dor 3, ozv. Unghvary Vilmosné 6, Vass Imréné 0.50, dr.
Vladar Gabor 3, Weiszenbacher Maria 3; Wolfarth Nandor
3 pengd6t.

Tagsagi dijat fizettek : Andrdssy Déniel, Bartos An-
talné, dr. Lanyi Lajos, dr. Lanyi Kalmén, Lanyi Kornél
2—2 peng6t.

Gusztav Adolf svéd kirdly haldlanak haromszazados
emlékére 88 oldalas konyvet irt dr, Szeberényi Lajos Zsig-
mond békéscsabai lelkész-esperes, a magyar fels6haz tagja.
Kiadta a prot. Kulturkényvtar 5. szdimaként a békéscsabai
ev. egyhdzi kinyvkereskedés. Ara.1 P. Nagy lelki orommel
olvastuk ezt a mély torténelmi tudasrol tanuskodo, az ev.
hitért és a vallaszabadsagért lelkesedd, 27 képpel diszitett
konyvet, mely széles alapon targyalja a hds svéd kirdly
vilagtorténeti - jelentdséget. Halas elismeréssel vagyunk
a szerz6 irant, ki rendkiviil sok hivatalos teenddje mellett
az egész evangélikussagot a legkozvetlenebbiil érint6 fontos
feladatokat old meg, melyeket els6sorban mésok volnanak
hivatva elvégezni, Ezt a Gusztav Adolfrdl sz6l6 konyvecs-
két minden evangélikus és reformatus hivének Kkellene
elolvasnia,

A szarvasi ag. h. ev. Vajda Péter gimnazium inter-
natusa az 1932/33. tanévre 25 novendéket vesz fel. Folya-
modni lehet junius végéig. Folvilagositassal szolgal az igaz-
gatd. Valaszbélyeg. :

Kovach Géza :»Szamartovisek, Utszéli viragok« c. mo-
dern gondolatgyiijteménye (II-ik és bdvitett kiadas) érdekes
¢és szellemes megnyilatkozasa az emberi fonaksagokat javi-
tani torekvé tendencidnak, Taldlo megallapitasai élet-
tapasztalatrol, éles megfigyelései mély emberismeretrdl
tanuskodnak. Gondolatai a realis életbe vagok, kar, hogy
"~ néha drasztikusak, nélkiilozve a finom iréniat., megallapi-
tasai nem mentesek az emberi fogyatékossagokat kiélezG
kritikak tulkapdsaitol. Pl. Ady Endrér6l mondott éles-
hangu birdlata nem egészen elfogulatlan és igy az eszté-
tikai értékelés hataran alul mozog. Nyelve tomor, zsufolt,

A mii ara nincs megjelolve. Terjedelme 128 oldal. Szerz6
sajat kadéasa. 1., Boszorményi-ut 4. Hoffmann Emmy.

Megrendelési felhivas. A napokban megjelenik »A Gya-
korlati Keresztyénség Vilagmozgalma« c. munkam, mely-
ben a stockholmi konferencia torténetét, targyalt anyagat
és a bel6le tamadt Elet és Munka vildigmozgalmat ismerte-
tem a magyar protestantizmus szamara. A stockholmi
konferencia azokhoz a probléméakhoz nyult hozza, amelyek
miatt a legtobb tamadas érte és éri keresztyénségiinket.
Szembenézett a gazdasagi és ipari, a tarsadalmi és erkolcsi
kérdésekkel. Meghatarozta a keresztyén egyhaz feladatait
a csaladi élet, a biintetés, a szorakozas, az alkohol, a
nemzet- és fajokkozotti érintkezés, valamint a keresztyén
nevelés kérdéseiben. Lathato tehat, hogy ebben a moz-
galomban »majdnem az egész keresztyénségnek egyontetii
programja testesiilt meg« amint azt Ravasz Laszlo a mun-
kahoz irt el6szavaban mondja. A munka ismerteti tovabba
a mozgalom hatasat a vilag egyhdazaira és mai helyzetét.
Tisztelettel kérem a munka megrendelését ezen a cimen :
Makay Miklos okl. reformétus lelkész, Pestszentl@rinc,
Kolozsvar-utca 34. A kony véra 1.50 P - 0.20 P portdért
— a konyvben érkezé csekklapon kiildendd be.

A reformatusok lélekszama csonka hazankban az
1931, év végén — a legutobb megtartott egyetemes kon-
ventben bemutatott hivatalos adatok szerint — 1,777.286
lélek volt. Az 1928. évi allami statisztikiban 1,786.340
l1élek van kimutatva.

A» Katholikus nevelés« 1931 maj. szamaban Jandik Jozsef
cikket irt a hazassal szentségérdl, melyet a most érettségizg
fiuk kozétt kiilonlenyomatban osztottak ki, A kiilon:
lenyomatban az 5. oldalon 4. alatt ez az alcim olvashato :
» Az dllam és a protestdns felekezetek laza folfogdsa a hdzas-
sdgrdl. Ebben a szakaszban ez a mondat fordul el6 : »Az
allam és a protesténs felekezetek kikezdték ezt (t. i. a hazas-
sag biztossagat, melyr6l- az elGz6kben szol) és érthetetlen
rovidlatassal merik hirdetni a hazassag folbonthatisagat,
vagyis, hogy a legkomolyabb tanuk el6tt tett igéret :
a csaladot megalapité eskii folborithaté, megszeghetd,
A csalad csak foltétlen biztos alapokra épithetd.«

A cikkiré Jandik Jozsef alaptalanul vadolja meg az
allamot és a protestans felekezeteket a hazassag dolgaban
laza folfogassal és helyteleniil allitja, hogy ezek a héazas-
sagot folbonthatonak tartjak. Ugy az allam, mint a pro-
testéans egyhazak teljesen atérzik a tiszta hazassagok nagy
erkolcsi jelentdségét és télik telhetd mdodon védik is azo-
kat. De ott, ahol a hazasfelek megszegik a szent eskiivel
megfogadott hiiséget, felbontjak az életkozisséget és nem
akarjak azt ujbol helyreéllitani, ott felbomlott, megsziint
a hazassag és ilyen esetben az dllam nem tesz mast, mint-
hogy beadott panasz esetén birdilag megallapitja ezt a
valo helyzetet €s levonja ennek kdvetkezményeit. A romai
katholikus egyhaz bizonyos esetekben, még ha a hazas-
sagbol tobb gyermek is sziiletett, megallapitja, hogy a
viszony nem volt toérvényes hdzassag és ezen a cimen
bocsatja szabadjara a feleket, nem jar el olyan @szintén,
mint az allam. Mikor pedig a feleket csak agytol és asztal-
tol valasztja el és uj hazassag kotését szamukra lehetet-
lenné teszi, elviselhetetlen igat rak hivei nyakaba, mihez
joga sincs és Gket rendkiviil sulyos kisértéseknek teszi ki.
A protestans lelkész nyugodtan dldhat meg olyan jegyes-
part is, melynek egyik tagja mar torvényesen elvalt, mert
a lelkész hivatdsa nem az itélkezés, hanem az okfatés,
az intés, az aldas és az imadkozasra val6 buzditas., Es a
hazassag megéldasanal lényegileg csak ezt teszi, még romai
katholikus felfogds szerint is, mert a hazassag szentségét
nem a pap szolgaltatja ki. Az evangélikus egyhaz a hazas-
sagot ugyan nem tartja szentségnek, de olyan szent dolog-
nak, mellyel Isten az embert aldasaiban akarja részesiteni.
Ha a hazassagnal laza felfogasrol lehet beszélni, ugy ezt
csak a romai kath. egyhaznal lehet tenni, mert — bar
szentségnek tartja a hazassagot — annak aldasdbol pap-
jait kizarja és ezzel sok kisértésnek teszi ki foloslegesen
és Isten torvényével ellenkezé modon leghivebb szolgiit,
masrészt pedig hdzassagi torvényszékei utjan olyan lehe-
tetlen allaspontot képviseltet,melyet csak a romai kuria val-
toztathat meg kivételes esetekben.

Dr. Batizfalvy forves, fogorves magan fogorvosi
intézetében vallalkozik fog- és szajbetegségben szenvedd
egyhaztagjaink szakavatott, gondos és mérsékelt 4aron
valo kezelésére, mindennemii fog potlasara. Sziikség esetén
részletfizetésre. Forduljunk hozza teljes bizalommal,
Muzeum-korut 27. sz,
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A japan kormany hivatalos jelentése szerint az egye-
temeken 73.000 diak tanul ; ezek koziil 90.8%, tartézkodik
a szeszes italtol és 91,799, nem dohanyzik. Vajjon milyen
lenne a magyar kormanynak hasonlé kimutatasa a ma-
gyar didksagrol? Nem kellene-e a magyar keresztyén
diaksagnak a pogany japan kortarsak el6tt pirulnia?

Dr.. Stanley Jones hires misszionarius megkérdezte
Gandhitél, hogy miképen lehetne a nem keresztyéneket
a legbiztosabban a keresztyénség szdméara megnyerni,
Gandhi igy felelt : »El6szor azt tanacsolnam, hogy ti
keresztyének fogjatok hozza, hogy ugy éljetek, mint Jézus
élt. Masodszor ajanlanam, hogy vallastokat valdsitsatok
meg a mindennapi élet cselekedeteiben a maga teljességé-
ben anélkiil, hogy Krisztus szavait kiforgatnatok igaz
értelmiikb6l. Harmadszor ajanlandm, hogy a f@sulyt a
szeretet gyakorlasara helyezzétek, mert a szeretet a keresz-
tyénség lelke. Negyedszer ajanlanam, hogy a nem Kkeresz-
tyén vallasokat és kulturakat tobb megértéssel és jobb
érzéssel tanulmanyozzatok, hogy a jot felismerhessétek,
mely azokban is kétségteleniil feltalalhato és hogy a mas-
kép gondolkodokkal tobb szeretettel banjatok.«

XIII. Gergely papa 1582 febr. 24-én adta ki »Inter
Gravissimas« kezdetii elhatarozasat, mellyel a naptarjavi-
tast elrendelte, Julius Caesar 45 évvel Jézus sziiletése el6tt
rendezte a naptart. Ezt hasznaljak ma még a gorogkeleti
keresztyének némely orszagban. 1582-ben a naptari év
10 nappal hatranyban volt a csillagaszati idével szemben
és azért a papa Lilio Lajos csillagasz tanacsara elrendelte,
hogy oktober 4-e utan mindjart 15-ét kell irni. Ismeretes,
hogy a husvéti iinneplés miatt ma ujbél sokat foglalkoz-
nak a naptarjavitas kérdésével, mert kivanatos volna,
hogy a husvét minden évben ugyanarra a naptari idfre
essék.

Goethe vallasa és az evangélium. Haladla szaz éves
forduléjan szerte a vilagon megkondultak a német temp-
lomok tornyaiban a harangok, életében azonban a jénai
egyetem teol6giai fakultasa nem avathatta a tobbi fakul-
tassal egyiitt tiszteletbeli doktorava, mert a legnagyobb
joakarattal sem mondhatja Goethét a keresztény hit
vallojanak s a keresztény torekvések el6mozditéjanak.
Aki Goethe hite irdnt érdeki6dik, nem zarkozhatik el az
el6l a felismerés el6l, hogy Goethe mar kora ifjusdgaban
kinGtt a felekezetiesked6 vallasossag korlatai koziil, kés6bb
pedig a keresztény keretek kozt sem maradt meg. Wilhelm
Meisters Wanderjahre c, miivében a vallastorténet és az
emberi bélcselkedés anyagabol oOsszeallitottnak mondja
az igazi vallast, Harom nagy vallasi kor van: az egyik a
pogany, a masik a filozofiabol kindtt természeti, a har-
madik a keresztény. Csak a harom anyaga egyiitt kozeliti
meg az igazsagot. Szelid xénidiban pedig ezt az anyagot
a tudomannyal és a miivészettel cseréli fel : A vallas a
tudomany és a miivészet lesziir6dése. A kozonséges vallas
csak azok szamara valo, akik se tudomannyal, se miivé-
szetekkel nem foglalkoznak. Ilyen nézetek mellett érthetd,
hogy kor4nak egyhadza bizonyos Gvatossaggal viseltetett
Goethe zsenijével szemben s ha szaz év multan meg kellett
is hodolnia nagysaga el6tt, még mindig nagy fenntarta-
sokkal beszél a vallasarol s egyaltalan nem hivja ki maga
ellen egyhaziatlan gondolkozasat, hanem az evangélium
atfogobb, Altalanosan emberibb és orokebb talajan keresi
a vele valo kozos nevez6ket, Ezt a munkat vallalta magara
s végezte el dr. Wolfgang Schanze »Die Religion Goethes
und das Evangelium« c. jubileumi fiizetében be‘rfﬂing és
Franke kiaddsa Leipzig, 1932, dra 1.50 mk) mutatja ki azt,
hogy Goethe természettudomanyos gondolkozasa dacara
sem volt soha istentagadé, hanem vallasossaga mindig
monista és pantheista jellegli és éppen azért szemben all
az dltalanos christocentrikus kereszténységgel. Mas fogalmai
vannak a biinrgl és a megvaltasrol is, mint a hagyoma-
nyosak, de az emberi élet céltudatossaga, az 6rok meghalas
és megujulds komoly célok felé vezérld csillaga volt €leté-
nek. A behat6 tanulmanynak az a lesziirddé eredménye,
hogy keresztény egyhazi szempontbol nem Goethe vallasos
vilagnézete az a szikla, amelyen a nihilizmus mindent
elborité hullimaival szemben megvethetjiik a labunkat.
Mas szempontbol viszont — ez s a pozitiv értékelés hiany-
zik Schanze fiizetéb6l — Goethe valldsos gondolatai rend-
kiviil termékenyek voltak s a mai modern vallasossag sok
olyan alaphangjat iitik meg, amelynek kiilondsen a miivel-
tek-korében szamos hive van. A miiveltek titkos vallasa
(a »Geheimreligion der Gebildeten«) gyokereiben és alap-
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gondolataiban Goethére megy vissza s a Goethe-kultusz
terjedése ezt a vallast erdsiti. E tekintetben semmiféle
illuziokkal nem szabad altatnunk magunkat.  — sz

i Hany istentiszteletet tartanak egyhgzaink? Egyhazaink
az elvilagiasodasnak egyre tobb engedményt  tesznek.
Meglatszik ez istentiszteleteink szaman is. Valaha egy-
hazainkban mindeniitt megtartottadk a hétkoznapi isten-
tiszteleteket, s6t olyan helyek is voltak, ahol esti konyor-
geseket tartottak, mostandban azonban a hétkoznapi
istentiszteletek egyre jobban elmaradnak, s6t varosokban
egyre ritkulnak a vasdrnap délutani istentiszteletek is.
A régi szokas mértéke szempontjabol nincs tehat semmi
kiilonds abban, amir6l a lébényi egyhaz lelkésze szamol
be, hogy egyhazdban az elmult évben Osszesen négyszaz-
husz templomi istentiszteletet tartott. Ezek kozil 267
magyar- ¢és 153 német-nyelvii volt. Irdsmagyarézatot,
illetve 'prédikaciot pedig kétszaztizenhatot mondott, Az
istentiszteletek Onmagaban is tekintélyes szamat noveli
az egyhaz kétnyelviisége. Az azonban, hogy a lelkész
minden masodik alkalommal beszéddel is szolgal, nem
kozonséges teljesitmény. Ami azonban a mai viszonyok
keretében meglehetdsen feltiinik, a reformatori kor buzgé-
sagatol még mindig messze elmarad. Luthernek volt olyan
napja, amikor négy beszédet is mondott s voltak ido-
szakok, amelyeken naponta egymasutan tobbszor prédi-
kalt. Kés6bb is szazadokon 4t fenntartotta magat a min-
dennapi reggeli és esti konyorgés szokdsa, amely bizonyos
idszakokban, altalanosan prédikacioval béviilt. A mult
szazad ezt a szokdst alaposan megritkitotta. Tébbnyelvil
egyhazainkban elmaradtak a vasarnapi istentiszteletek is
az egyes nyelveken s jo ha valtakozva sor kerill rajuk,
varosokban »kimentek divatbol« a vasarnap délutani
katekizaciok s meglehetdsen 4ltalanosan elmaradtak a
hétkoznapi délesti konyorgések is. Csak az adventi és a
bojti reggeli konyorgések maradtak meg altaliban a ren-
des vasarnapi és iinnepi istentiszteletek mellett. Legujab-
ban mintha mégis szaporodndnak az istentiszteletek.
Ennek az iranyvaltozasnak orvendeniink kell, Teljes
persze csak akkor volna a mi ¢rémiink és mindenkié is,
hogyha az istentiszteletek szaporodasaval jarna a prédi-
kaciok és az irdsmagyardzatok szaporod4sa és hogyha a
hivek is ugy rendezhetnék be munkéjukat vagy szorako-
zasaikat, hogy tobb istentiszteletre is eljarhatnanak. Csak
a templomlatogatas rendszeresebbé vald tételét6l lehet
glvérngnk'a'zt, hogy egyhazunk hiveivel valo kapcsolata
allandobba és szorosabba valik s hogy lelkészeink a feln6tt
hivek valldsi tajékoztatdsa és iranyitdsa szempontjabol
Is megtehetik mindazt, ami a mai veszedelmes id6kben
sziikseges. Mert az id6k gonoszok s aron is meg kell ven-
niink az arra valo alkalmatossagot, hogy hitiink bels¢
becsét, igazsagat, férfiassagat és eszményi tisztasagat
hiveink és testvéreink el6tt nyilvan megbizonyitsuk.—sz.

Szérme megodvas

megbizhaté, olcsé

SOMOGYI sziicsneél

Vill., Rakoczi-at 23, félemelet (Urania mellett)

Rokak leszallitott arban!
Telefon: J. 363-14

40 éves prot. cég

Els® Magyar
Altalanos Bizfosifdé Tarsasag
Alakult 1857-ben. — Budapest, IV., Vigadé-tér 1.

A legrégibb és legnagyobb magyar biztosité intézet
Az evangélikus egyhaznak harminc év o6ta
szerzddéses biztosito tarsasiga
Fi6kjai vannak az orszdg egész teriiletén.

Elfogad biztositasokat a kdvetkezdkre:

Emberélet és baleset, tiiz,
jég, iiveg, auto, géptorés, betorés,
pénztari kikiildott kirablasa, szallitmany, uti-
poggyasz, értékkiildemény, édllat és szavatossag.
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