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Megijelenik
minden masodik csiitortokon

FELELOS SZERKESZTO
ES KIADO

HUTTL ARMIN
BUDAPEST, I, VERBOCZY-U. 28

Eléknek Istene

»Az Isten nem holtaknak, hanem él6k-
nek Istene.«

Maté ev, 22, 32

Husvét a feltdmaddst és az életet hirdette
nekiink. Az els6 husvétkor gyoGzelmes élet nem
halhatott meg, a kereszt minden borzalma és
kinja nem torhette meg, a sziklasir nem zérhatta
magéba. Ez az €élet mar kozel két évezrede dia-
dalmaskodik ujb6l meg ujbol a haldl folott. Sza-
zadok pora és hamva nem temethette e!. Egyszerii
szépségét, csoddlatos erejét és fenségét semmi
nem ronthatta meg. Sokszor hiresztelték, hogv
vége van, meghalt, . de egyszerre mégis csak erd-
sebben, gyb6zelmesebben és hatalmasabban jelent-
kezett, mint annak el6tte. Ha emberileg lehetsé-
ges lett volna ennek az-életnek elpusztitdsa, bizo-
nyara elpusztult volna. E vildg minden hatalma
derekasan hozzdldtott az élet megsemmisitéséhez.
Sokszor még sajat hiveinek értetlensége, érzéki
vagyai, hiitlensége, gydngesége és hamissaga is
sirjat- akarta megdsni. Valoban csodalatos, hogy
se ellenség, se hiitlen bardt, de még az id6 vas-
foga, mely mindent megrdg, sem arthatott neki.
Ebbél a gyOzelmes husvéti életb6l kimondhatat-
lan gazdagsdgban drad az élet, mindenki merithet
bel6le, mert ez a vilagnak élete, ez a vilagnak
egyetlen reménysége ; mert ez az élet az Istennek
orok élete.

Igen, Isten maga az élet. MinekelGtte a hegyek
lettek, még a fold és az egész vildg teremtése
el6tt : Isten volt az élet. Es Isten lesz az élet akkor
is, ha ezen a f6ldon minden élet kihalt, ha a nap

madr nem fogja sugaraival melengetni. Isten a szii-
netleniil megujuld, szakadatlanul teremtd élet.
Isten akarja a mozgalmas életet. Akarja, hogy az
élet dr]a hompolyogjon az ‘egész teremtett vild-
‘)Ull thulu

Isten az él6k Istene! Isten nem bardtja a
pazsiton heveré lomha malomkének, mely sulya-
val és otromba nagy alakjaval sok-sok életet meg-
fojt, £¢s meggyotor. Isten a malomk? alatt és mel-
lett levé kicsi, szinte jelentékteien élettel van,
mely végiil eltemeti, feldarabolja és megsemmi-
siti a lomha, tunya kovet és uj élet taplalo tala-
jaul haszndlja fel.

Isten az él6knek Istene, azoké, akik akarnak
valamit, akik égnek, ldngolnak valami szent eszmé-
ért, akik hisznek valami szebb jovében és erre fel-
teszik erejiiket, képességiiket, egész lelkiiket. Isten
azokkal van, kik azigazsdgot keresik, a jogot akar-
jak, kik nincsenek megelégedve a vilaggal, amint az
most van, sem sajat lelkitknek vildga ki nem elé-
giti 6ket, hanem akik szebbet, jobbat, tisztabbat,
ragyogobbat épitenek fel lelkitkben és ennek a
jobb vildgnak megvalésitdsaért aldozzék fel egész
életiiket. Isten azokkal van, akik nem torpannak
meg az ellendlldstol, melyre taldlnak, hanem a
legnagyobb 6nmegtagaddssal kiizdenek eszmé-
nyiikért €és ebben a kiizdelemben mindig uj, meg
uj erét nyernek feliilr6l. Belsé emberiik mind job-
ban megizmosodik, lelkitk mélyebben és tisztdb-
ban ismeri meg a dolgok igazi értelmét, hitiik min-
dig acélosabb lesz, hiiségitk mindig tal]esebb Hala
Istennek, hogy most is vannak olyan emberek,

- akiken meglatszik annak a husvéti gyé6zedelmes

életnek tisztasdga,

szépsége, mindeneket elbiro

M ]1 » A Budai Luther-Szovetség aprilis 9-én d. u. 6 o6rakor az Attila-utcai iskoldban
eg ivo

(105. sz.) bibliamagyarazattal egybekotott kulturestét rendez.
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Hegen épitett varos

ereje. Ennek az életnek mink is boldog részesei
lehetiink, ha egész lelkiinkkel meritiink Jézus
lelkeéb6l, mert 6 a mi szdmunkra is rendeltetett
életiil és megtarto erdiil.

Ki telelos
a Glosius alapitvanyeért?

Sokszor elém villant az a kérdés : ki felelds
a Glosius alapitvany ingatlandnak elveszéséért,
— azonban a vélasz el6l mindig kitértem : mert
erds felclctet éreztem magamban.

A »Hegyen Epltett Véros« legutobbi cikkének
mély impresszioi arra késztetnek, hogy ebben a
homalyos {igyben a ténydllast a nyilvénosség elé
tarjam és a feleldsség tekintetében valé dontést
a becsiiletes ¢és- fiiggetlen evangélikus kozvéle-
ményre bizzam.

Ismeretes; hogy az alapitdlevél hatdrozottan
elrendeli : nehogy az alapitvdny elvesszen, annak
dallaga ingatlanokba fektetendé, — mégis az alapit-
vanyt kezel6 bizottsdg 1912 janudr 19-én dr. Zsig-
mondy Jend elndklése és Raffay Sdndor és Kaczidn
Janos tagok részvételével lefolyt iilésében hay-
lando volt az alapitvanyi ingatlant eladni s ez-
irdnyu targyaldsok folytatdsaval megbizta a bizott-
sag jegyzojét, dr. Liedemann Frigyest.

1912 junius 12-én megkottetett az a haszon-
béri szerzodés, melynek 17., tehdt gyanusan hétra
vetett pontjdban az a meglepd hatdrozmdny. illesz-
tédott be, hogy a haszonbérlé vételi jogot gyako-
rolhat az alapitvdnyi ingatlanra nézve.

A képviselGtestiilet ezen iilésének jegyzo-
konyve szerint a haszonbéri szerz4dés egyes
pontjai ismertetve lettek ugyan, mégis kiilonos-
nek kell tartani a 17. pontban foglalt vételi jog
megszavazasat, mikor ugyanazon iilésben a kép-
viselGtestiilet a Simonyi-féle alapitvany hajo-utcai
ingatlandnak esetleges eladdsa tekintetében Kki-
mondotta, hogy : »vétek volna a févdros kozpont-
jdban levé ingatlan eladdsa, mert az ingatlan értéke
valdsziniileg mdr rovid idén beliil nagy mértékben
emelkedni fog.«

Ebbdl a kirivo kovetkezetlenségh6l azt lehet
megallapitani, hogy a haszonbéri szerz6dés, mely-
nek burkolt 1ényege a vételi jog biztositdsa voit,
a gyiilésen nem lett megfelelden ismertetve és
megmagyardzva és igy a képvisel6testiilet a lénye-
get illetden tdjékozatlan volt, amikor a 17. pont-
ban foglalt vételi jogot megszavazta.

Meg vagyok gy6zédve arrgl, — ismerve a
targyaldsi modot, — hogy a képvisel6testiilet
igazi akarata nem irdnyulhatott a vételi jog meg-
addsara, mert kiillonben ugyanazon iilésben nem
- hoztak volna merdében kovetkezetleniil egy mdsik
alapitvanyi ingatlan eladdsa kérdésében olyan
hatarozatot, hogy alapitvdanyi ingatlant vétek volna
eladni.

1916 oktober 16-dn haszonbérld gyakorolta
a vételi jogot, amihez a képviselGtestiilet, vala-
mint az illetékes ellenérz6 és feliilvizsgdlo hato-
sagok is hozzdjarultak, anélkiil, hogy figyelem-
mel lettek volna arra, hogy 1916 oktdberében az
1912-ben kikotott opcids vételdr alig ért tobbet
annak felénél.
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1916 oktoberében a magyar korona Ziirich-
ben 59.35-on allott, igy tehat békebeli értékének
ugyszélvan csak a felét érte, tehat a vételi jog
gyakorlasdt meg kellett volna tagadni, vagy a
pénz elértéktelenedése folytan a vételdr kétsze-
resét kellett volna kovetelni.

Ez a siker alapos reményével kovetelhetd lett
volna, aminek megkap6 bizonyitéka az, hogy a °
haszonbérlé az 563.250 korondért megvett ingat-
lant nyomban 1,206.695 korona vételar mellett
kozvetleniil iratta at egy harmadik személyre.

A legrosszabb esetben a kérdést bir6i utra
kellett volna terelni, ahol a dontés nem lehetett
volna kétséges, még pedig az egyhdz javara.

1925-ben az ~ egyetemes kozgyiilés kimon-
dotta, hogy az eladasbél befolyt vételdr elérték-
telenedéséért senki sem felelés, de nem tisztazta
ezzel a vagyoni feleldsség kérdését az alapitoleveél-
ellenes eladds tekintetében €s abban az irdnyban.
hogy a befolyt vételar miért nem lett nyomban
ujbol ingatlanba vagy mads értékdllo: vagyonba
befektetve és igy a teljes elértéktelenedéstél meg-
mentve.

A vagyoni feleldsség kérdésének kutatasdra
azonban sem az egyetemes kozgyiilés, sem pedig
mas egyhdzi hatésdg vagy szerv nem illetékes,
mert az alapitvdnyok tekintetében az 1790. évi
XXVI. t.-c. és az 1895. évi XLIII. t.-c., valamint
az egyeéb idevdgd torvények alapjan a feliigye-
letet €s ellendrzést az dllamhatalom jogosult gya-
korolni és a vagyonkezeloket feleldsségre vonni.

Nemcsak az E. A. rendelkezései, hanem az
dltaldnos magdnjogi szabalyok szerint is jog-
szabdly az, hogy a vagyonkezeldk, ellendrzo és
feliilvizsgdlo kozegek €s hatésdgok, valamint mind-
azok, kik vagyoni iigyben hatdrozatot hoztak,
felel6sek és kartéritéssel tartoznak s igy nem lehet
kétséges — amit megnyugvassal kell fogadnunk —
hogy az déllamhatalom torvényben gyokeredzo
jogandl fogva magdnjogi uton, polgdri bir6sag
elott, illetékes szervei utjan a Glosius alapitvany
koriil torténteket ki fogja vizsgdlni és a kartéri-
tési felel6sséget, annak 0Osszegszeriiségét meg-
allapitja s ezen eljards sordn felmeriilt terhel6
adatok alapjan az esetleges megtorld lépéseket is
megteszi, persze nem egyhdzi fegyelmi uton,
hanem a vildgi birosdg el6tt, ami egyébként ebben
az iigyben kiilonben is a legmegnyugtatobbnak
latszik.

Az alapitok akarata, vagyis szabdlyellenes
kezelés esetén az alapitvany megsziinik és annak
dllagdra azok tarthatnak igényt, akik az alapit-
vanyi végrendelet hidnydban a torvény értelmé-
ben orokosok lettek volna, — igy teljesen biz-
tosra vehetd, hogy Glosiusék oldalrokonai perrel
Iépnek fel kovetelésitk érvényesitése érdekében
mindazok, illetve orokdoseik ellen, kiknek az alapit-
vany kezelése koriil intézkedési vagy hatdrozat-
hozatali joguk volt.

Az sem lehetetlen, hogy oldaldgi rokonok
nemlétében — miutdn a szabdlyellenes kezelés
folytdn az alapitvany megsziint — a m. kir. kincs-
tar fog fellépni és a vagyont a maga részére kive-
teli, ami megint csak a felel6sségrevonas €s a kar-
tgrltem kotelezettség megallapitasa mellett tor-
ténik
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A felsorolt esetek bdrmelyikét is valasztjdk
az arra hivatottak, azt a legnagyobb orommel
és megelégedéssel kell fogadnunk, mert mindegyik
esetben az alapitvdnyi ingatlan elkalloddsa miatt

felelos egyéneket a torvény itélészéke elé idézi a

kikeriilhetetlen végzet. :
landori Kéler Bertalan dr.
egyhdzkeriileti torvényszéki biro.

Impressziok
Irta: Borbély Ilonka

Nizza. Hiaba a francidk minden igyekezete,
hogy belevéssék az emberekbe Nice nevét, csak
Nizzdnak irja és mondja azt mégis mindenki.
Erthet6 ez? Vagy érthetd az, hogy a francia varo-
sokban €16 olasz n6k még ma is, ha nehéz ordjuk
kozeleg, Ventimiglidba, a hatdrvdrosba utaznak,
hogy olasz foldon ldssa meg a napvildgot a kis
jovevény? Mindenesetre gondolkodoba ejti az
embers ...

Monac6bol joformdn csak egy rovid kirdndu-
lds Nizza. A kozbeesé #llomdsok : Cap d’Ail, a
viragerdds Eze, Beaulieu és Villefranche oly kozel
vannak egymadshoz, hogy szinte nincs is iddnk
egviknek a szépségét élvezni, mert mar ott a masik.
Azonkiviil az alagutak is lopnak a gyonyoriiség-
bol. Villefranche-ndl pl. ugy all meg a vonat, hogy
a mozdony mar benn van a kovetkezé alagutban,
az utolsd vagon pedig még benn all az elhagyott-
ban. De Nizzat azért nem takarhatja el el6liink.
Befutunk. Madr az dllomdsépiilet nagyon te{szik.
Szép és stilusos, niint egy el6kel6 maganpalota.
A széllodai szobdm pedig kis erkélyével és remek
flirdészobdjaval olv kényelmes és bardtsagos, hogy
rogton otthon érzem magamat benne. Szoval elsé
impresszioim Nizzarol nagyon kellemesek. S ké-
sobb is azok maradnak. Pedig a varosrdl nincs
kiilonosebb feljegyeznivalom. Szalloda és bijou-
terie, ezzel van tele. A szdlloddk nagy része kong
az firességtdl, a bijouteriek azonban zsufolasig
meg vannak tomve a vadak diszeit utdnzo fan-
tasztikus ékszerekkel. Nem is tudom, hogy ennek
a rengeteg, legtobbszor izléstelen helminak hogy
akadhat vevdje. Amikor tobb nagy druhdz: La-
fayette, Sigrand és a hires Heyrand a legnagyobb
pangés képét mutatja, szinte gunyos, torz fintor-
nak érzem a nagyszamu, hivalgé hamisékszer-
boltot Nizza arculatdn. Dehat ez féleg az idegenek
miatt van. Ezen fizletekben azok a vdsarlok.
A nizzai n6k nem ; azok nagyon szerények. Ha
magam nem ldttam velna, el sem hinném, hogy
milyen divatjamult ruhdkban jarnak. Ha valahol
elegdnsan, drdgdn oltozott n6t 1at az ember, biz-
tos lehet benne, hogy az nem nizzai. S épugy :
ha a varosban, villamoson és kavéhdzakban fel-
tiind szabdsu selyempizsamds né jelenik meg,
mindenki tudja, hogy ez csak “kiilfoldi lehet.
Apropos ! A kavéhdzakban valami érdekeset is
lattam. A pincér hdrom nagy kanndval 1ép a ven-
déghez, aki elé mar odatették az iires csészét.
A kanndkban tej, feketekdvé és csokoladé van.
Amit 6hajt a vendég, azzal toltik meg csészéjét.
Nagyon iigyes dolog. Nem I6ttyenthetik ki, a fo-
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gyaszto tetszése szerint keverhetik (vildgosra vagy
sotétebbre) és sziniiltig toltik meg a csészét, nem
beszélve arrdl, hogy a kevesebb edényhaszndlat
kovetkeztében munkamegtakaritdst is jelent ez
a modszer. Erdemes lenne ndlunk is meghonosi-
tani. A reggelihez valo siitemények is (croissant
a neve) kiilonlegesség. Pehelykonnyii vajastészta.
Nagyszerii | Ami azonban egyéb étkezésiiket illeti,
ebédet, vacsordt, hat arrél jobb nem beszélni. Itt
most természetesen nem lukszushelyekre gondo-
lok, mert pl. Monte-Carléban egy el6kelé széllo-
ban 30 frankért fejedelmien ebédeltem, hanem
ugynevezett »jd polgaric éttermekre. Hat elképeszto
ételeket adnak s olyan adagokat, hogy majdnem
nagyité kell a felfedezésiikhoz. Kuriézumképen
idejegyzek egy meniit. Eléétel (ez a legkisebb
helyen is van): egy vékony szelet mortadelldnak
az 0todrésznyi cikke, egy karika nyers paradicsom,
egy szem olajbogyo ; fozelék : hat szdl s6svizben
fott zellerlevél, egy darab hus, alig nagyobb az
otpeng6snél, hozza két dionyi burgonya koritésiil,
egy falatnyi sajt és hdrom nyers fiige. S ezért is
elkérnek tiz frartkot. Hat igy néz ki kozelrdl a
duslakod6 Franciaorszdg. Mert 6k maguk is ezt
és ennyiért fogyasztidk. Azért nem sajnaltam meg
6ket. Annak dacdra sem, hogy nekik van a leg-
nagyobb aranykészletiik. Pedig ezért lehetne.
A mesebeli ember jut eszembe, aki bearanyoz-
tatta egész testét. Az arany ragyogott rajta, de
a lélek kiszallt bel6le ! Nem is tudom, taldn on-
tudatlanul is Trianon sir fel bennem, mikor erre
gondolok?

Bolyongdsom kozben rdakadtam a protestans
templomra is. Harom felekezet tartja benne isten-
tiszteleteit (Eglise Réformée, Luthérienne, Vau-
doise) és a négy lelkipdsztor felvdltva hirdeti az
Isten igéjét mindhdrom felekezetnek. Milyen meg-
hato ez a testvéries egyetértés és egyiittmiikddeés.
Egy istentiszteleti sorrendet is elolvastam naluk.
Ugyanolyan, mint a katolikusoké. Még a Kyrie,
Gloria, Credo, Sanctus, Benedictus és Agnus el-
nevezéseket is megtartottak.

De beszéljiink Nizza biiszkeségér6l is: a
Promenade des Anglais-rol. Mikor végigmegyiink
az Avenue de la Victoiren s a Place Massénan,
keresztill a Centennaire-szobor el6tt elhaladva,
megpillantjuk a Jetée kék, aranycsillagokkal be-
szort kupolajat és kijutunk a hires Promenade
des Anglaisre, el kell ismerniink, hogy a Cote
d’Azur e csoddlatos részlete lenyiigozo latvany.
Egyik oldalon a luxusszélloddk, Ruhl, Savoy,
Westminster, Mediterranée, Negresco stb., mdsik
oldalan a tenger s kozbiil a kb. 50 méter széles
tobb részre osztott uttest miimarvany diszito-
oszlopaival, az egyes utrészeket elvdlaszto virag-
dgyakkal s a kozottiik elhelyezett sargdszold vila-
git0 testekkel nappal is olyan grandidzus latvany,
hogy nem lehet betelni vele. De este a megvilagi-
tott viragagyak, szokokutak, rézsaszin oszlopok,
az eziistosen csillogd tenger, a Jetée tetején az
aranyangyal, az éttermekbdl kisziir6d0 zene fosz-
lanyai, a tavoli vilagitétorony fel-felvillan6 fénye,
a csodaszép, hatalmas palmék s az enyhe sos
levegb egyenesen megbabondzzdk  az embert.
Muzsikdlni kezd itt a sziv és szomjasan issza a
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szem a szépségeket. Igen, a Promenade des Anglais
szépsége szitja az emberek végyakozdsat Nizza
utdn. Pedig ha néhai Gliick Frigyes terve — hogy
tiintessék el a villamosokat a pesti dunapartrél s
miivésziesen képezzék ki, hatalmas, széles sé-
tannyd — megvalésulna, kevés fantdzia kellene
a Promenade des Anglais gyonyoriiségeinek el-
képzeléséhez. Kevés fantdzia és egy kevés ontudat.
Megbecsiilése és értékelése sajat kincseinknek. Ez
nagyon fontos. Es ezt minden nemzet tudja, csak
éppen a magyar nem. Amikor a varos legel6kelGbb
részén fekvd hires nizzai strandon megindultam
a tenger felé, elképzeltem, hogy ha otthon ilyen
¢éles kavicsos lenne a strand, milyen lesujto kriti-
kéval intéznék azt el azok, akik itt boldog és
deriis képet vdagnak ehhez. Itt kiillonben egy ked-
ves dolog is tortént veliink. Mikor a tengeri fiirdé
utdn javaban siitkéreziink, egy fiatalember Kkoze-
ledik felénk, ¢kes francia nyelven kindlgatva édes-
ségeit. Partneremhez fordulok s azt kérdezem téle :
Mit gondolsz, megkockaztathatom? Az d&rusito
valaszolt red : »Egész nyugodtan, nagységos asz-
szonyom.« S a legszebb cukrozott gyiimélcsot
tette elém ; pénzt azonban nem volt hajlando el-
fogadni. Magyar volt. S mi itt az idegenben kozel-
allo testvérei. Beszédbe elegyedtiink vele. El-
mesélte, hogy két év 6ta van itt, eléggé jol megy
neki, de azért jové honapban hazamegy. Figyel-
meztettiik, hogy otthon milyen nehéz az élet, ha
itt jol keres, inkdbb maradjon. De 6 elszantan
felelte : »Otthon még éhezni is jobb.« Es vigyédva
tette utdna: »A Gellért-hegyet akarom latni l«
Nem mertem volna azzal megbdntani, hogy a
Mont-Boron szépségeire figyelmeztessem . . .

¥ L4 o » [ ] » o
A radio-prédikaciok

Néhdny honapja pontosan végighallgattam
a magyar radiobeszédeket. Kozérdek és egyhazi
reprezentdacio szempontjabol ugyanis ma aligha
van Kiilterjesebb egyhazi ténykedésiink. Még a
protestdns sajtoszolgalat is eltorpiil mellette. Erde-
kelt és meg akartam dllapitani azt, hogy ezen a
téren mit adunk s hogy a tényleg nyujtottak
milyen viszonyban vannak a minimalis és a mél-
tanyos kovetelményekkel. Megtigyeléseim ered-
ményei és kritikai megdallapitdsaim telegramm-
stilusban a kovetkezok :

Elészor a mellékes dolgokkal végzek.

Az adédsban még mindig sok a technikai zavar.
Van ugy, hogy egy id6re kikapcsolédik az ado-
késziilék. A Deédk-téri templombdl az oltdri szol-
gdlat nem jol hangzik. Az oltdri szolgdlat alatt
a kar mikrofonja is nyitva van s ebb6l mindentéle
felesleges mellékzorejek (kohogés, orrfuvds stb.)
adodnak. Mindez megfeleld ellendrzéssel kikiiszo-
bolend6. Zavaréan hatnak a gyiilekezet felallasa-
val és letilésével jaro zajok. Ezek elnyomadsa orgo-
naldssal s a karénekek megfelel6 elhelyezésével
nem volna nehéz.

Nagyobb munkat igényelne annak®a hibanak
a kikiiszobolése, hogy a protestans gyiilekezeti
énekek dltaldban nem j6l hangzanak a rddiéban.
Nem nyujtanak semmi tomeghatdst s zeneileg is
meglehetds gyakran kifogdsolhatok. Sokat segi-

tene mindeniitt az, ha a kantorok sénekvezéric
elnevezésitknek megfelel6en el§ is énekelnének,
nemcsak orgondlnanak. De ez sem elég. A gyiile-
kezeteknek minden radiéaddskor gondoskodniok
kellene arrdl, hogy az éneket néhdny el6énekes
vezesse. Akdr unisono, akdr tobb hangon. Ha négy
hangon énekelnének, az volna a legszebb és a leg-
hatasosabb. Igy jonne ki legjobban a kordlok és
a zsoltdrok dallamainak az igazi karaktere s ez
a négyhangu ének egyuttal osztonzés lenne arra,
hogy dltalanossa legyen.

A raditistentiszteletek zenei részébdl osztat-
lan elismerés illeti az énekkarokat. Fontos volna
azonban, hogy az elénekelt szévegek abszolut ért-
hetdségére is gondot forditsanak. Az orgonakiséret
nem mindig kifogdstalan. A terjedelmes programok
kozlésével sokszor semmiféle aranyban nem 4ll az
orgondldsok primitivsége. A kantoroknak és zene-
igazgatoknak néha be kellene gyakorolniok a
kozonséges gyiilekezeti énekekhez vald egyszerii
kiséretet is.

Az istentiszteletek liturgikus része tekinteté-
ben szénzdci6 az, hogy a katolikus miserészek
énekkel valo elfodése miatt a katolikus istentisz-
teletek veszedelmesen kezdenek hasonlitani a mi
istentiszteleteinkhez. A miserészek elfedése kétség-
teleniil dogmatikai és egyéb aggdlyokra vezethetd
vissza. Akdrmi legyen az elfedés oka, az eredmény
kétségteleniil az, hogy a miserészek latinsdga és
idegenszeriisége, a természetellenesen hato litur-
gikus parbeszédek és énekelve eldadott imadsagok
elmaradnak s ezzel a katolikus istentisztelet a
rddidn keresztiil protestans nivora emelkedik s
a mi igehirdetésiinkkel e ballaszt nélkiil veszi fel
a versenyt. Ez a tény arra eszméltet benniinket,
hogy a mi »jézan« és »rideg« istentiszteletiink
mekkora érték, ha a katolikusok a magukérol is
ennek a latszatdt keltik a rddion keresztiil. De
egyuttal ramutat arra is, hogy a nalunk itt-ott
hangoztatott liturgikus mozgalomnak milyen
gyengéi vannak. Akinek e tekintetben kételyei
vannak, az hallgassa meg a gorog-katolikus
liturgidt, amely magyarul folyik s ezen az
idegen példan lathatja, hogy bibliarészeket és
imadsagokat a mi istentiszteleteinken nem szabad
énekelni.

A liturgikus részben kiilonosen hangzik a
bibliai szovegek olvasdsa is. A katolikusok kony-
nyen gordiilé magyar forditdst haszndlnak s egész
természetesen olvassdk fel a bibliarészeket. A pro-
testdns biblia szovege 6donabb, tehdt idegen-
szeriibb, a papok’hanghordozdsa, hangsulyozdsa és
az irasjelek figyelembevétele is modoros, st egye-
nesen hibds. A vontatottsdg és a tulzott kenetes-
ség nem dhitatot, hanem egész mas gondolatokat
keltenek a hallgatoban. Anndl feltiinébb a kato-
likus és a protestans modor kozt vald kiilonbség,
mert a katolikus szerzeteseknél ilyesmire szami-
tani lehetne, a természetesebben és emberibben
€16 és gondolkozo6 protestdns lelkészektol ellenben
tobb természetességet, a szovegek kozelebb hoza-
sat, nagyobb drdmaisdgot, természetesebb hang-
sulyt varndnk és éppen az ellenkezdjét kapjuk.

Nagyon idegenszeriten hatnak a liturgikus
imadsagok is. Rovidségiik elény, ezzel szemben
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azonban nem dllnak olyan klasszikus magaslaton

és egydltalin nem oly monumentalisak, mint
amilyenek rovidségiik folytdn lehetnének. Ezen
javitani kellene !

Ennyi mellékesebbnek tekintheté megjegyzés
utén rdtérek a fotargyra, a beszédekre.

MindenekelGtt azt kell megéllapitanom, hogy
a radioban a katolikus és a protestans egyhaz
teljesitményeinek az Osszehasonlitdsa soran a
katolikus prédikdciok javdra billen a mérleg. Ez
megddbbenté és sajndlatos, de tagadhatatlan. Es
nem is egyéni megdllapitds mar, hanem a koz-
vélemény szava. Anndl szomorubb ez a megalla-
pitds, mert eddig évtizedeken at az volt benn a
koztudatban, hogy a protestans egyhazak lelkészei
majdnem mind sziiletett és kivaltsagos szonokok
s nem volt ritka az a vélemény sem, hogy a pro-
testans papok dltaldban jobb szénokok, mint a
katolikus egyhdaz legkivadlobb dignitariusai ! Nem
lehetetlen, hogy ez ma is igy van. Csakhogy az
esztergomi €s a tobbi érsekek, a katolikus piispo-
kok és kanonokok nem szénokolnak a radioba.
A katolikus egyhdz a Toth Tihamérokat, a Pater
Banghékat és a Boléket kiildi a radioban az els6
csatasorba, ezek pedig szintén sziiletett szonokok.
De ennél tobbek is. Olyan egyhazi perspektivéju,
altalanos miiveltségii és tarsadalmi kapcsolatok-
kal rendelkez6 egyhdzvezérek, akik kivaltsdgos
tehetségiiket f6lényes tuddsukkal és hallatlan nagy
gyakorlati tapintatukkal Osszehdzasitva szolgdl-
jak ezen a téren is egyhdzukat. A katolikus egy-
héz a rddiéban tehetségekkel operdl, akik a
katolikus egyhdz leggyengébb  dllaspontjait is
imponalé béatorsdggal, kivaltsagos szonoki kész-
séggel €és nagy miigonddal hirdetik!. ..

Ezzel szemben ndlunk a radioprédikalas sorba
megy, mint a falusi bir6sag. Ennek bizonyos szem-
pontbdl lehetnek elényei, a kéz szempontjabol
azonban csak hatranyai vannak. A reformatusok
nem is osztjdk ezt az allaspontot. Naluk legtobb-
szor Ravasz piispok prédikal, aki szonok is, ir¢ is,
tehdt egyebeken kiviill ez a két jogos jogcime is
megvan ahhoz, hogy egyhdza igehirdetését az

egész vildg el6tt ' reprezentdlja. Nekiink hozzd

hasonl6 képességii kozigazgatdsi vezériink nem-
igen van, de azért a radioszénokaink soraban mégis
ezek 1épnek fel leggyakrabban. Az eredmény aztan
olyan is. Egyetlen egyhdz rddiészonokai sem
produkdlnak annyi kozépszeriiséget és kozhelyet,
mint a mieink. Mivel mindegyik csak egyszer 1ép
fel s azutdn ugy lehet : soha tobbet — beszédeik
altaldban tulzsufoltak. Mindent meg akarnak mon-
dani. A mi rddiobeszédeinkben valt kozhellyé
¢s tér vissza folyton az a mondds, hogy »a jelen-
¢s a téavollevé hallgatoke, hogy »hatdron innen,
hatdron tul¢, a mi beszédeinkben tér vissza egyre
az az izléstelenség, hogy a radidszonok baratait
és rokonait {idvozli a messze tavolban. Mi akarjuk
beszédeinkben elintézni a haza, az integritds és a
tarsadalom valamennyi bajat egy, két vagy Jeg-
feljebb hdrom mondatban! A mi beszédeink al-
lando sémdja a csaldd, a tarsadalom, a haza és az
emberiség szempontjainak a figyelembevétele.
A sok kozhely és a textusok keretein tulnové séma
eredendé biine rontja meg minden beszédiinket.

53
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‘ Hegyen épilett varos

Ezek miatt a szempontok miatt lesz minden be-
szédiink feliiletes, ezért hat valamennyi ugy,
mintha kozhelyek halmaza lenne, ezért nincs ben-
nitk mélység s ezért van kevés olyan, amely mara-
dandé hatdst keltene.

Mind olyan bajok ezek, amiken igen konnyen
lehetne segiteni. A legvidékibb rddidszonoknak is
6vakodnia kellene a kozhelyektdél. A rddioban
nem az altalanos, a mindent feldleld, a szintelen
és elmos6do jellegli beszéd hat, hanem a remekbe
késziilt, specialis gondolatokat propagdlo, testhez
szabott, karakteres beszéd. A radioszonokok ne
vezércikkeket mondjanak s ne csindljanak dilet-
tans politikat, hanem maradjanak meg a kardinalis
vallasos igazsagok mellett. Csak olyan dolgokat
mondjanak s azt is olyan formédban tegyék, amik-
nek a sulyuk mellett hatdsuk is lehet s amik meg-
ragadjdk a hallgatokat. .

Minden radiészonoknak azzal kell mindenek-
elott szamolnia, hogy nem intim kozonségnek
beszél, hanem olyan tobbrétii publikumnak, ame-
lyet nem hatnak meg dltaldnos szélamok, amely
nem mindig szédiil be férfiui szépségnek és zeng-
zetes hangnak sem, hanem a valldsnak a prédi-
kdciokban nyujtott magjait is megvizsgdlja, sok
esetben pedig kétkedéssel, s6t ellenséges indulat-
tal fogadja. A radioprédikdciokban tehat az alta-
lanossagok pelyvdjanak vagy az egyéni kiilonc-
kodések toklaszanak nincs semmi helye. Tiszta
magot kell nyujtaniok s ha sok esetben ehhez nem
juthatnak is, legalabb egyhdzaik komoly igazait
hirdessék alapos és meggy0z6 formdban. Aki ennél
kevesebbet tud vagy mer nyujtani, az nem valo
mikrofon elé.

Vannak a mi egyhdzunknak is olyan papjai,
akik tudnak tokéleteset nyujtani. Ezek kozé tarto-
zik elsdsorban Endreffy Janos, akinek a mi la-
punkban és a szlovenszkéi Evangélikus Lapban
megjelent elmélkedései kivétel nélkiil Kkivételes
szonoki és ir6i készségrél tanuskodnak s aki a
biblia megjelenitésével, a szivbe, vesékbe ¢és
agyakba markol6 prédikdldsnak olyan mestere,
hogy egyhdzunk biiszke lehet red. Csakhogy 0
felsoszelii lelkész, tehat kiilfoldinek szamit?. ..
Nem mondhatnék in petto, igy is a mienknek s
De ha
hazai kell, van hazai is, aki ugyan egy-két évvel
ezel6tt még szintén kiilfoldinek szamitott, az a
Szdnt6é Robert, aki szarnyait a szabadkai »Vandor-
utban« bontotta ki s ott irt barsomyos simaségu
feliilet alatt duzzado izmokrol és feszité eszmékrol
tanuskod6é elmélkedéseket, amelyekK szintén nem
kozonséges tehetségre mutattak. Ez a képesség
Kelenfoldre atiiltetve sem tiinhetett el s minden
mdsndl hivatottabb arra, hogy levegéhoz és nap-
fényhez jusson. Mellettiik, akiknek irodalmi téren
nevitk van, valésdggal felfedezésszamba ment
Magoéces Karolynak, a banyakeriileti piispoki masod-
lelkésznek radioszonokként valé bemutatkozasa.
Magécs Kdroly eddig nem sokat szerepelt a nyil-
véanossadg el6tt. Marcius 13- radioszonoklata azon-
ban egyszerre az els6k sordba emelte. Az 6 beszé-
dében nem voltak kozhelyek, az ¢ szonoklata nem
szovirdgok, puffogd frézisok vagy rideg okosko-
ddsok halmaza volt. Kyrenei Simon.lazadozo és
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a mi egész mas jellegii keresztviselésiinkrél olyan
okosan, olyan bdlcsen és olyan megkapoan beszélt,
hogy az utébbi hénapok valamennyi protestdns
raddiobeszéde kozt a pdlma kétségtelenil az 6
beszédét illeti.

Az ilyen szonokokat ki kell emelni, Egyhazun-
kat olyan lelkészek dltal kell szohoz juttatni, akik
nem a neviikkel vagy az dllasukkal reprezentadl-
nak, hanem a beszédeikkel, keltenek maradando
hatést.

Részletes kritikdkba e helyen nemigen mehe-
tek bele. A mondottakon kiviil még csak azt aka-
rom a legmélyebb fdjdalommal leszdgezni, hogy
a radiobeszédek a protestdns teologiai miiveltség
szempontjabol hallatlanul primitivek, szinte mond-
hatni : kritikéan aluliak. En épp oly j6l tudom mint
bérki mds, hogy a teologia és a dogmatika és a
szaktudds nem vald szészékre — bar e tekintet-
ben a legélesebben szembendlld véleményt is ko-
molyan vitathatonak tartom, azért azonban, amit
a teoldgia mellgzése terén radidszonokaink produ-
kdltak, mégis tobbszor szégyelnem kellett maga-
mat.

Az még csak hagyjan, hogy az egyik Péter
apostol levelét hitelesnek tartvan, szegény, Krisz-
tust haromszor megtagado, Pal kioktatasat eltiirni
kénytelen apostolt hitvallasaval a husvéti hit
kovetendé mintaképéiil allitotta elénk, mint aki
ott volt Krisztus keresztje alatt (?) s azt is csak
elviseltem, hogy a madsik a biblia szovegének az
eredeti értelmét a magyar forditdsok egybevetésé-
hol »dllapitotta mege. Ezek is elég primitivségek.
Ahhoz, hogy ilyesmit mondjon valaki, nem kel
teologidt végezni, papsdgbdl élni vagy teologiai
tanarként miikodni. Ennyire hivatdsszeriiség
nélkiil rahibaz akarmely bibliaolvasé is s ilyeneket
szivesen elhallgat az ember a szektdk laikus prédi-
katoraitol.

A szégyenletes azonban az, hogy. egydltaldn
nem lehet olyan protestdns beszédet hallani,
amelyben 4 protestans teologiai tudoméany mély
gondolatai, magasroptit eszméi, kinzé vagy boldog
megnyugvasra vezetd problémadi dltaldban is meg-
csendiilnének. Pedig ezek egyrésze a biblia helye-
sebb megértéséhez is elengedhetetlen ma madr.
Az egyhdztorténet értelme és egyhdzaink igazai
is csak ugy jonnek Ki, hogyha a dolgokat legalabb
is helyesen exponadljuk. Arrdl, hogy a protestdns
prédikdci6 a modern élet utvesztéiben csak ugy
mutathat iranyt, ha nemcsak a feliiletes tdjékoz-
tatasra szoritkozik — talan felesleges is beszél-
niink. ; '

G-t
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P. Hartmann Grisar jezsuita atya, februar 25-én Inns-
bruckban 87 éves koraban elhunyt. Legnagyobb jelentd-
ségit miive 3 kotetes Luther-életrajza volt, mely mérsékelt
irodalmi sikert ért el. Ezért aztan maga Grisar dsszefog-
lalta miivének f6bb eredményeit egy kotetbe és ez Hoitsy
Lajos Pal forditasaban 1929-ben magyar nyelven is meg-
jelent. (Lasd : H. E. V. 1929 januar 31. szamaban meg-
jelent konyvismertetésiinket Foldvari Abel tollabol.)
Bizonyos, hogy a rom. kath. egyhaz Grisar halalaval sokat
veszitett, mert §benne a kath. hitvédé irodalom egy nagy-

saga hunyt el. £

A bridgeporti ujonnan alakult ev. egyhazi énekkar
vezetdjévé az eldljarosag a kivalé miivészndt, Grill Lolat,
lapunk kedves munkatarsat kérte fel. Nemes munkéjahoz
sok sikert kivanunk.

Voltak-e Jézusnak testvérei?

Kozel harminc éve annak, hogy dr. Masz-
nyik Endrének, a pozsonyi evang. teoldgia igaz-
gatdjanak egy igenlé megjegyzése nyoman valo-
sdgos teoldgiai vihar kerekedett e kérdés koriil.
Akkor dr. Masznyik Endre maradt a porondon a
gyoztes »Voltak-e Jézusnak testvérei?« cimii hatal-
mas vitairataval. Ebben az irdsaban a biblia alap-
jan folényes biztonsdggal mutatta ki, hogy Jézus-
nak tobb fivére és tobb névére volt s hogy az ezt
kétséghevond nézetek torténetileg teljesen tart-
hatatlanok. Az ilyen kérdések azonban — ugy
latszik — végleg soha nem dontédnek el s a leg-
abszolutabb érvek sem akaddlyozzdk meg azt,
hogy a katolikusok fenn ne tartsdk ennek a kér-
désnek a tagadasat Mdria orok sziizességébe vetett
hititk folyomanyakép. Legutébb Toéth Tihamér
egyet. tanar tiltakozott neviikben ez ellen a

spletyka« ellen a budapesti egyetemi templom

szoszékérdl, De mig harminc évvel ezel6tt vildgos
volt a helyzet abban a tekintetben, hogy a katoli-
kusok tagadjdk, a protestansok ellenben térténeti
tényként vitatjdk azt, hogy Jézusnak igenis vol-
tak testvérei, ma a két tabor allasfoglaldsa se nem
egységes, se nem vildgos. Ma protestansok is van-
nak, akik a biblia vilagos tanusaga ellenére vitat-
jak azt, hogy Jézusnak nem voltak vagy nem
lehettek testvérei. Erveik ugyanazok, mint ame-
lyekkel a katolikusok élnek. Legfontosabbnak
azt tekintik, hogy az evangéliumokban és a tébbi
irdsokban a »testvér« és az »atyafic elnevezések
alatt a vér-testvérnél tavolabbi rokonok is ért-
hetdk. Az irasok vildgos és egybehangz6 tanusaga-
val, valamint Jézus rokonsaga els¢ szdzadokbeli
szerepével szemben ennek az érvelésnek semmi
sulya nincs. Az az uj érv pedig, amelyet a kérdés-
nek a gy6ri »Evangélikusok Lapja« hasébjain valo
felmeriilése alkalmabél Német Karoly esperes,
a lap szerkesztdje kockdztat meg, s aki nem keve-
sebbet allit, mint azt, hogy »feltéve, hogy Sziiz
Méridnak sziilettek még Jézuson kiviil mas gyer-
mekei, ezek a gyermekek akkor sem voltak Jézus-
nak valosagos testvérei, hanem csupan rokonai« —
onmagaban hordja cdfolatdt s annyira primitiv,
hogy a legegyszeriibb ember is nyilvan latja a
helytelenségét. Az egy anydtol vald gyermekek
nem testvérek, »hanem csupan rokonok«?!. ..
Bizony testvérek azok, ha féltestvérek is, mert egy
méhbol és egy vérbdl valok !

A kérdés aktualitdsa és hdanytorgatdsa felett
eltérhetnek a vélemények. De ha a kérdés fel-
meriil, akkor az igazsdgnak ¢s Onmagunknak
tartozunk azzal, hogy az evangéliumoknak e test-
véreket el is sorold (Jakab, José, Simon, Judas),
a ndvéreket pedig dltaldban megemlitd helyeivel
szemben semmiféle — dogmatikailag taldn ért-
hetd, torténetileg azonban helytelen — dlokosko-
dasnak helyet ne adjunk, olyan érveket pedig
végkép ne eszeljiink ki, amelyek fogalmilag is lehe-
tetlenségeket vagy helytelenségeket tartalmaznak.
Azért anélkiil, hogy ebben a kialakul6félben levd
vitdban a dontés jogat arrogdlndok magunknak,
oszintén helyeseljiik Moczkovesdk Ern6 csépai
lelkésznek a fellépését, hogy a katolikus felfogas
felé hajlo vélekedés ellen a nyilvanossag eldtt fel-
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emelte a szavat s nem titkoljuk el abbeli 6romiin-
ket sem, hogy az evangéliumok dltal kozolt tény-
nyel szemben allast foglaloknak a régi érvek mel-
lett csak olyan uj érveik vannak, hogy az egy
anyatol szarmaz6 gyermekek nem testvérek, ha-
nem csak rokonok. Ezzel szemben rdmutatunk
Galata IV. 4-re, mely Jézus szarmazéasanak kér-
dését a testvérekkel kapcsolatban teljesen eldonti.
A biblia igazdn az ilyen szemenszedett érvekkel
szemben remélhetéleg mégis csak diadalmas-
kodik ! *

* A kérdés aktualitisoktol mentes torténeti megvila-
gitasara ajanljuk Szimonidesz Lajos » Jézus élete« c. miivé-

nek »Jézus szarmazasa« c. fejezetének (121—132. 1.) az
elolvasasat. :

R e S S e e e e e

Istentiszteleti rend a budai ev. templomban

Aprilis 10-én d. e. 9 orakor ifj. istentisztelet : Reif,

11 orakor magyarul prédikal : dr. Gunesch Karoly.
Aprilis 17-én d. e. 9 Orakor ifj. istentisztelet : Gaal,

10 6rakor németiil prédikal : dr. Varsanyi Matyas.

fél 12 orakor magyarul prédikal radiokozvetitéssel :

dr. Kapi Béla piispok. Enekel a budai Luther

Szovetség Vegyeskara. Karnagy : Mikus Csak Istvan.

Minden pénteken d. u. 5—6-ig bibliaéra iskolank torna-
termében.

Kereszteltetett :  Imre  Katalin,
Aczél 1ldiko.

Eskettetett : Faradi Veres Gyula és Keltz Malvin,
dr. Markus Tibor és Ludorff Sarolta.

Temettetett : Sachsenheimi Soterius Edgar, dr. Szé-
kely Arpadné, Schreiner Oszkarné, Gartner Agoston, Weil
Erzsébet és Kopeczny Ignéc.

Mesedélutan. A Hovirag-Egyesiilet dprilis 10-én d. u.
3 oOrakor elemi iskolank tornatermében mesedélutant ren-
dez, melyen evangélikus vallasu elemi iskolai tanuldt
szivesen latnak.

Segédlelkészathelyezés. Dr. Raffay Sandor piispok
Vaczi Janos segédlelkésziinket a kébanyai egyhazba, dr.
Gunesch Karoly ottani segédlelkészt pedig budai egy-
hazunkba helyezte 4t. Tavozo segédlelkésziinket Gszinte,
megbecsiil§ szeretetiink ¢és legjobb aldaskivansagaink
kisérik uj miikodési helyére, viszont Gunesch Karolyt, kit
hiveink mar ismernek, bizalommal fogadjuk. Isten aldja
meg hozzank val6 jovetelét.

Sajtovasarnap. Egyetemes egyhdzunkban hus-
vét utdn a médsodik vasdrnapon a hivek figyelmét
a sajto jelentdségére és szitkségleteire hivjak fel a
lelkészek és annak tdmogatédsdra buzditjak oket.
Lapunk olvaséi bizonydra tisztaban vannak azzal,
hogy a szabad sajtonak az egyhdzi életben mek-
kora nagy fontossdga van. Azért szeretettel kér-
jitk Oket, vegyenek részt a sajté munkdjdban :
értesitsék szerkesztdségiinket azokrol az esemé-
nyekrél, melyeknek nyilvanossagra hozatala és
targyaldsa szitkségesnek latszik, fizessenek eld
lapunkra, szerezzenek neki uj el6fizetOket és ta-
mogassak anyagilag adomanyaikkal lapunkat,
melynek minden munkatdrsa onzetleniil szolgalja
kozegyhdzunkat.

D. Dr. Georg Loesche a bécsi ev. theoldgiai f@iskolan
az egyhaztorténet tanara, a magyar protestans irodalmi
tarsasag tagja meghalt marcius 7-én Wienben. Az osztrak
protestantizmust érzékeny veszteség érte a jeles férfiu
elhunytaval. i

Az orszagos protestans arvahaz aprilis 4-én tartotta
magasszinvonalu jol sikeriilt hangversenyét a Zeneaka-
démiaban. A megnyit6é el6adast dr. Baltazar D. piispok,
a ref. konvent elnoke tartotta. Az arvahazi gyermekkar
Mendol Ern6 vezetésével, Heimlich Lajos zongoramtivész,
Basilidesz Méria énekmiivészng (kisérte dr. Herz Otto),

Gede Marton,
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Koromzay Dénes hegediimiivész, dr. Dirner Gusztav dal-
koIté és hegediimiivész, Radics Béla és zenekaranak kisé-
retével a legtisztabb miivészettel gyonyorkodtették a szép-
szamu ¢és halas kozonséget. Reméljiik, hogy a hangverseny
anyagi sikere szép bevételhez juttatta a nemes ember-
barati intézményt, mely minden tamogatasra és parto-
lasra érdemes.

Budai Lutherszovetségiink marc. 26-an tartott kultur-
estélyén, mikor varosunk tobb helyén feltamadasi kirme-
neteken vettek részt sokan, Szimonidesz Lajos, szivetsé-
giink iigyvezet§ igazgatoja rendkiviil érdekes elGadast
tartott a feltdmaddas hitér6l. Nagyvonalu vallastorténeti
fejtegetésben kimutatta, hogy a feltimadas gondolata nem
kiilonleges keresztyén gondolat, hanem a legkezdetlege-
sebb vallastol a legtokéletesebbig mindeniitt megtalalhato,
bar vannak olyan népek is, melyeknél ez a gondolat nem
mutathaté ki. Sok népnél a halal jelenti a gondolkodas
kezdetét. A szemlél§ észrevette, hogy a halottbol valami
eltavozott és azt hitte, hogy ez tovabb él, talal maganak
uj helyet és érdemei szerint kap a masvilagon jutalmat
vagy biintetést. Az el6ado kiilonboz6 népek temetkezési
szokasait ismertette, melyek a halal utan valo élettel fiigg-
nek ossze. Erdekesen szolt az Gsok tiszteletérl hazajaro
lelkekr6l, halotti torrol, a gyaszruhak eredetérdl, a halottak
konyvér6l, a lélekvandorlasrol, a régi gorogok, romaiak
és zsidok alvilag-hitérél. A legmagasabb fejl6dést Jézus
valldsaban talaljuk meg. Jézus a sadduceusokkal szemben,
akik nem hittek a feltamadéasban és 6t nevetségessé akar-
tak tenni e hit miatt, er6sen hangsulyozta, hogy az Isten
az él6k Istene. A feltamadas hite mellett ott van az egész
vonalon a kételkedés is, mely egyes népeknél Kklasszikus
kifejezést talalt. Erre példaul felolvasta az el6adé a kinai
irodalom egy remek kdlteményét: Dsuang-Dsi beszélge-
tését a koponyaval. Kant ota az eurdpai népeknél e hit
dolgaban nagy valtozas allott be : sokan megbaratkoztak
a keleti népek vallasbolcseleti gondolataival. Végezetiil
ismertette az el6ado Berzsenyi Daniel és Goethe gondolatait
a feltamadas hitér6l. Guoth Emil, szovetségiink fétitkara
néhany szép Krisztus verset olvasott fel Szimonidesz
Lajos forditdsaban. A kozonség halas elismeréssel addzott
a két el6adonak.

Budai Lutherszovetségiink aprilis 2-an tartott ossze-
jovetelén Szimonidesz Lajos szolt az egyhazak kozott
valé viszonyrol. Szerinte minden vallas vilagvallas akar
lenni. A zsido nép vallasanak torténetében mutatott ra
azokra a tényezokre, melyek a vallast magasabb fokra
fejlesztik. Ugyancsak a zsid6 vallas keretében mutatott ra
a papsagnak nagy jelentfségére. Bar a vallasok ugyanazt
az lIstent tisztelik, a kiilonboz6 vallasok hatalmi versen-
gései megcsufoljak a kozos alapgondolatot. Tulajdonkép
nem volna szabad tobbnek, hanem csak egy vallasnak
lenni. A mai sokféle vallas egyik legf6bb oka az,
hogy a papok nem emelkednek hivatasuk magaslatara,
mert nem domboritjdk ki a kozos alapgondolatotot,
hanem inkabb az elvalasztokat. A keresztyén egyhaznak
kozel kétévezredes multja bdségesen igazolja ezt az aili-
tast. A kiilonb6zo eretnekiildozések, az inkvizicio, a mag-
lyak, az autodafék olyan biinei az egyhaznak, amelyért
mindig felelds lesz épp ugy mint a zsidosagnak is orokké
biine marad, hogy Jézust felfeszitette, Eppen azért nekiink
sohasem szabad kozos politikat folytatnunk az eretnek-
ildoz6 egyhazzal, mert akkor mi is részesei lesziink az §
felelGsségének. Miota az allam mar nem szolgaja az egy-
haznak, lejart az inkvizicio, a vallashaboruk kora, bar
még ma is vannak olyanok, akik szivesen gyujtananak
maglyakat a maskép hivék és gondolkodok szamara.
Mivel a romai kath. egyhdaz nem akar engedni abbdl a
tanitasabol, hogy benne valosult meg az egy akolrol és egy
pasztorrol szolo evangélium, minden protestansnak el kell
kiilonitenie magat attol az egyhaztol és puritan mdodon
kell megvalodsitania az evangélium lényegét. Semmiféle
taktikabol nem szabad kozosséget vallalnunk a romai
katholikus egyhdzzal, hanem tisztan kell kifejteniink és
megvaldsitanunk. a protestans eszméket, mert ezeké a
gondolatoké a jové.

Dr. Batizfalvy féorves, fogorvos magan Fogorvosi
Intézetében vdllalkozik fog- és szajbetegségben szenvedd
egyhaztagjaink szakavatott, gondos és mérsékelt aron valo
kezelésére, mindennemii fog potlasara. Sziikség esetén rész-
letfizetésre. Forduljunk hozza teljes bizalommal. Muzeum-
korut 27, sz.



Hegyen épitett varog

56 1932 - aprilis 7

T R

Hegyen Epitett Varosra fizettek : Durst ‘Ervin 3, Entz
Emma 6, Gregersen Béla 10, dr. Hegediis Lorant 6, Her-
mann Miksa 6, Petényi Otto 3, Selmeczy Miklés 6, Tomassek
Emma 3, Zsilinszky Mihély 6 pengét.

Luther Szivetségnek adomanyoztak : ozv. Patz Gusz-
tavné 2, Schleiffer Rezs6 1 peng6t. Tagsdgi dijat fizettek :
Durst Ervin, Entz Emma, 6zv. Entz Gézané, dr. Gottche
Ervin, Hermann Miksa, Nisbeth Henrik, Petrik Jolan,
Ozv. Schikedanz Albertné, Selmeczy Miklos, zv. Strauch
Gyulané 2—2 peng6t.

Kérdés egy olvasénkhoz. Vettiik a bekiilldott harom
darab tizezer koronds aru 1926 majus 1-én kibocsatott
»szeretethaz-sorsjegyet. Mit csinaljunk vele? Mert ez a
targysorsjaték sikerteleniil végzodott. A sorsjegyeket
annak idején be kellett volna véltania. Az arukat talan
visszakapta volna. Ma ezeknek a sorsjegyeknek csak tor-
téneti becsitk van. Ha lapunk vagy szovetségiink részére
adomanyul szanta, akkor helyette inkabb mai valutaban
kiildjon adoméanyt. 8%

A budavari koronazé fétemplom kath. karitasz-szerve-
zetének okt.—febr. havi miikodésérél szolé nyomtatott
jelentésébdl megtudjuk, hogy 298 varbeli lakos adomanyai-
bol befolyt 3139.19 P, a Szent Antal-persely 717.71 P-t,
az egyhazkozség a koltségek fedezésére 276.10 P-t adott.
A segélyezettek szama 100 koriil volt és ezek kozott
6 reformatus, 2 evangélikus, 1 gor. keleti és 1 izraelita is
szerepel. A pénzt megajanlok is vallaskiilonbség nélkiil
segitik a szervezetet, melynek igazgatéja dr. Korének
Jozsef segédlelkész, gondnoka Szervanszky Jend ny. gimn.
tanar. A pénzen kivill ruhanemiieket is gyiijtottek és osz-
tottak ki és a gyiijtott pénzbdl élelmiszereket és tiizeld-
anyagokat juttattak leginkabb a szegényeknek. E jelentés-
b6l megtudjuk még azt is, hogy a fGvaros teriiletén 39 ilyen
karitasz-szervezet miikodik egységes elvek alapjan. Mind-
nek igazgatdja papi személyiség. A szervezetek az egész
éven at végzik munkajukat.

A britt és Kkiilfoldi bibliatarsasag az elmult 1931-ik
évben Kinaban 4,506.415 drb szent iratot hozott for-
galomba 188.000 darabbal kevesebbet, mint 1930-ban.
Tekintve a bels§ haborukat és nagy természeti csapéso-
kat, melyek az elmult évben ezt a nagy orszagot sujtot-
tak, ez nagyon jelentékeny eredmény.

A budai Lutherszivetség minden szombaton Ossze-
jovetelt tart d. u. 6 Orakor az Attila-utcai (105 sz.)
iskolaban.

A budai egyhazadé kivetési értesitését tobb olvasonk
felvilagositaskéréssel és kritikai megjegyzésekkel fiisze-
rezve is megkiilditte szovetségiinknek. Ez a pongyolan
megszovegezett és itt-ott helytelen értesités csakugyan,
kihivja maga ellen a kritikat. Nagy feliileletességre mutat
az, hogy a marcius 20-i kozgyiilés napjarol kelt értesités
a torvény harmincnapos fellebbezési hatéaridejét »legké-
s6bb aprilis 10-ig«szamitja, holott marcius 20-atol szamitott
harminc nap Mar6thy szerint aprilis 20-4n jar le, tehat
fellebbezések dprilis 20-dig adhaték be. Az »aprilis 10.«
azonban sajtohiba lehet. Kellemetlenebb pontatlansag az,
hogy a torvényre valé hivatkozasbol hianyzik az, hogy a
fellebbezésnek az esperességi szdmveviszékhez kell torténni.
Hidnyzik az esperességi szamvev(szék cime is (Mohr Hen-
rik esp. szamvevd@széki elnok, Budapest, I1I., Zichy-u. 7.).
A fellebbezések természetes utja azonban a lelkészi hiva-
talon at vezet, A szokatlanul bébeszédii értesitésben van
nehany olyan dolog is, amit a kozgyiilés tudomasunk sze-
rint megfelel§ javaslat hianydban nem hatarozott el. Igy
példaul nincs tudomasunk arrol, hogy a kozgyiilés olyan
hatarozatot hozott volna, hogy »a késedelmesen fizetett

Arany ékszert, eziisi disztargyat

vasdroljunk Magyarorszag legnagyobb evangélikus
ékszertizletében :

Szigeti Nandor ¢és Fia

Budapest. - IV.,Muzeum-kérut 31. a Nemzeti
Muzeummal szemben. &

Bicsy Péter mésziros- és hentesmester, IL,:

szénatéri piac, fiokiizlet II., Medve-utca 19, ajdnlja
els6rendit 4ruit, kéri hittestvéreink jéindulatu tdmo-
gatasat. Oles6 4rak. Pontos kiszolgalas.

adoosszeg utan mindenkor az allami egyenes adokra meg-
allapitott késedelmi kamatot szamitjuk fel.« Egy ilyen
hatdrozat kiilonben is ellenkeznék az Egyhaz Alkotmi-
nyaval, amely a késedelmi kamatot nem ismeri, ellenben
arra  vonatkozo utasitdsokat igenis tartalmaz, hogy a
késedelmezdk addinak a behajtasa targyaban torténjenek
intézkedések. Ilyen hatarozatot a kozgyiilés annal kevésbbé
hozhatott, mert tudtunkkal nem hozott olyan hataroza-
tot sem, hogy »az egyhazi esztend6 nem az év végével,
hanem a Koltségvetési év januar honapjaban valik ese-
dékessé,« mert mikor az adot egy marcius 20-an tartott
kozgyiilés veti ki, akkor a még ki sem vetett add nem val-
hatik »a koltségvetési év januar honapjaban esedékessée.
— Egy olvasonk nagy ellenszenvvel fogadta az értesités-
nek azt a felszolitasat is, amely az adokivetés kapcsin
aldozatokat kivan a hivekt6l. Igaza 'van abban, hogy a
kivetett adoban az egyhazkozség minden torvényes sziik-

. séglete fedezetet nyert, tehat ez a felszolitas. felesleges és

ebben a vonatkozasban tull§ a célon. A budai egyhaznak
nincs sziikksége arra, hogy hivei adojukkal kapcsolatban
jotékonykodjanak. Ellenben a jotékonykodasnak  helye
van az istentiszteleti offertoriumok soran, mert ezek hoza-
dekabol kozel kétezer pengd szerepel a koltségvetésben

. 8 ez az 0Osszeg csak ugy johet ossze, ha az istentiszteleteket

latogato hivek aldozatkész lélekkel osszeadjak,

Az értesitést kétségteleniil gondosabban és alaposab-
ban l'<ellett; volna megfogalmazni. Ett6l fiiggetleniil fenti
felvilagositasaink utdn remélhetéleg tisztan all a helyzet
mindenki el6tt, hogy az indokolt fellebbezéseket aprilis
20-aig lehet benyujtani a szamvevdszékhez a lelkészi
hivatalnal s hogy az esedékességet és kamatfizetési kote-
lezettséget egyhazi hatarozattal kell igazolnia az eldlja-
rosagnak. De nyilvanvalo az is, hogy az adét az egyhaz
erdekében nem az adészedés idején kell befizetni, hanem
lehet el6bb is. Egyébként az eldljarosag és hiveink tajé-
koztatasara ide nyomatjuk az E. A. erre vonatkozo 267.
§-at, amely ezt a kérdést minden kétséget kizaréan vila-
gosan szabalyozza :

_ «Az egyhaztagok jarulékainak beszedése az egyhaz-
kozségi gondnokok kotelessége, kik az adoz feleket a szedés
idejérdl eldre értesiteni és a beszedett ésszes jdrulékokat nyug-
tdzni kotelesek«.

A 268. § els6 mondata pedig ezt hatarozza : »Azon
feleknek, kik jarulékaikat a Kitiizott hataridére be nem
szolgaltattak, hétralékaik torlesztésére ujabb hataridg
tiizend6 ki, A
 Késedelmi kamatrol nincs sz6, mert torvényiink
altalaban nem modern technikaval szedi az ad6t. Budai
egyhdzunkban sincs erre sziikség. —82,

Hill Ottilia rubaszalonjat (I, F6-u. 7. I/12) a
kedves Hittestvérek figyelmébe ajdnljuk.

alaskai, mongol és Kkarpati rokak
SOMOGYI sziicsmnél

Vill., Rakoczi-ut 23, félemelet (Urdnia meliett)
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4 Elso Magyar
Alfalanos Bizfosifté Tarsasag
Alakult 1857-ben. — Budapest, IV., Vigadé-tér 1.

A legrégibb és legnagyobb magyar biztosité intézet
Az evangélikus egyhaznak harminc év é6ta
szerzddéses biztosité tarsasiga
Fi6kjai vannak az orszdg egész teriiletén.
Elfogad biztositdsokat a kovetkezdkre:
_ Emberélet és baleset, tiiz,
. iég, iiveg, autd, géz:&rés. betorés,
pénztari kikiildott kirablasa, szallitmany, uti-
poggyasz, értékkiildemény, illat és szavatossag.
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