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Diadalmas élet

»Monda néki Jézus: En vagyok a fel-
tamadas és az élet: aki Hisz én bennem,
ha meghal is, él; és aki csak él és hisz én
bennem, soha meg nem hal. Hiszed-¢é ezt?«
Janos ev. XI. 25. 26.

A haldl vildgédba, melyben mi foldi vandorok
valamennyien mozgunk, diadalmasan harsan bele
a husvét szézata: Jézus él, meggyodzte a haldlt,
vele és dltala éliink mi is! De bar sokszor iinne-
peltiink husvétot, sem magunkban, sem ember-
tarsainkban nem ldtjuk elég vilagosan ennek az
uj €életnek jeleit, nem tapasztaljuk a biin térvesz-
tését, hanem szomoruan kell bevallanunk, hogy
az iinnep elmultdval a hétkoznapok sziirkesége és
kozonye lesz urrd a lelkekben és életiink ugy foivik
tovabb, mintha nem lett volna husvétunk. Mi
ennek az oka? Bizony csak az, hogy nem hisziink
eléggé Jézusban. AKki a feltamadott Jézus diadal-
mas életében akar részesiilni, ezt az uj életet
csak hit dltal nyerheti el. Amiképpen a napra-
forgd virdg mindig a nap felé tarja ki keblét és
szivja magdba annak élteté sugarait, ugy Kkell
nekiink is teljes lelkiinkkel Jézus utdn sovdrog-
nunk, az 0 lelkét, tanitdsat, szellemét kell ma-
gunkba szivnunk, az 6 akaratanak kell engedel-
meskedniink. Ha igy dllunk szemben Jézussal,
akkor az 6 élete athatja a mienket és minket
ujjasziil, atalakit, megtisztit, taplal és utainkon
Isten felé hordoz. Csak azok az emberek, akikben
ez az atalakulds a hit dltal megtortént, lehetnek
azutdn a Jézus kovet6i. Eletiik és minden szavuk
hirdeti, hogy Jézus él, mert benniik is szemlél-
heti mindenki a diadalmas életet. Ha tovdbb kell
is a haldl vildgdban jdrniok, de a haldlnak nincs
rajtuk semmi ereje, a haldl fuldnkja eltompult,
a haldl nem rettenti 6ket. Benniik diadalmasko-
dik az az élet, mely nem e vilaghol sziiletett,
hanem elvezeti a lelkeket e foldi vilag folé és orok

horizontokat mutat nekik. Aki a feltamadott
Jézus életébe hitével belekapcsolédott, az vidam
1élekkel tekint maga koriil, nem rettenti semmi
és a haldl kapujdn is orommel halad at, mert
tudja, hogy az is kozelebb hozza 6t tidvozitéjé-
hez. Ezt a gondolatot miivészi formaban latjuk
kifejezve Bartholomé hires szobormiivében, me-
lyet a pdrisi Pére-Lachaise temetében oly sokan
megcsoddlnak. A dombormii kozepén sotét kapu
nyilik a falban: a haldl kapuja. Minden oldal- -
rol valami ldthatatlan titokzatos eré vonja az
embereket ellendllhatatlanul a kapu felé. Egyesek
kétségbeesett er6lkodéssel akarjdk ezt a kaput
elkeriilni, mdsok néman, szinte koézombosen en-
gednek a vonzdsnak, egyesek teljesen dsszetorten
zuhannak a kapu felé, mdsok borzalommal és
rémiiletter kozelednek feléje, de vannak oiyanok
is, kik emelt f6vel, biztos, bator 1éptekkel, a jo-
vendd dics6ség eldérzetében haladnak onként a
kapu felé !

Hogyan fogunk valamikor — ei6bb vagy
utébb — mink is e kapu felé kozeledni? Egyikiink
sem keriilheti el. Boldog, aki ma, mikor hallja a
Jézus felé hivogatd szot, teljes szivét-lelkét neki
adja és az 0 kezébe kapaszkodva halad -az élet
utjén. Aki igy jar Jézussal a foldi életben, a haldl
sotét kapujaban is latni fogja az Urat, aki tdrt
karral vdrja hit gyermekét. Mert Jézus valdoban
a feltamadds és az élet !

Meghivé. A Budai Luther-Szovetség aprilis ho
11-én d. u. 5 érakor az Attila-utca 105. sz. alatti
iskoldban valldsos estélyt rendez, melyen meg-
nyité beszédet mond Borbély Ilonka, a szovetség
kulturbizottsdgdnak elnoke. Kozremiikodnek :
Schopflin Aladar ir6, Glatz Jozsef valldstanar,
Marton Istvan, Purth Andor és a Luther-Szovetség
vegyeskaranak férfi négyese. Kiilon meghivot nem
kiuidiink, hanem ezuton hivja meg a Szovetfség
tagjait és egyhdzunk minden hivét az elnokség
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Modern Pilatusok

A mi Urunk Jézus Krisztust nagypénteken
— aprilis 7-e volt — délelott 9 orakor feszitették
a keresztfara és délutdan 3 ordig vivta raJta a
haldltusajat. Ez a hatoérai kinszenvedés egy egész
orokkévalésdg “a keresztrefeszitettnek. Még az
Isten atyai orcdja is elsotétiilt a testi kinok hala-
los orkdnjdban és a haldoklo keblébdl panaszosan
sirt fél a zsoltar : »En Istenem, én Istenem, miért
hagytdl el engemet?«

Erre a szent Nagypéntekre, melybdl iidvos-
ségiink sarjadt, egyre megujulé nagypéntekek
kovetkeztek, szinte orokre ismétlédé nagypénte-
kek, amiknek a céljuk gonosz kovetkezetességgel
mindig ugyanaz volt : kiolni a Krisztust az élet-
bél, hogy hatdsa ne legyen red. Pildtus szerepét
sokan megirigyelték ¢és akadtak bdven o6kori,
kozépkori és modern Pildtusok. A XX. szdzad
par excellence az Antikrisztus évszdzada, modern
Pildtusa pedig a Szovjet-Oroszorszag. Leplezetlen
nyiltsdggal késziti el6 a Krisztus haldlat a 130
millids nemzetben és csatlésainak, az dllamgépe-
zet minden tagjdnak a pildtusi parancsot dorgi
a fiilébe :

I miles, expedi crucem! Menj, katona, ké-
szitsd a keresztet !

Ez a modern Pilatus a legmodernebb esz-
kozt : a rddiot veszi a kezébe, hogy Krisztust ki-
végezze a szivekben. Valahdnyszor bekapcsolom
a. moszkvai nagy leadddllomdst, mindig €rzem
a kalapécsiitések zajat, a Krisztus keresztje el6tti
gunyolodas szavait opkddni:-ha Isten Fia vagy,
szdllj le a keresztfarol. Mérhetetlen vagyonokat
dldoz az Antikrisztus Krisztus haldléért : a jelen-
leg miikoddé 133 rddio adodllomds mellé még ez
évben 28, a jovo évben pedig 45 uj Oridsi ado-
allomdst fog Ilétesiteni Szovjet-Oroszorszdg. A
nagy leadok kozott lesz egy 500 kilowattos és
11 darab 100 kilowattos dllomds. Szoélhat rajtuk
az egész vildghoz. A foldkerekség minden nyel-
vén fogja bizonygatni, hogy a Krisztus tanitdsa
azért karos, mert az irdnya antiszocidlis és ahe-
lyett, hogy az. osztdlyharcot hirdetné, az dltald-
nos megértést és az dltaldnos szeretet prédikalja.

Ezzel a modern Pildtussal szdmolnia keil az
egyhdznak és vele szemben uj orientdciot Kkell
felvennie. Nem létezének a veszélyt azért nem
szabad tartanunk, mert az egész vildgon erjeszte-
nek mdr az Antikrisztus kovdszai, ugyszdlvan a
leveg6ben vannak a korokoz6 csirdk, az utcai
beszélgetésekben hallhatok ésgyermekeink lelkébe
hullanak, mint tényleges mozaikszemei a rothadt
életnek. Ifjusdgunk mar abban a levegében né fel,
hogy van egy 130 milliés orszag, ahol a Krisztust
minden kardcsonykor, nagypenteken ¢és husvétkor
allami segédlettel profanizdljdk utcai kormenetek
alkalméval és ez nem kevéshé hat bomlasztdlag
a kiforratlan jellemekre, mint annak idején a nagy
Babilon azon torvénye, hogy minden n6 koteles
volt az életben legaldbb egyszer hiitlenné lenni
a férjéhez és idegen emberrel pardzndlkodni a
Mylitta templomédban, akdr tetszett neki, akdr
nem. Az Antikrisztust 6rjongé munkdjéban nem
gdtolja sem Eur6pa, sem Amerika és ez a tudat
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roncsolja szét a most felnové ifjusag lelkét a leg-
haldlosabban, Mert megérti, hogy a felnétt embe-
rek lelkében nincs komoly és dldozatkész meg-
gy6zddés a krisztusi igazsagban és megérti, hogy
szinpadi maszk a mi keresztségiink mindaddig,
amig ldncra nem vertiik és odvdba nem kergettiik
az orosz Antikrisztust. Ehelyett pedig azt litja
a mai ifjusdg, hogy kereskedelmi szerzédéseket
kotnek az Antikrisztussal, beengedik buzdjat és

‘bordt, a keresztyén Németorszag orvend arany-

szallitmdnyédnak. Ez éppen annyi, mintha valaki .
Jeruzsdlemben kikolcsonozte volna Juddstol a
30 eziist pénzt és folhaszndlta volna csalddja cél-
jaira. Hol itt a jellem és a keresztyén érziilet?

Akadtak azonban maésfelé is modern Pildtu-
sok, akik szivesen dcsoltak a Krisztus keresztjét
és siettették haldiat a tdrsadalmi életben. Mar a
haboru folyaman Nietzsche-brevidriumokat nyo-
mattak és a lovészarokban fekvék kezébe nyom-
tak az Antikrisztus evangéliumat. Tették ezt tisz-
tes emberek, feddhetetlen csaladapdk, jonevii
konyvkiadék. Es a jambor katona hason fekve
olvasta Verdunnél, Ypernnél és a Kdrpatokban
Nietzschét, ezt a lelki dinamitot, sokan minden
el6képzettség és kritika nélkiil és szivtdk magukba,
mint szomju fold az esét :

sMeghalt minden isten: ‘ime azt akarjuk,
hogy az emberfolotti ember éljen l

»Annak pedig, kit ordog szdllott meg, ezt
sugom fiilébe: Még jobb, ha nagyra noveled
ordogodet ! Még szamodra is nyitva all a nagysdag
utja l«

— »lstennek hivtak, ami ellenmondott és
fajdalmat okozott nekik : és valéban, sok hdsies
volt imddatukban. Es isteniiket nem tudtak mas-
képen szeretni, hanemha keresztre fesziték az
embert l«

— »Forro sziv és hideg 16 : valahol dsszekeriil
e kettd, megsziilemlik a forgdszél, a »megvaltoc.

— »Bizony, bizony : tulontul kordn halt meg
az a hebreus, akit a lassu haldl prédikdtorai tisz-
telnek és sokaknak végzetévé vdlt azéta, hogy
tulontul kordn halt meg. Még csak konnyeket
ismert és a hebreus buskomorsdgat és a jok ¢s iga-
zak gyiiloletét — ez a hebreus Jézus: ekkor el-
fogta szivét a haldlvdgy. Tulontul kordn hala meg
6 : enmaga visszavonja vala tanitdsat, ha az én
koromig al Elég nemes volt ahhoz, hogy vissza-
vonja l«

Hogy micsoda iszonyu pusztitdst vittek vég-
hez a Nietzsche-brevidriumok a lelkekben, azt a
haboruutdni kriminalisztikdban lehet tanulmé-
nyozni. Az Antikrisztus megvetése kikelt és palan-
takba szokott.

Svéd foldon, a tiszta evangéliom hazdjaban,
ahol még a nemzeti lobogén is a Krisztus kereszt-
faja disziik (svéd nemzeti zdszl6 : kék alapon sdrga
kereszt), sziiletett egy ujabb Antikrisztus : Strind-
berg. Azon a foldon, ahol az orszdg févdrosa
biiszke arra, hogy lakdi szdzszdzalékig evangéli-
kusok, ahol Gusztav Adolfok teremtek, irta
Strmdberg a»Legenddke cimit konyvében a kovet-
kez$ szavakat : — »Méltdnyos-e azt kovetelni az
embert6l, hogy magat Istent vélassza mmtakepul
és teljen el azzal a képzelGdéssel, hogy lehet 6 is
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oly tokéletes, mint a Legtokéletesebb? Hisz ez
nem egyéb, mint beoltani 6t a nagyzas hébortja-
val. Az Orikkévalo uténzdsa istentelenség és jaj
annak, aki erre képesnek hiszi magat. Jézus Krisz-
tus kovetése képmutatova tesz. Mert elfojtom
magamban a gonoszok gyiiloletét, elnézévé valok
a gonoszsaggal szemben és kovetkezéskép sajat
magammal szemben is, mialatt szivem mélyén
rejtegetem jogos felhaboroddsomat. Joval viszo-
nozni a rosszat, nem egyéb, mint bdtoritani a
kevélység biinét. A megvéltds egész miive nem
egyéb, mint roppant megprobdltatds, aminek bat-
ran ellene kell dllani.«

Koporsoszegek Strindberg szavai. A régi Pild-
tusok liktorokkal, kalapdccsal és szeggel dolgoz-
tak, a modern Pilatusok tollal, miivészettel végzik
ki a Krisztust a gyenge lelkekben. Wilde Oszké
is a vilag dekrisztianizalasan faradozott akkor,
amikor a »Doridn Gray arcképe« cimii miivében
papirra vetette a kovetkezd sorokat :

— »Az egyediili modja, hogy megszabadul-
junk egy kisértést6l, ha megadjuk magunkat neki.
Allj ellen és a lelked belebetegszik a vagyodasba
az utdn, amitél maga tiltotta el magat, az epeke-
déstél az utdn, amit szornyeteg torvényei szor-
nyeteggé és torvényellenessé tettek. Az agyveld
az, amiben a vildg nagy biinei lejdtszodnak.«

Hol van itt a Krisztus, aki a kisértét legyozte
a pusztaban és érettiink a biinért lett dldozat?
Nem halljak és nem értik ezek az emberek Krisz-
tus hét szavat a keresztfardl és nem tudnak érette
egyetlen konnyet hullatni. Még csoda, hogy nem
allanak Mohamed tdborédba, aki még azt is tagadta
a Koranban, hogy Jézust megfeszitették és azt
hirdette az Ardbidban elterjedt gnosztikus és apok-
rif legenddk nyomdn, hogy »nem 0lték meg 6t,
nem feszitették meg 6t, hanem egy hozza hasonlé
személy lépett a helyérec.

Nagypénteken a modern Pilatusokért is
imadkozunk : Bocsdsd meg nékik, mert nem tud-
jdk mit cselekesznek !

Endreffy Jdnos.

Milyen ?

Oh milyen kietlen, iires lehet az élet

ott, ahol nem nyilik virdg,

Hol nem zildiil az erdd, s madadr se zengi,
Biibdjosan édes, bus esti daldt.

Hol nem ziitmmdg a méh, édes mézet gviijtve,
Megrészegiilten virdgrdl virdagra,

Hol nem hajlik a fadg terhétil rakottan
Edes sziildjére, barna fildanydra.

Milyen sitét lehet az a lélek,
Amelyben nem ldngol a hit,
A hit, — amely bizni, remélni,
Kiizdeni, — s szeretni megtanit.

Az eros hit, mely mint idrokégo fdklya,

Lobogva langol a sotét éjszakdba.

A hit, — mely lélekkiizdelmeink egyetlen tdmasza,
A Hit, — amely Eré, s nem hagy cserben soha.

Pdkay Edvin

Emlékezes az elso
Carolina Resolutiora

Annak a kiilonlegesen keserves, 103 évre ter-
jedé korszaknak (1688-—1791), melyben a magyar-
orszagi protestantizmus az 1687—88. évi orszag-
gyiilés XX1. torvénycikkével €s az ennek szellemét
istdpold 1712-—15. évi orszaggyiilés XXX. tor-
vénycikkével a kirdlyi onkénynek és szeszélynek
volt kiszolgaltatva, egyszéval torvényen Kiviil
allott, egyik legnevezetesebb mozzanataul az 1731
marcius 21-érol keltezett elsé Carolina Resolutio
szolgalt. Torténelmi keretébe bedllitva, ennek
részletezésében visszamenve egészen az 1681. évi
orszaggyiilésnek az artikuldris helyek intézményét
életbeléptetd XXV I. torvénycikkéig, meég kartéko-
nyabbnak nézne ki ez a rendelet, mint pusztan
egymagdban ismertetve. De az nem egy sziikre
szabott lap alkalmi megemlékezésének a hivatdsa s
nekiink meg kell elégedniink azzal, hogy ugy mu-
tassuk be, amint 111 Karoly kirdlyi »kegyelmébdl«
foly6lag megnyomoritotta vele magyarorszagi pro-
testans aiattvaléit, ahelyett, hogy ezernyi-ezer sé-
relmok rég vart orvosldsat nyujtotta volna nekik
benne. Ezekre egyszeriien fatyolt vetett, nemcsak
biintetlenséget biztositva vele néhany évtizedeken
at elkovetett minden gonoszsagért, hanem egyuttal
kioltva minden reményt arra, hogy a »status quo
ante« csak a legparanyibb mértékben is vissza
legyen allithato.

Eredetileg az egész rendelet nem volt egyéb,
mint a Savoyai Jend elnoklete alatt tandcskozo
bécsi miniszterek papirra vetett véleménynyilva-
nitasa. Ennek tartalma annyira megnyerte a I11.
Karoly tetszését, hogy mint a protestansokra kii-
lonosen hatrdnyosat ¢s karosat, jonak taldlta
érvényre emelni. Még arrol is gondoskodas tortént
benne, hogy a Kollonics-féle 1691-i Leopoldina
Explanatio kibocsatasat nyomon koveté s minden
becsiiletes ember képzeletét feliilmulé ellenrefor-
maciéi gonosztettel, mintegy igazoldsban részesiil-
jenek., Nemcsak torvényeket ujitott fel ugyanis,
hanem velok egyiitt egy gydszos idészaknak, az
aranylag még nem is elégge folderitett Kollonics-
korszaknak Osszes szenvedéseire vezet0 emlitett
rendeletet is. Szitkség volt erre azért, mert tulaj-
donképpen ennek a szellemében késziilt az egész
Carolina Resolutio, mely amannak intézkedéseit
nemcsak dtvette, hanem még hasonlé ujakkal is
potolta, mindezzel minél fojtobba igyekezvén
tenni a levegdt a protestantizmus koriil.

Atvette el6szor is a nyilvanos és magdnisten-
tisztelet megkiilonboztetésével egyiitt azt is, hogy
nyilvanos istentiszteletre és lelkészek tartdsara
kizarélag artikuldris helyeken van joguk a protes-
tansoknak, vagyis tizenegy nyugati, északnyugati
és északi varmegyének (bezdrolag Vas varmegyé-
t6l bezarolag Szepes varmegyéig) csupdn egy-Két
helységében. A tobbi varmegyékben, hol sokkal
tobb helyen volt templomuk és lelkészok, viszont
a foldesuri jognak a vallds terére is Kiterjesztésé-
vel, szintén torvényt értelmezve torekedett Ki-
szoritani birtokallomanyukb6l a protestansokat
mind a Leopoldina Explanatio, mind ennek nyo-
man a Carolina Resolutio. Annyi fenntartassal €1t
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ugyan erre nézve az utobbi, hogy a foldesurak
elolegesen jelentést tartoznak tenni jobbdgyaik
vallasanak valtoztatdsdra irdnyulé szandékukrol
a kirdlynak, ami egyfel6l egyszersmindenkorra
bevagta az utjat, hogy a protestans foldesurak
esetleg igy jarjanak el, masfel6l bdéséges keres
alkalmat szerzett a minisztereknek.

Még a Leopoldina Explanationdl is hdtranyo-
sabb helyzetet teremtett a Carolina Resolutio
azzal, hogy mig amabban megvolt engedve a lel-
készi teendok végzése a lednyegyhdzakban lakok
csaladjaban is, ha ezek elvandoroltak a lelkész
lak6helyére, addig az utébbi kereken kimonda,

hogy a nem artikuldris helyeken lak6ék ebben a -

vonatkozdsban teljesen a plébdnosok ala tartoz-
nak. Az odsszes valopereket szintén a katholikus
szentszékek elé utalta, megfosztvan ezzel a pro-
testansok zsinatait addig szakadatlanul gyakorolt
joguktol. A vegyeshdzassagok megkotésére is csu-
pan a katholikus papokat hatalmazta fel, ami

aztan megsziilte a reverzélisok intézményét, mely

ellen ettél fogva madsfél évszdzadndl tovdbb lan-
kadatlan kiizdelmet folytattak a protestdnsok,
még pedig a katholikusok jobbjaival egyiitt, mig

végre is aztdn protestdns dllamférfiak kozremiiko-
désével torvényesen rendszeresitették, tag kaput
nyitva vele a magyar protestantizmus lassu, de
bizonyos elsorvadéasanak.

Az uralkodé vallds jogdllapotédbdl indult Ki
tobb mads intézkedés is. Igy p. o. az, hogy a katho-
likus finnepeket kiilséleg €s nyilvdnosan a nem
katholikusok is kotelesek megillni, s6t a kérmene-
tekben valldskiillonbség nélkiil tartoznak részt-
venni a céhek tagjai. Az is, hogy a protestdns
lelkészeket aldrendelte a katholikus féesperesek-
nek abban a tekintetben, hogy vizsgdlat ald vet-
hessék amazokat, ha vajjon helyesen keresztel-
nek-e és van-e hozzd kell6 késziiltségitk? Elgon-
dolhatd, hogy mind zaklatéssal jart ez a katholikus
papokndl mindig képzettebb protestans lelké-
szekre nézve. Annak elrendelése is az uralkod6
vallds elvébdl folyt, hogy a katholikus egyhazat
elhagyok, féleg akik kordbban a protestansoktol
partoltak 4t oda, kemény biintetéssel sujtandok,
de a biintetés végrehajtdsa el6tt jelentést kell réla
tenni a kirdlyhoz. Ezzel szintén kereshettek a
miniszterek.

De semmiben sem érvényesiilt oly kirivoan
az uralkodé vallds elve, mint abban az intézke-
désben, hogy mindenfajta tisztviselok (a birdk és
tigyvédek is) hivatalba 1épésiik alkalmdval a még
a katholikus korban torvénybe iktatott, u. n.
dekretdlis eskiiformat tartoznak letenni, mely az
Istenen kiviil a sziiz Mdridra és az 6sszes szentekre
is hivatkozik. Hogy ez mennyire a protestdnsok-
nak a hivatalokb6l valo kizarasat célozta, tehat
még csak nem is elvi alapon, hanem egyenesen
hatalmi érdekbdl kovetelték meg, mutatja az,
hogy peres {igyekben nem tették kotelezéveé, ki-
fejezetten azért, nehogy akaddly gordiiljon elinté-
zésiik elébe. ;

Mindezek mellett nagykegyesen megengedte
ez a Carolina Resolutio a protestdns felekezetek-
nek, hogy egyhdzuk igazgatdsara szuperinten-
denseket vdlaszthassanak, utasitvdn dket egyszer-
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smind arra, hogy ezeknek a szama irdnt Kkiilon te-
gyenek felterjesztést.

Ennek folytdn a sajat tervezetiik értelmében
engedélyezte a mintegy hdarom és fél év mulva
kiadott masodik Carolina Resolutio azt a négy-
négy egyhdzkeriiletet, mely a sziikebb Magyar-
orszagon egészen a vildghdboru befejeztéig fenn-
allott, a reformdtusoknal véltozatlanul, az evan-
gelikusokndl 1895 o6ta jelentékeny mddositédsa-
val a terfileti beosztdsnak.

Az elsé Resolutio sérelmes intézkedései ellen
azonban hidba tettek felterjesztéseket és hidba
utaztattak Bécsbe kiildottségeket: azok mind
érvényben maradtak, ujabb és ujabb iildozésekre
adva alkalmakat, legfeljebb sulyos anyagi aldo-
zatok drdn vagy pedig a kényszeriiség hatdsa alatt
tudtak olykor némi engedményekre szert tenni.

Mindaddig, mig jott egy felvildgosodott ural-
kodo, aki 6tven év mulva sajat tetszésébdl jobbéra
megsziintette a Carolina Resolutio artalmait a
tiirelmességi rendelettel — és jott egy masik fel-
vilagosodott uralkodé, aki el6bb a toscanai nagy-
hercegségben mér ebben a szellemben miikddott,
itt pedig az orszdggyiiléssel egyetértve, ujra tor-
vény alapjdra helyezte vissza a protestans egyhdza-
kat, éppen mikor hatvan éve volt a legbarbarabb
szellemii Carolina Resolutio kiaddsanak.

Vajha mikor kétszdzéves forduldja érkezett
el a protestdnsok léte és joga ellen intézett eme
merényletnek, az 6tven- és hatvanéves fordulok
fordulatainak megfelel6 nagyobb mértékben val-
toznék meg a magyar protestantizmus- helyzete
hazank kozéletében! Sajnos, ahanyjel, mind
éppen az ellenkezére mutat.

Vilagossagot az u. n.
»piispoki birtokok* iigyében

A Lévai Evangélikus Lap f. évi maércius ho
15-i szdmdban feltiinést kelté érdekes és targyila-
gos cikket kozolt a magyarorszagi protestdns
»plispdki» birtokoknak dllitott féldjuttatdsokrol.

Fontos ez a kérdés, mert az evangélikusok
nagy tomege vajmi keveset tud a dolgok &lldsa
fel6l, s a folyamatba tett 1épéseket és elért ered-
ményeket siirit homdly fedi.

Az iigy ismertetésénél vissza Kell nyulnunk
a dundninneni evangélikus egyhdzkeriilet 1925
augusztus 12-én megtartott kozgyiilésére, ahol a
keriileti elnokség kozolte, hogy az O. F. B. 1925
aprilis 21-én 30.986/1924. szamu itéletével a dundn-
inneni ev. egyhdzkeriiletnek 231 kat. hold foldet
juttatott, minek folytdn a keriileti kozgyiilés az
elndkséget felhatalmazta arra, hogy a foldteriile-
tet az egyhézkeriilet nevében bérbeadhassa és az
erre vonatkozo szerzddést megkothesse.

A bédnyai egyhdzkeriilet 1925 szeptember 24-én
lezajlott kozgyiilésén a piispok széval csak annyit
jelentett, hogy a bédnyai egyhdzkeriilet részesiilt
»foldadomédnybang, de annak jogi természete még
nincs rendezve €s igy annak megéllapitdsa okdbdl
a kultusz, a pénziigy és foldmivelésiigyi minisz-
tériumok fognak javaslatot tenni, mely javaslat
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majdan a bdnyai egyhdzkeriilet jogiigyi bizott-
sdga elé fog terjesztetni.

Kiilonos, hogy a szdéval el6adott piispoki je-
lentésnek a »foldadomdnyra« vonatkozo része igen
szitkszavu volt, mert hisz lett volna egyéb jelen-
tend6 is, s a részletes jelentés annal is inkabb meg-
tehet6é lett volna, mert a »foldadoméanyt« juttato
hatdrozat nemcsak a piispoknek, hanem a »piis-
poksége képvisel6jének, dr. Lanyi Marton buda-
pesti iigyvédnek is kiadatott.

Szerencsére az O. F. B. itélete Nagyszénds
kozség el6ljarésagdndl kozszemlére kitétetett, s
igy annak tartalma badrki altal megismerhetdvé
valt.

Ezen az alapon megallapxthato, hogy az O.
F. B. médr 1924 szeptember 24-én kelt 25. 674/1924.
szamu itéletével Schwarcz Lajosnak nagyszéndsi
birtokdb6l 566 kat. holdat juttatott a banyai evan-
gelikus »piispokségneke (sic) mint »piispoki java-
dalmi birtokot, s hogy a vallds és kozoktatdsiigyi,
a foldmivelésiigyi €és pénziigyminisztériumok ezen
ingatlanok nem »jogi természetének» rendezésére
vonatkozélag fognak eldterjeszést tenni, hanem
egyetértéleg kizdrolag a juttatott ingatlanoknak
veteldrdra é€s elszamoldsdra vonatkozdlag tesznek
eléterjesztést, amit a minisztérium allapit meg
véglegesen.

A fentebb idézett O. F. B. itélet a juttatott
foldbirtokot »piispoki javadalmi birtoknake ha-
tdrozza meg és a juttatds a banyai evangélikus
egyhdzkeriilet »piispokségéneke« szol, ilyent pedig
az E. A. nem ismer, ennélfogva elsérendii kote-
lessége lett volna a banyakeriiletnek, hogy ezen lap-
sus korrekcidjat kérje az O. F. B.-tol, annal is
inkdbb, mert az itéiet ezen rendelkezését csak
maga a birésdg véltoztathatja meg, miutan annak
megvaltoztatdsa, modositdsa, vagy mindsitése
nem tartozik a fenti minisztériumok jog- és hatas-
korébe.

Hogy a kérdéses O. F. B. itéletbe ez a helyte-
len kitétel belekeriilt, ugy latszik a foldjuttatés
iranti ‘kérvény szovegében fogantatott, mert az
itélet bevezetd része azzal kezdddik :

»A banyakeriilet piispokéneke a piispokség
részére foldbirtok juttatdsa irdnt elGterjesztett
kérelme« vétetett targyalds ala és hozatott meg a
kérdéses itélet.

Hogy az O. F. B.-ndl az evangélikus E. A.-
ban meghatdrozott magasabb . koziiletek miben-
létére vonatkozolag milyen eltéré nézetek ural-
kodnak, elég utalnom arra, hogy mig a nevezett
magas birésdg a foldet a dundninneni 4g. ev. (és
nem ag. hitv. ev.) keriiletnek, addig a banyakerii-
letnél, a »piispikségnek« ]uttatta, mmt »plispoki
Javadalmi birtokot.«

A bdnyakeriileti kozgyiilésen be]elentendo
lett volna az is, hogy a juttatott »foldadomanyrac
vonatkozoélag az O. F. B. kiilondsen is elrendelte,
hogy »a juttatott ingatlanok az épiiletekkel nyom-
ban 4tadassanak« indokolvan ezt 1924 szeptember
24-én azzal, »hogy az 1924/25. gazdasagi év mar
egészen kiiszobon all, hogy a puspokség az 0Oszi
gazdasagi munkdk elvégzésére még rendelkezésre
allé idét még jobban kihaszndlhassa« és igy jelen-
tend6 lett volna, hogy a juttatott foldteriilet a
»piispokség« altal mikor vétetett birtokba.

Hegyen épilelt varos

Hinni akarjuk; hogy a »piispikség< ezen neki
kivételesen biztositott kedvezménnyel élt is, (azért
kedvezmény, mert ily rendelkezés a dundninneni
egyhdzkeriilet kérelmére hozott itéletben nem fog-
laltatik) mert lehetetlen az, hogy a széndsi birtok
1924 szeptember 24-e 6ta gazdatlan lenne és par-
lagon heverne.

Mély titok Lutheranidban, hogy ‘a széndsi
birtokon jelenleg ki az ur, mert ott valakinek
mégis ‘csak rendelkezni és parancsolni is kell.

Megéllapithaté, hogy azdéta sem hangzott el
semmiféle jelentés vagy tdjékoztatds a birtok at-
vételérdl, kezelésérdl, vagy hasznositdsarol, annak
ellenére, hogy a magyar kir. Minisztériumnak 1927
marcius 28-an kelt 2270/1927. M. E. szdmu rende-
lete megdllapitja, hogy a magyarorszagi dgostai
hitvallasu evangélikus egyhdzkeriileteknek jut-
tatott birtok tekintetében a juttatds alanya az
egyhdzkeriilet, azonban akképen, hogy a besziin-
tetett 5.800 P allamsegély ardnydban a jovedelem
piispoki javadalmi célra forditando.

Nem tortént kozlés az egyhdzkeriilet koltség-
vetésében az egyhazkeriileti birtok elszamoldsarol,
jovedelmeinek kimutatasarol, holott a dunén-
inneni egyhdzkeriilet koltségvetésében a birtok
juttatdsa ota az mint keriileti tulajdon dllandéan
fel van véve, s jovedelme ki van mutatva, s ebbdl
kitiinik, hogy a 231 kat. holdnyi birtoknak 1930.
évi jovedelme 12.330 pengdt tett ki. :

Mindenesetre érdekelné az evangélikus koz-
véleményt, hogy a nagyszéndsi 566 kat. holdnyi
birtoknak mi a jovedelme és a jovedelem a piispok
javadalmazasara forditandé 5.800 pengdn felii
mire fordittatik?

Mindezek olyan fontos kérdések, hogy ezek
el6l alkotmdnyos Lutherdnidban hallgatélagosan
napirendre térni nem lehet.

Az egyetemes egyhdzi és iskolai felugyelo
urnak »hivatali utasitasa« szerint (1875. évi jegyz6-
konyv) a feiadata az, hogy megkovetelje, hogy az
egyhdzkeriiletek minden fontosabb targydrol tudo-
sittassék, mert hisz ezekr6l az »utasitdas« 11.°pontja
értelmében az egyetemes kozgyiilésnek jelentést
tenni koteles.

Ha valaha is volt fontos targy, mellyel az
egyetemes egyhdznak foglalkoznia Kkell, akkor
mindenesetre az u. n. »foldjuttatds« a legfontosabb,
melynek a napirendrdl lekeriilnie és ott hidnyoz-
nia nem szabad.

Miutdn pedig a most targyalt »féldadomdny«
kérdése nem {lisztazédott, felhivandok az Osszes
egyhdzkeriiletek, kiilondsen pedig a banyai egyhaz-
keriilet siirg6s jelentéstételre, hogy mit végeztek
a foldbirtokreformmal kapcsolatosan €s milyen
eredményeket értek €l, a jovedelmeket mire for-
ditottdk és ha az itéletek bemutatdsdval a jelen-
legi helyzet tisztazva lesz, az egyetemes kozgyli-
1és intézkedése hivatott -arra, hogy mind a négy
egyhdzkeriiletnek a juttatott foldek nyilvantar-
tasara, kezelésére, azok jovedelmei-bizonyas részei-
nek felhasznaldsara vonatkozdlag egyﬁn’tetu €8
kotelez6 utasitds adassék.

Oszinte megnyilatkozést, lutheri 1gazmondast
és igazsdgos rendelkezést kériink, mert csak ez
fogia megnyugtatni az aggédo evangélikus lelkeket.

ldndori Kéler Bertalan dr.
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flst_anﬁsztéleﬂ rend a budai ev. templomban

Aprilis 3-4n nagypénteken d. e. 9 drakor istentisztelet és
urvacsoraosztds : Virdg Jend s. lelkész. i
11 drakor istentisztelet és urvacsoraosztas : Fiirst Er-
“vin h. lelkész. 1 S {
d. u. 5 oOrakor passié-olvasas :, Fiirst- Ervin h. lelkész.
Kozremiikodik a Budai Luther-Szovetség Vegyeskara.
Vezényel Mikus-Csak Istvan karnagy.
5-én husvét els§ iinnepén 9 O6rakor magyar istentisztelet
és urvacsoraosztas: Virdg Jné s. lelkész.
11 orakor istentiszfelet és -urvacsoraosztas: Fiirst
Ervin h. lelkész. Enekel a Budai Luther-Szovetség
Vegyeskara, vezényel Mikus-Csak Istvan —karnagy.
6-an husvét masodik tinnepén d. e. 10 6rakor németnyelvii
isé:ntisztelet és urvacsoraosztas : ‘Fiirst. Ervin h. lel-
kész. -
11 orakor magyarnyelvii istentisztelet és urvacsora-
osztas : Virag Jeng s. lelkész.
12-én d. e. 9 ¢rakor ifjusagi istentisztelet : Gaal.
11 érakor magyar istentisztelet : Virdg Jené s. lelkész.
Kereszteltitk : Fiedler Klarat; Batori Magdolnat, Ga-
lambos Jolant, Schiller Miklost, -Gras. Viktort, Topalaga
Irmat, Malecz Istvant, el K
Temettiik : Hohe Jozsefet, Zslenyanszki Matyast,
Meskd Erzsébetet, Gruner Lajost, Kun -llonat, ozv. Eber-
ling Istvannét, 6zv. Szimonisz Martonnét. - -

“Lapunk kedves olvaséinak €s egyhazunk min-
den hivének az Urtol gazdagon megaldott iinneplést
kivanunk. Erezzék at valamennyien a husvét szent
oromét €s jarjanak mindennap a husvét vilégos-

sagaban! i ; :
-~ Egyuttal arra is kérjitk hiveinket, kiildjék be
miel6bb — lehetéleg a postatakarékpénztarnadl

levd 58.141 sz. csekkszdmlankra, mert ez olcsobb
— az el6fizetéseket, aki teheti, kiildjon a lap fenn-
tartasdra szolgdlé adomdnyt is, mert az egyhdz-
kozségnek sokszorosan megszolgalt ‘szubvenci6t
még nem folyésitottdk és ez a koriilmény vesze-
delemmel fenyegeti lapunkat. Mi sokat -aldozunk
idében, munkdban és pénzben a lapért, tdmo-
gassanak .minket anyagilag mindazok, akik sze-
retik egyhdzunkat és beldtjdk, hogy munkank
kizarélag szeretett egyhdzunk és draga hazdnk
jobb jovendéjét célozza. :
A budai Luther-Szovetség marcius 21-i vallasos-esté-
lyén ismét szépszamu kozonség gyiilt egybe “Isten “igéjé-
nek -hallasara- és. miivészi gyonyoriiségek - élvezésere.
Az est az »Erfs varunk« eléneklésével kette -kezdetéf.
Fiirst Ervin h. lelkész Janos ev. 18. fej. 1—I13. v. alapjan
szolt a Getsemané kertben vivodo Jézusrol. Barsi Odin,
4 Belvarosi Szinhdz. tagja szavalt Petéfi-verseket olyan
megrazo -erével, hogy mindenki atérezhette -nemzetiink
mai sorsanak szomoru hasonlatossagat az 1848-i. helyzet-
tel, mikor mindenfel6l ellenségek csattogtattak elfene
fogukat és szétmarcangoldsdra mindent megtéttek. Erez-
tiikk, hogy Pet6fi kolteményei a legkitiin6bb irredenta-
koltemények. Hefty Paula »A marancs« cimit vers  elg-
adasaval igen nagy hatast ért-el, sajat verse és miifordi-
tasa is nagy tetszést aratott, Zsalud Hilda két Beethoven-
dalt adott el6 Mikus Csdk TIstvdn kisérete mellett. Ki-
tiin6en iskolazott, meleg csengésii hangjaval és’' nemesen
egyszerii, a dal lelkét éreztetd el6adasaval igazi gyonyorii-
séget szerzett hallgatdsaganak. A kozremiikodGknek szol-
galatukért a Szovetség elnoke, Traeger Zsigmond ny. Kuriai
biré. mondott “halas koszonetet ‘a kozonség nevében.'és
ugyancsak az 6 kezdeményezésére. tortént megallapodas,
hogy a nagyszombaton esedékes dsszejovetelt nem  ren-
dezi meg a Szovetség, hanem. a legkozelebbi -vallasos. est
dprilis 11-én lesz. "~ R L R
A budai ev. egyhdz szamadé kozgyiilése marcius 23-4n
folyt le. Dr. Demel Aladdr feliigyelé megnyito-beszédében
utalt programmbeszédére €s kéri, hogy annak szellemében
a_gyiilekezet -belsg - békéjének helyreallitisa lebegijen a
hivek Tlelki szeme el6tt.” Jelentette, hogy dprilis 15-én
lesz dr. Varsanyi Matyas lelkész fegyelmi iigyének biro-
sagi - targyalasa. Fiirst Ervin administrator felolvasta a
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lelkész évi jelentését, melyet el6dje, Mohr Henrik fogal-
mazott meg. » Az Ur, a mi Isteniink, legyen veliink, ami-
képen: volt a mi atydinkkal, ne hagyjon el minket, el se
tavozzék toliink, hanem hajtsa magdhoz a mi sziviinket,
hogy jdrjunk minden ¢ utaiban és drizziik meg az § paran-
csolatit, rendeléseit és végzéseit, amelyeket a mi atvdinknak
parancsolt.« (1. kir. 8. 57, 58.) Salamon kirdlynak ezen
fohaszaval kezdGdik a gondos lelkészi jelentés, mely hiven
heszamol az egyhaznak életérdl az 1930-as évben. Ajdnlja,
hogy a kioznyomor enyhitésére a hivek egyhdzi adéjuk tized-
részét szolgdltassdak be dnként, mint azt az obudai hivek
teszik. Ajan ja, hogy a gyiilekezet szerezzen maganak
a belmissziéi munkak szamdra gyiilekezeti hazat. Ajanlja,
hogy a gyiilekezet orokitse meg jegyzékonyvében Dévény
Kdroly és Borbély Jozsef néhai buzgé presbyterei emlékét.
Jelenti, hogy a presbyterium 8 ii'ést tartott, majus 24. és
31-én kozgydilések voltak, melyeken nem lehetett a kolt-
ségvetést €s zardszamadast torvényesen letargyalni és
azért az egyhdzmegyei kozgyiilés végezte el ezt a munkat
szept. 10-én. Az dgostai hitvallas négyszazados évfordulo-
jat az egyhaz lelkes gyiilésen itnnepelte jun. 24-én. Mél-
tatja az egyhaz volt feliigyel6jének, Sdndy Gyula és munka-
tarsainak hiiséges szolgalatait, koszonti az uj vezetdséoet.
Az istentiszteletek ldtogatdsa jo volt, csak a német isten-
tiszteleteknek volt kevés résztvevije. Az elmult évben 13 rddids
istentisztelet- is volt.--Felsorolja a prédikatorok neveit és
az egyhdz halas koszonetét tolmacsolja nekik. Magemlék-
szik- az adventi, béjti és nagyheti istentiszteletekrél és a
korhazi lelkészi szolgalatrgl. B2szamol elemi iskolank mii-
kodésérsl, a hitoktatasrol, a vasdrnapi iskoldkrol. Ezekkel
szemben tibb megértést kér a sziloktdl. Szol az ifjusasgi isten-
tiszteletekr6l, a hiterdsitd’. elGadasokrél, az »Erds vare-
diakok és G'atz vall. tan. belmisszioi egvletérél, a kon-
firmaciés oktatasrol, a konfirmaltak korérdl, a Luther-
Szovetségrél, a »Hzgyen Epitett Varos«rol. Kit'onosen
kiemeli a Luther-Szovetség vegyeskaranak munkassagat,
mely ahitatot, lelki épii'ést szerez a hiveknek és be-
csiiletére valik budai egyhazunknak az egész orszagban.
Halas koszonetet mond Reif Pdl elnoknek és Mikus-Csdk
Istvdan karnagynak az énekkar Kkoriil teljesitett szolga-
latukért. Beszamol a Maria Dorottya ev. nGegylet dldasos
munkajardl, az adomanyokrol és végil a gyiilekezet nép-
mozgalmi adatair6l. A jelentéshez hnzzaszoltak Melczer
Lajos, Molndr Kadrolv és Kdlmdn Istvdn, aki szovatette,
hogy exponalt egyhazi vezetéférfiak védnokségével vasar-
napon rendeztek tancmulatsdgot, ami szerinte a vasdrnap
megszentelésének rovasara esik. A kozgyii'és a két elhalt
presbyter emlékét jegyzG6konyvében megorokitette, Mohr
Henriknek pedig a gondos jelentésért koszonetet szava-
zott. Kun Attila gondnok bemutatta a zargszamadast
és el@terjesztette a presbyterium javaslatat, hogv a volt
gondnoknak csak a HEV. részére kiutalt 1600 P vissza-
téritése utan adja meg a kozgyit'és a felmentést. Demel
feliigyelé felolvasta Sztehlo Aladdr gondnoknak az E. A.
274. §-a alapjan megirott nyilatkozatat, melyben eljara-
sat igazolja. A presbyterium javasolja, hogy az énekkar-
nak Kifizetett 300 peng6t hagyja jova a kozeyii'és anélkiil
azonban, hogy az énekkarral szemben a jovdre kotelezett-
séget vallalna, Hiittl Armin, Glatz: Jozsef, Szimonidesz
Lajos a presbyterium javaslata ellen szolaltak fel, Batyka,
Zathurecky, Stark T. mellette. A Kkozgyiilés elfogadta a
presbyterium javaslatat és elrendelte a.volt gondnok
nyilatkozatanak az egyhdzmegyei gyii'éshez valg felter-
jesztését. Kun Atftila ismertette a koltségvetést, mely
43.000 P bevételt és ugyananunyi kiadast tiintet fel. Jo-
lenti, hogy most bocsatott ki felszolitast a hivekhez, hogy
mindenki fizesse meg adojat, rendezze hatralékos tartoza-
sait, mert az 1928., 1929., 1930-as évekbdl 13.000 P adé-
hatralék van. Hangsulyozta, hogy az anyagi a'dnzatot
az egyhaz mindenkitsl jogosan elvarhatja, barmilyen
legyen is a hiv allaspontja a fennforgo vitas kérdésekben.
Akik ra vannak szorulva, részletekben is fizethetik ado-
jukat. Demel feliigyel§ bejelentette, hogy a presbyterium
illésére két kérés érkezett a koltségvetéssel kapcsolatban.
A Luther Szovetséa 1031-re kéri a HEV. részére a szub-
venciét, Reif és Hiittl vallastandrok fizetésiik helyesebb
és oradijuk méltanyosabb megallapitasat 'kérik. A pénz-
iigyi bizottsag nem terjesztette el6 a kérést, mert ilyen
jelentékeny pénzsegélyt nem adhat az egyhaz olyan sajté-
terméknek, melyre az elG'jarésdgnak nincs befolydsa :
Hiittl és Reif kérésér6! pedig csak az addéreform utan lehet
szd. Hiittl felszélalasaban kimutatta, hogy az ¢ és tarsa-
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nak kérése jogos és adoreform nélkiil is teljesithets, mert
a kiilonbozet csak évi 1560 peng6t tesz ki kettdjiiknél,
holott az egyhaz 960 pengét ajandékba ad.két vallas-
tandrnak, tehat csak az a joakarat kell hozza, melyet az
egyhazkozség hivanyban szerzddésileg biztositott nekik.
Demel feltigyel6 erre kijelentette, hogy a p. ii. bizottsagot
nem sziikkebliiség iranyitotta, de még nem ismeri eléggé
az egyhaz anyagi képességeit. Szandékaban van azonban
adoreform utjan minden jogos kivansagot és kotelezett-
séget teljesiteni. A kozgyilés a koltségvetést elfogadta és
az 1931-re megdllapitott addjaruiékokat megszavazta.
Minthogy dr. Kilényi és dr. Szelényi presbyterek lemond-
tak, a pottagok sorabol Egger Lajos €s vitéz Zsiray Jozsef
sorsolas utjan a rendes presbyterek soraba Keriiltek. A
kozgyiilés Fiirst Ervin imadsagaval kezdddott és fejezd-
dott be.

A tudésitas kie
kez6. sorokat :

A kozgyiilésrdl szolo tudodsitas nem volna teljes, ha
meg nem irnok, hogy a kozgyiilés sokszor megdobbentd
képet nyujtott. A régi arcok teljesen eltiintek s velitk
egyiitt teljesen eltiint a kozgyiilések baratsagos testvéri
hangulata is. A diadalmas «alkotmdnypdrt« tagjai még nem
élték bele magukat a helyzetbe. Még mindig olyan tiirel-
metlenek, ugy veszekszenek és kidltoznak a kozgyiilésen,
mint ellenzékkorukban. ' A gyiilésen minduntalan tiirel-«
metlen hangok és oktalan kialtozasok voltak hallhatok..
Minden padsorban akadt egy-két szenvedélyesen kozbe-
kiabalg, a felszolalokat minden kiilonosebb ok nélkiil dii--
hos invektivakkal illet6 ember s nem hianyzottak a »kar-
mesterek« sem, akik néha szitottdk, maskor pedig jelleg-.
zetes kézmozdulatokkal és kiabalassal csendesitették em-:
bereiket. Egyszer azért tort ki vihar, mert az egyik fel-
sz6lald azt merte mondani, hogy nem fogadja el a feliigyel6
»okoskodéasat«. Ezen a szon ugy felhdborodtak, mintha
sulyos sériés vagy biintetésre mélté lekicsinylés lett volna.
Ugy latszik, a budai kozgyiilés tobbsége szamara specialis |
frazeologiahoz kell folyamodniok azoknak a felszolalok-:
nak, akik véletlenill nem tartoznak ehhez a tobbséghez.
A feliigyelG teljesen tehetetlen volt sajat parthiveinek a
kiilonos viselkedésével szemben, illetve nem is nagyon
csillapitotta Gket. Inkabb a felszdlalokat intette tiirelemre
és azoktiol kivanta, hogy a legnagyobb larmaban beszél-
jének. Ha viszont ezt tették, akkor a larmazok veltak
felhaborodva, hogy »milyen hangon« beszélnek a fel-
szolalok. Kellemetlen hatast keltett az is, hogy a feliigyel6-
valamennyi felszélaldsra megjegyzéseket tett s hogy egy-
maga tébbet vitatkozott, mint a.felszolalok egyiittvéve.

Ebben az atmoszféraban hidbavalo volt minden be-
széd és érvelés. -

A vezetdire vakon hallgato kozgyiilés szo nélkiil
belenyugodott abba a torvénytelenségbe, hogy a gond-
nok nem készitette el a szanadas elGfeltételeit tartalmazo,
vagyonleltart (ami pedig c¢sak annyibd! allt, hogy az eléd-
 jét0l atvett, mar meglevé vagyonleltaron az esetleges val-
tozasokat — ha ugyan voltak ilyenek -— kellett volna
atvezetnie s a tételeket ujra Ossze kellett volna adnia!).
Eltekintett (1) a kozgyiilés elndksége és a gondnok is a
zsinati torvény ama rendelkezésélél, hogy a kozgyiilés-
nek pontrol-pontra kell targyalnia a koltségeldiranyzatot.
A koltségvetés oOsszeallitasanal is illojalisan jartak el az
illetékesek egyes egyhazi tisztvisel6kkel szemben, ameny-
nyiben 6Gket megillet, méltanyos és mas tisztvisel6knek
sz0 nélkiill megadott illetményvaltozasaikat nem allitot-
tak be a koltségeldiranyzatba s ezzel leléptek az egyenld
mértékkel valo. mérés evangéliumi és. egyhdzi alapjardl.
A kozgyiilésnek az a rétege, amely minden ok és alap:
nélkiil egyes tisztvisel6k exisztenciajara tor és olyanokat
orditoz, hogy »menjenek az dllamhoz, vagy a févéaroshoze,
rossz szolgalatot tesz az egyhaznak és csak annak szolgal-:
tatja bizonysagat, hogy sem a kotelességteljesitést, a koz
érdekében végzett munkat nem becsiili, sem az egyhaz
jogi és erkolcsi kotelességeivel nincs tisztaban. Vak diihé-:
ben val6saggal anarchisztikus kitorésekre ragadtatia ma-:
gat. Jellemz6 és megjegyezni valo, hogy a kozgyiilést ve-
zet6 feliigyel6nek ezekre a kozbeszolasokra se rendre--
utasitasa, se megjegyzése nem volt. Kivalo szocidlis érzéké-
r6l és lelkiismeretérdl tett tanusagot az a felszolalg, aki!
egy kivalo szakember évi 240 pengds tiszteletdijat kifoga-
solta és az a nyomaban zajongd tomeg, amely »Tobb- on=
zetlenséget: |« kovetelt az egyhdz olyan- tisztvisel6jétol,

gészitéséiil kaptuk és kozoljiik a kovet-

D

Hegyen épitett, varos

aki.egy emlékezetes alkalommal tobb mint két évi teljes
fizetését adta az egyhaznak !.. .. P
Az uj éra elsé kozgyiilése tehat jelent@s munkat vég-
zett. §z6 nélkiil eltiirte azt, hogy az »uj vezetdség« vagyon-
leltar elGterjesztése €s a koltségvetés behatd, alapos és
igazsagos megallapitasa nélkill fog hozza az 1931. évi
gazdalkoddshoz. Ezzel szemben majdnem egyértelmii ha-
tarozattal “razta le magardl azt' az erkolcsi kotelességét,
hogy a gyiilekezetben miikod6 énekkart tdmogassa s a
«Hegyen épitett varos«tol is a feltigyel6nek azzal az indo-
kolasaval tagadta meg a mult koltségvetésbe hivatalbol
beallitott tamogatast, hogy a gyiilekezet  vezetdsége: csak
olyan lapot tamogat, amelynek a szerkesztésébe beleszol-
Hat. Az egyhdazi hirek €s kozlemények kozlése nem is elég
neki. ‘Ez mindenesetre érdekes kezdet, csak az a kérdés,
hogy hova vezet? 1. ... . ..8zimonidesz Lajos.
2 A Pesti Evang. Magyar Egyhazkozség f. évi:marcius hé
25-én tartotta évi- rendes kozgyitilését, Tolnay' Kornél fel-
iigyel§ megnyitéjaban ramutatott a napilapoknak ama
keresztényellenes: szenzaciGt.- hajhdszo eljarasara, mely,
a visszataszito, kegyetlen gyilkossagokat napokon at tar-
gyalja. 'Utana Kemény Lajos ig. lelkész felolvasta az évi
jelentést, mely az: altaldnos: tarsadalmi és felekezetkozi
helyzetet, valamint az allammal valo: viszonyt ismertette.
Ezutan: a-kozgyiilés az egyhaztandcs javaslatara elhata-
rozta a nyilvantartéi hivatallal  kapcsolatosan  végzendd
belmisszioi -munka teljesitésére egy otodik lelkészi allas
megszervezését. (A tudosito: észrevétele : A Pesti. Magyan
Egyhaznak ezen otodik uj segédlelkészi allas megszerve-
zésével a nyilvantartoi hivatal vezetésével megbizott segéd-
lelkésszel'egyiitt hat segédlelkésze lesz. Ugy latszik, a Pesti
Evang. Egyhaz koveti a rom.. katholikusok héaboruelGtti,
de be nem-valt rendszerét, amikor a tulnagy plébaniak
felosztasa Helyett a segédlelkészek szamat - szaporitottak,
s ezzel 'vélték tovafejleszteni az egyhazat. A haboru utan
a rém. katholikus egy haz feleszmélt's attért az evangéliku-
soknak ‘zsinati  torvényeiben lefektetett -egyediil. helyes
elveire s:'10 plébaniajat 38 plébaniara szaporitotta, minden
plébania mellé onallo: hataskorrel bird vilagi egyhaztana-
csot szervezett, tehat decentralizalt. Mi. evangélikusok
kovetjitk a rém. katholikusok elavult rendszerét : centra-
lizalunk és-szaporitjuk: a: kaplanoknak a szamat, ahelyett,
hogy. végrehajtanok a mi zsinati torvényeinket, szaporita-
nok: a lelkészi koroket és ellatnok. a lelkészkori tandcsokat
onallo: hataskorrel. Ez is egy jellemzd jele az idGknek.)
A kozgytilés kiszonetet mondott a kébanyai reformatus
egyhaznak, hogy az ujonnan épiilG kébanyai ev. templom
elkésziltéig ket évtizeden At atengedte az évangélikus
hivéknek templomat.. Az evanggélikus k@banyai' templom
felavatasat a pispok ur Piinkosd els6 iinnepére ttizte Ki.
Ruttkay Miklian Gyula, Gancs Aladar és Szab Aladar
vallastanarokat véglegesitették és elrendelték a hivanyok
kiadatasat. Az egyhaztagok fegyelmezésércl szolo szabdly-
rendelettervezetet a kozgyiilés az egyhaztanacs javaslatara
elutasitotta. Targyalta és elfogadta a muilt évi zarszamadast
és az. ezévi koltségvetést, valtozatlanul hagyva az ado-
< T1 (10, S S ' ) : i
. A, Prof. Arvahaz javara jotékonycélu hangversenyt
rendezett az orsz. prot. arvaegylet a Zeneakadémia nagy-
termében marc., 24-¢n, mely fényesen sikeriilt. Dr. Ravasz
ref, piispok’ éneket mondott a szeretetrél. Megallapitotta,
hogy a szeéretet az életnek onmagaban valo gyonyorkodése. -
Szerétet van az asvany-, novény-, allat: és embervilag-
ban. A szeretet az emberi méltosag magna chartaja, ennél
magasabb rendii az angyalok szeretete, de ez is' csak mul6
fényfoszlany ‘a szeretetnek:'teljes’ tuiztengeréhez Kképest,
mely Istenb6l arad. A &zeretet' osztone felfelé tor, maga-
sabb ‘életért “aldozza fel: az alacsonyabbat': onmagat. ‘A
széretet tragikuma az, hogy  dkkor lesz ‘teljessé, mikoft
feldldozza az életet.  Istenmek nem'’ kel életét felaldoznia,
Hogy élete, szeretete Kiteljesediék. Krisztus Istenb6l em-
berré Tett “és ‘mint ember vallalta’ magara az emberiség
tragikumat. Isten élete forrdsa ‘az 6" szereteétének. Tsten
onnonétetében; “dicsdségében valo ' gyonyorkodés: az 6 sze-
retete, Ez a szeretet keveredik a mi foldi vilagunkba. ‘A
kozonség’ feszilt figyelemmel hallgatta a pispok §zép- el6-
adasat. "Az drvahdz’ énekkara ‘Mendol Frné énektandr
vezetése miellett” énekelt miii' és' riépdalokat’ esodélatos
filomsdggal. ''B. Reuss Anna’ remek’ hegediljatékaval’ ra-
gadtatta ‘el'’'a kozonséget, Hegyi Emmdnuel KitiinG' zon~
gorajatékdval; Flek: Szidi pompas operaaridival. szerzett
igazi-gyonyoriiséget, Aprily - Lajos: miiforditasaival jarult
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hozzéa az est sikeréhez, végezetiil pedig dr. Dirner Gusztdv
sajat dalaibol adott eld Pertis Jend és zenekaranak Kkisé-
rete mellett és zajos tetszést aratott. Az drvahdz tdmogatd-
sdt ‘minden evangélikus testvériinknek a legmelegebben
ajdnljuk.

A Prot. Orsz. Arvahaz céljaira adakoztak: Hubert
Ella 5 P, Horvath Arpadné 5 P, Kotanyi Gyorgy és San-
dor Bdédog 2—2 P.

A budapesti leanyiskolak V—VIIIL. osztalyu evan-
gélikus novendékeinek hiterdsité eldadasokat tar-
tottak folyé hé 24-én a Deak-téri templomban.

Legszebb evangélikus énekiinkkel, az »Erds varunk«
kal kezdiitk meg az tinnepélyt. Ezutan Peér P. Sdndor
imadkozott és a Szentirasbol olvasott fel. A 85. ének el-
énekiése utan Vidovszky Kdlmdn az  onfegyelmezésril
mondott szép beszédet. Kifejtette, hogy az onfegyelmezés
az emberiségnek nagy tragédiaja volt mindig, mert a rosz-
szat legy6zni és a jot diadalra juttatni, kora gyermeksé-
giinktdl kés6 oregségig mindig nehéz volt és az is lesz.
Nekiink akarnunk Kkell : Istent keresni, imadkozni, ember-
tarsainkat szolgalni és ez sikeriilni is fog, mert van segi-
ténk : az Ur. Ha ezt megtettiitk, megnyilik el6ttiink a
boldogabb élet kapuja.

Majd Lamnek Vilmos mondott beszédet »Lelkiisme-
ret a biinbanatban« cimmel. Azt fejtette ki, hogy milyen
nagy adomany szamunkra Istent6l a konny. Boldogok
lehetiink, ha biineinkre gondolva lelkiismeretiink sir, ak-
kor belathatjuk, hogy a Megvalt6 nem hidba halt meg
érettiink. A valodi biinbanat konnyei boldogitanak, fel-
emelnek és bar sokat kell kiizdeniink, de a fajdalom ne-
mesit és igy elérhetjiik lelkiink tisztasagat.

Szép orgonajaték utan dr. H. Gaudy Ldszlé lelkes
beszédében, melynek cime: »A protestantizmus nyilva-
nossagi joga¢, arra buzditott, hogy koveteljiink nyilva-
nossagot a protestantizmusnak, mert nincs olyan egyhaz,
amely inkabb megérdemelhetné ezt a jogot. Hiszen a
protestans egyhaz most, a rettenetes valsagok idején is
megallja helyét, tehat batran felvehetjiik a versenyt a
r. katolicizmussal.

A hiter6sité el6adasok mélté befejezéséiil a 1élekben
el6késziiltek szamara Reif Pdl tisztelend§ ur az Ur szent
vacsorajat osztotta ki. Gombocz Ilona.

A Prot. Szemle marciusi szaméaban a reverzalisokra
és Aattérésekre vonatkozd néhany ujabb adatot Kkozol
dr. Hacker Ervin, a magyar statisztikai évkonyv 1929.
évre sz6l6 kimutatdsa alapjan. Ebb6l szomoruan vesszilk
tudomasul, hogy az 1929. évben a reverzélisok révén
106.5 esetben érte egyhazunkat veszteség, vagyis annyi-
val tobb megegyezés tortént karunkra, mint javunkra,
A torvény életbeléptetése ota ez a veszteség 6679.5-re
rug. Ez magyarazza azt, hogy egyhdzunk szambelileg
allandéan gyongiil. Az attérések révén az 1929. évben
108 lelket vesztettiink, vagyis annyival tébben tértek ki
ez évben egyhazunkbdl, mint amennyien betértek. Egy-
hazunk hiveinek szétszortsiga ugyan sokat magyaraz,
de nem mindent. Kell, hogy egyhazi életiinkben sulyos
bens6 bajok legyenek. Ezekkel komolyan kell minden
egyhazat szeret6 hivének foglalkoznia, de kiilondsen nagy
feleldsséget viselnek e tekintetben az el6ljarok.

Koszoru (erdélyi, felvidéki, vajdasagi irasok) a cime
az 1931. évi Konyvnap konyvének. Ez az él6 viragokbol
font, orokké €16 Koszoru, melynek egyes viragait kb. 50,
az elszakitott orszagteriileteken él6 magyar ir¢ €s Kkolt6
legkivalobb alkotasai képezik, a majus havaban meg-
tartandé Konyvnapon keriil piacra. Fehér, famentes papi-
ron nyomott, kozel 400 oldal terjedelmii lesz ez a kotet,
melynek bolti ara 5.— P lesz és 1°20 P-ért szerezhet6 be,
ha ez a csekély osszeg legkésébb aprilis 15-ig hozzink
beérkezik., Mintakotet és alairasi iv {izlethelyiségiinkben
rendelkezésre all, befizetések 25133. sz. postatakarékpénz-
tari csekkszamlankra is torténhetik. Miel6bbi rendelést kér
Scholtz Testvérek konyvkereskedése, Budapest, IX., Ferenc-
korut 19.

Hegyen Epitett Varosra fizettek : Bartha Karoly 6,
Doktorits Ben6 3, Evang. -gimnazium Tantestiilete 6,
Gamauf Géza 10, Gyulai Janos 3, Gyuratz Pal 2, Ham-
pel Antalné 3, dr. Haupt Albert 2, Kirdly Erné 3, dr. Kol-
lar Laszloné 6, dr. Koos Zoltan 6, Krajecz Andor 3, Kut-
nevszky Oszkar 3, Klinger Joézsefné 3, dr. Losonczy Zol-

tan 6, dr. Manninger Rezs6 6, Németh Samuel 3, dr.
Netzasek Adolfné 6, Ranky Sandorné 4, dr. Reményi
Schneller Lajos 6, Scheuer Robert 6, Schiitz Janos 6, Szalay
Sandor 3, dr. Szényey Lorant 6, dr. Torday Ottd 2 peng6t.

Tagsagi dijat fizettek : Karesz Samuel, Krajecz An-
dor, Nisbeth Henrik, Ranky Sandorné, dr. Reményi Schnel-
ler Lajos, Scheuer Robert, Szalay Sandor, Szigethy Séan-
dor, 2 pengét.

. Somogyi sz6rmeszalonjdban rokak az osszes divat-
szinekben mar 50 peng6t6l kezdédGleg nagy valasztékban.
Téli szezonbdl visszamaradt Kkiilonféle szGrmebundak na-
gyon oleson.. VIIL, Rakdczi-ut 23. 1. em. Urdnia mellett.
Telefon : J. 363—14.

Krausz Rezs§ kalyhasmester II, Csalogany-u, 50:
aranyéremmel Kkittintetett, 759,-0os hadirokkant hittest-
vériinket tdmogassuk, ki jol és olcson dolgozik. Telefon :
546—67.

_ Dr. Batizfalvy fGorvos, fogorves, vallalkozik fog- és
széjbetegségben . szenvedé egyhaztagjaink szakavatott,
gondos és mérsékelt aron valo kezelésére, mindennemii fog-
pétldsainak ellatasara. Sziikség eseténm részletfizetésre. -
Fordu'junk hozza teljes bizalommal. Muzeum-korut 27. sz.

Hill Otti ruhaszalonjaban IL, Fé-u. 7. L em. 12, juta-
nyosan vallal alakitast, varrni és szabni is tanit.

IMADKOZO FIUK

Imadsagok a mindennapi és a cserkészéletben.

Protestdns fiuk szdmdra irta: Vidovszky Kélman,
ev. vallastanar, a Luther Otthon igazgatoja.

Ara fiizve 2.50 peng, vaszonba kitve 3.50 pengd.

A szerz§ célja a protestans fiuk lelkében €16 imadsagos
hangulatot tevékenységgé fokozni, Istenhez valo vagyo-
dasukat erdteljessé tenni, a benniik él6 vall4sos gon-
dolatokat rendezni, kifejezésre juttatni. Ezt az ima-
konyvet az egyhdzi sajto teljes elismeréssel fogadta.
Egyhézépitd céljanak elérése érdekében protestans fiuk
részére valé beszerzésre kivaléan alkalmas, s6t Kkiva-
natos.

Megrendelheté : Scholtz Testvérek kionyvkereskedésében
Budapest, IX., Ferenc-korut 19—21.

Orosz és alaszkai rokak

az sszes divatszinekben, minden arigénynek megfelelGen

SOMOGYI sziicsmesternél

Vill., Rakoczi-at 23, I. emelet (Urdnia mellett)
Telefon: J. 363-14

Arany ékszert, eziist disztargyat
- -vasaroljunk Magyarorszag legnagyobb evangéikus
ékszeriiz'e!ében
Szigeti Nandor és Fia
Budapest, IV., Muzeum-kérut 31. a Nemzeti
Muzeummal szemben

Elsd Magyar
Aldalanos Biztositdé Tarsasag
Alakult 1857-ben. — Budapest, IV., Vigadé-tér 1.

A legrégibb és legnagyobb magyar biztosité intézet
Az evangélikus egyhaznak harminc év é6ta
szerzddéses biztousito tirsasaga
Fiokjai vannak az orszdg egesz teriiletén.

Elfogad biztositisokat a kdvetkezdkre:
Emberélet és baleset, tiiz,
jég, iiveg, autd, géptorés, betorés,
pénztari kikiildott kirablasa, szallitmany, uti-

_ poggyasz, értékkiildemény, allat és szavatossag,

WODIANER F. £S FIAI GRAFIKAI INTEZET £S KIADOVALLALAT R.- T. KONYV- ES HIRLAPNYOMDAJA

Teleion: 895—11

BUDAPEST, 1V, DALMADY-UTCA 3-5-7

Felelos: Kiss Ferenc



