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Vademecum — jojj velem!

Amikor az eurépai népek — kiztitk a magyarsdg is — latin nyel-
ven irtdak kulturdjuk alapvetéen fontos iratait, sok kozhasznd-
latban forgo kifejezést Griztek meg ebbdl késobb is. Sot, ezeket
gyakran nemzeti nyelveikbe is dtvették, anélkiil, hogy azokat
leforditottdk volna. Ezek egyik leghiresebbje a vademecum.

A latin kifejezés két szo dsszetételébdl szdrmazik, és a jelen-
tése: jojj velem! Felszolitds vagy inkdbb szivélyes meghivds ez.
Meghivja a nézét, hallgatot, olvasdt, és el akar segiteni annak
jobb megismeréséhez, s6t megértéséhez, amit ldt, hall vagy ol-
vasni késziil. Lehet olyan vademecum, amely turistdknak ad
utikalauzt a kezébe. Mdsik a zene birodalmdban akar tdjé-
koztatni. Ismét mds a tudomdnyok, miivészetek, gazdasdgi
vagy politikai vildg titvesztdiben vald eligazoddst igéri. Szelle-
mes magyar forditdsa lehet a ,kisokos” vagy ,velemjdré”. Csak
eléveszem, fellapozom, és olyan ,kisokos”, hogy azonnal segit
a tuddsom vagy tdjékozéddsom hidnyossdgainak a lekiizdé-
sében. Ilyen ,kisokos” ajdnlatként tessziik le az olvaso kezébe
jelen konyviinket. ,,Kisokos” a nem is olyan egysiku és nem is
olyan konnyen érthetd vjtestamentumi iratok (ezért sokszor a
félreértés és félremagyardzds is!) olvasdsdhoz.

Konyviink nem ad kozvetlen vilaszt a kérdésre: ,Erted-is,
amit olvasol?” (ApCsel 8,26—40). Ellenben tdmpontokat kivin
adni a 27 ujtestamentumi konyv, irat — evangéliumok, leve-
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lek, torténetirds, ldtomdsok leirdsa — megértéséhez: szol kelet-
kezésiik kordrdl, szellemi hdtterérél, szerzdik kilétérdl, meg-
irdsuk helyérdl és idejérdl, megdrzésiik és hagyomdnyozdsuk
torténetérdl.

A Szentirds, igy az Ujtestamentum konyvei sem nyilnak
meg eldttiink elsé olvasdsra. De bevezetéseink segiteni akar-
nak a felmeriild nehézségek feldolgozdsdban. Magyarul: sze-
retnénk megkonnyiteni, sét élményszeriibbé tenni az Ujtesta-
mentum olvasdsdt.

Mindez persze merd erélkodés lenne, ha nem szamithat-
ndnk a ,minden igazsdg megjelenitésére” tanité Szentlélek
megvildgosité munkdjdval. Konyviink haszndlatdhoz is az &
kegyelmes segitségét kérjiik!

Stuttgart, 2010. junius 25.,
az Agostai hitvallds 480. évforduldjdra.
Gémes Istvdan



MATE EVANGELIUMA

Veliink az Isten!

Jobb bejelentéssel nem is kezdhetnénk az Ujtestamentum
(UT) iratait bemutaté kényviinket. S ezt Maté evangélistanal
olvashatjuk, akinek evangéliuma igen el6ny0s elbandsban ré-
szesllt az egyhdz torténete folyamdn: az egyhdz szdmdara
ugyanis az 6 irdsa volt az evangélium. Valdszinileg azért,
mert § igyekszik legrészletesebben ismertetni annak a Jézus-
nak az életét, aki az Otestamentumban meghirdetett Messids.
De ezen tdl, nyilvan nagy benyomast tett a korai szdzadokra,
hogy ezt az evangéliumot tették az Ujtestamentum elejére,
ugy is, mint a leghosszabb iratot: 28 fejezete van.

Mit is koszonhetiink Maté evangéliumanak és szerzgjé-
nek?

Mité hidat vert az Otestamentum és a Jézussal bekdszontott
4j kor kozott. Ezt agy érte el, hogy 6 idézi legtobbszor az
Otestamentumot. O maga zsidé volt, és a hagyomany szerint
azonos azzal a vamossal, akinek az elhivasat 9,9-13-ban
mondja el. Idézeteivel is azt a benyomast kelti, hogy a minden
olvaséja altal ismert bibliai vildgot hozza kozel hozzdjuk. Ha
Jézus a ,mennyek orszdgardl” beszélt, akkor ez kortarsai fii-
lében is ismerésen hangzott. Ha a torvények betartasat kove-
telte, akkor a minden zsiddra kotelezd torvénytiszteletet éb-



resztgette benniik. Ha a tanitvanyok kikiildetését mondta el,
akkor megnyugodtak, hogy ,.csak Izrdel hazara” sz6lt a meg-
bizatas.

Mété azonban nem csupdn idézi az Otestamentumot. Hi-
res a gyakran hasznalt bevezeté formuldja: ,,...ez pedig azért
tortént (ti. Jézussal), hogy beteljesedjék, amit...” (1,22; 21,4;
26,54; 27,9.35) Az Otestamentumot azért kell hit idézni, hogy
tetten érjiik az igéreteket tevé Istent! O nem csupan igért, de
gondoskodott annak beteljesedésérdl, megvalosuldsardl is.
Ennek legfontosabb letéteményese a Nazéreti Jézus, akiben s
aki dltal teljesedtek be igazan Isten igéretei: az Otestamen-
tumban megigért Messias 6, akinek személyében veliink az
Isten, héberiil: Immanuel (1,23).

Nem vak azonban Maté, hogy ne latnd honfitarsai nagy
tobbségének elzarkdzasat a jézusi evangélium eldl. Akiknek
6 tulajdonképpen ir, azokat mar kizartdk a zsidok a zsinagd-
gabdl, és megtagadtak veliik a tovabbi kozosséget. Ezért vi-
gyaz Maté arra, hogy a ,beteljesedést” komolyan vegye, de a
torvényhtséggel egyiitt. Ugyanakkor nem enged egy jottanyit
sem abbdl a meggy6z6désébdl, hogy a megigért Messidsra
mar nem vdrni, hanem 6t befogadni kell. Ennek a Messiasnak
most mar a zsido6 faji, népi korlatok nem szabhatnak hatart. A
szirofoniciai asszony radobbenti Jézust, hogy a zsidé népen
tal, mdsoknak is sziiksége van a megvaltsra (15,21-28). Ami-
kor pedig tanitvanyait kikiildi (28,16—20), akkor mar az egész
vildg missziondlasaval bizza meg 6ket.



Maté Jézus utjat kivanja bemutatni sziiletésétél a mennybe-
meneteléig, illetve azt, hogy ez a Jézus szinte alland6an ,,iton”
van: utkozben sziiletik, koran utra kell keljenek vele a sziilei,
hogy Herddes el6l menekitsék, tton van Galiledban és a Jor-
dénon tdl, s egész életén at ,itban van Jeruzsalem felé”, ahogy
ezt az utjat Kereszteld is el6készitette. De igehirdetéseiben is
két ut elé llitja hallgatéit: van a keskeny meg a széles uit, mint
ahogy sziik és tdgas kapu is van (7,13-14).

Ezen az Gton kiemelked§ csticsai vannak Jézus életének, s
ezek koré csoportosul egész munkdja. Ilyenek a sziiletése, a
megkeresztelkedése, a megdicséiilése, jeruzsalemi bevonula-
sa, keresztre feszitése és feltdimaddsa. Mindegyiken egyforma
hangsuly van, ezekre irdnyul minden, s életének ezektdl a cst-
csaitdl nyeri el értelmét mindaz, amit Maté kozolni kivan.
Ugyanakkor azt is olvaséi szivébe akarja vésni, hogy ezek a
nagyon fontos csticsok a Krisztus kovetésében az § életiikkben
is Gjra meg Gjra megvaldsulhatnak.

Maté szigoru terv szerint allitotta 6ssze evangéliumat. Hat
nagy beszédcsoport koré épiil fel az egész. Ezek a hegyi be-
széd (5-7. fej.), a tanitvanyokat kikild6 beszéd (10. fej.), a pél-
dézatok (13. fej.), a tanitvdnyok oktatdsa (18. fej.), beszéd a
farizeusok ellen (23. fej.) és a végsé dolgokrdl sz4l6 (24-25.
fej.). Kozottiik foglalnak helyet a csoddk és gyogyitasok, szép
rendben 6sszefoglalva a 8. és 9. fejezetekben. — Azt is megfi-
gyelhetjiik, hogy evangéliuma anyagat hdrom forrasbél me-
riti: egyrészt csaknem az egész Mark evangéliumat beépitette,



hozzavette Lukécs evangéliuma egy-egy részét is, majd olyan
sajat anyagot hasznalt fel, amelyet sem Mark, sem Lukacs
evangéliumaban nem taldlunk.

Az Isten, illetve a mennyek orszdgardl gy beszél, hogy ki
nem fogy a szines képekbdl. Ennek ékes példai Jézus csodéla-
tos példazatai. S valészind, hogy ugy kell szavait érteniink,
hogy ha Jézus itt van koztiink, akkor mar elérkezett hozzank
is ez az orszag. Am a végsé kiteljesedése még hatra van. Ugy
is mondhatnank, hogy Jézus eljovetelével mar megtortént a
vetés, de az aratdsra még bizony varnunk kell.

Am mindenképpen veliink az Isten, a varakozés idején is.
Ezt kotelességiink szivébe vésni ennek a széles vilagnak,
amely olyan gazdatlannd, magara hagyatotta kezd véalni. Mar
csak ezért is meg kell szivlelniink ennek a tag olelésii evangé-
liumnak az tizenetét.

»Jojjetek énhozzdam mindnydjan,
akik megfdaradtatok, és meg vagytok terhelve,
és én megnyugvdst adok nektek.”

(11,28)
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MARK EVANGELIUMA

Az Isten Fia — ember fia

A legrovidebb evangéliumot Marknak koszonhetjilk. Tomoren,
néha elnagyoltan, majd titokzatos szavakba foglaltan mondja
el azt, amire vallalkozott: azt, hogy Isten milyen céltudatosan
dolgozik megmentésiinkon Jézus Krisztus életén, igehirdeté-
sén, csodatételein, de f6leg a haldlan keresztiil. Ezért nem le-
het csodalkozni azon az 6sszeszedettségen sem, ahogy igyek-
szik Jézus minden csodatettérdl és tanitdsardl tudoésitani, de
mindemdogott ott magaslik a kereszt, amely felé Jézus egész
élete, munkdja szakadatlanul halad. Fején talalta azért a sz6-
get valaki, aki Mérk evangéliumat igy jellemezte: ,Jézus szen-
vedéstorténete b6 bevezetéssel.” Igen, mar az evangélium elsé
mondata elmondja a ,kezdetet”: ahogy a préféta megjoven-
dolte, ezzel a Jézussal veszi kezdetét Isten végsé terve (1,1).
Réla tesz vallast a mennyei hang: ,Ez az én szeretett Fiam, red
hallgassatok!” (9,7) S amikor a keresztfan kileheli a lelkét, az
Orzésével megbizott pogdny rémai katona ezt csak megerdsiti:
»Bizony, ez az ember Isten Fia volt!” (15,39)

Markot elamitja Istennek ez a terve, s ezt a legkiilonbo-
z6bb nevekkel igyekszik kifejezésre juttatni. Néla Jézus Isten
Szentje, az acs fia, Mdria fia, rabbi, nagy tanito, Isten Fia, a je-
lenlegi, a jovendd, a szenved$ emberfia, Isten szenvedd szol-
géja, akivel szimpatizalnak, akire haragszanak, akit megcso-
délnak, akitdl félnek, s akit kezdettdl fogva el akarnak tenni
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lab aldl. Hogy is lehetne azt szavakkal kifejezni, hogy benne
nem mas, mint Isten maga kiizd a gonosz eréi ellen?

Hdarom részlet ragadja meg mégis legjobban a figyelmemet
ebbdl a tomor evangéliumbdl. Taldn azért is, mert Jézust a
maga emberi mivoltaban, minden szépités nélkiil mutatja be.

Prédikalva, csodédkat téve tért vissza Jézus Nazaretbe, ahol
gyermekkorat toltotte. Elképzelhetd, hogy nem az egész varos
oriilt ennek a viszontlatasnak. A zsinagdgaban nyilvan ott
vannak egykori jatszotdrsai, akiknek nem megy a fejébe, hogy
milyen jogon tért vissza ez az elvandorolt azzal az igénnyel,
hogy tanitsa 6ket? Mark nem szépiti a tuddsitast. E16szor is
nem hallgatja el, hogy a falubeliek megbotrankoznak Jézus
fellépésén. (Hat nem 6 maga mondta egyszer, hogy az a bol-
dog, aki nem botrdnkozik meg rajta? — Mt 11,6) Ugyancsak
nyiltan elmondja — csak Mark! — hogy ebben az ellenséges
hangulatban Jézus nem tudott semmi csodat tenni, és hogy
6szintén csoddlkozott falubelijei hitetlenségén (6,1-6).

Nem kevésbé 6szintén tudésit Mark Jézusnak csaladjahoz
val6 viszonydrdl sem. Az 6t meglatogatni akaré anyjanak és
testvéreinek Jézus nyiltan elmondja, hogy néala mds rokoni
kapcsolatok érvényesek: ,Aki az Isten akaratdt cselekszi, az
az én fivérem, névérem és az anydm.” (3,35) Es Mark azt sem
hallgatja el, hogy a csaldd jovetelének oka nem volt mas, mint
hogy a — nyilvdn sok zavart okozé — fiat kivonjék a forga-
lombél. Szandékuk megokoldsa pedig minden kertelés nélkiil
ez: ,magdn kiviil van” (3,21).
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Egyik evangélista sem mondja el annyiszor, hogy Jézust a
tanitvanyai mennyire nem értették meg, mint éppen Mark.
Nem értik a példdzatait (4,13), a tanitasait (7,18), kétségbe-
esnek, bar Mesteriik koztiik van (4,38), vagy amikor a tenge-
ren kozeledik hozzédjuk (6,49). Féleg szenvedése bejelentése
izgatja fel 6ket, bar nem értik ezt sem (9,32). Elannyira, hogy
egyszer — nagyon emberi mdédon — Jézus ki is fakad: , Meddig
szenvedlek még titeket?” (9,19) Mindez azonban tavolrél sem
tartja vissza 6t attol, hogy pontosan ezeket az értetleneket
kiildje ki evangéliuma hirdetésére. Szamunkra taldn ez az
egyik legfontosabb {izenete Marknak: az evangélium iigye
nem személyi mindségiinktdl fiigg. Isten az alkalmatlant is
szolgalatédba veheti (16,15), akdr az 6t haromszor megtagadd
Pétert (8,33, vedd hozzda a 34. és kovetkezd verseket is). Ez is
Isten nagy csoddja.

Mark tizenete szivek6zepének azonban én mégis egy masik
mondatot tartok. A galileai parton jarva egy siikketnémat gyd-
gyitott meg Jézus (7,31-37). Az eredeti szoveget hiien kell le-
forditanunk, hogy ennek a jelenetnek és a benne foglalt kije-
lentésnek a jelent6ségét kell6képpen érzékeljiik. A gydgyitas
tandi ugyanis nem ,almélkodtak”, hanem nagyon megdob-
bentek, s6t magukon kiviil voltak! S ebben a teljesen fesziilt
allapotban szoélalt meg valaki: Minden, amit tett, az jé!
Nekem itt rogton arra kell gondolnom, amit a vilag terem-
tésénél olvasunk minden teremtési ,nap” utan: ,és ldtta Isten,
hogy ez j6” — ti. az, amit aznap tett. Igy emlékeztet Mérk arra,
hogy Jézus a j6, megfeleld, célszerii 4j vildig megteremtésén
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dogozott, amikor az Isten orszagat, ezt a nagy titkot szavival
és tetteivel hozta kozénk. Ot, a mindent jél tevét hirdeti ne-
kiink Mark evanggélista félreérthetetlen nyiltsiggal.

S azt reméli, hogy olvaséi, mi, mai keresztények is, mie-
16bb magunkon is megtapasztalhatjuk ennek a ,mindent jol
tevének” az erejét!

»Bizony, ez az ember Isten Fia volt!”
(15,39)
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LUKACS EVANGELIUMA

Jézus mindenkié!

Otszorésen tudndm megindokolni, hogy miért szeretem és
értékelem nagyra Lukacs evangéliumat.

Az akkuratussagaért

Szinte elképesztd, ahogy az dkor nehézségei kozepette ez az
evangélista ,akribidval”, tehat csaknem paratlan precizitdssal
gy(jtott, osztalyozott és szerkesztett el6szor egy olyan evan-
géliumot, amely mai értelemben is irodalomnak nevezhetd.
Felhaszndlta és stilizalta Mark evangéliumat, kihagyta Maté
inkabb csak zsidok szamara érthetd szakaszait, egy tovabbi
mds forrasiratbdl is idézi Jézus mondésait, s gondoskodik
arrdl, hogy az evangélistak munkdjanak legyen mélté — és vald-
szintileg az akkori muvelt gorog-latin vilag gondolkod6 embe-
rei szdmdra irt — mives folytatdsa. Megbiz6ja-megrendel6je
(?), az a bizonyos Teofilosz (1,3) igazdn meg lehetett elégedve
Lukécs nagyszer muvével.

Ahogy Jézus feladatat latja

Egyediil 6 az, aki mar a Jézus sziiletését megel6z6 gyokerek-
hez is visszanyul. Igy értesiiliink rokoni kapcsolatairél, s meg-
tudjuk, hogy a torzonborz pusztai Kereszteld Janos sem volt
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csupan utkészitéje, hanem rokona is az Urnak. Kozli Jézus
csaladféjat, amelyben nem csak Abrahamig vezeti vissza a
szarmazasat (ahogy azt Maté teszi), hanem egészen Adamig,
azaz a teremtésig (3,23-38). Egy evangéliumban sem jar-kel
annyit Jézus, mint az 6vében. Méghozza faradhatatlanul!
Nem csoda, hiszen azt az Istent akarja bemutatni — elmélet-
ben, de a gyakorlatban is — aki id6t, erét, faradsagot nem ki-
mélve jar az elveszettek nyoméban. A bilin6s asszony, a juh, a
drahma, a farizeus és a vamos, a tékozl6 fiq, Zikeus, a rémai
szdzados a kereszt tovében, Péter mind-mind elveszettek,
mert igy vagy ugy elcsamborogtak az Istent6l. Jézus nem csak
életében jar-kel, de még a feltdmaddsa utén is csatlakozik az
Emmausba mend kétségbeesettekhez, hogy legaldbb eliga-
zitsa Oket. ,,...mindenki vétkezett, és hijaval van az Isten di-
csdségének.” — talan ez a pali mondat alapozza meg legjobban
Jézus faradhatatlan jovés-menését (Rém 3,23).

Ahogyan Jézust értékeli

Felttinik, hogy Lukacs az egyetlen, aki Jézust megmentdinek
(2,11) és munkéjat mentésnek (1,69.71.77;19a) nevezi. ,Udvo-
zitd sziiletett ma nektek..” — ezzel a foldet-eget megmozgatd
orombhirrel lepi meg a hirnok angyal a betlehemi pasztorokat.
S ez elég ok mdr arra, hogy ennek a Megmentdnek a miikodési
teriilete ne korlatozddjék egy népre, egy fajra, egy orszagra.
Jézus az egész vildg Megmentdje — ez Lukacs evangéliuméanak
vezérszolama, s efeldl akarja meggy6zni Teofiloszt. S6t ezt
szinte hitvallass4 alakitja azzal, hogy ,Jézus az Ur!” (24,34). S
ezt még azzal is nyomatékositja, hogy kedvenc szava lesz a
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minden, mindeniitt, mindenki, mindenhol. Az egész univer-
zumnak sz6l ez a j6 hir. Ne akarjunk ebbél az isteni igénybdl
ma se lefaragni, és azt kegyes korokbe zdrni, vagy elsekélye-
siteni! Vétiink vele Lukdcs szdndéka és az Isten terve ellen.

A figyelmességéért

Valészintileg Lukacs szorgos utdnajarasanak koszonhetjiik,
hogy olyan eseményeket, példazatokat kozol, amelyeket a
tobbi evangéliumban hidba keresiink. Mi lenne az Ujtesta-
mentumunk a tékozl6 fig, az irgalmas samadriai vagy a fari-
zeus és a vamszedd példazata nélkil? Honnan tudnénk, hogy
Jézus kovet6i kozé asszonyok is tartoztak (8,1-3), s hogy
olyan kitartéan kell imadkoznunk, ahogy azt az 6zvegyasz-
szony tette (18,1-8)? Hogy Isten nem csak minden jéval ajan-
dékoz meg benniinket, de kérhetiink téle Szentlelket is
(11,13)? S ki figyelmeztetne minket, hogy nem a talvildgra ka-
csingatva kell valami megfizetésre varni, hanem itt kell fi-
gyelni az Isten szavéra (16,19-31)? Ezen dél el 6rok sorsunk.

Arrdl nem is szélva, hogy Lukacs éppen ennek reménysé-
gében v a gazdagsag veszélyeitdl is: a vagyon is az Isten tigyét
szolgalhatja (8,3-23.50-51), de nem feltétleniil az élet bizto-
sitéka (12,16—21). Lehetséges, hogy az 6 tuddsitdsa nyoman
nevezte az apostoli kereszténység a kapzsisagot balvanyima-
désnak (Kol 3,5) és a pénz szerelmét pedig ,minden rossz
gyokerének” (1Tim 6,10)?
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Az oromhirért

Lukacs evangéliumat eleitdl végig valésaggal bearanyozza az
oromhir. Egyik evangélista sem haszndlja olyan gyakran az
Orom és az oriilni szavakat, mint Lukécs. Az angyalok meghir-
detik (2,10), a kikiildott tanitvanyok vele térnek haza (10,17),
a héziasszony oriill megtalélt pénzének (15,5), a pasztor elkd-
dorgott juhdnak (15,10). Zdkeus 6rommel fogadta be hazdba
Jézust (19, 6), az emmausiak nem tudtak magukhoz térni az
oromtél, amikor raismertek a Feltdimadottra. S ugyanez az
orom hajtotta éket vissza Jeruzsalembe is, hogy innen indul-
janak el a vilig meghdditasara (24,52). — De taldn a legfonto-
sabb, hogy ,,igy fognak oriilni az Isten angyalai egyetlen meg-
térd biindsnek.” (15,10)

Lukdcs szerint — s ez intés, de ajanlat is — nem krisztusko-
vetés az, amely 6romtelen!

»Az Isten orszdga nem ugy jon el, hogy az ember
jelekbdl kovetkeztethetne rd. Azt sem mondhatjdk:
Ime, itt, vagy ime, ott van! — Mert az Isten orszdga

kozottetek van.”

(17,20-21)
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JANOS EVANGELIUMA

Program egy egész életre

Csak partosan és elfogddottan tudok Jdnos evangéliumdril,
masodik legkedvesebb bibliai konyvemrdl vallani. De errél
nem is lehet masképpen. Nincs még olyan bibliai konyv,
amelynek annyi baratja és ugyanannyi ellensége lenne, mint
éppen ennek a — Luther szerint — ,paratlan szépségt f6-f6
evangéliumnak”. Amikor huszonegy évesen el6szor elolvas-
tam, mar akkor Ggy éreztem, mint amikor az ember egy meg-
ejtéen szép kép, szobor, lenyligozd természeti tdj el6tt egy-
szertien elnémul, majd felkiélt: soha szebbet nem lattam!
Mégse szeretnék csupdn ennél a ,szerelmi vallomésnél”
maradni. S hogy el ne vesszem a részletekben, az evangélium
Ot jelenetét, illetve részét fogom az itt kovetkez8kben kie-
melni. Hatha a felfedezés 6romével ajandékozhatom meg az
olvasékat is. A magam részérdl ebbe az 6t képbe stiritem
Ossze oromomet, de a haldmat is ezért a csodds konyvért.

1. kép: A 38 éve beteg meggydgyitisa (Jn 5)

Fest6 barataimat évtizedek 6ta kérem ennek a torténetnek a
megfestésére — eredményteleniil. Egyik konyvemben meg-
prébéltam elvontan, szinek segitségével megragadni és felfe-
dezni a titkat. Az evangélium legtitokzatosabb, legellent-
mond4sosabb elbeszélése ez. Ugy gondolom, hogy nem az a
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legfontosabb kulcsa, amikor a beteg panaszkodik, hogy ,,nincs
emberem” (7. v.). Mert ez kitérd, tires valasz Jézusnak arra a
kérdésére, hogy ,akarsz-e meggyégyulni?” (6. v.) A kérdés el-
hangzik, de valasz nem jon ra. S6t, egy sz6t se hallunk arrdl,
hogy a meggyégyitott akar csak egy szdval is koszonetet mon-
dana gydgyitéjanak. Ellenkezéleg: késé6bb még be is arulja 6t
(15.v.).

Jézus ,kooperaldsra”, egyiittmiikodésre hivta meg a bete-
get. Igazi gy6gyulas senki kifejezett akarata ellen nem lehet-
séges. Ezt tudja Jézus, de a kegyelme nem az, hogy hagyom,
hogy 6 dolgozzék egyediil rajtam. Azt kivanja télem, hogy
belséleg igeneljem a tettét, amellyel nekem segiteni akar.
Hogy igazan meggyogyuljak!

2. kép: Jézus az iinnepen (7,37-43)

Titokzatos az egész hetedik fejezet. Jézust miikodése delels-
jén mutatja be: szavaival, tetteivel olyan nagy érzelmi ellenté-
teket valtott ki, hogy baratai és ellenfelei egyformén zavarban
voltak. Az els6k reménykedé bizalommal éllitottak, hogy 6 a
megigért Messids, masok pedig mér a megolése felSl tandcs-
koztak. Jézus maga sem volt egészen biztos, hogy az tinnepen
kinalkoz6 nagy alkalmat megragadja-e, hogy a nagy nyilva-
nossag elé lépjen. Amikor pedig felallt, szinte belekidltotta
(37.v.) nagy ajanlatat a fiilekbe és szivekbe: ,Ha valaki szom-
jazik, jojjon hozzdm, és igyék!” Az evangélista magyarazatul
hozzatette, hogy ezt a Lelkérél mondta Jézus, akit mar meg-
igért.

Két vonas ragad meg ezen a képen: itt valaki agy tarulko-
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zik ki, hogy a legeslegbelsejét, a Lelkét kinalja fel — barkinek.
Ebbdl részesedni, ebbe belemeriilni, ennek rabsagaba esni,
ennek elfogadasat kivanni — ez a mindenkori Krisztus-kéve-
tének tett ajanlat. Boldog vagyok, hogy ebben én is részesiil-
tem. — A masik: az igy kitarulkozé Jézus azonnal megosztja az
ajanlatat hallékat. Nem csak a vélemények oszlanak meg réla.
De egy evangélista sem tud olyan egymassal kibékithetetlen
ellentétekrdl szélni, mint Janos: sotétség-vilagossag, élet-
haldl, fekete-fehér. Es soha nem sziirkeség, faké szinkeverés.
Vagy mellette, vagy ellene. Vagy élet, vagy haldl — errél van
sz6 az 6 evangéliumdban.

3. kép: A ldibmosas (Jn 13)

Nem az foglalkoztat itt engem elsésorban, hogy Jézus a pél-
déja kovetésére biztat (15. v.), inkabb a feledhetetlen kép ny-
g0z le: egy mds vilag kozénk jott kiildottje nem atall teljesen
belekoltozni a mi labmosds-toriilkozés vilagunkba! Tényleg
wkozottiink lakott” (1,14), szomszédunk, baratunk, st testvé-
riink lett! S ezenttl minden, a legkisebbnek tett szolgalatot is
neki magdnak tessziik (10,42). A szolgalat, a diakénia nem ra-
jongdk id6toltése, hanem elszakithatatlanul hozzatartozik a
tanitvanysag lényegéhez.

4. kép: Imadkozik értiink (Jn 17)

Jézus nem kodositett, nem szépitett, nem kend6zott el soha
semmit. Azt sem titkolta el tanitvényai el6tt, hogy ,a vildgon
nyomorusdgotok van” (16,33). Reélisan nézte a vildgot és az 6
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kovet6i helyzetét is. Pesszimizmusra lehetett volna éppen elég
oka. O azonban inkabb Atyjahoz fordult — nagyon is reélis
kéréssel: ,Nem azt kérem, hogy vedd ki 6ket a vildgbdl, hanem
hogy drizd meg ket a gonosztdl.” (17,15). Mert a vilag gonosz,
és az is marad, a tanitvanyok viszont védtelenek benne. Ezért
azt is kérhette volna, hogy Isten menekitse el 6ket valami
modon egy jobb vilagba. De ez fantdzialds lenne, méltatlan
Istenhez. Inkabb konyorgott oltalomért, védelemért, hiszen
eddig 6 vigyazott rajuk (17,12): 6rizd meg ket minden go-
nosz kozepette. ,, Békesség néktek!” (20,21)

5. kép: Elvégeztetett! (Jn 19)

Mar gyerekkoromban megkonnyeztem Jézus szenvedése tor-
ténetét. Lelkésziink mindig is szerette vele kapcsolatban
konnyekre fakasztani gyiilekezetét. Janos tudésitisa nem
kivan konnyeket kicsalni a szemiinkbdl. Nala a toviskoronas
— kiraly; a vadlott — visszakérdez; a megfeszitett — intézke-
dik; a segitségre szorulé — mésokrdl gondoskodik; az élete
végét varjak — 6 pedig kijelenti, hogy amit rabizott az Atya, az
mind elérte céljit, azt 6 elvégezte, befejezte.

Nem szanalomra méltd, halott Urat kell szolgdlnom. Nem
csupan az emlékébdl kell élnem! Leborulhatok Tamds médjan
ma is elétte: ,,En Uram, és én Istenem!” (20,28). S ezzel haza-
érkeztem az Atydhoz (14,6).
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Mi més lenne ez, mint egy egész életre sz6l6 program? A
kitarulkoz6 Jézus ajanlatat elfogadom; a ,kooperalasra” kész
vagyok; a diakdnia életelememmé vilik; az at szabad az Is-
tenhez; és biztosra mehetek, mert Valaki véd, v, 8riz.

Nem csodalatos ez a f6-f6 evangélium?

~En vagyok a feltamadds és az élet,
aki hisz énbennem, ha meghal is, él;
és aki él, és hisz énbennem, az nem hal meg”
(11,25-26)
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AZ APOSTOLOK CSELEKEDETEI

A Lélek sodrasaban

Az apostolok cselekedetei az Ujtestamentum mésodik leg-
hosszabb konyve. Az evangéliumok utan kovetkezik, mintegy
folytatva és befejezve azok tuddsitasat és iizenetét. A hagyo-
many szerint bizonyos folytatdsa Lukdcs evangéliumdnak,
ami mar abbdl is kideriil, hogy az evangélium Jézus menny-
bemenetelével végzddik, Az apostolok cselekedetei pedig
azzal kezd8dik, hogy ugyanezt a mennybemenetelt mondja
el, de kozvetlen el6zményeit és kovetkezményeit is bemu-
tatva.

Lenytigéznek a tdviatai. Jeruzsalemtdl Illiridig, Cezareatol
Rémaig 6riasi foldrajzi tavolsagokrdl beszél ez a konyv. Hely-
ségek szdzainak nevével csakigy megismerkediink benne,
mint a konyvben szereplé legalabb nyolcvan ember szemé-
lyével. A csaszartdl a kapuall6 kis szolgaloig hihetetlen ka-
raktertulajdonsiagokkal talalkozunk. Az el6keriil$ esetek,
helyzetek tdra is kimerithetetlen: sz6 van birésagrol és va-
razslékrol, népgyilésrél és maganyos toprengésrél, szerepel-
nek templomi szolgak és filozéfiai iskolak csakigy, mint kéz-
mivesek és Osszeeskiivok, feldithodott zsidékat ismeriink
meg, akdrcsak tandcstalan hajétorotteket, megkeresztelkedd
poganyokrdl és megszallott 6rdoglizékrél beszél Lukécs.
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A Rémai Birodalom févarosa nem maradhat ki, s az a bi-
zonyos Pél apostol annak tartomanyi févarosaiban érzi magat
a legjobban. Az eredetileg Azsiabdl szarmazé Krisztus-hit
atér Eurdpéba is. Végsé kovetkeztetés szerint ennek koszon-
hetjiik, hogy a sor végén valahol mi is Krisztus kovetdi let-
tlink, az én Gseim, az én gyiilekezetem, az én egyhdzam. S ha
elgondoljuk, hogy milyen félelemben és megvert csapatként
zarkoztak el a tanitvanyok Uruk megfeszitése utan, akkor csak
dmulva kérdezziik: honnan ez a vildigméret(i palfordulds?

Nem lehet eléggé nagyra becstilni Lukacs faradozasat, amely-
lyel igyekszik torténetileg is rogziteni, hogy mi tortént Jézus
Krisztus kovetdivel kozvetleniil azutan, hogy elhagyta Sket.
Hihetetleniil izgalmas kérdés ez, hiszen ,pasztor nélkiili ju-
hokka” valtak. Gondoljuk el: az evangélistdk Jézus miikodé-
sének egy, legfeljebb hdrom évét mondték el, Az apostolok
cselekedetei pedig mar legaldbb harminc év egyhdztorténe-
tét probalta 6sszestriteni. Ne zavarjanak modern gatlasaink:
a vége felé jaro, Krisztus sziiletése utani elsé szdzadban toké-
letesen masok voltak a torténetirds célkitizései, normai és
feladatai, mint ma. Egyetértek azzal a kutatdval, aki szerint a
muvelt Lukdcs egészen bizonyosan nem azzal tiintette ki ma-
gat, hogy kitalalt, vagy hamisitott, hanem azzal, hogy a valdszi-
niileg nagy tomeg informdciébdl kivalo torténeti és f6leg teo-
logiai érzékkel a legfontosabb anyagot valogatta ssze. Lukécs
nem riporter volt, gyorsiré ceruzaval vagy magnetofonnal fol-
szerelve. Viszont komolyan hivé kovetdje volt Jézusnak, s
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egyetlen szempontja az volt, hogy Ura tigyét kovesse nyomon,
annak mennybemenetele utan.

Ha 6 nem kutat, mit sem tudnank Saul Damaszkusz el6tti
megtérésérél, Fulop samdriai misszionalasardl, Pl athéni be-
szédérdl és fontos segitSirdl, Akvilardl és Priscillardl, Istvan
vértanusagardl, a rémai hatdésagi személyek viszonyarél a
Krisztus evangéliuméhoz.

Bizonyosan feltlint mér a bibliaolvaséknak a Cselekedetek
konyvében talalhat6 sok-sok beszéd és prédikdcio. Szam sze-
rint huszonnégy ilyen van benne, amelyek az egész konyv
egyharmadat teszik ki. Mdig sem nélkiil6zheti ezek komoly
tanulmanyozasat az, aki az Isten igéje hirdetésére vallalkozik,
vagy ilyen megbizast kap. Szinte 1élegzeteldllité az a kozvet-
lenség, ahogy ezek a prédikaciok Jézusrdl, mint az Isten Fia-
rél, az [rasok ltal meghirdetett Megvaltérdl, az Gj szovetség
garancidjardl beszélnek. Nincs ott helye mellébeszélésnek, alta-
lanos vallasoskodadsnak vagy egyéni vélemény kialakitdsanak.
Isten nem erre kiildte el 6ket, hanem az €16 Isten Fia hirdeté-
sére. ,,... nem tehetjiik, hogy nem mondjuk el azt, amit lattunk
és hallottunk” (4,20), — ez volt a hivatasbeli hitvallasuk.

*

De még csak nem is ez a Cselekedetek konyvének a csucsa!
Hanem az, ahogy Isten nyult bele a Krisztus tigye torténetébe:
amit Jézus annyiszor megigért a tanitvinyainak, az valésig
lett: Isten kitoltotte a félénk, gyava, dontésképtelen, ingadozé
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tanitvanyokra az 6 Szentlelkét. Az erét, a tettre és hitvalldsra
késztetd energiat, a szélasra késztetd Urat, a még a haldoklo6t
is megeleveniteni tudé isteni sugallatot. A Szentléleknek nem
csak csodas kitoltetésérol olvasunk (2. fej.), de ott van minden
beszédben (2,38), Saul szeme megnyitdsaban (9,17), a prédi-
kéaciok megbizonyitéjaként (10,44), a megtértek megkeresz-
telésében (19,6).

Mert a Krisztus egyhazaban semmi j6 nem torténhet a
Szentlélek nélkiil. S az egyhdzban csak annak szabad tortén-
nie, amit a Szentlélek inspirdl. Vagy ahogy Luther fogalma-
zott: ,A Szentlélek hivja, gyQjti, megvilagositja, és az egy igaz
hitben megtartja” a kereszténységet. O adott szarnyakat az
elsé prédikatoroknak, 6 az egyhdz ura.

S ennek az Urra levésnek lelkes folyamatarél tuddsit Lu-
kacs az apostolok cselekedeteirdl irt nagyszer(i konyvében.

»...nem személyvdlogato az Isten,
hanem minden nép kozott kedves eldtte,
aki féli 6t, és igazsdgot cselekszik.
(10,34-35)
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PAL LEVELE A ROMAIAKHOZ

»A legvilagosabb evangélium”

P4l apostol irdsai élén az Ujtestamentumban a Rémaiakhoz
irt levél all, bar tudjuk, hogy az valdszintileg élete utolsé irasa
lehetett. Mér korai id6ktél nagy becsben dllt, és a torténelem
folyamdan ismételten 9sztonozte az irdsmagyarazat legjobb-
jait.

Miért irta Pal ezt a levelet?

Megirasanak okaul az apostolnak az a terve szolgalt, hogy a
Foldkozi-tenger keleti végérdl a nyugati végére tegye at mi-
kodése szinhelyét, egészen pontosan a mai Spanyolorszagba:
»amikor Hispdnidba utazom, el is megyek hozzdtok” — irja a
rémaiaknak (15,24). Ez pedig magéban foglalja a kérését, hogy
fogadjak, vallalkozasaban anyagilag is tamogassak, s6t a his-
zsdlem volt a hidf64llasa, egy jovendé munkdban ezt a szere-
pet Réménak szanna. Két kérdés itt mdr izgalmassa teheti a
levéllel valé foglalkozast: honnan vette azt a batorsagot, hogy
olyan gyiilekezethez forduljon segitségért, amelyet nem 6 ala-
pitott, s ahol biztosan soha nem jart? Eppen ezzel a levéllel
szeretne bemutatkozni. A 16. fejezetben el6fordul6 sok név
pedig mutatja azt is, hogy bar a gyiilekezetet, mint olyat, nem
ismerte, de annak egyes tagjaival nyilvan idvozl6 viszonyban
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volt. Elég csak a Priszka-Akvila hazasparra utalnunk, akik ke-
leten a munkatarsai voltak. Pal nyilvan tudta, hogy rajuk biz-
tosan szamithatna, ha eljutna Rémaba. — A masik kérdés:
miért nem foglalkozik ez a levél a rémaiak gyiilekezeti prob-
lémaival? Erre csak azt valaszolhatjuk, hogy bar pontosan is-
merhette azokat, mégis — bemutatkozdsa aldtamasztasa végett
— inkdbb az tizenetének, tanitdsinak dsszefoglalasat kivanta
a gyiilekezet elé tarni, nehogy esetleges odaérkezésekor kell-
jen ,magyardzkodnia”. Levele ennek megfelel6en kimondot-
tan ,tanit6” irés.

A levél szive kozepe

A nyolcadik fejezetet tekinthetjiik a levél szive kozepének:
nagy himnusz ez az Isten Szentlelkérél. Ot adja az Isten, hogy
benne jarjunk, 6 6szt6noz az Isten tigyeivel valé foglalkozasra,
6 lakik benniink, mint a feltdmasztas letéteményese; 6 eleve-
nit meg, s6t iz-hajt, hogy Isten fiai legytink; elveszi a félel-
minket, szavatolja a szabadsdgunkat; erétlenségeinkben is
veliink van, és sziikségiinkben ,esedezik értiink kimondha-
tatlan fohdszkoddssal” (26.v.). Pal szent meggy6z6dése, hogy
egyedill ennek az isteni kozbenjardnak a birtokaban allhatunk
meg mindenféle itél6 birdsag el6tt: semmi karhoztatd itélet
nincs elleniink (1. v.). Es kicsoda vddolna, {télne kirhozatra
(33-34. v.), ha a Lélek uralma alatt éliink? Ennek tudata ad
ert a szenvedésben is (17. v.), mint ahogy azt is bizonyitja,
hogy veltink az Isten: ,Ha Isten veliink, ki lehet elleniink?” (31.
v.) Sehol mésutt nem foglalkozik Pél ennyit a Szentlélekkel,
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mint éppen itt. Bach csoddlatos motettajara is gondolhatunk,
amely egyetlen 6romujjongassa teszi ezt a fejezetet.

Ennek az ujjongédsnak a hangjaival a fiiliinkben kell a tobbi fe-
jezetet is olvasnunk. S ez még az elég lehangolé els6 haromra
is vonatkozik. Nagyon sotét szinekkel dolgozik itt Pél, de ez
mintha elengedhetetlen lenne ahhoz, hogy a rabizott evangé-
liumot anndl erételjesebben mutassa be. Minden szépités nél-
kil abrazolja az Istentél elszakadt emberiséget (1,18-32),
majd kifejti, hogy ebben a zsidék semmiben sem kiilonboznek
a poganyoktdl. S bar a zsidénak ismernie kellene az Isten aka-
ratat (2,17), de mindkettejiikre ugyanuigy all az elsépré meg-
itélés: ,,...nincsen igaz ember egy sem” (3,10). Am nem all meg
itt valami 6rok lamentdaldsnél, hanem éppen ellenkez6leg:
Isten lehajlé, mindeneket a torvény ald ,rekeszté” irgalmat
hirdeti, aki 6rok evangéliumat éppen ,minden hivének tid-
vosségére” rendelte el (1,16), aminek kihirdetését ra, Palra
bizta (1,5.15). Ezéltal lehetiink igazak Isten szemében is
(3,28), amennyiben hisziink az Isten igéreteinek, akar Abra-
hdm, aki még ,reménysége ellenében” is (4,18) rahagyta
magat a Jézus Krisztust feltdmaszté Istenre. Igy nyerhetiink
békességet az ,4j Adam”, a Jézus Krisztus ltal (5. fej.), s a vele
valo teljes kozosségre jutunk a keresztség altal (6. fej.), annak

ellenére, hogy a blint nem tudjuk végleg kiiktatni az életiink-
bél (7. fej.).
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Isten kikutathatatlan tGtjai

Isten kikutathatatlan dtjai Pdlt is dllandéan foglalkoztatjak.
Féleg fajtestvérei sorsa izgatja nagyon, hiszen Isten sokféle
ajandéka ellenére nem hajlanddk elfogadni a Jézus Krisztus-
ban felajanlott tidvosség utjat. Harom teljes fejezetet szén arra
— nyilvdn a rémai gyiilekezetben €16, zsid6é szarmazdsu ta-
gokra kiilon is gondolva —, hogy bebizonyitsa Isten eredeti
akaratinak megvaltoztathatatlansigit. Mert Isten igéretei
nem veszithetik el érvényiiket. S az igéretek Izrael megtérését
ugyanugy feltételezik, mint ahogy a nem zsid6k Krisztushoz
térését is. — De nem nélkiilozheti levele az istenfitisigot elnyer-
tek gyakorlati-erkolesi kérdéseinek a targyalasat sem (12—-14.
fej.). Ennek csicsa az egymas kolcsonos szeretetben valé el-
hordozasara valé felhivés (15,7) és a vildg ,,sémajatol” valé el-
fordulas (12,1) — A 15.fejezetben megismétli Hispanidval kap-
csolatos terveit, s bejelenti, hogy el6bb még Jeruzsalembe kell
mennie, hogy az ottani gyiilekezet szegényei szamadra gy(j-
tott pénzt leadhassa a rdszorultaknak. De mintha mar itt
megérezné (15,30-31), hogy ott nagy nehézségek vdrnak rd.
Szinte el6re megsejti, hogy tervezett misszioi utazasa helyett
fogolyként hurcoljk el a birodalmi f6varosba, amelybe egyéb-
ként annyira vagyott. Tudjuk, hogy ott nyoma is veszett. Ilyen
értelemben is ,utolsé testamentumanak” nevezhetjiik a R6-
maiakhoz irt levelet.

Az utolsé fejezetben huszonhét nevet és kilenc hézi gyiileke-
zetet emlit tidvozlésre mélténak (16,1-18). Legtobbjiikkel bi-
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zonyara kiterjedt misszidi Gtjain taldlkozott. Majd harom
versben mintegy 6sszefoglaldsat talaljuk egész evangéliuma-
nak (25-27). Szivesen adunk igazat Luthernek, aki szerint ez
a levél ,valéban az Ujtestamentum legfontosabb része és a
legvilagosabb evangélium”. Nyomatékkal ajanlhatjuk hat ol-
vasasra mindenkinek, aki szeretné mélyebben megismerni a
kereszténységet.

»~Mert a biin zsoldja a haldl,
az Isten kegyelmi ajdndéka pedig az orok élet
Krisztus Jézusban, a mi Urunkban.”

(R6m 6,23)
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PAL KORINTHUSBA IRT LEVELEI

Gyiilekezet a versenypalyan

Biblidnkban P4l apostol két Korinthusba irt levele taldlhatd.
Kutaték azonban szivesen beszélnek arrdl, hogy valészintileg
ez a két irat tobb levél 6sszedtvozésébdl sziilethetett. Ettol
fuggetlenil két jellemzéjiik azonos: valamennyit a gorogor-
szagi Korinthosz varosdban €16, sajat alapitasu gyiilekezetnek
cimezte az apostol. Masrészt nyilvanvald, hogy a gyiilekezetben
tdmadt szakadasokkal és egyéb ottani problémakkal foglalko-
zik benniik. Az elsé levélben a tények allnak a kozéppontban,
a masodikban inkabb a problémak miatt az 6 apostolsagaba
vetett bizalom megrendiilése és ennek kezelése foglalkoztatja.
A nagy horderej elsé levél inkabb tanitas- és oktatas jellegt,
mig a masodik Pal legszemélyesebb irdsat tarja elénk.

Partoskodas a gyiilekezetben

A gyiilekezetbeli partoskodas okozta az apostolnak legna-
gyobb gondot, az elsé négy fejezet ezekkel foglalkozik. Az
egyes csoportoknak nemcsak felfuvalkodottsigot vet a sze-
mére, pedig ,Mid van, amit nem kaptdl volna?” (1Kor 4,7),
hanem leleplezi azokat is, akik az dltala hirdetett keresztrél
sz616 igéjével nem sokat tudnak kezdeni, hanem azt jelkiva-
nasokkal és fennkolt spekuldcidkkal akarjak helyettesiteni.
Leszogezi, hogy 6 soha nem is akart mast hirdetni nekik, mint
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a Jézus Krisztust, mégpedig mint megfeszitettet (2,2). Ugyan-
akkor tiltakozik mindenféle, emberekkel val6é dicsekedés
ellen, hiszen ,,minden a tietek..., ti viszont Krisztuséi vagytok,
Krisztus pedig az Istené.” (3,21-23).

A gyiilekezetben tamadt erkolesi kérdésekkel foglalkozik
az 5-8.fejezet: pardznasaggal, vilagi bir6sdghoz futdssal, a ha-
zassaggal és a balvanyaldozati has evésével. Kirekesztend6-
nek tartja a nyilvanos paraznat, megengedhetetlennek a gyii-
lekezeti tigyekkel vildgi birésdghoz futast, a hazassag érvényét
nem vonja kétségbe, de a kozelgd Urra tekintettel nem tekinti
véglegesnek (7,29-31). A tovébbiakban, a pusztai vandorlékra
utalva 6v az Isten elleni morgoléddstdl (11. fejezet), valamint
egymas lenézésétdl. Az emberi testnek is killonb6z6 funkcié-
ja részei vannak, mégis csak az 6sszes pontos egyiittmuiko-
dése biztositja a test jo és egészséges munkdjat (12. fejezet).

Két hatalmas fejezet teszi az elsé levelet felejthetetlenné,
izgalmassd és igen maiva: a 13. fejezet ,,szeretet himnusza” és
a feltdmadasrol sz6l6 kijelentés a 15. fejezetben. Mindenféle
gytiilekezeti gond kozepette is arra mutat rd, hogy a szeretet
még mindig a ,kivaltképpen valé ut” (12,31), a hit prébgja
pedig a feltdmaddsban valé reménykedés. A halal utolsé el-
lensége az embernek, de a hivét mégsem renditheti meg, hi-
szen Isten Jézus Krisztus feltdmasztasaval diadalra viszi az 8
igyét. Ez ad reménységet a versenypélyan futé gyiilekezetnek
is (1Kor 9,24).
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Vadak P4l apostolsaga és hitelessége ellen

Mair az elsé levél 4. fejezetét6] kezdve elSkertilnek a vadak,
amelyek P4l apostolsdgat és hitelességét kérddjelezik meg.
Hogy nem tudott ajanlélevelet felmutatni — kifogdsoljak egye-
sek. Hogy nem fogad el fizetést a munkajéért — tiltakoznak
mésok. Hogy nem lelkesedik a nyelveken valé beszédért — ezt
is szemére vetik. Megbantott gyiilekezeti tagokat — ezt kiilon
is felr6jak neki. Ami Palnak azonban a legjobban f4j az az,
hogy elfelejteni latszanak mindent, amit téle kaptak. Pedig:
»...mert az evangélium dltal én vagyok a ti atydtok a Krisztus
Jézusban. Kérlek tehdt titeket: legyetek az én kovetdim” (4,15—
16). Sokkal tobbrdl van itt tehat sz4, mint csak valami elvont,
tanbeli kérdésrdl: Pal személyében megtamadottnak érzi ma-
gat! Ezért kénytelen a személye elleni timadasokkal a méasodik
levélben is foglalkozni, természetesen mindig is az evangé-
lium elémenetele szempontjabdl nézve ezt a kérdést is.

Krisztusi elhivasat mar az els6 levélben azzal tdmasztotta
ald, hogy neki jelent meg utolséként a Feltdimadott (15,8).
Szolgélatdra pedig a Lélek tette alkalmassé (2Kor 3,6), s ez az
Uj szovetség, a lélek és igazsig szolgélata (2 Kor 3,8-10).
Szinte szenvedélyesen apelldl a szolgalatat kétségbevondk lel-
kiismeretére: , Tehdt Krisztusért jarva kovetségben, mintha
Isten kérne dltalunk: Krisztusért kériink, békiiljetek meg az Is-
tennel!” (2Kor 5,20)

Legszemélyesebb hangvétel(i irdsaval elmondja elragadta-
tasban nyert tapasztalatait, amelyeket tizennégy évvel azel6tt
szerzett. Akkor nem csak a szellemi vildgba tekinthetett bele,
de ugyanakkor — bizonyéra neveld eszkozként — valami ,tovis
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a testben” is gyotorte. Er6t mégis ez az isteni biztatds adott
neki: ,Elég neked az én kegyelmem, mert az én erém erétlen-
ség dltal ér célhoz.” (2Kor 12,9)

Sehova nem irt Pél olyan sokat és részletesen, mint a korin-
thusi gyiilekezetének: csaknem hétszaz versnyit! Nem csoda,
ha ezek a levelei az Ujtestamentum legtobbet olvasott és idé-
zett részeihez tartoznak. Hiszen a bennik targyalt gyiileke-
zeti gondok, problémak madig is elkisérték a kereszténységet,
gyakran ugyan megvaltozott formdban. S jé, ha ma is meg-
halljuk ennek a munkdban és megprébaltatasokban meged-
zett missziondriusnak a ma is id6szer biztatasat: , Vigydzza-
tok, dlljatok meg a hitben, legyetek férfiak, legyetek erdsek!
Minden dolgotok szeretetben menjen végbe.” (1Kor 16,13—14)

»~Mert mds alapot senki sem vethet a meglévin
kiviil, amely a Jézus Krisztus”

(1Kor 3,11)

»Mert ismeritek a mi Urunk Jézus Krisztus
kegyelmét; hogy gazdag létére szegénnyé lett értetek,
hogy ti az 6 szegénysége dltal meggazdagodjatok”
(2Kor 8,9)
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PAL LEVELE A GALATAKHOZ

Krisztus él bennem

Pal apostol magarél

Aki amiatt panaszkodik, hogy Pal igen szlikszavy, ha sajat
magarol kellene néhany adatot kozolnie, azt béségesen kar-
potolja az apostol a Galata levelében. Tobbi levelében Gssze-
sen nincs annyi személyére vonatkozé adat, mint éppen itt.
Hogy Isten mar — Jeremids médjan —, a sziiletése elStt sze-
met vetett rd, s hogy kegyelme éltal elhivta kovetéiil (ApCsel
9), azt mar amolyan ,lelki életrajznak” tekinthetjiik. De hogy
utdna konkrét foldrajzi és id6i adatokkal is szolgdl, az mar
igen jelentds tény. Megtérése utin Ardbidban jart, majd on-
nan visszatért Damaszkuszba. Hirom év mulva Jeruzsalem-
ben id6z6tt Kéfas-Péternél, s ott Jakabbal is taldlkozott. Majd
Sziria és Cilicia vidékeire ment, ahovd megelGzte rossz hire, és
félve fogadtak 6t a keresztény gylilekezetek. Tovabbi tizenegy
esztendd utan ismét Jeruzsdlemben talalhatd, ahol ,megalla-
podast kot” az ,oszlopapostolokkal”, és felosztjak a misszi6i
teriileteket: Péter misszional a zsiddk, Pal Barnabassal egyiitt
a poganyok kozott. Antidkhidban mégis meggy(lt a baja
éppen Péterrel, aki zsid6 1étére nemcsak alakoskodott, de még
P4l munkatdrsat, Barnabast is elcsabitotta téle. Sajnos nincs
mds forrdsunk, hogy ezeket az adatait 6ssze tudnédnk hason-
litani. Mégis abbdl kell kiindulnunk, hogy P4l egészen pon-
tosan szamol be egyébként ismeretlen idejérol.
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Kiknek irta P4l a levelét?

A galatdk teriilete kortilbeltl a mai Torokorszaggal azonos.
Ide menekiiltek — hosszu, szenvedésekkel és tildozésekkel teli
vandorlds utdn — a K6zép-Rajna vidékérdl eltizott keltdk vagy
mas néven a galatdk. Amikor Pal megkiildte hozzdjuk irt le-
velét, akkor mdr elveszitették onéllosagukat, és egész egykori
orszaguk a réomai birodalom egyik provinciajaba tagolédott
be. Ebbél adddik a bizonytalansag is, hogy kinek is irhatta Pal
alevelét. A kelta szarmazastiaknak, vagy az északi részek terii-
letei lakoinak dltaldban? Vagy talan csak azoknak a gyiilekeze-
teknek, amelyeket 6 maga alapitott? Azt sem tudjuk pontosan,
hogy kik lehettek azok a rendbontok, akik ellen kétségkiviil
legharciasabb levelét irta Pal? Ha egykori poganyok voltak a
levél cimzettei, akkor nehezen érthették meg Pal érvelését
Abrahamrél és a ,kozbejott” torvényrsl. Ha zsidé szdrmaza-
suak voltak, akkor nem csodalkozhatunk rajta, ha Palrdl azt
allitjak, hogy a zsidé hit megvetdje, és az attdl valé szabadu-
lasra lazit.

Félreértések ellen

Félreértések ellen harcol az egész levél. Ellenfelei szerint mas
evangélium is van a Palé mellett. Levele els6 érvelése éppen
az 6 kivélasztdsa és elhivésa dltal bizonyitott evangélium egye-
diili volta mellett sz6l. Nincs mas evangélium — kidltja oda, s
ha valaki mégis mdst hozna, az atok ala kell keriiljon (1,9). —
Ellenfelei val6szintileg azt is a szemére vetették, hogy 6 nem
tartozik a ,tekintélyesek”, tehat az dltalaban elismertek kozé,
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aki mér személyében is szavatolni tudnd evangéliuma igazsa-
gat. Pal erre nem gyézi hangstlyozni, hogy az isteni elhivdis
és kiildés a mérvado, és nem az, hogy a kiildottnek milyen te-
kintélye van (2,6). — Vad lehetett ellene az is, hogy a zsiddk
altal szentnek tartott torvény, az isteni téra ellen dolgozik, és
tagadja annak érvényét a krisztushivék szamara. Pdl erre
egész teoldgiai tudasat mozgdsitja, hogy megmagyardzza: az
Istennel val6 teljes megbékélés nem gy jon létre, ha mi ra-
kosgatjuk egymadsra jotetteink faldnak tégldit. Hogy a belsé
megbékélés 1étrej6jjon, ahhoz a Jézus Krisztusban valé hitre
van sziikség. Nem akkor vagyok a kiengesztel6dés allapota-
ban, ha nagyon igyekeztem a torvény el6irdsainak eleget
tenni, hanem akkor, amikor ,,6 él bennem”, s ezt mint az Isten
Fidban vald létet élem &t (2,20). Innen kapom a vildgos létdst,
hogy a torvény semmiképpen nem megvetendd, hiszen amig
Jézus el nem jott, addig a neveld mestertink volt. Azdta vi-
szont Isten fiai lettiink a benne valé hit éltal (3,25-29), akar-
csak Abraham, aki teljesen reménytelen helyzete ellenére tel-
jes bizalmat vetette a neki igéretet tevé Istenbe. Azdta nagyot
fordult a vilag: mi mindnydajan egyek lehetiink az 6 nagy csa-
ladjaban.

A szabadsag

A hit mellett a levél masik nagy kézponti gondolata a sza-
badsdg koriil forog. Ugy tnik, soha nem vigyazunk eléggé a
mindenféle torvényeskedésbe valo visszaesés nagy veszélyére.
A galatak is ennek lettek dldozataivd, miutan megjelentek ko-
z6ttiik a hamis taniték. Az Sket felbujték minden bizonnyal

39



a régi ,lelkiismeretiikre” apelldltak, és azt hirdethették, hogy
ha Pal ilyen lazén kezeli a torvényt, akkor ahhoz nemcsak tjra
vissza kell térni, de még inkdbb egyeduralkodéva kell tenni
az életiikkben. — Mintha csak magunkra ismernénk akkor, ami-
kor korunk lazasaga és erkolcsi ziirzavara kozepette szigorubb
torvényeket, merevebb eldirdsokat és sulyosabb biintetéseket
koveteliink. De Palra ebben egyéltalan nem hivatkozhatunk.
O éppen ez ellen harcol. Ahol a Krisztusban élt élet megva-
16sul, ott megnyilt a szabadsag széles kapuja is. Nem kell azt
bezarni vagy besztkiteni. Engedni kell, hogy az Isten Szent-
lelke jarja at — miel6tt Gjra vagy teljesen bezarkéznank el6tte.
Semmiképpen nem a torvényeket kell szigoritani, hanem a
szivnek, a belsé embernek kell megtjulnia — Krisztusban.

A Lélek gyiimolcsei

Igaz, hogy a torvény felfedné a ,test cselekedeteit”, de nem
vinne benniinket el6re a hit Gtjan. De ahol a Lélek gyiimolcse
érett be, ott szeretet, 6rom, békesség, tiirelem, szivesség, j6-
sag, hliség, szelidség, bnmegtartdztatas van. ,Az ilyenek ellen
nincsen torvény” (5,22—-23). Ezért szabad a j6 cselekvésére biz-
tatni (6,9), de ez mdr a , Krisztus torvénye” (6,2). Azaz, mind-
ez nem Ujabb kisérlet a magam tidvosségének gorcsos és ma-
kacs épitésére, hanem az 6rom, békesség stb. aldasos és hélas
kovetkezménye (6,10)! Ahogy azt Jézus is tanitotta: ,Nekiink
— amig nappal van — annak a cselekedeteit kell végezniink, aki
elkiildott engem. Mert eljon az éjszaka, amikor senki sem
munkdlkodhat.” (Jn 9,4)

Ezért a hamisitatlan evangéliumért kiizd Pal apostol ebben
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a forr6 hangvétel(i irataban. S taldn mert rokon lélek volt vele,
azért szerette Luther mindenek felett a Galata levelet. Elete
folyamén legaldbb 6tszor magyarazta. Igy vallott réla: ,Ked-
venc levelem a Galata levél, amelynek hiiséget eskiidtem. O az
én Bora Katam.”

»Krisztus szabadsdgra szabaditott meg minket,
dlljatok meg tehdt szildrdan, és ne engedjétek
magatokat tijra a szolgasdg igdjaba fogni.”
(5,1)
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PAL LEVELE AZ EFEZUSIAKHOZ

Az egy Egyhaz ,,Aranybullaja”

Ki és kinek?

Majd csak az 6rokkévalésagban fogjuk véglegesen és minden
kétséget kizdréan megtudni, hogy ki és kinek irta ezt az , Efe-
zusi” levelet? Legrégibb kéziratokbdl hidnyzik ugyanis az
»Efezus” szd, amit egyesek a Laodicea varosnévvel szeretné-
nek helyettesiteni Kol 4,16-ra hivatkozva. Vannak, akik ezért
is allitjdk, hogy ez a levél inkabb hasonlit korlevélre, mint egy
pali iratra. Ismét masok azt hangstlyozzak, hogy ennek az
irasnak nagyon sok részletét mar a Kolosséi levélben is ol-
vashattuk. Ugyanakkor elgondolkoztatd, hogy mar a Kr. u. 2.
szazadban is Ggy olvastak ezt a levelet, mint amit P4l apostol
irt az Efezusban é16 keresztény gyiilekezetnek. Miért vonnank
hat mindezt ma kétségbe?

A levél felosztasa

Harom nagy részre lehet felosztani a levelet. Az els6é harom
fejezete egyetlen hdlaadas Isten Jézusban megjelent titkaért,
amelyet mind zsid6knak, mind a pogényoknak kijelentett. A
halaadas ezért amennel is végzddik (3,21). A méasodik rész ko-
nyorgé imadsag azért, hogy a két részgyiilekezet — a zsidok-
bdl és a poganyokbdl val6 — tartsa meg az egységet, hiszen
egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség (4,5). — A harmadik rész
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pedig a hitben val6 novekedésre, az ember le- és az Gj ember
feloltésére, az Isten kovetéséhez mélto életvitelre int. Ezen
beliil megkiilonboztetett figyelmiinket érdemli meg az, amit
a hdzassagrol (5,31-33) és a nemzedékek egymashoz valé vi-
szonyardl ir (6,1-4).

»Obenne”

Felt(ing kifejezése a levélnek az ,6benne”, azaz Jézus Krisz-
tusban. Olvasoéit azzal erésiti, hogy dbenne kivélasztottak a
vildg teremtésétdl fogva (1,4), hogy dbenne vagyunk 6roko-
sOk (1,11), s hogy dbenne teremttettiink jo cselekedetekre
(2,10). Obenne lettiink mi, nem zsiddk, az § kozosségének ré-
szesei (2,13), hogy ujjateremtsen (2,15). Obenne épiil fel az
egyhdz épiilete (2,1), s vagyunk igéreteinek részesei (3,6),
hogy megbocsassunk egymasnak (4,32).

FeltinGen nagy teret foglal el a levélben az életvitel nyoma-
tékos hangsulyozasa. Ez azonban t6bb, mint csak valami pol-
gari mordlis viselkedésre valé felszélitas. Szerzénk arra inti ol-
vasoit, hogy ,elhivatasuknak megfeleléen” éljenek. Akik meg-
ismerték Krisztus minden ismeretet meghalad6 szeretetét
(3,19), azokat éppen ez serkenti arra, hogy mindennapi életiik-
ben valtsdk apropénzre a szeretetet. Az dltalanos szabalyok
utan konkrét utasitdsokat kapnak a hazastarsak és a csaldd
mds tagjai, killon a férjek, a feleségek, a gyermekek, a sziil8k,
a szolgak (5,21-6,10). Ezek betartdsa azonban soha nem ma-
gatdl értet6dd. A keresztény élet nem esik az 6liinkbe, azért
tenni, s6t kiizdeni is kell. Isten ,felfegyverezhet” benntinket,
hogy ,ellendllhassunk” és megallhassunk a hitben (6,11-20).
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A levél szivekozepe

A levél szivekozepe azonban egészen masutt van: valaki az
efezusi levelet ,az egyhdz magna chartdjanak” nevezte. Jog-
gal, hiszen mdr az elsé versben is Istennek arrél a munkajarol
sz6l, amellyel a mennyeieket és a foldieket ,egybefoglalja”
(1,10) az 6 Fidban, akibdl él az egyhdz, amely az apostolokra
és profétékra épiil (2,1-321). Ennek a , Krisztus-testnek” lehet-
nek tagjai zsidok és nem zsid6k, hogy elnyerjék a Lélek minden
ajandékat. Ebben a tanitidsiban a szerz6 nem 4étallja Krisztus
és az egyhaz bens@séges kapcsolatat a férfi és az asszony egy-
mashoz valé vonzdddasaval osszehasonlitani (5,22—-33), s ezt
»nagy titoknak” nevezi. Azért kéri olvasdit, hogy ébredjenek
fel (5,14), vessék le az dembert magukrol (4,22), 6ltozzék fel
a Krisztust, az 0j embert (4,24) és ne adjanak helyet az or-
dognek (4,27). S ekozben mindig hivatkozhatnak arra, aki ,ke-
gyelembdl tidvozit”, éppen az egyhaz Urdra, Jézus Krisztusra,
»a mi békességiinkre” valo tekintettel (2,14). Ezt az egyhazat,
amelyet megszentelt, megtisztitott, allitja majd maga elé di-
csGségben teremtd Ura (5,6—27).

Az egy egyhaz

Az Efezusi levél az 6sszkereszténységet tartja szem el6tt. Nem
felekezetekben gondolkozik, hanem Isten nagy miivét dics6-
iti: az egy egyhazat a f61don és a mennyben. S ez az alapvetéen
fontos iizenete a mai kereszténység szdmdra is. Mintha csak
ajézusi imadsag visszhangja lenne: ,,...hogy mindnydjan egyek
legyenek...” (Jn 17,21).
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,Ebredj fel, aki alszol, tdmadj fel a haldlbdl,
és felragyog neked a Krisztus”
(5,14)
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PAL LEVELE A FILIPPIEKHEZ

Vallomas az oromrol

Szamtalanszor végigolvastam mar Pélnak ezt a levelét, amelyet
legszivesebben a Biblia ,,6romlevelének” neveznék. Val6szi-
ntileg sehol masutt ennyire ki nem tarulkozott ez a megviselt
és sok megprobaltatdson dtment, magarol killonben inkabb
visszafogottan nyilatkozé apostol, mint éppen itt. Ennek a ki-
tarulkozasnak a leger6sebb vezérszélama az orom. Egysze-
riien mindennek 6riill! Orémmel kénydrég a szivében hordo-
zottakért (1,4.7). Oriil, ha a gyiilekezetben szeretet, egymds
megbecsiilése uralkodik (2,2). Oriil a munkatarsainak: Timé-
teusnak, aki annyira szivén viseli a filippiek dolgait (2,20),
Epafrasznak, akit felgydgyuldsa utan azért kiild haza, hogy a
hazaiaknak 6romre legyen alkalma (2,29). Oriil, hogy neki és
hiveinek mennyei polgarjoga van (3,20). Oriil a kozeled
Urnak (4,4), s a réla sz616 evangéliumnak (1,18). Oriil annak,
hogy a filippiek valdszintileg anyagilag is gondoskodtak réla
(4,10).

Pedig a levéliras alkalméval a helyzete minden mds volt,
csak nem oromre inditd. Levelét a bortonbél irta (1,13), és
val6sziniileg még nem tudhatta, hogy fogsdga iigyében ho-
gyan dontenek majd sorsardl a birdi. Kihallgattdk mér ugyan
(1,13), de — rosszat sejtve — még a kivégzését sem zarhatta ki,
legalabb is erre kell kovetkeztetniink abbdl, hogy hirtelen ,ha-
lalomrol” ir (1,20-24).
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De més is erdsen foglalkoztatta, s ezen el kellett gondol-
koznia. Ugy latszik, gyiilekezetei nem igen osztoztak sorsaban
(4,15), s anndl inkabb kellett hdldsnak lennie a filippieknek,
hogy gondoskodtak rdla, amikor ajandékaikat Epafroditosszal
hozza kiildték a bortonbe (2,25). Ugyancsak nyugtalanithatta
az evangélium terjedésének kényes helyzete. Nem az 6 fog-
sdga miatt, hiszen az szerinte csak elémenetelére volt az evan-
géliumnak. Még csak amiatt sem, hogy bizony sokfajta moti-
vacidja vetély- vagy munkatarsa nylizsgott a misszidi teriiletén.
Hiszen ezt azzal nyugtdzta, hogy akar szivbdl, akdr szinbél
teszik ezt, ez szdmadra szintén 6romre ad alkalmat (1,18). De
»belopodzkodtak” olyanok is, akik az evangélium el6tti alla-
potot akartak visszadllitani, s szinte eseng, hogy ezekt6l Oriz-
kedjenek (3,2).

Minden oka meg lett volna a biskomorségra, a félelemre és
az aggodalomra, ahogy mi a bajokat, a szenvedést, a fenye-
getb bizonytalansagot vagy a halalt nyugtazni szoktuk. Ehe-
lyett hairomszoros 6rommel néz igen bizonytalan jovéje elé.

Az 6rom alapja

Oroémének szildrd bazisa az, amit Jézustél tanult. Gondoljunk
a szamtalan alkalomra, amikor a Nazareti 6romrél, 6romla-
komardl, kikiabalt 6romrél, angyalok 6romérél beszélt. S
hanyszor hivta meg hallgatéit vagy hivatta meg magit veliik,
hogy 6romben részesiiljon, vagy az 6 6romében részeltesse
Sket. Csoda-e hét, ha Pal — minden jelenlegi nyomorusaga el-
lenére — szinte beleszuggeralja a filippiek szivébe: ,oriiljetek
az Urban mindenkor, ismét mondom, oriiljetek!” (4,4)
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Akaratlanul is oromtelen vagy éromszegény mai keresz-
ténységiinkre kell gondolnom: szakadatlan lamentdldsainkra,
elégedetlenségiinkre, nyavalygdsainkra. Kiviildllok mit érez-
nek meg ebb6l a mi kereszténységiinkbél? Sziirke arccal isten-
tiszteleten tilésbdl, a mindennapok 6rokos panaszkoddsdbdl,
temetéseken a reménytelen sirdsbol? Nem inkdbb azt druljuk
el mindezzel, hogy tdvol vagyunk az Urtél, semmint hogy
benne, vele, neki oriilnénk?

Az 6rom ragad

Az 6rom dtragadhat masokra. Pal 6romének is ez a termé-
szete. Akdrmilyen sotétet mutat neki a jovo, kelt félelmet a
sorsa, még az esetleges fenyeget halal arnyékaban is nem-
csak ,nem restell” (3,1) az 6romérél irni, de azt meg is kivanja
osztani. Mert az 6rom ragad. De nemcsak ragad: a megosztott
orom kétszeres 6rom is: oriiljetek velem egyiitt! (2,18)
Micsoda teljes ,klimavdltozds” dllhatna be gytilekezeteink-
ben, ha csak egy is akadna kozottiink, akinek szive csordultig
van a Krisztus oromével. Hiszen anndl a ,tilcsordulds” lehe-
tdsége is fenndll, s vele kornyezetét is magdval ragadja!

A hatartalan 6rom

Pal 6rome anndl hatdrtalanabb, minél kevesebbet gy6trédik a
multon és minél tobbet néz a varhatd biztos jovébe. Hiszen
akit megragadott, magaval ragadott és 6romében részesitett
az Ur, annak nem kell 6rokosen hatra-hatra tekintgetnie. Nem
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azt mondta az Ur maga, hogy aki folyton hétratekint, az nem
alkalmas az Isten orszdgara? (Lk 9,62)

Onkénteleniil is a pszichés betegségek mai, rohamos elter-
jedésének ijesztd statisztikdira kell gondolnom. Feldolgozatlan,
magunkkal cipelt miilt, el nem intézett iigyek, ki nem tdrgyalt,
eltussolt tehergdcok, hogolyobol lavindva fejlett krizishelyze-
tek mdr-mdr elboritdssal fenyegetnek. S ha még mai, tijabb
terhelés, akdr rendezetlen csalddi, partneri kapcsolat, dlld-
sunk bizonytalansdga, egészségiinkért valo beteges reszketés is
hozzdjon, hogy viselhetné el mindezt az az emberi lélek, ame-
lyet nem érintett meg az 6rom multat oldo ereje?

Pal 6romét — a beteges hatratekintgetés helyett — még egy
masik biztos forras is taplalja. Errdl igy vall: ,, Nekiink pedig a
mennyben van polgdrjogunk, ahonnan az Ur Jézus Krisztust is
vdrjuk tidvozitdiil...” (3,20). Ez a masodik ,allampolgarsag”
garanciat, biztonsagot jelent minden eshetdségre. (Magam-
rél tudom ezt, aki két allampolgarsaggal élek egy harmadik
allamban.) Az Ur bebiztositott benniinket: egyrészt elvette a
mult nyomaszté terhét, s megtiltotta az 6rokos visszaka-
csintgatast, masrészt hatdrozottan a jovendd célt allitotta a
szemiink elé: a mennyei polgarsagot. Ennek pedig érdemes
célegyenest nekifesziilni (3,14) a célba érés bizonyossagaval.

Amig még itt éliink, nem a marxi ,,6piummal” drogositjuk
magunkat, hanem a felkindlt 6romét ragadjuk meg! Micsoda
gazdagsdg, micsoda tdvlatok, micsoda életigenlés!
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J6 hir oromteleneknek

Ezért helyezem szivesen kedves bibliai konyveim élére a Fi-
lippibe irt péli levelet. Bizalommal ajanlom gyakori olvasa-
sat. Hogy fantdziatlan, megsavanyodott kereszténységiink éb-
resztdje legyen 6romszegény vilagunkban.

»...68 minden nyelv vallja, hogy Jézus Krisztus Ur

az Atya Isten dicsdségére”
(2,11)
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PAL LEVELE A KOLOSSEIAKHOZ

Egyediil Krisztus!

Ha valaki megkérdezi, hogy a Biblia melyik részét tartom leg-
idészerlibbnek (bar mind id6szer(i, mert Isten 6rokké érvé-
nyes igéje), azt felelném, hogy a Kolosséiakhoz irt levelet. Egy-
részt azért, ahogy a Jézus Krisztus evangéliuma kizardlagos
érvényéért szall sikra, mdasrészt azért, ahogy emberi életiink
szinte minden szeletét ,Krisztusban elrejtettnek” latja, azaz
nem engedi meg, hogy Krisztus keresztjét csupan nyakunk-
ban vagy kabatunk hajtékajan viseljiik. A Krisztusba vetett hit
az ,Urhoz méltd” életvitelre kotelez.

Kolossé, a varos

A mai Torokorszag teriiletén volt a korai kereszténység egyik
misszidi sulypontja. Komoly gyiilekezetek keletkeztek a va-
rosokban, amelyeket vagy a Jelenések konyvébdl ismeriink
(Efezus, Szmirna, Pergamon, Thiatira, Szardisz, Filadelfia, Lao-
dicea), vagy a Cselekedetek konyvébél (Ikénium, Lisztra,
Derbé), vagy Antidkhiai Igndc leveleib8l (Magnézia, Tralles).
Laodiceédval és Hierapolissal mintegy haromszoget alkotott
Kolossé, ahol val6szintileg Epafrasz misszidja nyoman kelet-
kezett a gyiilekezet, amelyhez Pél ezt a levelet irta. A varoskat
Kr. u. 61-ben foldrengés pusztitotta el, és soha tobbé nem
épiilt fel Gjra. Egy 5. szdzadi spanyol ,presbiter”, Eutrepiusz
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szerint a foldrengés egy évvel Pal haldla utdn tortént. A Ko-
losséi levél keletkezési idejét mar csak ezért is kordbbra kell
tenniink, hiszen nem létezé gyiilekezet szamara nem kellett
volna Pdlnak levelet irnia, illetve akkor 6 mdr nem is élt. De a
levélben Onézimoszrdl is sz6 van, aki a kolosséi hazaspar, Fi-
lemon és Appia hdzabol szokott meg, s akit Pal fogsdgaban
téritett a keresztény hitre.

Ertekezé korlevél

Mas hangvételii Palnak ez a levele, mint a tobbi. Itt is bemu-
tatja ugyan magat és munkatdrsat, Timdteus testvért, s a vé-
gén nem csak megnevezett személyek iidvozletét kozli, hanem
az utolsd versben még azt is megerdsiti, hogy 6 sajét kezlileg
irta a levelet. De ha folyamatosan olvassa az ember Pél sszes
levelét, észreveszi, hogy ezt inkabb amolyan ,értekezésnek”
vagy ,pamfletnek” lehetne nevezni. Talan az is mas jelleget
kolcsonoz neki, hogy Pal korlevélnek szanta. Legaldbb is arra
biztatta a kolosséi hiveket, hogy leveleit kolcsonosen olvas-
sak a laodiceaiakkal (4,16).

»Magasabb rendi filozéfiak” ellen

A levél idGszertiségét még csak aldhuzza, hogy a mi korunk
problémadi igen hasonlitanak azokra, amelyekkel a kolosséi
gyiilekezetnek kellett megkiizdenie. Olyan, gyakran valldsos
mezben jelentkezd vilagnézetet hirdettek a legkiilonb6zébb
iskolak, amelyek a legszéls6ségesebb elemeket igyekeztek Gssze-
olvasztani. Valdszintileg ,magasabb rend filozéfiaként” akartak
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eladni mindezt az embereknek. Gnosztikus angyaltisztelet,
vegetaridnus étkezési el6irasok, magukat bolcseknek tartdk
elképzelt latomadsai, sét az 6si alapelemek — f6ld, tiiz, viz, le-
vegld — életet meghatdrozé befolydsa, a sabbat és mds tinne-
pek a csillagok jarasatol fuggd, azzal 6sszesz6tt hiedelme is
mind helyet kapott ebben az egyvelegben. Mintha csak mai,
magukat ultramodernnek tarté emberek ,nagy-bevésérlé-
gondolkozdasat” latnank: végy egy kis keresztény erkolcsot,
tégy hozzd valamilyen lehet6leg tavol-keleti bolcsességet, fii-
szerezd meg teljesen 4j egészségi szabalyokkal, figyeld koz-
ben a holdnaptart, no és készittess horoszkédpot magadnak,
hiszen sorsod teljesen a csillagokban van megirva.

Mindezzel Pal a leghatdrozottabban szall szembe. Csak-
nem egy egész fejezetben foglalkozik Isten nagy tettével, amit
Jézus Krisztus altal hajtott végre a mi tidvosségiinkre: meg-
szabaditott a sotétség hatalmabdl (mely 6rokosen fenyeget),
atvitt az 6 orszagaba (amelybe torekedniink kell), blineinket
megbocsétotta (a visszaesés veszélye mindig fenndll!). Jézus
Krisztus nemcsak az Isten képe, nemcsak 6vele és benne érjiik
el a tokéletes teljességet, hanem kereszten kiontott vére a biz-
tositéka annak, hogy Istennel és emberekkel békességet nye-
riink.

Krisztus feloltése

Mélyen kifejez6 vonasokkal irja le a levél nagyobbik fele azt,
ahogyan mi ennek a nagy aldozatot hozo Krisztusnak a kéve-
t6i vagyunk, amikor ezt irja: ,Mert meghaltatok, és a ti élete-
tek el van rejtve a Krisztussal egyiitt az Istenben.” (3,3) Ez a
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keresztény élet: nem puszta ismeret a valldsrdl, még csak nem
is csupdn vallastétel Krisztusrdl, hanem a Krisztussal valo
azonosulds, az 6 életében vald részvétel, vagy ahogy Pl irja:
a Krisztus feloltése. Ebben a fel6ltozottségben 4j szemlélete
van a maganéletnek, a csaladi kapcsolatoknak, a folé- és ala-
rendeltek viszonydnak, a kegyességgyakorldsnak s a Krisz-
tusban val¢ élet kifelé val6 bizonyitasanak.

Ha Krisztus a miénk, s mi az 6véi, akkor semmiféle pot-
lékra nincs sziikségiink — sem tévol-keletrél, sem a tudoma-
nyoktdl, sem divatos, ilyen vagy olyan vildgnézetektdl. Hiszen
»Benne van a bolcsesség és ismeret minden kincse elrejtve”
(2,3). S 6 a,,reménysége az eljovendd dicséségnek” (1,27). Ezért
a vigasztalé biztatas: ,Az odafennvaldkkal torddjetek, ne a fol-
diekkel.” (3,2)

Krisztusunk van, s ez elég nekiink!

»~Ha tehdt feltamadtatok a Krisztussal,
azokat keressétek, amik odafent vannak, ahol

a Krisztus van, aki az Isten jobbjan iil.
Az odafennvaldkkal torédjetek, ne a foldiekkel”

(3,1-2)
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PAL ELSO LEVELE A THESSZALONIKAIAKHOZ

Lélekapolas

Ujtestamentumunkban nem 4ll kiemelt helyen A thesszalo-
nikaiakhoz irt elsé levél. Tudtunkkal Pal legelsd levele ez, az
Ujtestamentum legkorabban megirt konyve tehat. Az irs-
magyarazat torténete sordn nem tartozott sem a vitatott, de
az el@szeretettel, tul gyakran idézett konyvek kozé sem.
Magam részérdl mégis az ,élvonalban” szeretném latni, mert
igazan megérdemli a vele val6 foglalkozast!

Szeretem azt a hangnemet, amit itt Pal apostol megiit. O
alapitotta el6bb ezt a gyiilekezetet (a mai Szaloniki nevil
gorog varosban), s amikor ezzel a levéllel Gjra felkeresi, igazdn
a bizalom és a kolcsonos megértés érzédik minden sordban.
Ezt htzza al azzal is, hogy nemcsak a maga, hanem a gyiile-
kezet altal ismert két munkatdrsa, Szilvidnusz és Timoteus ne-
vében is ir. Szamtalan jelét adja annak, hogy mennyire becsiili
a gylilekezetet. Ugyanakkor azt is tobbszérésen elmondja,
hogy az 6 munkaja nyoman mennyi dldast kapott a hivék ko-
z0ssége. Emlékeztet a gyiilekezet messze kisugarzé példakép-
szerepére csakagy, mint ahogy az 6 faradozasdra is, amellyel
szinte anyaként dajkalta 6ket. Mély bizonyosséggal jelenti ki,
hogy szaloniki hivei ,vdlasztottak” (1,4) és feltételezi, hogy
azok is megtapasztaltdk, ahogyan 6 szentill és igazdn feddhe-
tetleniil élt kozottiik (2,10).

Csodalatos harmdnia arad ebbdl a levélbsl. Milyen jo
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lenne, ha gyiilekezetek és pédsztoraik ilyen egyetértésben él-
nének egymassal! Ha minden gytilekezetre ilyen biiszke le-
hetne a pasztora, s minden pasztor nem ismerne magasabb
célt, mint a rabizott gyiilekezet hl pasztorolasat! Milyen jé
lenne, ha kevesebbet kritizalnanak egymdason, viszont hala-
san tudndk ,sziinteleniil emlegetni” az egyiitt toltott id6t, a
kozosen elvégzett feladatokat! Ha barmikor készek lennének
arra, hogy egymastdl valé eltavolodasukat rossznak érezzék,
és torekednének egymads miel6bbi viszontlatdsara!

A gondok

Ez a harmonikus hangnem azonban nem feledtetheti el ve-
liink a gondokat sem, amelyek Pal apostolt e levél megirdsara
késztették.

A cimzett gyiilekezetet mar kirekesztette magabdl a zsina-
gogai kozosség (2,14). Az abbdl adddé szenvedést meg kell
tapasztalnia, ahogy azt minden id6k profétdi is a sajat borii-
kon kellett megérezzék. De ebben a szenvedésben az apostol
is részestil, amikor zsid6 testvérei meg akarjak tiltani neki,
hogy a nem zsiddk felé forduljon az evangélium hirdetésével.
Ezt az édllapotot azonban nem szabad tragédidnak tekinteni.
Eppen ellenkezéleg: hirdeti azt, hogy a szorongattatdsok ko-
zott sem kell megrémiilni. Hiszen tudjik, hogy mi ,erre va-
gyunk elrendelve” (3,3). Nehogy valakinek is eszébe jusson,
hogy a szenvedést és szorongattatast Isten valamiféle biinte-
tésének tekintse!

Nyilvan nem oldottak meg még minden kérdést a fiatal
gyiilekezetben. A negyedik fejezet elsé felében Palnak ezért
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foglalkoznia kell az Istennek teljesen odaszant élet napi ki-
sértéseivel és azok kovetkezményeivel. Ilyen a sajat testiikhoz
valé viszonyuk, a hdzassagon belill a nemek egymashoz valé
hozzéaalldsa, az emberi kapcsolatok tisztességes és csalds-
mentes apoldsa, a munkahoz valé viszony és az iigyelés arra,
hogy mit mondanak réluk a , kiviildllé” poganyok. Talan gon-
dot jelentett a gyiilekezet és eloljaréi kozotti kapcesolat is
(5,12), no meg az, hogy mennyire legyen rendezett az életiik.

Minderre nem gy felel Pal, hogy fenyegetne vagy biinte-
tést helyezne kilatasba. O azt alkalmazza, amit a gyiilekezetnek
is ajanl: az intést, a biztatast, a felkaroldst, a tiirelmet és a vigasz-
talast (5,12-22). Csak ezekkel lehet elérni a , megszentels-
dést” (4,3), illetve az Ur eljovetele feddhetetlen varasat (5,23).

Modern témat feszeget itt Pal! Kevesen vannak ma is, akik
a keresztény tanitas értékét kétségbe vonnak. De sokan bot-
rankoznak meg azon, ha az egyhdz ezekhez a tanokhoz a min-
dennapi életben valé maradéktalan ragaszkodast varja el
toliik, vagy éppen a sajat munkasai rossz példaval jarnak el6l.

A legnagyobb gond

A legnagyobb gondot azonban nem ezek az ltalanos kérdések
jelentették, hanem valami nagyon nagy elbizonytalanodds.
Amikor koztiik jart Pél, nyilvin nagy reménységet timasztott
benniik Krisztus Urunk hamaros visszajovetelének hirdeté-
sével. Maga is bizonyitja, hogy ,vdrjdtok a mennybél Jézust, az
§ Fidt...” (1,10). Kozben azonban — a dolgok természetes
rendje szerint — voltak, akik a hivék koziill meghaltak, vagy
ahogy Pal mondja: elaludtak (4,13). S a kinzé kérdés befész-
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kelte magat a gyiilekezet lelkébe, és bankddé aggddast keltett:
mi lesz veliik, ha eljén az Ur? (4,13)

Pal tudatdban volt annak, hogy ezt a kérdést 6maga val-
totta ki a prédikalasaval (1,10; 2,9; 3,15; 5,1). Azt is tudta, hogy
itt nem lenne helyénvalé valami nagy és kemény igazsagokkal,
szigord tanitassal elérukkolni. O elsésorban vigasztalni akar,
azaz — j6 lelkipasztor médjan — belehelyezi magét a megszo-
morodottak helyzetébe, és atvallal azok gyaszabdl. Itt kezdddik
minden keresztény szolidaritds-véllalds (és nem tires kondo-
ledlassal!) és gyogyito segités.

A masik Iépésben azt tisztazza, hogy az Ur eljévetelekor sem
mi nem lesziink el6nyben, ha életben vagyunk még, sem pedig
elhunyt szeretteink nem szenvednek hétranyt, csak mert az
Ur visszajovetele elétt mentek haza (4,15). Am a vigasztalas
cstcsdt mégiscsak az jelenti, hogy az 6rok feltdmadas részesei
lesziink — akar el6bb, akar késébb! — s ,igy mindenkor az Urral
lesziink” (4,17). Ezen a boldog igéreten semmit nem valtoztat,
még a f6ldrdl valé elkoltozésiink sem. Az Urral lenni — bizony
ez sokkal tobb annél, mint ha példdul csupén szeretteink testi
viszontlatasaban, az Gjratalalkozasban reménykediink! Ezzel
az Isten kozosségét igérd igével kell vigasztalniuk egymadst.

Az Gskeresztény misszio

Haszonnal olvashatjak a levelet azok is, akik afel6l érdekléd-
nek, hogy hogyan vezetett az emberek atja az indulé keresz-
ténységben és mi volt segitségiikre? Az 1,9-10-ben minden
val6szinliség szerint ezt a folyamatot irta le Pal. Négy 1épést
sorol fel. A koztilk megjelend missziondrius hatdséra (1) el-
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fordultak a hidbaval¢ isteneiktd]; (2) megtértek az igaz Isten-
hez, és neki szolgéltak; (3) vérjak a feltimasztott Ur visszaté-
rését, és (4) hiszik, hogy 6 szabaditja meg ket.

Sokszor elgondolkoztathatna benniinket az dskeresztény
misszionak ez a cicoma nélkiili, egyenes vonalt igehirdetése.
Hanyszor eredménytelenek az igehirdetéseink, mert koriiljar-
juk a témat, mint macska a forré kasat. Pedig az tt ilyen egysze-
rli: elfordulds balvannya lett kisért6inktol, odafordulas a minde-
nek Istenéhez, 6t szolgalva, Fiat varva, az 6rok életben remény-
kedve. Ez az iidvosség mdr itt, s majd az 6 6rok orszagaban.

Az imadsag

Végiil érdemes felhivni az olvasé figyelmét arra, hogy ennek
a szerény, de val6jaban mély lelkipdsztori irdsnak tobb mint a
fele tulajdonképpen egyetlen imddsdg. ,Hdldt adunk az Is-
tennek...” — igy kezdédik a levél (1,2), és a mélto befejezést a
3,13-ban, dmennel megerdsitve taldljuk: ,....amikor a mi Urunk
Jézus Krisztus eljon minden szentjével egyiitt. Amen.” Mert a
mi egész életiink ugy van beledgyazva az Isten tervébe, hogy
érte imadkozni szabad, s6t hélat is adhatunk érte! Erre ka-
punk biztatdst: ,sziintelen imddkozzatok!” (5,17)

»~Mert az Isten nem haragra rendelt minket,
hanem hogy elnyerjiik az tidvosséget a mi Urunk
Jézus Krisztus dltal”

(5,9)
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PAL MASODIK LEVELE A THESSZALONIKAIAKHOZ

A reménység nem csal meg

Nem tartozik a sokat idézett Gjtestamentumi iratok kozé ez a
levél, amely szerényen htizédik meg a hasonlé cimzetd elsé
levél arnyékaban. Ott a lelkipasztor Pal igazdn bensdséges
hangon ir szeretett, sajat alapitdsu gyiilekezetének. Konkrét
eset all az frasa mogott, és konkrét feleletet is nytjt. A masodik
levélben a hang mintha altaldnosabb lenne, kevésbé konkrét
és hatarozottan keményebb. Ott a gyiilekezet j6 hire 6rven-
dezteti meg az apostol szivét, itt inkabb a kitartasra valé buz-
ditas all az el6térben.

Kérdések meriilhetnek fol a két levél 6sszetartozdsarol. Az
elsé levél legfontosabb ,hozama” azoknak az apostoli vigasz-
talasa, akik Pél utolsé ott tartézkoddsa dta szeretteiket veszi-
tették el. Mi lesz veliik? — kérdezték nyugtalanul, hiszen nem
vérhattak meg életben az Ur hirtelen visszajovetelét, amit az
apostol kovetkezetesen hirdetett nekik. A veszteség nemcsak
fajdalmat és gydaszt, de nagy elbizonytalanodast is okozott,
mind az érintetteknél, mind az egész gyiilekezetben is. Pal vi-
gasztaldsa abban csticsosodik — ahogy azt késébb is ismétel-
ten hirdette —, hogy akar éliink, akar halunk, mindenkor az
Uréi vagyunk. Azaz életiinkben, haldlunkban, sét az 6rékké-
valdsagban is.

A masodik levél, tgy ttinik, hogy nem szdmol mar az Ur
hamaros visszajovetelével. Vallja ugyan nyomatékosan, hogy
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a visszajovetel tényében nem lehet kételkedni (1,7-10), de
akik azt allitjak, hogy mar itt az Ur napja (2,2), azok okozzak
a gyiilekezetben trrd lett nyugtalansagot és elbizonytalano-
dést. Arra kéri ezért a gyiilekezetet, hogy ne engedje becsapni
magdt (2,1), akdrmilyen tigyesen is probaljak ezt elhitetni vele.

Az Ur megjelenésének el6jelei

Valészintileg kettés oka van szerzénknek arra, hogy ez ellen
hatdrozottan tiltakozzék. Részletesen probadlja leirni, hogy az
Ur megjelenésének milyen ,el6jelei” lesznek még. Minde-
nekel6tt a hitehagyast emliti, aztan a torvénytelenség embere,
a ,karhozat fia”, majd az azt még visszatartd (er6?) megjele-
nését (2,3-7). Irdismagyarazéknak mar a masodik szazad 6ta
gondot okozott ezek azonositasa. Mire gondolhatott a szerzé?
— ez a kérdés nyitva marad. A hitehagyéds vagy aposztazia
minden korra jellemz§ lehet. A kérhozat fidt is nehéz azono-
sitani egy személlyel vagy intézménnyel. Szerzénk csak annyit
mond, hogy munkaja mar titokban folyik kozottiink, s majd
egy adand¢ pillanatban nyiltan is ,megjelenik” (2,8). Tébben
gondoltak itt a Daniel konyve 2. és 7. fejezetében megjelend
hatalmakra. Mdsok az antikrisztust vélték folfedezni benne,
bar szovegiinkben a sz6 maga nem szerepel. — Még tobb ta-
lalgatasra adott okot az a gondolata, hogy ezt a torvénytelen-
séget valami egyel6re visszatartja. Mar Kr. u. 200 tdjan a
Rémai Birodalomban latta ezt az erét az egyik egyhdzatya,
késébbiek Nagy Karoly német-romai csaszdrsagaban vélték
folfedezni ennek megtestesiilését. smét masok szivesen kap-
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csoltak dssze a képet a Jelenések konyve ,,vadéllatokrdl” sz61é
fejezeteivel.

Misodsorban szerzénket a gyiilekezetben elallt allapotok
aggasztjdk. Ugy latszik, hogy egyesek az Ur kiisz6bén 4llé
visszajovetelére vald hivatkozassal egyszertien elhanyagoltak
a mindennapi életiikkel vald torédést. Szembeallitja azért a
sajat szorgalmas életét — amit 6 a ,t6liink atvett hagyomény-
nak” nevez — azokéval, akik rendetlenek, lustdk, tétlenek. Ko-
vetendd példaként dllitja magat eléjiik. De ezen tilmenden
koveteli olvasditol azt is, hogy az ilyenektdl tartsak tdvol ma-
gukat, vagy — ha erélyesebben akarjuk forditani: — foglaljanak
(elleniik) allast. Logikusnak tartja tehat, hogy a manapség
szall6igévé lett markans fenyegetést mondja ki: ,ha valaki
nem akar dolgozni, ne is egyék!” (3,10). Az Ur eljén majd, efe-
161 nincs kétség, de addig is kotelesek a ,hagyomany szerint”
élni, azaz ,csendben dolgozva, a maguk kenyerén” élni (3,12).

A két levél viszonya

A két levél helyes viszonyanak megértése attdl fligg most mar,
hogy milyen megoldést fogadunk el? Mondhatjuk azt, hogy
az Ur visszajévetelérdl frottak kiegészitik egymast. E18szor P4l
Jézus azonnali megjelenésével biztatott és vigasztalt. De ta-
volrél sem akarta a hivéket ezzel elbizonytalanitani. Id6kézben
mar belatta, hogy ez nem &ll kiisz6bon. Ezért irta kiegészitésiil
annak eljeleit, amelyek titokban mar folyamatban is vannak.
J6, ha ezeket folfedezi a gyiilekezet, mint el6jeleket.

Ha viszont ellentétben allénak latjuk a két levél érvelését,
akkor folvetédik a mar régéta hangoztatott sejtés, miszerint
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ezt a misodik levelet nem irhatta Pal apostol. Nem mondhatott
ellent 6nmaganak. Hanem valészintileg egy masod-harmad-
generacios hivé keresztény hizédna meg Pal apostol tekin-
télyt parancsoldé neve mogott, aki mar a gyiilekezet megval-
tozott, Uj helyzetére reagalna.

Akérmelyik érvelést fogadjuk el, ez mit sem von le a levél
tartalmi értékébsl. Szeretné ébren tartani benniink is az Ur
visszajovetelének bizonyossagat, amire mindig is sziikség van.
Erdsiteni akarja a hivék ontudatat, ami ma is kelend6 lehet.
Biztosit az Ur hiiségérdl, aki még a gyengélkedd és botladozé
keresztényektdl sem vonja meg segitségét és tidvosségét. Le-
veliink a reményt sugdrozza, amely nélkil se a hit, se a szere-
tet nem élhet meg!

~Maga a békesség Ura adjon nektek mindig,
minden koriilmények kozott békességet.
Az Ur legyen mindnydjatokkal!”

(3,16)
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A ,PASZTORLEVELEK”

Utmutaté pasztoroknak

Harom olyan irat van az Ujtestamentumban, amelyeket a 18.
szazad dta ,pasztorleveleknek” neveznek a kutaték: a Timo-
teushoz irt két és a Titushoz irt egy levél. ,Pasztorinak” a
hang, a stilus, no és a tartalmuk miatt nevezik 6ket. A levelek
szerz6je — akar Pal, akdr valaki mds a kornyezetébdl — olyan
utasitdsokat, szabalyokat, rendelkezéseket k6zo6l a cimzettek-
kel, amelyeket méar megszervezett gyiilekezetek mindennapos
életében kell megvaldsitaniuk. Az imadkozas és az istentiszte-
letek helyes megtartdsa ugyantgy téma itt, mint a gyiilekezeti
vezetdk, diakénusok, egyéb tisztvisel6k felkészitése, kivalasz-
tdsa és mélté magatartasa. Az apostoli elhivias méltatasa és
értékelése is igen fontos, akdr csak a téves tanitdsok elleni
kiizdelemre valé buzdités.

Am pontosan ezek a témdk azok, amelyek a kutatékat méar
régtdl kezdve elgondolkodtattiak. Hiszen Pél apostol ugyan
sok mindennel foglalkozik leveleiben, amelyek a gyiilekeze-
tei életével kapcsolatosak, de nehezen tudjuk elképzelni, hogy
mar gyiilekezeti hivatalokrodl, tisztségvisel6krél, nem is be-
szélve gylilekezeti rendtartasokrol irt volna. Feltling a harom
iratban a /it sz6 gyakori hasznalata is. De mig Pélnal a hit az
Isten és az 6 idvosséges terve iranti bizalmat jelenti, addig itt
mdr inkéabb tanités, hitszabaly jelentése van. (1Tim 3,9; 2Tim
4,7) — Ugyancsak nehezen tudjuk elhelyezni a hirom iratot
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abba az id6i keretbe, amelyet az Apostolok cselekedetei
konyve nytjt, mint Pal miikodésének idejét. — A levelek sor-
rendje is valészintleg forditott. A 2Tim levelet az élett8l bu-
cstzni késziilé Pél irja — ... futdsomat elvégeztem...” (2Tim
4,7) —, mig az els6t egy, a mindennapi szolgalat stirtijében allé
missziondrius (1Tim 6,11-16). A Tit levélben pedig széles, jo-
vébeli tervekrél van szd, amelyeket a Krétara kertlt hirnok-
nek meg kell valdsitania. Példaul: ,presbitereket allits szolga-
latba varosonként...” (Tit 1,5). Elképzelhet6 hat, hogy a Tit
érdemel id6i els6bbséget a masik ketté el6tt.

A 2. szazad végétd]l mégis igen szivesen olvastak a harom le-
velet az egyhazban, Pél tobbi levelével egyiitt. Az olvasot két-
ségkivill megragadja a szerzd sok, személyes vallomastétele
(1Tim 1,12-19), hitvallasa (1Tim 3,16; Tit 2,11-14), s6t em-
beri gyengeségének (2Tim 4,10) és feledékenységének (2Ti,
4,13) bevallésa is. Megragado a (nyilvan id6sebb) apostol félté
gondoskodasa fiatal tanitvanyairdl és azok jé felkésziilésérdl.
Teoldgusok szivesen hivatkoztak a gyiilekezeti rendtartasok-
hoz jél hasznalhat6 elemekre vagy a Szentirds elsébbségére
és isteni eredetére (2Tim 3,14—17). Az evangélium szolgéla-
tara minden idében késziil6k kikiildésének és hiiséges kitar-
tasdnak sok j6 inditast és utmutatdst adtak ezek a levelek
(2Tim 2,3-6), mint ahogy bétoritést is a szolgalatukhoz (1Tim
4,12-13, 2Tim 4,2). — Aki pedig keresztény életviteléhez napi
utmutatdst keres, az is megtaldlja a sziikséges tizenetet a meg-
elégedésrdl (1Tim 6,6—11), a félelemmentességrdl (2Tim 1,6—

65



7), a példaadasrdl (Tit 2,7), de f6leg az Isten hiiségérdl (2Tim
2,11-13), az egyediili kozbenjar6rdl (1Tim 2,5-6), a kiiszo-
bon 4ll6, nehéz id8krdl (2Tim 3,1) vagy az imadkozdasrdl
(1Tim 2,1-2).

Markéans mondatokat is béven taldlhatunk a péasztorlevelek-
ben, amelyeket gyakran és elGszeretettel idéziink. Bizonyta-
lankodéknak erét adhat, hogy , ismeri az Ur az 6véit” (2Tim
2,19). A hitiiket komolyan vevéknek biztatast: ... harcold meg
a hit nemes harcdt!” (1Tim 6,12). Az elbizakodottaknak szol
az intés: ,....ha pedig versenyez is valaki, nem nyer koszoriit,
ha nem szabdlyszeriien versenyez” (2Tim 2,5). A kishittieknek
segithet az utalas az Urra, ,aki 6nmagdt adta értiink, hogy
megvdltson minket minden gonoszsdgtol, és megtisztitson
minket a maga népévé, amely jo cselekedetre torekszik” (Tit
2,14). — Am a legismertebb és legkedveltebb ige ez a végren-
deletszer@ vallomas: ,Ama nemes harcot megharcoltam, fu-
tdsomat elvégeztem, a hitet megtartottam, végezetre eltétetett
nekem az igazsdg korondja...” (2Tim 4,7-8)

Belathatatlan azok szama, akiknek életét, el egészen a ha-
lalukig, ezek a csodalatos igék kisérték, és akik életét ma is ki-
sérik. Legyen értiik hala Istennek — fiiggetleniil attdl, hogy
eredetileg ki irta 6ket.
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SValoban nagy nyereség a kegyesség
megelégedéssel, mert semmit sem hoztunk
a vildgba, nem is vihetiink ki semmit beldle.”

(1Tim 6,6-7)

»Az Isten dltal vetett szildrd alap azonban megdll,
amelynek a pecsétje ez: »Ismeri az Ur az évéit,
és hagyja el a gonoszt mindenki,
aki az Ur nevét valljal«”

(2Tim 2,19)

~Mert megjelent az Isten iidvozitd kegyelme
minden embernek, és arra nevel minket,
hogy megtagadva a hitetlenséget és a vildgi
kivansdgokat, jozanul, igazsdgosan és kegyesen
éljiink a vilagban.”
(Tit2,11-12)
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PAL LEVELE FILEMONHOZ

,...a szeretet miatt inkabb csak kérlek ...”

Nagy felindultsagiban irhatta Pal apostol az altalunk ismert
legrévidebb levelét, a Filemonhoz cimzettet, hiszen kozben
kellett jarnia egy rabszolgaért, akinek szokését a torvény ha-
lallal biintette. Ez a ,,halélra itélt” azonban id6kozben a szivé-
hez nétt, és 6 krisztushitre téritette. Levele ékes példa az izig-
vérig missziondrius tusakoddsanak a torvény sérthetetlensége
és a szeretet mindent legy6z6 ereje kozott. Fairadozasanak si-
keres vagy sikertelen kimenetelérdl a levélb6l mit sem tudunk
meg. Ettdl fiiggetlenill mér a legkorabbi id6ktél kezdve ott ta-
laljuk ezt a kedves irast a pali levelek gy(ijteményében. S6t
Antidkhiai Igndc tobbszorosen emlit egy efezusi plispokot,
akit Onézimosznak hivtak. Lehetséges, hogy az egykori sz6-
kott rabszolgabdl — hihetetlen karriert befutva! — egyenesen
plispok lett? Egy masik levelében utal Pal arra, hogy a cim-
zettek koziil valé volt Onézimosz, tehat Filemon és csalddja
kolosséi polgérok voltak (Kol 4,9). Levelét valdsziniileg Efe-
zusbdl irta Pal, valamikor Kr. u. 53-55 kozott.

Kovetkezetlen Pal?

Kovetkezetlenségét kritikusok tobbszor vetették szemére Pal
apostolnak. Itt Onézimosz, a sz6kott rabszolga szdméra nem-
csak biintetlenséget, de egykori gazdaja csaladjaba valé Gjra

68



folvételét is kéri. Egy madsik levelében még gy latszik, mas
volt a véleménye. Ezt irta Korinthusba: ,Mindenki maradjon
abban a hivatdsban, amelyben elhivatott. Rabszolgaként hi-
vattdl el? Ne torddj vele. Ha viszont szabaddd lehetsz, inkdbb
élj azzal!” (1Kor 7,20-21) — Kett6s vélasszal utasithatjuk vissza
a kritikat. Egyrészt ezt a nehezen fordithaté utolsé mondatot
Karolitdl eltéréen tgy kell leforditani, hogy: ,Ha viszont sza-
baddd lehetsz, inkdbb élj azzal.” S bar igaz, hogy az ékori ke-
reszténység nem volt rabszolga-felszabadité mozgalom, mar
itt lathato, hogy az apostol tudott a szabadsig méltésigardl,
s azt Korinthusban sem titkolta el. — Mdasrészt j6, ha figyeliink
Pal kérésének egészen mas megindokoldsara. A megtéritettet
a sajat fidnak nevezi, s a Filemon éltal befogadandét pedig a
sajat szivével (12. v.), azaz 6nmagéval azonositja (17. v.), s
mint ilyet bizza ra Filemon szeretetére és hitére. P4l itt is hii
onmagahoz és evangéliumahoz: tudja, hogy a torvény (szigora)
nem old meg semmit, inkdbb teherré lesz. Am a szeretet , nem
réja fel a rosszat..., mindent elfedez..., mindent eltiir... A sze-
retet soha el nem muilik.” (1Kor 13,4—8). Lehet a rémai tor-
vény a rabszolgakérdésben kovetkezetesen igazsagos, de még
akkor is messze elmarad attél, amire a szeretet képes! Ez ki-
hivés volt Filemon felé, s most kellett tettel bizonyitania.

Betekintés az elsé gyiilekezetek életébe

Harom tovabbi oka is van annak, hogy kincsnek tartjuk ezt a
kis levelet. Félreértjiik Palt, ha irdsat valami maganlevélként
értelmezziik. Nem csak Filemonnak sz6l, akinek valdszintileg
nagy haza és udvartartasa van, tehets ember és jog szerint
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Onézimosz tulajdonosa. Appidnak, a cimzett feleségének is
sz6l a levél, ami nem lényegtelen, hiszen rémai hazban a hazi-
asszony volt a rabszolgak felelgse. P4l nyomatékkal emliti 6t,
akinek val6szind hibajabél szokhetett meg Onézimosz, s akit
a csalddban emiatt meg is sz6lhattak. — S6t, ezen tilmenden a
shézadban levé gyiilekezetnek” is sz6lt az tizenet, amelynek
Arkhipposz lehetett a lelki vezetdje. S ez a masodik értékes
értesiilés: az els6 kereszténység nem volt templomos kozdsség.
Hazaknal jottek 6ssze a hivék istentiszteleteik megtartasa vé-
gett. Tudunk jeruzsalemi (ApCsel 1,13; 2,46; 5,42), korinthusi
(ApCsel 18,2), trodszi (ApCsel 20,8), romai (R6m15,5.14.15),
laodiceai (Kol 4,15) hazi gyiilekezetekrél. Arrdl is, hogy ,ha-
zanként torték meg a kenyeret”, azaz az Ur vacsordjat {inne-
pelték (ApCsel 2,46). Fontos volt tehat, hogy Krisztus kovetdi
»hazi” kozosségben éltek, ahol megszilint az ur és a szolga, a
szegény és a gazdag, a férfi és né, a feln6tt és a gyermek ko-
z6tti kiilonbség. Az egyediili biztos 6sszekotd kapesot kozot-
tiik Jézus Krisztus jelentette (Gal 3,26-29).

Meély értelmi szojaték

Végil a levél egyik mély értelm szojatékara is fel kell hiv-
nunk a figyelmet. Pl elismeri, hogy Onézimosz haszontalan
szolga volt, amikor uratél megszokott. Most viszont hasznos
mind Pélnak — akit taldn még gondozott is bortonében —,
mind pedig Filemonnak (11. v.). A sz6jaték sajnos csak az ere-
deti szovegbdl deriil ki: gorogiil a chrésztosz hasznosat, az
achrésztosz haszontalant jelent. Viszont rokon mindkett
Jézus messiasi nevével, amely gorogiil chrisztoszt, azaz Krisz-
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tust jelent. O az Isten chrisztosza, azaz felkentje. Es ha most
nagyon sz6 szerint értelmezziik Pal mondatét, akkor nem ke-
vesebbet mond itt, mint hogy Onézimosz el6bb nem volt a
Krisztusé, most viszont igen. Igy helyettesitheti Filemont, az
apostolt szolgélva (13. v.), s igy fogadhatja 6t szeretettel vissza,
mint ,,szolgdndl nagyobbat” (16. v.), mint szeretett testvért
egykori tulajdonosa. Most ,hasznossad” lett, ahogy azt mér a
neve is mutatja.

A 12. versbdl kitlinik, hogy Onézimosz id6kozben vissza-
tért urdhoz, s magéaval vihette biztonsag kedvéért magét a pali
levelet is. Nem tudjuk, hogy a kiséré levéllel Pal elérte-e cél-
jat. Mindenesetre 6 és Onézimosz is nagy kockdzatot véllalt
a hazamenetellel, illetve hazakiildéssel. S talan ennek enyhi-
téséiil jelentette be a maga személyes latogatasat is Filemon
hdzaba (22. v.), s6t még az Onézimosz okozta anyagi kar ki-
egyenlitését is kilatasba helyezte (18. v). Munkaerdkiesést kel-
lett karpdtolni, vagy Onézimosz szokése elStt meg is lopta
volna gazddjat? Nem tudjuk.

P4l magéandl tarthatta volna a megtéritettet, de inkabb le-
mondott errdl a jogardl, a szeretet végett. Luther ebben latja,
hogy az apostol milyen jo6 tanitvanya Krisztusnak. Aki meg-
tarthatta volna isteni méltésagat, de inkdbb ,megiiresitette”
magat (Fil 2,7), és hozzank hasonldva lett, hogy Isten el6tt
kozbenjarjon értiink. ,Igy vagyunk mi mindnyéjan a Krisztus
Onézimoszai, ha hisziink.”

,Az Ur Jézus Krisztus kegyelme a ti lelketekkel!”
(25.v.)
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A ZSIDOKHOZ IRT LEVEL

Gydgyir elsodrédas ellen

Egyediildllé irata az Ujszévetségnek a Zsidokhoz irt levél. Valé-
szintileg olyan lelkipasztori frasnak kell tekinteniink, amelyben
egy, a testvéreit félt6 testvér szélal meg. Gondjaikat a magdé-
nak tekinti, osztja félelmeiket, igyekszik belehelyezkedni
nehéz helyzetiikbe, megértéssel jarja koriil tévelygéseiket. S
mindezt nem amolyan tanit6 bacsi médjan, kioktatassal és fe-
lilrdl teszi, hanem beleéléssel és tapintattal. Azt mondhatjuk,
hogy ez alevél az egész Szentiras leginkabb lelkigondozé-lel-
kipdsztori irata. Mdr csak ezért is érdemes komolyan foglal-
koznunk vele.

Stilus és nyelvezet

Mar a stilusa és nyelvezete is errdl tandskodik. Egyediilallo,
ahogy a megszolitottakat ,szent testvéreim”-nek nevezi (3,1).
Gyakran ir — magat is beleszdmitva — tobbes szdmban, s ez a
testvéri azonosulds, az egymas terhe felvéllalasanak a jele.
Nem is tehet masképp, ha annak az Urnak a nevében akar
szOlni, aki ,egyiitt tud érezni a tudatlanokkal és tévelygbkkel”
is (5,2). Valésdgos miivésze a nyelvnek, igen el8kel§, finom
stilusban fogalmaz. Sajét iratat a vigasztalds igéjének nevezi,
amely magdaban foglalja a buzditést, a batoritast, az intést és
az Gtmutatdst. Szinte minden soraval érzékelteti, hogy annak
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a Jézus Krisztusnak a nevében ir, akihez bizalommal lehet for-
dulni, ,amikor segitségre van sziikségiink” (4,14—16), és akit
érdemes szemlélni, rd f6lnézni, 6t kikémlelni, nehogy elcsiig-
gedjiink (12,2-3). Szemfiiles igemagyardzé szamolta meg,
hogy leveliink emelkedett stilust szovegében nem kevesebb,
mint 152 olyan sz6t hasznal, amelyek egyébként az egész Uj-
testamentumban nem fordulnak el6.

Jézus, a ,,hit szerzdje és beteljesitéje”

Ki is ez az Ur, akirél sz6Ini akar a szerz6? Hat bizony nem a
Betlehemben sziiletett, Ndzaretben felnétt tanité és csoda-
tevé ember Jézus. Nem foglalkoztatja a Nazdreti személye,
nem ir a tetteir6l, miikodésérdl. Nala Jézus mint a Felkent, a
Krisztus all a kozéppontban, aki a hit szerzdje és beteljesit6je
(12,2). Ez a Krisztus magasan f6lotte 4ll a torvénynek, Melki-
sédeknél, M6zesnél, de még az 6sszes profétandl is nagyobb.
O az igazi Fépap, mégpedig az 6sszehasonlithatatlanul igazi
és tokéletes. Akinek mégis ,mindenben hasonlovd kellett len-
nie a testvéreihez, hogy irgalmas és hii fépap legyen” (2,17).
Neki is kisértéseket kellett elszenvednie, de nem bukott el, s
ezért az 6 dldozata egyszeri és megismételhetetlen.

Jézus, a tokéletes Fépap

Errdl a tokéletes Fépaprol kivan szerzénk bizonysagot tenni.
Ezért érdemes ,rovid levele” mondanivaldjira figyelni, mert
abban 6vés, intés, buzditds, erdsités és vigasztalds rejlik. Aki
ugyanis nem ezen a Fépapon tajékozddik, az konnyen elsod-
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rodik, elszakad a gyiilekezettdl, elvesziti a Krisztussal valé
egylittoroklése jogat. Ez a veszély fenndll, ildozések, gyala-
zasok kozepette kiilonosen is. S6t, éppen ekkor van sziiksége
annak megtapasztaldsdra, hogy mit jelent, ha ,az igaz ember
hitb6l é1” és hogy a Krisztus-hivé nem hétral meg (10,39), s6t
hozzajarulhat az ellankadt térdek és a lecsiiggesztett kezek ki-
egyenesitéséhez (12,12).

A hit

Csak ebben az iratban olvashatjuk a hit meghatdrozasat, sehol
mésutt az Ujtestamentumban. ,A hit pedig a remélt dolgok-
ban valé bizalom, és a nem ldthaté dolgok létérél valo meg-
gy0zddés.” (11,1) Ezt a nehéz mondatot azonban a szerzé nem
magyarazza tovibb, hanem egy egész fejezeten 4t (11.) dbra-
zolja. Mégpedig 6testamentumi alakok egész sordval, Abel-
t6] kezdve egészen Abrahamig, Mézesig és a préfétakig. Ok a
»hit hései”, mert egész életitket a reménység, a bizalom és az
Isten igéreteirdl vald szilaird meggy6z6dés vezette. Vallasté-
telilkkel 6k lesznek a hit tanti, érdemes hét rajtuk tajékozdédni
(12,1).

Ki, mikor, hol?

Csak talalgatni tudjuk, hogy mikor és hol irédhatott ez az irat.
Szerz6jét sem ismerjiik. Kutaték mar legaldbb tizenhdrom
kiilonboz6 szerzét tételeztek f61 az id6k folyaman, koztiik Pal
apostolt és Jézus anyjat, Mdriat is. S ahogy a szerz8je nevét
nem lehet ma mar teljes bizonyossédggal megallapitani, igy a
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keletkezése helyét és idejét sem. Sok érv szélna amellett, hogy
a Kr. u. hetvenes-nyolcvanas években iratott, talan Efezusban.
Biztos azonban, hogy nagy miiveltségti, zsidé keresztény gyii-
lekezeti vezetd irhatta olyanoknak, akik az Otestamentum
kép- és hitvilagat nagyon jél ismerték. Kilonben meg sem ér-
tették volna sorait. Ugyancsak biztos, hogy a szerzé az ild6-
z6tt, megkisértett, a hittdl és a gyiilekezettdl elhidegiilt vagy
éppen elhidegiilni késziil$ hittestvéreit tartotta szem elétt,
akiket erésiteni és egymdas meger6sitésére felkésziteni akart.
S tette ezt nagyon hiiségesen és okosan. Abban a hitben, hogy
Ura ,,Jézus Krisztus tegnap, ma és mindorokké ugyanaz.” (13,8)

»A hit pedig a remélt dolgokban valé bizalom, és a
nem ldthato dolgok létérdl valo meggydzddés”

(11,1)

75



JAKAB LEVELE

Ertéktelen, ami nem valik tetté!

Nem ezt az Gjtestamentumi iratot kell azok kezébe adni, akik
el6szor szeretnének megismerkedni a kereszténységgel és ta-
nitasdval. Osszesen kétszer és akkor is inkabb csak futélag
emliti Jézus nevét, egy szot sem szdl életérdl, tanitasarol.
Szenvedésére és feltamaddsara még csak nem is utal. Pél leve-
lei alapjan megszoktuk, hogy nemcsak a keresztény gondol-
kodasnak, de az életvitelnek is, igymond, teolégiai megokolast
adjunk. A keresztény magatartds csak akkor igazi, ha tudata-
ban van, hogy arra épiil, amit az Ur adott, tett és mondott. A
veszély mindig is fenndll, hogy az Urtdl elszakitott erkélcsi
tanitds el6bb-utébb merd moralizdldssa, kisszerd ,jéra to-
rekvéssé” vélik csupan, amely végs6 soron nem adhat tartést.

Zsid6 hangvételd iras?

Az els6 benyomads Jakab levele olvasasakor nem csak ezt a ve-
szélyt sejteti veliink, hanem egyszertien azt, hogy végered-
ményben tipikus zsid6 hangvételd irast tartunk a keziinkben,
amely erésen emlékeztet az Otestamentum néhény bolcses-
ségi konyvére. S6t, egyes kutatok szerint a mult szdzadban
felfedezett hires qumrani tekercsek szellemisége is felfedez-
hetd benne. Tobben gy vélték, hogy leveliink mintegy ma-
solata az 1Méz 49-ben talalhat6 dldassorozatnak. Ott a ha-
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lalra késziil6 Jakob patridarka magahoz hivatja tizenkét fiat,
hogy megéldja 6ket, és jovéjliket felfedje. Mar a név azonos-
sdga — Jakab, Jakab — is darulkodd. De még inkdbb a tizenkettes
szam a torzsek jovendd fejeivel, hiszen leveliinket a mi Jaka-
bunk is a tizenkét torzshoz intézi, amelyek a vildgon szétszo-
rédva élnek. Am ez a tizenkettes szam még nagyobb szerepet
is kap itt: az egész levél tizenkét sorba vagy csokorba beosz-
tott intést és utasitast tartalmaz. Nem csoda, ha kutaték év-
szdzadokon 4t azt lattak, hogy nyelvileg és tartalmilag is sok
mds korabeli irattal rokon, s hogy zsidé ember irta zsidé ol-
vaséknak.

Levél vagy intések gytjteménye?

Megerdsitette ezt a véleményt az is, hogy az Gjtestamentumi
iratok gytijteményébe Jakab levele csak igen késén kertilt be.
A harmadik szazadban emlitette el6szor Origenész egyhazatya,
de egyéltaldn nem gy, mint a ,,szent iratokhoz” tartozét. Az is
felt(int, hogy iratunkat alig is lehetne levélnek nevezni, hiszen
azon kivill, hogy az els6 mondatiaban magat és cimzetteit
kozli a szerz6, ezutdn semmiféle konkrétumot — helyet, idé6t,
nevet, eseményt nem sorol fel, ami a megitélés biztos tdm-
pontja lehetne. [gy inkdbb azt kell mondanunk, hogy 4ltalanos,
az életvitelhez sziikséges intések gytjteményének nevezhetjiik,
amely az egész vilagra szétszorddott keresztényekhez sz6l.
Azzal a megjegyzéssel persze, hogy az els6 keresztények zsidd
szarmazasuak voltak, de mint Jézus kovet6i, az Gj Izraelnek,
azaz a tizenkét térzs mélt6 utédjanak tartottdk magukat. Sza-
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mubkra késziilt volna ez a levél, hogy életfolytatasukhoz biztos
alapokat nytjtson.

Luther és a Jakab-levél

Luther soha nem magyarazta ezt a levelet, mert Ggy vélte,
hogy ellentmond a pali tanitdsnak. Mert mig Pél azt hirdette,
hogy ,hit dital igazul meg az ember, a torvény cselekvésétil
fiiggetleniil” (Rém 3,28), addig Jakab szinte kihegyezetten veti
ellenébe a mondatot: ,Ldtjdtok tehdt, hogy cselekedetekbdl
igazul meg az ember, és nem csupdn a hit dltal.” (2,24) A fel-
tiné azonban az, hogy mindketten éppen Abrahamot hozzik
fel a maguk 4llitdsa igazoldsaként. Emiatt se szerette a refor-
mator ezt az iratot, de elismerte, hogy fontos mondanivaléja
van a szenvedésrdl és az imadsagrol, s ezért olvasasra ajan-
lotta. Kiilonben ,szalmalevélnek” tartotta és nem apostoli
iratnak.

Helye az Ujtestamentumban

Ma tgy latjuk, hogy Jakab levelének biztos helye van az Uj-
testamentumban. Ezt néhany ,erénye” szavatolja. Nincs még
az Ujtestamentumi levelek kozott olyan, amely annyit utalna
Jézus szavaira, mint éppen Jakab levele. Nem csupén az eskil
szigord tiltasara (5,12) gondolhatunk, amit Jézus sz4jabol any-
nyira jol ismeriink (Mt 5,34), de még vagy két tucatnyi tovébbi
helyet is fel lehetne sorolni, ugyancsak a Hegyi beszédbél.
Jakab nagy hangsulyt helyez arra, hogy nem elég hallani, hall-
gatni az Isten igéjét, hanem azt tettekre kell véaltani. Szerinte
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becsapja magat az, aki csupdn sajét lelke dpoldsa végett figyel
az igére. Tetté kell valnia a hallottaknak, mert a kett szorosan
osszetartozik. Ezt pedig egészen konkrét példakon mutatja
meg: a ruhdtlan és éhez6 nem nyer semmit abbdl, ha keresz-
tény szeretettel sajnalkozunk f6lotte, de ténylegesen nem se-
gitiink neki (2,15). J6tettekkel kell megmutatni az ige hatalmat
és erejét (2,18). Nyilvanvald, hogy Luther — aki annyira a meg-
igazulas egyediil hit dltali megvaldsuldsara volt kénytelen
Osszpontositani — nem foglalkozott annyira a hit megvaldsito,
realizélé kovetkezményeivel. Pedig ki lehet mutatni, hogy
maga Jézus is tanitisa nagy tobbségét a megvaldsitas szandé-
kéval és reményében hirdette: ,Menj el, te is hasonloképpen
cselekedj” — mondta az irgalmas samariairél sz6l6 példazat
hallgatéjanak (Lk 10,37). S mennyire félreérthetetlen, aho-
gyan Jézus a Hegyi beszéd végén élesen allitja szembe azt, aki
hallgatja és nem teszi, azzal, aki meghallja az igét és annak
megfelelGen cselekszik is! — De még felttin6bb az, ahogy Jakab
levele egyik f6 témajava teszi a szegények, a kicsik, az arvak és
az 6zvegyek tigyét. Nem csak koveteli — a torvénynek megfe-
lel6en — megsegitésiiket és partfogasukat, de ezt azzal is ala-
htizza, hogy nekik helyezi kilatasba az Isten orszaga 6rokségét
a gazdagokkal szemben (2,5). Kutaték ugyan azt hangsulyoz-
zak, hogy ez is a zsid6 etika eredménye. Aki azonban ismeri
Jézus magatartasat és ezzel kapcsolatos tanitdsat, az nagyon
hamar latja, hogy Jakab mennyire éppen rajta tdjékozédott.
O mondta boldogoknak a szegényeket (Lk 6,20), és igérte
nekik az Isten orszagat. O beszélt az ,értetlen”, bolond gaz-
dagrél és az ,,Abraham keblén” nyugvé szegény Lazarrdl (Lk
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16,23). O itélte el a mammont és értékelte nagyra a szegény
asszony két fillérjét.

Ne zavarjon benniinket Jakab levele szorgalmas olvasasaban
az, hogy vajon ki rejt6zhet a szerzé neve mogott. Erre egyér-
telmd valaszt nemigen kaphatunk. Egyképpen lehet 6 az igaz-
sagos Jakab, az Ur testvéreinek egyike (Mk 6,3), aki késébb a
jeruzsalemi keresztény gyiilekezet piispoke lett, és Kr. u. 52-
ben vértanthaldlt halt. De lehet egy mdsik, mindenképpen
tekintélyes személy is, aki biiszkén vette magéra a Jakab/Jakob
patridrka nevet. Az évszdzadok éta foly6 vitdnak mindig is
voltak partfogdi és ellenz6i. Mi ebben nem igen lehetiink don-
tébirak. Ettdl figgetleniil azonban ma is hat kozottiink Jakab
irdsa. Megkérdez benniinket, hogy hogyan figyeliink az Isten
igéjére, 6sszehangoljuk-e a hitiinket az életviteliinkkel, és ko-
telességlinknek tartjuk-e a felebarat haladéktalan megsegité-
sét. Amig ezt az 6rall6 feladatot végzi kozottiink, szeretniink
kell Jakab levelét. Nehogy beigazolddjék az, amit a mult sza-
zadi neves bibliatudés mondott, hogy tudniillik a reformacié
egyhdzai maguknak okoztak jovatehetetlen kart, amikor nem
vették komolyan Jakab levelének iizenetét!

»Legyetek az igének cselekvdi, ne csupdn hallgatoi,

hogy be ne csapjdtok magatokat”
(1,22)
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PETER KET LEVELE

Reménységre sziiletettek

Sajatsagos korba vezeti el olvaséit a Péter apostol neve alatt
megdrzott két levél: a korai kereszténység két kiilonb6z6 kor-
szakdba. Ha a két levelet egyvégtében elolvassuk, magunk is
rdjoviink, hogy a kettének a héttere nem azonos. Mert mig
1Pt (Péter els6 levele) legfontosabb feladatdnak azt tartja,
hogy megragalmazott és meggyandusitott keresztények remény-
ségét erdsitse, addig 2Pt (Péter masodik levele) betolakodott
szektak ellen veszi fel a kiizdelmet, amelyek elhomalyositjak
avilagvége és az itélet, az \j ég és (j f6ld vardsa reménységét,
és elbizonytalanitjak a Krisztus visszajovetelét vardkat.
Abba az id6be vezet el 1Pt, amikor a keresztény hitre val6
attérés a kornyezd6 vilagtol vald teljes elforduldssal jart egyiitt.
Ha Jénos azt irta hiveinek, hogy ,ne szeressétek a vildgot, se
azt, ami a vildgban van”(1)n 2,15), akkor azt sz6 szerint vet-
ték, és be is tartottdk az 4j megtértek. Ennek megfelelGen tar-
tézkodtak példaul a kozéleti szerepléstdl, mert az a pogany
istenek tiszteletét is megkivanta. Nem jartak az akkor olyan
divatos tedtrumba, azaz szinhdzi el6addsokra, mert ott a sze-
replék a szinpadon gyakran erkolcstelenkedtek. Nem lehettek
katondk és tisztvisel6k, mert ez pogany szertartasokon vald
kotelezd részvétellel is jart volna. Szabados, kicsapongé, 1éha
orgiaktdl is tartézkodtak, mert komolyan vették j hitiik ta-
nitasat az életszentségrol. Kétség kiviil elzarkdztak igy a vilag
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eldl. Istentiszteleteiken pogany hitetlenek nem vehettek részt,
s alegnagyobb titoktartas mellett vettek irvacsorat. Egymast
testvéreknek nevezték, s boldogok voltak, hogy — bar azel6tt
nem tartoztak a zsid6saghoz, amely magat Isten népének ne-
vezte — most 6k alkotjik Isten népét, az Isten csaladjat.
Nem csoda, ha pogdny kornyezetiik egyre gyanakvobban
szemlélte viselkedésiiket. Hirek és pletykak kezdtek elterjedni
réluk. A hivataltdl val6 tartézkodasukat isteneik megvetésének
tekintették. Hire ment, hogy hust esznek és vért isznak 6ssze-
joveteleiken, s a zsidokhoz hasonl6an megvetéssel szélnak a
kozosségiikon kiviil levd vilagrol. Titokzatosaknak tartott 9ssze-
joveteleiken ,semmi sincs nekik megtiltva”, azaz mindenfé-
1ét megengedhetnek maguknak — ahogy azt még olyan tudds
torténetird, mint Tacitus is, egész komolyan éllitotta.

Vadak a keresztény kozosség ellen

Id6vel kialakult a vad is a keresztények ellen: ateistak, erkolcs-
telenkeddk, babondsak, no és az emberi nem gy(lol6i. He-
lyenként fellangolt elleniik a gytilolet, és tettlegességre is sor
keriilt. Megragalmaztak 6ket, mint gonosztevéket (2,12) és
kozonséges blinozéket (3,16), s bizony a ,megprdébalas tiizének”
érezték kornyezetiik ellenségeskedését (4,12). Antidkhiai
Igndc még biiszkén jegyezte meg, hogy ,a kereszténység csakis
valami nagyon fontos {igy lehet, ha a vildg ennyire gyaloli”.
1Pt azonban egyaltalan nem biiszkélkedik. Egyrészt a hivek
zaklatdsat is Isten akaratdval egyez6nek vallja (3,17), mésrészt
a keresztség altal kapott reménységiikre apellal (3,21). Erre az
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€16 reménységre Isten sziilte ket a Jézus Krisztus feltamasz-
tasa altal (1,3).

A reménység

Ez areménység mondatja Péterrel a biztatds és vigasztalo erd-
sités igéit. Milyen csoda mar az is, hogy 6k, akik azel6tt nem
szamitottak népnek, most az Isten népe (2,10), akiket az em-
beri nem ellenségének csufolnak, a kozrendnek engedelmes-
kednek — éppen az Urért (2,13). Akiket sérral dobalnak, azok
arrél az Urrél vehetnek példat, akit szidalmaztak, de 6 nem
vélaszolt ugyanezzel (2,21-25). Asszonyok, férfiak példas
élettel valaszolhatnak az ket erkolcstelenséggel ragalmazdk-
nak (3. fej.). Kiilon dics6ség, hogy kornyezetiik feslettségeiben
nem vesznek részt (4,3). A példas életvitel most fontosabb,
mint a nagy szavak (3,1). S az altaluk megtalalt igazsagért még
a szenvedést is vallalhatjak, ahogy azt Mesterik is tette (3,14).
Halasak lehetnek, hogy gyiilekezeteikben Isten Szentlelke
gondoskodik 6nzetlen, nem a maguk hasznat keres6 paszto-
rokrdl, a generaciok egymassal valé j6 egyiittélésérdl, s ébe-
rekkeé teszi 6ket a koriilottiik ordité oroszlanként korben jard
ellenséggel szemben (5. fej.).

Modern vilagunkban mintha valami hasonlé menne végbe,
mint 1Pt idején. Mai tarsadalmak sem lelkesednek tulsdgo-
san a vallasért, s még kevésbé a kereszténységért. S6t, erés
mozgol6das van a tekintetben, hogy a vallasnak még a kiilsé
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nyomait is el kellene tiintetni a tarsadalmak életébdl. Vissza
kell szoritani a maganszféraba, s aki akar, vallasoskodjék ma-
ganak. Legyen a vallds maganiigy! — ez lett a mai id6k jelszava.
S nekiink nagyon kell vigydznunk, nehogy — mint annakide-
jén — csupan valami veszélyes, fundamentalista, tiirelmetlen
szektanak tartsdk kereszténységiinket, amelynek nincs létjo-
gosultsdga a ,haladé, szabad” vilagban. — Egyet azonban nem
engedhetiink meg magunknak — mar csak az evangélium ér-
dekében sem! —, hogy tudniillik visszavonuljunk zart kore-
inkbe a vilagtdl elktloniilve — ahogy azt ma tényleg sok szekta
teszi is! —, és onként vallaljuk az elhatdrolédést. Eppen ellen-
kezdleg: legyenek istentiszteleteink, Osszejoveteleink nyitott
kapus alkalmak, ahol szivesen latunk taldn csak kivincsis-
kodd, vagy igazan érdekl6dd betéveddket is! Ne is almodjék a
»vilag” arrol, hogy begubézunk, és magara hagyjuk minden
bajaval és tévelygéseivel. Bele kell sz6lnunk annak a vildgnak
az ligyeibe — a Péter féle reménységre hivatkozassal! —, ame-
lyet Gigy szeretett az Isten, hogy Egysziilottjét adta érte...

Ehhez a szolgélathoz ad 2Pt szinte kézzel foghat6 utasitasokat.
Az egyediil tidvozit6 hithez még sok mindent kell ,ragasz-
tani”, hogy megerdsodjiink és ezt a nehéz feladatot el tudjuk
igazdn végezni. Nem szabad szem eldl téveszteniink Jézus
Krisztus visszajovetelére tett igéretét, s az ezt hirdetd profé-
tai szot. Az id6k veszélyesek, de még a giinyol6ddk és a csu-
fol6ddk se tehetik semmissé Isten igéretét: ez a vildg megérett
az itéletre, Isten Gj eget és Uj foldet teremt, amelyben majd
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maradéktalanul az 6 igazsaga (3,12) lakik. Erre ,igyekezniink”
kell, nehogy ,biztos meggy6z6désiinkbdl” kiessiink (3,17).
Nem szabad feliilniink a ginyolédéknak sem, akik az Ur jo-
vetele késésén akadnak meg, hiszen — szép Stestamentumi
gondolat! — ezt inkabb Isten hosszut(irésének javara kell ir-
nunk, s halasaknak kell lenniink érte. Az Ur is megmondta
mdr annak idején, hogy 6 ugy jon el, ,mint éjjeli tolvaj”, ami-
kor senki se szamol vele.

Nem késlekedik az Ur az igérettel! Hat nem biztaté igéret
ez elernyed6 mai kereszténységiink szdmara? Péter leveleinek
izenete ma is ,testiinkre szabott”, érdemes figyelni ra!

»Ellenben az Urat, a Krisztust tartsdtok szentnek
szivetekben, és legyetek készen mindenkor szdmot
adni mindenkinek, aki szdmon kéri toletek
a bennetek élé reménységet.”

(1Pt 3,15)
»De 1ij eget és uij foldet varunk az & igérete szerint,

amelyben igazsdg lakik”
(2Pt 3,13)
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JANOS HAROM LEVELE

A félelemmentes szeretet

Sok fejtorést okozott mar bibliaolvaséknak az a harom djtes-
tamentumi révid irat, amelyet Janos harom leveleként szok-
tunk emlegetni és idézni. Hogy ezeket Janos evangélista vagy
valaki mds, Janos nevil ember irta volna, az magukbdl a leve-
lekbél egyaltalan nem deriil ki. De a hdrmas szam is elgon-
dolkodtato, mert az elsé irat mégis csak kiilonbozik a masik
kett6tdl. Utobbiak tényleg levelek: cimzettjiik van, szerzjiik
magat a vénnek, tehat presbiternek nevezi és — a korabeli gya-
korlatnak megfeleléen — tidvozlettel zar mindkettd. Mindez
az els6r6l nem mondhat? el: a szerz6 nem nevezi meg magat,
sem a cimzettjeit, iidvozletet sem kiild senkinek, és nem is
foglalkozik valami konkrét esettel, ahogy azt a masik kettd
teszi. Nehezen nevezhet§ hit levélnek, ezért is adtak mar neki
szamtalan nevet: elmélkedés, korlevél, meditacio, az egész ke-
reszténységhez intézett pasztorlevél stb.

Azt azonban meg kell hagyni, hogy mindhérom székincse,
stilusa nagyon hasonlit Janos evangéliumara. S ez nem csak
abban meriil ki, hogy mind az evangélium, mind az elsé levél
kezdete hatalmas himnusz az igérdl, az Isten testben megje-
lent tizenetérdl, hanem példaul az elsd levélben nem keve-
sebb, mint tizenhét helyen van sz6 a megmaradasrol, illetve a
megmaradni, maradni igérél. Ez viszont a bibliaolvasét azon-
nal Jn 15-re emlékezteti, ahol tizenegyszer biztatja Jézus a ta-
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nitvanyait a benne val6 maradasra. Ahogy a sz616t6rél le-
metszett venyige semmire nem jo, ugyanugy kell vigydznia a
tanitvanynak, hogy ,rajta maradjon”, megmaradjon az igaz
tékén, amely maga Jézus Krisztus.

Ugyancsak fontos megemliteni, hogy az Gjtestamentumi
iratok legrégibb listaja 6ta a harom irat soha nem hidnyzott a
konyvek felsoroldsabdl. S6t az elsé levélbS]l mar a Kr. u. 110-
es, 120-as évek kozott idéztek masok, ami ennek az iratnak
az egyhdzban élvezett nagy tekintélyére utal, s nincs tudoma-
sunk arrol, hogy ezt valaha is kétségbe vontdk volna. Hogy
széltében-hosszaban elterjedt volt, azt onnan tudjuk, hogy
nem kevesebb, mint hatszaz kézirattéredékben taldlkozunk
vele.

Aranymondasok tarhaza

Aranymondésok gazdag tarhaza az els6 levél, ami tekintélyé-
nek emeléséhez nagyban hozzdjarulhatott. Legalabb két tucat
olyan mondast taldlunk benne, amelyek rovidek, frappansak,
tehat konnyen megtanulhaték és idézhet6k meghatdrozott
helyzetben. Lassunk egy parat: ,A vildg pedig elmuilik, és
annak kivansdga; de aki Isten akaratdt cseleksz, megmarad
orokké.” (2,17) ,Azért jelent meg az Isten Fia, hogy az ordog
munkdit lerontsa.” (3,8) ,Isten szeretet, és aki a szeretetben
marad, az Istenben marad, és Isten is 6benne.” (4,16) ,,...mert
aki nem szereti a maga testvérét, akit ldat, nem szeretheti Is-
tent, akit nem ldt.” (4,20) ,Akié a Fiil, azé az élet.” (5,12) —
Nem csak valsagos helyzetbe kertiltek tantsitjak, hogy milyen
nagy jelentGsége és ereje lehet bizonyos helyzetekben az ilyen
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megtanult és az emlékezetben megdrzott ,aranymondasok-
nak”!

A masodik, rovid levél int a hitben és szeretetben valé meg-
maradasra. Ugyanakkor 6v az idékozben valészintileg igen
megszaporodott sok missziondriustdl, mert nem biztos, hogy
mindegyik az igaz hitet képviseli. — A harmadikat is ilyen
uigybél kifolyélag irja a presbiter. Az elsé mogott gyiilekezeti
szakadds allhat, mert szerzénk igy jellemzi a tévtanitokat:
#Koziiliink indultak el, de nem voltak koziiliink valok...” (2,19).
Gondban is van, hogy ,ezek” tagadjak azt, hogy Jézus az Isten
~felkentje”, tehat emberi formaban megjelent Messidsa lenne
(2,22) — ,amelyik lélek vallja, hogy Jézus Krisztus testben jott
el, az Istentdl van. Amelyik lélek pedig nem vallja Jézust, az
nem az Istentdl van.” (4,2—3) — Ez a hatdrozott intés ma is fel-
razhatja azokat a keresztényeket, akik Jézust ilyen vagy olyan
»ideologidk” szekere elé fognak szivesen, aminek kovetkezté-
ben Jézust legfeljebb valami kodos, idealis alaknak képzelik el.

Az elsé levél még egy masik, nagy feladat tisztazdsara is
véllalkozik. A korai kereszténységben ismételten feliitotte
fejét az a gondolat, hogy akik Jézus Krisztus kovetésére szan-
tak rd magukat, azok ezzel valami magasabb, szellemi vilagba
keriiltek, ahol a blin mar nem fog rajtuk. Tudomdsunk sze-
rint Janos levele az elsé olyan irat, amelynek szerzdje felszo-
lalt ez ellen a tévedés ellen. Uzenetnek nevezi azt, hogy a
Krisztusban val6 kozosség és a sotétben valé jards nem fér
meg ugyan egymadssal, de ez nem ugy ,allithaté el6”, hogy a
blinoket — amelyek annyira meghatarozzak az egész életiin-
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ket! — egyszertien tagadjuk. Ez 6nmagunk becsapésa és Isten
»hazuggd tevése” lenne (1,8) — mondja nagy hatdrozottsaggal.
Ehelyett a blinok nyilt bevallasat javasolja (1,9), s a bilintelen-
ség illuzidja helyett partfogonkrdl, Jézus Krisztusrol tesz bi-
zonysagot: ,ha pedig vétkezik valaki, van pdrtfogonk az Atyd-
ndl: az igaz Jézus Krisztus” (2,1).

Lelkesit6 és 6vé irat ez a janosi levél. Buzditd, lelkesitd jellegét
mar két kedvenc szava, a gy6zelem és a kenet is nyomatéko-
sitja. Olyan vildgban, amelyben mér Krisztus hivei is szivesen
megalkusznak a vilag izlésével, nem art felhivni a figyelmet a
vildgot legy6z6 hitre (5,4) és az Istentdl kapott ,kenetre”,
amely egyediil 6vhatja meg Gket a vilag el6tti sietés megalku-
vastol. (2,20.27) Pl se latta ezt masképp, amikor ezt irta RS-
méba: ,....ne igazodjatok e vildghoz” (Rém 12,2).

Kartdl is meg akarja 6vni az olvasdkat: tizenetét érvényes-
nek tartja egyrészt a megszentelt életre, masrészt az Antik-
risztus elleni kiizdelemre. Egyre visszatéré gondolatai mind
ezek koriil forognak, s teszik irasat 6rokké id6tallo lelki tép-
lalékka.

J6, hogy ma is er6sodhetiink altala.

~A vildg pedig elmiilik, és annak kivdansdga is;

de aki Isten akaratdt cselekszi, megmarad érokké.”
(1Jn 2,17)
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~Ez a szeretet pedig azt jelenti,
hogy az 6 parancsai szerint éliink:
ez a parancs viszont az, amelyrél kezdettol fogva
hallottdtok, hogy aszerint kell élnetek”

(2Jn6)

»Nincs nagyobb 6rém anndl, mint amikor hallom,
hogy az én gyermekeim az igazsdgban jarnak’

(3Jn 4)
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JUDAS LEVELE

Hitvédelem?

Az Ujtestamentumbdl tébb Jidds nevii személyt ismeriink.
Koziliik a Jézust elaruld Iskaridtes a legismertebb. Rajta kiviil
van egy masik, aki ,Jakab fia” (Lk 6,16), a harmadik pedig
Jézus testvére (Mk 6,3). Vajon a két utébbi koziil melyik ir-
hatta az Ujtestamentum egyik legrévidebb iratt, a Judas (Jud)
neve alatt ismert levelet? A 17. vers gy utal az apostolokra,
mint akik a multban éltek, s esetleg mar meg is haltak. Tehdt
a ,Jakabfi” Judas nem johet szamitdsba. Ez vonatkozik Iskérié-
tesre is, akitdl egyébként is nehezen lehetne ilyen levelet el-
varni. Talan akkor az Ur testvére, Jadas a szerz4? De akkor
miért mutatkozik be ,,Jakab testvére”-ként, s csak réla mondja,
hogy az viszont az Ur testvére? Miért nem mondja egyenesen,
hogy 6 is Jézus testvére? Hiszen ez még nagyobb tekintélyt
kolcsonozne neki! Titok marad ezért valészintleg tovabbra
is, hogy ezt a rovid iratot ki irhatta.

Tovabbi, nehezen eldonthet6 kérdés az is, hogy a masodik
Péter-féle levél miért kozli levele masodik és harmadik fejeze-
tében szinte sz6 szerint Jadas levelét? Abban megegyeznek a
kutaték, hogy a Péter levél az Ujtestamentum legfiatalabb,
tehat legkésGbb keletkezett irata. Ha 6 Jud-t idézi, akkor az
mar ismert lehetett a keresztények kozott, vagyis annak mar
kordbban kellett keletkeznie. Jud tévtanitdk ellen ir. Eddig
azonban nem sikertilt az altala leirt és tamadott tévtanitékat
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egy olyan csoporttal sem azonositani, amelyeket abbdl a kor-
bél ismeriink. Talan 2Pt azért vette at Jad vitairatat, mert mar
Jad is olyan altalanos leirdst adott a tévtanitokrdl és vott
téluk, ahogyan az az 6 koraban szokasban volt?

A levél jellegzetessége

Jellegzetessége a levélnek, hogy a tévtaniték leleplezéséhez
nem csupén az Otestamentumbdl idéz béségesen képeket és
személyeket, hanem olyan konyvekbél is, amelyeket a Kr. u.1.
szazad végén végérvényesen Osszeallitott Otestamentum
konyvei kozé nem vettek fel. [déz Endk konyvébsl, s mint te-
kintélyre hivatkozik ra (14. v.). S6t, levele 6. és 9. verse mogott
is hasonlé forrasok allhatnak. Ezért is valdszind, hogy Jud Kr.
e. 90 eldtt keletkezett.

Tagadhatatlan, hogy még a Szentirassal mélyebben foglal-
kozé keresztény korokben is alig-alig fordul felé az érdekls-
dés. Talan okkal, hiszen huszonot versébdl legaldbb tizenhat
kizarolag a szerz6 altal leirt és taimadott tévtanitokkal foglal-
kozik, illetve azoktdl évja olvaséit. Nagyon szép stilust sz6-
vegében még raadasul tizenegy olyan sz6t is haszndl, amelyek
kiilonben az egész Ujtestamentumban nem is fordulnak eld.
Talan ezért is vonakodunk téle, hiszen sok kifejezése idegeniil
hangzik.

Meégis meglepd, hogy — eltekintve a 2Pt dltali idézéstdl —,
mar a korai id6kt6l kezdve szamon tartottak leveliinket. Az
Ujtestamentumi iratok koriilbelil Kr. u. 180-bdl ismert els6
listaja, az Ggynevezett Muratori Kédex is az Gjtestamentumi
konyvek kozott sorolja fel. Az id6k folyaman azonban béven
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akadtak elutasit6 vélemények is. Ezek f6leg azt kifogasoltak,
hogy Jud kipellengérezi ugyan a tévtanitdkat, de nem 4llitja fel
szembe veliik az 6 igaznak tartott tanitdsat, amit védelmezni
kivan a tévtanitokéval szemben. Igy csak azt érezziik, hogy
negativ a hangvétele. Annal is inkabb, mert 3. versében ugyan
maga is bevallja, hogy a ,koz6s tidvosség fel6l” (valoszintileg
ezen az evangéliumot kell érteni) akart irni. De hat ez bizony
elmaradt és vallalkozasa vitatkozasba torkollott.

A levél , kerete”

Mi vonhatta magdra mégis Jud olvaséi figyelmét? Feltehet6-
leg a levél kezdete és a vége. Utolsé két verse a bibliaismer6t
Rém 16,25-27-re emlékezteti. Mindkettd szarnyal6 dicsé-
ségmondds arrdl, aki megérizheti (Jud), illetve megerdsitheti
(Rém) a cimzetteket. Koszonet annak, aki mindkett6t elvégzi.
O a hatalmas, egyediil iidvozité (Jad), illetve az egyediil bolcs
(R6m). Isten 8, a mi Urunk Jézus Krisztusunk Istene. Neki le-
gyen mindorokre dicsGség, fenség, erd és hatalom! S erre
mondjon dment az olvasé, ahogy ezt a két levél irdja is teszi.
Igy lesz a levél kicsengése szinte istentiszteleti szdrnyaldsg, s
ezért is olyan fenséges és megnyeré.

Nem kevésbé gondosan megfogalmazott leveliink felirata
is. Ahogyan bemutatkozik, az Pdl leveleire emlékeztet: a
»szolga” és a ,testvér” meghitten hangzik minden keresztény
filnek. Hasonléképpen ismerds hangzasu a zsidoknal szokasos
harmas jokivansag: az irgalom, a békesség és a szeretet. Nem
tudhatjuk ugyan, hogy kiket ért ,elhivottakon”, de ugyanez-
zel a kifejezéssel szolitja meg Pdl is levelei cimzettjeit. Ezen
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tal azonban Jud még egy szokatlan kifejezést is hasznal: az el-
hivottakat ,Jézus Krisztus megtartottjainak” vagy ,fenntar-
tottjainak” nevezi. Az itt hasznalt sz6ban benne cseng az a
hit, hogy Jézus nem csak most tart meg az tidvosségre, hanem
ezt a fenn- vagy megtarté munkajat az utolsé itéletig és az
Isten orszaga végleges eljoveteléig is végzi. Erre hivatkozhat
azutan a 21. versben, amely az igy nyert 6rok élet reménysé-
gének bizonyossagat nyujtja, a 24. vers pedig a végsé ,dics6-
ség” el6tti megallast igéri. Ezért kell az elhivottaknak, tehat
Jud olvaséinak most a ,szentséges hitiikben épiilni” (20. v.) és
az apostoli hagyoményhoz ragaszkodni (3. v.).

~Annak pedig, aki megdrizhet titeket a botldstdl,
és dicsdsége elé dllithat feddhetetlenségben,
ujjongo orommel: az egyediil iidvozitd Istennek
a mi Urunk Jézus Krisztus dltal: dicséség, fenség,
erd és hatalom oroktol fogva, most és mindorokké.
Amen?

(24-25)
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A JELENESEK KONYVE

A jovo zenéje? — Vilagunk mai képe?

Rendkiviili konyvet tart kezében, aki feliiti a Biblia legutolsé
iratat, a Jelenések konyvét. Nemcsak azért, mert nyelvében,
stilusdban, de tartalmaban is teljesen eliit a tobbi Gjtestamen-
tumi irattdl, hanem azért is, mert az egyetlen Gjtestamentumi
konyv, amelyre raillik a prdfétai jelz6. Benne a jovében lejat-
s26d6 eseményekrél, f6leg katasztréfakrol és sulyos torténé-
sekrdl van sz6. Hasonlit azért nagyban az Otestamentum zor-
don préfétainak jovendoléséhez, akik koztudomasilag nem
takarékoskodtak az erételjes képek hasznalataval, ha az ,Ur
napjat” mint a ,harag napjat” irtdk le konyveikben.

Mivel azonban mai vildgunk katasztréfaibél is éppen ele-
giink van, letessziik hat méltatlankodva a Jelenések konyvét.
Am ezt nem érdemli meg! Tiirelemmel kellene végigolvasnunk.
Mert akkor rajoviink, hogy ez a konyv nem katasztréfakra
»specializdlta” magat — birmennyire is ez els6 benyomasra a
véleményiink —, hanem a vigasztaldsra, biztatasra és batori-
tasra. Az 5. fejezet mennyei istentiszteletének van egy jele-
nete, amelyben a latnok sir, mert nincs, aki mélté lenne a le-
pecsételt konyv felnyitasara. De vigasztalast kap ezekkel a sza-
vakkal: , Ne sirj! Ime, gy6zott az oroszlan Jida nemzetségébdl,
a D4vid utdda...” (5,5) Nem azt hirdeti tehat a konyv, hogy a
jové torténéseitdl félve és mintegy megbabondzottan kell ret-
tegnie Krisztus hiveinek. Reményt merithetnek abbdl, hogy
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az 6 Uruk mdr ,oroszldanként”gy6zott, s minden még oly su-
lyos eseménynek is ezzel a biztos tudattal nézhetnek elébe.

A gy6ztes Ur

Ez a gy6ztes Ur jelenik majd meg ,fehér lovan” az idék végén,
mint a ,hi és igaz” (19,11), mint a ,kirdlyok kirdlya” és az
»urak Ura” (19,16). Nem veszedelembe és reménytelen sem-
mibe torkollik hat az Isten teremtett viliganak a sorsa és az
emberiség ttja, hanem a vele val6 bizonyos taldlkozas fém-
jelzi azt. Addig azonban még hosszu és tovises az ut. Krisztus
végs6 gy6zelmét gonosz hatalmak akarjak megakadalyozni,
amit a kozmoszban taldlhaté Osszes szovetségeseik teljes
mozgodsitasaval kivannak elérni. A ,tengerbdl” és a ,f61db61l”
feljové fenevadak, Babilon, a bings varos, mind-mind ezeket
az antikrisztusi hatalmakat és eréket jelenitik meg. Isten persze
nem nézj tétleniil ezeknek az er6knek a tombolasat. Ismétel-
ten inti, figyelmezteti, s6t vja és erdsiti is az emberiséget. De
az értetlenek inkdbb rohannak a vesztiikbe, semmint meg-
térnének téves utjukrol.

A konyv szerkezete

Attekinthetetlennek, sét zavarosnak taldljak sokan ezt a kony-
vet. Pedig ennek éppen az ellenkezdje igaz. Alig van még
olyan bibliai konyviink, amely ilyen, szinte architektonikus
pontossaggal lenne felépitve. A bevezet6 fejezettdl és az utolsé
tizenot verstél eltekintve pontosan hét részre lehet felosztani.
Ezek szélnak a gyiilekezetrdl, a mennyei istentiszteletrdl, a
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hét pecsét feltorésérdl, a hét trombitaszérdl, a ,,napba 6lto-
z6tt asszony” menekitésérél, Mihély arkangyal harcardl és a
fenevadakrol, a hét csésze kitoltésérdl, Babilon bukasardl és
végiil a diadalmasan visszatéré Krisztusr6l. — De nagyon ko-
vetkezetesen haszndlja a szerz6 a szdmokat is — elsGsorban
a hetest és a tizenkettest és azok tobbszoroseit —, a szineket,
a dragakoveket, az éllatok képét és egyéb szimbdlumokat, s
féleg az Otestamentumot. Igen jaratosnak kell lennie az Otes-
tamentumban annak, aki a csaknem félezer 6testamentumi
idézetet, illetve utalast meg akarja érteni. Legismertebb Krisz-
tusnak a 2-3. fejezetben talalhaté hét levele, amelyet a mai
Torokorszégban fekvé, egykori 6kori varosok keresztény gyii-
lekezeteinek vezetSihez intézett. Ezek is gondos mivességgel
megszerkesztett szakaszok, amelyekbdl az egyes gyiilekeze-
tek helyzetére kovetkeztethetiink. Masrészt olyan megitélé és
felemeld, vigasztalé iizenetet tartalmaznak, amely az évsza-
zadok folyaman semmit nem veszitett érvényébdl.

Istentiszteleti hasznalatra irt konyv

Valészintileg istentiszteleti hasznalatra késziilt a Jelenések
konyve (1,3). Az, Ur napjan” (1,10) kapta Janos a latomasokat,
de a feltdmadds tinnepének szamitd vasdrnapon 0sszejovo
gyiilekezetnek is ennek tizenetén kellett tajékozédnia. Még az
egyes ,csapas”-sorok is a korabeli zsid6 istentisztelet eleme-
ire épiilnek f6l, bar az dldozat bemutatasa hianyzik bel6le.
Igen, mert a Barany mdr bemutatta végérvényes aldozatat,
amikor életét adta 6véiért, a keresztény gyiilekezetért.
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A magyarazatok és az értelmezés sokszintisége

Szamtalan sok a konyvhoz irt magyardzat és értelmezés a
korai id6ktél kezdve. Az ezer éves birodalomrél, Babilonrdl,
az Antikrisztusrdl, Armageddonrdl, a mennyei Jeruzsalem-
rél, az apokaliptikus lovasokrol festett kép és a 666-0s szam
nemcsak felcsigdzta a mindenkori olvasok érdeklédését, de a
képek kozvetlen alkalmazasara is késztette Sket. Igy azonosi-
tottak 6ket Romaval, Nérdval, s6t idérél-idére még a rémai
papaval, illetve az elvilagiasodott kozépkori egyhdzzal is. Ma-
sokat a szamok buivoltek el, és megindult az ,,utolsé id6k” vé-
gének kiszamitgatdsa. Ebben mar a kozépkor is jeleskedett,
de féleg az Gjkori ,szektdk” és rajongd irdnyzatok sajatitottak
ki a maguk szdmara nem csupan a képeket, de az egész kony-
vet is. Ez Isten itéletének is tekinthet6 az elvilagiasodott egy-
hdzon, amely elfeledkezett a ,végsé dolgokrol”, és elhanya-
golta Ura visszajottének hirdetését.

Ki a szerz6?

Ki rejtézhet a Patmosz szigetére szam{izott Jinos neve mogott?
Ez a bizonytalansag is egyik oka volt annak, hogy a reforma-
torok igen tartézkodok voltak a Jelenések konyvével szemben.
Luther elébb ,sem apostolinak, sem préfétainak” nem tar-
totta, és csak késébb igyekezett az egyhaz torténetének bizo-
nyos szakaszaival 0sszefiiggésbe hozni egyes jeleneteit. Kalvin
Janos pedig arra sem tartotta érdemesnek, hogy magyaraza-
tot irjon hozzd. A keleti kereszténység is csak nagyon kés6n
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fogadta el isteni kinyilatkoztatds hordozé6janak a Jelenések
konyvét.

De Janos latomdsai ettdl fiiggetleniil mégis mélyen belénk
ivédtak. Akdrhogyan értelmezziik is egyes részleteit, megko-
szonjiik Istennek, hogy Krisztus visszajovetelére készit fol
benniinket anélkiil, hogy kozelebbi spekuldcidkat vagy vagy-
almokat sz6nénk koré — egészen Jézus igehirdetésének meg-
felelen, aki a késleked vélegényrdl, s annak éjszaka tolvajként
val6 megjelenésérdl prédikélt, de nem engedte, hogy annak
idejét szamitgassuk. Ezzel szemben éberségre és vigyazasra
intett. Elvarja t6liink, foldi népétdl, hogy vérjuk 6t az 6si fo-
hasszal: ,,maran atha, bizony, jojj el, Uram Jézus.”

,Es ezt mondta nekem: »Megtortént!
En vagyok az Alfa és az Omega, a kezdet és a vég.
En adok majd a szomjazénak
az élet vizének forrdsabdl ingyen.«”

(21,6)
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Ez az dbrdzolds a Krisztus sziiletése utdni elsé szaz évbe pro-
bélja elhelyezni Gjtestamentumi irataink keletkezését. A kiin-
dulé pont Jézus megfeszitésének ideje, ami 30-32. kozotti
években lehetett. Néhany évvel késébbre tehet6 Pal megté-
rése, illetve elhivdsa. Leveleit viszont annél pontosabban az
50-56. évekre lehet keltezni. Ebbdl rogton lathatd, hogy nem
az evangéliumok a korébbiak, mint ahogy azt az Ujtestamen-
tumban elfoglalt els6bbségiikbdl sejthetnénk. Az evangéliu-
mokat csak tiz, esetleg még tobb év utdn foglaltdk irdsba az
evangélistak.

A kutatas mai allasa szerint koriilbelill igy lehet elképzelni
az ,Ujtestamentum sziiletését”: A Jézussal torténteket egy-
részt az apostolok, de egyéb szemtanuk is tovabbadtik, és
azok szajhagyomany formajéban terjedtek. Ebbdl a szélesen
hompolygé hagyomdanyozott anyagbdl valdszintileg egy ,for-
rasirat”(Q = a német Quelle, forras sz6 kezdbbettije alapjan)
allhatott 0ssze, amelybdl az evangélistak merithettek. Mark
drizte meg a legrovidebben, és inkdbb a szenvedéstorténetre
Osszpontositva ezt az anyagot, kisebb mértékben Maté és Lu-
kacs. Ok sokat vettek 4t Mérktol, de ezzel az anyaggal szabadon
bantak, és kiillonbozéképpen épitették be a sajat evangéliu-
mukba. Ugyanakkor olyan részeket is kozoltek, amelyeket
Marknél nem taldlunk. Gondoljunk Mt 13 néhany példaza-
tdra vagy a tékozl6 fiG, a bolond gazdag, a gazdag és Lazar
torténetekre/példazatokra, amelyeknek megérzését egyediil
Lukdcsnak koszonhetjik.

Kiilon kérdést jelent Janos evangéliuma, mert ebben nem
annyira Jézus mlikodésének idérendbeli lefolyasa latszik fon-
tosnak, hanem egyes tetteinek, illetve szavainak mar magya-
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razattal ellatott kozlése. Ujabb kutatdk azt allitjak, hogy ez az
evangélium is val6szintileg a tobbiekkel egy id6ben, sét talan
még azok elStt keletkezhetett.

Az Apostolok cselekedeteit Lukacs evangéliuma folytata-
sanak kell tekinteniink. Jézus mennybemenetelével zarul az
evangélium, és szinte ugyanazzal folytatodik az ApCsel né-
hany évtizedet atfogo ,torténetirdsa”, Ugyanakkor a benne
kozolt 24 prédikaciétoredék hliségesen 6rzi a szajhagyomany
elemeit is.

A kutatds hangsulyozza, hogy ezt a mi négy evangéliu-
munkat hosszas fejlddés soran tobb tucat, tovabbi evangé-
lium koziil valasztottak ki.

Abrazolasunk megmutatja tehat, hogy Jézus halala, felta-
maddasa utdn nem egészen két évtized alatt Pal apostol mar
megirta a leveleit. Szamuk az id6k folyamdn mindig is sokat
vitatott kérdés volt. Vajon a Kolosséi levél Pal tollabdl szér-
mazhat-e? Az Efezusi és a méasodik Thesszalonikai leveleket
azonban legfeljebb P4l munkatdrsi koréb6l, de semmiképpen
nem Paltél szarmaztatjak. Ezért ezeket inkdbb az ,éltaldnos
levelek” kozé kellene sorolnunk. Az altalanos levelek koziil a
masodik Péter levélrdl az a vélemény alakult ki, hogy az eset-
leg csak a 2. szazadban irédhatott, tehat mindenképpen az
Ujtestamentum legfiatalabb irasa.
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Hogyan sziiletett meg az Ujtestamentum?

Az elsé keresztény nemzedékek szamara az Otestamentum
egyes konyvei voltak ,a Biblia’, a ,Szentirds” A torténeti kony-
veket magukénak tekintették, hiszen 6k is hozzatartoztak a
néphez, amellyel Isten szovetséget kotott, s amelynek doku-
mentumai ezek a konyvek voltak. Zsoltarait 6k is imadkoz-
tak és énekelték, préfétaikra pedig mar csak a Jézus Krisztusra
eléremutaté jovendolések miatt is figyeltek. Milyen termé-
szetességgel mondtak a Jézus Krisztussal tortént eseményeket
ezzel a bevezetéssel: ,....mindez azért tortént, hogy betelje-
sedjék, ami megiratott...”

A hihetetlen gyorsasdggal fejl6dé és terjedd keresztény-
ségnek azonban egyre nagyobb napi gondjai voltak. Sokaig
csupan a zsiddsagon beliili csoportosulasnak tekintették dket.
Am ez a szemlélet hamar megvaltozott, és igen komoly kiilsé
és bels erdre volt sziiksége, hogy épségben atélhesse a zsi-
désagtdl valo elkiilontilést. A nem zsidé népek kozotti misszio
jelentés sikerei nagyban hozzdjarultak ehhez. De a zsiddke-
resztény kozosségekre tovabbra is nagy nyomas nehezedett a
hivatalos zsid6sag részérol.

Ennél még nagyobb veszélyt jelentett a Rémai Birodalom-
ban idénként hivatalosan elrendelt, illetve személyes forma-
ban fellépé kereszténytildozés. A tobbnyire hazi gyiilekezetek
mindennapjaihoz nemcsak az 11d6zés el6li menekiilés tarto-
zott, hanem mindannak a kapocsnak a keresése és dpoldsa is,
amely az egyes gyiilekezeteket egyesiteni és hite erdsitését
biztositani tudta. Nem csoda, ha héldsan fogadtak mindent,
amit szajrél-szajra tovabbadva hitiik és életiik szdmara tekin-
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télyként lehetett elfogadni. Két fajta hagyomanyt fogadtak
legszivesebben. Egyrészt a konnyen fejben tarthaté monda-
sokat, mint ,,az Ur szavait” Ezeknek volt a legnagyobb tekin-
télye. De hamarosan ezekhez csatlakoztak az ,,apostolok kije-
lentései” is. Nekik az adott kiilonds sulyt, hogy elsé kézbdl,
szemtanukként adtak tovabb a hit és kegyesség szamara any-
nyira fontos tartalmakat.

A hagyomany szavahihet&sége és biztossaga azonban na-
gyon viszonylagos volt. R4 is vonatkozott a mindenkori ha-
gyomanyképzddésre és tovabbaddsra jellemzé sokféle vonas.
Azonkivil a hagyomany egyik jellemzéje, hogy nem stabil és
megéallapodott, hanem 6rok mozgasban van. Nincs hagyo-
many, amelyhez Gjabb és Gjabb elemek ne csatlakozndnak.
Mint ahogy a hagyomanyanyag magyarazata és felhasznaldsa
sincs normativ keretekbe szoritva, hanem a hagyomanyozo
szabad alakité és magyardzé készségére van bizva.

Nem csoda hét, ha ezek a tényez6k véleménykiilonbségre,
ellentétekre, az eredeti tartalom hangsulyeltolddasara, s6t
egészen idegen tanitasok keletkezésére is alkalmat adtak. A ko-
rai kereszténység igen koran kényszeriilt a maga igazsaga
megvédésére a fellép6 tévtanitdkkal, gnosztikus irdnyzatokkal
szemben. Valészintleg ezért sziikség sziilte kovetelmény volt
az Ur szavai, majd az apostolok monddasai mielSbbi irdsbha
foglaldsa. Ehhez jarult késébb a kivansag, hogy a szavak 6ssze-
gyljtése mellett Jézus tetteit, legf6képpen pedig csoddit is
rogzitsék.

Ennek sziikségét sokan érezték, és az elvarasnak engedel-
meskedtek is. Tucatjaval keletkeztek igy a kiillonb6z6 gydjte-
mények. Eredetileg azzal a céllal, hogy benntik az ,igazsagok
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gyljteményei” vagy a ,hit szabdlyai” legyenek, amelyeken a
szétszort keresztény gyiilekezetek tajékozddjanak. Ilyen le-
hetett az Un. ebionita evangélium, melynek csak toredékeit is-
merjiilk, de amely mai zsid6 kutatdk szerint az egyetlen hite-
les evangélium lett volna. Egészen biztosan ilyenekre céloz
Lukacs evangélista is, aki azt irja, hogy ,sokan vdllalkoztdk
madr arra, hogy tuddsitsanak benniinket a kozottiink betelje-
sedett eseményekrdl...” (Lk 1,1).

Valészintleg Korinthusban kezdték gytjteni Pal apostol le-
veleit. A gylijteményben Kr. u.170 tdjan tiz, majd tizenhdrom
levél allt (a Zsidokhoz irt levél nélkiil). Az Ur és az apostolok
igéit, Jézus életét és tetteit elbeszéld szovegeket késébb evan-
géliumoknak nevezték el. Errél Jusztinusz martirtdél hallunk
eldszor, aki 150 tdjan az evangélium (= 6romhir) szét mér egy
konyvre alkalmazta.

Hamarosan kideriilt azonban, hogy az 6sszegyijtott ha-
gyomanyanyag nem azonos értéki. Megindult azért a kiva-
lasztéddsi folyamat, amelyet Maté, Mark, Lukécs és Janos
evangéliuma élt tdl, bar Iréneusz lyoni egyhdzi tanité még a
2. szazad végén is annak védelmére kényszeriilt, hogy miért
csak ez a négy az isteni kijelentés hordozéja. Azaz a tobbi is
bizonyos ideig hasznalatban maradt. Mindenesetre normava
lett, hogy csak az az anyag értékes, amely az apostoli hagyo-
ménynak a mércéjét megiiti. Altalanos lett a meggy6z3dés,
hogy csak ezeket ihlette az Isten Szentlelke.

Kortlbeltl Kr. u.140-150 tdjarél van elsé nyoma annak,
hogy egy levélbeli igét ,szent irdsnak” neveztek: a Polykar-
posz-féle levél Efezus 4,26-ot idézi: ,»Ha haragusztok is, ne
vétkezzetek«: a nap ne menjen le a ti haragotokkal” Az ebben
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az id6ben keletkezett Barnabds és 2Kelemen levél pedig mar
egy-egy jézusi igét ugy kozol, hogy az ,,a Szentirds igéje” (Barn
4,14 = Mt 22,14; 2Kel 2,4 = Mt 9,13).

A hagyomanyanyag értékelése és megitélése nem volt egy-
séges. Ebbe a folyamatba igen sok tényez6 belejatszott, példaul
az Gj mozgalom zsidésaghoz valé viszonyanak a megitélése
is. Ebbe szolt bele igen 6nkényesen Markion, a Pontuszbdl
szarmaz6 hajézasi vallalkozé, aki szakitott a romai gyiilekezet-
tel, és valosagos ,ellenegyhazat” épitett ki. Ennek hasznalatara
szanta a szerinte egyediil érvényes keresztény Gjtestamentu-
mot. Elutasitotta a zsid6 torvényeket és az ,6testamentumi
zsidé istenképet”. Pal apostolt tartotta lelki 3sének, az 6 tiz le-
velét tette ,Gjtestamentuma” alapjava. Mégpedig ebben a sor-
rendben: Gal, 1-2Kor, Rém, 1-2Thessz, Laodicea (=Efezus),
Kol, Fil, Filem. S mivel Lukdcsot Pal tanitvanyanak tartotta,
egyediili evangéliumként csak az 6vét taldlta elég ,zsidétlan-
nak” és ezért hasznalhaténak.

Egy mildndi konyvtarban fedezte fel Ludovico Antonio
Muratori olasz torténetird és teoldgus 1740-ben az Gjtesta-
mentumi iratok elsé Osszeirt listdjdt. Rola nevezték ezt el
»Muratori kanonnak” A lista Kr. u.180 tajan keletkezhetett,
mert egy megjegyzés szerint akkor Pius, Péter apostol nyol-
cadik utddja volt a rémai piispok, aki a 2. szazad kozepén volt
hivatalban, s az 6 testvére iratat, Hermasz Pasztorat is felvet-
ték a listdra. A toredék a négy evangélium és az Apostolok
cselekedetei utan Pél leveleit sorolja fol, legutoljara Filemont
és a pasztorleveleket. Nincs koztiik a Zsidékhoz irt levél. Az
altalanos vagy ,katolikus” levelekhez csak a Jadés- és két Ja-
nos-levél tartozik, a Jelenések konyve mellé viszont még Péter
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Jelenések konyvét és Salamon bolcsességét is felsorolja. A lista
hangsulyozza, hogy a jegyzék konyveit a ,katholikus egyhaz”
azzal a megindokolassal fogadta el, hogy mind ,,apostoli ere-
detliek”.

Ugy tlinik, hogy ezt a ,listat” mar ekkor Gallidban, Eszak-
Afrikdban és Egyiptomban is elfogadtdk. Az észak-afrikai Ter-
tullianusz egyhdzi tanité nevezte el el6szor a gydjteményt
stestamentumnak” Origenész alexandriai tudés harom cso-
portba osztotta a mar nyilvdn hasznalatban levé konyveket.
Amelyekr6l altalanos egyetértés van, volt az els6. Ezek a négy
evangélium, az Apostolok cselekedetei, Pél tizenharom levele,
1Péter, 1Janos és a Jelenések konyve. A ,vitatottak”: a tobbi
altaldnos levél és a Zsiddkhoz irt levél. Végiil a ,hamisitva-
nyok” kozé sorolja a négy evangéliumon kiviil a tobbit, az 4. n.
»apokrifusokat”.

Nyugvépontra csak akkor jutott ez a nyugtalan és sok vi-
tara alkalmat ado, évszdazados értékelési folyamat, amikor a
keleti, tehat gorog nyelvii kereszténység szamara Athandziusz,
Alexandria puispoke Kr. u. 367-ben irt, 39. szamu korlevelé-
ben kozolte az Gjtestamentumi iratok maig is érvényben levd
sorat: a négy evangélium, Apostolok cselekedetei, a hét alta-
lanos levél (2Péter, 3]Jéanos, Jakab és Judas), tizennégy pali levél
és a Jelenések konyve. Egyediil a Jelenések konyve koriil ta-
madtak késébb is vitak, de a huszonhét konyvet tartalmazé
listahoz tobbé nem fért kétség.

Nyugaton a keresés mds formaban tortént, de ennek is
véget vetett a Kr. u.382-es romai zsinat dontése: ,,az 4j és 6rok
testamentum iratainak rendje, amelyet a szent és katolikus
egyhaz elfogadott’, azaz nyugaton is elfogadtak a keletiek hu-
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szonheteses listajat. Hieronimusz bibliatudds régton megbi-
zast kapott, hogy ezeket kell leforditani latin nyelvre. Ibéria-
ban, Eszak-Afrikdban is elfogadtak a huszonhét konyv listajat.
Ezekrdl a konyvekrdl azt tanitotta az egyhdz, hogy benniik
Isten kozli veliink mindazt, amit az tidvosségiinkért tett. Min-
den mas irat mint ,,apostoli hagyomény” olvasdsra ajanlott
maradt, de nem élvezhette a kanonikus, tehét elfogadott ira-
tok tekintélyét.

Ennek a sok nehézséggel jaré fejlédésnek két tanulsiga volt.
Nem nyugodott addig a kereszténység, amig mindeniitt el
nem fogadtak az Gjtestamentumi kanont. Ezzel pontot tett
vitdknak, osszetlizéseknek, s6t sok sebet ejt6 harcoknak a vé-
gére. Ugyanakkor soha nem tagadta, hogy még ebben a fo-
lyamatban is a fészerepet mégsem emberek, hanem az Isten
Szentlelke jatszotta. Ez a Lélek ,sziirte ki” sok-sok emberi jé
vagy téves torekvésbdl a lelki taplalékot ado Isten igéjét, amely
immar tobb mint két évezrede taplalja és erdsiti Jézus Krisz-
tus vandorl6 egyhazat.
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