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Evangelikus Nepiskola,

Megjelenik minden hoé elsé napjan.
Szerkeszték s laptulajdonosok: Kapi Gyula és Papp Jézsef.
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Mi Atyédnk!

Ki fonn a mennyekben vagy, mi Atydnk!
Ha itt e foldon minden elhagyott,

Te el nem hdgysz, szeretve gondolsz rink.
Hii gyermekeidet meg nem tagadod.
Kinek trénja a csillagok felett,

Oh, szenteltessék meg a Te neved.

Te nagy, dicsG orszdgod jdjjon el,
Ez a vildg hogy ujjd szilessék,
Es szent akaratod végzésivel
Beteljék fold és beteljék az ég.
S ki tépldlsz, ruhdzol mindeneket,
Add meg nekiink a napi kenyeret.

A megtérot kegyelmesen fogadd,

Mi vétkeinket meghocsdsd nekiink,

Tanfts szeretniink, 4ldni azokat,

Kik vétkezének olykor elleniink.

Gyongék vagyunk, 6h, ne kisérts meg minket,
Ovd a gonosztél, 6vd meg szlveinket.

Mert a hatalmas, az erés Te vagy,

A mindenséget Te teremtetted,

T6led vagyon minden, mi béles, mi nagy,
A csillagokat vezérli kezed:

Az orszdg, hatalom s a dicsOség

Orokre, mindorokre a Tiéd! Amen.

Vojtké Pal.
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Jézus példazatai.
(Folytatas.)
4. A példizatok magyardzatdnak fGszabdlyai.

Jézus példdzatainak 4ltalinos jellemzésében kiemeltik mér azok kivdlé fontos-
sdgdt lgy a ker. tanra, mint a ker. életre vonatkozélag, valamint megemlitettiik
azt is, hogy a példizatok magas elGnyeit bdrmely irdnyban csak a helyes magya-
rdzat 1tjdn tehetjiik gyiimolesozové.

A példizatok magyardzdsiban leghiztosabb vezériil a példizat helyesen meg-
hatdrozott fogalma szolgdl. Mert a mint a fogalomb6l ismerhetjik meg azt,
hogy mily alkoté elemekre volna sziikségiink, ha 1j példdzatot akarndink alkotni:
Ugy a fogalomb6l tanulhatjuk meg azt is, miképen kell egy kész példdzatot
szabdlyosan szétszedni. A magyardzat pedig tulajdonképen nem egyéb, mint egy
kész példdzatnak szétszedése. A magyardzat tGszabdlyait e szerint leghbiztosabban
a példdzat fogalma alapjén 4llapfthatjuk meg.

A példizat fogalmdban jellemzd mindenekelGtt az a meghatdrozds, mely
szerint a példdzat, alakjat tekintve, képies torténet. A példizatnak e meg-
hatdrozdsab6l folyik a magyardzat els fGszabdlya, mely abban 4ll, hogy értsiik
meg mindenekelGtt a képies torténetet magéban véve, nem is gondolva egyeldre
arra az igazsdgra, melyet a képies torténet szemlélhetévé akar tenni. Olyan
szabdly ez, melyet minden kép magyardzatdban meg kell tartanunk, legyen a kép
akdr csak egyetlen képies kifejezés is. Vegyiik példdul ker. valldsos hitiink emez
alaptételét: ,Jézus Kr. a vildg megvdltéja“. Oly gyakran halljuk e monddst s
annyira dtment annak igazsidga egész szellemi életink tartalmdba, hogy kozonsé-
gesen nem is gondolunk e mondds képies jellegére. De a tanfténak, kinek e tételt
magyardznia kell, magyardznia nevezetesen gyermekeknek, ¢ neki tudnia kell, hogy
e tételben a ,megvdalté“ képies kifejezés s ismernie kell e kifejezés eredeti,
képnélkili jelentését. A megvaltds képzete eredeti jelentésben a rabszolgasdgi
és rabsdgi viszonyban fordul el6, midén p. o. a diadalmas ellenség a legyGzitt
nemzet fiait rablénczra fiizve fogsdgba viszi. A rabsigra hurczoltak otthon maradt
rokonai Osszegyiijtik aranyaikat, eziisteiket, hogy a megszabott valtsigdfj lefizetése
dltal kedveseiket az idegen hatalom szolgasdigibél megvélthassdak. (Példat
a torokhéditdsok kordban eleget taldlunk). A megvaltds képzetének ez az eredeti
jelentése adta Péter apostol — és utdna Luther szdjéba hitink ama fGtételének
azt a magyardzatit, melyet a Kis Kétéb6l mindny4jin imfgy ismeriink: ,Hiszem,
hogy a Jézus Krisztus ... engem, -elveszett és elkdrhozott embert megviltott,
a biinnek, haldlnak és oOrdognek hatalméb6l megszabaditott, nem
aranynyal, sem eziisttel, hanem szent és drdga vérével, drtatlan szenvedé-
sével és haldldvdl, hogy sajdtja legyek, az 6 orszdgdban G alatta éljek,
neki szolgdljak“ sat. (I Pét. 1. 18, 10).

A példdzatok magyardzata annyiban mindenesetre compllcéltabb s ennélfogva
nehezebb, mint az ilyen egyes képies kifejezéseké, mivel t. i. a példdzatok képe
tobb képies jellemvondsokb6l van osszesz6ve. De ez a koriilmény esak anndl
szilkségesebbé teszi ama szabdly megtartdsdt, hogy torekedjink mindenekelGtt
magédnak a képies torténetnek megértésére. E torekvésiinket viszont megkonnyiti
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az a korilmény. hogy a példdzatok képies torténetei mindig az emberi élet
mindennapi, kozonséges viszonyaib 6l vannak meritve.

A példazatok képies torténetének e jellemébGl tovdbba azomnal megtanul-
hatjuk azt is, hogy a példdzatok magyardzatiban mily nemfi ismeretekre
van sziikségiink. Szikségiink van el@szor is dltaldban az emberi természetnek, az
emberi sz{v érzelmeinek és indulatainak, végyainak és szenvedélyeinek ismeretére
és arra, hogy ez érzelmek és indulatok mily hatdst gyakorolnak elhatdrozdsainkra,
cselekedeteinkre s egész életiink alakuldsdra. Ezen ismereteket egy széval 1élek-
tani ismereteknek nevezhetjik.

Mivel tovabb4 Jézus, a dolog természetébGl folyélag, példdzatainak képies
torténeteit sajat kordnak viszenyaib6l, a zsidé nép életéb6l merfti: azért e képies
torténetek megértése végett kiilonosen szikségiink van a zsidé nép torténetének
és szokdsainak, élet- és gondolkoddsi médjanak ismeretére. Ezeket az ismereteket
roviden bibliai torténeti és bibliai régiségtani ismereteknek
nevezhetjilk. Ezek az ismeretek oly fontosak és sziikségesek, hogy azok nélkiil a
példdzatok magyardzatdba bele sem foghatunk.

A példdzat fogalménak tovdbbi lényeges jellemvondsa az, hogy a példdzat a
képies torténet alakjdban mindig egyetlen alapigazsigot torekszik szemlélhetGvé
tenni, és pedig gy, hogy amaz alapigazsig a képies torténet egészében lesz szem-
lélhet6vé. A példdzatnak e jellemébGl kovetkezik az a szabaly, hogy bdrmily
gazdag is a példdzat képe képies jellemvondsokban, miutén csak ezek osszege
alkotja az egységes képet, azért egy jellemvondsnak sincs jelentGsége magéban
véve. A példizat képies torténetének mindegyik jellemvondsa egyedil attél a
viszonyt6l nyeri jelentdségét, melyben a tobbiekkel val¢ harmonidban egyrészt
magdnak a képnek teljességéhez, mdsrészt, ezen az tton, a teljes kép 4ltal kép-
viselt alapigazsdg szemléltetéséhez hozzdjirul. A képies alak e jelleménél fogva
killombozik a példdzat p. o. az allegoridtél, melynek képies jellemvondsai m. e.
parhuzamosan, egyik a mdsikat felvdltva haladnak s azért azoknak onmagukban is
van jelentésiilk és értelmiik. Ellenben a példdzat képies jellemvondsai olyanok,
mint a kor sugarai: akdrmelyik sugdron indulunk el, a kor kozéppontjiba vezet
benniinket. Az allegoria egy mfivészi mozaik mfihoz, — a példdzat egy €10
organismushoz hasonlithaté. Ugyanazért semmi sem lehet visszdsabb, mint a
példdzatnak allegoriai magyardzata s e magyardzat Gtjdn a példazat egyes képies
jellemvondsainak az egész, egységes képbGl valé kiszakitdsa, ondllésitdsa s ondllé
jelentéssel valé felruhdzdsa. Sekkal el6bb megtorténhetik az, hogy a példdzat
képies torténetében vannak egyes jellemvondsok, melyek a képnek teljességéhez
hozz4 tartoznak, de az alkalmazdsban semmi jelentésok sines. Az ily jellemvond-
sokat legkonnyebben az alkalmazds természetessége 4ltal ismerhetjik meg.

Ha az eddigi szabélyok segitségével a példdzatok képies torténetét helyesen
megértettiik, igy most mér az alkalmazds kovetkezik.

Az alkalmazdsban a legelsd, legéltaldnosabb kérdés az volna, hogy mi az a
valldsos-erkolesi igazsdg, melyet a példdzat képies torténete szemléltetGen ismer-
tetni akar? E kérdés azonban Jézus példizatainak magyardzatéban nehézséget
nem okoz, tulajdenképen fel sem vethets. Jézus példdzatainak 4llandé tartalma
ugyanis, a mint ezt e targyrél szélva mér kifejeztik: lsten orszdga. Csakhogy a
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Jézms példdzatai tartalmdnak ez dltaldnos ismerete azért nem sziinteti meg az
alkalmazds minden nehézségeit. ;

Isten orszdga ugyanis nagyon gazdag képzet, Jézus egész evangelioménak
legmagasabb képzete, melyben egyesfilnek s osszefoglalhaték Jézus egész tanitd-
sdnak Osszes elemei. S a példdzatok jelleme és jelentGsége az, hogy azok mind-
egyike mds és mds oldalrél, mds és mds viszony szerint mutatja be Isten orszd-
gdnak gazdag képzetét. A példdzatok magyardzatdnak miivészete épen abban ll,
hogy a képies torténetek jelleme alapjin meg tudjuk itélni, hogy mindegyik példdzat
mely oldalrél, melyik tulajdonsdga szerint ismerteti Isten orszdgdt. Ennek meg-
itélésében 4ll az tgynevezett tertium comparationis megtaldldsa. S ezt anndl
nagyobb joggal nevezhetjik a magyardzat mfivészetének, melyre csak a gyakorlat
itj4n juthatunk el, mivel erre vonatkozélag részletes szabdlyokat feldllitni nem
lehet. ;

E tekintetben legfolebb némi téjékoztatdsil szolgdlhat az az dltaldnos jellem-
~76s, melyet Isten orszdgdr6l elsd czikkimkben kozoltink s melyet a példazatok
magyardzatdban a kovetkezd fGelvek szerint értékesfthetiink :

1. Tsten orszdga orokt6l fogva 1létezd valésdg a mennyekben: a legfGbb jé.
BEgyes példdzatok Isten orszdgdt ezen eszményi tokéletességében, a legfGbb jéként
jellemazik. P. o. A foldben taldlt kinesrdl s a drdgagyongyrGl szélé példdzat.
Maté 13. 44—46 v.

2. Isten orszdga, Jézus 4ltal itt a foldon megalapitva torténeti valésdggd
lett és fejlddGben van, kifelé terjed, befelé meger6sodik mint az emberiség életét
dtalakité erd. Egyes példdzatok Isten orszdgdnak e torténeti fejlédésérGl szélnak.
P. 0. A magvetér6l, a mustdrmagrél, a kovészrél sz6l6 példdzat. Maté 13. 3—9
és 31—33. v.

3. Isten orszdga a torténeti fejlodés végén egész tokéletességében meg fog
val6sulni. Egyes példdzatok jéslatilag Isten orszdgénak e jovends teljességérol
sz6lnak. P. o. A tiz sziizr6l sz6l6 péld. M4té 20 1—13. Még gyakrabban a
jovendd teljesség Ossze van fiizve a torténeti fejlodés jellemzésével. P. o. A kon-
kolyrél, a haldlrél, a talentumokrél sz6l6 péld. MA4té 13. 24—30; 47—DH0 és
25, 14—30. v.
| 4. Szdmos példdzathan azokat a tulajdonsigokat ismerteti Jézus, melyek
~ megkivdntatnak tolink, hogy Isten orszdgdba bejuthassunk és pedig majd egyenes
jellemzésben, majd polemikus mddon. P.o. A gazdag és Lézdr, az irgalmas sama-
~ ritAnus, az elveszett juh és drachma, a tékozlé fi, a kirdlyi mennyegzé példa-
. zata sat. :

Ezekutdn végiil még egy dltaldnos, de nagyon fontos szabdlydt fejezhetjiik
ki a példdzatek magyardzatinak, a mely 4ltaldban az egész irdsmagyardzatnak
- egyik fGszabdlya. Ez az, hogy a magyardz6 necsak értelmes gondelkoddssal és a
.~ kell§ ismeretekkel, hanem egyszersmind a valldsos igazsdgok irdnt fogékony, Gszinte
nyitott szivvel fogjon a magyardzathoz. A szentirdst, killondsen pedig Jézus
példdzatait nemcsak fejiinkkel, hanem sziviinkkel is kell magyardzni. A valldsos
~ igazsdgok irdnt fogékony, Oszinte szfv tesz képessé arra, hogy a példdzatokat leg-
. el6szor onmagunkra alkalmazzuk s ezen onmagunkra valé alkalmazds teljes kozvet-
lenséggel térja fel eldttink sokszor a példdzat igazi értelmét, melyre a szérazon
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okoskod6 ész taldn sohasem vezetett volna el. Csak az a magyardzé, a ki az
irdshan kijelentett igazsdgokkal mindenekelGtt sajét szivét gazdagftotta, csak az
lehet biztos a fel6l, hogy a magyardzatban nem fog megszorulni, nem fog meg-
akadni soha. Hasonlatos lészen az a j6 gazddhoz, a ki élés hdzdb6l folytonosan
tud el6hozni 6t és ujat. (Maté 13. 52).

(Folytatds kovetkezik.) Bancsé Antal

Pali ocsémnek.

VL

Az id6k kereke sebes forduldssal rohan az orokkévalGsig végetlen pdlydjan,
ragadva magdval a nagy mindenségnek legéridsibb és legpardnyibb jelenségét a
kitiizott, véges szemeknek lathatatlan, csak isteni résziink 4ltal sejtett czél felé.
A mindennapi 1élek, ki nem szokott felemelkedni a létfentartds kozonséges gond-
jainak szilk koréb6l s magasabb vildgh6l szemlélni azt a ldzasan nyiizsgG hangya-
bolyt, melyben & maga is kézzel-labbal kiizd, hogy talpalattnyi kiizdterén minden-
napi kenyerét kierdszakolva, 1étét fenntarthassa, nem képes tudomdst szerezni réla
és nem is képes erdt és lelkesedést merfteni abb6l a tudatb6l, miszerint ¢ is —
bdrha még ely pardnyi, — de hasznos alkatrésze ez Oridsi gépezetnek, melyet
ismeretlen er6k ismeretlen czél félé hajtanak el6re és mindig el6re. Mint az az
utezasepré ablakom elGtt, ki lomha eszkozét falnak tdmasztva sovér tekintettel
pillant fel a toronyérdra, mennyi ideig tart még a mai rabsig, nem gondol arra,
hogy 6 a koriile 616 mozg6 embertomeggel, ez orszdggal, e vildgrészekkel egyiitt
mily képzelhetlen térséget fut be a vildgiirben az alatt, mig pipdjara gyijt, hogy
unott munkijit élvezettel is fliszerezze.

Mi més kedélyhangulattal munkdlkodik a végzete dltal kijelolt akdr orszdgok
sorsit intéz6, akdr csak Gvéinek kicsi korére terjedd hivatdsiban az, ki dllandéan
érzi és tudja, hogy tagja 1évén a nagy mindenségnek, minden tevékeny mozdula-
tdval a teremtés egyetemes haladdisit mozditja eld.

Magasztos, lélekemeld tudata ez az emberi léleknek, minden teremtmények
kozt egyediil az embernek elpusztulbatlan kincse. Boldog, ki e kincset hiven meg-
orfzni képes, kinek szemei el6tt ez a tudat-és sromben fdjdalomban, j6 és balsors-
ban, dics6ség mdmoraban és a megaldztatds, nyomor és kin szenvedései kozt vildglté
pharosként lobog. Ez.a tudat emel ki az oktalan &llatok sordbdl, ,quae natura
prona et ventri obedientia finxit“, ez nemesfti az élet szerencsés pillanataiban
fakadé oromoket, ez vigasztal a fijdalomban, s kiegyenliti azon kinos ellentéteket,
melyek sokakra nézve siralomvilgyévé véltoztatjik az életet; mert hiszen ez a
tudat, miszerint mindnydjan egy végetlen boleseség s mindenhat6 szeretet dltal
alkotott é16 szervezet tagjai vagyunk nem egyéb mint a hit.

Meggondold azért, kedves dcsém, hegy mikor panaszra nyflik ajkad azon
latszélagos igazsdgtalansdigok miatt, melyek életedben szemed elé - tirulnak: a
végetlen boleseség alkotdsdnak hidnyait latelgatod a te gyarlé pardnyi erdddel és
mikor jovébe nézG tekinteted elkomorul a kildtdstalan pusztasig felett, melyen
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korldtolt szemeid a reménynek egy zold fiiszdldt se képesek felfedezni: akkor a
gondviselésben vetett hited gydkerein rdgédik a csiiggedés lappangé férge.

Ismerem valldsos érziileted mélységét és hitednek nem megszokdson, nem is
kills§ tekintetek parancsszavén alapulé, hamem vallisos érziiletedben gyokerezd
szildrdsédgdt, mégsem lepett meg az elégedetlenség panaszhangja, mely leveleden
végig vonul, mert tudom, mely tényezék befolydsdnak tulajdonithaté ez a pessi-
mismus. Az a czélja jelen soraimnak, hogy megvildgositvan kedélyallapotod okait,
megmutassam az irdnyt, melyet kovetve lelkedet annak silyos, zsibbaszté nyomdsa
alél megszabadithatod s gondolkoddsmédodat akként vezéreljed, hogy az ily han-
gulat mindfg ritkdbban és mindannyiszor csak pillanatig elvonulé felhGként jelenjen
meg életed egén.

Korunk szellemére utalok most is, mint mindfg, midén a lélek boldog ossz-
hangzatdt, nyugalmét veszélyeztetik a ziirzavar szellemei. Az értelmi fejlddottség
kor4ban mindent érteni gondolkoddsunknak a fold gorongyein jaré kategoridi szerint
felfogni akarunk; és a mi tapasztalataink terén sziikkor kovetkeztetéseinket meg-
czdfolja, arra értelmi felviligosodottsdgunk kevély tudatdval elmondjuk helytelen{td
itéletiinket. Ha a pazarlé kincset taldl, készen vagyunk a sorsot igazsigtalansiggal
vddolni, és nem igyekeziink magasabb dlldspentra, melyrdl igen valésziniien beldt-
nank, hogy az a taldlt kines annak a pazarlénak valéban biintetése. Az értelmi
haladés eliizte kebliinkbGl az eszményiséget, mely onmagénak lévén czélja, a kiil-
vildg j6 vagy rossz valtozdsait héborfthatlan nyugalommal szemléli. E helyett
onz6k s hatdrtalan irfgyek vagyunk ndlunk szerencsésebb egyének sorsa irdnt,
miként a nagy kolt6 mondja: az ember onz§ falékony husdarab, mindfg elére mész
s harap! Ks ugyanazok az értelmi fejlédés okozza azt is, hogy a jovit illetéleg
reményiink és hitiink oly sildny, hegy tulajdonképen csak azt merjik remélni, a
minek emberi kivetkeztctéseink szerint okvetlen be kell kovetkezni, de a hol nines
egy szilard kis koré, melyhez miként a pék, reményeink szdlait illeszthetnénk, ott
tokéletes elcstiggedés, sokszor épen kétségbeesés sotét szellemei bilincselik le
lelkiinket.

Ez e korszellem furakodott be a te lelkedbe is, 6vakodjil, hogy az ott
dlland6 tanydt ne iithessen és szivednek ifji, az élet zivatarai dltal még ki nem
prébélt, meg nem edzett indulatait egyenként elsorvasztva nemes érziileteden ginyos
diadalt ne tljon.

A kor szellemének befolydsa alul senki se képes magdt meg6vni, de hely-
telen is volna erre torekedni, miként azt egyik levelemben mdr mondottam, azon-
ban lehetséges, szdmtalan példa bizenyftja, a kor-szellem ferdeségeit6l ment
jellemmel haladni a valédi haladds 1tjdn. A nép vezéreinek nem kell-e itt is
példakép dllni a tomeg elGtt ?

Nem utols6 eset ez életed folyamdn, hogy szép. reményeidnek feslé bimbait
elére nem latott s szdmitdsodbdl tapasztalatlan lelked dltal kifelejtett korilmények
irgalmatlanul letordelik. J6 bardtaid kecsegtet@ biztatdsai, bizalmad tehetségedben
és értékedben legszebb remények rézsadgydn ringattik elGre torekvd lelkedet.
Képzelted mdr magadat j dlldsodban, szélesebb hatdskorben mitkodve, dj koril-
mények ingerld behatdsai kozott. Disabb jovedelmedet, mér képzelem, miként
osztottad be, még jovendd lakdsod tdjat is elrendezted, de s6t még gyengéd
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érzelmeid vigyai is kozeledtek megvalésuldsukhoz, és ime a szavazds minden
szdmitds daczdra rdd nézve balul utott ki s annyi szép reményt, oly gyonyori
légvérakat, dbrdndképeket, a tobbség fagyos szdmjegye egy csapdssal tonkre
zlizott.

Ertem mennyire elkeserfthetett e tapasztalds, annal inkdbb, minél magasabb,
eszményibb fogalmad van a gondviselés igazsdgszeretetérél. Meghiusult reményed
hervadt levelein merengve kérded magadban, hol itt a sokak 4ltal hirdetett igazsig,
midén a kevésbbé érdemes nyeri el a babért, és ki arra méltébb lett volna,
csalédds és széoyen kinai kozt sinlddik, kérded magadban tokéletesebb-e korunk
a régi korndl, ha még most is lényegtelen el6nyok gyGznek valédi érték foloth.
Halad-e tehdt az emberiség ?

Az elkeseredés természetesen nem gondol arra, hogy az embernek, e szabadon
fejlods, a végetlen egy része 4ltal fejlesztett lénynek értékét milligrammok szerint
mérlegelni és szdmokkal kifejezve elkiillonfteni lehetetlen. De nem mondom, hogy
épen sajit itéleted, hanem j6 bardtaid mérlegelése szerint hiszed, hogy el6nyokkel
birsz gybztes vetélytdrsad felett, de vajjon gondoltatok-e arra, hogy annmak viszont
lehetnek szdmos, mésféle elGnyei te feletted ? Lehet valaki az 6 egész lényében
teljesen kifogdstalan, mindamellett lehetnek jellemének olynemfi vondsai, melyek
egy bizonyos tdrsas korben, moundjuk gyiilekezetben — nem képesek rokonszenvet
gerjeszteni. Nem szabad azt a tdrsaskort a miatt igazsdgtalansiggal vddolni, ha
szive erdsebben vonzédik oly egyénhez, kinek személyes tulajdonai vele jobban
osszhangzanak. Ezt a bensG rokonszenvet vezér és vezérlett kozt mér a haladds
érdeke is megkoveteli. Aztin meg vagy-e gyGzédve a felol, hogy azon &lldsban,
melynek elvesztése felett most csiiggedten keseregsz, valéban boldogabb lettél
volna ? Nyilvdn valé-e elGtted, mi vérhatott velna ott még redd, ismered-e a
jovet, melynek titkai a haland6 szeme el6tt el vannak rejtve? Nem johet-e még
id6, midén 4ldani fogod azt az 6rat, azon tényezbket, melyek mostani f4jdalmadat
szenvedésedet okozzdk ? S ha mindest higgadtan meggondolod, kérdem van-e
valéban alapos oka panaszodnak ? 2

De tegyiik fel, a mit feltenni majdnem lehetetlen, miutin a jovét, a jove
fejleményeit koziliink senki se ismeri, tegyitk fel, hogy valéban igaztalansdg tortént
veled ; az igaz keresztyén ezeket az eseményeket azon elemi csapdsok és szeren-
csétlenségek kozé sorolja, melyek személyvalogatds nélkiil latogatnak meg mindenkit,
melyektGl sem az erény tiindoklg tisztasdga, sem a bfin fertGje, sem hatalom, sem
gyengeség, sem magas, sem alacsony rang, sem vagyon, sem szegénység meg nem
védi sem a lingészt, sem a félkegyelmfit. Ugy, hogy az ember, az Isten képére
teremtett 1ény, csakugyan olesé jdatékszer volna a vak sors személyes kezében, ha
a Gondviselés, minélfogva nem a sors adomdnyaiban, hanem isten és a vildg, fele-
bardtaink és onmagunk irdnti kotelességeink teljesitésének ontudatéban keresiink
és biztesan taldlunk megelégedést nyugalmat és beldogsdgot.

s tegyiik fel, a mit feltenni szinte bajos, hogy az a gyiilekezet helyteleniil
cselekedett, a mikor a palyabért vetélytdrsadnak adta oda, feliletes és ©nz6 gondol-
koddsmédra vallana ezen egyes kikapott esethGl azt kovetkeztetni, hogy a vildg
haladdsa hamis dbrdndkép. Az egyes ember is — neveldnek kell ezt legjobban
tudni — hényszor kivet el helytelen, bimds cselekvényt, de egy okosan gondol-
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kodé sem fogja egyediil ebb6l a jelenséghdl azt a kdrhoztats itéletet levonni,
miszerint az az ember nem halad a tokéletesedés utjdn.

Kozvetlen tapasztalatok hatdsa alatt elfogultan itélni csak koznapi lelkek
tulajdona. A fenkolt lélek litkore, miként a magasban szdll6 sasé, messzebbre
terjed, a jelen tapasztalataival egybeveti a mult emlékeit s a hit vildgandl belat
a messze jovobe. Emelkedjél tehdt fel a fdjdalom hulldmaib6l, nyugtassad meg
lelkedet azon tudattal, miszerint a csapds nem sajit hibddnak, legalabb nem
tudatos hibddnak kovetkezménye, s kibékiilve sorsoddal, a vildggal, az emberekkel
letorolve, konnyeidet megnyilnak majd szemeid, hogy miként a gyermekei haldldn
kesergG Rédchel magasztos fényben ldtja ragyogni az igazsdgot: ,nem féli fegyverid
6, gy te is latni fogod, hogy a Gondviselés az G itéleteiben kérlelhetlenil igaz-
sdgos, és utjai kiszdmithatlanok.

Emberi szdmftdsokra alapftani jovodet, ez még nem hit, csak kalmarerény.
Hanem midén csapés csapdsra kovetkezve a porig, nyemorig sujt le, ha minden
foldi erd és hatalom, melyben bizhattdl, elhagyott, ha csalédtdl felebardtaidban,
leghivebb bardtaidban, ¢nnon erddben. ha a vildg részérGl képzelhetlen igazsdg-
talansdgot tapasztaltil, ha a remény utolsé csillima is elaludt vigasztalatlan 4lla-
potodb6l valé szabaduldsra; akkor is érezni, hogy te a nagy mindenség része vagy,
érezni, hogy Isten lelke lakik, é1, miikodik beuned is ezen érziilettel, ezen tudattal
bizni, remélni rendithetleniil : ez a hit, ez a vallisossdg. Nem utolsé csalédds ez,
még szdmtalan fogja azt kiovetni, hogy lelked. hited erejét prébdra tegye. Gyakran
kecsegteti az embert a sors jobbléttel, kiesebb ligettel, miként a sivataghan
vandorlét a csalékony délibdb. Nagy hiba volna onmagunk ellen, a sors ilyetén
biztatdsaira megvetGleg szemet hunyni, nem. a férfi torekedni fog testtel-lélekkel
minden kindlkoz6 alkalmat felhasznilva, minden a becsiilettel osszeféré eszkozt
mozgdsba hozva, hogy a csabitén feléje kizelgd szebb ligetet elérhesse, de ha azt
a szél behordta

Sivatag fovénynyel :
Megsiratja, de tovdbb megy
Orokos reménynyel.
Sass Janos.

Az 1skolai mulasztasokrol.

A népiskolai oktatds sikerének legelsG feltételei egyike kétségen kivil a
rendes iskolaldtogatds. Hzt igazolja az 1868-iki kozoktatdsiigyi torvény is, mely
kimondja az d&ltaldnos tankotelezettséget és sulyos biintetést szab az ez ellen
vétikre.

Sajnos azonban, hogy ezen jeles torvény életbeléptetése utdn lefolyé harma-
dik évtizedben is még felette sok a panasz a rendetlen iskolaldtogatis miatt.
Mér jelen folyGirat is red mutatott e bajra és amnak forrdsaira, okaira, kivdléan a
foly6 tanév elsG (szept.) havi fiizetében ,Iskolaév kezdete, befejezése, mulasztisok
czim alatt megjelent czikkben. Ennck t. iréja sok megszivlelésre mélt6t elmondvén,
megemliti, mint a rendetlen iskolaldtogatis okdt sok helyen, azon eljarast, mi-
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szerint a tan{ték nem jegyzik fel pontosan és nem ellendrzik kellGen az elGfordulé
mulasztdsokat. ' :

Helyesnek tartom a t. czikkir6 tr részérél, hogy a 1étezd bajok okat kutatva,
els6 sorban azt tekinti, mennyiben taldlhaté az fel magukban a tanitékban; mert
okvetleniil sziikséges, hogy a tanité e tekintetben se jaruljon semmivel se hozzd a
rendetlenség noveléséhez. Csak azt vagyok bator a t. czikkiré Grtél kérdezni:
mit tegyen a tanfté akkor, ha a mulasztisok feljegyzésére sziikséges iirlapokat,
papirt nem szerzi be a gyiilekezet, mert hegy a maga koltségén ezt huzamosabb
ideig nem teheti, ez ellen mar az elléggé ismert anyagi helyzete megdonthetleniil
tiltakozik.

A mi a t. czikkir6é trnak azon indftvénydt illeti: ,&llapftsunk meg Gszi érte-
kezleteinken egy napot a beiratkezds végsé terminusakép, egy mdsikat pedig a
tanévet befejezG vizsga napjdil, melyen belill az évzird vizsga meg nem tarthaté®,
erre vonatkozélag az a megjegyzésem, hogy ily értelmfl hatdrozat hozataldt tanitdi
értekezleteinken nem tartom czélhoz vezetGnek. Konnyii volna ugyan nekiink
bérmely napot is kijelolniink a beiratkozdsok utolsé terminusddil. De mi torténnék
azutdn azokkal, a kik ezen megdllapoddsunkkal nem torddve, vagy arrél esetleg
tudomdst sem szerezve, mégis hetelekel, vagy épen hénapokkal késobb jelentkeznek
beiratdsra ? Elutasithatjuk-e azokat és megtagadhatjuk-e t6lik a felvételt, ha
korukndl fogva kiillonben tankotelesek? En azt hiszem, nem. Ezt csak az egye-
temen tehetik és oly tanintézetekben, a hol a tankotelezettség nem létezik. Ismerek
ugyan népiskeldt, a melyben ilyféle beiratds szokdsban van, ott t. i. esak azon
gyermeket tekintik tankotelesnek, a ki beiratkozik Ez eljardst az intézék takaré-
kossdgi szempontbdl kovetik, azt akarjadk vele elérni, hogy tobb tantermet ne
kelljen nyitniok és az alkalmazdsban levé taniték létszamdt ne kelljen novelniok;
és az eredmény teljesen megfelel e czélnak, e vdrakozdnak, a mennyiben az osszes
tankotelesekneknek tén egy harmada jér csak annyira -— mennyire rendesen iskoldba
egy harmada tankotelezettség egész ideje, a 6, illetve 9 év alatt, mindossze egy-
két télen jar csak, az utolsé harmad pedig iskolit sem I1dt belilr6l soha.
(Ez iskola més felekezetfi.)

A vizsga napjdnak d4ltalinos megdllapitdsdb6l sem mernék valami nagy
eredményeket jésolni, mert tény, mint a t. czikkiré tvr is helyesen mondja, hogy
mindeniitt meg vannak a mulasztdsoknak valdsigos és képzelt okai, mindeniitt a
speczidlis belyi viszonyok, melyeket a kivetendd eljdirdsndl szem elGtt kell tartani.
De a legtobb esetben e kérdésben is nem a tanité képezi a dontd forumot.

Miutdn azonban a baj megvan és azon segfteni, azt orvosolni kellene, valamely
baj elhdrithatdsdnak pedig legelsd feltétele az, hogy annak forrdsat, okait ismerjiik,
ezért mellozve ez alkalommal az 4ltalam czélhoz vezetdnek tapasztalt eljdrds
bévebb fejtegetését, csak az iskolai mulasztisok néhany forrdsdra kivdnok rdmutatni,
mintegy kiegészitéséil a fent idézett czikknek.

Sok helyen noveli az iskolai mulasztdsok szdmdt az, hogy a polg. kozségek
el6ljaréi vagy egydltaldban nem alkalmazzdik és nem hajtjdk végre a torvényszabta
biintetést az igazolatlanul mulaszté gyermekek szillein, vagy pedig csak elkésve,
hénapokkal a kiirds utdn teszik azt, minek természetes kovetkezménye, hogy a
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rendetlens ég egyre fokozédik, az illetd szildk semmibe sem veszik az iskoldt
tanit6t, torvényt stb.

Elgfordul az is, hogy ha az illetd hatésdg a torvény értelmében meg akarja
biintetni az igazolatlanul mulaszté gyermekek szilleit, ezek elmennek a tanitéhoz,
kérve Gt, miszerint utélagosan igazoltaknak jelentse ki a kérdéses mulasztésokat,
mit ba megtagadni kénytelen, miutin eleve is csak oly tanulékat ir ki, a kiknek
mulasztdsa semmivel sem igazolhaté: elmennek az illeté lelkészhez kérelmiikkel,
ki azutin akdrhdnyszor csakugyan utélagosan igazoltaknak jelenti ki az emlitett
mulasztdsokat, minek folytin az illet§ sziilGk kikeriilik a megérdemlett bintetést.”)

Kérdem, helyeselni lehet-e ez eljardst? Véleményem szerint ez gy tiinteti
fel a tanitét, mintha csak arra torekednék, hogy azilletd sziil6k minél gyakrabban
megbiintettessenek, anndl inkdbb, miutdn mdsrészr6l természetes kovetkezménye ez
eljardsnak az, hogy az illetd sziilék, a megérdemlett biintetést ily konnyl szerrel
kikeriilvén, azutdn sem kildik gyermekeiket rendesen iskoliba és a tanité kénytelen
Oket Wjra meg Ujra kiirni. Az egész eljdrds tehdt, nézetem szerint, hétrdnydra
van a tantigynek és rovésdra a tanftéi tekintélynek.

Sok mulasztdsra szolgdltat tovdbbd okot a tanuléknak az iskoldbél valé
kilépése is. Erre vonatkozélag a kozoktatdsi torvény 1. 48. 49. és 50. §-ai 1gy
intézkednek, miszerint minden gyermek a 6-ik életévének betoltésétél a 12-ik élet-
évének betoltéséig, tehdt 6 évig tartozik a mindennapi iskoldba jarni. A torvénynek
ezen a kilépésre vonatkozé rendelkezését sokszor gy magyardzzdk, hogy a mely
napon betoiti a gyermek 12-ik életévét, azon megszint a népiskola mindennapi
folyamdnak novendéke lenni és foy azon naptél kezdve onnét kimaradhat. :

Az ily értelmli magyardzatot helytelennek tartom, miutdn minden néven
nevezend§ tanintézet egyes évfolyamait rendes évi vizsga zérja be és minden egyes
novendék csak .az esetben nyer a tanfolyam bevégzésérdl sz6l6 bizonyitvdnyt, ha
az évi vizsgdlatnak aldvetette magédt és azt kellg sikerrel kidllotta. A rendes évi
vizsga megtartisa a népiskola szdmdra is el§ van irva a torvény 121. §-ban, mib6l
nézetem szerint az kovetkezik, hogy minden beirt tanulé a rendes évi vizsgdig
tartozik iskoldba jdrni, az évnek bdrmely napjén tolti is be 12-ik életévét.

Nélunk evangelikusokndl dltaldnos szokds szerint a confirmatiéval fejez-
tetik be a népiskolai oktatds mindennapi tanfolyama. Az eljards azonban nem
mindeniitt egyforma és nem mindig helyes; a mely utébbi esetben ez is szaporit-
hatja az iskolai mulasztdsokat.

Sok gyiilekezetben megkonfirmélja a lelkész mindazon gyermekeket, kik
a kovetkezd tanév kezdetéig, szept. 1-ig betoltik 12-ik életéviiket és a kik épen e
miatt a kovetkez tanévhen a torvény értelmében gy sem kotelezhet6k mdr az
iskola ldtogatdsdra. Tudok esetet arra is, hogy a lelkész csak azokat konfir-
mélja meg, kik a konfirmatié napjdig mdr tényleg 12 évesek; a kik pedig a konfir-
mdtié napjatol az j tanév kezdetéig lesznek 12 évesek, azokat nem konfirmdlja
meg, azonban megengedi nekik, hogy a kovetkezé tanév folyama alatt dolog -idején
el-elmaradhassanak az iskolab6l. Ezek azutdn kivdltsigosoknak tekintik magukat ;
Oszszel. az 1) tanév kezdetén rendes id6ben fel nem jonnek és egész éven 4t

*) Nines rendjén, ha a tanité tudta nélkil torténik; de nem hiszsziik, hogy ,akar-
hanyszer® fordulna el ! Szerk.
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rendetleniil jarnak a uélkiil azonban, hogy ezen elmaraddsaikat s ezek okdt annak
médja szerint bejelentenék. Tavasszal pedig, mikor husvét felé kezdddik a konfir-
méndusok oktatdsa, végkép kimaradnak az iskoldbél és csak a konfirmétiéi okta-
tisra jarnak el. Mindezzel azonban példail szolgdlnak els6 sorban a tobbi
gy6néknak oly annyira, hogy az egész csoportbél (esetleg 30—40) alig marad
nehdny, ki a konfirmdtéi oktatdson kivil az iskoldt is ldtogatnd. Ha pedig
mulasztékként ki lesznek irva, vagy a pol. el6ljirésdg veszi konnyen a dolgot,
mint eml{tém, nem biinteti meg, vagy az illetd lelkész felmenti Gket a bhiintetés
al6l, az eredmény azonban mindkét esethen ugyanaz: az jir iskeldba, a kinek
épen tetszik.

Ezen példa azutin a tobbi, a kisebb taoftvdnyokra sem téveszti el hatdsat,
azok is mindinkdbb elmaradoznak és j6, ha a novendékeknek egy harmada, vagy
negyede van jelen, mire vizsgira keriil a dolog, mit a konfirmandusok egy része
épen a karzatrél szokott végig nézni. Hogy az ily mdédon és ily koriilmények
kozott felmutathaté eredmény mennyire emelheti a tanfté tekintélyét, avagy, hogy
ily koriilmények kozott mekkora erdfeszitésébe keriil lelkiismeretes tanfténak
csak annyi sikert is felmutatni, hogy szégyent ne valljon, azt folosleges ecsetelni.

Ezen baj megsziintetése czéljab6l tobb sikertelen kisérlet utén egy tanft a
foly6 tanév elején azon 4dlldspontra helyezkedett, miszerint azon gyermekek, kik a
tanév kezdetén tényleg mér betoltotték 12-ik életéviiket, a torvéng értelmében
tobbé médr nem tankdtelesei a mindennapi iskoldnak, tehdt G sem koteles azokat
tanitani, vagyis csak azon esetben tanftja Gket, ha sziileik kitelezik magukat, hogy
a rendes (20 krnyi) tandfj helyett tobbet (1 frtot) fizetnek. Ugy szémftott, ha a
szille tudja, hogy az oktatisért kilon kell fizetnie, akkor, — a melyik erre kite-
lezi magdt — azon is lesz, hogy azt mintegy kihasznélja, tehdt tdle telhetdleg
rendesen is fogja kiilldeni gyermekét, hogy a magasabb tandfjat hidba ne fizesse.
A szémftds azutin annyiban be is iitott, hogy az illeték egész éven 4t rendesen
jartak, egész a tavaszi munka és a konfirmdtiéi oktatds kezdetéig.

Miutdn azonban ezen a 12-ik életéviiket meghaladott gyermekekre vonatkozs
tandfjfelemelést egyes gyiilekezeti tagok sérelmesnek tartjdk,*) mar most azon kérdés
meriil fel, helyes-e ama taniténak ezen eljirdsa tekintve a fennti koriilményeket? és
ha nem, miként lehetne az ecsetelt bajon segiteni, de 4ltaldban is, miként lehetne
a népiskoldinkban még mindig nagy szdmmal el6fordulé és kiilonféle okokb6l szdr-
maz6 igazolatlan mulasztdsoknak elejét venni, s azok nagy szdmit a minimumra
reduk4lni ? ’

A magam részérél a tek. szerkesztd urak becses engedelmével mds alkalommal
leszek bétor elmondani, mit lehetne és mit kellene tenni e tdrgyban és mily
eljirast tartok czélhoz vezetGnek.**)

Tolna. H H

*) Méltan! A tandij megallapitisa az isk. hat6sig dolga. Szerk.
**) E kozérdekii kérdés megvitatdsira szivesen tért nyitunk. Szerk.
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Csakugyan nem mindennapi! Hala Isten!
»A biintetés czélja javitas“.

X. kozségben tehdt nagyon elharapédzott a névtelen fenyegetd és rdgalmazé
levelek eldobdldsa! Meglehet, hogy valamennyinek ugyan az az egy szerzdje volt,
kit a rendorség egy elvetemfilt cseléd személyében felfedezvén, bizonyira elveendi
igazsdgos biintetését. De meglehet az is, hogy mivel a példa ragad (és pedig
a piszkos jobban, mint a tiszta), meglehet, hogy az elsé példa utdn indultak tébben
és bedllottak miikedvelSknek.

Ily mfikedveldnek tartom én azt a 11 éves lednynivendéket, a ki felgyuj-
téssal fenyegetd levelet irt, tanftéjinak czfmezte, a levelet eldobtq, meg is taldlta
s czimzettnek kézbesitette is, hogy olvassa el!

Ha velem tortént volna ilyesmi, és ha oly csendes sz{vvel fogadhattam volna
az egész dolgot, mint a mily nyugodt lélekkel elmélkedem most réla kisded
tanulé szobdmban: akkor egészen nyugodtan, de komolyan ekkép széltam volna a
levélhordéhoz azomnal: ,Nekem ezt a levelet be kell adnom a csendGrséghez,
majd kitudja az, ki irta a levelet; de ha tudndm, hogy az a lednygyermek,
ki ezen levelet irta, elhamarkoddshél, gondatlansidghél cselekedte, a mit most
cselekedett, ha tudndm, hogy tettét megbdnja, ilyet tohbé nem tesz, ha bevalland
biinét s megfogadnd javuldsdt elGttem: akkor bizony hallgatnék az egész dologrél
és elfelejteném, mint ha semmi sem tortént volna; hisz kirt még eddig nem
tett, nekem utébb se tenne nagy kart, hanem a kozségnek; hdzamat a kozség
felépitené, ebbe egy-egy embernek sokat kellene fizetnie, annak a lednynak az
atyja is érezné ezt a terhet sth.®

Ha nem egészen megromlott kedély az a lednyz6, bizonyosan magéba fogna
térni 8 kegyelemért, bocsinatért esdekelne. Akkor aztin a megtérd biinosioket
felkarol6 szeretet hangjin, de komolyan intettem, feddettem volna Gt: ,Mennyire
fajt nekem, hogy egy tanftvinyom cselekedte azt; tudtam wmindjdrt, ki a biinos,
konnyii volt megismernem az irdst; hittem azt is, hogy nem akarja, nem fogja
tenni, de mivel fenyegetett, nem fog oly sok embernek, koztik sziilGinek, roko-
nainak annyl kdrt tenni, ... és mivel meggondolatlansdgdt meghdnta, hdt meg-
bocsatok. Tobbé ne vétkezzék!®

Mindennek tgy négy szem kozt kellett volna megtorténnie, nem az egész
oszbaly elott. Ila vétkezik ellened a te atydd fia, dorgdld meg csak te magad
és 6 maga kozott; hogy ha rdd hallgat, megnyerted a te atydd fidt. Az egész
osztdly el6tti vallatdsnal a szemérem. jobban 4lszemérem megneheziti a nyilt
Oszinte vallomdst, az egész osztdly elGtti dorgdldsndl sokszer megkeméuykedik a
sziv s megdtolkodottd leszen.

Ha pedig nem szallott volna magdba az a lednyzé, és attél kell vala tartani,
hogy azt, a mivel fenyegetddzik, véghez is viszi: akkor a levél a polg. hatésig
elé valé; ez kutassa, ki irta a levelet, az banjék el a tettessel, a hogyan a torvény
parancsolja. ;

A mi az iskolab6l valé kizdrdst illeti, ez mindfg eléfordult és el fog for-
dulni az iskolai biintetések nemei kozt, mint utols6 remedium. De csak azon
megfendscdett tagot szabad a testtdl -eltdvolftani, a melynek meggydgyitdsihoz
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nincs semmi bizodalom, és ha miatta a tobbi tagokat a megfenésedéstél félteni
kell. Ragdlyban szenvedGket szokds az egészségesektdl elkiilloniteni, hogy a kor
dtragaddsa meggdtoltassék. Az elkiilon{tés azonban nem gy6gyitds, csak 6vGintéz-
kedés, tehdt nem sokat haszndl jérviny-kérhdzak nélkiil, melyekben a jarvény-
kérsdgosak speczidlistik 4ltal gondos kezelésben, elbdndsban részesittetnek, hogy a
tdrsadalomba meggyégyulva visszatérhessenek. Ily veszedelmes ragdlyban sinl6dd
beteg, ily megfenésedett tag az iskolai nivendéksereg testen volt-e az a lednyka
az x-i iskoldban, nem tudom. AbbGl, hogy a lednyka hanyagsdgdért meghiintetve,
egy kozel es6 rossz példa utdn indult, tettét — tdn a biintetéstGl valé félelembdl
— tagadta és ezzel ismét csak a biintetés el6l akart menekilni, még nem tudnék
oly nagymérvii bajt megdllapftani, hogy a nevelGi behatds gyégymdédjinak lehetd
sikerérGl azonnal egészen reménytelenfil lemondjak.

Annyi elGttem kétségtelen, mihelyt egyetlen egy fenyegetd levél megirdsa
s ennek eltagaddsa elég nyom6 ok arra, hogy az iskolakiteles az iskoldbél (bér
csak néhdny hétre) kizdrassék, az iskoldba jarék szdmdt borzaszté mérvben pusz-
tit6 jarviny gyandnt fog fellépni az olyan levélirds gonosz praktikdja minden
tavaszszal, a mint a zoldelld gyepen legeltethetd sdrgds zsibdbnak egy kis pésztor-
kira leszen szitkségok !

i S Kund Samu.

EGYESULETI ELET.

A soproni alsé esperességi dg. hitv. ev. tanito-
egyesiilet répczevidéki fiok-kore
f. évi 4pril 22-én Pér-Ladonyban tartott értekezletének jegyzGkonyvébdl.

3. Kovetkezett Nagy Lajos ns-lddonyi kartds eladdsa folotti eszmecsere.
Szabadon vilasztott tdrgya volt: ,A kozonségesebb mérges novények ismertetése.
Nagy Lajosnak sikeriilt a gyermekek figyelmét lekotni; tdrgya irdnt mindjart a
bevezeto elbeszéléssel, — melyben élénk szinekkel ecsetelve elmond egy szomori
toténetet, a mint egy egész csaldd dldozata lesz a petrezselyemmel feleserélt
biiroknek, — felkolté a gyermekek érdeklgdését. Azutén attért a birok, masz
lagos nadragulya, (farkas cseresznye), beléndek, pukkanté, vadéez, Oszi kikerics s a
dohfiny ismertetésére, hiven utdnzott képekben szemléltetvén azokat. Két-hirom
novény leirdsa utdn, az elmondottakat ismétlendd, mindig kikérdezé a gyermekeket,
s gy menve tovdbb, végil magukkal a gyermekekkel keresteté fel az dbrdn min-
denik novényt, megkivinva, hogy azok most mdr maguk mondjdk el, a mit
tanultak. Kartdrsunk mdédszere, melyet a természetrajz tanftisdndl kovet, mind-
nydjunk tetszését megnyerte. Nagyon czélszerii volt mir a tdrgy megvélasztdsa
is, s minta-tanftdsdnak minden pontja folott, gy alakilag, mint tartalmilag, teljes
megelégedését fejezi ki az értekezlet.

4. Midsodik el6adénak Kovdcsics Sdndor helybeli tiszttdrsunk 1épett fel.
Térgyat, mely az elnokség 4ltal volt kitiizve, a 4-ik parancsolat képezte. Nagy
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szorgalommal gyiijtott ossze targydboz minden anyagot, s nemesak a paranesolat
magyardzatinak egyes tételeit fejtette ki, hanem szt. irdsi helyekkel s koltemények
egyes idevdgd verseivel azt val6ban hatdsossd tette. Kdr, hogy az elGadds kissé
gyorsitott volt, mert az egyes szép részek kissé elmosédtak. Kivénatos lett volna
még tovibbd tobbet katechisdlnia, ismertebb fogalmakat a gyermekektél szdmon
kérnie. Kiilonben szorgalma dicséretre s elismerésre mélto.

5. Hajas Gyula ns.-kéri kartdrs felhivia az értekezlet figyelmét az egyh.-
megyei tanfté kor jegyz6konyvének ama pontjdra, mely azt kérdi: ,miért tartja a
répezevidéki fik-kor jobbnak, tavaszszal az értekezlet megtartisdt, mint Gszszel 2
E kérdés folott élénk eszmecsere fejlodott, s az értekezlet egyhangulag odanyilat-
hozott, hogy azért tartja czélszeriibbnek a gyiilésnek tavasszal valé megtartasit,
mert ilyenkor a gyermekek jobban egyiitt vannak, mint oktéberban; de meg az
utak is jobbak, a papok hoesszabbak, s a levegd is egészségesebb.

6. Jove éven az értekezlet Als6-Szoporon fog megtartatni, a hol Fodor
Miklés helybeli kartdrsunkon kiviil Hajas Kdlmdn biiki tanité fog szabadon vélasz-
tott tdrgybol tanftani.

‘Fels6-Szakony, 1891. mijus 24-én.

Heiner Lajos,
az ért. ez 1d6 szerinti jegyzdje.
* : *
*

A bhalatonvidéki evang. tanitoegyesiilet méjus h6 21-én Tabon tartoita
rendes évi értekezletét, mely alkalommal Kring Jézsef vdmesi tanfté- olvasott
munkdt ily czfmmel: ,A tanfté az iskoliban és az iskoldn kival.“ A jove érte-
kezlet helyéiil Szill jeloltetett ki.

LA B S 0 B2 B 3 B
TARCE A,
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Bifert Henrik sirjandl.*)
— 1891. marczius 8. —

Im a nemes harcz megharczolva mdr;
Terhed letéve, kedves pdlyatdrsunk!

Hull a szemiinkbGl bénates konnyar,
Hisz sir fed el, hogy mdr tobbé ne ldssunk.
Oh jaj, hogy a kit annyian szerettiink,
Nines és nem is lesz mdr tobbé kozottink!

Nagy és sotét az fir, melyet hagydl:
Kétkedve kérdjik: 6h ki tolti majd be?
Mit porba sujtott a rideg haldl:

*) A sar-szt.-l6rinczi ev. gyiilekezet e jeles tanit6ja folott szerz6 mondotta el e kolteményt.
Szerk.



_ i

Hervadt reményfink még egyszer kihajt-e ?
Az erds oszlop vissza lesz-e téve

A megingott hdz Gsi szegletében ?

Megéll lelkiinkben minden gondolat;
Szemiink merén az Uj sirra szegezziik.
Sziviink szoritja f4jé indulat,
Es vért folyat, bar balzsammal kotozziik ;
Mert mindeniink van eltemetve véle,
S minden szem konnye méltdn hull (6léje.

Férj és apa, fi, testvér, j6 barat,
Népoktats, szent énekek vezére,

Dalnok, ki bd s oromnek daldt
Plantalja a szerette nép szivébe,
A szorgalom, a munka mintaképe :
Mi véle szallt a sir sotét irébe.

Mit fessem én tovabb szép jellemét ?
E kép szivimkbe jobban van befestve.
Onkéntelen kinlja kellemét,
S ragyog, miként a csillag csondes este.
Szaggatni keblet ujabb fdjdalommal?
Csak ezt tenném tobb bdnatos szavammal.

Vigasztalok. Tudom, csekély szavam,
S elszall a légben. mint a fiist, a para;
De konnyebbiilve érezem magam’,
Ha fgy hagylak el, bis orszdg hatdra.
Vigasztalok az Ur szent vigaszdval :
A sfron tdl szebb s boldogabb hazdval.

Ne sfrjatok! hisz ¢ mienk marad;
Csak teste lesz egygyé a fald pordval;
Emléke rejtve kebleink alatt,
El nem takarja sfr éjfityoldval.
Oh mily dicsé, hogy a kit perba tettiink,
Eltéb6l oly sok szép példat vehettiink!

Im a nemes harcz megharczolva mér;
Terhed letéve, kedves pédlyatdrsunk!
Hull a szemiinkb6l bdnates konnydr,
De szent hitiinkben €1 vigasztaldsunk.
Isten veled, mig e hitet betolti
Az Ijr, ki hamvunk szebb életre kolti!

Téth Istvan.
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A réomai pipak a reformatio koraban.*)

A torténetirds miivészete egy szézad 6ta tobbet haladt, mint el6bb méasfél
ezer évig. A kozépkornak nem voltak torténetiréi, hanem krénikdsai, kolostorba
zdrkézott szerzetesek, kik nem ismerték az életet s gy szélva, holt tagjai voltak
az emberi tdrsadalomnak. Ragaszkodtak a hagyomdnyos felfogdshoz, gondolkoddsuk
nem volt ¢ndllé, az anyag elrendezésében, mddszerben, stilben a classicus ir¢kat
utdnoztdk, azoknak ihlettsége és mfivészi érzéke nélkil. Az dj korban az emberi
gondelkodds kiszabadidlt a theologia bilincseib6l. Iréink boleseleti alapon térgyaljdk
a torténelmet, felkutatjdk a legelrejtettebb adatokat s a classicus Sallustius és
Tacitus példdjadra miivészi formédt adnak a feldolgozott anyagnak. Az angol és
franczia tudésoké e téren az 1ttorés dicsdsége; a németek csak szdzadunkban érték
Oket utol. EI6bb is voltak kozottiik nagy historikusok, de tudésaik nem torddtek
a miivészet kovetelményeivel; a tudomédnyos korok s nem a nagy kozonség szdmdra
irtak, a szdraz adattdrba, melyet bdmulatos tirelemmel és rendkiviili lelkiismere-
tességgel halmoztak ossze, nem tudtak lelket onteni. Mfiveikr6l alig tudott vala-
mit nemzetilk, mig kartdrsaik, az angol Macaulay és Carlyle, a franczia Thierry
munkdit minden csalddban olvastik.

A német torténetirdst Ranke Lip6t tette az angol és fraunczia torténelmi
irodalom mélté tarsavd. ,A pdpdk torténete, melyet ismertetni akarok, legjelesebb
miivei kozil val6 Midén 1836-ban megjelent, Macaulay dicséretekkel halmozta
el s maga ismertette meg az angol kozonséggel. Kritikusai azt 4llitjak, hogy iréi
miivészete egy mfiivében sem elragadébb, mint e hdrom kotetes politikai és egy-
hdzi torténetben. Az eseményelk csoportositdsa, a nyelv tartalmassiga és szabatos-
sdga, a viligos elfadds érthetdvé teszi elGttink iréjdnak népszerfiségét.

E munka négy szdzad torténelmét foglalja magdban. Tdrgya a pdpak kiiz-
delme a protestantismussal s az dllamokkal. Mivel az egész mi tartalmédt Gssze-
foglalni, a tanulsédgokat levonni ily rovid ismertetésben lehetetlen, csak els§ kote-
tére, legérdekesebb 1észére akarom a figyelmet felhivni. E rész a reformatié
kordt targyalja, s ez idGszaknak hdrom legfontosabb jellemveondsarél szél: a pdpdk
vildgi fejedelemségérdl, a katholikus renaissancerél, s a protestantismus keletkezésérél
s vildgtorténelmi jelentoségérdl. Az els6 konyv a pdpai hatalom fejlédését beszéli
el, érdekesen, csak az uralkodé eszméket érintve egész X. Ledig. Ranke sok 1ij
adatot hoz fel dllitdsainak bizonyftdsdra; mdédjdban volt dtkutatni a vatikdni levél-
tart. Az 4ltaldnosan ismert események felsoroldsival nem veszddik ; arra torekszik
hogy a mit ir, mind az Ujsdg ingerével hasson. Fejtegetéseit érdemes megismerni.

A Kriszisztus elGtti idoszakban a Foldkozi tenger medenczéje koril kisebb,
de 6nall6 nemzetek laktak, melyeknek valldsa osszeforrott az 4llami rendszerrel.
Minden kirdlysdgban kiillon nemzeti vallds volt.

Midén Réma az ismert orszdgokat ez Euphratesigc mind elfoglalta, a meg-
hédftott népeknek vallisa szabadsdgukkal egyiitt elenyészett és beleolvadt a poly-
theismusba, mely utébb az imperator (csdszdr) istenitésévé fajult. Az emberi nem

*) A rémai papak az utolsé négy szdazadban. Irta Ranke Lipot. Forditotta Lehr Alber
és Acsady Ignacz. I —IIIL kotet.
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kozosségének tudatdra ébredt. Jézus elvdlasztotta a valldst a politikdté]l az embert
felszabaditotta ‘a trénok korldttalan uralma alél, mely a lelkiismeretre is bilineset
akart venni. Héromszdz év elég volt, hogy a régi vallist megdontse a ,vildg
viligossdga“, az egyetemessé lett zsidé nemzeti monotheismus hatalma. Az 1j
egyhdzban kilon rend alakilt az ,Isten szolgdlatdra“, mely csakhamar szemben 411t
a laikusokkal, mfg a régi rémai tdrsadalemban a papok az 4llam tisztviseldi
voltak s a ,pontifex maximus® az 4llam egyik méltésdga. Réma piispokének
tekintélye volt természetesen a legnagyobb, mert Réma volt a birodalom févarosa,
a rémai gyfilekezet volt nyugaton a legrégibb, tagjai kozt legelevenebb az aposteli
eredet hagyomdnya; itt halt meg a legtébb vértand s koztik sok piispok. A
csdszdrok trénmjuk s a birodalom egységének érdekében gyarapitottik hatalmét.

395 utdn, mikor a birodalom két részre oszlott, a pdpai szék is meggyengfilt;

a germdn betorések, a konstantindpolyi udvar rosszakarata mér csak nem egészen
elenyésztették jelentGségét. Pipin és Nagy Karoly a VIII. szdzadban megszerezték
szdmdra az exarchatust, a késébbi egyhdzi 4dllamoet s ez 4ltal a pépa a frank
birodalom tagjévd, az uralkodéhdz egyik elsG hiibéresévé lett. A Karolingek ki-
halta utdn a német csdszdrok rendelkeztek-a pdpai szék felett; Nagy Otto és
Fekete Henrik politikai czélokb6l erdsitgették, azt remélve, hogy dltala egész
Burépén uralkodnak. VIL Gergely onallévd tette a pdpasdgot, a hiibéresekkel
szovetkezve megtorte a csdszdri hatalmat, megaldzta a dinasztidt s szdzados
harczok utdn a pdpa a keresztyénségnek fiiggetlen urdvd lett, a ki az 4llamok
tigyeibe avatkozott, kirdlyokat tett le s nevezett ki. A pdpai hatalomnak ez arany-
kora azonban rovid ideig tartott. Az dllamok megszabadulva a kozépkori hiibér-
rendszer nyiigétGl, consoliddlédtak s visszaszerezték a jogokat, melyeket a pépa.
évtizedek 6ta bitorolt. A XV. szdzadban mér a pépdnak alig van némi tekintélye:
szava elhangzik nyowtalanil, bulldit6l nem retteg senki. Ekkor, hogy régi hatal-
mukat visszaszerezzék, az egyhézi 4llam terjesztésére, hatalmas viligi fejedelemség
alapftasdra torvekedtek. IV. Sixtus volt az elsd (14'71-—1484), a ki a Romagndban

* héditott; hogy a florenczi Medicieket meghuktassa, zavarokat tdmasztott herczeg-

ségtikben. Még vakmer6bb volt az élvezetvdgyé VI. Sandor (1492—1503), ki
fidt, Borgia Cézrt tette az egyhdzi 4llam fejévé. A ,binnek e virtuéza® mint
Ranke nevezi, kipusztitotta a fonemeseket, a gazdagokat, meggyilkolta rokonait,
csakhogy egyediil uralkodhassék. Testvérét meggyilkolva a Tiberisbe vetette,
ségordt sajat lakdsdn fojtatta meg; Perota biberost apja oldalindl szurta le, ugy
hogy a pdpa arczdra fecscsent a vér. Minden éjjel megoletett néhdny rémai
polgdrt, hogy vagyonukat kezére kerithesse. A Borgidk, kik annyi életet kioltottak,
maguk is méreg dltal vesztek el. VI. Sdndort egy bibores mérgeztette meg, a
kinek vagyondra a pdpa és fia dhitozott. IL. Gyula (1503—1513) elédeinek hédi-
tdsait hdzassdg tdtjan Urbinéval gyarapitotta. Néba maga is tdborba szdllt,
Mirandulédba, miutdn a falakon rést toretett a befagyott sdnczdrkon &t vonult be
hadseregével. Mid6n Luther Rémdban jart, nagyen megiitkozott azon, hogy a
papat nem az oltdrnal, hanem hadsereg élén, 16hdton taldlta. II. Gyula alatt volt
az egyhdzi 4llam legnagyobb; Parma, Piazenza, Bologna, Reggio is hozzd tartozott.
Utédai médr nem hdéditottak, st birtokuk nagy részét elvesztették. I harczok,
melyeket a pdpa vildgi hatalmdért vivett. Itdlidban kivalé 4lldst szereztok a szent
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széknek, de anndl tobbet vesztett egyh4zf6i tekintélyébGl. Az egész Eurépa elis-
merte egyhdzi felsGségét tisztelettel kornyezte, de midén kisszerii politikai czélok
utdn tort, Ugy sz6lva minden itdliai hatalmat és herczeget ellenségévé tett.

Ranke tehetségét tindokolni latjuk, midén a tekintélyét vesztett papasig
hatalmdnak hanyatlasdrél ir. Az olasz félszigeten megkezdGdott a spanyol és
franczia hatalom harcza a hegeménidért. A spanyol kirdly, Karoly, ki Német-
alfold és Németorszdg korondjat is megnyerte, Ndpolyt és Sicilidt mar régéta
birta, nem akart tirni mds urat Itdlidban. I. Ferencz, a vitéz és lovagias franczia
kirdly, ki a Habsburgok vildguralmétél a Valois hdz hatalmdt féltette, magénak
kovetelte a P6 volgyét. X. Leo trénra lépte utdn azonnal beiitott egy hatalmas
hader6vel s a marignanéi csatiban megverte az olasz csapatokat, elfoglalta Parméat
Piezenzdt s gy6zelmesen nyomult elére Réma felé. Leo kénytelen volt két tarto-
mdnydrél lemondani, a gallikin egyhdz jogaiban a diadalmas kirdlylyal osztoz-
kodni. Ezzel kezdddott meg a franczidk és spanyolok, a Valoisk és Habsburgok
harcza a vildg uralmdért. Harczaikat Itdlidban vivtdk. A pdpa nem volt oly
jelentéktelen, hogy a két kiizdG fél kozt semleges maradhatott volna, de nem volt
oly hatalmas sem, hogy partdlldsa donté lett volna a csatamezbn vagy a diplo-
matidban. Kénytelen volt két szinti politikdt kovetni, uszott az drral; hel a
franczidk, hol a spanyolok részén latjuk. Egyik hadakozé félnek sem volt Gszinte
szovetségese.  Oriilt, hogy V. Karolynak a protestantismusban ellenzéke akadt s
Ferenczet biztatta, hogy segitse a német protestins fejedelmeket. Hesseni Fiilop
franczia segitséggel vivta ki a kadani békét. gyGzte le Ferdindndot, Karoly ocsét.
III. P4l pidpa a schmalkaldi hdboruban tényleg a protestdnsok szivetségese volt
s megrémiilt a mihlbergi (1547) vészhir hallatdra. Kéroly folyten a zsinattaf
rémitgette a pépdt, mert érezte mindenki, hogy a zsinaton nem a szent szék,
hanem a csdszdr szava dont. Sokszor megtortént, hogy a pdpdt protestins csapatok
védték katholikus ellenségével, Alba herczeggel szemben. X. Leo utédai hidba
igyekeztek magukat a harczb6l kivonni, nem sikeriilt; minden hdboru Gj veszélyt
hozott, minden békekotés 1j csapidst mért a pdpai hatalomra. IV. P4l idejében a
spanyolok uralma Mildn6ban is megszildrdilt; az egyhdzi dllam nem terjeszked-
hetett tobbé. A pépai birtokokat 4ttorhetetlen vasgyiiriiként vette koriil a spanyol
tartomdnyok ldnczolata s a Habsbhurgokkal szovetséges Toszkdna. A vilagi uralom
mértéktelen vadédszdsa a spanyol érdekkor ldnczszemévé tette a pédpai udvart.
V. Pius (1566-—1572), XIIL Gergely (15672 -=158b), V. Sixtus, a banditdk kiirt6ja
(1885--1590) mér minden eurépai kérdésben a spanyolok frigyese, a lepantéi
csatdban (1572) a diinkircheni iitkozetben II. Filop seregével harczol.

A pépdk mint vildgi fejedelmek elvesztették ondllésdgukat, de a nagyhatal-
mak partfogdsa visszaszerezte szdmukra az egyhdzfGi tekintélyt, melyen a protes-
tantismus nagy rést itott. A folytonosan politikai czélokért kiizd6 papdk udvara
elviligiasodott, erkdlecsei megromlottak. Zsaroltdk a népet, hogy koltséges véllala-
taikra pénzt gyfijtsenck; fékezhetetlen nepotismus harapézott el, minden pépa
herczegségeket szerzett rokonainak, sokan csecsemoket neveztek ki biborosokkd.
VIL Gergely mdr simonidnak tartotta, ha vildgi fejedelem nevezte ki a piispokoket
a XVI. szdzadban a pdpak 4druba bocsdtottdk az egyhdzi hivatalokat. A poeniten-
tiariusi hivatalnak 50,000 arany volt a rendes dra. Még Luther fel sem lépett
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midén az olaszok, kik tanui voltak a rémai udvar romlottsdgdnak, azt rebesgették,
hogy kozel van az Antikrisztus eljovetele. A pdpdk maguk sem hittek a meg-
véltéban; a humanista X. Leo, a mfivészetek bardtja, &llitélag ugy nyflatkozott
egyszer bizalmas korben, hogy ,sokat jovedelmez nekiink a Krisztus feltdmaddsdrol
~ sz6l6 mese“. Ezt az alapos Ranke nem emliti ugyan, de mdr az is jellemzd,
~ hogy e korszakban nem kételkedtek e mondds valésdgdban. Mé4r IV. Sixtus Arul-
"‘ tatni kezdte a biinbocsaté leveleket s ezzel a keresztyén lélek valldsossigat tdmadta
~ meg. Feltint Luther s mfikodése lingba borftotta a katholicismust. Magdban
az egyhdzban is tdmadtak reformédlék, kik a béseli zsinat végzéseit felujitottak s
~ az egyhdznak ,in capite et membris* reformatidjit sirgették. A theatinusok
- rendje, melyet Caraffa, Contarini és Poole alapftottak, a szentirds olvasdsa kovet-
keztében oda jutott, hogy Luthernek a megigazuldsrél sz616 hitezikkét helyeselte,
- Ochino Berndt, egy bdtor szerzetes, a Po volgyében akaddlytalanil hirdette az
evangeliomot. A papdk azonban mereven ragaszkodtak az 6rokolt hagyomdnyokhoz,
meg akartdk Ovni az egyhéz egységét, de a papdk irtéztak minden reformtél,
mert érezték, hogy a zsinat a szent széken kezdi meg a reformdldst. IIL P4l elkil-
dotte ugyan legatusét, az engedékeny Contarinit a regenshurgi értekezletre, de oly
utasitdssal ldtta el, hogy a kovet igéretei rd4 nézve nem kotelez6k. Az 1541-iki
tané,cskozés,’melyen protesténs részrdl Melanchton és Bucer vettek részt, kielégitd
eredménynyel végzédott. A leleményes Contarini a megigazulds tandra talilt oly
formuldt, melyben mind a két fél megnyugodhatott. ,Az ember megigazul Isten
kegyelmébGl a hit dltal, de a j6 cselekedetek, mint a hit életének bizonysdgai
szintén sziikkségesek az tdvosségre”. Az egyezkedés azonban mégis sikertelen lett. -
A pépa tiltakozott a kozosen megallapitott czikkek ellen, Luther is hajthatatlanul
ragaszkodott a ,non mutata confessio augustana“-hoz, Kz volt az utolsé kisérlet
a kibékiilésre. A zsinaton a protestinsoktdl feltétlen meghddoeldst kovetelt a tobbség.
E Bzzel az irdnnyal egy idGben egy mds szellemi irdny is feltint a rémai
~ egyhdzban. Forrdsa Spanyolorszdghan volt, életere Francziaorszdgban s az olasz
- félszigeten. A kozépkori szellem, a vakbizgésig és mystikus rajongds megijult.
- Uj rendek keletkeztek, erkolesben szigorubbak, valldsossdgban bizg6bbak a régiek-
~ nél; tagjaik a kozépkorban megdllapftott dogmdkért és azok szellemében prédi-
* kéltak. Loyola megalkotta a jesuitdk rendjét, melynek féfogadalma az engedel-
" messég volt. Il rend hamar elhatalmasodott s a pépai szék legszilardabb tdmasz-
* szdva lett. Czéljuk az volt, hogy a papasdgnak visszaszerezzék régi fényét és
. hatalmdt. Hatdsuk érzett a rémai udvarban is. IV. Pdl 6ta a nepotismus lassan-
~ ként megsziint, 1I. Marcellus szigoru erkolesei a biboresok collegiumdt megtiszti-
- tottdk minden oda nem val6 elemtGl. A papak tekintélye megint emelkedGben
- volt. A tridenti zsinat torvényesitette a pdpa hatalmdt, gy szélva az utolsé
- kovet gorditette a  papasdg egyhdzi uralmdnak épuletéhez. A zsinaton, mely
- 1545-ben nyilt meg, a katholikus fejedelmek reformkivdnatokkal jelentek meg, de
~ nem értettek egyet s a pdpdnak sikeriilt Gket egymd4s ellen haszndlni fel. A
~ szavazds nem nemzetek szerint, hanem személyenkint tortént. Csak a pépa lega-
.'.‘tusainak volt inditvinyoz6 joguk s Rémabél minden héten 1j utasitds érkezett
* hozzéjuk. A franezia kovetek szokott szellemességokkel gunyolédtak, hogy ,minden

-
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pénteken batyuban jon a szent lélek az orok vdrosh6l.“ A zsinat, mint elgre
lehetett ldtni, a reformok ellen foglalt 4lldst, megalkotta az egységes katholikus
dogmarendszert, torvényesitette az utébbi idGkben alkalmazott inquisitiét s ezzel
hadat izent a passaui egyezség Gta megerGsodott protestantismusnak. IV. Pius azt
is el tudta érni, hogy a zsinat t6le kérte végzéseinek megerdsitését. Kz egyszeri
tény illusoriussd tette a konstanczi és béseli zsinatok azen sokat hangoztatott
elvét, hogy a zsinat folotte 4ll a papdnak.

A tridenti zsinaton tomorilt djra a szenvedett veszteségek utdn a rémai
egyhdz. A keleti egyhdzzal nem gondolt tibbé, a protestinsokat orikre kirekesz-
tette, s6t a reformatiénak még eszméjét is eretuekségnek hélyegeste. A hitnyomozé
torvényszékek megkezdték miikodésoket, megnépesedtek a bortonok, lobogni kezdtek
a miglydk minden katholikus orszdghan ,ad majorem Dei gloriam“. Az inqui-
sitiénak IV. P4l volt leghatalimasabb bardtja és véddje; ugyanaz, a ki egykor,
biboros kordban Caraffa néven, a reformatiéhoz hajlé theatinusok rendjét alapftotta.
Az inquisitio olasz f6ldon is hasznos intézménynyé lett a pdpak kezében. Néhany
év mulva egyetlen protestdns sem volt az olasz tartomdnyokban. IV. P4l idejében
kezdGdott meg az ellenreformatio, mely nem riadt vissza semmi akaddlytol, az
eszkozokben nem vdlogatott, hosdnnd-val fogadta a périsi bertalanéji mészérlds
hirét, t6rt adott Gérard és Ravaillac kezébe, hogy Ordniai Vilmost. és IV. Henriket
ledofjék. Ez volt a katholikus renaissance.

A protestantismus okair6l és keletkezésérGl e mfiben nem sokat szél Rauke,
csupdn a leglényegesebbeket emliti fol. A reformatié roppant jelentGségét és
tarsadalomalkoté vildgdjité hatdsdt az dltal érezteti veliink, hogy a pépasig biineit
erkolesi siilyedését eleven szinekkel rajzolja Krezzilk, hogy a Borgidk és Mediciek
romlott kora utin valédi életszikkség volt a vallis és egyhdzi élet megujuldisa
A protestantismus volt a visszahatds a hierarahidnak mindent merG és mindent
koczkdztat6 irdnya ellen. A renaissance olasz foldon miivészeti, Németorszdghan tudo-
mdnyos, még pedig theologiai renaissance volt. A tudésok az irdst s a régi egyhdzi
irodalmat kezdték tanulmanyozni. Erasmus kiadta a Biblidt s Reuchlin, a tudés huma-
nista azt hitte, hogy héber nyelvtandval ,ércznél maradandébb emléket emelt“
magénak. A reformati6 megjelenése hasonlitott a keresztyénség keletkezéséhez;
hivatdsuk, hatésuk is egyforma volt: az emberi szabadsdg megmentése és biztosftdsa.

Ranke mfivének érdeme nem csak az, hogy sok 1j adatot tartalmaz és tobb
vitds kérdést megold, hanem az is, hogy a mfivészi el6adds a szdraz esemény-
lanczolatot a nagy kozonség szdmdra is élvezhetové teszi. Philesophiai miiveltsége
széleskorii, nem oly gyakorlati ugyan, mint Macaulayé, de biztosabb és idealisabb.
Macaulay mindenkor a hasznossédg szempontjdbol itél, Ranke azt kutatja, mennyiben
voltak az események torvényszeriiek és czélhoz vezeték. Nédla a torténelem nem
az emberek, hanem az eszmék kiizdelme. Luther csak annyiban érdekli, mert egy
korszakos szellemi dramlatnak legnagyobb képviselGje volt s benne testesiilt meg
legtokéletesebben a reformatio eszméje. Semmi véletlen, vdratlan sincs a torténe-
lemben, minden szikségképeni s mindennek van hivatidsa, melyet teljesitenie kell.
Tilly ép olyan alakja a viligtorténetnek, mint Gusztiv Adolf, II. Filop, mint
Ordniai Vilmos; Tetzel, mint Luther. Mindegyiknek volt czélja, rendeltetése esak
hatdsuk irnya és mértéke killonbozd. : Kovacs Sandor.
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A vér.

-—. Elbeszélés. — Folytatds. —

Aztin mint valami selyembogdr, gy begubézta magdt. Nem jirt a vildgon
sehova. Ki nem mozdilt volna a falujdb6l, nem tadom, miért. Tanftott és tanult.
- Jératta a mindenféle lapokat, a péstds nem gy6zott bAmulni: soha ilyen forgalom !
A tiszteleteséknél evett, mert senkije se volt, a ki f6zott volna rd. Meg j6l is
- esett neki az az egy pdr 6ra, a mit napenta a paplakban toltott. Legaldbb nem
~ vadul el egészen. (0 szokta volt mondani, hogy a ki gyerekeken kiviil mdssal
~ nem érintkezik, maga is gyerek lesz és fél az emberektdl. :
‘ Egy év is elmult, az eklézsia 1igy gondolta, hogy jobb tanitét keresve se
taldlhatott volna emnél. Orom volt azt az iskoldt nézni. Epen tigy csindlta, mint
a hogy a ,Boldoghdzd“-ban olvashatni. Rend, tisztasdg és bocsiilet mindenhol,
csak rektorné sehol.
A tiszteletesné megesévilta azt a szép Gsz fejét és hdromszor is elgondolta
hogy hidba, nem lehet beszélni vele, ha egyszer nem akar meghdzasodni, hit nem
akar . ..
— Hdes fiam, olyan szerencsés ezzel az 4lldssal. Hol litott maga tanftét
ilyen kis faluban, nem is olyan messze a székvarostél ezer-kétszdz forint évi jove-
. delemmel ? Akdrhdny professor szivesen cserélne. Asztin mégis iires az a lakds,
az a szép hdrom szoba, az a takaros tfizhely ... szinte kar értik. ..
- Ismerte mér ezt a nétat, mastél el se hallgatta volna, de a tiszteletesnétil
jol esett hallania. Taldn azért, mert tudta, hogy ebbdl az asszonybdl egy esipp
- 6rdek se beszél, hisz se ldnya, se ldny rokona nincs; vagy azért, mert érezte,
- hogy ezek a kapott szavak, régi dolgok igaz szeretetet sugdrzanak. Mert szent
~ igaz, hogy rajta csak egy asszony segithet. Valaki, a ki kiverné fejéb6l azt az
orokos tépeldést. Hisz megemészti magdt, semmi dolgdban, semmi mfivében
~ nines orome, még pihenni se mer, mert a tétlenség meg épen pokol szdmdira. De
hdt kit vegyen el? Kinek kellene 6, az eleven kereszt, az orok meghasonlds ?
Nem tenné-e mindkettdjilket mindenkorra boldogtalannd ? Eh, jobb az ilyen
embernek magédban elpusztulni, vétek volna, ha mdsra is gondolna.
; — DBolond maga, édes fiam, bolond. Hogy ilyen embernek ne akadna asszony ?
~ Hiszen olyan, mint egy falat kenyér, aztén okos is, szemre val6 is. Két kézzel
- adndm hozzd a lednyomat . ..
' - — H4t mért nines? Isten tgyse elvenném . . .
— No ldm, még békolni is kezd. Asszonyok kozt egész megformélédnék.
Azt az orokos sopdnkoddst is elhagynd, nem is képzelGdnék annyira, hogy beteg,
a melle f4j ... 1ép elhomokosodds mi ordog ... Persze, hogy pépista szfnben van,
de annak se én vagyok az oka. Mért nem békil meg magdval ? Milyen hitvéiny
~ emberek vannak, még biiszkék is magukra, maga meg nem a legutols6, még se
- tudja magdt becsiilni ennyire se... A korme feketéjét mutatta.
A tanfté csak hallgatott. Ugy tett, mintha az ablaken nézett volna ki.
~ Tulajdonképen pedig nem mert a tiszteletesné szemébe nézni. Hatha egy gyonge
- pillanathan elmondana neki mindent, azt a sotét végzetet, melyet magdban hord,
~ csalddjanak 4tkat . . . nem ... ne tudja meg senki. Majd lassan, gépiesen meg-
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~ fordult. Kin kezdett lenni a csend, megszélalt. De latszott, hogy nem arra

gondolt, a mit kérdezett.

— H4t kit vegyek el? Nem tudok senkit se szeretni azok kozill, a kiket
osmerek. Nem hozzdm velék, nem nekem valdk. ..

— M4r magam se igen rekommenddlhatnék tiszta szivvel az ismerdsei
kozill. De hdt ez a falu nem a vilig. Nem ezért fiatal ember, a fiatal ember,
hogy tovébb ne nézzen az orra hegyénél. Ott a véros, ott a vidék.

— Virosi ldny ... Nem lenne az boldog falusi tan{téné soha. Ismeretségem
sincs arra felé. Akdrkit meg nem akarnék elvenni. Nagy foltételhez kotném a
hizassdgot. Drigdn adndm magamat, pedig tudom, hogy semmit sem érek. Ezert
haragszom, ezért jobb {gy ..

— Tén bizony pénzt keres?

— Nem kell nekem a szine se: Azt akarom, hogy szeressem azt, a kit
elveszek és az is szeressen engem. Kz mdr magéban véve is sok manapsig. Azt
akarom, hogy az a ledny, a kit én elveszek, lelkileg nagyon elGkeld legyen, mert
nekem nem asszony kell, de nd, egy miivelt, rokonkedélyff nd, a ki engem
megért, lelkemet és lelkemnek czéljait, eszményeit magdévd teszi. Azt akarom,
hogy ha feleségemmel beszélek, ne bdmuljon redm, de benne minden szavam vissz-
hangra leljen; ha valamit neki fololvasok, a mi nekem tetszik, abban ¢ is Gromét
lelje; a mi engem visz eldre, folfelé, az neki ne legyen megfoghatatlan teher; a
mi engem bdnt, sorvaszt, az fdjjon neki is, nem csak azért, mert nekem fij, de
mert magdban véve is ressz bant6. Egy not keresek, ki a mellett, hogy miivelt
képzett, ne rostelne eljonni hozzdin falusi kédntornénak, ne kicsinyelné az én 4ll4-
somat, mely sok haszontalan ember- szemében nyomorult, szdnalmas kenyér, de
valéjaban a legnemesebb hivatdsok egyike. A mai biiszke, gdgds, kapaszkods
korban hol taldlok én ilyet? .

Szemei égtek, arcza kigydlt. O maga eleresstette az ablak deszkdjat és
egyenesen dllott a szobdban. Megldtszott rajta, hogy haragszik. Magédra és a
vildgra. Magdra, mert ilyeneket kovetel, a vildgra, mert ki nem elégitheti.

A tiszteletesné, a ki minden egyszerfisége és székimondésiga mellett is a
miiveltebb lelkekhez tartozett, gyonyorrel, tisztelettel nézte az ifjut. Megértette.
Szép volt a nemes elkeseredés tiizében. Egy pessimista, ki a legnagyobb idedlt
hordta szivében s azért gyiilolte a vildgot, mert idedljdnak megfelel6t benne nem
talalt. Ime, a pessimismus idealismusa. ‘

Aztin csend kovetkezett megint. Olyan csend, mely akkor szokott tédmadni,
mikor valaki egy keserii, nagy igazsidggal minden aprélékos érvet elhallgattat,
mikor valaki olyat mond, a mire esak helyesld védlaszt adhatndnk, de azt nem
akarjuk tenni, mert eddigi 4lldspontontunkat kellene elhagynunk.

A tiszteletes 1épett be az ajtén. S régi hdzi szokds szerint referdlt a nap
eseményeirGl. Egy esketése volt. A Porgéék Julisit vette el a Crzifra Jéska.
Szép egy péar cseléd. Derék, munka bir6. Régen jartak mar egymds utén. ..
boldogok lesznek nagyon. . . '

A tiszteletesné meg a tanfté egymdsra néztek. Egyet gondolhattak: Lém,
milyen konnyen lehetnek némelyek boldogok ... Kiki a maga médja szerint . ..
(Folytatisa kovetkezik.) Vojtké Pal.
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Vegyesek.

— Az 1791-ik évi zsinat elsd iilése. A sziz év elGtti zsinat képviseldi
szept. 14-én tartotték elsé iilésiket Budapesten a megyehdz gyiiléstermében. A
keriiletek szamdra kiilon padok veltak elhelyezve. A terem kozepén iilt az elnokség
és a jegyz6k. Tiz 6rakor kiilldottség ment a kir. biztos, gr. Brunzwik Jézsefért, kit
megjelenésekor a képviselok feldllva fogadtak. Erre elénekelték a ,Jovel szent
lélek .. .“ kezdetli éneket s Torkos Mihdly superintendens imdt mondott. A kir.
biztos s Balogh Péter egyetemes feliigyeld hosszabb beszédei utdn megvélasztottdk
zsinati elnokfil Prénay Lészl6t, ki azutdn viligi jegyzének Balogh Mihdlyt, egyh.
jegyzonek Rath Matydst nevezte ki. Erre felolvastdk a helytartétanies aug. 16-4rél
kelt leiratdt, mely meghagyja, hogy 1. a kir. biztosnak kiv4l6 helyen legyen
filése, 2. az ¢ tudta nélkil semmi se torténjék, sem a nyilvdnos iiléseken, sem a
bizottsdgok tirgyaldsaindl, 3. az iilések neki elére bejelentenddk, - 4. a jegyzd-
konyvek és mds zsinati iromdnyok a helytartétandcs 1tjdn a kirdlynak benyujtan-
dék. Némi vihart tdmasztott Perlaki D4vid azon inditvinya, hogy egyhdzi elnok
is védlasztassék. A kedélyek lecsillapulta utdn kimondottdk, hogy a jegyz6konyvek
latinul szerkesztend6k. 12 6rakor megérkezett a reformdtusok kildottsége, tidvoz-
letet hozvdn a ref. atyafiak zsinatdtél, melynek viszonzdsdil Csdszdr Andrds veze-
tése alatt szintén killdottség ment a ref. zsinat tdvozlésére. Ezzel véget ért az
elsé ilés. (Ev. Egyh. és Isk.)

— A tanulék orszagos tornaversenye piinkosd wdsodik timnepén kedve-
z6tlen hideg id6ben folyt le Budapesten, a virosligetben. Kozel kétezer vidéki s
wasfél ezerre mend févdrosi tanulé ifji vonult ki katonds rendben zeneszé mellett
torndsz-egyenruhdban a Kdrolykaszarnya udvardrél az Andrdssy-tton 4t a verseny-
térre. A festGi 1atvinyt nyujté felvonulds utin megkezdddtek a tomeges szabad-
gyakorlatok, melyek — miutdn a novendékek a vezényszavakat nem hallottik
— csak részben sikerfiltek. Nagy érdeklodéssel kisérte a kozonség a 100, 150
s 200 méterés futdsi versenyeket, melyeknél soproni lyceumunk egyik ndvendéke
(Jausz Lajos) is dijjal tiintettetett ki. Az egyes intézetek dltal szabadon vélasztott
gyakorlatokat az id6 rovidsége miatt annyira redukdltik, hegy a legtobb vidéki
iskola ifjusigdnak alig akadt tenni val6ja, a mi az utébbiak korében méltan okozott
elégiiletlenséget. A rendezés korul 4ltaldban tobb hidny mutatkozott. Hogy a
verseny napjin rossz id6 lehetne, azt a rendezdk, wgy latszik, - szdmitdsba sem
vették; a Karolykaszdrnya hideg légvonatos udvardn az elGkészilet sorakozis

s megindulds majd két 6rat vett igénybe; a vidéki tamintézetek mindeniitt hattérbe

szorultak; kelleténél tobb velt a paradé, egyenruha, luxus sth. Kgészben véve
azonban a torna-verseny a testedzés fontossdgdnak feltintetése tekintetében tidvos-
nek bizonyult, s folytatdsdt mi is Ghajtjuk, de az els6 kisérlet hidnyai s a vdros-
ligeti ,Hermina-kdpolna“ szentmiséjéhez fiz6d6 klerikalis zamat nélkil. A soproni
ev. lyceumot az 01'siégos tornaversenyen Fejér Lajos tanir vezetése alatt
17 fégymndsiumi dfju képviselte, kikhez 3 tanft6képz§-intézeti novendék is csatla-
kozott.

— A vizsgalatok rendje a soproni ev. lyceumban. Junius 9—13, 15—17
$19. d. e 8 s d. u. 2 6ratél kezdve az osztilytermekben a gymnasiumi tanulék



188

osztalyszigorlatai. Jun. 19. d. u. 6 drakor a tornacsarnekban a gymnasiumi tanulék

tornavizsgédlata. Junius 20. és 22. d. e. 8 s d. u. 3 6rat6l kezdve theol. alap-
vizsgdlat a lyceumi nagyteremben. Jun. 21. d.e. 9 ¢rakor évzdré tinnepély. Jun. 23.
s kovetkez6 napjain d. e. 8 s d. u. 3 6ritél kezdve szébeli érettségi vizsgdlat a
lyceumi nagyteremben. Jun. 30. d. e. 8 6ratél magdnvizsgélatok.

— A soproni ag. hitv. evangelikus foiskolanak ,Magyar Tarsasaga“ az
intézet nagytermében foly6 1891. évi majus hé 31-én d.u. 4 6rakor Gromimnepet
tartott, kivetkez§ tdrgysorozattal: 1. Mendelssohn: Két dal. Knekli a fgiskolai
vegyeskar. 2, Jelentés a Magyar Tarsasag miikodésérgl. Felolvassa Prohle Vilmos
VIIL. oszt. tan. 3. A szabadsdg apostola. Irta és felolvassa Mikola Sdndor VIIL.
oszt. tan. 4. Vovosmarty: Az tri holgyhoz. Szavalja Csengey Miklés VIIL. oszt.
tan. 5. Szentirmay: Népdalok. Inekli a fGiskolai vegyeskar. 6. Zrinyi és Ver-
gilius. Irta és felolvassa Prohle Vilmos VIIL oszt. tan. 7. Egy inagyar f6ir
udvara kétszdz 6v eldtt. Irta és felolvassa Kovécs Sandor theol. hallgaté 8. Nép-
_dalok. El6adja az ifjusdg zenekara.

— A soproni ev. tanitoképzé-intézet ,Paify-Kor“-e 1891. évi junius hé
7-én d. e. 10 6rakor tartja meg fenndllisdnak negyedszdzados emlék-iinnepét
kovetkez6 targysorozattal: 1. ,Ne csiiggedj el kicsiny sereg. Chordl. Knekli a
tanitéképzé-intézeti énekkar. 2. ,Vén eziginy“. Koltemény Vorosmarty Mihdlytol.
Szavalja Nagy P4l IIL. éves novendék. 3. ,A Pélfy-kor torténete“. Jutalmazott
pélyamti. Irta és felolvassa Németh Gyula IV. éves novendék, a ,Palfy-kor,
fGjegyzbje. 4. ,Megnyité zenemf Bellinit6l. Zongoran eldadjdk Buza Jénos és
Matthesz Sandor III. éves novendékek, (a zenei pélyadij nyertesei). b. ,24. zsoltdr.“
Karének Klein B.-t6l. ¥nekli a tanft6képzs-intézeti énekkar. 5. ,A tanft6 onkép-
zése.“ Jutalmazott pdlyamti. Irta s felolvassa Nagy Lajos IIL. éves novendék.
7. ,Praeludium® Koinert6l. Orgondn eldadja Nagy Sdnder IV. éves novendék.
8. Részlet Vorosmarty Mihdly ,Mar6t bén“-jabél. Szavalja Németh Gyula IV.
éves novendék, (a szavalati palyadfj nyertese). 9. ,Hymnus“. Enekli a tanfté-
képz6-intézeti énekkar. 10. a) ,Hunyady indulé.® b) ,Magyar népdalok.* Jétszsza
az ifjusdgi zenekar.

— A leszavazott magyar nyelv. Az djverbdszi (bdcsmegyei) evang. egyhdz
presbiteriuma azt az inditvinyt terjesztette a kozgyiilés elé, hogy az djverbdszi ev.
népiskola 4 osztilydban magyar legyen ezentil a tanftds nyelve. Féjdalom, hogy
a convent e hazafias inditvanyt 42 széval 39 ellenében elvetette.

— Minimalis tanterv. A kozoktatisi miniszter leiratot intézett az orszdgos
kozoktatdsi tandcshoz, melyben elrendeli, hogy az osztatlan népiskola részére mini-

mdlis tanterv dolgoztassék ki!

— A tanitéi nyugdljiigy rendezésére vonatkozo torvenyjavaslat a kozokt.
miniszteriumban . mér végleg elkésziilt. A megejtett szdmitdsok szerint az eddig
is fizetett jarulékok elegendok arra, hogy a tanfték csalddjaikkal egyiitt ugyanazen
nyugdijban részesiiljenek, mint az orszég tobbi tisztviselGi.




