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»A valamikori templom(ok) helyére kiilonleges éptiletet tervez-
tek. Olyat, amelyet e sorok iréja is csak félve nevez templomnak,
hiszen a hazban egy fedél alatt kapnak majd helyet a hdrom mo-
noteista vilagvallas képvisel6i. Az éptiletben lesz egy keresztyé-
nek szamara berendezett imaterem, egy zsinagoga és egy mecset”
House of One, avagy: templom ,hdrom az egyben” W 5. oldal

Megkoszonve olvasoink tiirelmét, szerkesztett formaban természetesen idén is atnyujt-
juk a révfillopi Ordass Lajos Evangélikus Oktatdsi Kozpontban februar 6—8. kozott,
immdr nyolcadik alkalommal megrendezett Luther-konferencian elhangzott el6adé-
sok szovegét. (Az Evangélikus.hu internetes oldalon meg is tekinthet6 el6adasok koziil
dr. Ittzés Gdborét kovetkezd, virdagvasarnapi lapszamunkban kozoljik.)

Luther-konferencia W 7-10. oldal

A hit botrdanya W 2. oldal

Az egyhdz védohdldjaban w 3. oldal
Hatdrtalan imaldnc w 4. oldal

Szerb Antal és Kerecsényi Dezsé W 6. oldal
Kozéppontban a Szentirds W 11. oldal
Gazddlkodj okosan! W 12. oldal
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Lelki és anyagi kincsekrol sztiletett dontés

A Fébé ingatlanai a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz tulajdondba keriiltek

» A Fébé Evangélikus Diakonisszaegyesiilet torténelmi fordulépontot
tudhat maga mogott, hiszen egy ajandékozasi szerz6dés alairasaval 2015.
marcius 11-én az egyesiilet ingatlanai a Magyarorszagi Evangélikus Egy-
haz tulajdonaba keriiltek. Gorog Zoltdnné Szanté Hajnalka, a Fébé £6-
nokasszonya az anyahazban tartott alkalmon megnyitobeszédében
hangsulyozta: tobb mint egy évtizede folytak mar a targyalasok arrol,
hogy miként helyezzék biztonsagba az egyre jobban megcsappanoé egye-
siilet és az id6s6d0, elerétlenedé diakonissza testvérek vagyonat.

Amikor harom évvel ezel6tt Fabiny
Tamds puspok beiktatta szolgalata-
ba Gorog Zoltdnnét, majd néhany ho-
nap mulva Sztojanovics Andrds lett
a Fébé lelkésze, a diakonissza testvé-
rekkel beszélgetni kezdtek arrél,
hogy mi legyen a vagyonukkal. A di-
akonisszak részérdl 2014. janudr 24-
én sziiletett egy nyilatkozat, amely-
ben arra kérték a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhazat, hogy a to-
véabbiakban kezelje a vagyonukat.
Sok jogi feladatot megoldva mult
szerdan aldirhattdk a szerz6dést.
Bar az alkalom maga jogi aktus
volt, de Isten népe az igébdl él, ezért
Sztojanovics Andras, a Sarepta Budai
Evangélikus Szeretetotthon vezetdje

bibliaolvasassal folytatta az tinnepsé-
get. Mdrk evangéliuma 9. fejezetének
38—41. versét idézve az igehirdet6 el-
mondta, hogy valami egészen 4j kez-
d8dott 1924-ben: a diakonissza testvé-
rek szolgélni kezdtek.

— Szép szolgalatot végeztek, és ren-
geteg kincset gyijtottek ossze a diako-
nisszdk — mondta az intézményveze-
t6. — Ha 6k nem dolgoztak volna
olyan onfeldldozé médon, akkor a
mai egyhdzban sok minden nem len-
ne. A huszadik szdzad szorny torté-
nelmében munkajukat szdmos dolog
hétréltatta és rombolta, elpusztitani
azonban mégsem tudta. A testvérek
lelki kincsei mind a mai napig hatnak.
De az adomanyok révén gytjtott anya-

gi javak gondokkal terhes 6rokségként
nehezednek rajuk. Ma ott tartunk,
hogy amikor a diakonissza testvérek el-
fogynak, megmaradnak a lelki kincsek,
de donteniink kell az anyagiakat ille-
téen — helyezte a jelenlévék szivére a
jovo kérdését Sztojanovics Andras.

Bér a vilig nyugati részén szintén fo-
gyas tapasztalhaté a diakonisszak ko-
z6tt, ott kialakult az a hagyomany, hogy
a munkdjuk nyoman el6allt javakra az
egyhdazak viselnek gondot.

— Ebben a helyzetben Magyaror-
szagon az evangélikus egyhdz az,
amelyik meg tudja 6rizni és folytat-
ni tudja azt a munkat, amelyet a
testvérek végeztek — mondta Szto-
janovics Andrds. — Isten szolgaléinak
kozossége a biztositék arra, hogy a va-
gyon nem tigyesked6k kezébe kertil
a szerz6dés aladirdsaval, hanem jé
kezekbe. Valami szép és jé elindul
most, ami nem valaminek a végét je-
lenti, hanem valaminek a kezdetét.
Bar ez mas, mint ami eddig volt — hi-
szen nem lesz az utanuk jové gene-
racidnak szép viselete —, de reméljiik,
hogy sziviik és keziik lesz ahhoz,
hogy amit a diakonissza testvérek el-
kezdtek, azt 6k tovabbvigyék.

Gregersen-Labossa Gyorgy lel-
kész beszédében kitért arra, mennyi-
re fontos volt napjainkig a diako-
nisszak munkaja egyhdzunk életé-
ben. A jovét illetéen az intézmények
kérdésén tul a tavolabbi kilatdsok-
ra és irdnyokra is utalt a diakéniai bi-
zottsag elnoke.

Sokrétli kérdéseket emlegetett.
Réamutatott lelkészként a teoldgiai
perspektivakra, a Sztehlo Gdabor-i
Orokségre, a kezek evangéliumara,
amely nemcsak az imadkozést, ha-

Bojti képmeditdcio

Persze hogy van megtorpands. Persze hogy van bizonytalansdg.
A kudarcaim utdn mindig azzal hitegetem magam, hogy most mdr
elég tapasztalt leszek a problémdim kezeléséhez. Aztdn mégis rend-
re titltesznek rajtam az tijabb kihivdsok.

Rdaddsul néha olyan helyzetek adodnak, amelyekbél semmikép-
pen sem tudok jol kijonni. Miért nem lehet tigy, hogy a jelek mindig
egyértelmiiek, és csak rajtam muilik, hogy kovetkezetes maradok-e?

Persze ha belegondolok, voltak olyan esetek is, amikor az egyér-
telmii jelek ellenére mégis a sajdt fejem utdn mentem. Elismerem,
rdszolgdltam, hogy kiszolgdltatott legyek.

Mégis dgaskodik a nem létezd nérzetem, hogy velem ne beszél-
jen rébuszokban még az Isten se. Pldne & ne. Hiszen neki kell a leg-
jobban tudnia, hogy mennyire esendd vagyok. Adjon olyan felada-
tokat, amelyeket megoldhatok, és amelyek teljesitése utdn egy ki-
csit legaldbb biiszke lehetek magamra.

De nem elég, hogy 6 hallgat, hanem raaddsul még jonnek a bor-
nirt kozhelyeikkel is a jo tandcsadok, mint példdul: ,az igazsdg min-
dig a kettd kozott van” De kérdem én: két ostobasdg kozt ugyan mit
keresne az igazsdg?

Es miért olyan egyértelmii, hogy egyik vdlasztds sem helyes? Leg-
aldabbis egy harmadik it mindketténél értelmetlenebbnek tinik.

Taldn meg kéne fordulni? De akkor mi van az eddigiekkel? Mi
van a kovetéssel? Mi van azzal, hogy 6, aki elhivott engem, velem
volt? Lehet, hogy a tévutakon is mellettem jott? Es csak igy akar rd-
vezetni a helyes irdnyra? — Taldn tényleg meg kéne fordulni. Jobb
késébb, mint soha. B BARTHA ISTVAN

Forrds: Evangélikus.hu
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nem a kétkezi szolgdalatot és a tisztes-
séges munkat is jelképezi. Elemezte
azokat a bizonytalansdgokat, amelyek
a szocidlis ellatas terén az dllam és az
egyhazak kapcsolatdban vannak; mél-
tatta az egyesiileti forma adta egyhd-
zi lehetdségeket; hangsulyozta a dia-
kéniai intézményekben dolgozdk
testvéri kozosséggé formaélasianak
fontossagat és a diakéniai, diakona-
tusi képzések jelentéségét.

Ezutdn kovetkezett a szerz6dés
aldirasa. Krdmer Gyérgy orszagos
irodaigazgaté megkdszonte az evan-
gélikus egyhaz nevében azt, hogy ez
a jelent6s ingatlanvagyon atkertl-
hetett az egyhdz tulajdondba.

— Ez a nap nemcsak az 6rom, ha-
nem a biiszkeség napja is, hiszen
onok, diakonisszak az életiikkel és a
jelenlétiikkel régi és el nem avul6 ke-
resztény értékeket képviselnek, és
biiszkék lehetnek az elért eredmé-
nyekre. Ez a mai nap egyfajta staféta-

dtadas: valakinek dtadjuk az iranyitast,
mert bizunk abban, hogy néla jo ke-
zekben lesz. Szeretném a bizalmukat
kérni: bizzanak abban, hogy a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhdz va-
l6ban az értéket, a kiildetést és a hi-
vatast is hozza fogja kapcsolni az 6nok
altal adott ajandékhoz, és tovabbvi-
szi a Fébé szellemiségét és hitvallasat!

A Fébé Evangélikus Diakonissza-
egyesiilet alabbi ingatlanai kertiltek
at az ajdndékozdsi szerzddéssel a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz
tulajdondba: a Fébé-anyahdz épiile-
te és telke, valamint a lelkészotthon
telke (1021 Budapest, Htivosvolgyi ut
193.); Matraszentimre-Bagolyirta-
son a Nazéret-templom, a Fébé-
1dils és a telek.

A szerz6dés aldirdsanak jogi aktu-
sat Benkd Ingrid, egyhazunk orszagos
irodajanak jogtanacsosa feliigyelte.

B HORVATH-BOLLA ZSUZSANNA

Forrds: Evangélikus.hu
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Gorog Zoltanné Szanté Hajnalka és Krdamer Gyorgy aldirja a dokumentumot
— a Fébé elnokasszonydval interjiink a 3. oldalon
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FORRAS

Evangélikus Elet

Oratio
cecumenica

Mindenhatd, 6rok, irgalmas Isten!
Hélat adunk azért, hogy naponta tap-
lalod testtinket és lelkiinket. Koszonjiik,
hogy rombold és pusztitd cselekedete-
ink felmérhetetlen nagységa ellenére
még mindig van szamunkra friss leve-
g0, tiszta viz és egészséges taplalék. Se-
gits minket arra, hogy irdntad val6 ha-
laval tekintsiink a teremtett vildgra. Jé-
zus nevében kériink...

[Gyiilekezet:] Urunk, hallgass meg
minket!

Konyorgiink a gyermekelkért és a fi-
atalokért. Segitsd 6ket, hogy megtalal-
jak az életet megtartd és a jovjiikhoz
sziikséges értékeket. Ovd meg Gket az
olyan rtalmaktdl, amelyek szennyesek,
és csak kart okoznak. Ovd meg ket a
hamis élvezetektSl. Add meg nekik a
friss forrasviz illatét és a mindennapi ke-
nyér jo izét. Inditsd ket szeretetre és
tirelemre egymas és az idGsebbek
irdnt. Jézus nevében kériink...

[Gyiilekezet:] Urunk, hallgass meg
minket!

Kériink, llitsd meg az emberi éle-
tet veszélyeztetd és a teremtett vilagot
rombolé haborts eseményeket. In-
ditsd megértésre a tiirelmetleneket és
beldtasra az 6nmagukkal eltelt embe-
reket, hogy ne uralkodjanak 6ncély,
durva indulatok orszagok, népek és cso-
portok kozott. Félelemmel gondolunk
avildgunkban felgytilemlett fegyverar-
zendlra és a kiszolgdltatott, elszegénye-
dett emberek, éhezd gyermekek és
szenveds betegek kinjaira. Allitsd meg
a gyilkos szandékot, és ébressz elhata-
rozast felel6s politikusok életében a bé-
ke irant. Jézus nevében kériink...

[Gyiilekezet:] Urunk, hallgass meg
minket!

A bajti tton adj er6t a lemondasra,
az 6nmegtartoztato életre és szeretni a
mellettiink él6ket. Lassuk meg tarsaink-
ban — a csaladi életben és a hivatdsban
egyarant — azokat, akiket segithetiink
kiizdelmeik kozott. TAmogass, hogy a
torédésben ne lankadjunk, a felénk ér-
kezd szeretetet pedig halaval fogadjuk
el. Ne toltse be sziviinket a hatalmas-
kodas, egymas legy6zésének szandéka,
és segits, hogy ne kezdeményezziink ve-
szekedést. Jézus nevében kériink...

[Gyiilekezet:] Urunk, hallgass meg
minket!

Indits most teritett asztalodhoz,
hogy gyermekeid kozosségében, mél-
tén tnnepeljiik szent vacsoradat. Be-
16le er6t meritstink, hitet és reménysé-
get ahhoz, hogy koveteid lehessiink
gylilekezetben, egyhdzban és minde-
niitt. Az élet kenyere taplaljon minket,
hogy békesség, odaadas és megelége-
dés jellemezze életiinket. Egykor pedig
hadd lehesstink 6rok asztalod vendé-
gei Jézus Krisztus érdeméért...

[Gyiilekezet:] Amen.

SEMPER REFORMANDA

»Nézem a Krisztust, ahogy reszket a
Gecsemané-kertben. Oly iszonyatos a
gyotrédése, hogy vért verejtékezik. Ide
juttatta az én blindm, amely rajta
van. Ott is hagyom hat, s bizonyosan
tudom, hogy akdrmikor keriilok is ité-
letre, Isten nem taldl rajtam bint.
Lam, igy szolgal neked vigasztala-
sodra még a Gecsemané is. Hogy bi-
zonyosan tudhassad: Krisztus maga-
ra vette blinddet, és megfizetett azért.
Ha pedig btinod a Krisztuson van, ak-
kor j6 helyen van. Nyugodt lehetsz!”
M Luther Mdrton:

Jer, 6rvendjiink, keresztyének!
(Szabé Jozsef forditdsa)

BOJT 5. VASARNAPJA (JUDICA) - 1MOZ 22,1-14

A hit botranya

Az emberi értelem csak botrdnkoz-
ni tud ezen a torténeten. Botranynak
itéli, hogy Isten parancsot ad Abra-
hdamnak fia folaldozdsara. Milyen
Isten az, aki képes erre? De talan még
ennél is jobban megbotrankozunk
azon, hogy Abrahdm ezt a parancsot
zoksz6 nélkiil kész végrehajtani. Mi-
féle apa az, aki képes erre?

A rabbinista irdsmagyarazat is
kiiszkodik ennek a torténetnek min-
den egészséges erkolcsi érzékd em-
ber szamadra elfogadhatatlan tizene-
tével, és a torténet kereteibdl kilép6
magyarazattal igyekszik azt szalon-
képessé tenni. Eszerint nem Isten ad-
ta Abrahdmnak a szérny(i parancsot.
Ezt csak Abraham talalta ki, mert igy
akart fdjdalmat okozni feleségének,
Saranak, aki miatt el kellett (ild6znie
a haztdl az egyiptomi szolgaldlany-
tol — Hagartdl — valé elsdsziilott fi-
at, Izmaelt, aki neki legaldbb olyan
kedves volt, mint Izsak Sdranak. Am
az ilyen, Isten bizonyitvanyat magya-
rdzni igyekvé elmélet benniink Lu-
ther jogos kérdését veti fol: milyen Is-
ten az, akinek j6 hirét, becstiletét a
teolégusainak kell megvédeniiik? Is-
ten és Isten igazsiga soha nem szo-
rul a mi védelmiinkre!

Eppen ezért ezt a torténetet csak
a hit szemével szabad vizsgalnunk,
mert nem az értelem, hanem a hit sa-
jatos logikdjaval érthetjitk meg. Ugy
is fogalmazhatom, hogy a Szentlélek
isteni logikdjaval.

Mert mikozben értelmiink a tor-
ténetben leirt eseményeket szemlél-
ve botrdnkozik, addig a hit nem lat,
hanem hall: Isten igéjét hallja, ame-
lyet Isten Abrahdm szajdba ad. Ami-
kor a rosszat sejté Izsdk apjanak

A VASARNAP IGEJE
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szegezi a kérdést: ,Itt van a tilz meg
a fa, de hol van az dldozatra valé bd-
rdny?, Abraham igy vélaszol: , Isten
majd gondoskodik az dldozatra va-
16 bdrdanyrdl, fiam”

Hogy Abraham mire gondolt,
amikor ezt a profetikus mondatot ki-
mondta, azt sosem fogjuk megtud-
ni. Lehet, hogy gy értette: Isten a fol-
dldozdsa utdn, a haldlban is gondos-
kodni fog a fiarél. De nem is az a fon-
tos, hogy Abrahdm mire gondolt,
vagy hogy Izsdk mit értett meg bels-
le. Isten igéjének jelentése soha nem
attdl figg, hogy akar a tolmécsoldi,
akdr a hallgat6i mit és mennyit fog-
nak fel. Isten igéjének a Szentlélek az
egyetlen autentikus magyarazéja.

Merész kijelentés ez, amely rogton
Ujabb kérdést vet fol: mibdl ismerhe-
t6 fel, hogy egy magyarazat a Szent-
1élekts] van-e, vagy csak Gjabb embe-
ri agyszillemény? Mibd6l tudhatjuk,
hogy példaul az emlitett rabbinista
magyarazat ez utébbi kategéridba
tartozik, sok mas, egyhdzi vagy egy-
héziasnak tliné magyardzattal egyiitt?

»Bizony, a ti gondolataitok nem az
én gondolataim, és a ti utaitok nem
az én utaim — igy szol az Ur” — olvas-
hatjuk Ezsaids prdféta kinyvében
(55,8). A hit botranyét — és Judica va-
sarnapjan vagy mas nevén passiova-
sdrnapon bdatran hozzatehetjik: a
kereszt botranyat — elsimito, annak
élét lekoszorilé magyardzatok bizto-

san nem a Szentlélektl vannak.
Nemcsak az emlitett rabbinista ma-
gyarazatra érvényes ez, hanem arra
a kozépkori — ma mar hagyoményos-
nak szamité — egyhdzi magyarazat-
ra is, amely a tdzifat hatdn hordé
Izsdkban a keresztjét hordozé Krisz-
tus el6képét véli folfedezni.

Nemcsak azért mondom ezt, mert
meggy6z6désem szerint Luthernak
igaza van, amikor azt mondja, hogy
az Gszovetségi torténetekben Krisz-
tust soha nem emberi szereplék je-
lenitik meg, hanem egyediil Isten, aki
mar az 6 szovetségben is népe szaba-
ditéjaként, megvaltdjaként jelenik
meg és cselekszik. Hanem azért
mondom, mert a hit botranya nem
azonos azzal, ami az értelmiinket
botrankoztatja. Ugy is fogalmazhat-
nék, hogy az értelmiink botrankoza-
sanak oka erkolcsi természetd.
A hit botrdnya azonban teoldgiai
botrdny. Mert amit Isten itt Abrahdm
szdjaval kimond — ,Isten majd gon-
doskodik az dldozatra valo bdrdny-
rél..” —, az nem erkolcsi, hanem
teoldgiai botrany.

A mindenkori teoldgiai gondolko-
dés szerint Istennek van sziiksége al-
dozatra, és arrdl az embernek kell
gondoskodnia. A Szentlélek, a pré-
fétalas Lelke azonban feje tetejére al-
litja a teolégidt, amikor Abrahdm sz4-
javal igy szol: , Isten majd gondosko-
dik az dldozatra valé bdrdnyrdl..”

Isten fog dldozatot bemutatni az
embernek? Ki hallott madr ilyet? Ez
botrany! Pedig az Oszdvetség profé-
tai kovetkezetesen hangoztatjak: Is-
tennek nincs sziiksége dldozatra, és
nem gyonyorkodik az emberek aldo-
zataiban. , Mert szeretetet (més for-

ditas szerint irgalmassdgot) kivd-
nok, és nem dldozatot, Isten ismere-
tét, és nem égddldozatokat” — olvas-
suk Hoseds konyvében (6,6). Jézus pe-
dig igy er6siti meg a profétai szét:
~Menjetek, és tanuljdtok meg, mit je-
lent ez: Irgalmassdgot akarok, és
nem dldozatot” (Mt 9,13)

De ha nem Istennek van sziiksége
az dldozatra, akkor kinek? Az 0szo-
vetségi torténet szerint Abrahdmnak
volt ré sziiksége. A szoveg tandsaga
szerint Isten nem is mondja, hogy
,hekem dldozd fel a fiadat”, hanem
csak azt mondja: ,dldozd fel” Mert
Abrahdmnak kellett megvivnia 6nma-
gaval a harcot: le tud-e mondani Is-
ten kedvéért a legdragabb kincsérdl,
Izsdkrol, a fiarél. Abrahdmnak volt ra
sziiksége, hogy ezt a harcot gy6zelem-
mel vivja meg. Ez a harc — mikozben
szinte belehalt — (j emberré sziilte
Abrahdmot, aki ennek a kiizdelemnek
eredményeként valhatott ,minden
hivé atyjavd” (lasd Rém 4,11).

Hasonl6képpen Jézus keresztéldo-
zatdra sem Istennek volt sziiksége. EI-
lenkezéleg: ezt a nemcsak értelmiin-
ket botrankoztatd, de minden id8k
legnagyobb teoldgiai botranyat is
jelentd dldozatot Isten hozta meg ér-
tiink, elveszett, blinds emberekért.
Miért? Mert nekiink volt és van rd
szitkségiink, és ,mert tigy szerette Is-
ten a vildgot, hogy egysziilott Fidt ad-
ta, hogy aki hisz 6benne, el ne vesszen,
hanem orok élete legyen” (n 3,16).

Krisztus keresztidldozatdban az
értelem erkolcsi botranyt lat: hogyan
menekilhet meg a bings az artatlan
igaz haldla révén? De a teoldgia sza-
méra ennél is hatalmasabb botrany-
ké, hogy Isten hoz dldozatot az em-
ber megmentéséért. A hit viszont,
amikor Krisztus keresztjére néz, igy
ujjong a Szentlélekben: Isten értem
tette ezt, mert ennyire szeret.

B VEGHELYI ANTAL

,Uristen, irgalmazz nékem a te irgalmassagod szerint”

77 rre

» A bojti idgszak stiriijében Judica vasdrnapjihoz érkeztiink: ,, Szolgdltass nekem igazsdgot, Istenem...” (Zsolt
43,1) Most egy olyan zsoltarparafrazist mutatunk be, amely bar az els6k kozt keriilt be a 16. szdzadi éne-
keskonyvekbe, késGbb feledésbe meriilt. A Gyiilekezeti liturgikus konyv (GyLK) zsoltarfejezetének kiemel-
kedé értéke az Uristen, irgalmazz nékem (711), az 51. zsoltar verses atkoltése. — Elemzés és meditacié egy-

hazzenész és lelkész tollabol.

CANTATE

z ének eredetije Erhard Hegen-

wald (Erhart Hegenwalt) mive.
A szerzd a 16. szdzad elsé felében élt,
a reformaci6 els6 generacidjanak
személyiségei kozé tartozott, Ulrich
Zwingli mellett részt vett az els6
zurichi disputéban. Eneke 1524 viz-
keresztjén jelent meg: ,Erbarm dich
mein, o Herre Gott, nach deiner
grofSen Barmherzigkeit”; a Miserere
mei Dominus Vulgata-zsoltar tjrafo-
galmazdsa.

A magyar valtozat el8sz6r Huszdr
Gdl 1560-as énekeskonyvében ta-
lalhato, ot versszakkal (mds gytjte-
mények hat versszakos verzidt ad-
nak); a fordité nevét nem ismerjiik.
A nyolcsoros stréfak egyes sorai sta-
bilan nyolc, masok ingadozé — nyolc
vagy kilenc — szétagosak. A versf6k-
b6l a VENEA sz6 olvashat6 ki (a la-
tin venia sz jelentése: kegyelem, bo-
csanat). A GyLK — a Régi magyar is-
tenes énekek (110) alapjan — harom
verset kozol (1., 3., 5.).

A koltemény hiven koveti az ere-
deti zsoltarnak azt a gondolati réte-
gét, amely a blinét mélységesen meg-
bané ember fohdszkoddasa (abbdl az
idébél, mikor Dévidnal jart Natan
préféta, mert a kiraly bement Betsa-
béhoz); elhagyja viszont az dszovet-
ségi aldozatra vonatkozé részt.

Ime az eredeti méasodik és negye-
dik stréfa: ,En az blinben fogantat-
tam, / Blinben anydmtdl szarmaz-
tam, / Te csak szeretsz igazsagot, /

Es igérsz irgalmassagot, / Hints
meg engemet izséppal, / Hondl fe-
jérb [fehérebb] leszek elStted, / Vig
leszen lelkem tebenned, / Tetemim
[tagjaim] megvidulnak téled. // En-
miattam sok emberek / Az te utad-
ra tériilnek, / Kik & bliniiket el-
hagyjak, / Es életiiket megjobbitjak,
/ Szabadits, Uram, engemet, / Vedd
el rélam itéletedet, / Oldjad meg az
én nyelvemet, / Hogy magasztalhas-
son tégedet”

A bilnbdnat szavai a téméhoz
nagyszerden ill§ frig dallamon sz6-
lalnak meg, melynek jellegzetessége
a zaréhangra feltlrél érkezd kis sze-
kund - éppugy, mint a Mélységes
mélybél kidltunk (EE 402) vagy a Jé-
zus, szenvedésedrdl (EE 204) eseté-
ben. Huszar Gal — a 16. szdzadban
egyetlen kottas gylijteményében — a
német dallamvéltozatot hasznalja.
A GyLK az 174.4-es Kolozsvdri énekes-
konyv verziéjat koveti, mely az elsé
két sorban teljesen, utna pedig nagy
vonalakban megegyezik a német
mintaval.

Johann Sebastian Bach Erbarm
dich mein, o Herre Gott (BWYV 721)
korélfeldolgozdsaban puhdn ismét-
16d6 harmonidk felett lassu érté-
kekben szélal meg a zsoltardallam —
a vétkétdl szenvedd 1élek keresi ben-
ne az utat a kegyelmes Istenhez
(https://www.youtube.com /watch?v=
k3CNS2iK790).

B DRr. ECSEDI ZsuzsaA

zekben a csodds zsoltaratiratokban

mindig rejlik valami kis hiba, és
éppen ezek a hibak teszik nagyon ér-
dekessé 6ket. Olvasom, éneklem ezt a
Huszdr Gdl énekeskonyvébdl szar-
maz6 atiratot, mely a reformadcié sti-
lusdban egy 6szovetségi szoveget, tor-
ténetet, élményt nyugodt szivvel alkal-
maz az egyhdzra. Amig azonban eljut
idaig, a végéig — , Tekints, Uristen, lel-
kemre, / Es tégy kegyelmesen 6véle: /
Tégy jol a te egyhdzaddal, / Ki téged
szolgdl igazsaggal!” —, szivesen vallal-
ja az 51. zsoltar szubjektiv hangvételét:
,Ne nézd, Uram, blineimet, / Torold
el minden vétkeimet! / Teremts ben-
nem tiszta szivet, / Kérlek, adj énné-
kem Szentlelket. / Ne vess el engem
eléled, / Es ne vedd el télem Szentlel-
ked, / Add énnékem tidvosséged, / J6-
ra vezérl6 Szentlelkedet!”

Mindenki ismeri ezt a zsoltart, az ot-
venegyediket. Sokan még fejbdl is
tudjék: , Tiszta szivet teremts bennem,
Istenem, és az erds lelket vjitsd meg ben-
nem! Ne vess el orcdd el6l, szent lelke-
det ne vedd el télem!” (Zsolt 51,12—13)
A Zsoltdrok kényvének hagyomanya
szerint ez a bens6séges ének akkor ke-
letkezett, amikor D4vid elbukott. Vét-
kezett sajat csaladja ellen, alattvaldi el-
len, a kiralysag ellen. Veszélybe sodort
mindenkit, akit szeretett, és blint btin-
re halmozva — hogy mentse magét —
végill a gyilkossagig jutott. Tudja,
hogy nincs mentsége. Isten elleni vét-
ke nem csupan sorsanak lazadasa jo-

tevéje ellen, hanem Isten hirével valé
jatszas, hiszen miatta fordulnak majd
el sokan az Urtdl, nemcsak a kiralyban
csalddva, hanem Istenben is.

Ez a totalis mélypont. Ebbél nem le-
het kimagyarazkodni, kibonyolddni, ki-
madszni. Fel lehet venni ugyan a kirdlyi
jelmezt, a korondt és a hatalmaskod6
arcot, de végiil mégiscsak megjelenik
Natdn, csontos ujjaval a tettesre mutat-
va, kimondva a rettenetes mondatot:
»levagy az az ember!” (254m 12,7)

Az 06sszeomldsbdl nagy nehezen
kivergédve David legnagyobb rettegé-
se az, hogy elveszitette Isten irdnti
érzékenységét. Mi van, ha ezutdn nem
lesz képes megérteni Isten szandéka-
it, logikait, jelenlétét? Mi van, ha sza-
vai mdr csak egy szokvanyos kiraly pa-
rancsolgatasai lesznek, és nem Isten
szdl altaluk? Ezért mondja: ,...szent lel-
kedet ne vedd el télem!”

Az egyhdaz énekébdl hianyzik ez a
rettegés. O is vétkes, de nem annyira.
O is kér Szentlelket, de nem fél, hogy
elveszitheti. O tgy érzi, j6 tton jir,
ezért Istenhez fordul blinbanataban. Ez
az egyhaz helyzete.

Dévid retteg, az egyhaz elvan.

Olvasom, éneklem ezt a szép éne-
ket, és prébalom hangosabban énekel-
ni a versszak harmadik sorat, hogy az
a dévidi rettegés kicsit erésebben sz4l-
jon, hogy elnyomjon minden magabiz-
tossagot: ,Ne vess el engem el6led, / Es
ne vedd el télem Szentlelked..”

B Koczor TaMAs
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» A Fébé Evangélikus Diakonisszaegyesiiletet 1924-ben alapitotta Pauer
Irma missziondrius testvér sajat klotildligeti (piliscsabai) hazaban, negy-
venot taggal, akkor még Fébé Evangélikus Diakonissza Néegylet néven.
Az Allami Egyhaziigyi Hivatal 1951-ben feloszlatta az addigra szaznyolc-
van diakonisszat egyesit6 kozosséget. A Fébé addigra jelentésen meg-
gyarapodott vagyonat atadta megorzésre az egyhaznak. Az egyesiilet har-
mincnyolc évi ,szétszorattatas” utin, 1990-ben Gjraalakult. Ingatlan-
jaik koziil harmat ugyan visszakaptak, azok miikodtetése viszont — sza-
mukra — mar egyre stilyosbodo terhet jelentett. Annak apropdjan, hogy
az ingatlanok egy részét a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaznak
(MEE) ajandékoztak a kozelmultban, a Fébé fénokasszonyaval, Gorog
Zoltdanné Szdanto Hajnalkdval beszélgettiink.

— Milyen az egyestilet dontési mecha-
nizmusa, hogyan sziiletnek a Fébében
a mostanihoz hasonlo, nagy hordere-
jii hatdrozatok?

— A Fébé Evangélikus Diakonissza-
egyesiilet civil szervezet. Amikor
2012-ben megvalasztottak f&nok-
asszonnyd, nem kis gondot okoztak
a jogi-gazdasagi és adminisztracids
feladatok, hiszen én a diakonisszak
lelki vezetésére vallalkoztam. Egy
torvényi elSirds miatt egyhdazi szerve-
zetbdl civil egyestiletté kellett alakul-
nunk. Kordbban kozgytilésiink volt,
most taggytilésiink van, amelyen ta-
vasszal az elmult év koltségvetését ér-
tékeljilk, illetéleg a kovetkezbét fogad-
juk el. Akkor gytiliink még Gssze, ami-
kor fontos dolgokrdl kell donteni.

Az egyesiilet vezetésében a lelké-
szi elnok a Sarepta szeretetotthon
igazgatd lelkésze, Sztojanovics And-
rds, magam pedig az elnoktars funk-
cidjat latom el, nekiink van egytittes
alairdsi jogunk. Mindketten 6nkén-
tesként, a szabad idénkben végezziik
munkénkat az egyesiiletben. Az el-
nokséget egy héttagu valasztmany és

egy szamvizsgal6 bizottsag segiti.
A grémiumoknak egyhdzunk dltal
delegalt killdottje is van.

— A Fébé ingatlanjainak az MEE
tulajdondba keriilését viszont a diako-
nisszdk nyilatkozata inditotta el.

—Igen, a kezdet a Fébé-anyahdz la-
kéinak nyilatkozata volt, amelyet a mar
igen id6s diakonissza testvérek irtak ald
még 2014. janudr 24-én, az egyesiilet
egyre fogyo, illetve id3s6d6 tagsaga mi-
att. Mivel az anyahdz muikodtetését
mar kordbban 4tvette az MEE, az
id8s testvérek a személyes sorsuk-
nak, a Fébé vagyondnak és a diako-
nisszahagyoméanyok meg6rzésének
biztositékat az egyhaz ,véd6haldjaban”
lattak. A valasztmany a nyilatkozatban
megfogalmazott kérést a taggytilés
elé terjesztette elfogaddasra, és a majusi
taggytlés dontott is az ingatlanoknak
az MEE szdmdra — ajaindékozassal —
torténd atadasardl. Ekkor hatalmaztik
fel az elnokséget, hogy el6készitse a
most alairt szerz6déseket.

— Melyek a széban forgo ingatlanok?

— A budapesti Hivosvolgyi ut
193. szam alatti telek, illetve a terii-

Az egyhaz védohalojaban

letén fekvd Fébé-anyahaz épiilete, a
Hiivosvolgyi tt 193/A alatti telek és
a rajta fekvé lelkészotthon épiilete,
valamint a métrai Bagolyirtdson a
Nazaret-templom és a Fébé-udiils
telke és épiilete. A foldhivatali
bejegyzés miatt kiillon szerz6déseket
kellett kotniink a telkekre és az
éptletekre. A piliscsabai Silé Térsas
Lakéotthon és Onallé Elet Koz-
pont ingatlanjainak atadédséardl is
dontés sziiletett, de ezek vonatkoz4-
sdban szerzédéskotésre — admi-
nisztraciés okok miatt — egyel6re
még nem keriilhetett sor.

— Milyen feltételekkel probdltdak
biztositani az egyesiilet és a diakonissza
testvérek dtadds utdni helyzetét?

— Kezdeményezésemre kotottiink
egy kiillon megdllapodast a Sarepta
Budai Evangélikus Szeretetotthon-
nal. Sztojanovics Andrés elnoktar-
sam kiilonleges helyzetben van, hi-
szen részben Fébé-vezetd, részben
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pedig Sarepta-igazgatd. A megalla-
podast Szvitan Erika, a Sarepta gaz-
daségi vezetdje is alirta; ebben val-
laltdk, hogy a diakonisszdk lelki
orokségét viszik tovabb a szeretet-
szolgalatban. Vallaltak tovabb4, hogy
javaslattételi jogot adnak a Fébé-
egyesiilet szamara a Sareptaban el-
helyezésre szorulé személyekre vo-
natkozodan, illetve hogy a Fébé dltal
javasolt id6s és fogyatékos személyek
lehet6ség szerint elényt élveznek.
Része még a megallapodasnak, hogy
az egyesiilet iroddja a Fébé-anyahdaz-
ban tovabbra is biztositott.

B WALKO ADAM

A Fébé-anyahdz nyilatkozatat
aldir6, az intézményben laké
diakonissza testvérek: Endreffy
Mdria, Magassy Vilma, Major
Erzsébet, Nydri Erzsébet, Szebe-
dinszki Zsuzsanna, Szén Berta.

Kituntetett
evangélikusok

Nemzeti tinneptink alkalmdbdl az
Orszaghdz kupolatermében nydjtot-
ta at Ader Jdanos koztarsasagi elnok —
Orbdn Viktor miniszterelnok és Kovér
Ldszlo hazelnok tdrsasagaban — a
Kossuth- és Széchenyi-dijakat, vala-
mint a Magyar Erdemrend kitiinteté-
seket. (A Magyar Erdemrend kiilon-
boz6 fokozatait harmincketten ve-
hették 4t, tizenhdrom miivész kapott
Kossuth-dijat, hatan megosztott Kos-
suth-dijban részesiiltek. Széchenyi-
dijat tizennégyen, megosztott Szé-
chenyi-dijat pedig hdrman vehettek 4t.)
A mara orszigossa valt segély-
szervezet alapitd-vezetSjeként a baj-
bajutottak megsegitéséért végzett
faradhatatlan és példaértékii munka-
ja elismeréseként a Magyar Erdem-
rend kozépkeresztje (polgéri tagozat)
kitiintetést vehette at Lehel Ldszlé
evangélikus lelkész, az Okumeni-
kus Segélyszervezet elnok-igazgato-
ja; mig Udvaros Béla rendezd, az
Evangélium Szinhaz alapité igazga-
tdja jelentds szinhazi rendezdi palya-
futasa, valamint a szinhdz megalapi-
tésa és mikodtetése érdekében vég-
zett sokrétli munkdija elismerése-
ként vehette at ugyanezt a dijat.
Balog Zoltdn, az emberi er6forra-
sok minisztere mdrcius 13-an a Pesti
Vigadéban adott at dllami kitiinteté-
seket nemzeti iinnepiink alkalméabol.
Kimagasl6 szinvonalt munkajaért a
Magyar Arany Erdemkereszt (polga-
ri tagozat) kitlintetést vehette at t6-
le — tobbek kozott — Gydri Péter
Benjdmin, a Szolnoki Evangélikus
Egyhdzkozség lelkésze, a Dél-Pest
Megyei Egyhdzmegye esperese.
W Forrds: MTI

,Nagyobb teremre lesz sziikkségiink!”

A Luxemburgi Nagyhercegség koriil-
beliil akkora, mint Négrad megye.
A Benelux dllamok egyikeként termé-
szetesen kapcsolat és szellemi rokon-
sag flizi Belgiumhoz és Hollandidhoz,
de az itt él6 emberek mentalitdsat
alapjaban a két nagyobb szomszéd,
Franciaorszag és Németorszag hata-
rozza meg. Taldn sztereotipidnak
hat, de el6bbitdl a konnyedséget,
ut6bbitdl a fegyelmet kapta.

A gazdag torténelmi mult mellett
kultarak talédlkozasa jellemzi ezt az
apro allamot. A lakossag zome termé-
szetes modon beszél harom nyelvet:
a francidt, a németet és az utébbi egy-
fajta dialektusat, a kézelmultban 6n-
all6 nyelvként elismert luxembur-
git. Az évodaban luxemburgiul be-
szélnek a gyerekek, az dltaldnos isko-
laban német, a gimnaziumban fran-
cia az oktatds nyelve.

A magyar helyesiras ugy kiilonboz-
teti meg az orszagtol a févarost, hogy
utébbit ou-val irjuk. Nos, Luxem-
bourg igazi multikulti vildg, hiszen itt
miikodik szamos meghatérozo euré-
pai intézmény. Szinte hihetetlen, de
a févéros lakosainak tobb mint fele
kilfoldi. Kozottiik pedig alighanem
ezernél is tobben vannak magyarok.

Egy egészen rendkiviili kozosséget,
a helyi protesténs gyiilekezetet lato-
gattam meg feleségemmel egyiitt
marcius 15-ének tinnepi hétvégéjén.

A kiilonlegesség az, hogy nincs
helyben lako lelkésziik, éppen ezért
onszervezédden tartjak alkalmaikat:
kéthetente istentiszteletet, tovabbd
bibliaérat, gyerekfoglalkozasokat és
torténelemoktatast. Zsinati megbizas-
sal évente négy alkalommal Petré
Ldszlé reformatus lelkipasztor szol-
gal kozottik. Alapito lelkésziiknek dr.
Remport Pétert tekintik, aki — briisz-
szeli szolgélata idején — rendszeresen
megtette a kozel hdromords autéutat,

hogy felkutassa az itt é16 reformatu-
sokat és evangélikusokat. Miutan
azonban belga gytilekezetbe keriilt
(dm a hitoktatast egy ideig azért
Skype-on folytatta), a kozosség vagy
onallén szervez alkalmakat, vagy
Magyarorszagrol hiv meg lelkészeket.

Programunkat a Luxemburgi Pro-
testans Egyhdz vezetd lelkészénél, a
wiirttembergi szdrmazasu Volker
Staussndl tett latogatassal kezdjiik.
Nagy 6romomre egykori fasori tanit-
vanyommal, Dusaucy-Rapp Katalin-
nal is taldlkozom néla, aki most
briisszeli diplomataként Luxemburg
igyében is illetékes. Amikor bé
husz évvel ezel6tt Lukdcs evangéli-
umdbdl felelt ndlam, nem hittik
volna, hogy egykor majd ilyen miné-
ségben taldlkozunk.

Most éppenséggel 6 tanit engem:
amolyan gyorstalpalé keretében el-
mondja, hogy a nemrég hatalomra
keriilt liberalis kormény miként val-
toztatja meg a vallasiigyi torvényt.
A lelkészek mostantdl nem lesznek
koztisztviseldk, az iszlam is bevett val-
lasnak szdmit, és a hit- és erkolcstan
helyett egy felekezetektdl fiiggetlen,
ugynevezett ,értéktant” vezetnek be
az iskolaban.

Katalin elintézi azt is, hogy ottlé-
tiink sordn interjut készitsen velem az
orszag legnagyobb példanyszdamu
napilapja, a Luxemburger Wort.

A f6vérost rovid séta sordn is-
merhetjiik meg kissé. Kalauzunk az
emlitett protestans egyhdz konzisz-
tériumdanak tagja, egyben hivatasos
idegenvezetd. Az ismerkedést a bel-
vérosi protestins templomban és al-
temploméban, a szamos apdca csont-
jat rejté kolumbdariumban kezdjik.
Majd vezetdnk sorra mutatja a pati-
nas épiileteket, és kozben ontja a szto-
rikat a mai luxemburgi tarsadalom-
ro6l. Kisebb-nagyobb pletykékat oszt

meg veliink a nagyhercegi csaldd
tagjairdl, aztdn elmondja, hogy a
melegségét nyiltan vallalé miniszter-
elnok hdzasodni késziil. Megtudjuk
tovabbd, hogy Luxemburgban ugyan
ltalaban nagy a dragasag, de a cse-
kély adétartalom miatt olcsé az alko-
hol, a cigaretta és az {izemanyag.
Emiatt aztdn — féleg a hatdrok men-
tén — egy-egy faluban akdr tizenot
benzinkat is taldlhaté egymds mellett.

Sétank végén egy kavézdba tériink
be. Jellemz§ a kis orszag természe-
tességére, hogy a szomszéd asztal-
ndl a parlament elnoke il fesztele-
nil feleségével. Meglepetésiinkre a
pincérlany magyar: egy franciaorsza-
gi falubdl ingdzik, mivel ott olcsobb
a szallas.

Rovid, de stirt programmal gazda-
gitott ottlétiink sordn megismerhet-
juk, kikbdl is 4ll a magyar protestans
gytiilekezet.

El8szor is ott van — mint a vildgban
szinte mindenhol — az '56-0sok nem-
zedéke. Ok a luxemburgi magyarsag
kisebbségét alkotjak. Az egyhdz mel-
lett fontos szamukra a kulturélis al-
kalmakat szervezé6 Munkécsy Kor.
A névadé egy ideig Luxemburg egyik
kastélyaban élt, ide is néstilt. (Hozza
hasonléan dregbitette itt a magyarok
hirnevét Liszt Ferenc: a belvaros egyik
hazanak faldn kétnyelvd tébla hirde-
ti, hogy a miivész ott adta élete utol-
s6 zongorahangversenyét.)

Maésodik hullamban azok a magya-
rok érkeztek Luxemburgba, akiket az
elmult rendszerben megbélyegz ki-
fejezéssel disszidenseknek neveztek.
Igy beszélgetek hosszasan egy hézas-
parral, 6k 1988-ban érkeztek. A férfi
elmondja, milyen szivélyesek voltak
vele a hatésagok: a bardtsagos tigyme-
net végén személyesen a miniszter ir-
ta ald a munkavallalasi engedélyét. Ma
széles korben ismerésen cseng az ak-

kori munkatigyi miniszter neve: Jean-
Claude Junckernek hivjak.

A f6varos magyarjainak — és igy a
gylilekezetnek — tilnyomo tobbségét
azok teszik ki, akik a kiillonb6z6 eu-
répai intézményeknél véllaltak mun-
kat. Csak magyar forditék szdzan
vannak! Egészen meginditott, hogy e
tobbnyire fiatal értelmiségiek mennyi-
re torekednek arra, hogy gytilekezet-
té szervezdjenek. Ennek megfelel$
formaja szerintik az egyesiilet.

A strasseni vdrosrészben, a Place
des Martyrs-on bérelnek egy kato-
likus templomot, ahol az istentisz-
telettel pArhuzamosan gyerekfoglal-
kozést is tartanak. A k6zosség egyik
vezetbje Magyar Istvdn, aki felesé-
gével, Monikdval egyiitt 6nzetleniil
és Oridsi energidkat mozgdsitva
szervezi az alkalmakat. Evangélikus
papgyerekként minden részletre
kiterjed a figyelme, kezdve az egy-
hazfiteend6ktél a levelezésen ke-
resztiil a hirdetésekig. Az egyesiilet
pénztarosa, Vdrhegyi Miklés is
evangélikus. Orémmel elevenitjiik
fel, hogy az 1980-as években egy
gyenesdiasi ifjasagi konferencidn
taldlkoztunk.

Az istentisztelet és a hozza csatla-
koz6 marcius 15-i megemlékezés ko-
molysdga utdn felszabadultan va-
gyunk egylitt a gylilekezeti teremben.
Sorra talalkozunk a k6zosség megha-
térozé tagjaival. Orémiinkre a magyar
katolikus kozosségbél is szép szam-
mal eljottek, hiszen a szérvanyban ta-
lan kénnyebben eltiinnek a felekezeti
killonbségek.

Addm és Detti példaul azt koszo-
ni meg, hogy nagybojti 6nvizsgalatuk-
hoz milyen nagy mértékben hozzdja-
rult a hallott igehirdetés. Bori és At-
tila — akik el6z6 nap otthonukba is
befogadtak — fiatal hdzasként ugyan-
csak itt vannak. Egy fiatalasszony

EGTAJOLO
VS

Erdélybdl, az egyik hazaspar a Felvi-
dékrél szarmazik. Elmondjak, hogy —
a kettés allampolgarsagnak koszon-
hetéen — egy karpdtaljai magyar
munkatdrsuk is van.

Kiilon élményt jelent egy egyko-
ri bencés didk, Baranyai Baldzs
megismerése. Otthon torténelemta-
ndr volt, itt egy forditéiroda titkara-
ként dolgozik. Az istentisztelet el6tt
kicsiknek, azt kovetéen pedig na-
gyoknak tart torténelemoérat. Egé-
szen hatdsa ald kertilok annak, hogy
a luxemburgi iskoldsok val6saggal
isszdk a szavait.

Istvan, a fészervezd is boldog,
hogy ilyen sokan vannak. ,Nagyobb
teremre lesz sziikségiink!” — mond-
ja lelkesen. Barcsak sok hazai gyiile-
kezetben hangozna el egy-egy ilyen
mondat!

A szérvanymagyarsagot altalaban
e bibliai motté jegyében latogatom
meg: ,Menj és nézd meg, hogy jol van-
nak-e testvéreid és a nydj!” (1Moz
37,14) Orémmel adom hiriil: Luxem-
burgban élnek és élni akarnak testvé-
reink és a nydj. Gondoljunk rajuk
imddsagban!

Fabiny Tamds piispok
Eszaki Egyhdzkeriilet
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Az egyiittélés teologidja
és gazdasdga

Manchesterben tandcskozott
az LVSZ Szolidaritds csoportja

ink eurdpai tarsadalmaiban.

» A Lutheranus Vilagszovetség diakoniai platformjahoz tartozo6 Szoli-
daritas csoport marcius 2-a és 6-a kozott az angliai Manchesterben
tanacskozott. A talalkozo résztvevdi szamos eurdpai orszagbol érkez-
tek, hogy tapasztalatot cseréljenek, és kolcsonosen tanuljanak egy-
mastdél mindazzal kapcsolatosan, ami fontos és meghatarozo napja-

A beszélgetések és szakmai miihe-
lyek 6t nagy téma koré csoportosul-
tak: korrupci6 és atlathatdsag; tar-
sadalom és munka; menekiltiigy;
addssag; kornyezet- és teremtésvé-
delem. A csoport szandéka és cél-
ja — arendszeres évenkénti talélko-
z6kon tilmenden — a teoldgiai ref-
lexié. A tagok meggy6z6dése, hogy
napjaink egyhdzainak, keresztény
kozosségeinek foglalkozniuk kell
bizonyos tarsadalmi, gazdasagi kér-
désekkel, mi tobb: reagalniuk kell
ezekre egyrészt teoldgiai, méasrészt
pedig nagyon is praktikus, gyakor-
latias médon.

Teolodgiai kitekintés

A csoport tagjai 2011 6ta taldl-
koznak évenkénti rendszeres-
séggel, és dolgoznak tobbek
kozott az Ggynevezett egyiitt-
élés teoldgidjdnak (convivial
theology) a kidolgozdsan. (A la-
tin eredetti sz6 a mai spanyol
nyelvben hasznalatos — convi-
vencia —, jelentése: egytittélés.)
Minden tarsadalmi cselekvé-
sink — egyéni és kozosségi
szinten egyarant — voltaképpen
interakcid, ezért nem mindegy,
hogy keresztényként mit gon-
dolunk, miképpen vélekediink
az egylttélés szabalyairdl és
lehet3ségeirél a mai eurdpai
multikulturalis kontextusban.
Megfontolandé6 egy 4j foga-
lomnak, az egyiittélés gazdasd-
gdnak (convivial economy) a
bevezetése az egyhdazi és tarsa-
dalmi koézbeszédbe. Minden-
napjainkat, éget6 tdrsadalmi
kérdéseinket bizonyos érte-
lemben determinalja korunk
neoliberalis, profitorientalt gaz-
dasdagfelfogdsa. Ezzel szemben
alternativa a keresztény erkol-
csi-etikai alapokon nyugvé, ér-
ték- és emberkozpontu gaz-
dasagfelfogas.

Nyilvdnvaléan a mai Eurépa kii-
16nb6z6 térségeiben mashol vannak
a hangsilyok, bizonyos tarsadalmi
kérdések mas-mas sullyal vannak je-
len az egyes orszagokban. Ami vi-
szont minden bizonnyal k6z0s, az a
feladat: keresztény egyénekként,
kozosségekként részesei vagyunk
azoknak a tdrsadalmaknak, ame-
lyekben éliink (1asd az egytittélésrol
sz016, Teoldgiai kitekintés cimi ke-
retes irasunkat).

A tandcskozason kiemelt témaként
szerepelt az orosz—ukran hibora és
mindaz, ami egyiitt jar a rejtett, de
nagyon is valdsagos konfliktussal.
A Szolidaritas csoport tagjai egyet-
értettek abban, hogy a cselekvés
napjaiban éliink: olyan idékben, ami-
kor nem elegend6 hallatni a hangun-
kat, elmondani a véleményiinket —
béar ez is nagyon fontos —, hanem
konkrét tettekre van sziikség.

Magyarorszag tobb kérdésben is
sulyosan érintett. Keresztény kozos-
ségeink, gyiilekezeteink sokat tehet-
nének annak érdekében, hogy pozi-

tiv irdnyban torténjenek jelentés
valtozasok. Jé lenne, ha az aldbbi
témak az egyhdzi kozbeszéd targya-
vé valnanak; ha nemcsak sajat prob-
lémainkkal, nehézségeinkkel foglal-
kozndnk, hanem kitekintenénk arra
avildgra, amely a keritéstink tulolda-
lan fogad minket, és amelynek része-
sei vagyunk.

A Kozponti Statisztikai Hivatal
adatai szerint 2014-ben a Magyaror-
szagra érkezett menekiiltek szama
sokszorosdra nétt; 42 777 6 jott
menedékkéréként hazankba. (Vi-
szonyitasképpen a korabbi évek ada-
tai: 2010: 2104 f6; 2011: 1693 f6; 2012:
2157 f6; 2013: 18 900 f8.)

Eletiinket 4titatja a korrupcid je-
lenléte; sokszor nem is vagyunk tu-
datdban annak, mennyire meg-
mérgezi kapcsolatainkat, tarsadal-
munkat. Elgondolkodtaté az egyik
legismertebb és legelismertebb kor-
rupcidkutaté intézet, a Transpa-
rency International ugynevezett
korrupcids indexe. Az évek 6ta el-
készitett felmérés adatai szerint
tavaly a legjobb eredményt Dénia,
a legrosszabbat (174.) pedig Szomé-
lia érte el a korrupci6 vonatkozdsa-
ban. Magyarorszag a lista negyven-
hetedik helyén szerepel...

Mit tehetiink annak érdekében,
hogy egy transzparens, dszinte tar-
sadalomban éljink? Beszéliink-e
err6l egyaltalan?

A szegénység és a munkanélkiiliség
taldn az egyik legnagyobb probléma-
kor, amellyel szembe kell néznie tar-
sadalmunknak. Egyhdzunk méretét
és tagszamat ismerve egyértelm,
hogy a kérdés megoldisa messze
meghaladja eréinket és lehetdsége-
inket. Mindezzel egyiitt: soha nem
szabad elfelejteniink, hogy az egyhdz
Ura kikhez is kiilldott benniinket.
Mostandban késziilnek gytilekezete-
ink koltségvetései. Oszinte 6nvizsga-
lattal (bojt van!) tegye fel maganak a
kérdést a kedves olvasé: sajat kozos-
ségében konkrétan mekkora 9ssze-
get szdnnak a helyi rdszorul6k meg-
segitésére?

Beszéliink-e érthet6en arrdl, hogy
Isten teremtett vildgdt védentnk,
6vnunk kell? Példat mutatnak-e he-
lyi kozosségeink a kérmyezetvéde-
lem teriiletén konkrét tettekkel, prog-
ramokkal? Orvendetes, hogy sok in-
tézményiink, kozosségiink haszndl
megujuld, kornyezetbarat energiat,
de kiildetéseink kozé kell, hogy tar-
tozzon ennek a szemléletnek a ter-
jesztése.

Azt gondolnd az ember, hogy egy
nemzetkozi, teolégusokbdl, egyhdzi
emberekbél 4ll6 csoport tandcskoza-
sa sziikségszerlien elvont és elméle-
ti. Nos, a felsorolt kérdésekkel talan
sikertilt ezt cafolni. A teolégia mive-
lése egzisztencidlis kérdés — Isten és
ember kapcsolata, egymashoz valé
viszonya ugyanis létkérdés. Mindaz
pedig, ami ebbdl kovetkezik: gyakor-
latias. Annak kell lennie, hiszen ro-
lunk, a mi életiinkrdl, a mi kozossé-
geinkr6l, a mi tdrsadalmainkrol szol.

B SzZABO SZILARD
lelkész, szocidlis munkds

Hatartalan imalanc

L

Az idei vildgimanapi liturgidt ésszedllité bahamai asszonyok

» Az Evangélikus Elet olvas6i mar megszokhattak, hogy a marcius el-
s6 péntekét kovetd lapszamokban igyeksziink 6sszefoglalni, hogy ha-
zank gyiilekezeteiben miként zajlott le az 6kumenikus vilagimanap.
Bar tudjuk, hogy egy kozel szazhetven orszagot érinté nemzetkozi meg-
mozdulasnak vagyunk ilyenkor a részesei, a beszamolokbol eddig t6bb-
nyire kimaradt, hogy foldiink mas tajain hogyan iinnepeltek keresz-
tény testvéreink. Lassunk hat idén ebbdlis egy kis izelitot!

Leginkéabb az érdekelhet benniinket,
hogy miként is telt ez a nap a Bahama-
kon. Az, hogy az idei imanap liturgi-
jat e szigetorszag keresztény asszonyai
allitottak 6ssze, nem csupdn a hivé ko-
z0sségeket mozgatta meg, de magét a
bahamai tarsadalmat is.

Mar korébban (10. sz., 6. 0.) hirt ad-
tunk arrdl, hogy a helyi posta példéul
héarom tagbdl 4ll6 bélyegsorozatot bo-
csatott ki marcius 6-a tiszteletére. De
a kilonféle felekezetek ndszovetségei
a vildgimanapot megel6zéen is felké-
réseket kaptak arra, hogy televiziés mu-
sorokban ismertessék a mozgalmat. Igy
médjuk nyilt arra is, hogy szdljanak a
bahamai tdrsadalom azon éget6 prob-
1émdirdl, amelyeket imatémaként tar-
tak a vilag elé is. (Példaként emlitették
a kezeletlen rdkbetegeket, a ledny-
anydkat, a hajléktalanok tomegeit...)

Marcius 6-4n azonban nem csupan
azt vartak el’; hogy a foldkerekség ke-
resztényei konyorogjenek értiik, ha-
nem 6k maguk is ,,szolidaritasba lép-
tek a vilaggal” Annette Poitier asz-
szony, az 6kumenikus vildgimanapi
mozgalmat koordindlé nemzetkozi
szervezet korabbi elndkndje fogalma-
zott igy egy interjuban. Elmondta,
hogy mar el6z6 nap elkezdtek isten-
tiszteleteket tartani egyhazi isko-
lakban, kiillonb6z6 felekezetek temp-
lomaiban. Mindeniitt més és mas
idépontban, hogy ily médon hu-
szonnégy Oran 4t egyiitt imadkozhas-
sanak a foldgoly¢ lakosaival.

Az idegenekkel valé szolidaritds
szép kifejezése volt, hogy a Bahama-
szigetek févarosaban, Nassauban tar-
tott ,fGistentiszteleten” Poitier asszony
—Jézus cselekedetét idézve — szandé-
kosan egy haiti menekiilt né 1abat
mosta meg...

Urunk szelidsége és aldzata allt az
aleppdi (Sziria) Béthel-templomban
tartott imanapi alkalom kézéppontja-
ban is. Ott marcius 4-én gytlt 6ssze

tobb mint haromszaz né és férfia szir
ortodox, az 6rmény apostoli és a rémai
katolikus egyhaz tagjai koziil, hogy a
bazilika oltalmaban vigyék Isten elé ko-
nyorgéseiket. Az istentiszteleten —
Zareh Shakarian atya személyében —
természetesen férfi prédikalt, dm az
imadsagok felolvasasaban mér asszo-
nyok is aktivan kozremiikodhettek...

Palesztina-szerte ez az imadsig
hangzott az imahdzakban, templo-
mokban: ,, Jeruzsdlem hegyérdl tekint-
ve le, ebben az dldott bijti idében ko-
nyorgiink mindazokért, akik Paleszti-
na lakosai. Kiilonosen is megemléke-
ziink azokrol a testvéreinkrol és csaldd-

testvéreinkért. Mi Atydnk, Isteniink,
tolts be minket reménységgel, hogy
meggybzddhessiink rola, hogy a békes-
Ség és igazsdgossdg erdt vehet a pusz-
titdson” (Nora Carmi, a vildgimanap
kozel-keleti képviselGje)

Az Ausztralia és Hawaii kozott
Lféluton” fekvd cedniai Marshall-szi-
getek asszonyai a liturgidban elhang-
z6 témék kozil a rédkos betegekért
mondott imadsagot érezték legin-
kabb a magukénak. 1954. marcius 1-jén
ugyanis az Egyesiilt Allamok a koze-
lilkben hajtott végre viz alatti atomrob-
bantdst. Az eseményt kovetSen naluk
is megszaporodott a daganatos bete-
gek szama. Sokan maradtak azokban
az években drvan, az édesanyak kozil
szamosan — sok bahamai asszonyhoz
hasonléan — mellrdkban haltak meg.

&k %

Eur6pabdl, a legkozelebbi szomszéd-
bél hozhat hireket e sorok iréja, akit a
szatmarnémeti szamosnegyedi re-
formatus gytilekezet lelkésze, Bogya-
Kis Madria hivott meg, hogy legyen
imanapi alkalmuk igehirdetdje.

Csupdn tiz kilométert utazik az em-
ber a hatartdl, s méris érzi: mas vilag-
ba csoppent. Talan azért is, mert Szat-
marnémetibe érve rogton szembe ta-
ldlja magat egy most épiils, hatalmas
ortodox templom hivalkodé falaival,
csillogd kupoldjaval. Hogy kertil a ke-
leti egyhdz egy szintiszta magyar varos-
ba? E kérdésre hamar valasz érkezik: az
utébbi harminc évben megvaltozott a
lakossag Osszetétele. Ma tobben élnek
itt roméanok, mint magyarok.

Ezért is volt nagy jelent&sége annak,
hogy az imanap esti alkalméra nem
csupan reformdtusok, unitariusok,
evangélikusok, baptistak, de ortodox
nétestvérek is érkeztek. Az istentisz-

|
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Hat felekezet nészovetségi képviseldi olvassdk a liturgidt Szatmdrnémetiben.

(A mikrofon mégott Bogya-Kis Mdria.)

jaikrol, akik Jeruzsdlemben, a szent vd-
rosban vagy a Jorddn nyugati partjdin
(Ciszjorddnidban) élnek; konyorgiink
a Gdzai ovezetben lakokért, akiknek
hdzai elpusztultak. A gyermekekért,
akiknek nincs hovd menniiik iskoldba,
a betegekért, akik nem keriilhetnek
korhdzba. Konyérgiink azokért, akik
vért verejtékezve kiizdenek azért, hogy
csalddjukat eltarthassdik. Ma kiilono-
sen is eléd vissziik, Urunk, azokat,
akik menekiilni kényszeriilnek hazdjuk-
bol. Imddkozunk a Szividban, Irakban,
Libanonban vagy bdrhol mdshol a
Kozel-Keleten iildoztetést szenvedd

Mprs. Poitier megmossa egy haiti menekiilt né labdt

teletet kovets szeretetvendégségen
még arra is fény dertilt, hogy kik vol-
tak e vendégek: ,Természetesen roma-
nok, de itt »szinte mindenki, igy 6k
is tudnak magyarul”

Asztaltarsaim tovabb is flizték a szt
arrél, hogy mennyire nem szamit a
mindennapokban, ki melyik naciéhoz
tartozik. ,Testvérek vagyunk, egy Atya-
hoz tartozunk” — tette hozzd egy mo-
solygds baptista asszony. Az 6 szdjabol
hallva ez a megszokott gondolat itt
mégis kiilonds hangsulyt kapott. Meg-
elevenedett az imanap mottéja: , Erti-
tek, hogy mit tettem veletek?” (Jn 13,12)
Jézus indulata kell, hogy bet6ltse a szi-
veket, Jézusé, aki kivétel nélkiil odaha-
jolt mindegyik tanftvanyahoz, hogy 1a-
bukat megmossa.

Huszonegyedik esztendeje gytilnek
Ossze Szatmdrnémeti és kornyéke ke-
resztény kozosségeibdl az asszonyok,
hogy egyiitt tinnepeljék a vilagimana-
pot. Az istentiszteleti liturgia fiizetei
minden évben Magyarorszagrol érkez-
nek, am az alkalom lelkisége ,hatdron
tali” Az anyaorszagbdl érkezett vendé-
get talan irigység is tolti el, ha korbe-
tekint a megtelt templomon. Egy hét-
koznapi péntek este — mégis iinnep,
mert annak tartottak hdromszazétve-
nen a hatdr taloldalan.

B B. PINTER MARTA

FOTO: ZIMANYI ZOLTAN
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House of One, avagy: templom ,harom az egyben”

» Ha a német fovaros kozpontjaban elteriil6 Petriplatz mesélni tudna, akkor hossza idon at hallgathatnank
torténeteit, hiszen ezen a helyen volt egykoron a mai Berlin 6varosa. Mar a 13. szazadban templom éllt a
téren, amelyet a késobbiekben szamtalanszor at- és tjraépitettek. Utoljara a 19. szazadban, neogoét stilus-
ban. Ez a kiilonos tér arrdl is tudna mesélni, hogy temploma sz6székérol a masodik vilaghaboriaban na-
cibarat prédikaciok hangoztak el, mignem az épiilet a vilagégés utolsé napjaiban olyannyira megronga-
lédott, hogy hasznalhatatlanna valt. A hamarosan kelet-berlinivé lett templombél csak romok maradtak,
melyeket 1964-ben végleg elbontottak. A téren hosszu ideig parkolé iizemelt, majd 2007 és 2009 kozott
régészeti feltarasokat végeztek az 6si varos nyomait kutatva. Mindekozben az evangélikus gyiilekezet pres-
bitériuma és fiatal lelkésze, Gregor Hohberg arrol szott almokat, hogy ez a torténelmileg jelentds helyszin
a jovoben is tj impulzusokkal jarulhasson hozza Berlin vallasi életéhez.

A House of One — a monoteista vildgvalldsok képviseldi szdmadra tervezett,
hdrom szakrdlis teret és egy ,tanoddt” magdba foglalo — épiilete Berlin
kozpontjdban, a Petriplatzon (ldtvdnyterv)

A valamikori templom(ok) helyére
kiilonleges épiiletet terveztek. Olyat,
amelyet e sorok iréja is csak félve ne-
vez templomnak, hiszen a hiazban
egy fedél alatt kapnak majd helyet a
harom monoteista vildgvallds képvi-
sel6i. Az épiiletben lesz egy keresz-
tyének szamadra berendezett imate-
rem, egy zsinagdga és egy mecset.
Harom az egyben, vagyis: House of
One. A harom szakralis tér mellett a
tervek kozott szerepel egy olyan te-
rem létrehozdasa is, ahol a valldsok
képviseldi parbeszédet folytathat-
nak egymassal, eszmét cserélhet-
nek, és adott esetben tanulhatnak is
egymastol. Errél a megvaldsulni lat-
$z6, negyvenhdrom és fél milli6 eu-
réba keriil6 dlomrdl kérdeztem Gre-
gor Hohberget, a berlini St. Petri — St.
Marien gyiilekezet lelkészét.

— A jelenlegi gazdasdgi helyzetben
templomfeliijitdsrol is alig dlmodhat
az ember. Hogyan jott az otlet, hogy
egy kozos szakrdlis épiiletet emeljenek
a hdrom monoteista vildgvallds kép-
viselbinek?

— A szél ott fuj, ahol akar, és nem
az anyagi fedezetrdl kérdez el6szor.
Vagy kicsit vilagiasabban fogalmaz-
va: az Otletekhez el6sz6r nem pénz-
re van sziikség. Van egy iires tér Né-
metorszag févarosanak kozepén. Itt
allt — Berlin legrégebbi templomanak
fundamentumén — gyiilekezetem
egykori temploma, a Petrikirche.
A régészeti feltardsokat kovetben
nyitott kérdés volt, hogy mit kezd-
jiink ezzel a kiilonleges ingatlannal.

Egy olyan gyiilekezet szembesiilt
ezzel a kérdéssel, amely szamdra
madr megszokottak voltak a nagyva-
rosi léttel és az evangéliumnak a
metropoliszban valé tovabbadaséval
kapcsolatos kérdésfelvetések. Az
egyik valasz talalkozott a helyszinnel:

kiilonbo6zé helyekrdl érkezé és kiilon-
b6z6 vallasi hatter emberek szeret-
nének egyiitt lenni és egymastdl ta-
nulni. Ehhez adott az evangélikus
vendégszeretet. Azok irdnt is, akik
mast hisznek, mint mi.

Csak amikor az 6tletb8l mozgalom
és projekt lett, akkor tettiik fel az
anyagi vonzattal kapcsolatos kér-
dést. Tudtuk, hogy az 4j szakrilis
épiiletnek adomanyokbdl kell fel-
épiilnie. Internetes kampényba kezd-
tink. A house-of-one.org oldalon
barki tdmogathatja — legaldbb tiz
eurdval — a felépitendd hézat, tovéab-
b4 informdaciokhoz juthat, s6t parbe-

szédre is lehet6ség van. Minél tobben
tdmogatjak imadsaggal, illetve ado-
manyokkal a House of One 6tletét,
annal hamarabb vélhat valdsaggd a
maga nemében a vildgon egyediilal-
16 éptilet dlma.

— Kik dlitak az tigy mogé? Hogyan
viszonyulnak a House of One otleté-
hez az egyhdzi vezetdk, a politikusok
és a gyiilekezetek?

— A projekt széles kor(i timogatast
élvez, hiszen egyre tobben felismerik,
hogy milyen fontos az 4j utak és for-
maék keresése az egymadssal val6 dia-
logus soran. Amit mi szeretnénk, az
egy olyan imahdz és ,tanoda” felépi-
tése, ahol mindenki a sajat hite és tra-
dicidja ltal épiilhet, de a masik felet
tiszteletben tartva, téle és vele egyiitt
tanulhat.

Mi csak ,attor8k” vagyunk, kis
szereplék: egy evangélikus egyhaz-
kozség, tovabba a Berlini Zsidé Hit-
kozség és a muzulman kozosség in-
terkulturalis dialégusanak féruma.
Az éptilet elsé ,lakdiként” elkotelez-
zitk magunkat arra, hogy hivogassuk
a mds felekezetiieket, és parbeszédet
folytassunk veliik. Tovabbd azokkal
is, akik egyik valldsi iranyzathoz sem
tartozénak valljak magukat.

Kezdetektdl fogva az egytitt mun-
kalkodasra és az egyiitt gondolko-
désra hivjuk a katolikus egyhaz kép-
viseldit is. Koziiliik tobben tevéke-
nyen hozza is jarulnak a projekthez
— az egyesiilet kuratériumanak tag-
jaként, teoldgiai referensként, épi-
tészeti tandcsadéként vagy mds
munkadgban. Es ugyanigy tesznek a
muzulmain, illetve a zsid§ felekezet
tagjai is.

Gytilekezetiink a tartomanyi egy-
héz, azon beltl az egyhazkertilet timo-
gatasat is élvezi. A plispok, Markus
Droge is az tigy mellé allt. Kuratéri-
umunk tagjai kozott neves személyi-
ségek is szerepelnek, tobbek kozt
Berlin kulturdlis szendtora, a Po-
rosz Kulturalis Alapitvany vezetdje és
a berlin—brandenburgi radio és tele-
vizié elndke is. Tdmogatéink kozé
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Az épiilet kozponti tere, a taldlkozdsok és a pdrbeszédek helyszine:
a kupolaterem (ldtvinyterv)

tartozik Berlin Mitte keriiletének
polgarmestere, a varos fépolgéarmes-
tere, a kilugyminiszter, a zoldek
frakciévezetdje és szamos mas koz-
életi személyiség is.

Persze ugyanilyen fontos szamunk-
ra, hogy a berlini lakossag is széles
koérben a projekt mellé alljon, illetve
hogy szimpatizansokat taldljunk a vi-
lag szdmos mas pontjarol. Ezért szer-
veziink rendezvényeket a févarosban
és az orszagon belil, és ezért keres-
siik a kapcsolatokat a hasonlé kezde-
ményezésekkel vilagszerte.

— Mikor tudjdk elkezdeni az épit-
kezést?

— Akkor tudjuk folépiteni és ugy
berendezni az épiiletet, hogy az
hasznélhaté legyen, ha sszegytilik
tizmilli6 eurényi adomany.

— Az épiilet hdrom szakrdlis teret

foglal magdba. Ezeket a templomré-
szeket ,,érdeklédiokkel” vagy mdr meg-
lévé gyiilekezetekkel akarjdk meg-
tolteni?

A projekt ,lelki atyjai”: Gregor Hohberg evangélikus lelkész, Tovia Ben-Chorin rabbi és Kadir Sanci imdm
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— E tereket a mindenkori istentisz-
teleti tradicidk és az egyhazi év ese-
ményei szerint fogjuk hasznalni.
Mindegyiknek egy dllandé gytileke-
zeti mag lesz a gazdaja, hozzajuk
csatlakoznénak az érdeklé6ddk. Ez
lenne az, amit igazén szeretnénk.

— Megkeriilhetetlen a kérdés: tud-
nak lényegi pdrbeszédet folytatni a ko-
zel-keleti konfliktusrél vagy éppen a
terrorizmusrol?

— Igen, tudunk. Négy éve egyiitt
dolgozunk, ez alatt az id§ alatt bizal-
mi kapcsolat alakult ki kozottiink. Ez
segit minket abban, hogy nyiltan és
kritikusan tudjunk beszélni olyasmik-
rél is, mint a kozel-keleti konfliktus,
a vallasok altal motivalt erdszak, a
torténetkritikdval €16 Szentirds-értel-
mezés, a n6k szerepe, a homoszexu-
alitds és igy tovabb.

— Nem Jeruzsdlemben kellene fel-
épiteni a House of One épiiletét?

— Fontos lenne egy ilyen épiilet
Budapesten, Jeruzsdlemben és szer-
te a vilagon. Berlin a szorny(lséges
btincselekmények és a felfoghatatlan
csoddk varosa. Nem akarjuk, hogy a
sotét dolgok feledésbe meriiljenek, de
a berlini fal leomlasa uténi fényes pil-
lanatokat sem kivanjuk a jelenre ve-
titeni. A fal egy olyan hatér volt,
amely sokak szdmara a halalt jelen-
tette, illetve amely két, a vilagot
meghatarozé rendszer kozott hu-
z6dott.

A berlini fal leomldsa utdn, amely-
nek el6zményei Magyarorszagon is
keresend6k, most egy olyan fal le-
bontdsiban kivinunk segédkezni,
amely a vallasok rossz értelmezésé-
b6l adédé erdszak miatt hizodik
ember és ember kozott. A tobbnyi-
re szekuldris berlini kornyezet meg-
felel6 helyszin ehhez. A konfliktu-
sok ,héfoka” Berlinben meglehet6-
sen alacsony. Eppen ezért sokkal
konnyebb itt békés parbeszédet —
vagy akdr vitat — folytatni a vallasok
kozott, mint a felfokozott jeruzsale-
mi szitudciéban. Egyébként az em-
litett kérdésekrél is konzultdlunk je-
ruzsalemi partnerprojektiink, a
House of Hope képviselGivel.

B HEINRICHS ESZTER
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,A magyar irodalom a nemzetfenntartas eszkoze”

Két irodalomtudos emlékezete

» Kerek hetven esztendovel ezeldtt, a masodik vilaghaboru utols6 szakaszaban, két ho-
napnyi kiillonbséggel halt meg a magyar irodalomtorténet két jeles személyisége, két ba-

rat: Szerb Antal és Kerecsényi Dezsé.

A budapesti, Vas utcai gréf Széchenyi Istvan fel-
sOkereskedelmi szakiskola egyik jeles tandra,
egy bizonyos Szerb Antal 1933 éprilisdban
kézzel irt és sokszorositott levéllel fordul fia-
tal irodalomtorténészekhez, irékhoz, esztétik-
hoz, zenetud6sokhoz s a szellemi élet 1ényeges
teriiletén miikod6khoz, hogy legyenek tagjai
egy megalapitand6 hazai irodalomtudoményi
tarsasagnak. Az alakul6 ilésre 1933. méjus 5-
én, a Vas utcai iskola fizika-el6addtermében ke-
rill sor, melyen elnokké Szerb Antal tanart, irét,
irodalomtorténészt valasztjak meg, alelnokké
pedig egy polgari-liberalis konzervativizmust
képvisel6 — ugyancsak — irodalomtorténészt és
volt papai reformatus, majd budapest-fasori
evangélikus gimndziumi tandart, Kerecsényi
Dezsét.

A Szerb Antal altal életre hivott Magyar Iro-
dalomtudomadnyi Tarsasag nem konny( idében
jon létre. 1933-at mutat a naptér. Németorszag-
ban hatalomra keriil Adolf Hitler. Révidesen Eu-
répa olyan fordulatot vesz, melyben nem ép-
pen az irodalom, a m{ivészet, a kultdra, a hit
szab iranyt. De Kerecsényi Dezs6 pesti, Lovol-
de téri lakdséban ezen borus fellegek kozepet-
te sem szlinnek meg a szabad szellem diskur-
zusok orszag és vilag dolgairdl.

Hamarosan itt lesznek — miutén Kerecsényi
atveszi a szerkesztését — a Protestdns Szemle
muhelymegbeszélései is, amelyeken a munka-
tarsak mellett rendszerint jeles irék, kolték, kri-
tikusok — mint Aprily Lajos, Hamvas Béla, Jé-
kely Zoltdn, Németh Ldszlo, Keresztury Dezsd,
Kodoldnyi Jdnos, Pogdny O. Gdbor, Vajda
Endre, Vajtho Ldszlé és természetesen Szerb
Antal — is megjelennek. Az eredetileg teoldgiai-
egyhaztorténeti jellegli Protestdns Szemle igy
valik a két vilaghdbora kozti és alatti id6k ma-

gyar miivel6désének egyik fontos orgdnuma-
va. Gondolati nyitottsag, az emberi egyetemes-
ség, a nemzeti malt viszonyrendszere az irany-
vonal. Kiilonos érdeme a szerkeszt6i gyakor-
latnak, hogy ,a folydiratban az elneheziilt,
veszélyt hordozé években héborus pszichdzis-
nak, idegességnek szinte nincs nyoma” — irja
Pdlmai Kdlmdn A miilt magyar tudésai cim@
sorozatban.
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»A mamut-birodalmaknak csak alattval6ik
vannak, igazan szeretni csak kis hazét lehet” —
gondolkodik Szerb a német nemzetiszocializ-
mus fenyegetésében. Kerecsényi pedig ek-
képp fogalmaz: , Torténelmiink dsszefon6dhat
masokéval, politikai életiink lehet az idegen aka-
rattal vald egyezkedés fliggvénye, irodalmunk
a sajat szellemiinkre van szabva. Ha idegen elem
tolakszik belé, szabadon valaszthatunk, hogy
elfogadjuk-e vagy sem. Irodalmunk a miénk,
minket szolgal és minket vezet. Igy hissziik és
valljuk”

Ekkortéjt tehdt tobbek szdmadra az irodalom
a vigasztalo, illetve a megtarto er6. ,A magyar
irodalom a nemzetfenntartds eszkoze” — vall-
jak a Szerb és Kerecsényi koriil csoportosuld,
antifasiszta szellem{i, nemzetet félt6 irodalma-
rok. Kerecsényi Dezs6 szerint ,,kolt6kbél, nem
a tudomdanybdl tanuljuk a torténelmet”.

slrodalmunk torténetével foglalkozni, mint
Kazinczy és Kolcsey koraban, ma Gjra a kultu-
ralis lojalitas kérdése. Az idegenbe szakadt ma-
gyarok ezzel tanusitjak, hogy hiiek maradtak
a szellemhez. A kozos kultdra, a kozosen atélt
emberi értékek tarthatjak csak 0ssze a sokfe-
1é szétszort magyart. Magyarnak lenni ma
nem allami hovatartozést jelent, hanem az ér-
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zésnek és gondolatnak egy specifikus maodjat,
ami ezer év értékeibdl szlir6dott le: kultarat”
— vallja Szerb.

Talan nem véletlen, hogy Szerb és Kerecsé-
nyi is ,Kolcseybe tudta nagy érzékenységgel be-
leélni magat” Szerb doktori disszertaciét ir a
magyarsag romantikus poétajarol, Kerecsényi
pedig nagy monografikus esszét. Utébbirdl a
Népszavdtol a Nyugatig minden jelent6s lap el-
ismeréssel szdl. Ez el6tt azonban még na-
gyobb figyelmet kelt Szerb Magyar irodalom-
torténete, de nem csak elismerét. ,A magyar ér-

Szerb Antal

tékek eurdpai értékek: az européer-magyarnak
nemcsak hogy nem kell magyar voltatdl elfor-
dulnia, hanem ellenkezéleg: az irodalomtorté-
net megtanitja arra a legnagyobb hagyomany-
ra, hogy ndlunk mindig a leginkdbb eurdpai-
ak voltak a leginkabb magyarok. A kiilfoldies-
kedés éppugy, mint a magyarkodas, ndlunk
mindig a félmtveltek és tudatlanok attit(idje
volt” — irja Szerb.

Nem véletleniil kelhettek ki kora parla-
mentjében is Szerb ellen. Részlet a korabeli or-
szaggyllési jegyz6konyvbdl, Pallé Imre nyilas
képvisel felszdlalasabol: ,,...a kezemben 1évé
konyv a magyar szellem, a magyar irodalom
nagysagai ellen, az 6rok magyar szellemi érté-
keken romboldst kovet el, és ez ellen az érték-
rombolds ellen minden pedagégusnak, minden
magyar embernek tiltakoznia kell, mert ez a
konyv, ez az irodalomtorténet egészen gyanus
torekvések melegagya, és megérett arra, hogy
a politikai testiiletben is megbélyegezzék.
(Kozben bekiabalds: Piukovich Jézsef mezégaz-
da szakpolitikus: Méglyara tegyiik!) E konyv ci-
me: Magyar irodalomtorténet! (Baky Ldszlo ké-
s6bbi zsidodeportdlé beliigyi allamtitkar beki-
abaldsa: Egessiik el a konyvet!)”

A mésodik vilagégés kiiszobén allunk. Mig
egyesek — ndci minta szerint — konyvégetésre
buzditanak Szerb ellen, 8 kitartéan munkal, el-
készil mésik jelentés mive, A vildgirodalom
torténete is. A Magyar irodalomtirténet befe-
jezése utan sziiletnek legismertebb regényei:
A Pendragon legenda és az Utas és holdvildg.
Meg is kapja elismerésként a zsid6 szarmazasu,
evangélikussa lett fiatal mecénds, Baumgarten
Ferenc Ferdindnd hagyatékabdl m(ikodd alapit-
vany dijat.

Ugyanezt 1941-ben irodalomkritikusi tevé-
kenységéért Kerecsényi Dezsd is atveheti, aki
ebben az évben még magantanari képesitést is
szerez a budapesti Pazmdany Péter tudomdny-
egyetemen, ahol a ,humanizmus és reforma-
ci6 a 16. szdzadi magyar irodalomban” targy-
kor el6addja lesz. Tovéabbra is szerkeszti a Pro-
testdns Szemlét, de lassan mar csak egymaga;
lakdsén elmaradnak az dsszejovetelek, a bara-
tok-munkatdrsak tobbsége a frontokra keriil ka-
tondnak vagy munkaszolgalatosnak.

1941-t6l Szerb élete is megvaltozik, radié-els-
adésai megszlinnek, a Magyar irodalomtorté-
netet betiltjak, a Nyugat is befejezi miikodését.
Aztan 6t is behivjak munkaszolgdlatra. ,Neki
nem volt Gtja a menekiilésre. Vagy nem is akart
menekiilni. A magyar kultura legmtveltebb
hordozéja nem is igyekezett menekiilni és

valahol messze tilélni a szennyes vihart. A ke-
resztény, valldsos keresztény, a magyar, a na-
gyon mély nemzeti hitli magyar, a magyar iro-
dalom legmiivészibb Gsszefoglaldja szembené-
zett azzal az érthetetlen ténnyel, hogy 6t se ke-
reszténynek, se magyarnak nem tekintik” — ir-
ja Hegedlis Géza egyetemi tandr.
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Kora taldn legeurépaibb magyar iréjét, a zsi-
débdl kereszténnyé lett, legtobbszor a hitben,
a vallasban megnyugvast keres6 Szerb Antalt

Kerecsényi Dezs6

1944 novemberében a jézsefvarosi palyaudvar-
ra kisérik, bevagonirozzak, és a nyugati hatar-
ra szallitjak. E16bb a Niederdonau eré6dvona-
lon, majd Balfnal dolgozik csaknem ezer-
nyolcszdz sorstarsaval. Ehezve, betegen, tetve-
sen koszont red az 1945-0s Uj esztendd, mely-
bdl alig egy honapot ér meg. Puskatussal ve-
ri haldlra egy nyilas keretlegény 1945. janudr
27-én.

A hébort viszontagsagos végdraiban éri a ha-
14l Kerecsényit is. Keresztury irja: ,Nem akna-
szilank, nem golyd, nem éhség, nem gazkam-
ra Olte meg, de mégis a hdbort dldozata volt.
Akik ismerték, jol tudtdk, mint szenvedett, 1at-
va, varva és atélve az eseményeket” Pedig
még utoljara kérdéssel is fordul a kozhoz 1944
nyarutdjanak tragikus napjaiban Miért hallgat-
nak az irék? cimmel. Zsebnaptaraba rétt sorai
riadtsdgairdl tantiskodnak.

A fesziiltségbdl, a bombatalalatot kapott
pesti kis lakdsbol a szlovéniai Péterhegyre, apé-
sa hdzdba menekiil, ahol feleségével és annak
nagybatyjaval, a nagy hird fizikus, volt buda-
pesti evangélikus gimnaziumi igazgat6 Miko-
la Sdndor akadémikussal élik meg a féktelen
erészak, a pusztulds, a banat heteit-hénapja-
it. Zaklatott. Egy radiokésziilék miatt fel is je-
lentik 6ket a nyilas f8szolgalonal. Baratainak
elvesztése — az, hogy rajtuk semmi médon sem
tudott segiteni — igencsak megviseli. 1945. mar-
cius 24-én szivroham végez vele.
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A két széles 1atokord, Eurdpét is megjart, e fold-
részt igen jol ismerd, a szill6hazat szenvedélye-
sen szeretd, negyven-egynéhany esztendésen
elhunyt pedagégus-tudds emlékét kegyelettel
Orzi az utdkor.

A Vas utcai iskola fizika-el6ad6terme mel-
lett ott van az irodalomtudoményi tarsasag élet-
re hivasat, valamint Szerb nevel6i munkdjat hir-
deté marvanytabla. Nyugvdhelye a Fiumei uti
Nemzeti sirkertben taldlhato; Balfon, haldlanak
helyszinén megrendit6 emlékm( magasodik.

Kerecsényi sirja Péterhegyen, a tanari palya-
ja emlékét 6rzé tabla a papai reformétus kol-
légiumban van.

Szerb nevét kozépiskola, Kerecsényi nevét,
szellemiségét a szertedgazé Kerecsényi csala-
dok altal par esztendd dta mikodtetett kis ci-
vil térsasag 6rzi. Eletiik, munkédssaguk megis-
merése haldluk idei, kerek évfordul6jan rész-
letesebb btvéarkodasra sarkallhatja az irodalom-
baratokat...
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Jollehet oktéber 31-ét évrdl évre
megiinnepeljiilk, hiszen reformécioé
iinnepe része az egyhdzi évnek —
vagy még kifejez6bben: a liturgikus
évnek —, mégis évrol évre érezzik,
hogy kil6g a tobbi egyhazi tinnep ko-
zlil. Mondhatni, kakukktojés az egy-
hézi évben.

Ennek sok esetben kiilsé jelei is
vannak: ilyenkor masként tinnepe-
link, s nem egy helyen inkéabb torté-
nelmi megemlékezés jellege lesz az-
altal, hogy az istentisztelethez el6adas
kapcsolddik , reformdciéi emlékiinne-
pély” cimen, amelyet nemegyszer
protestans médon 6kumenikus ren-
dezvényként tartunk meg. S taldn
mi, lelkészek azt is 8szintén be mer-
jik vallani, hogy az oktdber 31-i pré-
dikacidra valé felkésziilés nem tarto-
zik a legkonnyebb igehirdetéi felada-
tok kozé. Mert mir6l is, kirél is beszé-
liink, kire-mire emlékeziink, mit is tin-
neplink ilyenkor?

Talén sokat elérul az is, hogy kevés-
bé kopott oltarterit6ink egyikét hasz-
ndljuk ezen a napon. Azt a pirosat,
amelyik ptinkosd jeles napjan jelképe-
zi az egyhaz sziiletését, Lélekkel vald
indulasat; azt, hogy a holtpontra ke-
riilt tanitvanyok a Szentlélek munka-
janyoman gjra elindultak — méar nem
»csak” Jézus kovetésében, de Jézus ko-
vetségében is —, és hirdették, prédikal-
tak a Krisztust.

Az egyhdz ezzel jelét adta az elmult
fél évezredben annak, hogy refor-
mdcié piinkosd folytatdsa, és oktéber
31. a Lélek altal megrendezett Krisz-
tus-esemény tinnepe.

Unnepeink az iidvosségtorténet
eseményeivel kapcsolatban alakultak
ki. A jeles események Isten nagy tet-
teit dicsérik és emlegetik fel. A Krisz-
tus-eseményeket. Az iidvosség torté-
netének f6bb dllomasai ezek. A bibliai
id6kkel azonban nem ért véget sem a
kinyilatkoztatdsok sora, sem pedig
Isten iidvosséget szerz6 munkajanak
programja.

Maésfél ezer év utan tortént vala-
mi, lezajlott egy olyan eseménysor,
amelyben Isten kiilonleges médon
népének idvosségét munkalta. Ez
volt a reforméacié. Engedte, hogy az
Istentd] tdvolodd egyhdz meggjuljon,
és reformot éljen at. Kivalasztott
emberén keresztill, killonleges torté-
nelmi pillanatok 6sszetalalkozasdval
olyan eseménysor vette kezdetét,
amely meghatdrozta a vildgot, az
egyhdzat az elmdlt fél évezreden 4t.
Két év mulva e folyamat jelképes ki-
indulépontjara gondolunk majd.

Egyre nagyobb siirgés-forgas
Azt tapasztaljuk, hogy vilagszerte és
hazankban is komolyan elindult a
2017. évi jubileum el6készitése. Ter-
mészetesen hatalmas a késziilédés
Németorszagban. Egyhdazi és kor-
manyzati vezet6k és csoportok dol-
goznak a terveken, mér zajlanak a
programok, hiszen tematikus évek
formdjdban mdr a jubileumot megels-
z6 tiz esztenddben feldolgoztak-feldol-
gozzak a reformdcid hatasat bemuta-
t6 legfontosabb teriileteket.
Beruhdzésok is folyamatban vannak
— els@sorban az emlékhelyeken —;
programokat is rendeznek az egyhd-
71, a miivészeti, a tdrsadalmi élet sza-
mos ,szinpadan” Wittenberg megujul
— szinte Ujjaépitették. Szdszorszag
torténelmi telepiilései Gj pompdban
varjak a Luther élete és munkassaga
irdnt érdeklédéket éppen tgy, mint a

Van-e okunk tinnepelni?

Gondolatok 2017-r6l a 2015. évi Luther-konferencidn

reformécié kultartorténeti emlékeit
kutatékat. Tiringidban: Erfurtban,
Gothdban, Eisenachban, Weimar-
ban, Jénaban egymadst érik a nagy ren-
dezvények. Wartburg vara teljes fényé-
ben ragyog, s az odaldtogat6 atfogd
képet kap a reformécié torténetérdl,
hatdsardl. Berlinben jelentés rendez-
vényekkel késziilnek a jubileumra,
de a miivészvildg is kiveszi a részét
emlékezd, figyelemfelkeltd, gondolko-
désra és Gjraértékelésre indito alkota-
saival az tinneplésb6l.

A konyvkiadas szinte dttekinthetet-
leniil gazdag valasztékot kinal: torté-
neti, teoldgiai, irodalmi mivek soka-
saga késztl. Néha az az ember érzé-
se, hogy a Gutenberg-korszak vé-
gén, amikor — akarjuk, nem akarjuk,
de igy van — hattérbe szorul a nyom-
tatott olvasnivald, mintha még egy
utolsé nagy domping jonne, amely
megmutatja a reformacié kincseit.

A jubileumra késziill6k a média
ingerkiiszObét is Gjra meg Gjra meg-
probaljak elérni. Flashmobok (,villam-
cs6diiletek”) sora, honlapok, mobil-
applikaciék mind erre utalnak. E16b-
biek koziil az egyik legelhiresiiltebb az
volt, amikor 6tszdz szines miianyag
Luther-szobrot helyeztek el Witten-
berg féterén. Oda is figyelt ra a sajté.

JOl kell érteniink és értékelniink
ezeket. Az elektronikus médiaesz-
kozoket hasznélva azonban sohasem
feledhetjiik el, hogy mi nem latvany-
pékséget akarunk miikodtetni, ahol a
kinézet a fontos, nem pedig az igazi
tartalom, sét a latvany érdekében a
»pékek” még arra is hajlanddk, hogy
kevésbé egészséges anyagokkal ,tap-
laljanak” benniinket. Mi az igazi tar-
talomnak — az evangéliumnak —
adunk teret, s minden megmozdulés-
ban az Gjra felismert 6romhirnek kell
dominalnia. Ahogyan egykor a refor-
maci6 felhasznélta a friss kommuni-
kacids eszkozt, a konyvnyomtatdst,
ugy él a mai reformdacidéiinnep a leg-
modernebb technikdval és médiu-
mokkal.

Hadd ajanljunk harom weblapot az
érdekléddk figyelmébe. Két német
honlap kivaléan mutatja be a reforma-
cié hazdjanak tinnepi késziil6dését: Re-

formationsoo.de, illletve Lutherz2o17.de.

Bar a holland és a svdjci egyhdzak ké-
szillédése még nem olyan intenziv,
nem szabad figyelmen kiviil hagyni a
»Refo500” nevii halézatot (refosoo.nl),
amelyet egy holland professzor alapi-
tott, s mara mar egész Eurépat atjar-
va meghatdrozza az igényes jubileum-
el6készitési munkat.

Beindult a vallasi turizmus Eurépa-
ban, s6t mar hazdnkban is. S ha nem
protestans ,,zardndokutak” indulnak
is, de nagyon tudatos szervez6mun-
ka eredményeképpen végig lehet jar-
ni hosszabb-révidebb, latvanyosabb
vagy kevésbé mutatds, de sok spiritu-
alis tartalmat hordozé utakat — a re-
formdcié nyoman, a reformdci6 érté-
keit megismerve, a reformacié mon-
danivaléjat Gjra végiggondolva.

Magyarorszagra is igaz ez a stirgés-
forgas. Evekkel ezel6tt megalakult a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Reformdacioéi Emlékbizottsiga. Az
Evangélikus Elet hasabjain, egyhd-
zunk honlapjan és szamos rendezvé-
nyen megismerhettiik azt a nagyon
tudatos munkat, amellyel a magyar lu-
theranizmus készil a jubileumra.

Szamos projektet emlegethetnénk,
de harmat talan érdemes kiilon is ki-
emelni.

Nagy szellemi ad6ssagunk torlesz-
tése a Luther-kotetek sorozata, amely-
bél mar harom megjelent. Nemzetko-
zi érdeklédésre szamithat a Luther éle-
tét bemutaté rajzfilmsorozat. Folya-
matosan zajlik a — némett6l némileg
eltéré6 — tematikus évek sorozata;

idén a ,reformécio és oktatds” témat
dolgozzuk fel szamtalan formaban és
mufajban. Evangélikus egyhdzunk a
Reformaciosoo.hu internetes lapon
tajékoztatja olvasoit az tinnepi készi-
16dés eseményeirdl.

Kozben ,civil” szervezédések is
indulnak sokatmondé cimekkel. Ilyen
példaul a ,Mert a reformacié meg-
mozgat — 1517 kilométert futnak 2017-
ig” mozgalom, amelynek mar tobb
szaz, rendszeresen futé tagja van.

Reformatus testvéreink — a gazdag
programsorozatot kinalé Kalvin-évek
utdn — most mar veliink egyiitt ké-
sziilnek a nagy évforduléra, melyhez
szamos beruhdzds, konferencia, kial-
litas kapcsolodik.

Kiilon érdekessége a magyar el6-
késziileteknek, hogy a protestans
egyhazak mellett, de velik Ossze-
hangoltan Magyarorszag korménya
is — a miniszterelnok elnokletével —
létrehozott egy Reformacié Emlékbi-
zottsagot. Ennek feladata nemcsak az,
hogy segitse, timogassa, koordindl-
ja az egyhdzi megemlékezéseket, ha-
nem hogy az egész magyar tarsada-
lom szdmadra felmutassa a protestans
mult kincseit és azokat a ma is haté
értékeket, amelyek a magyarsag min-
dennapjait — sokszor tudattalanul —
atjarjak. A bizottsag mellett munka-
csoportok és miniszteri biztos segi-
ti, hogy a tudomdnyos, kulturalis
programok, a kutatési palyazatok, a
muveltségi versenyek mélté tinnep-
lésre készitsenek fel. Ebben az elkép-
zelésben kiemelt jelentGségi a fiata-
lok megszdlitasa és a hatdron tul é16
magyarsag reformdaciéhoz kotéds
értékeinek megmutatdsa, mego6va-
sa. Az emlékbizottsag tevékenységé-
r6l a Reformacio2017.hu honlapon
kaphatunk szdmos informdciét.

Unnep vagy megemlékezés?
Erdemes végiggondolni, mi is az {in-
nep, és mit jelent a megemlékezés,
hogy azutan konkrétan, 2017-tel kap-
csolatban is meg tudjuk fogalmazni
véalaszunkat.

Az tinnep taldlkozds, értékmentés
és tudatositds, osszefoglalas és el6re-
tekintés, mérfoldkd és 4j kezdet,
emelkedett pillanat és erégydjtés.
A visszaemlékezés tudatos visszatekin-
tés a kezdetekre, a mult megismerd
felfedezése és felidézése, a megtortént
események megjelenitése, jelenvald-

v tétele tigy, hogy atélhessiik Sket, és
megérezzilk a torténelem nagy szemé-
lyiségeinek kisugarzasat.

Mire emlékeziink, mit iinnepe-
liink 2017-ben? Nem Luthert {inne-
peljilk, nem az egyhézat, még csak
nem is az egyhaz sziiletés- vagy uj-
jasziiletésnapjat. Nem az egykori
torténések kulturalis hatdsat vizsgal-
juk. Nikolas Schneider, az EKD (Né-
metorszagi Protestans Egyhaz) egy-
kori tanacselnoke igy fogalmazott: a
reformdci6 jubileuma nemzetkozi és
O0kumenikus Krisztus-tinnep kell,
hogy legyen.

Krisztus-iinnep — az egész jubile-
um sikere, értelme, tizenete azon
mulik, hogy Krisztus-iinnep lesz-e
2017.

Emlékeziink Isten nagy tetteire,
sajat 6romeinkre, nagy élményeink-
re, hiszen aki nem ismeri a maltjat,
nem igazodik el a jelenben, és nem
tudja a j6véjét sem épiteni. Es lehe-
tiink biiszkék a torténetiinkre — em-
beri médon. Nagyszeri emberek,
fantasztikus események vannak mo-
gottiink — de mindezekben is ott
sejtjiik, érezziik (latjuk?) a torténelem
Urét.

Sajat btineinkre is emlékeziink a ju-
bileum kapcsan: Margot KdfSmann, az
EKD reformaciéi jubileuménak nagy-
kovete arra szdlitotta fel egyhazit,
hogy foglalkozzon a reformdcié arny-
oldalaival is, még akkor is, ha az su-
lyos problémakkal (példaul vitdkkal,
veszekedésekkel vagy zsidogytilolet-
tel) terhelt... Van mit megbannunk.
Igy a reformaci6 nagy iinnepe is —
mint minden keresztény emlékezés —
hdlaadds azért, amit Isten tett, és
biinbanati esemény amiatt, amit mi el-
rontottunk.

Isten jelenlétét tinnepeljitk. Azt,
hogy itt van kozottiink, s mi felismer-
hetjiik 6t Krisztusban. A lehet8séget
iinnepeljiik, hogy a kegyelmes Isten-
nel kozosségben élhetiink. A gy6zel-
met nnepeljilk, Krisztus gy6zel-
mét, hogy legy6zte mindazt, ami el-
takarta 6t szemiink el6l. A remény-
séget unnepeljik, hogy Isten ke-
gyelmének koszonhetéen bizhatunk
a jovoben, s érdemben sokat tehe-
tink érte.

Felvet6dik: 2017 az ut vége, mér-
f6ldké vagy tjraindulds? Mindha-
romma kell valnia.

Van-e okunk tinnepelni? — hangzik
hét a kérdés, s benne tovabbi kérdé-
sek sora fogalmazddik meg. Honnan
indult? Hol tartunk most? F16 egyhaz
vagyunk, vagy mizeummad valunk?
Van-e atiit6 mondanivalénk? Kozel
tudjuk-e vinni a mai emberhez a meg-
Gjulds evangéliumat, a reformdacidban
Ujra felismert krisztusi értékeket?

Reformacioi jubileum és 6kumené
Hiszem és vallom, hogy a 2017. évi ju-
bileum lényege szerint 6kumenikus
kell, hogy legyen.

Mindenekel6tt a bels6 protestans
okumenének kell megerdsodnie.
Annyi tisztdzatlan kérdés van, amely-
6l beszélgetniink kell és egyiitt kell
gondolkodnunk! Bér a torténelem —
s ez kiilonodsen is igy van a magyar
evangélikusok és reformatusok kap-
csolatdban — nagyon kozel hozott
minket egymdshoz, vannak mélyen
huz6dé fesziiltségek, és vannak ki
nem beszélt témdk, tanitdsok, ke-

LUTHER-KONFERENCIA

gyességi gyakorlatok. Ha meg tudjuk
htzni a hatdrvonalakat, maris jobb
esélylink van arra is, hogy a hatdrok
ne elvalasszanak, hanem 0sszekdsse-
nek minket.

Kiillonosen is izgalmas kérdés,
hogy miként tudjuk, akarjuk s lehet
rémai katolikus testvéreinkkel egytitt
megélni az Gtszazadik évforduldt.
Nem lenne j6, ha rémai testvéreink
ugy éreznék, 2017-et ,ellentik tinne-
peljiuk” Mint ahogy nem lenne j6 az
sem, ha barki azt érezhetné, hogy mi-
utdn Magyarorszagon létrejott a Re-
formécié Emlékbizottsig, a magyar
katolikus egyhdzvezetés a protes-
tansokkal szemben jelentette be,
hogy 2016 Szent Mdrton-év lesz. Az
okumenikus elkotelezettség mindkét
fél részérél egyértelmd, s a jubileum
felé kozeledve ennek még inkébb
er6sodnie kell. (Sokan faradozunk
azon, hogy szdmos kilfoldi példat ko-
vetve megmutassuk: a két Mdrton
testvér — Szent Mdrton és Luther
Mirton — szolgdlata Osszecseng,
Krisztus tandi voltak mindketten.)

A vatikdni megnyilatkozasok re-
ménységre is adhatnak okot. Az egy-
héz egységét el6mozdité pépai ta-
ndcs vezetdje, a svdjci szdrmazdsu
Kurd Koch kardindlis Gjra meg 4j-
ra a sajté nyilvanossaga elé all, hogy
beszéljen arrél, ami minket ossze-
kot, s arrol, hogy a Szentszék szama-
ra is kihivéds, hogy miképpen tudna
Krisztus-tanitvanyokhoz mélté meg-
emlékezési format tallni a katolikus
hiveknek.

Ferenc papa 2014. december 18-4n
fogadta a német evangélikussag ve-
zetbit. A papa szerint az 6kumenikus
parbeszédet nem lehet elvédlasztani
egyhdzaink életétbl. 2017-ben az
evangélikusok és a katolikusok koz6-
sen tekintenek majd vissza a reformé-
cié elinduldsanak 6tszazadik évfor-
duldjara — mondta. Ez lesz az elsé al-
kalom, hogy az egész vildgon kozo-
sen emlékeziink. A kozéppontban a
kozos ima és a kolcsonos bocsénat-
kérés 4ll majd. Es egyiitt oriilhe-
tiink az 6kumenikus dton eddig el-
ért eredményeknek — hangstlyozta
a papa.

Nem feledhetjiik, hogy két fontos
dokumentumra alapozhatunk. 1999-
ben mindkét fél aldirta a megigazu-
lasrol szélé kozos nyilatkozatot,
2013-ban pedig megjelent a Konflik-
tustol a kozosségig cimii dokumen-
tum. Ez utébbi kozel szaz oldalon
tesz kisérletet arra, hogy nemzetko-
zi és globdlis szinten irja le és targyal-
ja meg a reformacié torténetét és ta-
nitasét, egyszerre romai katolikus és
evangélikus nézépontbol. E doku-
mentum alapja lehet egy olyan ko-
z6s alkalomnak — katolikusok és
lutherdnusok kozotti kozos tinnep-
lésnek —, megemlékezésnek, amelyet
2016-ra terveznek.

A keresztséget és a megfeszitett
Krisztust kozéppontba 4llit6 teolo-
gia testvérré tesz benniinket — ezt
mindkét dokumentum hangsulyoz-
za, kifejezve azt is, hogy szdmosabb
az, ami 0sszekot benniinket, mint az,
ami elvalaszt.

Van-e okunk tinnepelni 2017-ben?
A kérdésre mér most is véalaszt tudunk
adni, de még hénapok, évek vannak
hétra a jubileumig, s addig van lehe-
téségiink is a még mélyebb és tartal-
masabb vélasz megérlelésére.

A szerzd egyhdzunk zsinatdnak lelké-
szi elnoke, a Reformdcié Emlékbi-
zottsdg miniszteri biztosa
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A jelenlét mddja és az ige

Koran megkérddjelezték ellenfelei
Luthernak azt az Urvacsorai tanita-
sat, amelyet Jézus Krisztusnak a
szentséget elrendel — amint monda-
ni szoktuk: szerzési — igéire alapozott.
A wittenbergi reformétor kifogdsa
Karlstadt és a svéjciak tanitdsaval
szemben az volt, hogy egyrészt nem
tudnak egyetlen igehelyet sem felhoz-
ni a maguk alldspontjanak igazoldsa-
ra. Mésrészt Istent, Isten jobbjat va-
lamiféle koriilhatérolt helyként kép-
zelik el, az Atya jobbjan 6 Krisztust
pedig ehhez a helyhez kotik. Har-
madrészt pedig a hitet az ész mérté-
ke al4 vetik: ,Ilyenforman mondhat-
ndm én is: nem hihetem, hogy Isten
fia emberré lett, és hogy magét az az
isteni fenség, amelyet az ég és fold be
nem foghat, egy asszony sz(k testé-
be zarta be, és aztdn magat megfeszi-
teni hagyta” (Luther: frds a mennyei
profétdk ellen, 1525)

A rémai egyhdz atlényegiilés-
(transsubstantiatio-) tandval szemben
Luther érvei ugyanazok: nincs szent-
irasi alapja.

Az evangélikus Grvacsora-értelme-
zést nagyon gyakran agy irjak le — f6-
ként masok —, hogy a kenyérben/
borban, kenyérrel/borral, kenyér/bor
alatt (vagy dltal) van jelen Krisztus.
Félreértés ezt magyardzatként érte-
ni. Ezzel a hdrom el6ljarészdécskaval
(Iatinul: in, cum, sub) nem azt akar-
tak kifejezni eleink, hogy 6k masok-
ndl jobban tudjak, miként van jelen
Krisztus. Az igazi értelmiik az, hogy
az Grvacsora vételekor nemcsak agy
részesiliink Krisztus valtsagaban,
hogy elfogadjuk, amit hallunk, ha-
nem Ggy is, hogy ekézben magunk-
hoz vessziik a kenyeret és a bort,
amelyekre Krisztus azt mondja, hogy
az az 6 értink adott teste és vére.
Vagyis nemcsak fiiltinkkel és értel-
miinkkel, hanem szdjunkkal is része-
sillink Krisztus ajaindékaban, tehat
nemcsak lelkileg, hanem testileg is,
az ige altal.

Luther egyetlen érve az ige, mellyel
Krisztus az urvacsordt rendelte:
JIme, itt all az a szentirési hely, és
tisztdn és vildgosan mondja, hogy a
Krisztus, midén a kenyeret nytjtja,
az § testét nydjtja evésre. Ehhez ra-
gaszkodunk, ebben hisziink, és ta-
nitjuk is, hogy az drvacsoraban va-
l6saggal Krisztus testét essziik és él-
vezzilk. Hogy miként torténik ez,
vagy hogy miképpen van jelen a ke-
nyérben, azt nem tudjuk, nem is tar-
tozik rank, hogy tudjuk. Istennek
igéjében kell hinniink, és nem sza-
bad, hogy mi hatdrozzuk meg a
modjat és mértékét. Szemiinkkel
kenyeret latunk, de fiiliinkkel azt
halljuk, hogy az a test van jelen”
(Hogy Krisztus ez igéi, 1527)

A svdjci tipust urvacsora-értelme-
zés egyik lehetséges kovetkezmé-
nye — és ez mar sajnos evangélikus
urvacsoraosztds alkalmaval is ta-
pasztalhaté —, hogy az osztasnal a lel-
kész nem mond semmit, vagy csak
halkan, szinte magdban mormol va-
lamit, vagy csak annyit mond, hogy
,Krisztus teste/vére érted adatott’, de
az ,ez” mutaté névmas nélkil, hiszen
Krisztus testét és vérét nem tartjak
jelenvalénak.

A rémai katolikus trvacsora-ér-
telmezés elsGsorban az atvaltozds cso-
déjéra utal, amikor a pap felemeli az
ostyat, és azt mondja: ,Ez hitiink
szent titka!” Amikor ennél a pontndl

az Gj liturgia ezt a véltozatot hozza: ,Ez
megvaltasunk szent titka!; akkor ez he-
lyesen arra utal, hogy a titok nem a ke-
nyér és a bor bnmagédban, hanem a ke-
nyér és a bor mindig csak Krisztus el-
rendel$ — és értelmezd — szavaval, a
szereztetési igékkel egyiitt, amelyek
szerint az Grvacsora ,,btinok bocsana-
tara” adatik (csak Mt 26,28), vagy az ,,0j
szovetség’; amely Jer 31,31—34 értelmé-
ben magaban foglalja a blinbocséna-
tot, tehat a megvaltast.

Egyhazunk — helyesen — ragaszko-
dik ahhoz, hogy a szerzési igék anya-
nyelven, hallhatéan hangozzanak el,
és ahhoz is, hogy az osztds kozben
vagy a szerzési igék hangozzanak,
vagy — amint akar a Préhle-agenda,
akar a Liturgikus konyv el6éirja — ro-
videbb (,ez Krisztus teste, ez Krisztus
vére”) vagy hosszabb formdjuk (,ve-
gyétek, egyétek, ez Jézus Krisztus
teste, amely értetek adatott”) szdljon.

Az trvacsoraban kindlt és nyujtott
ajdndékot azonban elvélasztja a ren-
delt jegyektdl — legalabbis lazitja az
igének és a jegyeknek a szerzési igék-
ben kifejezett 6sszekapcsoldsat — az
a gyakorlat, amely egyéni feloldozast
vagy vigasztalo-batorité igéket ad
kézratétellel az tirvacsora vételére ké-
sziil6knek. Mert nincs koncentral-
tabb és szemléletesebb kifejezése Is-
ten kegyelmének Krisztus éltal, mint
a szerzési igék az Urvacsorai jegyek-
kel egyiitt. Ahol ragaszkodnak az
ilyen személyes igei dldas szokdsahoz,
ott esetleg mas alkalmat lehetne ta-
lalni ra.

Ami lathatoé és ami lathatatlan

az urvacsoraban

Mar a kozépkori egyhdz is azt tani-
totta, hogy a szentségeket Jézus
Krisztus rendelte tidvosségiinkre, és
lathato jeliikk van. De mit lathatunk
az Grvacsoraban? Err6l nemegyszer
beszélnek tgy, hogy a jelen levé
Krisztust. Ez az Grvacsora objektivis-
ta értelmezése lenne, amely szerint
a kenyér Krisztus teste, tehat latjuk
Krisztus testét.

Helyreigazitja ezt a felfogast Lu-
ther, amikor 6vatosan, jézanul és az
igének megfeleléen ezt mondja:
»...hasznos és sziikséges is, hogy
Krisztus és az Osszes szentek szere-
tete és kozossége rejtett, lathatatlan
és lelki (szellemi) legyen, s mi annak
csupdn testi, lathatd, kilsé jegyét
kapjuk. Mert ha ez a szeretet, kozos-
ség és tamogatds nyilvanval6va len-
ne, akarcsak az idSleges emberi ko-
z06sség, akkor ez nem nyujtana ne-
kiink erdsitést, sem gyakorlast ab-
ban, hogy a lathatatlan és 6rokkéva-
16 javakban bizakodjunk, avagy azo-
kat kivdnjuk, hanem csupdn id6le-
ges, lathatd javakban valé bizakodds-
ban szereznénk gyakorlatot, s azo-
kat annyira megszoknank, hogy
nem szivesen adnank fel 6ket. Nem
kovetnénk Istent, csak akkor, ha
lathato és kézzelfoghaté dolgok len-
nének el6ttiink. Minden idSleges és
érzékelhet6 dolognak el kell tinnie,
nekiink pedig meg kell tanulnunk
nélkiillozni 8ket, ha Istenhez akarunk
jutni. Igy hat a mise és a szentség
olyan jegy, amelyen gyakoroljuk és
szoktatjuk magunkat ahhoz, hogy
minden lathato szeretetet, segitsé-
get és vigaszt elhagyjunk, és Krisz-
tusnak és szentjeinek lathatatlan
szeretetére, segitségére és tdmoga-
tdsdra merjink hagyatkozni. A ha-
14l minden lathaté dolgot elragad —
elszakit az emberektdl és a mulan-
dé dolgoktol. Ezért ellenében a lat-

hatatlan, 6rokkéval6 dolgok segitsé-
gére van szitkségiink, s éppen eze-
ket nydjtja nektink a szentség és jegy.
Ehhez kell tehét hitiinkkel hozzata-
padnunk mindaddig, mig érzékelhe-
téen és nyilvanvaldan is meg nem
kapjuk 6ket” (Krisztus valésdgos
szent testének, 1519)

Egyaltalan sz6 sem lehet tehat ar-
rol, hogy a szentség olyan bizonyos-
sdgot adhatna, amely f6loslegessé
teszi a hitet, hanem azért van, hogy
a hitet ébressze és erdsitse. Szép ke-
resztelési énekiink szerint: ,,Bar testi
szem csak vizet lat / E draga kereszt-
ségben, / Hit altal Krisztus valtsagat
/ Elnyerjiik e szentségben” (EE 295,3)
Ilyen értelemben sz6lnak Grvacsorai
énekeink is.

Kiilsé és belso, testi és lelki
osszetartozasa

A keresztyénséget szinte a kezdetek-
tél foglalkoztato kérdés, hogy milyen
viszonyban van, milyen viszonyban
lehet egymadssal az isteni és az embe-
ri. Ez okozott sulyos vitdkat mar az
els6 szazadokban Jézus személyével
kapcsolatban.

Az egyik oldalon el tudtak képzel-
ni, hogy ember, egy kivalé ember, de
ezzel nem tudtdk Osszeegyeztetni,
hogy Isten Fia (ebionizmus). Ennek
felel meg az a felfogés, amely az tr-
vacsordban emlékvacsorat lat, és
semmi tobbet, mert elvélasztja egy-
mastol a mennyeit és a f6ldit, az is-
tenit és az emberit, a lelkit és a tes-
tit. A svdjci elgondolast elszellemie-
sitettnek (Scholz Ldszlo) vagy spiri-
tualistanak nevezhetjiik, mert a f61-
di torténésnek nem tulajdonit jelen-
téséget; az csak jelzi a mennyeit, az
igazit.

A masik oldalon azt vallottdk,
hogy Jézus Krisztus Isten Fia, de

nem tudtak mit kezdeni azzal, hogy
ember (doketizmus). Ennek pedig az
a felfogés felel meg, hogy az trvacso-
ra mennyei eledel, amelyhez méltat-
lan minden foldi. A mennyeit és a fol-
dit, az istenit és az emberit, a lelkit
és a testit gy valasztja el egymaéstol
amise, hogy megsziinik a kenyér, és
csak a megdicséiilt Krisztus van je-
len. Ezt a rémai egyhdz jeleniti meg,
és azért lehet triumfalisztikusnak
vagy eldologiasitottnak nevezni, mert
Isten teljes gy6zelmét akarja a foldi
dolgokban folmutatni.

Az els6 szubjektivista, mert azt
hangsulyozza, aminek az ember szi-
vében-lelkében kell mélto el6készii-
lettel végbemennie; a masodik objek-
tivista, mert megval6suldsat az em-
bertdl fiiggetleniil, tehat hit nélkiil is
vallja.

1d. Préhle Kdroly bibliai realizmus-
ként emliti azt a lutheri szemléletet,
amely mindkett6nek, a mennyeinek
és a foldinek, a lelkinek és a testinek
egylitt tulajdonit jelentéséget, mert
ugy latja, hogy Isten igy munkalko-
dik a vildgban. Akér a keresztségben,
akdr az drvacsordban igy torténik: a
kiils6 dolgok — emberi sz9, jelek — al-
tal inditja el, viszi végbe a Szentlélek
a maga munkajat. Igy szolt Isten Jé-
zus Krisztus altal, a hirdetett ige 4l-
tal és a szentségekkel, de nem szdl so-
ha csak olyan jelekkel, amelyek auto-
matikusan, hit nélkiil viszik végbe az
ember szivében azt a valtozast, ame-
lyet Isten akar.

Ezért kiils6 és belsd, lelki és testi
osszetartoznak, nem szabad felcse-

L UTHER-KDO

Jlestet, véret

Az urvacsora értelme:

rélni 6ket: ,Kils6képpen az evangé-
lium szdbeli igéje és az érzéki jelek 4l-
tal cselekszik veliink, mindk a ke-
resztség és a szentség. Bens6képpen
a Szentlélek és hit, valamint mas ado-
mdanyok &ltal cselekszik veliink.
Mindezt pedig oly médon és rend-
ben, hogy a kiils6 dolgoknak elol kell
jarniuk, és a bens6k aztdn, mégpedig
a kils6k altal kovetkeznek, olyanfor-
man, hogy az 6 hatarozata szerint egy
embernek sem adhaték meg a belsé
dolgok, csakis a kiils6 dolgok altal;
mert 6 senkinek sem akarja megad-

ni sem a lelket, sem a hitet a kiils8 szo
és jel nélkil, amit ahhoz szerzett..”
([rds a mennyei profétdk ellen, 1525)

Mi a haszna, hogy Krisztus teste
jelen van a kenyérben?
Kétségtelen, hogy Krisztus megvél-
tasdban, a blinbocsdnatban részesiil-
ni szentség nélkil is lehet. A hit
Krisztus ajandékanak az elfogadasa,
részesedés abban. Felmeriil a kérdés,
hogy a szentségek kiils6, foldi, testi,
lathato jegyei csak jelzik a lelki dol-
gokat (amint Karlstadt és Zwingli
vallotta), vagy maguk is adnak-e va-
lamit.

Az Egyességi irat (1580) ezt mond-
ja: ,Krisztus testét nemcsak lelkileg,
hit altal vessziik magunkhoz — ami a
szentségen kivil is megtorténik —,
hanem széjjal is” (Bohus Imre fordi-
tésa) Tehat a kenyér és a bor testi vé-
tele is hozzajarul Krisztusnak a szi-
viinkbe fogaddsahoz. Ezt ugy lehet-
ne kifejezni, hogy nemcsak lélekben
és széval, hanem az engedelmes-
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adja 6 nekank”

ésének néhdny kérdésérol

ségnek ezzel a cselekedetével (,ezt
cselekedjétek”) fogadjuk be 6t, és ér-
zékszerveinkkel is, nem csak gondo-
latainkkal, amikor szdjjal is magunk-
ba fogadjuk testét és vérét.

Amikor Luther errdl ir, a testi vé-
tel hdarmas hasznat fejti ki. E16szor
azt, hogy az 6nmagdval eltelt, 6nz6
és okoskod6 embert megaldzza (Lk
2,34; Hogy Krisztus ez igéi, 1527).
Masodszor azt, hogy erdsiti azt a hi-
tiinket, hogy ,,a mi testiink is 6rok-
ké él a Krisztus teste 6rok eledelé-
nek élvezése altal, melyet test sze-

rint élvez; mely is test szerint ha-
szon, de mégis kivaléan nagy ha-
szon, és a lélek szerintibdl foly”
(Hogy Krisztus ez igéi, 1527). Har-
madszor pedig az trvacsoraban Is-
ten igéjét kapjuk. A testi vétel, a
szdjjal evés tehat emberlétiink tel-
jességét és elfogaddsunk masik di-
menzidjat fejezi ki, és Isten ajandé-
kainak teljességében részesit.

Orém és halaadas, de miért?
Ujabban terjed, hogy egyoldaldan
hangsulyozzék az Grvacsora 6romteli
ajandék jellegét, hogy az nem biinba-
nati alkalom, és ezért kiilon kell va-
lasztani a gy6ndstdl, amint ez az j li-
turgidban is tortént. Luther nem
vonta kétségbe, hogy az 6rom hoz-
zdtartozik az drvacsordhoz, de a
blinbocsanatot is aldhuzta.

Az Grvacsora megerdsit a blinnek,
a gonosz léleknek, a vilag gonoszsa-
ganak és sajat lelkiismeretiinknek a
kisértésével szemben: ,Aki tehdt
csiiggeteg, akit blinds lelkiismerete

er6tlenné tesz, vagy a haldl rémiti,
vagy akinek szivét barmi terheli, ha
mindentdl szabadulni akar, az jarul-
jon orvendezve az oltdriszentség-
hez, helyezze nyomoruisagat a kozos-
ségre, s keressen segitséget a lelki test
egész kozOsségénél”

»Ebben az ember 6rommel nyer-
het erdt és vigasztalast (...) Minden
bajom kozos lett Krisztussal és a
szentekkel, mivelhogy az 6 irdntam
val6 szeretetiiknek biztos jelét kap-
tam. Latod, ez ennek a szentségnek
a gyimolcse és helyes haszndlata,

amit6l a szivnek viddmma és eréssé
kell lennie”

,Ez az eledel éhezd lelket keres, és
semmit6] sem menekil annyira,
mint az eltelt, j6llakott [élektd], amely
nem érzi annak sziikségességét. Ezért
kellett a zsidoknak a husvéti ba-
ranyt kesert fiivekkel, allva és sietve
enniiik (2M06z 12,8): ennek az az ér-
telme, hogy ez a szentség vagyakozé,
raszoruld és megszomorodott lelke-
ket kivan?” (Krisztus valdsdgos szent
testének sacramentumdrol, 1519)

Nem az a probléma, hogy btinbo-
csdnatért megyiink trvacsorat ven-
ni, hanem az, ha nem a kapott blin-
bocsanat miatt 6rvendeziink. S nem
helyénvalé, ha ugy gondoljuk, hogy
csak az , értetek” aktudlis, a ,,bitneitek
bocsdnatdra” pedig nem.

Egyre megszokottabb, hogy sok
résztvevét vonzo gyiilekezeti alkal-
makon ugy hivunk az drvacsora-
hoz, hogy nyitottak vagyunk, min-
denkit szivesen latunk, aki hisz. Ez
igy elégtelen és félrevezets. Az Egyes-

ségi irat ezt mondja: ,De azt is alapo-
san meg kell magyardznunk, hogy kik
az Urvacsora méltatlan vendégei.
Azok, akik valédi blinbédnat, blineik
miatti fijdalom, igazi hit és életiik
megjobbitasdnak észinte szandéka
nélkiil jarulnak ehhez a szentséghez.
Ok itéletet, azaz ideig és 6rokké tar-
té biintetést vonnak sajat maguk fe-
jére Krisztus testének szdjjal torténd
méltatlan vétele miatt, és vétkez-
nek Krisztus teste és vére ellen. Az
igazi, mélté vendégek pedig azok a
gyenge hit, félénk, megszomorodott
keresztyének, akik btineik nagysaga
és sokasaga miatt szivitkben megret-
tentek, és azt gondoljak, hogy nagy
tisztatalansaguk miatt nem érdem-
lik meg ezt az értékes kincset és

Krisztus jotéteményeit; akik tapasz-
taljak és fajlaljak hitiik gyengeségét,
és szivbél vagyddnak arra, hogy er6-
sebb és merészebb hittel és tiszta en-
gedelmességgel szolgaljak Istent”
(Bohus Imre forditdsa)

Az urvacsora kozosség
(communio)

Luther tulajdonképpen a csodalatos
cserérdl beszél ebben az 6sszefiig-
gésben: , Krisztus minden szentjével
egylitt szereteténél fogva magdra ve-
szi a mi alakunkat, veliink egytitt
kiizd a biin, halal és minden baj el-
len: mi pedig az 6 szeretetétdl fel-
gyulladva 6hozzd formalédunk, az
6 igazsagara, életére és iidvosségé-
re hagyatkozunk, s ekképpen az 6 ja-
vaival és a mi bajainkkal val6 kozos-
ség révén egy tésztava (kaldccsd), egy
kenyérré, egy testté, egy italld le-
sziink Ugy, hogy minden kozossé
lesz, 6, micsoda nagy sacramen-
tum (misztérium) ez, mondja Szent
Pél (Ef 5,32), hogy Krisztus és az egy-

LEONARDO DA VINCI: AZ UTOLSO VACSORA (1498)

hdz egy test (és csont). Viszont
ugyanazon szeretet dltal nekiink is
at kell alakulnunk, s a miénknek kell
elfogadnunk minden keresztyén
nyomoruasagat, az ¢ alakjukat és
szitkségiiket magunkra venniink, s
nekik juttatnunk mindazt a jot,
amire csak képesek vagyunk, hogy
6k azt élvezhessék. Ez a valédi ko-
z0sség és ez a szentségnek a helyes
értelme. Ilyenképpen egymadsba for-
malédunk 4t, s eggyé valunk a sze-
retet dltal, amely nélkil semmiféle
ilyen atalakulds nem lehetséges”
(Krisztus valésdgos szent testének
sacramentumdrol, 1519)

A részvétel vagy communio ép-
pen ezért elkotelezés is: hordozni
madsokat! Az elbocsétds szavai dldo-
zatos szeretet gyakorlasara kiildenek
el liturgikus rendiink szerint, ha a
lelkész id6takarékossagra hivatkoz-
va ki nem hagyja. Ezért minden
urvacsoravételnél nemcsak elkove-
tett egyéni biineinkre kellene gon-
dolnunk, hanem arra is, hogy mi lett
abbdl az aldozatos szeretetbdl,
amelyre Krisztus elktldott. Ha az r-
vacsora alkalma csak azt az 6romot
jelenti, hogy mar megint feloldozast
kaptunk az alél, aminek valasznak,
azaz urvacsorabdl fakad6 haladl-
dozatnak kellett volna lennie, akkor
ez bizony olcsé kegyelem és megala-
pozatlan 6rom.

A rajongdk a 16. szdzadban azt
hangstlyoztdk, hogy az Grvacsora lel-
ki kozosséget hoz létre az abban részt
vevék kozott, de éppen az elemek, a
kenyér és a bor arra emlékeztetnek —
hivta fel a figyelmet Luther —, hogy a
Krisztus testével és vérével valo ko-
z6sség nem maradhat lelki, hanem
testivé, killsévé is kell valnia.

A koz6sség aldasarodl és elkotele-
zésér6l aligha lehet szivhez sz6-
lé6bban irni, mint Luther teszi: ,Van-
nak ugyan olyanok, akik szivesen
osztoznak a masok javaiban, azon-
ban azt viszonozni nem hajlandék.
Azaz szivesen halljdk, hogy ebben
a szentségben az Osszes szentek
segitségének, kozosségének és ta-
mogatéasanak igérete és adomdnya
van szamunkra: de 6k nem akarnak
ehhez a kozosséghez semmivel sem
hozzajarulni, nem akarjdk a sze-
gényt segiteni, blneit elviselni, a
nyomorultakat gondozni, nem akar-
nak a szenved8kkel egyiitt szenved-
ni, masokért konyorogni, nem akar-
nak az igazsagért kidllni — testiikkel,
javaikkal, becstiletiikkel az egyhaz
és minden keresztyén javuldsat
szolgélni, a vilagtol valé félelembdl
nehogy hatranyt, kart, gyaldzatot
vagy éppen haldlt kelljen elszenved-
nitik. Pedig Isten éppen azt kivan-
ja, hogy az igazsdgért és felebarat-
jukért ekképpen szorongattassa-
nak, azért, hogy anndl inkabb kivan-
jak ennek a szentségnek nagy ke-
gyelmét és erdsitését. Ezek 6nzé
emberek: nekik ez a szentség sem-
mit sem haszndl. Amiképpen nem
tlrhet6 az olyan polgar, aki elvarja,
hogy a k6zosség 6t megsegitse, ol-
talmazza és megszabaditsa, de 6 vi-
szont a kozosségnek semmi szolgé-
latot nem akar tenni. Hat nem igy,
hanem a mdasok bajat Gjra a sajé-
tunknak kell érezniink, ha azt akar-
juk, hogy Krisztus és szentjei a mi
bajainkat a magukénak fogadjak
el: igy lesz teljessé a kozosség, és a
szentség is betoltetik. Mert ahol a
szeretet nem novekszik naponként,
és nem formadlja it az embert ugy,
hogy mindenkivel vallalja a k6zos-

séget, ott nincs meg ennek a szent-
ségnek a gytimolcse és jelentése”
(Krisztus valésdgos szent testének
sacramentumdrol, 1519)

A vétel modja

Elfogadjuk, hogy az trvacsora els és
legjobb magyarazatat Jézus Krisztus
elrendel6 szavai — a szerzési vagy sze-
reztetési igék — adjak. Ha igy van, ak-
kor az 6 emlékezetére megismétlen-
dé cselekményrél van sz6. Venni és
enni-inni.

Megértést kell tandsitani a kozos ke-
hellyel kapcsolatos modern kori dva-
tossag irant, kiillondsen is a jarvanysze-
rii betegségek (herpesz, influenza,
HIV, ebola és igy tovébb) vilagaban.
Nemcsak azért, hogy én ne kapjak, ha-
nem azért is, hogy én ne adjak masok-
nak fertézést.

A bemadrtdsos osztds az objektivis-
ta felfogas értelmében eleget tesz a
két szin kovetelményének, mert ha
ugyan egész keveset, de bort is osz-
tanak. Viszont elvész az ivas mozza-
nata (,ezt cselekedjétek”). Ezt a gya-
korlatot ebbdl a szempontbdl is vé-
gig kellene gondolni. Es persze leg-
aldbb egyhdzunkban egységesiteni a
kiszolgalds rendjét.

Harg, elkiiloniilés vagy megbékélt
kiillonbozoség

A tévesnek itélt tanitdsok kapcsan Lu-
ther Jézus szavat idézi: aki inkabb sze-
reti rokonait, mint Jézust, az nem
mélté hozza (Mt 10,37). Es utal Pél
szavara, aki a felemds igatdl v, mert
igazsag és gonoszsag, vilagossag és s6-
tétség, Krisztus és Belidl nem egyez-
tethet8k Ossze (2Kor 6,14—15). Majd
igy folytatja a reformator: ,Hogy ke-
resztyéniesen egyetérthessiink ve-
lilk, és keresztyén szeretetet taplalhas-
sunk irdnyukban, tanitdsukat és visel-
kedésiiket is szeretntink és elvisel-
niink vagy legalabbis tlirniink kelle-
ne. Tegye, akinek kedve tartja, én nem
teszem. Mert a keresztyén egyetértés
lelki, mikor is egy hiten, egy értelem-
ben, egy akaraton vagyunk (Ef 4,6)”
(Hogy Krisztus ez igéi, 1527)

Két évvel kés6bb, Zwinglivel vitaz-
va, a Marburgi cikkekben azonban ezt
irta: ,Es barha mi arrdl, vajon Krisz-
tus valdsdgos teste és vére testileg
van-e a kenyérben és borban, ez id6
szerint nem egyeztiink meg, mégis
egyik fél a mésik irant keresztény sze-
retetet tandsitson, ugyhogy minden
lelkiismeret mindig tobbet viselhes-
sen el, és mindkét fél buzgon kérje a
mindenhaté Istent, hogy minket az
6 Lelke altal az igazi értelemben
megerdsitsen. Amen!”

Az evangélium tiszta tanitidsa nem
lehet alkudozas vagy kompro-
misszum targya.

A leuenbergi konkordidval szem-
ben is lehet szdmos kritikai észrevé-
telt tenni. Helyeselhet6 egyhdzunk-
nak az elfogadés kapcsan kifejtett al-
laspontja, hogy az nem hitvallds, te-
hat nem mértéke hitiinknek és tani-
tasunknak. De értéke, hogy a régi vi-
tdk felelevenitése helyett a feleket
egyesit6 kozos hit megfogalmazasa-
ra torekedett.

Nem szabad elfelejteni a kozoset,
mikoézben a kiilonbségeknek tudata-
ban vagyunk, és a felismert igazsig-
hoz ragaszkodunk. Egymasra tekin-
tettel lenni — ez mindennapos feladat
a gyiilekezetekben is, a tiszta tanitas
keresésében is.

A szerz6 az Evangélikus Hittudomdnyi
Egyetem professor emeritusa
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Egy paradoxonnal kell kezdenem: mi-
nél lathatébban akarunk evangéliku-
sok lenni, annél kevésbé lesziink
azok. Luther ugyanis nem alapitott 3jj
egyhdzat. X. Led atokbulldjanak nyil-
vanos elégetésével vildgosan kife-
jezte, hogy az abban foglaltakat ér-
vénytelennek tekinti. Haldldig a ka-
tolikus egyhdz papjaként végezte
minden szolgalatat, viszont kétség-
be vonta, hogy a katolikus egyhdaz
azonos lenne a pdpa fennhatésaga
alatt 4ll6 egyhdzzal.

Evangélikus identitas?

Luther felfogasa szerint nem a refor-
madciohoz csatlakozé gyiilekezetek
szakadtak ki a katolikus — azaz egye-
temes — egyhdzbdl, hanem a pépa re-
kesztette ki magat és kovet6it a sz6
valddi értelmében vett katolikus egy-
hazbdl. Ellenfeleit ezért nem nevez-
te soha katolikusoknak, hanem kovet-
kezetesen a romanista vagy a pdpis-
ta jelz6vel illette Sket. frasaiban és ige-
hirdetéseiben kovetkezetesen ,a pa-
pa egyhdzarodl” beszél, amikor a R6-
méahoz hii egyhazrdl szo), és soha nem
emliti azt katolikus egyhazként.

Mindebbél kovetkezik, hogy a mi
identitdsunk sem lehet mas, mint az,
hogy a sz6 valddi értelmében kato-
likusok vagyunk, és a mi egyhazunk
nem mads, mint — ahogy a Hiszekegy-
ben minden vasarnap meg is valljuk
— ,az egyetemes anyaszentegyhdz’,
mads szdval a katolikus anyaszentegy-
héz, hiszen az ,egyetemes” jelz4 a
»katolikus” magyar megfelel6je.

Az egyetemes anyaszentegyhdz-
bdl, vagyis a katolikus egyhdzbol nem
mi rekesztiink ki mas keresztényeket,
hanem fdjdalommal vessziik tudo-
masul, hogy 6k kiiloniilnek el t6liink.
Nem mi akarunk mésok lenni! Mi egy-
szertien csak keresztények akarunk
lenni! A sz6 eredeti értelmében khrisz-
tianoszok, azaz krisztusiak! Pont agy,
ahogy Az apostolok cselekedeteirdl irt
konyv tantsaga szerint el6szor Anti-
6khidban nevezték Krisztus kovetdit.

A kérdés tehat az, hogy mit jelent
lathat6an kereszténynek lenni. Erre a
kérdésre prébalunk — elsésorban a
Heidelbergi disputdcio tételeit vizsgal-
va — sajatosan lutheri valaszt taldlni.
A vélasztott cim — Ldthatdéan kegye-
lembdl — talan mar sejtet is valamit
vizsgalédasunk varhat6 eredményérol.

A Heidelbergi disputacio tételei
A Szent Agoston-rend teoldgiai dis-
putdjira, amelyet a rend heidelber-
gi kolostordban tartottak, 1518 apri-
lisaban keriilt sor. Luther negyven
elére megirt tétellel késziilt. Az elsé
huszonnyolc tételt a teoldgia teriile-
térél, a maradék tizenkett6t pedig a
filozofia teriiletérdl allitotta Ossze.
Utébbit azért tartotta sziikségesnek,
mert a korabeli egyhdz hivatalos
teoldgidja a skolasztika és azon beliil
is elsésorban a tomizmus volt. Ez
utobbit Luther nem teoldgianak, ha-
nem az arisztotelészi filozofia keresz-
tény kontosbe oltoztetett valtozata-
nak tartotta, és végérvényesen el
akart hatdrolédni téle. Amikor a
teoldgia teriiletérdl vett 19. és 20. té-
telben megveti a theologia crucis
alapjait, valjdban a skolasztikaval va-
16 szakitasat késziti el6. (...)

A 20. tétel magyardzatdban Luther
tobbek kozott ezt irja: ,Isten lathatat-

Lathatdan kegyelembol

lan dolgaival ellentétesek lathaté
dolgai, vagyis Isten »hdta«: ilyen
emberi mivolta, erdtlensége, bo-
londsaga, ahogyan 1Kor 1,25 Isten
er6tlenségét és bolondsagat emliti”
Ebbdl azutdn szervesen kovetkezik a
29. tétel: ,Aki veszély nélkil szeret-
ne Arisztotelész filozéfidjaban elmé-
lyedni, annak elébb jol bolondd4
kell lennie a Krisztusban.

A tételhez fizott magyardzataban
Luther ezt mondja: ,El8sz0r vegyiik
azt, amirdél 1Kor 3,18 szdl: Ha valaki
koziiletek e vilagon bolcs akar lenni,
bolondda legyen, hogy bolcs lehessen.

n T,

hédzasodtunk, ugy a filozofdlasbdl
sem lehet semmi hasznunk, amig
»bolonddd« nem lettiink, azaz Krisz-
tuséi nem vagyunk. Miként Krisztus
kegyelmén kivill a nemi Gsztonnel
csak visszaéliink, amikor a gyonyor
utan vagyakozunk, ugy Krisztus ke-
gyelme nélkil a filozdéfia sem mads,
mint a tudds szeretetével vald vissza-
élés. Nem azért, mintha akar a filo-
z0fia, akdr a gyonyor onmagaban go-
nosz dolog lenne, hanem azért, mert
mindkettd csak a Krisztusban 1év6k
életében tolti be rendeltetését. S6t
Krisztus kegyelme nélkil a test és a

Maisodszor figyeljiink arra, hogy az
apostol szerint az ismeret felfuvalko-
dotta tesz (1Kor 8,1). Ezért tudnunk
kell, hogy minden ismeret minden-
képpen felfuvalkodott4 teszi az isme-
retszerzd lelkét, mert az ismeret nem
azon dolgok kozé tartozik, amelyek az
ember javét szolgdljak. Csak azoknak
valik tidvére, akik a kegyelemben
vannak. Amiképpen ugyanis a valasz-
tottaknak minden javukra szolgdl,
ugy a tobbieknek minden a kérara van.
Harmadszor: az ember egész bizako-
désa, élete, dicssége, erénye mit sem
ér, csak Krisztus szamit. (...)

Ezért a »bolondda levéssel« azt fe-
jezem ki, hogy barmit tudunk is, az
még a Krisztus {téletét megel6z6
tudast jelent, ezért olyan, mintha
semmit sem tudnank. Az ilyen tudas
birtokaban lenni annyi, mintha még
nem lennénk a birtokdban. Nem
tetszeleghetiink vele, és azt sem gon-
dolhatjuk, hogy ez éltal masoknal
tobbel rendelkeziink. Jer 9,22 is er-
re int: »Ne dicsekedjék a bolcs az §
bolesességével, hanem azzal, hogy is-
mer engem.«

Ahogy a nemi vagy kiélésének
csak kdrat latjuk, amig meg nem

lélek valamennyi képességére igaz,
hogy dltaluk Isten jo teremtésével
helyteleniil élink.

A szellemi képességekre még foko-
zottabban 4ll, hogy 6nmagéban néz-
ve értékes targyukat gonoszul akar-
jak megragadni. Més szdval vagy a
magunk dicsségét keressiik veliik,
vagy a gytloletiink kinyilvanitasanak
eszkozévé tesszilk Oket azok irant,
akiket nem sziveliink. Janos apostol
ezért nem a szemet, nem a testet és
nem az életet hibdztatja, hanem a
szem és a test kivdnsdgdt, valamint az
élettel valo kérkedést (1Jn 2,16). Ezért
Krisztus nélkiil filozofélni olyan, mint
engedni a hazassdgon kiviili gerjede-
lemnek. Igy azonban sosem éliink he-
lyesen az Isten dltal teremtett dolgok-
kal, hanem visszaélunk velik”

Summadzva: Luther szerint a kegye-
lem nélkiil képességeink semmit sem
érnek, mert csak arra tudjuk hasznal-
ni 6ket, hogy visszaéljiink Isten te-
remtett javaival. Es ezt Luther nem-
csak az ember hitre jutdsa vagy meg-
térése el6tti dllapotardl mondja, ha-
nem egész foldi életiink idején érvé-
nyesnek tartja. Kegyelem nélkiil, a ke-
gyelmen kiviil vagy — ahogy masként

fogalmazza ugyanezt — Krisztuson ki-
viil ebben a f6ldi életben még a hivék
is csak visszaélni tudnak Isten terem-
tésével. Tehdt ebben az életben a hi-
vok is sztintelentil kegyelemre szorul-
nak, és csak kegyelembdl élhetnek.

Luther hallani sem akar arrél,
hogy a hitre jutds, a megtérés olyan
dllapotszer véltozast idézne el6 az
ember életében, amely kegyelemre
valé utaltsdgat megsziintetné. A hi-
v6 elénye a nem hivékkel szemben
csupan annyi, hogy a hivé hitébdl ba-
torsagot tud meriteni annak a nem
hivék szamadra vakmerdének latszo 1é-
pésnek a naponkénti megtételére,
hogy minden biztosnak latszé foldi
tdmaszt elengedve, kiszolgéltatja
magat a kegyelemnek.

Pontosan erre utal a 95 tétel sok-
szor idézett, de oly kevéssé értett el-
s6 tétele is: ,,Mikor Urunk és Meste-
riink azt mondta: »Térjetek megl«, azt
akarta, hogy a hivek egész élete bilin-
bénatra térés legyen (Mt 4,17)”

A blnbénatra téré élet semmi
mdst nem jelent, mint a kegyelemre
szorultsagunk tudatédban valé életet és
egyben a kegyelemnek kiszolgaltatott
életet. Mert a hit dontése ez: kiszol-
galtatja magdt a kegyelemnek. Nem
kegyelemre szorultsigan igyekszik
valtoztatni, mert tudja, hogy az lehe-
tetlen, hanem egy merész 1épéssel ki-
szolgéltatja magat a kegyelemnek.
Mindennap ujra és gjral (...)

Volt egyszer egy evangélikus
egyhaz

Evangélikus egyhdz nevet visel6 in-
tézmény természetesen ma is van
még Magyarorszdgon, annak minden
lathaté kellékével egyiitt. (...) De
hogy a val6sag és a kiilsé latszat ko-
z6tt milyen nagy a fesziiltség, arra
mér az Otvenes évek elején, tehat
tobb mint hatvan évvel ezel6tt egy
lelkészi munkakozosségi tilésre készi-
tett dolgozatdban az akkor még mo-
nori lelkészként szolgdlé Muntag
Andor professzor is ramutatott.
A provokativ Egyhdz ez még? cimet
visel§ dolgozatiban az egyhdznak
Luther 4ltal taglalt hét ismertetdje-
lét veszi sorra. Megéllapitja, hogy
ezek az ismertetdjelek még meg-
vannak ugyan, de mindegyik koriil
sulyos problémakat lat. Végs6 konk-
lazidja mégis az, hogy bar vannak ba-
jok, azért még egyhdz vagyunk.

Mit mondhatunk ma, jé fél évsza-
zaddal kés6bb? Barmennyire szeret-
nék optimistdbb lenni, csak azt tu-
dom mondani, hogy mikézben —
2017-re készilve — lathatdéan evan-
gélikusok szeretnénk lenni, lathato-
an egyre kevésbé vagyunk evangé-
likusok, és — ami a lélekszamot illeti
— egyre kevésbé vagyunk. 2017 trii-
gyén ma egy fogyo népességli egy-
haz probal — nem kevés kiilsé erd-
re timaszkodva — sikerpropagandat
folytatni.

Pedig ,hol volt, hol nem volt, ta-
lan igaz sem volt” — bar mégis igaz
volt —, volt egyszer Magyarorszagon
evangélikus egyhaz. Igaz, nem mos-
tandban, hanem a 16. szdzadban.
Nemhogy nem kapott allami tamo-
gatast, de 1525-ben a rékosi orszag-
gytlés torvényt is hozott ellene: ,Lu-
therani omnes comburantur!” (, Min-
den lutheranust meg kell égetni!”)

Ennek ellenére — lassunk csodat! —
a lutheranusok szama nem fogyott,
hanem rohamosan nétt, és csakha-

mar az orszag népességének tilnyo-
mo tobbsége lutherdnus volt. Igaz,
a misszionak akkortdjt nem volt
kilon egyhdzi intézménye, hanem
az egyhdz szolgdlata maga volt a
misszid. Ezért a lutherdnusok meg-
égetésérol szold torvénynek — né-
hény elszigetelt esettdl eltekintve —
a hatalom nem is tudott érvényt sze-
rezni. Igaz, Isten sem késlekedett
megszorongatni a lutherdnusokat a
fold szinérél eltorolni igyekvo hata-
lom torkat. Mert Istennek van ha-
talma megoltalmazni azokat, akik
valéban benne és csak benne, csak
az 6 kegyelmében biznak! Akik lat-
hatéan semmi mdasbdl, mint kegye-
lembél akarnak élni.

Igaz, a kegyelembdl €16 hitnek ez
a Magyarorszagon addig még soha
nem latott és azdta sem latott virag-
zdsa nem tartott sokdig. Mert jott a
racionalizmus kora, és vele az elhaj-
las a tiszta lutheri tanitdstol. Elkez-
dédott a hit titkainak racionalizala-
sa, és az tgymond puritdnabb isten-
tiszteleti formak keresésének jegyé-
ben gazdag liturgidnk és vele isten-
tiszteleti életiink is kiiiresedett. Es bar
Széchenyi Gyorgy kalocsai érsek az
1674-ben felallitott pozsonyi vértor-
vényszékrél azt mondta, hogy az
majd a magyarorszagi lutheranizmus
nyakdra olyan hurkot vet, amelyb6l
tobbé nem szabadulhat, tévedett,
mert a magyarorszigi lutheraniz-
mus Onkezével tette a sajat nyakaba
ezt a hurkot, amikor a lutheri tanitds-
tél egyre jobban eltavolodott. Igy ha
mai istentiszteleti életiinket a lu-
theri hagyomdanyokat nalunk hisége-
sebben 6rz6 skandindv és finn evan-
gélikus egyhdzak istentiszteleti éle-
téhez hasonlitjuk, ldthatéan nem
evangélikus egyhaznak bizonyulunk.

Es akkor még a tanitasban valé el-
bizonytalanodésrdl, a lutheri életmt
és tanitds széles korli nem ismereté-
rél nem is széltam. Hiszen ha egyha-
zunk lelkészképzésében tobb mint
szdzéves hagyomdnya van annak,
hogy lelkészi diplomat lehet szerez-
ni anélkill, hogy a lelkészjelolt tanul-
madnyai sordn Luther irasban rank
maradt konyvtarnyi hagyatékabol a
két Kdténdl és a Schmalkaldeni cik-
keknél tobbet elolvasna, akkor nem
csoda, ha ott tartunk, ahol tartunk.
Nem csoda, ha az uralkod6 teol6gi-
ai és kegyességi irdnyzatok mellett
néhany megrogzott habodkos altal
alkotott, ugy-ahogy megttrt torpe
minoritas hobbijanak szamit ma a lu-
theri teoldgiai 6rokség dpolasa.

Egyhaz vagyunk még? Félve mon-
dom ki, de komoly kételyeim vannak.
Tartok téle, hogy Magyarorszdgon az
»evangélikus egyhdz” elnevezésd,
egyre fogy6 kozosség régen nem
tobb, mint részben etnikai alapokon,
részben csalddi hagyomanyon nyug-
v6 szocioldgiai képz6dmény, amely
— misszi6 hijan — minden sikerpro-
paganda ellenére, ebben az eltorzult
formdjaban is egyre életképtelenebb,
szinte mar haldoklik. Hamarosan
itt a vége, fuss el véle!

Sajndlom, de nem tudok optimis-
tabb végsz6t mondani. Hiszen vesze-
delmes dolog a lelkiismeret ellen
cselekedni! Itt alltam, elmondtam,
mert se masként, se ennél tobbet nem
tehettem. K6szonom a figyelmet.

A szerz6 evangélikus lelkész, hetilapunk
A vasdrnap igéje rovatdnak vezetdje
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Kozéppontban a Szentiras

Beszélgetés Pecsuk Ottoval, a Magyar Bibliatdarsulat fotitkaraval

» Uj forditasu, revidedlt Biblia? Szentiras a mobilon? QR-kédos biblia-
ismereti vetélked6? Pecsuk Ottot, a Magyar Bibliatarsulat fotitkarat,
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak adjunk-
tusat kérdeztiik a bibliaolvasasi szokasokrol, a revidealt 4j forditasu
Biblia (RUF 2014) kiadasanak munkafolyamatarél, a nyelvezet vélto-
zasarol és az ujfajta technikai eszkozok hasznalatarol.

— Miért volt fontos revidedini az el6z6
bibliaforditdst?

— Minden nyelv folyamatosan val-
tozik az id6 el6rehaladtaval. Mas
okoktol fiiggetleniil ezért nyelvileg is
felul kell vizsgalni a bibliaforditdso-
kat huszonét-harminc évente, nagy-
jabol egy emberolténként. A Magyar
Bibliatarsulat Széveggondozd Bi-
zottsga is gy itélte meg, hogy az
1975-ben megjelent és 1990-ben re-
videdlt 4j forditasa Biblia szovege Gj-
bdl megérett egy nyelvi reviziéra. Eh-
hez a felismeréshez jarultak egyéb
szempontok is.

— A nyelv vdltozott inkdbb, vagy a
teoldgiai stilypontok?

— A nyelv véltozasa mellett a biblia-
tudomany is elérehaladt az elmault
hasz-huszonot évben. Sok olyan ige-
szakasz van, amelyr6l azt gondoljuk,
hogy ma jobban értjilk, és ezért pon-
tosabban le tudjuk forditani, mint az
elédeink. Teoldgiai hangsulyokrol
nem beszélnék, inkabb azt mondanim,
hogy minden bibliarevizié mogott
megtaldlhat6 az egyhdznak az a felis-
merése és igénye, hogy hatékonyabban
is kommunikalhatnd az evangéliu-
mot. A Biblia szoéveggondozédsaval
megbizott biblikus tuddsok és teold-
gusok nem engedhetik, hogy az idejét-
mult nyelv vagy a tdlsagosan korhoz
kotott megfogalmazasok atjat alljak a
tiszta, érthetd és ezért hatékonyabb
igehirdetésnek. Isten igéje orok és
valtozatlan, de a nyelv és a megfogal-
mazds, amelyen és ahogyan megsz6-
lal, id6hoz kotott.

— Hdnyan és mennyi ideig dolgoztak
a revizion?

—2006-ban indult el a munka az ol-
vasoi észrevételek gytjtésével, majd ro-
vid ideig — a Biblia éve 2008 program-
sorozat el6készitése és az tinneplés alatt
— sziinetelt. Az érdemi tevékenység
2009-ben kezd§dott el, amikor az ad-
dig rogzitett, csoportositott és értékelt
észrevételeket dolgozta fel a revizios
munkacsoport, s elvégezte a sajit
szempontrendszer alapjan meghata-
rozott valtoztatasokat. Az Gj bibliaki-
adds — amelynek a RUF 2014 nevet ad-
tuk — 2014 méjusaban jelent meg a bu-
dapesti nemzetkozi konyvfesztivalon.

Az 6- és Gjszovetségi munkacsoport
két-két f6bal allt, Sket egy kétfés kont-
rollszerkeszt6i-kiadéi munkacsoport,
illetve a magyar nyelvi lektor segitet-
te. Az egész folyamatot a biblikus
professzorokbdl 4ll6, htiszfds szoveg-
gondoz6 bizottsag és a Bibliatarsula-
tok Vilagszovetségének fordito6i kon-
zultdnsa feliigyelte szakmai szem-
pontbol.

— Ez egy okumenikus munkacsoport
volt. Hogyan élték meg a kozos munkdt?

— Valdban, a tdgabb szoveggondo-
z6 bizottsagban tizenkét egyhaz bib-
liatudésai tilnek egyiitt, de a kozvetlen
reviziés munkacsoportban is evangé-
likus, reformatus és adventista teolo-
gusok dolgoztak egyiitt. Nagy élmény
volt a kozos munka, napi szinten élhet-
titk meg, hogy a Biblia valoban kozos
keresztyén tanuisagtételiink alapja, és
hogy a felekezeti hatdrok mennyire
nem valasztanak el, amikor arrdl van
sz0, hogy Isten igéjét akarjuk jobban
megérteni és az anyanyelviinkon meg-
fogalmazni.

Magam els6sorban az Gjszovetségi
konyvek revizidjaban vettem részt
napi szinten. Ekézben az Evangélikus

Hittudomaényi Egyetem Ujszovetségi
Tanszékének vezetbjével, dr. Bdcskai
Kdroly adjunktussal alakult ki nem csu-
péan meghitt, testvéri munkakapcsolat,
de batran mondhatom, hogy szoros
baratsag is. Szakmai életem egyik leg-
szebb iddszakanak tartom azt a harom
évet, amikor a bibliarevizios munka
odaiiltetett benniinket a Biblia szove-
ge f6lé hetente két, olykor harom al-
kalommal is.

— Voltak olyan részek, amelyeknek
a revidedlt viltozata vitdt keltett?

— Nem nevezném vitdnak azt a
néhdny visszajelzést, amelyben olva-
séink nem dicsérték, hanem ink4bb vi-
tattak a revizié megoldasait, valtozta-
tasait. Arra a két példara, amelyet
emlithetek, egyébként is jellemzd,
hogy gyakorlatilag lehetetlen pontosan
és szépen visszaadni az eredeti gorog
kifejezést. Az egyik ilyen a Kolosséi le-
vél Krisztus-himnuszaban taldlhato, az
1,15-ben, amely az 1990-es véltozatban
igy sz6lt: O a lathatatlan Isten képe,
az elsdsziilott minden teremtmény ko-

zil” Ezt a megfogalmazast, amely fél-
reérthetd abban az értelemben, mint-
ha Krisztus egy lenne a teremtmények
kozil, igyekeztiink javitani a 2014-es
reviziéban ilyen médon: O a ldthatat-
lan Isten képe, az elsdsziilott minden te-
remtmeény el6tt” Volt azonban olyan ol-
vasonk, aki ezt a megoldést koriilmé-
nyesnek, s6t egyenesen magyartalan-
nak érezte. Hidba, a bibliafordit4 kés
élén kénytelen tancolni.

A masik példat Mdté evangéliumd-
bolidézem — 11,30 —, ahol szintén egy
lefordithatatlan kifejezéssel gytlt meg
a bajunk. A régebbi véltozat igy szolt:
»~Mert az én igdm boldogité, és az én
terhem konnyti” Ez kétségkiviil poéti-
kus magassagokba tor, de egy picit ta-
lan tobbet mond az olvasénak, mint az
eredeti gorog sz6. Ezért az j véltozat
sokkal célratorébb, egyszertibb, ugyan-
akkor tobbek szerint foldhézragadtabb
lett: ,Mert az én igdm jo, és az én ter-
hem konnyii”

— On hogyan ldtja: mennyien olvas-
nak ma Biblidt?

— Ezzel kapcsolatban a Biblia évé-
ben pontos felmérés késziilt, mégpe-
dig nem tul szivderit6 eredménnyel.
A vélaszaddk otvenkét szazaléka so-
ha nem olvas Bibliat. Huszonhét sz4-
zalékuk ritkdn, tiz szazalékuk évente
néhdny alkalommal olvassa a Szent-
irést, és ugyancsak tiz szazalék koriil

volt a havi vagy még nagyobb gyako-
risdggal Bibliat olvasdk ardnya. A fel-
nétt magyar lakossag két szazaléka, te-
hat mintegy szdzhatvanezer ember
naponkénti, rendszeres bibliaolvasé.
Bizonyos korcsoportokban hdromszor
vagy négyszer tobb nd olvas Bibliat,
mint férfi. Erdekes, hogy a harminc-
egy-harmincot éves korosztilyban
kozel ugyanannyi a bibliaolvasék aré-
nya, mint a hatvan év felettiben, va-
lamint az is, hogy a fels6fokd végzett-
ségtliek kozott szamaranyukhoz képest
szintén tébben vannak a rendszeres
bibliaolvasék.

— Ez a torekvésiink is szorosan
kapcsolédik ahhoz, amit az el6bb em-
litettem. Nem hagyhatjuk, hogy bér-
ki azt mondhassa, nem jut hozza az 4j
bibliaforditashoz, vagy éppen az ide-
jétmalt kiils6, az elavult borité miatt
nem szivesen veszi kézbe. Aki ma
hajland¢ arra, hogy Biblidt olvasson, az
megteheti hagyomanyos vagy elektro-
nikus forméban egyarant.

Sajnos ezzel még nem oldottuk
meg a legf6bb kérdést: hogyan tegyiik
a Bibliat relevanssd, hogyan értessiik
meg a mai kor emberével, hogy a
Biblia nehéz nyelvezete, gazdag, sok

— Mi kellene ahhoz, hogy egyre in-
kabb elterjedjen a Biblia mindennapi
olvasdsa?

— Csak a csaladban lehet véltozast
elérni. Ott lehet a gyermekek életé-
nek természetes élményévé tenni,
hogy sziil6ként egytitt olvassuk veliik
a Biblidt. Igy késSbb is a Bibliahoz for-
dulnak majd, ha Isten kozelségére
vagynak, vagy eligazoddast keresnek az
élet utvesztéiben. Természetesen a
Biblia barhol, barmilyen élethelyzet-
ben képes az embert megszolitani, de
a szomoru torvényszerliség az, hogy
aki harminc-harmincot éves kordig
nem taldlja meg ezt a fontos irdnytt,
és nem ismeri fel a jelentségét, az ké-
s6bb, felndttként mar nagyon nehe-
zen valtoztat.

Hamar megcsontosodunk a Biblia
elutasitdsaban. Ezért is szeretnénk a re-
formacio kezdetének otszazadik évfor-
duléjahoz, 2017-hez kozeledve minél
hatékonyabban megszdlitani a fiatal
felnétt korosztalyt. Uj bibliaforditdsunk
alegjobb pillanatban jelent meg. Mér
»csak” azt kellene megoldanunk, hogy
minél tobben rataldljanak.

— A revidedlt vj forditdsii Biblia
nemcsak sokféle boritoval és méret-
ben kaphatd, de alkalmazkodik a 21.
szdzad igényeihez is, igy e-bookként,
mobilalkalmazdssal és webes for-
mdban is elérhetd.

id6t és elmélyedést kivano gondolati-
sdga mogott maga az élet Ura, terem-
t6 és megmentd Istentink vérja, hogy
megszolithasson benniinket? Ez az
igazi feladat, amelyben a kidllitasok,
weboldalak, kiadvanyok segithetnek
ugyan, de igazabdl csak a régi metddus
biztos: személyes tantsagtétel atjan,
»hitbél hitbe”

— A bibliatdrsulat nemcsak a Bib-
lia revizidjdval és a kiadvdny elérhetd-
vé tételével foglalkozik, hanem biblia-
ismereti vetélkeddket is szervez...

— Ez a verseny Uj eszkoz ebben a
misszidban: a kozépiskoldsok izléséhez
alkalmazkodva QR-kédokkal kiildjiik
el a regisztralt résztvevéknek a bibliai
kérdéseket. A jatékosok csapatokban
vagy egyénileg ,versenyeznek’, de nem
egymadssal, hanem a Biblia jobb meg-
ismerésében. Irodalmi, zenei és kép-
z6mivészeti feladvanyok hivjak el a
Biblia 6r6k mondatait, szerepl§it és
nagy témait. Osszesen kétszézhetven
regisztracié tortént, de mivel ezeknek
nagyjabol a fele csoport, azt mondhat-
juk, hogy mintegy ezer embert értiink
el ezen az iton. A verseny eredmény-
hirdetésére és a nyeremények dtada-
sdra a szokdsos piinkosdhétfi biblia-
olvasdson keriil sor a Kélvin téri temp-
lom el6tt.

B GALAMBOS ADAM
Forrds: Evangélikus.hu
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»Az Emberfia nem azért jott, hogy ne-
ki szolgdljanak, hanem hogy & szol-
gdljon, és életét adja viltsagul soka-
kért” (Mt 20,28)

Bojt 5. hetében az Utmutatd reggeli
és heti igéi hirdetik: a Messids az iga-
zi Fépap, és fépasztori szolgalatanak
lényegét tarjak elénk. David zengi:
»Pap vagy te orokké, Melkisédek mod-
jan” (Zsolt 110,4) Szeretett minket, és
onmagat adta értiink dldozatul. ,,Jé-
zus Krisztus az engesztelés a mi bii-
neinkért; de nemcsak a mieinkért, ha-
nem az egész vilag blneiért is” (1Jn
2,2; LK) Ma, fekete- vagy passidvasar-
napon 6vele s 6altala kérhetjiik: Ju-
dica! -, Szolgdltass nekem igazsdgot,
Istenem...” (Zsolt 43,1) ,,Itélj meg en-
gem... Miért kell gydszban jairnom?
Bizz4l Istenben, 6 az én Szabaditém.”
(GYLK 705) Zebedeus két fia ezt
kérte: ,,Add meg nekiink, hogy egyi-
kiink a jobb, mdsikunk a bal kezed fe-
161 iiljon majd a te dicsségedben.” S
Jézus heti igénkben kozolt fépapi
szolgalatdra utalva valaszolt: ,,...aki
naggyd akar lenni kozottetek, az le-
gyen a szolgdtok; és aki kozottetek el-
6 akar lenni, az legyen mindenki rab-
szolgdja!” (Mk 10,37.43—44) ,Jollehet
8 a Fitl, szenvedéseibél megtanulta az
engedelmességet, és miutdn tokéletes-
ségre jutott, 6rok lidvisség szerzdjévé
lett mindazok szdmdra, akik engedel-
meskednek neki” (Zsid 5,8—9) Krisz-
tus 6rokké Fépap és a kozbenjaronk.
»Ezért iidvoziteni tudja orokre azokat,
akik dltala jarulnak Istenhez, hiszen
& mindenkor él, hogy esedezzék értiik”
(Zsid 7,25) Job hiszi és vallja: ,, Mert én
tudom, hogy az én megvdltom él...,
testem nélkiil is megldtom az Istent.
Sajdat magam ldtom meg 6t..” (Job
19,25—27) F6papunk ,a tulajdon vé-
rével ment be egyszer s mindenkorra
a szentélybe, és orok vdltsdgot szerzett.
(...) Igy tehdt uj szévetség kizbenjdro-
ja lett Krisztus, mert meghalt az elsé
szovetség alatt elkovetett biinok vdlt-
sdgdért, hogy az elhivottak elnyerjék
az orokkévalo orokség igéretét” (Zsid
9,12.15) Pal prédikdcidiban kizarélag
a megfeszitett Krisztust hirdeti. ,, Be-
szédem és igehirdetésem... a Lélek bi-
zonyito erejével hangzott hozzdtok,
hogy hitetek... Isten erején nyugodjék”
(1Kor 2,4—5) Krisztus dldozata egyszer
s mindenkorra érvényes! ,, Mert egyet-
len dldozattal orokre tokéletessé tet-
te a megszentelteket. (...) Ahol pedig
biinbocsdnat van, ott nincs tobbé
blinért bemutatott dldozat” (Zsid
10,14.18) Luther doktor, a kereszt
teolégusa hirdeti: Krisztus Urunk
~csak egyszer dldozta fel magat. Ma-
ga a pap is, meg az aldozat is, oltara
pedig a kereszt. Dragabb dldozatot
nem adhatott Isten, mint mikor ma-
gat odaadta, s elemészti magat a sze-
retet tiizében” Az aranyevangélium
bojtben is beragyogja sziviinket: , Mert
1gy szerette Isten a vildgot, hogy egy-
sziilott Fidt adta, hogy aki hisz 6ben-
ne, el ne vesszen, hanem orok élete le-
gyen” (Jn 3,16) Janos latta a Baranyt
és az Atya és a Fitl nevét visel§ kisé-
retét a Sion hegyén; ,és a hang, ame-
lyet hallottam, olyan volt, mint a hdr-
fdsoké, amikor hdrfdn jdtszanak. Es
1lj éneket énekelnek a tron eldtt, a négy
élolény és a vének eldtt...” (Jel 14,2—3)
Mir e foldon: ,0t, Isten Baranyat
zengi Gj énekem, / Ot aldja megval-

tott életem” (EE 386,3)
B GARAI ANDRAS
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Tavaszvaro uzenet

Az elsé részletesebb gyermekkori emlékeim a
nyolcvanas évek masodik feléb6l vannak. Kortil-
beliil azokbdl az évekbdl, amikor az dltaldnos is-
kolat kezdtem, és persze a nagy vilagtorténelmi
események is ekkor értek el gyermeki tudatomig
a televizién keresztiil.

Gyermekként gy képzeltem el Magyarorsza-
got, mint a vildg kozepét, és nem értettem,
hogy miért beszél mindenki més nyelven, ha azt
le lehet forditani magyarra, miért nem beszéli
mindenki a magyart... Egyik markans emlékem,
amikor Freddie Mercury a Népstadionban a
Tavaszi szél vizet draszt kezdetl népdalt énekel-
te magyarul, furcsan ejtve a szavakat, és ezt va-
lamiért mindenki megkonnyezte.

Tavaszra varunk ezekben a hetekben is, ami-
kor nem lehet tudni, hogy a mérciusi id6jaras mit
hoz: havat vagy htszfokos meleget.

A miskolci Kossuth-gimnéaziumban tanul6
két csoportom jut eszembe, a ,,Z generacié” hé-
sei, akik maguk sem tudjik, hogy a most iré-
dé torténelem pozitiv vagy negativ figurdi
lesznek-e. Kicsit olyanok, mint a néhdny hete
az interneten talalt kép f8szerepléje; az illuszt-
rdcién egy idés nagymama vezeti at a zebran
tabletet szorongatd kis unokdjat, figyelmeztet-
ve arra, hogy jon a padka.

Két hittancsoportra gondolok, hisz 6 korili
létszammal, mindkét csoportban egy-két meg-
keresztelt evangélikus fiatallal, akik mellett ott van
tizszer annyi meg nem keresztelt.

A tizenkettedikesek érettségire késziilnek,
koziilik tobben konfirmadlni szeretnének még
avizsga el6tt. A héten a miskolci zsinagégaba
latogattunk el a kérésiikre. Mar egy éve ,konyo-
rognek” viccesen a gyerekek koziil néhdnyan,
hogy menjtink el megnézni, miutdn mondtam
nekik, hogy ismerem a hely gondnokat. Végiil
elmentiink, de csak bekukkanthattunk az élet-
veszélyessé nyilvanitott, 1élegzeteldllit6 éptilet
ajtajan, amelyet a budapesti Dohdny utcai
zsinagdga épitésze, Ludwig Forster tervezett
masfél évszazada. A maskor annyit viccel6d6
fiatalok megrendiilve hallgattdk a miskolci
zsiddsag torténetét — taldn valamennyivel ko-
zelebb jott hozzdjuk a Biblia, Isten népe. Remé-
lem, megmarad benniik az érzés, és talan se-
git a kicsit késére tolodott konfirmacié 4szin-
te atélésében is.

A masik csoport, a kilencedikesek egyel6re is-
merkednek azzal, hogy mit is jelent az az életér-
zés, hogy evangélikus kozegben vannak. Es
pontosan most éri 6ket rengeteg olyan élmény
— taldn éppen az érkez6 tavasz okan —, amely mi-
att mar nem érzik magukat gyermeknek, de sok
mindenben még nem donthetnek, tehat még nem
feln6ttek. Nagyon nehéz életkor ez, és éppen
ilyenkor segithet a hit.

Ebben a kozépiskolat kezd6 hittancsoportban
feltettem néhany kérdést arrdl, hogy milyen
hittant tanulni. Tébbféle vilaszt kaptam. Ugy ér-
zem, hogy 6szintéket, mert sikertilt meghitt
légkort kialakitanunk. A vélaszok kozott szere-
pelt, hogy azok szdmdra, akik kordbban nem ta-
nultdk, furcsa a hittan — de nem rossz értelem-
ben, csak éppen szokatlan, mert nem taldlkoz-
tak még ilyesmivel. Van olyan tanulé is, aki
kiillemében ldzado, de vallalja a hitét; 6 ugy érzi,
hogy a hittandrak, az dhitatok és az iskolai lelki
alkalmak révén er6sodott a hite...

Azt hiszem, ezért éri meg lelkészként dolgoz-
ni, és ez az, ami reményt adhat a sokat bantott
Z generaciénak. B GERLAI PAL

Névjegy: Gerlai Pal
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Gazdalkodj okosan!

A Pénz7 kozéppontjaban a pénziigyi tudatossdg és a csalddi koltségvetés allt

» Az Eurdpai Bankfoderacio kezdeményezésére marcius 9. és 13. kozott pénziigyi alap-
ismereteket és tudatossagot fejleszt6 programot rendeztek European Money Week (,,eu-
répai pénzhét”) cimmel. A kezdeményezésben huszonhirom orszag bankszovetsége mii-
kodott kozre, koztitk Magyarorszagé is. A hazai Pénz7 rendezvénysorozathoz t6bb mint
hatszazhatvan altalanos és kozépiskola — koztiik kilenc evangélikus oktatasi intézmény
— csatlakozott; 6sszesen tizennyolcezer diak vett részt a programban. A Pénz7 szakmai

tartalmanak kidolgozdjaval, az Evangélikus

Pedagogiai-Szakmai Szolgaltato és Tovabb-

képzb Intézet (EPSZTI) pedagogiai szakértéjével, Merényi Zsuzsanndval beszélgettiink
a program céljairol, médszertanardl és a csaladi koltségvetésrol.

— Hogyan keriilt kapcsolatba a Pénz7-tel?

— Végzettségemet tekintve kozgazdasz-tandr
vagyok, kordbban mdr tobb pénziigyi tan-
anyag fejlesztésében részt vettem. A Pénzirany-
tl Alapitvany, a program egyik magyarorsza-
gi szervezdje keresett meg, hogy felkérjen tar-
talomfejlesztésre. Harom tandra kidolgozasa-
rél volt sz6, amely a csaladi koltségvetést 4llit-
ja fokuszba. Az altaldnos iskoldk alsé és fels6
tagozata, illetve a kozépiskoldsok szdmédra ké-
szilt ez a hdrom tandra, a tervezet megalko-
téséra létrehoztunk egy munkacsoportot.

— Kikbdél dllt ossze ez a munkacsoport?

— Az altaldnos iskolak als6 tagozatos tandra-
janak kidolgozasaban Fodor Alice-zal, a Pilis-
borosjenéi Német Nemzetiségi Altaldnos Isko-
la és Alapfoku Mivészeti Iskola taniténéjével,
a fels6 tagozatosndl pedig Sasné Megyes Erzsé-
bettel, a zugléi Dr. Mezé Ferenc Altalanos Is-
kola matematika—fizika szakos tandrnéjével
miikodtem egyiitt. Nem gondoltam volna,
hogy a harom 6rét két honapig csiszolgatjuk,
de tobb szakmai egyeztetésre volt sziikség, ban-
ki szakértdket is bevontunk, illetve az EPSZ-
TI munkatdrsai is segitettek a tananyag 9ssze-
allitasdaban. Az Emberi Eréforrdsok Miniszté-
riuma szintén tdmogatta a programot, igy az
Oktataskutato és -fejlesztd Intézet munkatar-
sai is kozremiikodtek. A legnagyobb tanulsa-
got viszont a prébatanitasbol tudtuk lesziirni,
mert végiil a gyerekeken mulik, hogy mennyi-
re mikodik, amit kitaldltunk.

— Milyen modszereket haszndltak az érdk ki-
dolgozdsdndl?

— Tudni kell, hogy negyvenét perc nagyon
kevés egy ilyen 4tfogd témahoz. Elsésorban ér-
zékeltetni akartuk a gyerekekkel, hogy a csala-
di koltségvetéssel kapcsolatban fontos és stilyos
dontéseket kell meghozni. A koltségvetés
egyensulydra, a tartalékképzés jelentGségére
probaltunk 6sszpontositani.

Az alsé tagozatosoknal képek segitségével hat
csoportba rendszereztiik a csaldd havi kiada-
sait. A fels6 tagozaton dontési jatékokat és mi-
nikoltségvetést készitettiink, amely a gazdal-
kodéasba nyujt bepillantast egy kisebb ese-
ménynek — példaul a bardti tarsasdg megven-
dégelésének — a kiaddsain keresztiil.

A kozépiskoldkban a didkok egy csalad havi
kiaddsait haztartasi napldszeriien vezették, a fel-
meril§ tipikus, szokésos kiaddsokat rendszerez-
ték statisztikailag. Varatlan kiaddsokkal fel is bo-
ritottuk a koltségvetést, erre kellett aztan meg-
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oldast kitalalniuk. A hosszt tavu tervezés fon-
tossagara probaltunk ramutatni, példaul hogy mi-
lyen kovetkezményei vannak egy hitelfelvételnek.

— Milyen kiévetkezményei lehetnek egy dtgon-
dolatlanul felvett hitelnek? Egydltaldn: mit ér-
demes, kell tisztdzni, mieldtt hitelt vesziink fel?

— A hitel felvétele ugyan lehet6vé tesz egy va-
sarlast most, a jelenben, de hosszabb ideig meg-
hatérozza a jov6ben keletkezd jovedelmiink el-
koltését. Lekoti a pénziinket. Szamolni kell az-
zal is, hogy esetleg — példaul betegség, mun-
kanélkiiliség miatt — kiesik bevétel, tehat vizs-

A Pénz7-en részt vevo evangélikus okta-
tasi intézmények: Aszddi Evangélikus Pe-
t6fi Gimnazium és Kollégium; Szeberényi
Gusztav Adolf Evangélikus Gimndzium,
Miivészeti Szakkozépiskola, Altaldnos Is-
kola, Ovoda, Alapfokii Miivészeti Iskola és
Kollégium, Békéscsaba; Bonyhadi Pet6fi
Séandor Evangélikus Gimnézium és Kollé-
gium; Péterfy Sandor Evangélikus Gimna-
zium, Altaldnos Iskola és Ovoda, Gyér;
Mezdberényi Petéfi Sandor Evangélikus
Gimnazium és Kollégium; Gyuratz Ferenc
Evangélikus Altaldnos Iskola, Pépa; Kos-
suth Lajos Evangélikus Altaldnos Iskola és
Alapfokt Miivészeti Iskola, Soltvadkert;
Hunyadi Janos Evangélikus Ovoda és Al-
talanos Iskola, Sopron; Benka Gyula Evan-
gélikus Angol Két Tanitasi Nyelvti Altal4-
nos Iskola és Ovoda, Szarvas.
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galni kell, hogy a jovében lesz-e megfelel§ for-
rasunk a visszafizetéshez.

— Emlitette, hogy a tartalékképzés jelentdsé-
gére is felhivtdk a figyelmet. Ehhez milyen 6t-
leteket, tandcsokat adtak?

— A tartalék a j6v6 bizonytalansagai ellen véd.
Meg lehet fogni a pénzt a kiadasi oldalon, va-
sarldsaink sordn sok csacskasagra koltiink
foloslegesen, de legaldbb ilyen izgalmas a be-
vételek novelésén gondolkodni. A gyerekek is
tudtak, hogy tobbletmunkéval, tulajdon hasz-
nositasaval pluszjovedelemhez juthat a csalad.

— Milyen tapasztalatokat szereztek a proba-
tanitdson, mennyire voltak fogékonyak a gye-
rekek a pénziigyek irdnt?

— Alsé és felsé tagozaton fantasztikusan
reagaltak a gyerekek, rogton vették a lapot, okos
dolgokat mondtak. A ,,szokésos” tandrakra nem
jellemzé tuddsanyag ,tort el6” a didkokbdl.
Olyan gyerekek is hozza tudtak szélni, akik
egyéb tantargyakbdl nem kivaloak, viszont van
gyakorlati érzékiik, vagy a csaldd bevezette 6ket
a gazdalkodasba. A kamaszokkal tobb problé-
ma volt a csoportos feladatokban, egymads
piszkélasat jobban élvezték.

— A kiscsoportos feladatok voltak tehdt eld-
térben.

— Igen, dontési helyzetbe hoztuk a tanulé-
kat. A fels6 tagozaton példaul allitdasokat fogal-
maztunk meg, és két csoportot alakitottunk ki
a didkokbdl: akik egyetértettek, illetve akik nem.
Meg is vitattdk a dontésiiket. ,Csip6s” dllitasok
is szerepeltek: ,,Akkor is elvirom, hogy a leg-
modernebb mobiltelefont vegyék meg nekem,
ha ehhez a csaldd hitelt vesz fel” Ezen a pon-
ton lehet6ség van arra, hogy azokat, akik erre
sigennel” valaszolnak, a csoport gyézze meg az
ellenkez6jérdl, hogy ne legyenek irredlis elva-
rasaik a sziil6kkel szemben sem.

— Ezek kényes témdk.

— Valéban, débbenetes jovedelmi kiilonbsé-
gek vannak az osztdlyokon beliil és a térségek ko-
z0ott is. Nagyon nehéz errl ugy beszélgetni, hogy
ekozben ne nydljunk az érintett gyerekek csalad-
janak zsebébe. Ez tilmutat a negyvenot perces
oran, ezek mar sulyos tarsadalmi problémak.

— A tdrsadalmi egyenlbtlenségeket tényleg
nem lehet egyhetes programmal megsziintetni.
Milyen célokat tiizott ki a Pénz7?

— Két vetiilete van a program kiildetésének.
Az egyik, hogy nekiink — feln6ttként, tanarként
és sziil6ként — nagy felelésségiink van abban,
hogy ne csak fogyasztéva neveljiik a gyereke-
ket, a jovO generdcidjat. A fogyasztashoz meg
is kell termelni a jovedelmet, meg kell terem-
teni a pénziigyi feltételeket. A masik pedig, hogy
a gyerekek mint leend§ felndttek kezdjenek el
tudatosan gazdalkodni a rendelkezéstikre all6
kerettel. A tandra végén a gyerekeknek meg kel-
lett fogalmazniuk a tanulsagokat, és a vélaszok
— ,Gazdalkodj okosan!; ,Ne kolts konnyelm-
en!” és hasonlék — alapjan mondhatjuk, kris-
talytisztan megértették a téma fontossagét. Be-
nyomdsom szerint célba ért az tizenettink.

B WALKO ADAM
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Magyarorszagi Egyhdzi Levél-
A tarosok Egyesiilete (MELTE)

1993. janius 17-én alakult
meg a Debreceni Reformatus Kollé-
gium tandcstermében, s az egyesiilet
székhelye azéta is a nevezett intéz-
ményben van. A megalakulés hatte-
reként emlitést kell tenni a Nemzet-
kozi Levéltari Tandcs (ICA/CIA) Egy-
hazi Levéltari Szekcidjanak (SKR)
ilyen iranyd, segit6 tamogatasarol.

Az egyesiilet megalakitdsa annak
tudatéban tortént, hogy az egyhdzak
a legrégibb 1d6t6l fogva kiillonos fe-
lelésséget éreznek a torténelem, a
kultdra és a tudomény gondozasaért
szerte a vildgban, igy Magyarorsza-
gon is. Tovabba az egyhazi levéltarak
okumenikus felel§sségiik tudataban
mindig is 6rizték, gondoztak és gya-
rapitottdk irott emlékeiket. Kozis-
mert az is, hogy az egyhazi levélta-
rakban 6rzott iratok mennyiségét
tobbszordsen meghaladja a neve-
zett iratok torténeti értéke.

Az egyhazi levéltarosoknak egé-
szen sajatos helyzettel és problé-
madkkal kell megkiizdeniiik, s ez in-
dokolta, hogy 6ndll6 egyesiiletbe t6-
moriiljenek, méghozza 6kumenikus
alapon. Az 6kumenikussag azdta is
az egyesiilet legnagyobb és féltve
6vott értéke. Felekezeti 6sszetételiin-
ket tekintve az elmdlt bé hiisz év alatt
a katolikusok és protestansok aranya
megfordult: mig az elsé években
kétharmados protestans tobbség
volt, ugyanez az arany ma a katoliku-
sokat illetéen mondhaté el. Ettdl
fuggetlenil, alapszabalyunk értel-
mében minden felekezet dllandé
aranyu képviselettel rendelkezik az
egyestilet intéz6bizottsagdban.

A MELTE hagyoményosan éven-
ként valtozdé helyeken tartja koz-
gylilésbdl, szakmai tanacskozasbol és
ko6zos kirdnduldsbdl 4ll6 talalkozoit.
Az elmdlt tobb mint hiisz esztendd
soran tiz esetben rémai katolikus, hat

Rovatunk ebben az évben — szokdsos témdi mellett — azokat az egyesiileteket is szeretné bemutatni, amelyek az egy-
hdzi gytijteményiigyben dolgozok szdmdra szakmai hdtteret jelenthetnek, s amelyek berkein beliil a levéltdri, konyv-
tdri, muzeumi szakkérdésekben munkatdrsaink konzultdlhatnak kollégdikkal. Elsésorban az egyhdzi kozgyiijtemé-
nyi egyesiiletekre gondolunk itt, hiszen a kozos problémdk és feladatok természetes koziosséget teremtenek a mds egy-
hdzak gyiijteményeiben dolgozokkal, de természetesen a vildgi szakmai egyesiiletekrdl is sz6 esik majd. Elséként a
Magyarorszagi Egyhdzi Levéltdrosok Egyesiiletérdl olvashatunk.

Bemutatkozik a Magyarorszagi
Egyhazi Levéltarosok Egyestilete

esetben reformatus, hdrom esetben
evangélikus, két esetben gorogkato-
likus, egy alkalommal pedig baptis-
ta levéltar volt a vendéglato. Debre-
cen reformatus levéltara harom, Sop-
ron evangélikus levéltara két esetben
adott otthont a vandorgytilésnek, a
tobbiek egy-egy alkalommal.

Néhany példa legutébbi konfe-
rencidink témakoreibél: ,Egyhdzak a
hdboruk viharaiban’, ,Kozelmult és
kozeljovo: tényfeltaras és digitaliza-
las”, ,Helytorténet, csalddtorténet és
egyhézi gydjtemények’, ,Honlapok,
adatbdzisok, szabvanyok az egyhézi
levéltarakban’, ,Egyhdzi levéltarak
és kozmuivel6dés”

Altaldban jellemzd, hogy a konfe-
rencia szervezése soran tobb feleke-
zet levéltarainak munkatarsai fognak
dssze. Bar neviink nem tiikrozi, de a
hatdron tali magyar felekezeti levél-
tarak munkatdrsai is rendes tagként
vesznek részt munkdnkban; erdélyi,
partiumi, karpdtaljai, felvidéki, dél-
vidéki levéltarak tobb alkalommal
kozponti helyszinként szolgéltak
rendezvényeinken. A konferencidkat
kisérd kirandulasok is szinte kivétel
nélkil megcéloznak hatdron tdli le-
véltarakat, emlékhelyeket is.

Az utébbi években lassan hagyo-
mannya valik, hogy az Egyhazi Mu-
zeolégusok Egyesiiletével (EME) ko-
z6sen szerveziink konferencidt és
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szakmai napot (az indittatst a 2009.
évi gyulafehérvari egyhdazi gydjtemé-
nyi konferencia adta). Igy lesz ez —
Deo volente — idén is; témdnk az 4l-
lomanyvédelem — tekintettel a szé-
mos koltozésben 1évd levéltarra, mu-
zeumi egységre. Mindemellett része-
sei és alakit6i vagyunk egy nagysza-
bésu tervnek, amelynek keretében a
Nemzeti Kulturélis Alap (NKA) t4-
mogatasaval lehetdség nyilik az egy-
hézi levéltarak kozos, internetes nyil-
vantartasanak megvaldsitdsara és koz-
zétételére a Nemzetkozi Levéltari
Tandcs altal kifejlesztett AtoM szoft-
ver segitségével.

A MELTE-re partnerként tekint
mind a mindenkori szakminisztéri-
um, mind a testvéregyestiletek veze-
tésége és tagsaga. Legszorosabb kap-
csolatunk utdébbiak kozil talan az
egyetemi levéltarosok egyestiletével
— Magyar Fels6oktatasi Levéltari
Szovetség (MFLSZ) — van, részben
hasonlé mtikodési korilményeink
és problémdink miatt (a két egyesii-

let nem egy tagja kolcsonosen részt
vesz rendes tagként a masik szerve-
zet munkajiban, s6t képviseleté-
ben). A MELTE 4llandé részvételi
joghoz jutott a nyilvinos maganlevél-
tarak koltségvetési timogatasat elosz-
té minisztériumi tandcskozdsokon,
alkalmanként az NKA Levéltari Kol-
légiumdban és a mindenkori szakmi-
nisztérium levéltari kollégiuméban
(utébbi esetben néha az MFLSZ-szel
kozos képviseld révén).

Az egyestilet 6nall6 kiadvanyokkal
is jelen akart lenni a levéltarosszak-
madban. Els6ként 2000 elején latott
napvildgot — egy egyesiileti tagokbdl
alakult munkacsoport miikodésé-

nek eredményeként, Kertész Botond
szerkesztésében — az Utmutaté az
egyhdzkozségi levéltdrak értékeinek
védelméhez cimi allomanyvédelmi
fuizetiink, amelyet minden egyhdz-
kozséghez, egyhdzi levéltarhoz eljut-
tattunk. Tobb kiaddsban megjelent a
Lakatos Andor szerkesztette, Ki ki-
csoda az egyhdzi levéltdrakban? ci-
mU adattar, amelyben az egyhazi le-
véltarosokrol és egyhdzi levéltarak-
rél kaphat informéciot az olvasé.
2003-ban a debreceni jubileumi kon-

ferenciara egyesiiletiink 6nall6 kiad-
vanyt jelentetett meg ,,Hogy mind-
nydjan egyek legyenek..” — Magyar-
orszdgi Egyhdzi Levéltdrosok Egyesii-
lete: tiz év az egyhdzi levéltdrak szol-
gdlatdban cimmel.

Az egyhdzi levéltarak vilagat tobb
kiadvanyban, szérélapon, plakdton
igyeksziink megismertetni az egész
levéltarosszakmaval és a kutatok-
kal, érdeklédékkel. Honlapunk —
melte.hu — folyton megudjulé tarta-
lommal vérja az olvasdkat.

B DRr. SZABADI ISTVAN,
a MELTE elnoke, a Tiszdntiili Refor-
mdtus Egyhdzkeriileti és Kollégiumi
Levéltdr igazgatija

Kdrpataljai szemle

» ,Még nem kell farkast kialtani, de egyre nehezebb az itt él6k sorsa” — foglalta 6ssze a karpataljai hely-
zetet beregszaszi kiilképviseletiink vezeto tisztségviseldje. A beszélgetésre annak kapcsan keriilt sor, hogy
a Theologiai Szemle szerkesztobizottsaga marcius elsé hetében Karpataljan tartotta tavaszi kihelyezett
iilését. A programon részt vett Kdaddr Zsolt ny. reformatus lelkész, a bizottsag elnoke; Bona Zoltdn re-
formatus lelkész, a lap foszerkesztoje; Jakab Ldaszlo Tibor reformatus lelkész, a lap olvasdszerkesztdje;
szerkesztobizottsagi tagként Kalota Jozsef ortodox érseki vikarius és Szuhdnszky Gabor metodista lel-
kész, valamint — a laptulajdonos Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanicsa (MEOT) képviseletében
a fotitkar — Fischl Vilmos evangélikus lelkész.

A Kérpétaljai Reformatus Egyhazke-
rillet puspokével, Zdn Fibidn Sdn-
dorral és az egyhazkeriilet lelkészi
karaval a soros lelkészértekezlet ke-
retében a Beregszasz kozelében ta-
lalhato Balazséron talalkoztunk. Ez-
uton is koszonetet mondunk, hogy
a lelkésztestiileti iilés szoros dgend4-
ja ellenére bemutathattuk az idén ki-
lencvenéves teoldgiai szakfolyéirat,
a Theologiai Szemle szerkesztésének
aktudlis szempontjait, a laphoz va-
16 hozzajutas kiillonbo6z6 lehet6ségeit
— és ami a legfontosabb, a lelki-
pasztorokat a szaklap rendszeres
forrasként valé haszndlatan kiviil
publikélésra is buzdithattuk. Az el-
hangzé kérdések, az érdekl6dés és
f6leg az, hogy mire hazaértiink, mér
kaptunk is egy publikaldsra szant
irast, a kihelyezett, nyilvanos szer-
kesztébizottsagi tilés dldasos volta-
rol tanuskodik.

Kiilon megtiszteltetés volt oku-
menikus delegcionk szamadra, hogy
Zan Fabian Sandor piispok megajan-
dékozott benniinket egy rovid, de
nagyon tartalmas, a valdés karpataljai
helyzetet megvilagitd, a gyiilekezetek
és altalaban az ott él6 magyarok és
nem magyarok életét, kilatdsait —
sziviinket, lelkiinket megérint6en —
bemutaté beszélgetéssel is.

Kérpataljan eztttal is megtapasztal-
hattuk, hogy a vendéglatas els6sorban
nem anyagi kérdés, hanem a szeretet
igye. A karpétaljai reformatus diaké-
niai kozpont dolgozdinak, illetve a

doskodtak rélunk, ideértve azt a tiirel-
mes tdjékoztatdst is, melynek koszon-
hetben egyre tisztabb képet kaptunk
életiikrd], szolgalatukrdl és arrdl is,
hogy miben, milyen médon tudnénk

és a hivek iranti elismerésre inditottak
azok a beszamolok, amelyek az isten-
tisztelet-latogatasrol, az egyhazhtiség-
6], ugyanakkor az 6kumenikus test-
vériségrél, valamint a gyiilekezetek
szerteagaz6 szolgalatardl szoltak. Ez
utébbi szempontjabdl az egyébként is
legnagyobb, a reformatus gytilekezet
emelkedik ki, amelynek sok-sok 6nkén-
tese mellett 6t lelkésze és mintegy
harminc alkalmazottja van.

A szolgalati dgak sorabdl kittinik
az egész Kdrpataljan hallgathato,
huszonnégy 6ras misort sugrzé
Pulzus Radid. Delegicidonkat az a
megtiszteltetés érte, hogy egyoras él6

Jakab Ldszlo Tibor, Fischl Vilmos, Béna Zoltdn, Szuhdnszky Gdbor, Kalota Jozsef és Kdddr Zsolt

kozpontot vezetd Nagy Béldnak és hit-
vesének fejedelmi vendégszeretetét
élvezhettiik. Szinte lefrhatatlan a refor-
métussag és a magyarsag koreit meg-
halad6 méretekben, egész Karpatalja
javara végzett, szerteagazo szolgalatuk.
Faradhatatlan odaadéssal gondozzak
az oregeket, a szegényeket, a nehéz sor-
st gyermekeket, a roma kozossége-
ket... S mindekozben szeretettel gon-

kifejezni kérpataljai testvéreink irdnti
krisztusi szeretetiinket.

A Theologiai Szemle és a szerkesz-
t6bizottsag 6kumenikus karakteréb6l
kovetkezik, hogy a reformétus gyiile-
kezeten kiviil meglatogattuk a magyar
kozosségként €16 romai katolikus, to-
vabba a magyar és ruszin — kétnyelvl
kozosségként él6 — gorogkatolikus
egyhdazkozséget is. Isten irdnti halara

miisorban beszélhettiink a Theolo-
giai Szemlérdl és altalaban latogata-
sunk okardl, céljardl, imadsdgos
testvéri gondolatainkroél (képiinkon).

A latogatds soran alkalmunk nyilt
élénk beszélgetést folytatni Bacskai Jo-
zsef ungvari f6konzullal, aki a talalko-
zas kedvéért utazott Beregszaszba,
valamint Szalipszki Endre beregszaszi
fékonzullal, aki pedig hivatalaban fo-
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gadva benniinket ismertette a konzu-
latus szolgalatét. Ertelemszertien ezek
a beszélgetések a karpataljai és ukraj-
nai helyzet sajatos gazdasagi, tarsadal-
mi, politikai aspektusait is érintették,
ami nagyban el6segitette az eligazoddst
ezekben a bonyolult 6sszefliggésekben.
Ennek ellenére e beszamolé nem
béatorkodik a helyzetet mélyebben
elemezni s e rovid, de — mind informé-
ciékban, mind pedig lelki élmények-
ben — nagyon gazdag latogatésra épti-
16, sommés megallapitdsokat tenni
sem. Azt azonban el kell monda-
nunk, hogy az igencsak megneheziilt
gazdasagi és tarsadalmi koriilmények
kozott €16 hittestvéreinkre is érvénye-
sek II. Rdkdczi Ferenc elismerd szavai,
aki egykor Karpatalja tobbségi nem-
zetét, a ruszinokat nevezte gens fide-
lissimdnak, azaz a leghtiségesebb nép-
nek. Mi ennek analdgidjara elmond-
hatjuk, hogy a mai karpataljai magya-
rok az egész magyarsagnak mutatnak
hitben, magyarsigban és emberségben
tiszteletet parancsol6 hiséget. Bizo-
nyara e hiiség és kitartds az oka annak,
hogy ,még nem kell farkast kidltani’)
de bolcs és dldozatra kész szeretettel
kell kévetniink mindennapjaikat.
Hattagti 6kumenikus delegaciéonk
nevében koszonetet mondok mind-
azoknak, akik ennek a tanulsagos és
élményekben gazdag latogatdsnak
szervez6i, hdzigazdai voltak, illetve
részt vettek a beszélgetésekben. A ki-
lencvenéves Theologiai Szemle szer-
keszt8bizottsiga elhivatasaban meg-
erésodve folytatja munkdjat a teol6-
giai tisztanlatas, az kumenikus test-
vériség és a tarsadalmi igazsigossag
javdara, ezzel is hirdetve a Szentha-
romsag Isten dics6ségét.
B DRr. BONA ZOLTAN

FOTO: MELTE
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ISTENTISZTELET-KOZVETITES A MAGYAR TELEVIZIOBAN

Bemutatkozik a K6szegi Evangélikus
Egyhazkozség

Tradicié és nyitottsag — ebben a két
szoban lehet Osszefoglalni a tobb
mint négyszazotven éve alakult, né-
met gyokerekkel rendelkezd késze-
gi gylilekezet életét és vagyat, hogy
nyitott és befogadd kozosséggé le-
gyen, ahol mind a tobb generacié 6ta
itt é16 készegi csaladok, mind pedig
anyugati végekre mashonnan érke-
z6k is otthonra lelnek.

A 16. szdzadban a reforméci6 jo ta-
lajra talalt Készegen, hiszen a varos
németiil beszél6 lakdi hamar befogad-
ték a lutheri tanitast. Az evangélikus
hitre tért 6sok a meglévé templom
mellé egy médsikat is épitettek, hogy
amagyar és német nyelvi kozosség-
nek kiillon temploma legyen. Miutédn
az ellenreformacié idején vissza-, il-
letve elvették templomaikat, a kdsze-
giek szdz évig a szomszédos Nemes-
csoOba jartak istentiszteletre, s csak a
tiirelmi rendelet utan két évvel, 1783-
ban épithettek sajat imahdzat — to-
rony nélkiil, bels6 udvarban.

Epiileteink elhelyezkedése errdl a
sokszor egészen viharos multrdl is be-

Gyiilekezeti 6nkénteseink és fér-
fikoriink tagjai rendszeresen végez-
nek szolgalatot a szeretetotthonban.
Az egyhazkozség zenei élete is sok-
szin. Orémmel vallalunk szerepet
véarosunk 6kumenikus életének els-
mozditdsaban, és aktiv kapcsolatot
dpolunk finn (mikkeli) testvérgyiile-
kezettinkkel.

Az oktaté-neveld, valamint a dia-
koéniai munka mellett két turisztikai
és misszios terve is van a gytilekezet-
nek. 2017-re, a reformdciéi emlékév-
re késziilve kiilonallé harangtor-
nyunkban kilaté és toronymuzeum ki-
alakitasat tervezziik ,Készegi torony-
élmény” cimmel. Kiszsidanyi leany-
gyllekezetiinkben pedig az imahédz
feldjitasa és egy pihenéhdz kialakité-
sa szerepel elképzeléseink kozott.

Minden vasdrnap két istentiszte-
letet tartunk: 9 6rakor a templomban,
10.30-kor pedig csaldi istentisztele-
tet a gylilekezeti teremben. Viragva-
sdrnap a két kozosség egyiitt iinne-
pel majd templomunkban.

B BARANYAY CSABA

szél. Hiszen a készegi ,evangélikus szi-
get” — az Insula Lutherana, amely a ré-

C Lol 4o , Evangélikus
gi véaros faldn kivil épilt — a malt : A
( 1l g 1 istentisztelet
kényszer(i bezarkézasanak idejét is jel- o
zi, de az Istenre mutatés és a kapunyi- s
Televizioban

tas vagyardl is tantiskodik. Az egyko-
ri konventhazban kialakitott szeretet-
otthon, a valamikori Gyuratz-leany-
gimndazium épiiletében miikods evan-
gélikus szakkozépiskola és a hozz4 tar-
tozd két kollégiumi épiilet, valamint
a2006-ban épiilt Gj gyiilekezeti haz és
pardkia 6leli koril a templomot, jelez-
ve az otthon, az iskola és a gytilekezet
szoros kapcsolatat.

Maércius 29-én, bojt 6. vasarnap-
jan (Palmarum) 11 6rétdl evangé-
likus istentiszteletet kozvetit a
Duna World a készegi evangéli-
kus templombdl. Igét hirdet
Baranyay Csaba lelkész.

Istentiszteleti rend ¢ 2015. mdarcius 22.

Bajt 5. vasdrnapja (Judica). Liturgikus szin: lila. Lekcio: Jn 8,48—59; Zsid 9,11—15.
Textus: 1Moz 22,1—14. Enekek: 199., 379.

Budavir, 1., Bécsi kapu tér de. 9. (trv.) Balicza Ivan; de. 10. (német, trv.)
Johannes Erlbruch; de. 11. (Grv.) Bence Imre; du. 6. Balicza Ivan; Fébé, II.,
Hiivosvolgyi ut 193. de. fél 10.; Sarepta, II.,, Modori u. 6. de. 3/4 11.
Sztojanovics Andrés; Pesthidegkat, IL., Ordégérol( u. 9. de. fél 10. (arv.) Fodor
Viktor; Csillaghegy—Békasmegyer, I11., Mez6 u. 12. de. 10. (0sszegyiilekezés
napja) Novotny Déniel; Obuda, I11L., Dévai Biré M. tér de. 10. Jakab Béla; Ujpest,
IV., Lebstiick M. u. 36—38. de. 10. Solymar Péter Tamas; Dedk tér, V., Dedk
tér 4. de. 9. (Urv.) Ger6finé dr. Brebovszky Eva; de. 11. (arv.) Gancs Péter; du.
6. Smidéliusz Gébor; Fasor, VIL., Varosligeti fasor 17. de. fél 10. (angol nyelvd,
urv.); de. 11. (4rv.) Aradi Gyorgy; Jozsefvaros, VIIL, Rakdczi ut 57/a de. 10.
(szlovak) Gulacsiné Fabulya Hilda; VIIIL., Kardcsony S. u. 31-33. de. 10.
Gombkots Bedta; Ferencvaros, IX., Gat u. 2. (katolikus templom) de. 11. (Grv.,
énekes liturgia) Koczor Tamds; Kébanya, X., Kapolna u. 14. de. 10. Benkdczy
Péter; Kelenfold, XI., Bocskai Gt 10. de. 8. (irv.) Bedecs Réka, liturgus: Gancs
Tamas; de. fél 11. (4rv.) Bedecs Réka, liturgus: Gancs Tamads; du. 6. (vespera)
Schulek Matyas; XI., Németvolgyi ut 138. de. 9. Missura Tibor; Budagyongye,
XIL, Szilagyi E. fasor 24. de. 9. (rv.) Bence Imre; Budahegyvidék, XIIL., Kék
Golyé u. 17. de. 10. (rv.) Keczké Pal; Angyalfold, XIII., Kassak Lajos u. 22.
de. 10. Grendorf Péter; Zuglé, XIV., Lécsei it 32. de. fél 11. (arv., szuplikicio)
Heisz Fléra teolégushallgatd; du. 6. (zenés dhitat) Tamdasy Tamas; XIV., Gyarmat
u. 14. de. 9. (szuplikicié) Heisz Flora teolégushallgatd; Pestijhely, XV.,
Templom tér de. 10. (Grv.) Szabd B. Andrés; Rakospalota, XV., Juhos u. 28.
(kistemplom) de. 10. Ponicsén Erzsébet; Rakosszentmihaly, XVI., Hs6k
tere 10-11. de. 10. Fekete Gy. Viktor; Cinkota, XVI., Rézsalevél u. 46. de. fél
11. Vet6 Istvdn; Matyasfold, XVI., Prodam u. 24. de. 9. Vetd Istvan;
Arpadfold, XVIL., Menyhért u. 42. (reformétus templom) du. 3. Veté
Istvan; Rakoshegy, X VIL., Tessedik tér de. 9. Kovacs Aron; Réakoskeresztir,
XVIL, Pesti tit 111. de. fél 11. Kovécs Aron; Rékoscsaba, XVIL, Péceli 1t 146.
de. 9. Nagyné Szeker Eva; Rakosliget, XVIL, G6zon Gy. u. de. 11. Nagyné Szeker
Eva; Pestszentlérinc, XVIIL., Kossuth tér 3. de. 10. (arv.) Gydri Gébor;
Pestszentimre, X VIII., Rdkoczi at 83. (reformatus templom) de. 8. Gy6ri
Gébor; Kispest, XIX., Templom tér 1. de. 10. Dedk Laszl; XIX., Hungaria
ut 37. de. 8. Dedk Laszlo; Pesterzsébet, XX., Ady E. u. 89. de. 10. Gyéri Janos
Samuel; Csepel, XXI., Dedk tér de. fél 11. Z6lyomi Métyas; Budafok, XXII.,
Jaték u. 16. de. 10. Hokker Zsolt; Budakeszi, F6 u. 155. (gyiilekezeti terem)
de. fél 10. dr. Fabiny Tibor; Budadrs, Szabadsag ut 75. de. 10. Endreffy Géza;
Pilisvorosvar, (reformatus templom) du. 2. (4rv.).

Istentiszteleti rend ¢ 2015. marcius 23.

XI., Egyetemi és f6iskolai gyiilekezet, Magyar tuddsok krt. 3. du. fél 8.
hétindité istentisztelet. Osszedllitotta: BALLA MARIA

Urszonda a torpék orszagdban

Gondosan rendezett dsvany- és me-
teoritgylijteményem darabjai a te-
remtett vildg szépségeit véltozatos
megjelenési formajukkal és pazar
szinvilagukkal teszik kézzelfogha-
téva. Ha esztétikai szempontbdl nem
is a legmutatdsabb, tudomdanyos ér-
tékét tekintve azonban a kollekcié
egyik legfontosabb darabja az NWA
1664 jelzetd, ugynevezett HED me-
teorit negyedgrammos darabkdja.

A 2002-ben Algéridban hullott
»-mennykd” sziiléégiteste a Vesta kis-
bolygd. A Vesta nem keriilt be a
Platénak a nagybolygd kategéria-
bdl val6 torlésekor létrehozott torpe-
bolygéosztalyba. Ugyanakkor a szak-
emberek véleménye szerint a bolygé-
fejlédés soran nemcsak aszteroidatar-
saindl, de egyes torpebolygdknal is
messzebb jutott, belsé szerkezete
differencialédott, vulkanossag jelle-
mezte. Protobolygd. A Foldre kozmi-
kus iitkozések eredményeképpen,
darabolddasa révén jutottak el szi-
lankjai, kisebb méretd, bazaltos ké-
meteoritok formdjaban.

A korlatozott mindségi tavcsoves
megfigyelések, a foldre érkezett me-
teoritok laboratériumi elemzése mel-
lett a Vesta vizsgalatt a 2007-ben el-
inditott, Dawn (Hajnal) névre keresz-
telt, az égitest koriil 2011—2012-ben
kering6 Girszonda végezte. A Dawn
ezt kovetben folytatta irodisszedjat.

A kisbolygdovbeli utazds masodik
dllomdsanak a NASA a Cerest valasz-

totta. Az 1801-ben els6ként meglelt
Cerest a Naprendszer legnagyobb
méret kisbolygdjaként katalogizal-
tak. Fontos csillagaszattorténeti ada-
1ék, hogy felfedezésének torténetében
kiemelked6 szerepet jatszott Zdch
Ferenc Xavér magyar csillagész.

A torpebolygbosztaly 2006-0s 1ét-
rehozésa 6ta az ebbe dtsorolt 6t égi-
test koziil a Ceres a maga kilencszaz-
otven kilométeres atméréjével a leg-
kisebb. S bar fizikai sszetétele ko-
rantsem olyan kifinomult, mint a
Vestaé, kutatasa (példdul a vékony

szilard kéreg alatt rejt6z6 dcean mi-
att) ugyancsak kiemelt csillagészati és
trkutatasi célkitizés.

Ennek megfeleléen mind a tu-
déstarsadalom, mind a tudomanyok
irant érdekl6dd széles kozvélemény
kivancsian vérja a misszié eredmé-
nyeit. Immadron a siker kapujaban, hi-
szen a Dawn (irszonda mdrcius 6-dn
sikeresen palyéra allt a Ceres kortiil,
megkezdte keringését, kiildi 1élegzet-
elallito fotdit, és sugarozza fizikai vi-
szonyaira vonatkoz6 mérési adatait.

B REZSABEK NANDOR
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Passidjaték mozgassériilt fiatalokkal

A Magyarorszagi Evangélikus Ifjlisagi Szovetség

(Mevisz) Barka szakcsoportjanak szervezésében
passidjdtékot mutatnak be mozgassériilt fiatalok
marcius 31-én 18 6rai kezdettel a rakospalotai
evangélikus nagytemplomban (Régi Féti ut 73.).
Siket testvéreknek jeltolmécsot, vak testvéreknek
audionarracios segitséget, kerekes székes testvé-
reknek akadalymentesitett bejutast biztositunk.

Tovabbi informdacidk Ponicsdn Erzsébet lel-
késztdl kérhetdk (tel.: 20/824-4699, e-mail:

ponicsanerzsebet@gmail.com).

Nyugdijas papnék és papnok
konferencidja

Visszapillantds eldretekintéssel cimmel rendezik meg a
nyugdijas papnék és papnék konferencidjat marcius 28-
an, 9.30-as kezdéssel a Dedk téri gyiilekezet nagytermé-
ben (1052 Budapest, Dedk tér 4.). Ahitatot tart Zdszkaliczky
Pdl. El6adok: Sdrkdny Tiborné, Missura Tiborné, Szolga-
Tokés Judit, Beate Peschke, dr. Bodrogné Ugrin Aranka és
masok. Mindenkit szeretettel varnak a szervezdk. Jelent-
kezni lehet az orszagos iroda néi misszidi szolgalatanak ci-
mén (1091 Budapest, Ull8i Gt 25.), illetve Szebik Imrénénél

a 20/824-3441-es telefonszamon.

Olvassa
az Evangélikus Elet
digitdlis valtozatat!

‘ DIGITALSTAND

www.digitalstand.hu

Barhol vagyok,
velem vannak
a lapjaim.

WWW.DIGITALSTAND.HU
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A koaladk, a viz és a Fold

UZENET AZ ARARATROL

!’y;

Néhany hete 6riasi érdeklédést kel-
tett az két koala, amelyet a F6varosi
Allat- és N6vénykertbe telepitettek.
Bar az allatkertekrdl els6sorban nem
a természet- vagy teremtésvédelem
jut el8szor esziinkbe, ezek az intéz-
mények mégis hozzajarulhatnak a rit-
ka vagy a kipusztulas fenyegette al-
latfajok megmentéséhez.

Azzal, hogy egy-egy ilyen allatfajt
bemutatnak a latogatéknak, felhivjak
a figyelmet azokra a veszélyekre,
amelyek az llatok elttinését okozzak,
csokkentve ezéltal a Fold biodiverzi-
tasat, vagyis bioldgiai sokféleségét.
Azok, akik a budapesti dllatkertben
megnézik Vobardt és Nur-Nuru-Bint
(képiinkon), remélhet6leg tajékozod-
nak a koaldk életérél és sorsarol.

Az Ausztrdlidban dshonos erszénye-
sek az orszag egyes teriiletein egyre na-
gyobb veszélybe kertilnek a varosiaso-
dés, az autéforgalom, a kébor kutydk
és a betegségek miatt. A ritkan lakott
allamokban viszont tovabbra is a tul-
népesedésiik okoz problémat. Tony
Burke korabbi ausztral kornyezetvédel-
mi miniszter szerint azonban elképzel-
hetetlen, hogy legyenek olyan teriile-
tek az orszagban, ahol a védelem hi-
dnya miatt kipusztulna a faj. ,A koa-
la Ausztralia egyik jelképe, és kiilon-
leges helyet foglal el kultdrankban.
Minden rendelkezésiinkre all6 eszkoz-
zel meg kell védeniink ezt a kiilonle-
ges allatot” — indokolta az intézkedést
a politikus.

)

Rovatgazda: Santa Aniké
ararat@lutheran.hu

A koaldk élettere egyre szikiil: az
elsé brit telepesek 1788. évi partra-
szallasakor még tobb millio élhetett
beldliik, &m az 1920-as években in-
tenziven vadaszni kezdték éket vas-

tag bunddjukért, és szamuk draszti-
kusan csokkent. A kozvélemény fel-
haborodésa ugyan véget vetett a va-
daszatnak, de a vdarosiasodds leg-
aldbb akkora fenyegetést jelent sza-
mukra. A koaldk dllomdanyat jelenleg
néhany szazezerre becstilik, egyes ku-

taték ugyanakkor nem ennyire opti-
mistak. Sokan koziiliik agy vélik, a
koaldk szama alig éri el a negyvenezer
példanyt.

Tudni kell, hogy a vilag allatkert-
jeibe nem a vadon él6 példanyokat te-
lepitik, hanem kizdrélag a mar fog-
sdgban €16 egyedek utddait koltozte-
tik 4j lakéhelyre.

Minden olyan éllat, amely valami-
lyen szempontbdl veszélyeztetett, fel-
hivja a figyelmet a teremtett vildg
megovasaért viselt feleldsségiinkre, és
arra 0szt6noz, hogy tegyiink is vala-
mit érte. Ebben a hénapban két fon-

tos természetvédelmi kezdeményezés-
hez is csatlakozhatunk: marcius 22-én
unnepeljiik a viz vildgnapjdt, marci-
us 28-an pedig a Fold drdja akcidban
vehetiink részt. Mert mi mindannyi-
an tehetiink a Fold védelméért!

B SANTA ANIKO
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LASZLO MELINDA FELVETELE

EVEL & LEVEL & LEVEL

Bucsaszé
Megrendiilten, de Isten akaratdban megnyugodva fogadtuk a szomord hirt,
hogy Molndr Ferenc testvériink dldozatos foldi tutja februar 20-an véget ért.

Feri, a lelkiismeretes munkatars, az odaérkezé fiatalok kedves Feri bacsi-
ja gondnokként kezdettél fogva, mintegy huszonot évig hiiséges 6rizéje volt
a bagolyirtdsi Ndazaret-templomnak és a hozza tartozé udilételepnek.
Mindig szeretettel fogadta a pihenésre, feltoltédésre érkezé ifjasagi és fel-
néttcsoportokat, csalddokat, minden vendéget. Sokan emlékezhetnek ked-
ves alakjara.

Intézkedett, ha valami tonkrement: megfelel6 szakembert hivott, de sok-
szor 6 maga javitotta meg az elromlott dolgokat. O végezte el 8sszel az épii-
let viztelenitését, nehogy a kemény matrai telek fagykart okozzanak. Télen
is rendszeresen kijart ellendrizni, lombot eltakaritani, havat lapatolni.
Gondozta a kertet, tavasszal mindig 6rommel mutatta az éledé természet
Ujabb és jabb jeleit.

Az istentiszteletekre is 6 készitette el6 a templomot kedves feleségével,
Rozsikdval egytitt. Az oltart mindig sajat kertjiikbdl valé viraggal diszitet-
ték. A hideg 6szi napokon mar kordn reggel bekapcsolta a fiitést, igy fogad-
va a kornyékrél vagy éppen Budapestrél autébusszal érkezéket. Katolikus-
ként igaz, testvéri szeretettel illeszkedett be a kis evangélikus kozosség éle-
tébe, igy munkélva az 6kumenét.

Tizen6t évig végezhettem szolgalatomat Molnar Ferenc testvériinkkel egyiitt.
Isten irdnti haldval emlékezem ra — és emlékeznek ra a diakonissza testvé-
rek, a Fébé Evangélikus Diakonisszaegyesiilet elnoksége, az egyesiilet tagjai
és mindazok, akik bagolyirtasi templomunkban hallgattak Isten igéjét.

Mély egyiittérzéssel osztozva felesége és egész csalddja fdjdalmaban, az-
zal a reménységgel bucstizunk téle, hogy irgalmas Istentink végtelen, 6rok
szeretetébe fogadta be hiiséges szolgijat.

Urunk! ,Tanits gy szamldini napjainkat, hogy bélcs szivhez jussunk!”
(Zsolt 90,12)

HerzoG CsaBA (Budapest)

Mesenap Soltvadkerten
Ismét mesenapnak adott otthont a soltvadkerti Evangélikus Egyhazi Ovo-
da — immadr 4j — éptilete. A régi6 (Kiskunhalas, Kalocsa, Kiskéros, Kecel, B6-
csa, Szank, Tézlar és Soltvadkert) tizennégy 6voddjabol harmincnégy kis-
gyermek érkezett — tiz kozéps6 és huszonnégy nagycsoportos —, hogy mar-
cius 13-4n a kozonség és a zstiri el6tt elmondhasson egy-egy mesét.

A hagyoménnyd valt mesenap idén egyben egy tinnepségsorozat része is

Asztali beszélge tések — ,,A torés a szavakban van” Elelmezésvezetdt volt: oYodaflk 2015-ben Gnnepli fen.nal,lasanak huszoncftodlk evford.uIOJat.
et Ennek jegyében hangzott el Homoki Pdlnak, a fenntarté soltvadkerti evan-
Az Asztali Beszélgetések Kulturdlis Alapitvany a Pet6fi Irodalmi Muze- szeretetotthon gélikus gyiilekezet lelkészének, valamint Font Sdndornak, a térség orszag-

ummal egyiittmiikodve szeretettel varja az érdeklédéket kovetkezd dis-
putdjara marcius 26-an, cstitortokon 18 orara a Petéfi Irodalmi Muze-
umba (Budapest V. ker., Kérolyi u. 16).

Disputapartnerek: Darvas Istvdn rabbi, Jerger Krisztina mutvészettor-
ténész, Jutta Hausmann evangélikus lelkész, Torok Dalma konyvtaros,
a kidllitds kuratora. Moderator: Galambos Addm. A disputa témédja:
»A torés a szavakban van’, avagy a feldolgozds lehetdsége.

A rendezvényre a belép6 felnétteknek 600 Ft, didkoknak és nyugdija-
soknak 300 Ft. A belép6vel a Petéfi Irodalmi Mizeumot tdmogatja.

A beszélgetés a pim.hu oldalon él6ben is kovethetd!

KEDVEZMENY!

I facebook.com/beres.klub

A kistarcsai evangélikus szeretet-
otthon élelmezésvezet6t és onallo-
an f6zni tudé szakacsot keres azon-
nali munkakezdéssel. Bérezés a
kozalkalmazottak jogallasardl szo-
16 térvény szerint. Erdeklédés-je-
lentkezés a papnek@lutheran.hu
cimen, illetve a 20/824-8000 tele-
fonszamon.

‘lOVABBFE]lESH[H

UJ - B,-vitaminna|

B BERES
Egé&z_sé 3\‘?&‘"

BSFZO1S03AL

Az 0j, B,-vitaminnal tovdbblejlesztett Szemerd FORTE filmtabletta komplex Gsszetételével tdmogatja a normal 1dtds megdrzését.
Idéskori szembetegség (makuladegenerdacid), illetve az erds fénysugdrzas oxidativ szemkarositd hatdsa esetén a kilanleges
taplalkozdsi igény kielégitésére szolgald, specidlis - gydgyaszati célra szant - tapszer.
Az akci6 2015. marcius 1-t61 aprilis 30-ig, illetve a készlet erejéig érvényes, Egészségpénztdri szamla terhére is megvdsarolhato.
Az akciaban résztvevd patikak listdja: www.beres.hu

gytlési képviseljének koszontbje. A megszoélaldk utaltak az dvodaban dol-

goz6k mindségi szakmai munkajara, mely orszagosan is elismertté tette az
intézményt.

Lakatosné Hachbold Eva, az 6voda vezetd 6véndje koszontéjében Pintér
Béla dalszovegével 6sszefiiggésben hangoztatta: ,A mi felel6sségiink — le-
gyen az a sziil6i hdz vagy az dvoda —, hogy miképpen juttatjuk meseélmény-
hez gyermekeinket, hogy azok beépiiljenek a szivbe, az elmébe.”

A zs(ri elnoki tisztét Cseke Péter szinmiivész, a kecskeméti Katona Jézsef
Szinhaz igazgatdja toltotte be, aki Gszinte szeretettel koszonte meg, hogy ré-
szesei lehettiink ennek a napnak. A zs(ri tagjai kozott — a helyi, immaron
evangélikus altalanos iskola, tovabba a helyi és kornyékbeli 6vodak képvi-
sel6i mellett — helyet foglalt Radosné Lengyel Anna radids szerkeszt6-ripor-
ter, egyhdzunk orszégosfeliigyel6-helyettese is.

A soltvadkerti evangélikus ovisok eredményesen szerepeltek: egy-egy ko-
zépsds a masodik és a harmadik helyen végzett, a nagycsoportban pedig tobb
killondjijas is lett.

Tudjuk: minden egyes mese mogott komoly gyermeki, sziil6i és 6voda-
pedagégusi munka van. Ovodasként igy sem kis teljesitmény egy telt hazas
terem elé kiallni és elmondani fejbél egy hosszi mesét — méghozza beleélés-
sel, hangstlyozva.

LEHOCZKI FERENC (Soltvadkert)

W BERES Az egészséges emberért
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Osszegyiilekezés napja Békasmegyeren

A Csillaghegyi Evangélikus Egyhazkozség szeretettel hivja hiveit és ba-
ratait marcius 22-én a békasmegyeri templomba (1038 Budapest, Me-
z6 u. 12.) az Osszegyiilekezés napjara. Délel6tt 10 drakor az istentiszte-
leten Novotny Ddniel prédikal. Délben kozos ebédre varjuk vendégein-
ket. 14 érakor Domsa Zsdfia eléadasa Hell Miksa és Sajnovics Janos vardei
utazasardl, amelynek nemcsak a Nap és Fold tavolsaganak kozelit6leg
pontos megallapitdsa koszonhetd, hanem Sajnovicsnak a lapp és a ma-
gyar nyelv rokonséagat feltrd, Demonstratio Idioma Ungarorum et Lap-

ponum idem esse cimt munkaja is.

Az alkalomra a belépés ingyenes, adomanyokat j6 szivvel fogadunk.

A Szervanszky Quartet koncertje Békasmegyeren

Maércius 29-én, vasarnap 17 drakor a Szervdnszky Quartet ad koncertet a
békasmegyeri evangélikus templomban (1038 Budapest, Mez6 utca 12.). M-
soron Joseph Haydn Krisztus utolsé hét szava a keresztfdn cimt alkotasa.

Szentfold ajra!

A Kiskérosi Evangélikus Egyhaz-
kozség a tavalyi sikeres Gt utan
Ujabb utat szervez a Szentfold-
re. A korutazas minden fontos
bibliai helyet érint. A program
része egy kibuc meglatogatasa is.
Lehet6ség lesz ismerkedni a
mai Izraellel, illetve pihenésre,
fiirdésre is jut id6 a Foldkozi-
tenger partjan.

Idépont: majus 1-8., nyolc

nap, hét éjszaka; ellatas: félpan-

zi6. Az Gt szervezdje és lelki ve-
zetGje Luptdik Gyorgy esperes.

Az Gt dra egy f6 részére: 235 500
forint plusz 26 ooo forint illeték.
Erdeklédni, jelentkezni a ko-
vetkez6 telefonszdmon lehet:
20/824-4748.

FIZESSEN ELO LAPUNKRA!

VASARNAPTOL VASARNAPIG

Ajanlo a radio és a televizié miisoraibol mdrcius 22-ét6l mdrcius 29-éig

VASARNAP HETFO KEDD SZERDA

6.00 / Kossuth radié 7.20 [ Duna Tv 6.35/ M3 13.30 / Kossuth radi6
Vasdrnapi vjsag Meséld cégtdbldak Mdsfél millio lépés »Iebenned biztunk eleitdl
6.25 / Duna Tv A hévizi gyégyfirdd Magyarorszdgon fogva..”

Tiszdntuli reformdtus 10.30 / Pax Tv Zirctél Nagyvazsonyig A reformatus egyhdz félérdja
gytijtemény Ez az a nap! 2014 11.07 / Kossuth radié 14.00 / Credo Evangélikus
8.00 / Civil Radié (koncertfilm) A Hely (riportmiisor) Rédié (Szombathely)
(Budapest) 13.30 / Kossuth radi6 Az Orszagos MentGszolgalat  Kantdtdk

Lélekhangolo Erés vdr a mi Isteniink! 15.05 / M3 (credoradio.hu)

Az Evangélikus Radiomisszi6
miisora (civilradio.hu)

8.30 / Maria Radio
(Budapest)

Okumenikus lapszemle
9.00 / Pax Tv

Evangélikus istentisztelet

a budavdri templombdl
9.05 / Duna Tv

Isten kezében

14.00 / Credo Evangélikus
Radio6 (Szombathely)
Evangélikus istentisztelet
20.50 / Duna Tv
Kossuthkifli, 6/2.

Az evangélikus egyhdz
félordja

14.00 / Pax Tv

Gusztdv Adolf-iinnep,
Sopron, 2014

15.50 / Duna World
Isten kezében

20.00 / Pax Tv

Kut (él6 interaktiv miisor)
Misorvezet6: Dedk Liszlé
evangélikus lelkész

21.30 / Kossuth radio
Rddiészinhdz

Fejtdl s 1abtél — Tompa
Andrea regényének

Amirél a kovek mesélnek
(magyar ismeretterjesztd
sorozat)

Tata

16.40 / Duna World
Kdrolyi Berndt, a ferences
vértany

(magyar dokumentumfilm)
17.00 / Pax Tv

Istennel szovetségben
(riportfilm)

19.35 / Barték radio
Kapcsoljuk a Bartok Béla
Nemzeti Hangversenytermet
A MAV szimfonikus zenekar

17.15 / Duna World
Hatdrtalanul magyar
A Halotti beszéd és
konyorgés titkai

18.10 / Pax Tv

Esperes 60 (riportfilm)
19.40 / Kossuth radio
Garaboncids Péter
Részletek Huzella Péter
lemezérél

20.20 / Duna Tv
Szabadsdg tér '89
(torténelmi magazinmiisor)
21.40 / Duna Tv

60 éves a Magyar Rddio

(magyar tévéfilmsorozat) radiévaltozata, 5/1. hangversenye gyermekkorusa
CSUTORTOK PENTEK SZOMBAT VASARNAP

9.00 / Pax Tv 5.50 / Duna Tv 7.00 / Maria Radi6 7.35 / Duna Tv

Kozos vton Hajnali gondolatok (Budapest) Baptista ifjiisdgi miisor
(riportfilm) 7.45 | Duna World Béke a foldon 7.55 / Duna Tv
Bajor—-magyar evangélikus Csaldd-bardt Okumenikus imédsag Reformdtus magazin
kapcsolatok (magazinmiisor) a békéért 9.00 / Pax Tv

19.00 / Credo Evangélikus
Radi6 (Szombathely)
Lélekhangolo

Az Evangélikus Radiomisszié
misora

(credoradio.hu)

19.35 / Bartok radio
Kapcesoljuk a Zeneakadémia
nagytermét

60 éves a Magyar Radié
gyermekkorusa

21.29 / Barték radio

A Hungdria zongoratrio
hangversenye

21.30 / Pax Tv

20 éves a Manddk korus
(koncertfilm)

22.45 / Duna Tv

Kult.hu (miivészeti magazin)

10.00 / Credo Evangélikus
Réadié (Szombathely)
Evangélikus magazin
(credoradio.hu)

12.05 / Bartok radié

Bach: h-moll mise

15.45 / Duna World

Mai hitvalldsok

19.25 / Kossuth radié
Tetten ért szavak

Baldzs Géza miisora

19.40 / Kossuth radio
Téli-nydri laboda

22.40 / Duna Tv
Barangoldsok ot kontinensen
Gereben Agnes miisora
23.25 / Duna World
Talentum

Budai Ilona

11.15 / Duna World
[z6rz6k — Penyige

12.05 / Barték radio

A Concerto Budapest
hangversenye

13.04. / M. Katolikus Radi6
Recept helyett

(egészségiigyi magazin)
13.15 / Duna World
Aranysdrkdny

(magyar jdtékfilm, 1966) (84”)
17.45 [ M2

A kis Amadeus — Az ifjil
Mozart kalandjai

(német rajzfilmsorozat)
20.00 / Pax Tv

Anima Soni-koncert

21.30 / M. Katolikus Radié
Nyelvédesanydnk
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Evangélikus istentisztelet
a budavdri templombdl
9.30 / Bartok radié
Musica Sacra
(egyhdzzenei magazin)
10.04 / Kossuth radio
Metodista istentisztelet
Pécsrél

17.00 / Credo Evangélikus
Rédi6 (Szombathely)
Evangélikus istentisztelet
(credoradio.hu)

17.46 / Bartok radio
Virdgvasdrnapi koncert
kozvetitése Londonbdl,

a Szent Pdl-templombdl
19.25 / Duna Tv
Kossuthkifli, 6/3.
(magyar tévéfilmsorozat)
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Uj nap — uj kegyelem

Vasdrnap (marcius 22.)

Akkor eljonnek napkeletrél és napnyugatrol, északrol és délrdl, és asztalhoz
telepednek az Isten orszdgdban. Lk 13,29 (Ezs 2,3; Mk 10,35—45; Zsid 5,7—9;
Zsolt 69,1—16) Ezen a héten Isten igazsaganak teljesedésére figyeltink. Isten
itélete azokon van, akik magabiztosan, sajat erejiikben és bolcsességiikben
bizva igyekeznek bebiztositani életiik dolgait, de még tidvosségiiket is. Pedig
minden csupa kegyelem. Mert egyszer tortént valami kiillonos. A vakoknak
a sotétben vildgossag gyult, az elveszetteknek ajté tarult. Maga a mindenha-
t6 Ur tarta szélesre iidvossége 6romének ajtajat, mert szeretett Fiara tekin-
tett, és dldozatdban életet kinal a szeretetét elfogadok szamadra. Igen, 6 ke-
res, 6 hiv, 6 gyajt fényt a sotétben, és 6 az, aki vendégiil lat — akdr ma is.

Hétf6é (marcius 23.)

Vétkeztiink seinkkel egyiitt, biint, gonoszsdgot kovettiink el. Zsolt 106,6 (Mk
2,17; Zsid /6,20/7,1-3/16—17/24—27; Mt 26,1—16) Mdr elsé jele Isten kegyel-
mének, hogy amikor kozel 1ép hozzank, blinbanat tolti el sziviinket, és bin-
vallasra nyilik szank. Megérezve a Szent kozelségét, csak az az egy kérdés
motoz benniink, amelyet David kirdly is feltett, amikor l4tta a teremtd Is-
ten hatalmét: Uram, micsoda a halandd, hogy tor6dsz vele, és az emberfia,
hogy gondod van ra? (Zsolt 8,5) Gondoskoddsanak, tor6désének sokféle je-
1ét tapasztalhatjuk meg a nap folyaman. De szeretetének igazi jele az, hogy
nem taszit el magatol. A ,logikus” igazsag ezt kovetelné. Jézusban megval-
t6 Urunkka lett, aki nem {télni akar, hanem kegyelmezni.

Kedd (marcius 24.)

Mdrpedig a sdfdaroktol elsésorban azt kivetelik, hogy mindegyikiik hiiséges-
nek bizonyuljon. 1Kor 4,2 (1M6z 2,15; J6b 19,21—27; Mt 26,17—30) Safar — ti-
tokzatos, régi kifejezés arra, hogy megbizottak vagyunk. Gazdank, amig vissza
nem tér, mindenét rank bizta. O a tulajdonos. Az Ur az élet kiillonboz6 te-
riileteire allitott minket. Nem azért, hogy magunkra gondoljunk, hasznun-
kat keresstik, hanem azért, hogy ott, ahol éliink, hangozzék az 6rémhir, amely
titokzatos, kiilonos erével bir ebben a vildgban. Az egyetlen jo hir, amely nem
a sajatunk, nem a miénk. De amely megragadott minket, és amelyb6l min-
dennap éliink: az a titokzatos szeretet, amely Isten egysziilott Fidban 61tott
testet, akiben blinbocsdnatot kinal minden haszonlesd, hiitlen safarnak...

Szerda (marcius 25.)

Amikor Jikob folébredt dlmdbdl, ezt mondta: (...) Milyen félelmetes ez a hely!
Nem mds ez, mint Isten hdza és a menny kapuja. 1M6z 28,16—17 (Mt 17,5b—7;
Zsid 9,11—15; Mt 26,31—35) Uzo6tt vadként fut el Jakéb otthonrdl Ezsau gyil-
kos haragja el8l, mert kicsalta atyjuk aldasat. Kiillonos dlomlétasban és Is-
ten-élményben volt része. Félelem és megdobbenés jarja at, amikor raébred,
hogy Isten nem maradt el téle, vele van, barmerre jér is. O az, aki ,taldlko-
zbhelyet” készit az ember szamara. Az a hely, ahol Jézust megfeszitették a
rémai katonak, kivégzéhely volt. Félelmetes, fijdalommal, szenvedéssel teli
hely. Mégis, tetszett az Istennek, hogy a megfeszitett Krisztusban készitsen
szamunkra ,helyet’, és benne taruljon fel az Isten hdza és a menny kapuja.
O, testvérem, ez nem alom!

Csiitortok (marcius 26.)

Ne félj, hanem szdlj, és ne hallgass: mert én veled vagyok. ApCsel 18,9b—10a
(Ezs 51,16a; 1Kor 2,1—5; Mt 26,36—46) Kicsi gyermekemmel mentiink egy vizs-
galatra. Az egyébként halk szavy, batortalan fiticska szarnyakat kapott, és
a doktor néni minden kérdésére megfelelt. Tudom, azért, mert vele voltam.
O is tudja ezt, mert biztonségban érezte magit. Nem tudom, mi térténik ma
velem, de azt tudom, hogy mennyei Atydm megtanit arra, hogy egyes hely-
zetekben miként legyek jelen. Lehet, hogy a legszivesebben elmenekiilnék
eléle, de valamit rdm bizott, amit 8 tizen, és csak én mondhatom el. Hata-
rozottan, szeretettel, tiirelemmel, igazsdgban? Lehet. De az 6vével, személy-
re sz6l6 tizenetével. Nem valogathatok, hiszen egyszer valaki énhozzdm is
igy lépett, és lehettem az, aki!

Péntek (marcius 27.)

Ekkor odament a nép Mdzeshez, és ezt mondta: Vétkeztiink, mert az Ur el-
len széltunk. Imddkozz az Urhoz, hogy tavolitsa el rélunk a kigyékat! Es imdd-
kozott Mozes a népért. 4Mbz 21,7 (1)n 2,1b; Zsid 10,1.11—18; Mt 26,47—56)
Az dlland6 h6zongés, elégedetlenség biint sziil, nem enged tovébbtekinte-
ni. Csak a pillanatnyi, sztik latékord helyzetet értelmezi. Sokadszor héabo-
rodik fel Izrdel népe a pusztiban. Tudjak jol, ki ellen fordultak. Magat az
Urat vetették meg. Ha nem viszi valaki az Ur elé iigyiiket, elpusztulnak...
Jézus igy imadkozik értiink: , Atydm, bocsdss meg nekik, mert nem tudjdk,
mit cselekszenek!” (Lk 23,34)

Szombat (marcius 28.)
Istenben reménykediink, hogy ezutdn is megszabadit. 2Kor 1,10b (Zsolt 40,2;
Jel 14,1—3/4—5/; Mt 26,57—68) Pal apostolnak nincs kétsége Isten hatalma
fel6l. Semmit sem épit bnmagara. Sokszor volt emberileg kilatastalan hely-
zetben, de mindig tortént valami csodalatos: Isten szabadit6 hatalmat él-
hette at. Nem véletleniil fogalmaz igy: elég nekem az Ur kegyelme (2Kor
12,9). Engedem, hogy 6 legyen életem er6ssége, szabadité Istenem. Ez az
6 killonleges igazsdga, mely érthetetlen a logika szaméra. Mégis haldlbél
életre visz minket.

B MENYESNE URAM ZSUZSANNA
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