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Szabadság, vagy szabadosság?

“NAGY UTAT TETT MEG, ASSZONYOM!”
EGY C IG A R ETTA R EK LÁ M  je l
szava: “Y ou’ve Com e A Long W ay, 
Baby!” — éppen  ellenkező hatást 
vált ki a bosszankodó szemlélőből, 
m in t am i a hirdetés célja lett volna. 
A női egyenjogúsítási törekvések h a 
tása m a m ár az élet m inden  te rü 
letén m utatkozik: a divattól kezdve 
egészen a törvényhozásig. Legyünk 
b á r résztvevői, vagy csak tám ogatói, 
vagy éppen  ellenzői a fem inista m oz
galom nak, az m indnyájunkat érin t 
valam ilyen fo rm ában ; az egyén és az 
egész társadalom  élete valam ikép
pen m egváltozik m iatta .

Ma m ég nem  lehet lem érni a 
“W o m en ’s L ib ” végső eredm ényeit, 
számos m ellékhatása azonban m ár 
nyilvánvaló. Csakugyan “nagy u ta t 
tettek  m eg ” a nők, de kétséges, hogy 
m indez előrehaladásnak tek in the
tő e?

ARC A HÓBAN

A fenti címmel legutóbbi számunkban meg
jelent “képrejtvényre” számos olvasónk rea
gált. Legtöbbjük számára a megoldás lelki él
ménnyel járt. Közöttük tipikus egyik cleve
landi olvasónk megnyilatkozása: “Csütörtök 
estétől kerestem Krisztus arcát a képen. Nem 
találtam. Pénteken Is néztem és délután 4 óra 5 
perckor egyszercsak elém tűnt. Nagyon boldog 
voltam, könnyek szöktek a szemembe. Átérez- 
tem a kép szimbólikus jelentőségét, amely a 
Krisztust megtalált ember örömét jelképezi..."

1925-ben például egy nő m u n k a 
hete  átlagosan 42 és 49 ó ra között 
volt. Ma m ár a nők is a kenyérkere
sők csoportjában  vannak, teljes heti 
m unkájuk  eléri a 66 — 75 órá t. H á 
zasságtörés terén  m egközelítik a fé r
fiakat, a házasságon kívül viszonyt 
folytató feleségek száma m a h áro m 
szor annyi, m in t egy generációval ez
elő tt volt. A férfiakkal való egyenlő
séget m áris elérték az öngyilkosságok 
szám ában, az áldozatok nagyrésze 
pontosan azokból a foglalkozási 
szektorokból kerül ki, ahol a felsza
b ad u lt nők állítása szerint a legna
gyobb haladás tö rtén t. D rám ai m ó
don m egszaporodott a tüdőrák  a nők 
között; tanulm ányok azt m utatják , 
hogy a dohányzó nők kétszer annyira 
fogékonyak erre  a betegségre, m in t a 
férfiak. Az u tóbb i 20 év a la tt a nők 
által elkövetett bűncselekm ények  
120 százalékkal em elkedtek, m íg a 
fia ta lkorú  női bűnözők száma több 
m in t 3 80% -al m ent fel. A káb ító 
szerekkel való élés a legm eredekeb
ben em elkedik a fehér nők csoport
jáb an . A hatvanas évek elején az 
o tthonukat és családjukat elhagyó 
férjek arányszám a 300 az egyhez volt 
a feleségekhez viszonyítva, m a m ár 
az elszökött feleségek  száma m eg h a
ladja a hasonló férjek számát! “Ez 
egészen új jelenség tá rsad alm u n k 
ban  — jelen ti az eltűn t személyek 
u tán  nyomozó legnagyobb am erikai 
cég — , m elynek legfőbb oka az a fe l-  
szabadulási mentalitás, am ely ezt 
m ondatja  a nővel ‘Szabaddá kell, 
hogy legyek! Meg kell találnom  ö n 
m agam at!*”

*

A FÉRFIAK EGYRÉSZE érdekes 
m ódon reagál a társadalom  stru k tú 
rá já t és intézm ényeit átform áló  női 
m ozgalom ra. M ind gyakrabban  h a l
lunk a férfiak “ön tudat-vá lságáró l”;

egyre-m ásra alakulnak a férfiak jo 
gaiért küzdő szervezetek. Az Egye
sült Á llam okban  több m in t 5000 
csoport foglalkozik a férfiak ö n tu d a 
tossága “kiterm elésével”. Az ezzel 
foglalkozók azt állítják, hogy a fé r
fiak m ost o tt vannak, ahol a nők vol
tak 10—15 évvel ezelőtt: k ialakuló
ban  van a férfiak felszabadulási 
m ozgalm a azzal a céllal, hogy m eg
törje a “vasm arkú női u ra lm a t” a 
férfiak felett.

A fem inisták leghangosabb cso
portja  szerint a fé r f i  az ősellenség, 
m inden  elnyom atás és igazságtalan
ság okozója. Ez azu tán  egyes fé rfiak 
ban  erős bűn tudat-érzést ébreszt. 
Mások viszont m egtorlásképpen azt 
követelik, hogy a nőknek eddig  ki
járó  kiváltságokat m eg kell szüntet
ni. Ezeknek a törekvéseknek az á l
dozatai azonban gyakran éppen  
azok a nők lennének, akik a legke
vésbé tám ogatták  a fem inista m oz
galm at.

*

AZ IDEI NEM ZETKÖZI GYÉR 
MEKÉV fokozottan időszerűvé teszi 
annak  a ténynek a m egállapítását, 
hogy a nők fo rradalm ának  legna
gyobb vesztese a gyerm ek, m ert a 
családi o tth o n ra  is kiterjed ennek a 
harcnak  a tere. A családanya egy
szercsak váratlanu l h á ta tfo rd ít eddig 
megszokott szerepének. A gyerm eke
ket m egrém íti anyjuk elégedetlensé
ge és ap juk  haragos reakciója a fele
ség frissen felfedezett igényeivel 
szemben. A gyermekek kitűnő m eg
figyelők, de nem  értik  a helyzetet. 
Azt hiszik, hogy anyjuk k u d arc-é r
zetének ők az okozói, m in t érzelm i 
m alom kövek és gazdasági teh erté te 
lek az anya nyakában.

Milyen következtetést, ill. ta n u l
ságot von le a gyermek m indebből? 
Semmi esetre sem azt, am ire tani-
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tani szeretnénk, hogy ti. tisztelettel 
tekintsen a nőkre, m in t egyenlő 
partnerekre. Inkább  arró l győződik 
meg, hogy a férfi nem  bízhat m eg a 
nőben, m ert az a játszm a közepén 
m egváltoztatja a játékszabályokat.

A m erikában  a nőknek több m int 
a fele dolgozik. így egy egész gyer
m ek-generáció felnevelése pótszülők
re van bízva. Napközi o tthonokban  
gondozott gyermekek között végzett 
tanulm ányok szerint az ilyen gyer
m ekek inkább válnak agresszívvá, 
önzők és ellenségesen viselkednek 
társaikkal és a felnőttekkel szemben. 
H a így neveljük gyerm ekünket, vár- 
hatjuk-e, hogy megváltozzék felnőtt 
korában , m ikor ő is szülő lesz m ajd? 
(Péld. 22:6.)

*

A FORRA DALM AK veszteséglistája 
sokszor nagyon is hosszú. A m áris 
észlelhető m ellékhatások igen k ö lt
ségessé teszik a fem inista m ozgalom  
célkitűzéseit. A társadalom  csődbe 
ju t, ha ilyen á ra t kell fizetnie. H a a 
felszabadulásnak ilyen gyüm ölcsei 
vannak, akkor valószínűleg a saját 
pusztulásunk m agját vetettük el. A 
“W o m en ’s L ib ” aktivista csoportjai 
m ár igen messzire kerültek a hagyo
m ányos női ideáloktól. Erőszakos
ság, agresszió, önzés és a Playboy fi
lozófia legközönségesebb vonásai a 
jellem zőjük. Azok a nők, akiket el
kapo tt ennek a m ozgalom nak a sod
ra, egyszer csak a rra  ébrednek  m ajd , 
hogy az egyik fa jta  szolgaságot egy 
sokkal gonoszabb m ásikkal cserélték 
el.

Egy francia  közm ondás szerint 
“nem csak azt kell kívánni, am it k í
vánsz, hanem  azt is, am i a kívánsá
god következm énye  lesz”. A követ
kezményekre való gondolás em lékez
tessen arra  is, hogy keresztyén elhí- 
vatásunk szerint testvéreink (és n ő 
testvéreink) őrizői vagyunk, és ezért 
nekünk sem lehet mindegy, hogy ők 
milyen á ra t fizetnek ezért a felsza
badulásért. G ondoljunk a rra  is, 
hogy a B iblia nem  egyenlőségről, 
hanem  a szeretet egym ást m egértő 
egységéről beszél. A rra int, hogy 
szolgáljunk  egym ásnak (“ . . . sza
badságra vagytok elhíva; csakhogy a 
szabadság ne legyen alkalom  a test
nek a bűnre , hanem  szeretetben 
szolgáljatok egym ásnak. ” — Gál
5:13); szeressük egymást (“Ahogyan 
én szerettelek titeket, ti is úgy szeres
sétek egym ást.” — János 13:14); 
építsük  egym ást (1 Tess 5:11); le

gyünk jó in d u la tta l egymás irán t (Ef 
4:32).

K orunk fem inistáinak csa tak iá ltá
sa: “En  megszerzem m agam nak, 
am i az enyém, én előrejutok a m a
gam  erejéből, te pedig pusztulj az 
u tam ból!” — éles ellen tétben  van 
azzal a szabadsággal, am elyet Krisz
tus tan íto tt és szerzett m eg szám unk
ra. Csak, ha K risztusban lesz sza-

b ad d á  az em ber (férfi és nő egy
arán t), akkor szabadul fel valóban 
az önző és énközpontú lelkűiéiből. 
H a a Szentlélek ereje segít arra , hogy 
fegyelm ezetten éljünk, ö n u ra lm at 
tanúsítson a viselkedésünk, s m indig  
az önzetlenség ú tjá t válasszuk — 
csak akkor m ondhatjuk  el végre: 
“nagy u ta t te ttünk  m eg!”.

A ffirm /e s j

Tervek a jövőre
1978. novem berében az Országos 

P resbitérium  elé terjesztett jelen tésé
ben dr. Káldy Zoltán püspök-elnök, 
a M agyarországi Evangélikus Egyház 
m unkatervét harm incegy p o n tb an  
részletezte. Jelentése egyéb részeiből 
további m unkaterü le tek  is kitűnnek, 
m int például az egyházi in tézm é
nyekben folyó szeretetszolgálat; ez a 
31 m unkapont között bizonyára a n 
nak folyam atossága és gördülékeny- 
sége m ia tt nem  került em lítésre.

A felsorolt pon tok kereken egy- 
harm ada szögezi le a politika i képzés 
és az egyház po litika i teológiájában, 
az ún. d iakóniai teológiában való el
mélyülés szükségét, kezdve teo lógu
sokkal és érvényesítve valam ennyi 
lelkészre is, sőt presbiterekre és g yü 
lekezeti tagokra éppúgy.

A lelkészi szolgálatban való e red 
ményesség elérését három  pon t 
hangsúlyozza, főleg a szórványszol
gálat tekintetében. E rre nézve a L el
kipásztor c. lapnak kell megfelelő 
cikkeket, stb. hoznia.

A gyülekezeti tagság “egyháziasí- 
tá sá t” négy pont célozza, hogy kel
lőlegtájékozódva legyenek, legyenek 
segédeszközeik a b ib lia tan u lm án y o 
zásra és szeressék az egyházi k iadvá
nyokat.

Ö t pont egyháztörténeti vonatko
zásokkal foglalkozik, melyek közül 
jelentősebb az a terv, hogy az egyház 
őrzésében lévő L uther-végrendeletet 
nemzetközi díszkiadásban tegyék 
közzé L u ther M árton születésének 
500. évfordulójára, 1983-ban.

Az egyház liturgikus életére nézve 
két p o n tb an  tö rtén t utalás, hogy 
m egjelenjék az 1963. évi Á gendának 
teológiai és nyelvészeti szem pontból 
kiigazított új kiadása, valam int n a p 
világot lásson 1981-re az új országos 
énekeskönyv.

M agányos pont u tal a kon firm á
ciói oktatás gyakorlatibbá való té te 
lére, am i feltehetően abból ered,

hogy a konfirm andusok jó részének 
nincsen h ittan-ism ereti alapja.

H árom  pon t érin ti a lelkészek szol
gálati körülm ényeit, m in t például 
üdültetésük  fontosságát és fizetésük 
arányosítását.

Végül m ég egy-egy pon t u ta l a 
“D iakón ia” c. folyóirat kiadására, 
m elyet az értelmiségi egyháztagok
nak szánnak, valam int a külföldről 
érkező gépkocsiajándékok szabályo
zására, hogy egynél többet egyik 
gyülekezet se kaphasson.

E m berileg nézve, a fentiekben 
vázlatosan ism ertetett m unkaterv 
nek a sikere attól függ. hogy azt m i
lyen nyom atékkai és m ilyen fo rm á
ban  kívánja az egyházi vezetőség ki
v ite te m . (bbp)

1 5  2 9

Mit jelent ez? — kérdi Luther a Hiszekegy 
második hitágazatára mutatva. Hiszem, hogy 
Jézus Krisztus . . . nekem Uram — feleli a 
wittenbergi gyermekek harsány kórusa. Evan
gélikus egyházunk erejének egyik jelentős for
rása a fenti jelenet: katekizmust tanuló ifjúság 
és ékesen szóló tanítómester. Ezt a hitet val
lották, ebben éltek, ezt tanították, és ezért 
küzdöttek. Luther Márton Kis és Nagykátéja 
450. évfordulóját ünnepelve, mi sem tehetünk 

kevesebbet.
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A PÉNZ PRÉDIKÁCIÓJA . . .
Jézus leült a templomi persellyel szemben, és 

nézte, hogyan dobja a pénzt a sokaság a 
perselybe. Sok gazdag sokat dobott bele, egy 
szegény özvegyasszony pedig odamenve bele
dobott két fillért. Jézus odahívta a tanítvá
nyait, és azt mondta nekik: “Bizony, mondom 
néktek, hogy ez a szegény özvegyasszony vala
mennyinél többet dobott a perselybe. Mert 
valamennyien fölöslegükből dobtak, ő azon
ban szegénységéből mindazt beledobta, am^e 
volt, az egész vagyonát." (M k 12:41-44)

K E R E S Z T Y É N  életünknek boldog  
vallomása Istenről az, hogy nekü n k  
m inden  Róla prédikál. Istennek  
hétköznap i életünk m in d en n a p i ese
m ényein át is m ind ig  van va lam i 
mondanivalója.

A  pénznek is van prédikációja, 
am elyik arról beszél, hogy a pén zü n k  
lehet a bűn eszköze, de lehet a lélek 
levélpapírja, am elyen Isten legszebb 
üzenetei szállhatnak egyik em bertő l 
a másikig. A pénz valóban olyan, 
m int a levélpapír-, m ind ig  az d ö n ti el 
az értékét, hogy k i írja és m it írnak  
reája.

A m iko r szom baton hazajön az 
édesapa és leteszi az asztalra a kere
setét, akkor arra a pénzre nem csak  
az van ráírva: kenyér . . . ruha a 
gyerm eknek . . . öröm  a háznak . . . 
boldog családi csend . . . ,  de rá van  
írva ragyogó aranyos betűkkel a 
m unka, a becsület him nusza, egy 
dolgos élet kitüntetése, az édesapai 
szeretet könnyes írása . . . A m iko r  a 
f ia ta l fé r f i  titkon  a párja táskájába  
rejti m egérdem elt m unkájának bé
réből a “m eglepetést”, akkor azon a 
pénzen egy boldog, könnyes szem ű  
asszony m ind ig  elolvashatja a hűség  
vallomását is: — Teérted  . . . Beteg  
és fá ra d t öreg szülők, am ikor a gyer
m ekeik útja vissza-visszakanyarodik 
hozzájuk és e látogatások u tán  egy- 
egy papírpénz is m arad ott u tánuk  
csendesen letéve az ágyon, a virág
vázás asztalon, vagy a családi B ib 
lián, akkor ők ezen a pénzen n e m 
csak szép öregségük aranyos köny- 
nyeit láthatják, de egy gyönyörű  
hálaimádságot, am it azok a kezek  
készítettek és írtak, am elyeket egy
szer ők ind íto ttak  el az élet csodála
tos útja fe lé  . . .

Isten is ír sokszor valam it a p é n 
zünkre . . .

A bibliai 2 filléren  m a Istennek  
ezt az írását olvassuk.

E L Ő SZ Ö R  is azt, hogy láthatatlan  
szem fig ye li örökké a tette inket, az

életünket és a p énzünk költését. — 
A m iko r  az a szegény asszony ott a je -  
ruzsálem i tem p lom ban  Isten g o n d 
viselő arcába belefeledkezve megállt 
a persely előtt, dehogy gondolt arra, 
hogy valaki látja, vagy fig ye li őt. 
Hogy is gondolt volna arra, hogy J é 
zus a sok díszes és ünneplőruhás elő
kelő nép között éppen őt veszi észre, 
a tem p lom  szegényét és a világ leg
kisebb vagyonát — a 2 fillért. De J é 
zus észrevette, értékelte és m eg d i
csérte, m ert soha sem m i sem  tö rtén 
hetik a fö ld ö n  az Ő tud ta  nélkül. T e 
kin tete  végigkíséri az életünket. A  
nyilvános és az elrejtett életünket is. 
O tt van m elle ttü n k  akkor is, am ikor  
azt hisszük, senki sem  lát: az éjsza
kában, a becsukott szobában. A  t i t 
ka inkban és gondolatainkban. A z  
átka inkban  és az im ádságainkban. 
A z ütésre lendülő  szó, vagy m ozdulat 
levegőjében és egy darab kenyérnek  
a leszelésében. A pusztító  pénzben, 
am it egy atom , egy parány pokollá  
varázsolásáért adnak és a m egáldott 
pénzben, am it oltárra n yú jtu n k  és 
vele ép ítünk tem plom ot, o tthont, 
hazát, békességet, jó lé te t és boldog
ságot. Isten akkor is lát m inket, a m i
kor pénz van a kezünkben.

A  lá thatatlan szem  figyelése á llít
son m eg m inke t, am ikor akár a 
pénzünket, akár az életünket, akár 
az üdvösségünket akarjuk könnyel
m űen, haszontalanul és önzőén el
költeni.

De a lá thatatlan szem figyelése le
gyen vigasztalásunk és erőnk, b izta
tásunk és reménységünk: Jézus látja 
a könnyeinket, de hallja az im ádsá
gunkat is!Jézus látja a verítékes ván - 
dorutat, de látja a hűségünket is. 
Látja  a bűnben bukdácsoló é le tün 
ket, de látja, hogy a szívünk az Övé! 
És szeret m inket.
A M Á SO D IK , a m i a szegény asszony 
pénzére van írva az, hogy ő nem  a 
feleslegéből adott, hanem  m inden  
vagyonát odaadta. — N em  m orzsá
kat szórt az Isten asztalára, hanem  
m inden t odaadott az áldozat oltárá
ra. A z adakozásnak csak akkor van 
értelme, ha áldozat is! Ha nem csak a 
kéz könnyű  m ozdulata adja fö lö sle 
ges fillérekből, hanem  a szív is oda
sim ul hozzá, va lam i olyannal, am i 
drága és értékes, a m i oda van nőve a 
szívünkhöz. A m i nem  alamizsna, 
nem  könyöradom ány, nem  lelkiis- 
m eretnyugta tó  morzsa, hanem  élet

re elindító kenyér! V idám an segítő 
szolgálat. A z  em bereknek nem  az 
adott igazán, aki alamizsnát, száraz 
kenyeret ado tt nékik, hanem  a k i j ó 
szóval, szívvel és kom oly segítséggel 
elindíto tta  őket a kenyér és az öröm, 
az élet és az üdvösség fe lé . Istennek  
nem  az adott, aki néhány fillé r t ve 
te tt a perselybe, a k i gazdag idejéből 
egy üres órát Istennek ajándékozott 
egy vasárnapi tem plom ban , hanem  
az, aki előbbre vitte Isten ügyét, Is
ten országát, Isten népének sorsát 
talán a pénzével, talán a Jézusnak  
átadott szívével. A k i  a maga egy
szerű “2 fillé re s” életével Isten gaz
dag és gazdagító vagyona lett, m ert 
önm agával te tte  szebbé ezen a f ö l 
dön Isten gyönyörű világát.

E nnek az asszonynak nem  a 
pénze, hanem  a példája világít évez
redeken át . .  . Vajon az én életem  
példája k inek világít?! N em  vagyok-e 
Istennek, em bereknek szem ében nyo 
m orultan elgurult . . . elfelejtett “2 

fillé res”?!

A  H A R M A D IK  írás a szegény asz- 
szony pénzén  az, hogy azzal az el
szánt m ozdulatta l, am ivel utolsó 2 
filléré t a perselybe vetette, arról te tt 
bizonyságot, hogy teljesen Istenre 
bízta m agát. — N em  tám aszkodik  
többé a m aga szegénységének a töré
keny botjára, hanem  ráhajlik a gaz
dag és gondviselő Isten hatalm as 
karjára.

Isten nem  azt akarja, hogy most 
m inden  pén zü n ket beledobjuk a 
perselybe, hanem  azt példázza, hogy 
teljesen és m indenestü l Őreá bízzuk  
m agunkat. Sorsunkat és kedvesein
ket. H azánkat és holnapunkat. Isten  
azt akarja, hogy Őelőtte éljünk úgy, 
ahogy Ő akarja, úgy, ahogy Ő p a 
rancsolja, m ert O örökké lát m inket. 
H itben  és jó  m unkában.

Oltárt fa ra g o tt kem ény m árvány
ból a m űvész . . . M unkatársa i 
csodálkozva látták, m en n yi g o n d 
dal készíti azt a részét is, am elyik a 
fa lh o z kerül. M iért dolgozod k i ezt 
az oldalát is — kérdezte valaki — h i
szen ezt nem  látja m ajd  senki. De 
igen  — fe le lte  a művész —, látja 
m ajd az Isten!

Úgy állj m eg a persely m ellett, a 
m űhelyed, az otthonod, a haza és a 
tem p lom od  oltára előtt, úgy költsd a 
pénzedet, az életedet és az üdvössé
gedet, hogy m inden  pillanatban  
lá tn i fo g  — az Isten!

Friedrich  Lajos
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Az Evangélium i Ifjúsági K onfe
renciák sorozata “20 nagyhéttel ez
előtt kezdődött a norvégiai Trysil- 
ben . . . ” (Szigethy Sándor).

“A behavazott norvég hegyek 
közt, 70 diák  jö tt össze. M aroknyi 
fiatal, akik távol hazájuktól, szét
szórtan E uró p áb an  küzdöttek a 
fennm aradásért, életük értelm éért. 
F iatal pap jaik  vezetésével összejöt
tek, hogy m aguk körül m eg terem t
sék az ifjúsági konferenciák o tth o n 
ról ism ert m eleg légkörét. E rőforrást 
kerestek az együttlétben, szilárd 
pontot, ah o n n an  együtt lehet szem
benézni a világgal, annak  kérdései
vel . . .  A sítábornak  indu lt d iák ta 
lálkozó k iindulópontja  lett egy ös
vénynek. Akik akkor vagy később 
ráléptek, azoknak a m egújulás út- 
jává lett . . , ” (Dr. T ó th  János).

1979 virágvasárnapján  körülbelül 
száz résztvevő gyülekezett össze az el
zászi L iebfrauenberg  hajdan i kolos
to rának  (m ost evangélikus egyházi 
konferenciás központ) k áp o ln á já 
ban , hogy m eghallgassák az első 
konferencia főrendezőjének, Glatz 

yózse/lelkésznek az igehirdetését, aki 
a 25. Zsoltár 4. verséből kiindulva, 
Isten ú tja i felől beszélt. A konfe
rencia tém ája egyébként “Isten ú tja i 
— a m i ú ta ink?” volt és p ro g ram já
nak a középpontjában  az ihletettség 
és isteni ú tm u ta tá s  kérdése állo tt. 
Elég itt csak a főelőadások cím ét 
m egem líteni: Szigethy Sándor (Svéd
ország) bevezette a fő tém át, Cseri 
Gyula frank fu rti lelkipásztor a p ró 
fé ta i  ih letettségről és az ótestam en- 
tu m i pró féták szolgálatáról ta rto tt 
előadásokat, Gémes István  s tu ttg a rti 
lelkész, ugyancsak két előadásban, a 

Jelenések K önyvének  jelentőségéről 
és üzenetéről szólott. Ő beszélt e 
könyvnek a zenére és a m űvészetre 
való hatásáró l is. Szilas A ttila  (D á
nia) e lőadásában  arról szólt, hogyan 
lehet a Szentírás életünkben  irányító  
erő', dr. Pándy K álm án  (Stockholm ) 
a középkori svéd asszony, Szent 
B rigitta látom ásait ism ertette és 
K oltai Rezső, a skandináviai m agyar 
protestánsok pásztora, három , a mi 
századunkban élő személy életrajzán  
keresztül világosította meg, hogy m i
képpen vezet Isten  m a is em bereket 
az Ő ú tján .

Persze, Isten vezetéséről szóltak a 
reggelenként ta rto tt b ib lia tanu lm á

nyok, am elyeket Pósfay György gen 
fi, Kiss Szabolcs rajnavidéki és Kell- 
ner Ilona  stockholm i lelkészek ta r 
to ttak , valam int a 20 konferenciára 
visszapillantó estének a program ja, 
am elyen a ^rysili első konferencia (és 
az azt követő 18 együttlét) résztvevői 
szám oltak be, vetített képek segítsé
gével, Isten köztük végzett m u n k á
járó l. Egyik délelőtt Szente Im re  
finnországi tan á r az irodalm i alko
tások, főleg a vers születését ism er
tette, m ás alkalom m al ugyanő a finn 
költészetről ta r to tt  előadást. A nagy
pénteki passióolvasással egybekö
tö tt úrvacsorái istentisztelet u tán , 
am elynek igehirdetői szolgálatát Cse
ri G yuláné  végezte, dr. Vajta Vilmos 
strassburgi professzor, személyes b i
zonyságtételként is elhangzó záróelő
adásában  m eg m u ta tta , hogyan ve
zette Isten őt eddigi életében.

Reggel közös imaóra és este — 
főleg a fia ta lab b  korosztály tagjai 
á lta l ta rto tt — énekes esti áhitat 
zárta  be a napo t. A résztvevő gyer
m ekek  (leginkább a régebbi konfe
renciákon résztvevők gyermekei vol
tak ezek) számára külön program ot 
á llíto tt össze a vezetőség; ők is része
sültek bibliai oktatásban , m egism er
ték Schweitzer A lbert é letét és új 
énekeket tanu ltak . N agycsütörtökön 
S trassburg városát tekintették  m eg a 
konferenciázók, am ikor is — az 
egyes tö rténelm i jelentőségű ép ü le
tekben — Pósfay Éva (Genf) ta rto tt 
előadásokat a város híres lakóiról: 
Kálvinról, Bucer-ről és Schweitzer- 
ről. D iákparlam ent, záróm egbeszé
lés, több egyéni — vagy csoportkez
deményezés a lap ján  megszervezett 
összejövetel és szép napsütéses idő
ben  lebonyolódott, beszélgetésekben 
gazdag, hosszú erdei séták tették  
szép élm énnyé az E urópa igen sok 
országából (sőt m ég V enezuelából 
is!) a konferenciára érkezett résztve
vők szám ára ezt a huszadik d rága 
alkalm at, am ely m in t az első, 19 év 
előtti együttlét, bizonyára sokak szá
m ára  a m egújulás ú tján  való járás 
első lépésévé vált. _^ v

TE
Ki mindig szóba állsz velem,
Te voltál, Te vagy s Te leszel,
Ki érted szóm és hallgatásom, 
Örök, hatalmas Messiásom, p p



ERŐS ©VAR 5. oldal

1979. június 7 — du. 1 óra 55 perc
“Indítványozom , hogy a T oron tó i 

M agyar Evangélikus Gyülekezet fe l
vétessék a K eletkanada Egyházkerü
let közösségébe” — így hangzott Roy 
Grosz egyházkerületi titkár javaslata 
a K eletkanada Egyházkerület köz
gyűlésén. Az indítványt szabálysze
rű  pártfogolás u tán  W illiam  H uras 
egyházkerületi elnök szavazásra b o 
csátotta. Az egyhangú igenlés június 
7-én, dé lu tán  1 ó ra  55 perckor h an g 
zott el, s ezzel a T oron tó i M agyar 
Evangélikus Gyülekezet ismét tag já 
vá lett az északam erikai, közelebbről 
a kanadai evangélikusság nagy csa
lád jának . M iklián Lajos gyülekezeti 
kiküldöttel egyetem ben szívünk m é
lyéről csendes hálaadó  fohász fakad t 
fel ezekben a p illanatokban , s így 
lelkesedéssel válaszoltunk a felvételi 
szertartást vezető elnök kérdéseire: 
“Ragaszkodván az Egyházban ápolt 
és tan íto tt hithez, igyekeztek-e Isten 
országát terjeszteni m ind a gyüleke
zetben, m ind  pedig közegyházi tevé
kenység ú tján , m egőrizvén az egyes- 
séget és gyakorolván a szeretetet?” — 
“Igyekezünk Isten segítségével. ” — 
“Az Egyházkerület alkotm ánya és 
rendelkezései szerint elfogadjátok-e 
tiszteteket, hogy az ügyintézésben 
résztvegyetek és a gyülekezetei kép 
viseljétek?” — “E lfogad juk .” — 
“Ezen elkötelezéstek a lap ján  kijelen
tem , hogy a T oron tó i M agyar E van
gélikus Gyülekezet felvétetett a K e
le tkanada Egyházkerület közösségé
be és élvezi m indazokat a jogokat, 
melyek ebben  az Egyházkerületben 
m egilletik. ” — A ztán rövid im ádság 
következett, s végül a több m in t fél
ezer delegátus üdvözlő tapsa.

Bizony, komoly történelm i ese
m énynek voltunk részesei. A régeb
biek és a 2. v ilágháború ó ta  K an a
dáb a  vetődött m agyar evangélikusok 
27 éven á t táp lá lt im ádságos rem é
nyei közül legalább  így az egyik ke
rü lt m egvalósulásra. Az 1943-ban 
m egszűnt lelkipásztori szolgálat és a 
gyülekezet szétszóródása a közegy
házi elismerés m egvonását hozta 
m agával. Ennek az űrnek  a b e tö lté 
sére csak 1952 körül tám ad t új le
hetőség. Az akkori bevándorlások 
m egkívánták a lelkigondozás újbóli 
m egindítását. Jó llehet erre a K elet
kan ad a  Egyházkerület égisze a la tt 
kerü lt sor, a körülm ények nem  en 
gedték m eg a szórványmissziós kere
tekből való kilépést. A gyülekezetté

való szerveződés és egyházjogi elis
m erés elé a kislétszám úsággal össze
függő anyagi gyengeség és a helyi lel- 
készi szolgálat á llandósításának lehe
tetlensége görd íte tt ezideig akadályo
kat. M indezek ellenére az ágostai h it
vallású evangélikus m eggyőződésük
höz m agyar keretben  ragaszkodó h í
vek, kissé felszaporodva az 1956-os 
szabadságharc m enekültjeivel, hűsé
gesen törekedtek egyházi létük erősí
tésére és fen n ta rtására . A közösségi 
élet m ag ját m ind ig  az istentiszteleti 
együttlétek képezték. N em  számítva 
különböző periódusokat, am ikor hol 
itt, hol o tt gyülekeztek össze m agyar 
evangélikusok Istentiszteletre, végre 
is a Bond S treet 116. sz. a la tt lévő 
“First L u th eran  C h u rch ” tem plom á
ban  ta lá lták  m eg állandó o tth o n u 
kat; különösen pedig  E rich Grieb- 
ling lelkésznek tartoznak  hálával, 
hogy messzemenően szíves és m inden  
tám ogatásra kész házigazdaként tö 
rődik a m agyar evangélikusokkal s 
érdekükben  készségesen em el szót 
hivatalos helyeken.

Az 1952 —63-as években Károly- 
falvi Béla, 1964-től 1968-ig Buthy 
Dénes lá to tt el lelkipásztori szolgála
to t T oron tóban , az u tóbb i Buffaló- 
ból végezte szorgalom m al a lelkek 
gondozását. 1968 u tán  B rachna G á
bor, az A m erikai M agyar Evangéli
kus K onferencia esperese lett az 
adm in isztráto ra a m agukat akkor 
m ár több éve gyülekezetnek tekintő 
m agyar evangélikusoknak. N éhány 
évig B rachna G ábor C levelandból, s 
az ő beosztása szerint m ég Juhász 
Im re, M arkovits Pál, Mészáros S án
dor, s B ern h a rd t Béla já r t  á t az 
USA-ból az Istentiszteletek és egyéb 
alkalm i szolgálatok ellátására. Ez a 
fe ladat 1975-től Szirmai József d e t
roiti lelkészre háru l, am it ő dicsére
tes igyekezettel, energiát nem  kím él
ve, időjárási viszontagságoktól vissza 
nem  riadva lá t el, detro iti lekö tö tt
ségén felül. A lelkészi szolgálatok 
esetenkénti kiesésekor néhai L áng  
Ferenc lévita, néhai v. Nyíregyházy 
Pál felügyelő, s őket követve Babos 
Sándor jelenlegi felügyelő gondosko
dik arról, hogy ne szakadjon m eg a 
híveket építő  igehirdetések lánca.

1978-ban változás állo tt be a 
K eletkanada Egyházkerület vezeté
sében. U gyanakkor a M agyar K on
ferencia javasla tára , az egyházkerü
let jóváhagyásával B ernhard t Béla

vette á t a m agyar evangélikusok a d 
m inisztrátori tisztét. Az új elnökkel 
való személyes beszélgetések során — 
bizonyosan a Lélek d rága sugalla
tá ra  — meggyőzően lehete tt érvelni 
a rra  nézve, hogy az “állandó lelkész
ség” és “kislétszám úság” kérdései 
nem  képeznek fe lb o n th a ta tlan  egy
séget. M indkét p rob lém át sajátossá
ga szerint kell kezelni és nem  szabad, 
hogy ú tjáb a  á lljanak  a gyülekezeti 
elismerésnek. Ebből a kölcsönös 
m egértésből fakadt, hogy korább i si
kertelen és figyelemre nem  is m élta 
to tt kísérletezések u tán  végre is b e 
következhetett a gyülekezet egyház
jogi elismerése, elfoglalhatván helyét 
az evangélikusság nagyobb közössé
gében. Ezzel ta lán  b á tra b b an  élhet 
bennünk  a reménység, hogy m ielőtt 
késő lenne, megtelepszik T o ro n tó 
b an  m agyar evangélikus lelkész is az 
o ttan i ág. h. ev. m agyar hívek b en 
sőséges gondozására. Ezért im ádko
zunk. S így adunk  há lá t a mi 
m ennyei jó A tyánknak, hogy m eg
engedte m egérnünk 1979. jún ius 7-e 
dé lu tán  1 ó ra 55 percét.

B ernhardt Béla

CSAK A LELEK ÁLTAL

Megszedheted magad tudással 
láthatatlanból s láthatókból: 
gyűszűnyi az! . . .  A Mlndenségben 
mégis vakon tapogatózol.

Gyújts “érdemet", szétszórva kincsed, 
tested akár a tűzre vetve, 
ha ebben bízol, úgy még Inkább 
méltó leszel az ítéletre.

Ggy képzeled: kezedben sorsod?
Magad ura vagy, nincs mit félned?
. . . Mint hab, levél, maradsz kitéve 
roppant erők játékszerének.

De belátod a Mindenséget, 
ha a hit s Lélek visz magával.
Krisztusban lehetsz bölcs, hős, győztes, 
mert Isten gyermekének vállal.

Bódás János

CÍMVÁLTOZÁSOK

Egyed Aladárné ev. lelkészözvegy legutóbb kö
zölt címének helyesbítése: Lórántffy Care 
Center, Room 118, 2631 Copley Rd., Akron, 
OH 44321. — Tel.: (216) 666-9544. 

Mészáros Sándor ev. lelkész új címe: 227 W. 
Spruce St., Mahanoy City, PA 17948. — 
Tel.: (717) 773-0420.

Dr. Stlegler Ernőné ev. lelkészözvegy címe: 
1440 W alnut  St. W.,  Allentown, PA 18102. 
— Tel.: (215) 432-3043.

Szathmáry Gyula ny. ev. lelkész új címe: RD 2, 
Denver, PA 17517. — Tel.: (215) 267-3206.
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AZ ÜRBAN DICSEKEDJ!
Ezt mondja az ÜR: ne dicsekedjék bölcses

ségével a bölcs, ne dicsekedjék erejével az erős, 
ne dicsekedjék gazdagságával a gazdag! Aki 
dicsekedni akar, azzal dicsekedjék, hogy érti 
és tudja rólam, hogy én vagyok az ÜR, aki sze- 
retetet, jogot és igazságot teremtek a földön, 
mert ezekben telik kedvem — így szól az ÜR! 
(Jer 9:23-24)

BÖLCSESSÉG, ERŐ, GAZDAGSÁG: Is
ten ajándékai fezek sáfárságra. Azt akarja, 
hogy szolgáljunk velük az Ö nevében az embe
rek között.

NAGY A KÍSÉRTÉS, hogy magunkénak 
tekintsük: saját szerzeményünknek és tulajdo
nunknak; hogy önm agunk dicsőségét keressük 
és építsük velük.

KEVESEN voltak és vannak, akik bölcses
ségüket nem okoskodásra, erejüket nem erő
szakoskodásra, gazdagságukat nem dőzsölésre 
használták. Javaink, ajándékaink helyes érté
kelése és hozzájuk való viszonyulásunk attól 
függ, hogy ismerjük-e azt, aki adta: az Urat.

Ez az ismeret megoltalmaz attól, hogy bálvá
nyainkká legyenek és elbizakodottakká tegye
nek. Azután megtanít a helyes használatra: 
hogy a bölcsességet mindenek előrehaladására, 
az erőt építésre, a gazdagságot Isten országa 
céljaira és mások megelégítésére használjuk.

ALÁZATOSSÁ TESZ ez az ismeret: nem 
minket illet a dicsőség, mi csak haszontalan 
szolgák vagyunk. A kapott  javakról kielégítő 
számadást nem tudunk adni.

ADJUNK HÁLÁT Istennek ajándékaiért, 
ajándékai teljességéért: Jézus Krisztusért.

VALLJUK MEG, hogy önzőén használ
tuk ajándékait, megfeledkeztünk szolgálati 
kötelezettségünkről.

KÖNYÖRÖGJÜNK, hogy Isten ismertes
se meg magát és terveit velünk, hogy aján
dékait szolgálatába állíthassuk. Könyörög
jünk Krisztus Egyháza munkájáért, hogy ja
vaink odaajánlása áldássá legyen, és minél 
több embertársunkat vezesse Jézus Krisztus 
ismeretére, szeretetére és szolgálatára..

A Szentlélek gyülekezetei teremt

Az első pünkösdkor valami hallatlan és ti
tokzatos dolog történik a Szentlélek kitölteté
sével. Nem látni, ml történik. A Szentírás úgy 
ad hírt róla, hogy csak egyszerűen annyit látni: 
kettős tüzes nyelvek ülnek a tanítványokra. 
De, hogy ez miért a Szentlélek és mi az, amit a 
Szentlélek véghez visz, az maga a legnagyobb 
titokzatosság és megfoghatatlanság. És mégis 
ennek a titokzatosságnak látható, történeti 
valósága van: a Szentlélek munkájának ered
ménye az a gyülekezet, amelyik az első pün
kösd ünnepén létrejön. Ez az egyik pont, ahol 
a mai kor keresztyéné számára is valóság lehet 
a Szentlélek munkája. A pünkösd azt jelenti, 
hogy a Szentlélek gyülekezetét, Krisztusban

hívőket teremt és a gyülekezet tagjainak hité
ben, cselekedetében, munkájában él. Éppen 
ezért, ha nehéz megközelítenünk, megérte
nünk és szinte kézzel megfognunk a pünkösdi 
Szentlélek kitöltését, akkor mindig arra kell 
gondolnunk, hogy mi történt ott Jeruzsálem
ben. Péter által hirdettetett az ige, vagyis a 
Jézus Krisztusról szóló bizonyságtétel és ennek 
meghallása emberekben hitet ébresztett úgy, 
hogy gyülekezetté, a Krisztusban hívők közös
ségévé formálódtak. És azóta is: amikor hir
detik az igét — úgy, hogy az Jézus Krisztusról 
szól — és emberek hittel hallgatják, fogadják 
azt, ott munkálkodik, jelen van a Szentlélek. 
Sőt éppen ez a munkája.

Ezt fejezi ki ez a szimbólum is.

Háromságos 

egy Isten

Ötőle, Őáltala és Öreá nézve vannak min
denek. Övé a dicsőség mindörökké. Ámen.

(Római levél 11:36.)
Az egyházi esztendő többi ünnepe Istent tu 

lajdon csodatetteibe takar tan  mutatja  meg. 
Karácsonykor látjuk, hogy Krisztusban em 
berré lett, húsvétkor, ahogy halottaiból feltá
madt,  pünkösdkor,  ahogy a Szentlelket adja s 
a keresztyén egyházat megalapítja, — és így 
tovább. Mindezek az ünnepek valamely csele
kedet ruhájába öltöztetve prédikálnak Isten
ről. Szentháromság ünnepe azonban cseleke-

O R D A SS LAJOS:

A Te szavad 
és az enyém

M enj el, a te f ia d  él!
(János 4 :5a.)

U r a m !
Egy apának , akinek halá lán  volt a 

fia, elég volt ez a szavad.
Volt idő, am ikor e tö rténe t elolva

sásakor rácsodálkoztam  ennek az 
em bernek a h itére. íme! Ilyen hit is 
lehetséges! Ma figyelm em et inkább 
a rra  a szóra fordítom , m elyet T e 
m ondtál.

Az em ber á lta láb an  játszik a sza
vával. M aga rom bolja le annak  a 
hitelét. F ájdalm as em lékek egész tö 
m ege fűződik bennem  is könnyelm ű, 
felületes, tetszelgő, h itető  és hazug 
em beri szóhoz. Azért figyelek m a 
a rra  a tiszta szóra, amellyel T e  be
széltél ehhez az emberhez! íme! Ilyen 
szó is van! Amely nem  hagy kétséget, 
am elyre így lehet ép íten i, am ely “kő
szálként m egáll”!

A T e szavad m ind  ilyen.
Uram!
Segíts így fogadnom  m inden  szót, 

am elyet igeolvasásom alkalm ain  n e
kem  adsz. T an íts  m eghajolnom  sza
vad előtt akkor is, ha segítségemre jő 
valam ely nehézségem ben, de akkor 
is, ha valam ely könnyelm űségem  elé 
nehéz akadályt gördít. A T e sza
vadban  engedj bíznom .

És m ég egyet kérek: jo b b an  ügyel
hessek a m agam  szavára. Ne az 
üresen csengő em beri szóhoz hason
lítson. A T e  szavadhoz legyen h a 
sonló, am elyre valaki bizalom m al 
ép íthet. (Az jjtravaló  c. kötetből.)

detek leple nélkül, úgy mutatja  meg Öt, ahogy 
önm agában van, tiszta isteni lényében. Itt az 
embernek minden teremtményt maga alatt 
hagyva, magasan az értelem fölé kell lendülnie 
s csakis a rra  hallgatnia, amit Isten mond ön
magáról s legbelsőbb lényéről; — különben 
semmire se megyünk. Mert itt az Isten “ bo
londsága” és az ember “ bölcsessége” összeüt
közik.

Ezért nem kell azon vitázni, hogy miként 
lehet Isten Atya, Fiú, Szentlélek és mégis egy, 
mert mindez úgyis megfoghatatlan. Legyen 
elég, hogy igéjében maga Isten állítja ezt m a
gáról.

Micsoda vigasztalás ez! Vidámítsa  is meg a 
szívünket Istennel szemben. Hiszen lám a 
teljes Szentháromság mindegyik személye azon 
van, hogy a szegény, nyomorult embert b ű n 
ből, halálból, ördög hatalmából megigazulás- 
ra, örök életre — Isten országába segítse.

Luther Márton
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AZ EGYHÁZ HÍREI
EGYESÜLT ÁLLAMOK 
“Lutheran Church in America”

* Országos egyházunkban az Úrvacsorát  
érintően tartott  közvéleménykutatás e redm é
nyeként lelkészek 67%-a, világiak 50% -a 
Krisztus jelenlétét a hagyományos evangélikus 
tanítás szerint értelmezi; a lelkészek 3% -a ,  a 
világiak 24% közel áll az átlényegülés tanához; 
a lelkészek 26%-a. a világiak 17%-a nem tud 
magyarázatot adni Krisztus szentségi jelenlété
nek a mikéntjére; s csak a világiak közül t a r 
totta vagy 10%, hogy Krisztus egyáltalán nincs 
jelen az Úrvacsorában,

Magyar evangélikus egyházfő 
támadja a külföldi bírálókat

címmel a Religious News Service kivonatosan 
ismertette Káldy Zoltán püspök-elnöknek a 
budapesti Evangélikus Életben megjelent cik
két, melyben a püspök az egyház múltévi kül
ügyi szolgálatáról számolt be. Az alábbiakban 
k o m m e n t á r  n é l k ü l  közöljük az ame
rikai egyházi hírügynökség tudósítását:

Káldy Zoltán magyar evangélikus püspök 
hevesen tám adta  "a  szocialista országok és az 
azokban élő egyházak" bírálóit.

A püspök-elnök szerint ezek a kritizáló egy
házi emberek ‘‘nekünk szeretnék megmon
dani, hogy miképpen kell betöltenie az evan
gélikus egyháznak szolgálatát a szocialista tá r 
sadalmi rendben. Mintha ők jobban tudnák, 
mint azok, akik ebben a társadalomban élnek! 
Van néhány ‘hazánkfia’ is, akik több mint 30 
éve élnek külföldön és nem segítették a háború 
után sem országunk, sem egyházunk építését, 
mégis azt  gondolják, hogy ők tudják jobban, 
mit kellene itt tenni."

Pozitívabb hangot ütött  meg Káldy püspök a 
következőkben: “Jó, hogy vannak olyanok is, 
akik örömmel jönnek haza és örömmel látják 
egyházunk szolgálatát. Egyre többen lesznek 
ilyenek."

Külföldi kapcsolatokat taglaló jelentésében 
a magyar evangélikus egyházi vezető kiemelte, 
hogy az egyház képviselői 1978-ban 30 a lka
lommal utaztak külföldre és vettek részt egy
házi konferenciákon, míg 25 alkalommal ők 
fogadtak külföldi egyházi vendégeket a múlt  év 
folyamán.

A továbbiakban így írt: “ Sokan érdeklődnek 
a külföldi egyházakban az iránt, hogy mikép
pen él az evangélikus egyház a szocialista t á r 
sadalmi rendben. Az sem vitás, hogy a külföldi 
konferenciákon is megnőtt az érdeklődés egy
házunk teológiája és egyházpolitikája iránt. A 
diakóniai teológia mibenléte u tán egyre többen 
érdeklődnek, és növekszik azoknak a száma, 
akik felismerik, hogy a diakóniai teológiában 
nemcsak kritizálni való van, hanem sokkal in
kább követni való.”

Káldy püspök hangsúlyozta: "Külföldi ven
dégeinket azért hivtuk, hogy a maguk szemével 
lássák egyházunk és népünk életét, és győződ
jenek meg róla, hogy evangélikus egyházunk a 
Biblia tanítása alapján hogyan végzi el szolgá
latát a szocialista társadalmi rendben."

* Felszámolták a marylandi női ev. főisko
lát.. . papíron. Az intézet is csak papíron léte
zett; bár  az állami bejegyzés 1927-ben megtör
tént, s megszervezték igazgatótanácsát is, a 
tervek megvalósulására mégsem került sor. 
Most 52 év után a papírforma is megszűnt.  Az 
évek során mégis felgyűlt 50 ezer dollárt női 
egyházi munkások kiképzésére fordítják.

* Országos egyházunk Finn Konferenciája 
elnökévé Olaf Rankinen lelkészt választották 
meg. Emellett a testület mellett még a dánok, 
németek és magyarok konferenciája működik, 
továbbá a szlovákajkú evangélikusok egyház- 
kerületet alkotnak. Szó került arról, hogy m a
gyar részről felvetnénk egy “ etn ik” érdekkö
zösség létrehozásának a kérdését. 

MAGYARORSZÁG
* A kerepestarcsai (azelőtt: kistarcsai)

Evangélikus Papnék Otthona igazgatótanácsá
nak elnöki tisztét februártól Solymár Pál csö
möri lelkész tölti be. Az Otthont elődjének, 
Blatniczky Jenő ny. cinkotai lelkésznek az 
édesanyja, néhai Blatniczky Pálné alapította 
1931-ben.

* Szirákon Nagy Ilona és Kisbaboton Bö- 
röcz Enikő lelkész! munkatársat szentelték lel
késszé és iktatták be az ev. gyülekezet lelké
széül.

* Nyugalomba vonult Garam Zoltán bobai, 
Danhauser László bakonycsernyei és Milán Já
nos oroszlányi ev, lelkész.

BETHLEHEM — VEND 
Lelkész: dr. Flisser Ferenc

Templom: 617 E. 4th St. — Lelkészlak:
609 E. 4th St. Tel.: (215) 867-2753. Vasár
napi istentiszteletek: de. 9:15-kor vend, 
10:45-kor angol, kivéve minden hónap 
utolsó vasárnapját, mikor a 9:15-ös isten
tiszteletet magyar nyelven tartjuk.

Megváltozott istentiszteleti rend a nyár fo
lyamán: júliusban nem lesz sem vend, sem m a
gyar istentisztelet, míg az angolnyelvű szolgá
latot minden vasárnap de. 9-kor segédlelké
szünk, Rév. Hartzell végzi. Augusztusban és 
szept. 2-án reggel 8-kor vend, 9-kor angol. 
Aug. 26-án a 8 órai istentiszteletet magyar 
nyelven tartjuk. Szeptember 9-től kezdve ismét 
a szokásos rendet követjük (de. 9:15 és 10:45). 
— Július folyamán — lelkészünk szabadsága 
alatt — a lelkészi hivatal hétfőtől péntekig du. 
1—4-ig lesz nyitva. Tel.: 868-3282. — Iskola- 
épületünkben új társalgótermet avattunk jún. 
17-én. A berendezés költségeit ifj. Bankó Fe
renc és felesége viselte szülei emlékére. — 
Kaiser Ferenc bizottsági elnök közzétette a re
noválási m unkák költségtervezetét, melyet 
1980-ban megünnepelendő 70. jubileumunkra  
szeretnénk elvégezni. Az erre szóló külön gyűj
tés célösszege $40.000. A presbitérium 8 tagja 
máris megajánlott  1600 dollárt.

* Bács—Kiskun Ev. Egyházmegyében újra 
Tóth-Szőllős Mihály kecskeméti lelkészt vá
lasztották meg esperesnek.

* Magyarországi körútja során az ev. egy
házban is látogatást tett Dr. Fredrick D. 
Cogan canterbury érsek, az Anglikán Egyház 
feje.

* Budaváron 6 változattal, 380 síppal bővült 
orgonát, Vanyarcon új gyülekezeti termet, Pé- 
terin új lelkészlakot, Maglódon a felújított 200 
éves templomot, Lovászpatonán és Uraiújfalun 
a felújított műemlék templomot, Beleden fel
újított orgonát vett ünnepélyesen használatba 
az ev. gyülekezet, és Beleden még a templom
építés 175., meg Bárány Gyula lelkész helyi 
szolgálatának 30. évfordulójáról emlékeztek 
meg.

* Etióp ev. egyházi delegációt látott vendé
gül az ev. egyház; a vendégek a szocialista ál
lamrendben való egyházi működést tanulmá
nyozták.

* A Budapesti Szlovákajkú Ev. Gyülekezet 
300 ezer forintot ajánlott fel a kialakítandó Or
szágos Evangélikus Múzeum költségeire. Meg
nyitására előreláthatólag szeptemberben kerül 
sor a bp.—deáktéri ev. gyülekezet házában.

* Lehel Ferenc szombathelyi ev. lelkészt a 
Munka Érdemrend arany fokozatával, D. 
Korén Emil ev. esperest a Hazafias Népfront 
“kiváló társadalmi munkás" jelvényével, és dr. 

Fekete Zoltán ev. országos felügyelőt a 
Kertészeti Egyetem jubileumi emlékérmével

CLEVELAND—ELSŐ 
Lelkész: Pohóczky Béla

Templom és lelkész! hivatal: 2836 East Blvd. 
(44104). Tel.: (216) 721-7074. Lelkészlakás 
721-7537. Vasárnapi Istentiszteletek: angol 
9:45, magyar 11 órakor.

Nyári istentiszteleti rendünk (szept. 2-ig be
zárólag): közös angol— magyar, vasárnapon
ként de. 10 órakor.  Orvacsoraosztás lesz aug. 
19-én. A lelkipásztor szabadsága idején (3 hét 
augusztusban és szept. első hete) szükség ese
tén a következőket hívhatjuk: angol gondnok 
543-4966, magyar gondnok 249-5048, jegyző 
442-8490. — Az év folyamán eddig négy test
vérünket kísértük el utolsó földi út jukon: jan. 
30-án Racey Teréz, jún. 26-án Szuhay György 
és Tóth József, jún. 29-én Yuhász J. Ernő. 
“ Tudom, hogy az én Megváltóm él . . . —
Kérjük testvéreinket, hogy nyáron se feledkez
zenek meg Isten háza látogatásáról, valamint 
az egyházfenntartó adakozásról. — Folyik a 
készülődés egyházunk nagy nyári fesztiváljára, 
mely Kossuth term ünkben lesz augusztus 
19-én vasárnap déltől, estig. Konyhánk m in
den jóval várja a vendégeket. A tánczenét a 
Hegedeős zenekar szolgáltatja. Kérjük egyhá
zunk híveit és barátait ,  hogy támogassák ezt a 
rendezvényt, melynek bevétele a gyülekezet 
fennmaradását segíti elő.

tüntették ki. Hírközlő: Bernhardt Béla
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CLEVELAND NYUGAT 

Lelkész: Juhász Imre
Templom: W. 98 és Oenison Ave. — Lel

kész! hivatal: 3245 W. 98th St. (44102). Tel.: 
(216) 961-6895. — Istentisztelet minden
vasárnap de. 9:30-kor angol, 10:45-kor ma
gyar nyelven. Ürvacsoraosztás minden hó első

Mindennapi kenyér

—  Ú tm utató a Biblia olvasásához  —

1979. JÚ LIU S HÓ
PÜNK. U .4 . VAS. -J Ü L . 1.

Heti ige: Lk 19:10
1. 2Kor 5:6-10. — M k 4:26-34.
2. Mk 2:13-17. — lK ir  18:30-46.
3. Lk 7:36-50. — lK ir  19:1-21.
4. Lk 15:11-24. — lK ir  21:1-16.
5. Lk 15:25-32. — lK ir  21:17-29.
6. Lk 19:1-10. — lK ir  22:1-23.
7. Ez 18:1-4. 21-24. — lK ir  22:24-40.

PÜNK. U. 5. V A S .-J Ü L . 8.
Heti ige: Gál 6:2

8. 2K or 5:14-17. — Mk 4:35-41.
9. Jn 8:1-11. — M t 5:1-12.

10. 2K or 2:5-11. — M t 5:13-16.
11. Ef 4:30-5:2. — M t 5:17-20.
12. M t 18:15-20. — M t 5:21-26.
13. Csel 7:54-59. — M t 5:27-32.
14. Jel 22:1-5. — M t 5:33-37.

PÜNK. U. 6. V A S .-J Ü L . 15.
Heti ige: Lk 9:62

15. 2K or 8:1-9, 13-14. — Mk 5:21-24a, 35-43.
16. Lk 9:51-57a. — M t 5:38-48.
17. Lk 9:57b-62. — M t 6:1-4.
18. M t 19:27-30. — M t 6:5-8.
19. 2Tim 4:1-5. — M t 6:9-15.
20. lT s  2:13-20. — M t 6:16-18..
21. Lk 14:25-33. — M t 6:19-.23.

PÜNK. U. 7. VAS. -  JÜL. 22.
Heti ige: Ézs 43:1

22. 2K or 12:7-10. — M k 6:1-6.
23. T it 3:3-8a. — M t 6:24-34.
24. 1 Kor 6:9-11. — M t 7:1-6.
25. Gál 3:26-29. — M t 7:7-11.

Ewald. — A félévi pénztári jelentés szerint az 
év első hat hónapjában  bevételünk $11.193.44 
volt, a kiadás 13,308.31, a hiány tehát 
2114.87-et tett ki. Híveink áldozatos adako
zására különösen nagy szükség van a nyári hó
napokban! — Lelkészünk szabadsága alatt 
B rachna G ábor főesperes helyettesít aug. 5, 12 
és 19-én. Esetleges lelkészi szolgálatért a lelké- 
szi hivatal telefonszám át hívhatjuk az esti 
ó rákban . Napközben: 476-9144 (Nt. B rachna), 
illetve 631-5007 (Nt. B ernhardt). — M ájus 
27-én clevelandi m agyar küldöttség látogatta 
meg az Ohio állam  nyugati részén fekvő Kos
suth községet, ahol m egható ünnepség kereté
ben ad ták  á t az o ttani m ethodista egyháznak 
gyülekezetünk ajándékát, Kossuth Lajos ké
pét. A küldöttség vezetője Lovagi T ibor pres
b iterünk  volt. — Őszi rendezvényeink d á tu 
mai: szüreti rétesdélután szept. 23-án, évi nagy 
bazár nov. 4-én lesz.

PITTSBURGH
L apzártakor értesültünk a gyülekezet fel

oszlásáról. Tudósítás az Erős Vár augusztusi 
szám ában.

TORONTO
A dm inisztrátor-lelkész: Bernhardt Béla 

Beszolgál: Szirmai József
Templom: First Lutheran Church, 116 Bond 

Street. — Istentisztelet (július—augusztust ki
véve) a hó második és negyedik vasárnapján 
du. 5 órakor. Babos Sándor felügyelő telefon
száma: (416) 277-0165.

A nyári szünet után  szept. 9-től kezdve ismét 
m egkezdődnek Istentiszteleteink. (A gyüleke
zet egyéb hírei az “ 1979. jún ius 7 . . . ” c. cikk
ben olvashatók a lap más helyén.)

vasárnapján és az ünnepnapokon. Vasárnapi 
iskola 9:30-kor angol, 10:45-kor magyar 
nyelven.

Pünkösdkor elsőízben já ru ltak  az O r asz ta
lához az akkor m egkonfirm ált gyermekek: 
M iller János, R atliff Zsuzsi, Rózsahegyi 
K arolina, Rózsahegyi K ati és ifj. Rózsahegyi 
Károly. — Keresztelés: R atliff Lisa és W ayne 
áp r. 29-én. Esketés: G riffith  Chris és Roth- 
acker Kayleen febr. 17-én; Payne D onald és 
Zawaski Elaine máj. 5-én. A legutóbbi hóna
pok a la tt kórházi betegeink voltak: Seebach 
Terézia, dr. Lelbach A ntal, Simon Irm a, 
Schönberger Ernőné, Boros Józsefné, Újhelyi 
T iborné, Ferenczy M ártonné, Féja Ferencné, 
ifj. Klein Jánosné, T urk  Györgyné, Scholtz

26. Mk 10:13-16. — M t 7:12-20.
27. M t 3:13-17. — M t 7:21-29.
28. Jel 3:1-6. — Rm 1:1-7.

PÚNK. U. 8. VAS. — JÜL. 29.
Heti ige: Rm 6:19

29. E f 1:3-14. — Mk 6:7-13.
30. Mk 8:10-21. — Rm 1:8-17.
31. lK o r 6:12-20. — Rm 1:18-32.

1979. AUGUSZTUS HÓ
1. Lk 11:33-36. — Rm 2:1-16.
2. Mk 9:42-50. — Rm 2:17-29.
3. Jn 19:1-5. — Rm 3:1-20.
4. lK o r 9:24-27. — Rm 3:21-26.

PÚNK. U. 9. VAS. — AUG. 5.
Heti ige: Ef 5:9

5. E f 2:13-22. — M k 6:30-34.
6. Jn 8:31-36. — Rm 3:27-31.
7. Gál 6:7-10. — Rm 4:1-8.
8. Kol 1:3-11. — Rm 4:9-25.
9. lK o r 12:12-26. — Rm 5:1-11.

10. Fii 2:12-18. — Rm 5:12-21.
11. M t 21:18-22. — Rm 6:1-11.

PÚNK. U. 10. VAS. — AUG. 12.
Heti ige: E f5 :15

12. E f 4:1-7, 11-16. — Jn 6:1-15.
13. Préd 9:13-18. — Rm 6:12-23.
14. Péld 16:1-9. — Rm 7:1-6.
15. lP t  3:1-6. — Rm 7:7-13.
16. ÍTm  4:12-16. — Rm 7:14-25.
17. M t 13:44-46. — Rm 8:1-11.
18. Lk 12:42-48. — Rm 8:12-17.

PÚNK. U. 11. VAS. — AUG. 19.
Heti ige: Zsolt 33:12

19. Ef 4:17-24. — Jn 6:24-35.
20. 5Móz 7:6-11. — Rm 8:18-23.
21. 2Móz 17:8-15. — Rm 8:24-30.
22. Jer 18:1-6. — Rm 8:31-39.
23. Jer 29:1, 4-9. — Jk 1:1-12.
24. M t 23:34-39. — Jk 1:13-18.
25. 5Móz 32:7-12. — Jk 1:19-27.

PÜNK. U. 12. VAS. — AUG. 26.
Heti ige: lP t5 :5

26. E f 4:30-5:2. — Jn 6:41-51.
27. Mk 9:33-37. — Jk 2:1-13.
28. lSám  17:40-51. Jk 2:14-26.
29. lSám  24:1-13, 17-21. — Jk 3:1-12.
30. Csel 12:18-25. — Jk 3:13-18.
31. Gál 1:11-24. — Jk 4:1-3. .

( J )  /


