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EM M A U S EE I3 B

A KERESZTYEN EMBER ES A VALOSAG.

.Es az*) mikor elj6, megfeddi a vildgot biin,
igazsdg és ilélet tekintetében : :

biin lekintetében, hogy nem hisznek én bennem;

és 'igazsdg tekintétében, hogy én az én Atydmhoz
megyek, €s 16bbé nem ldttok engem;

itélet tekintetében pedig, hogy e vildgnak feje-
delme megitéltetett.”

.INem azt kérem, hogy vedd ki Oket e vildgbol,
hanem, hogy Orizd meg Oket a gonoszilol.“

Jén. ev. 16, 8—11; 17, 15.

E%ORUNKBAN, kulonosen egyes lélektani iskoldk hatdsdra, sokan azt
Z tartjak, hogy a vallasos ember nem ¢él a valésigban. Szerintik
valldsosnak lenni annyi, mint az élet terheinek nyomaésara egy irrealis, kép-
zeleti vildgba menekilni s a megkinzott lélek szamdra ott keresni vigaszt és
karp6tlast. Nem tagadjuk, hogy a vallasos élet tag mezején elég gyakran taldl-
kozunk ilyen jelenségekkel is. Mi mast mondjunk pl. arr6l a szerzetesrél, aki
a viligol megvetve csak o6nmaginak él s elhanyagolja azokat az igen fontos
kotelességeket, amelyek re4, mint az emberiség egy tagjara szocidlis szempont-
b6l esnek? Az ilyen remetének a tomegtél megcesodalt életmédja csakugyan nem
mAs, mint az élet kemény realitisai eldl valé gyidva megfutamodis. De amikor
ezt elismerjiik, keresztyén hitink teljes erejével valljuk, hogy az igazén vallasos
ember életében ennek nem szabad el6fordulnia. A keresztyén embernek egészen
mas allaspontot kell elfoglalnia a vildggal szemben, mint a magat akarmilyen
vallashoz szamit6 remetének. A vigasztalds szamara nem abbdl 4all, hogy .a
vilagtél elfut, hanem hogy szembefordul vele, megismeri és leszimol vele. A
vigaszialé Szentlélek munkaja nem azzal kezdédik, hogy e vilagot, melyet
Isten bolcsesége és hatalma hivott létre, minden tovabbi nélkil elitélt, hanem
hogy azt megfeddi.

Az a harom dolog, mely minden ember s minden tarsadalom -életében
a legnagyobb szerepet jatssza: a bilin, az igazsdg és az igazsigot szolgaltaté
itélet. Ezekhez val6o viszonyunk teszi a vilagot Isten szépséges paradicsom-
kertjévé vagy a szenvedések poklava.

Nincs ember, aki ezt ne tudni. Amikor pl. a tarsadalom valamely rétege
felkel, hogy vélt vagy valdésagos elnyomoit magarél lerdzza, nem igazsdgot
kovetel-e maganak a tarsadalom biineivel szemben, melyeket az igazsdgszolgdl-
tatdsnak volna kotelessége megsziintetni? Viszont a tarsadalom nem az igazsdg
nevében itéli-e el s igyekszik elnyomni a ldzadozé tarsadalmi réteg biinés meg-
mozduldsat? Nem az igazsig-e az a jelige, mely minden nemes emberi térekvés

*) a Vigasztald,
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z4szlajat a magasba emeli? De kérdés, mire alapitja az emher s a tarsadalom
a biintelenségre, igazsagra s a helyes itéletre vonatkozé itéletét? Milyen ala-
pon kovetelhet biintelenséget, onzetlenséget, szeretetet mésoktdl, mikor az &
élete sem egyéb, mint a biinok szakadatlan ldncolata? Hatha a vele szemben
elkovetett sérelmek jogosak? Vagy, miképen kaovetelhet igazsagszolgaltatast,
mikor 6 sem koveti az igazsagot?

Akdrmiképen 4ll is a relativitds tananak az tgye a természettudomanyok
terén, bizonyos, hogy a Krisztust6l valo elszakadds az erkolesi életet a relati-
vizmus ingovanyos vilagava teszi. Jézus nélkul lehet erkélestanokat irni, hatal-
mas koteteket oOsszeszerkeszteni, de ahany az ilyen krisztustalan erkélcstani
rendszer, annyiféle az a legf6bb mérdovessz6, n:ellyel a 1ét értékeit felbecsilik.
Krisztus nélkil nincs abszolut kritérium az erkolcsi élet szemlélésére. Krisztus
nélkiil a relativitds az Gr az erkolcs vildgaban.

Ezzel szemben mit latunk a keresztyén embernek a Szentlélektsl vezérelt
valésdgszemléletében? A keresztyén embernek van abszolut mértéke: Jézus
személye, élete és tanitdsa. Ha pl. a biin tekintetében mnézi a vilagot, nem on-
magab6l indul ki, hanem Jézusb6él s azt mondja, ennek a vilignak nagyon
biinosnek kell lennie, mert nem képes benne hinri. Ugyanis miért nem képes?
Figyeljik meg csak azokat, akik hitetlenségiikk mellett ilyen vagy amolyan
érvet hoznak fel! Ahdny ilyen emberrel csak talalkoztam, annak a lelkében
mindig volt valami bizonytalan ziir-zavar, valamilyen elintézetlen régi ugy:
valamilyen bilin s a szép érvek kieszeléséhez a rugét mem a valé élet szemlé-
lete, hanem annak az elfojtott biintudatnak az ereje szolgaltatta. Mert a biin
mindaddig er6 marad a lelkiinkben s démoni hatalommal mindaddig befolya-
solja az életinket, amig vagy tonkre nem tett benninket teljesen, vagy amig
Isten szine el6tt le nem szamoltunk vele. Ilyen alapon tehat mi, keresztyének
tudjuk, hogy a vildg nem a nyilt avagy az dlarcos hédboru, mem is a sok
visszaélés és a gyengék kizsakmanyoldsa miatt biinoés. Szdmunkra a biinésség
ség legf6bb bizonysdga az, hogy a vildg nem-tud a joban, a tokéletesben:
Kriszlusban hinni. Ennél biinésebb lelkiiletet elképzelni sem lehet. S mert ezt
a keresztyén ember tudja, azért az Isten Szentlelkével egyutt 6 is megfeddi
a vilagot.

De megfeddi nemcsak a biinéért, hanem az «igazsidgr-aért is olvassuk
tovabba. Nyilvanval6, hogy az az «igazsag», amely feddésben részesiilhet, nem
igazsig, hanem latszat, képmutatas, legfeljebb oOncsalds. Jézus birai azt hitték,
hogy igazsagot cselekszenek, amikor Jézust elitélik, kivégeztetik s igy rakény-
szeritik arra, hogy Atyjahoz menjen s 6t tobbé emberi szem ne ldthassa.
Jézus 6 ellenségeit, a farizeusokat sem szabad ugy tekinteniink, mintha 6k a
képmutatasnak s vildgesaldsnak tudatos képviselSi lettek volna. A farizeusok
kozil magukat sokan &szintén igaznak tartottak. Azt tartottdk, hogy az igazsig
koveteli Jézus halaldt. Abban a korban az igazsignak kevés olyan kovetkezetes,
lankadatlan buzgalmi hive volt, mint épen a farizeus. A baj csak az, hogy
az 6 igazsaguk e vilagi igazsig volt, alap és kritérium, Krisztus nélkul. Ezért
nem lehetett igazsidg s ezért mélt6 feddésre. Mivel pedig a keresztyén ember
is azt tapasztalja, hogy ennek a vildgnak az igazsaga Krisztus nélkili igazsig,
Isten Szentlelkével a szivében 6 is megfeddi azokal, akik azt hiszik, hogy
Krisztus nélkil az igazsag képvisel6i leheinek.

Végiil megfeddi Isten Szentlelke a Krisztus nélkuli igazsigszolgaltatékat is,
mindazokat, akik abszolut alap nélkil mernek embertirsaik felett itélkezni:
a krisztustalan birakat is. Mert ime, a krisziustalan itélkezés orok szégyen-
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foltja oft all az emberiség szeme el6tt: az e viligi igazsigszolgaltatis e viladg
fejedelmét, az egyetlen igaz embert mint gonosztevét itélte haldlra. Ennek a
legf6bb <«Jastizirrtum»-nak mindenkit el kell riasztania attél, hogy Jézusban
val6 hit nélkil prébaljon igazsagot szolgdltatni.

Mindez vildgosan mutatja, hogy a keresztyén ember valdsigszemlélete
Jézusrol, az Igazrél tajékozodik s ezért a legkozelebb all a valésdghoz. S mert
ez igy van, azért a Vigasztal6val egyutt 6 is «megfeddi a vilagot biin, igazsig
és itélet tekintetében».

Ezzel kezdddik tehat a keresztyén ember vigaszlaléddsa. De mi ebben
a vigasz? Nagyon sok. Ebben a feddésben benne van az egész keresztyén
optimizmus. Mert akinek j6 mér6vessz6 van a kezében, az nemcsak azt tudja

‘megallapitani, hogy mennyi a rossz ezen a viligon, hanem meglatja e vilag-

nak s a benne val6 életnek nagyszeriiségét és szépségét is. Eszreveszi, hogy €
vildAg minden szépségének és josaginak vondsit isteni kezek raktik fel. Hogy
itt ide reggelenként minden kis fiiszalra Isten Szentlelke leheli r4 a harmatot,
megtanulja, hogy ez a vildg csak Krisztus nélkil gonosz, hazug és igazsig-
talan.

Ez a vildg azért gonosz, mert Obenne nem hisznek. Emiatt mélt6 a Szent-
lélek feddésére. A puszta feddésnél azonban nem 4ll meg a Szentlélek s a
keresztyén ember sem 4llhat meg, ha nem akar a valldsos élet emlitett vad-
16inak igazat adni. A feddés mindig csak akkor jogosult, ha a javuldst akarja
elémozdilania. Mar a foldi szil6k feddésén is mindig at kell csillannia a szere-
tetnek. Mennyivel inkdbb hihetjik, hogy az Isten Szentlelkének feddése mogott
is oft az igazsdg, hogy a Jézusban valé hit er6t ad e vildg biinei ellen valé
kiizdelemre s reményl a gybzelemre! Testvérem! Krisztus, az emberi lélek
legnagyobb ismerdje mondja, hogy életed s helyzeted e viligban megjavul,
ha hiszel benne! Kinek hiszel, ha neki nem?! Tudd meg, hitetlenséged nem
Krisztus, nem is az Isten miatt van, hanem a lelked mélyén meghuz6d6 biineid
démoni ereje nem enged hinni! Nem Krisztus az oka hitetlenségednek, hanem
a te titkos és kevésbé titkos biineid. Kutasd ki ket hamar és szamolj le velik
s ne nyugodj addig, amig nem tudsz hinni a jéban, az Igazsidgban: Krisztusban!

Ez az intelem sz6l azoknak is, akik magukal j6 keresztyéneknek tartjdk,
holott taldn az 6 valldsos életiik sem egyéb, mint az élet komoly feladatai
el6l valo menekiilés. Vizsgaljuk meg hitinket, nincs-¢ igy a dolog, mert ha igy
van, biinosok vagyunk. Kotelességink a foldi életben tevékeny részt venni.
«Nem azt kérem, hogy vedd ki Gket e vilagbél» — imadkozik Jézus érettink.
Isten nagy feladatok elvégzésére teremtette a hitre fogékony lelkii embereket
a vilagra s nem azt akarja, hogy megvessék s elhagyjik, hanem hogy feddjék,
biineinek, gyongeségeinek ismerete alapjan javitsak s dolgozzanak érte, hogy
szolgaljak e vildg eljovendd dicsGségét, az Isten orszagiat. Amig az ember meg-
marad hitének puszta szemlélésénél s a benne valé gyonyorkodésnél, amig val-
lasat csak maganiigynek tekinti, mialatt szocidlis és egyéb kolelességeit el-
mulasztja, méltan mutat ra a vildg ujja, hogy ime, itt is egy vildgkeriil6, aki
az élet nehéz, de fonséges kuzdelmei el6l az Almodozas szines felhdi kozé mene-
kiillt. Ellenben ha ldtjdk, hogy «dlmodozds»-ainkbsl mindig nagy lelki erékkel,
munka- és szolgdlatkészséggel tériink vissza, ha ugy fénylik a mi vildgossdgunk
az emberek elbtt, hogy ldtjidk a mi jécselekedeleinket (Mt. 5, 17.), észreveszik
6k is, hogy az imddsdg vildga magasabbrendii hatalinak vildga, honnan a lé-
lekbe az orokkeévalésdg erbi dradnak, melyek a gonosztél megdriznek s a jora
képessé tesznek. S akkor 6k is szent szomjusigot fognak érezni s ‘meriteni
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kivannak az er6knek ama katjabol, melyb6l a jo keresztyének ontozik sziviik
viragos kertjét. Ez a szent szomjusag pedig mdar sokat jelent: a hitnek kez-
detét, az igazsigra valé szomjuhozast, mely nem fog kielégittetés nélkil ma-
radni (Mt. 5, 6.) Ezzel az 6 igazsaguk és itéletiik is kozeledik az abszolut igazsag
s a tévedhetetlen igazsagszolgéltatas felé.

Az Isten arnyékaban feludilni s onnan uj erdkkel visszatérni a vildgba,
annak biineit szeretettel feddeni, Isten orszaginak a foldon valé megvalésuld-
saért nemcsak szivvel és lélekkel, hanem a két karunk szorgalmaval s hom-
lokunk verejtékével is dolgozni: ez legyen a keresztyén embernek a val6sig
szemléletébol foly6 jelszava!

VISZKOK LAJOS, Berlin.

855 558

A Lélek azoknak adatik, ,,akik a Szent-Lélek dltal nem nagyokkd
akarnak lenni, akik nem nagy szdmokként akarnak szerepelni Isten
orszdgdban, hanem akik nullikkd engedik magukat kereszteltetni, akik

ugy akarnak novekedni, mint Keresztels Jdnos, vagyis aldbbszdllani.”
(Jdn. 3 :30.) ‘

*

Akinek az Isten nem mértékkel adta az O Lelkét, arrél ezt olvassuk :
»0r0kkévalo Lélek dltal onmagdt dldozta fel Istennek”. (Zsid. 9 : 14.)

*

A Szent-Lélek a szolgdlat Lelke. ,A tanitvdnyok azért fegyvereziettek
fel a Szent-Lélekkel, hogy szolgdlhassanak a vildgnak.“

*

Engedelmesség a Léleknek az irdnt a mértéke irdnt, amelyet mdr
megnyertiink, ez az it a Lélek teljességének megnyerésére.

*
Lélek szerint jdrjatok, — mondja az apostol Gal. 5:16-ban. ,Aki
Lélekben jdr, az megtanulja csirdjdban megélni a kisértéseket, az olyan

lekintetet nyer, mint amilyen a hadvezéré: tudja, hogy milyen helyzetbe
juftathat benniinket egy meg nem engedelt gondolat vagy tekintet. St Gy,




LUTHER MARBURGBAN.¥%
irta: D. Dr. ELERT WERNER,

I

OKSZOR hallhatjuk, hogy a «protestantizmus egysége» a
marburgi colloquium alkalméval Luther biblicista makacs-

sdgan feneklett volna meg, hogy tovibb4 ez a makacssig
tisztdra az tirvacsora szereztetési igéinek «est» szavdba kapasz-
kodott volna és hogy végil az egész lutheranizmus néhiny év-
szdzadon keresztiil nemcsak a szeretet kopenyével takarta be ezt
a makacssagot, hanem azt még hozzd az egyhazi ontudat egyik
fépillérévé is tette. Ez a kép, amelyet némelyek a torténeti valo-
sagrol festettek, olyan groteszk, hogy terjeszt6i elfogultsaginak
kimutatdsdra nem kell sok szét vesztegetnunk. Ez a felfogds, mely
még az e ponton Lutherrel egyutt érzé Hegelnél és Rankenal is
megtaldlhat6, az utébbiakat egyenesen gondolkodasuknak a mélto-
sagatol fosztja meg.

Igaz, hogy Luther odairta az asztalra a szavakat: «Ez az én
testem». De az az asztal le volt teritve. A vitat egyes bibliai helyek-
rél a svéjciak nyitjAk meg. Diadalmaskodva jelenti ki Zwingli,
hogy Jan. 6, 63 Luthernek «<még kitori majd a nyakat», — amire
Luther «Zwinglit baratsagosan inti», hogy «takarékoskodjék a
biiszke és dacos szavakkal, mig haza nem érkezik svajci hivei
kozé...» Az egész délel6tt folyaman a svajciaknak e legfontosabb
irashelye felett vitatkoznak. A délutdni iilést Zwingli nyitja meg
Zsid. 5, Rém. 5 és Fil. 2-b6] vett idézetekkel. Luther gy talélja,
hogy mindez nem tartozik a tirgyra. Es csak amikor Zwingli fel-
haborodva felkialt, hogy «szégyen volna, ha mi (t. i. a witten-
bergiek, a tudésito, a nurnbergi Osiander itt egybefoglalja magat
a wittenbergiekkel), ilyen stlyos hittételt védelmeznénk, tanita-
nank és képviselnénk és mégsem tudnok vagy akarnok azt az Iras-

b6l igazolni», — ebben a pillanatban <Luther felemelte a barsony-
teritot és megmutatta neki az igét: Ez az én testem, amelyet kréta-
val felirt maganak és azt mondta: itt a mi Irasunk». Ez volt az
a tartalék, amelyet tartogatott. Meggyv6z6dése szerint ez kétség-
kivill dragaké volt, oly kemény, mint a gyémaéant, de Istenrél és a

*) Eredetije megjelent a ,Zeitwende" c. folyéirat (C. H. Beck kiad4sa, Miinchen)
1929. oktéberi szamanak 315— 324. lapjain.
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vilagrél, Krisztusr6l és a biinbocsdnatrdl, az egyhdzrél és a
sakramentomroél alkotott egyetemes felfogédsanak csak egy moz-
zanata, amely hitének legmélyebb kényszeritésébdl szarmazott.
Feleslegesnek latszott, hogy a colloquium mésodik fépontjara, az
illetd ir4shelyeknek az egyhdazi atyaknal talalhat6 kilonb6zd értel-
mezéseire kitérjenek. Sem a svajciak, sem a wittenbergiek nem
remélhettek innét donté bizonyitékot tanitasuk érdekében.

Héatra van a svijciak bizonyiték-lancolata. Az ubiquitas tana-
r6l, Krisztus testének «mindeniitt-valosaga»-rol van szé, amelyet
a wittenbergiek tanitanak: ezt a tant kell megcafolni. Okolam-
padius minden test «korilirtsaga»-r6l és hataroltsagarol beszél.
Zwingli tamogatja: ha valamely test nincs egy meghatarozott
helyen. tigy az nem test. Luther tgy véli, ez mathematika, amely-
hez neki semmi ko6ze. Mégis emlékeztet arra. hogy ezek az alli-
tasok a filozéfus szdméara — Aristotelesre gondol, — sem érvénye-
sek feltétlenil. A vildg a maga egészében is test, de -azért még
sincs <helye», azaz testi kiterjedettsége ellenére sincs a térnek egy
bizonyos helyén. Azonban itt egy szoros értelemben theologiai
kérdéssel van dolgunk. Ez pedig, mint mindig, végsé eredmény-
ben maga az Isten-probléma. Ugy tetszhetnék, mintha ez a kérdés
csak nagyon laza o6sszefiiggésben volna a Krisztus mindeniitt-
val6sdganak a kérdésével. Luther a mathematikai szemléleti mo6d-
dal szemben Isten mindenhatésagara utal. Egy ilyen utalds kony-
nyen azt a latszatot kelthetné, mintha valaki valami lehetetlent
allitott volna és most az ellenfélt6l ki akarja erészakolni annak el-
ismerését, hogy az mégis lehetséges. De a lehetségességnek a kér-
dését megint csak az ellenfél vetette fel. Luther szerint a kérdés
lényege egészen mas.

Ha nem tudott vagy nem akart is az Grvacsorai kérdés vilag-
nézeti vonatkozasait illet, az ellenfél dltal felvetett probléma eldl
kitérni, els6 sorban mégis annak elismerését kellett kovetelnie,
hogy a sakramentomban Istennel van dolgunk. ' Ebb6l azonban
mindenek el6tt az kovetkezett, hogy «a helyek vagy térbeli pontok
Isten szine el6tt olyanok, mint az id6», azaz, hogy Isten ép oly
kevéssé gondolhaté id6belinek, mint térbelinek. Ezen tételre vonat-
kozélag joggal hivta fel tanunak az egész keresztyénséget. Ennek
ellenére is ellenfeleit6l kimondottan kovetelnie kellett annak el-
ismerését, hogy «az Isten jobbja» sem valami meghatarozott hely.
Zwingli eredetileg a térbeli megkotottség érdekében bizonyitékként
akarta felhasznalni azt a tételt, hogy Krisztus Isten jobbjan ul.
S ha a svijciaknak ezen a ponton tényleg engedni kellett, anndl
gorcsosebben ragaszkodtak Krisztus mennybemenetelének a tor-
ténetéhez. Ez szerintiik megdonthetetleniil bizonyitja, hogy Krisz-
tus a mennybe, azaz egy bizonyos helyre vitetett fel és ennek kovet-
keztében nem lehet «<mindeniittr. Ez alkolta mar a megel6z6 évek
irodalmi harcainak is a targyat s a lutheri Grvacsorai tan ellen-
felei még két évszazadon keresztil felhasznéltdk a Jézus menny-
bemenetelére vonatkoz6 torténetet annak megcafoldsara.

Ez volt az a pont, amelyen Luther a svdjciak biblicizmusat
vilagnézetileg altalaban nem tudta kovetni. Mint legtobb kortarsa,
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6 is egész €letében ragaszkodott a ptolomaeusi (geocentrikus) vilag-
képhez. De lehetetlennek tartotta, hogy ahhoz kdsse magat, ha
Istenrél volt sz6. S. az Istenre val6 vonatkoztatds volt elbtte a
lényeges a mennyekrsl alkotott képzetében is. Ebben a tekin-
tetben a német mystika egyes nézeteit vette 4t. Mig a reformatus
theologusok, maga Kélvin is, kapcsolatba hoztdk a mennyet, ahova
Krisztus felment, a ptolomaeusi sphaerdikkal, addig Luther sza-
mara a mennybemenetel «az Atydhoz valé menetel» volt, az Isten-
nel val6é olyan abszolut egyitt-1ét (Verbundenheit), amelyben nin-
csen mar «fenn» és «lenn», vagy «most» és «itt». Szemében az
Atydhoz val6 ezen menetel nemhogy nem volt akadalya trvacsorai
tananak, hanem forditva egyenesen feltétele volt annak. Ez vezet
el urvacsorai tandnak a legmélyebb valldsos érdekéhez. ,

I1.

Okolampadius engedékenységet akart tanusitani Lutherrel
szemben: Krisztus jelen van a maga istensége szerint; embervolta
szerint azonban le van bilincselve abban a bizonyos ‘messze
tavolban a csillagokon tal; de Luther se ragaszkodjék olyan cso-
konyosen Krisztus embervoltdhoz; emelkedjék fel gondolataival
Krisztus istenségéhez. Konnyii ezt mondani, de Luther szamara
ez lehetetlen. Nemcsak azért, mivel nem ismert mennyorszagot,
mint valami kiterjedt valésagot, ahol Krisztusnak a testét elgon-
dolhatta volna, hanem mindenekel6tt azért, mert ezzel hitének egy

Ostényét rombolta volna le. «Nem tudok, — feleli Okolampadius-
nak az emlitett tételére, — mas Istenr6l, mint aki emberré lett

s igy nem is akarok maés Istent.» Igy a drezdai konyvtarban levé
tudositas. Részletesebben mondja ugyanezt egy masik filtanu:
«Hogy 6 (Luther) nem tisztel mas Istent, hanem csak azt, aki
testté lett; ezen kiviill nem is akar mast. Mert nincs is mas (Isten),
aki megmenthetne. Ezért nem is tudja elviselni, hogy Krisztus
embervoltaval olyan Kkicsinyl6leg és megvetéleg banjanak.» Ezek
a legfontosabb szavak, amelyeket Luther Marburgban 4altaldban
mondott: theologidjanak a kozéppontjaba vezetnek. Ezek adjak
meg a kulcsot urvacsorai tandhoz.

Luther szavai emlékeztetnek arra, hogy szemében Isten a
Krisztusban adott kinyilatkoztatas nélkil a félelmek Istene. Mert
Krisztuson kivil a torvénynek és itéletnek az Istene. O a mi sor-
sunknak mindent predesztinalé.ura: ura annak a rettenetes sors-
nak, hogy teljesiteniink kell valamit, amit teljesiteni nem tudunk.
Es mivel ezen helyzetink okat benne kell keresnink, nem itél-
hetiink masként, mint hogy Isten ugyan koveteli t6liink a jonak
a teljesitését, de maga arra indit, hogy a rosszat tegyik, — mint
ahogy megkeményitette fara6 szivét és elvetette Ezsaut, miel6tt
megszuletett. Ez a belatas Luther szerint sziikségképen kovetkezik
minden, a természetb6l, az értelembdl és a lelkiismeretbd6l szarmazo
ismeretb6l, feltéve, hogy az ember azokat az Istenre konvergaltatja.
Ez volt az erkolesi optimizmusban leledz6 (moralfreudig) Eras-
musszal valé leszamolasanak is a fétargya 1525-ben. Ilyen Isten
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el6tt, aki belekényszeriti az embert ebbe a rettenetes helyzetbe és
azutan mégis felel6ssé teszi az embert az isteni koveteléssel szem-
ben tanusitott cs6djéért, ilyen Isten el6tt meghal minden remény-
ség, meghal minden élet. Ez az elrejtett Isten, a haragnak és halal-
nak Istene.

Egyediil ezen az alapon érthetjiik meg, hogy mi volt Luther
szamara az evangélium. Az utébbi a kovetelés helyébe az igéretet,
a kovetelt igazsdg helyébe az ajandékozott igazsagot, a karhozat
helyébe a kivalasztast teszi. De mindezt nem a tanitas forméjéban,
amely a régi, rettenes felismeréseket egy 1j, 6rvendetes felismerés-
sel gazdagitja, hanem «a Krisztusban». Krisztus személyének, éle-
tének és haldlanak a titka abban van, hogy benne mindaz betel-
jesedik és beigazolédik, amit az Isten haragjanak feltétele mellett
varnunk Kell: itélet és haldl, — és hogy mégis ennek ellenére
Jézusnak az életében és keresztfdjan oly igazsag (iustitia, Ge-
rechtigkeit) valik val6sagga, amely feltétleniil transcendens min-
den embernek nevezett 1ény részére. A Jézusrdl szélé ige pedig
azéltal lesz evangéliumma4é vagy igéretté, hogy mindezekhez hozza
kell tenni azt a sz6t «teéretted». «Krisztusnak az igazsdga énéret-
tem», ez bilinbocsanatot jelent itélet helyett. Ezt a bocsanatot a
«hitben» nyerjik el. Hinni annyit jelent, mint azzal a bizonyos-+
saggal 1épni a lelkiismeretem tanusaga szerinti harag Istene elé,
hogy nekem megbocsatja a biinomet. Ez életet és halalt kozk4z-
tato 1épés. Mert ha mégsem bocsat meg, akkor a halél fia vagyok.,
De megbocsat, mert a Krisztus igazsagat igérte nekem. Ez az igéret
szigoru értelemben vett kinyilatkoztatas: a masvilagbdl valé6 ige,
amely ellentétben van minden, a természetbdl és értelembdl levont
kovetkeztetéssel. Ezt az igét Isten a Krisztusban szélja. De csak
benne. Az Ember-Krisztusban és csak ébenne, 1épett ki Isten az
6 rejtekébdl és lett a kinyilatkoztatas Istene.

Ezek Luther theologidjanak amaz alapelemei, amelyeket az
emlitett marburgi mondatokban 06sszefoglal: 6 nem ismer mas
Istent, mint aki emberré lett. Nincs is mdas, aki megmenthetne.
Ezért nem tudja elviselni, hogy Krisztus embervoltaval kicsinyld-
leg és megvet6leg bannak. Valoban az E mber-Krisztuson mulik
itt minden.

ITI.

Nyilvanvalo, hogy Luther szdmadira keresztilvihetetlen az a
gondolat, hogy Krisztusban istensége és embersége szétvéalasztas-
sék. Szerinte a kett6 nem olyan mint két Osszeenyvezett deszka,
ugy hogy azok létezésiiknek valamely pillanataban, talan a menny-
bemeneteikor, ismét szétvalhattak volna. Krisztus csak annyiban
tdrgya a hitnek, amennyiben Istennek a Kkinyilatkoztatdsa. Ez
utébbi pedig csak a maradéktalan, vagyis a kereszthaldlig teljesi-
tett ember-voltaban. Ha 6t ember-volta nélkiil gondoljuk, akkor
a kinyilatkoztatas nélkil gondoljuk, ami viszont azt jelenti, hogy
Istent az 6 elrejtettségében latjuk, vagy ami ezzel azonos, kiszol-
géaltatjuk magunkat az Isten haragjanak. Nem is tehet6 ezzel kap-
csolatban kiuilénbség a torténeti és a megdicséilt Krisztus kozt,
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mert a megdicséult Krisztus sem mas, mint a tér és id6é korlatain
til levé mindeniitt jelenlevd, az «érettem» adott, azaz az értem,
ehhez a «most»-hoz és «itt»-hez kotott emberért meghalt és fel-
tamadott Krisztus.

Ha tehat Luther szamara keresztilvihetetlen az a gondolat,
hogy Krisztusban valamikor és valami moédon szétvalasztassék
istensége és embersége, Gigy most adédik az a sulyos kérdes, mi-
modon vonatkoztathatja a téren és idén kivili Krisztust az uar-
vacsordanak «most»-jara és «itt»-jére. De ez a kérdés az 6 szemé-
ben csak egy része volt annak a masiknak, hogy vajjon Isten 4l-
talaban viszonyulatba hozhat6-e valamely torténeti pillanat és hely
«nostr-javal és «ittr-jével. A Zwingli ellen 1526—28. kiadott vita-
irataiban errél ismételten szolt. S ez tulajdonképen nem is mas,
mint Isten mindenutt-jelenvalosaganak a kérdése altaldban. Ki-
fogyhatatlan gazdag fordulatokban hangsulyozza ott, hogy Isten
ott van a teremiményeiben, a botban, a kdében, a tlizben, — ha
nem volna ott, akkor nem léteznének a dolgok. De éppen olyan
hatdrozottan hangsulyozza azt is, hogy még nem «birjuk» az
Istent, ha a dolgokat birjuk. Az Isteanek ilyen «birdsa» szamaéara
altaldban nem létezik. Csak a hit ismeri az Istennek a «kozel-
ségét». De ezt ismeri is valoban. Ez a kozelség nem jelenti testem-
nek és Isten valamiféle elképzelhetetlen testének a térbeli szom-
szédsagal, hanem a teljességgel nem-térbeli Istennek az én, a
«<mostr-hoz és «itt»-hez s ezzel a természeti dolgok szomszédsiga-
hoz is kotott személyemnek a konkrétuméhoz valé viszonyulatat.
Ahogyan az a viszonyulat mindig magaban foglalja vagy az itéletet
vagy a megkegyelmezést, tigy az Istennek a «kozelsége» is. Adam,
a rossz lelkiismeret embere, minden falevéit6l megijed. Aki azon-
ban hisz, annak az egész vilag a Teremt6 kegyelmének a meg-
nyilatkozasava lesz, mert ez a kegyelem a «Krisztusban» bizo-
nyossa lett neki.

De miben van akkor a sajatossiga az urvacsorai élménynek,
ha Istennek a jelenléte a Krisztusban a hit elétt egyébként is bizo-
nyos? Ezen a ponton nyer ama krisztusi ige Luther szdmara
dont6 jelentéségét. Isten jelen van. Azonban — irta Luther 1527-
ben — «kulonbség van jelenléte és a te megragaddsod kozt. O
mindeniitt szabad és nincs megkdtve, barhol is legyen és nem kell
ott lennie mint valamely gonosztevének a pellengéren vagy kalo-
dédban» ... «Azért m4as az, ha Isten jelen van éS mds, ha a te
szamodra van jelen. Akkor van jelen a te szdmodra, amikor
igéjét adja hozza és megkoti vele magat és azt mondja: itt meg-
talalhatsz engem. Ha tehat az ige megvan (wenn du nu das Wort
hast), akkor bizonyosan megragadhatod és a tiéd és azt mond-
hatod: itt az enyém vagy, amint magad mondod.» Ez az ige nyujt
a hivének bizonyossagot: itt a te szamodra van jelen Isten, — ezt
mondjik az trvacsora szereztetési igéi. Ezeknek a szavaknak a je-
lent6sége elsésorban tehat nem az, hogy bennik Krisztusnak a
személyér6l, az urvacsorai elemeknek Krisztus testéhez val6é viszo-
nyarél sz6l6 metafizikai tan adatnék el6, amelyet az embernek
<hinni» kell. Ezeknek az értelme sokkal inkidbb ugyanaz, mint
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maganak az evangéliumnak az értelme. Ezen szavak, Ggy mint az
utébbi, a hivének megkegyelmezést hirdetnek. Mert nem lehet két-
séges, hogy mit ért Luther azon szavakon: «Itt Isten a te szamodra
van jelen.» A Kis Katéban az egész cselekvény értelmét ebben
talalja meg: Tiérettetek adatott €s kiontatott a blindk bocsénatara.
A két formula pontosan ugyanazt akarja mondani. Az Ur szent
vacsorajaban Isten jelen van a te szdmodra, azaz Krisztusban jelen
van a blindk bocsanatara.

Luther felfogasa szerint Istennek a térhez valé viszonyulata
a Krisztusban, vagy ami ugyanaz, Krisztusnak a mindeniitt-valo-
sdga semmiképen sem érthetd félre olyképen, mintha egy lokalizalt
istenség primitiv képzetérdl volna sz6. Ezt a Krisztust nem is lehet
olymoédon belekényszeriteni az ostyaba, hogy azutidn meg lehetne
Ot Orizni a tabernaculumban. Ahogyvan bilinbocsianatrol csak ott
lehet sz6, ahol hit van, ugy Krisztusnak mindeniitt-valosagat is,
amelynek lényeges értelme a biinbocsanatban van, csak hitben
vonatkoztathatom «most»-omra és «itt»-emre.

Arra a kérdésre Vonatkozolag, hogy mennyiben sziikséges
ehhez az Ur szent vacsoraja, amikor hit és biinbocsdnat kiilonben
is megfelelnek egymasnak, Luther egyszer{ien annak Krisztus 4ltal
val6 rendelésére hivatkozott. «Isten jol tudja, hogy hogyan és
miért van és kelljen ennek igy lenni. Ha 6 azt mondja, hogy szuk-
séges, akkor minden teremtmény elhallgat.» Ha a hivé lélek Altal
az Ur szent vacsorajaban nyert adoman) alapelvileg nem is megy
tal azon, amit a hit amugy is elnyer, — a biinok bocsanatidban
minden egyéb mar is benne foglaltatik, — itt mégis felmutat-
hat6 egy tényleges sajatossag. «Mert jollehet a prédikicioban
ugyanaz foglaltatik, mint ami a sakramentomban és forditva, ez
még azzal 1s kitlinik, hogy hatirozott személyre vonatkozik.» Ez
azt jelenti: a biinbocsanatnak az igéje itt félreérthetetlen moédon
az egyes embernek lesz sajatjava, kinaltatik fel (zugeeignet). Es
itt nyernek a szereztetési igék ismét jelent6séget. Ez a felkindlas
Krisztus igéje szerint ugy torténik, hogy minden egyes hivének az
elemek vételekor Krisztus teste és vére itéltetik oda. De természe-
tesen: Krisztusnak a teste, amely tiéretteteck adatott, vére, amely
tiérettetek kiontatott. Test és vér a Keresztrefeszitett teljes
embervoltanak az Osszfoglalata. A megdics6iilt Krisztus nem mas,
mint a keresztrefeszitett. Ez természetesen, miutan levetkézte a
tért és idot.

Igy értjiik meg, hogy miért nem kovethette Luther Okolam-
padius intését, hogy ne kapaszkodjék bele Jézus embervoltaba,
hanem remlelje fel tekintetét istenségéhez. Kiérezte Krisztusnak a
szavabol azt a szandékot vagy igéretet, hogy Onmagit, azaz a
konkrét embert akarja odaadni a tobbiért «a bilin6k bocsanatira».
Tovabba, hogy az arvacsora aktusidban testének és vérének ez az
odaadédsa az egyes hivoknek személy szerint kinaltassék fel. Mit
kezdhetett Luther ezek utan azzal a tétellel, hogy Krisztus «isten-
sége szerint» akar jelen lenni? Ez megg Jozodese szerint nemcsak
a szereztetési igékkel volt ellentétben — kétségkiviil ezekkel is
ellentétben volt, — hanem Krisztus-hite alapveto tartalmaval is.
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A szereztetési igék hataroztak meg Luther nyelvhasznilatat e
ponton. Nemcsak azt mondja, hogy Krisztus az Grvacsoraban jelen
van és a hiveknek kiszolgaltattatik. Ugyanezt mondja «testérél és
vérérél» is. Es erre nézve a donté ok valéban Krisztusnak rank
maradt szavaiban rejlik. Ezen a ponton azonban Luther minden
id6k egyhdézi széhaszndlatat alkalmazza, amint az legkés6bb mar
P4l apostolnal kialakult az I. Korinthusi levélben. Ez a széhasz-
nalat kétségkivill alkalmat adott és alkalmat ad a targyi (ding-
lich) félreértésre. T udjuk, hogy ezt az egyhdzban nem mindig ke-
rilték el. De Luther nem keveredett bele. Az 6 szamara Krisztus

«teste és vére» mindig az Ember-Krisztus megjelolésére szolgalt —
és pedig az 6 egészen konkrét keresztrefeszitett ember-voltanak
a megjelolésére.

IV.

A svéjciak térbeli-menny-képzetei elleni harcban Luther oly
erételjesen hangsulyozta minden talviligi dolognak a nem-térbeli
jelleget, hogy felvethet6 a kérdés, nem sokkal «szellemibb»-e az
0 urvacsorai tana, mint ellenfeleié, — annak sajatosan szellemi
jellegét tudvalevoleg ismételten ]avara irtak ellenségeinek. Tekin-
tettel a megdics6iilt «<Ember-Krisztus»-nak Zwingli- és Kalvin-féle
lokalizaciéjara ezt valéban allithatjuk. De mésfeldl mindig felajult
a zwinglidnus kritika: ha Luther nem ismeri el Krisztus testének a
hataroltsagat ugy egyaltalan nem beszélhet «test»-rél; nem-hata-
roli test m4ar egyaltaldn nem test. Az elsé pillanatra ‘azt gondol-
hatnok, hogy Luthernek azon marburgi ellenvetése: ez mathema-
“tika, amelyhez semmi koze, csak wolyan kibuv6 volt, amilyent a
skolasztikus vitatkozék szoktak hasznilni. De nem! Ez az ellen-
vetés theologidjanak egy tovabbi lényeges vondsihoz vezet el
benniinket. A mathematika és a hit, amelyeket itt egymaéssal
szembe helyez, nem abban kulénb6znek egymastél, hogy eltérdleg
itélnék meg, mi lehetséges: mintha a hitnek moédjaban volna vala-
mil lehetségesnek mindsiteni, amit a mathematika kénytelen lehe-
tetlennek nyilvanitani. Zwingli és Okolampadlus meg vannak
gy6zédve arrol, hogy Krisztus «testé»-rél szigort objektivitassal
((xegenstandhchkelt\ beszélnek. Erre épitik fel azt az igénytiket,
hogy érvelésiik megdonthetetlen. Mert ezzel az objektivitassal, agy
gondoljak, tavol tartanak minden szubjektivizmust. Luther hite
ellenben ugy tlinik fel el6ttik, mint mer6é szubjektivizmus, azaz
onkény. Luther azonban 4tlat ezen az «objektivitas»-on. Kate-
goriaik, melyek ldtszélag a vilagon talalhaté legobjektivebbek, t. i.
a mathematika torvényei, a valésagban értelmink torvényei, a mi
bensénknek a kivetitései a benniinket korulvevd kiulvildgra. Nem
tagadja ehhez valé jogunkat. Tudja jol, hogy a térbeli vilagra
vonatkoz6 ismerésiink soha sem szabadulhat meg télik. De tilta-
kozik az ellen, hogy Krisztus testérél ezen «objektivitas» keretein
belul lehessen beszélni. Krisztusnak a teste, ‘mindenitt-valésaga
neki «megfoghatatlan». Ez az 6 szdmara nem primitiv «csodalatos-
sagot» jelol meg. Luther itt is, mint mindig toronymagassagban
felette all a késébbi szdzadok naiv supranaturalizmusanak, amely
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az értelmetlenséget azon a cimen akarta becsempészni a theolo-
giaba, hogy az értelemfeletti. Megfoghatatlan az, ami nem «foghat6
fel» anélkil, hogy lényegében kart ne vallana.

Kozeltekvé az ellenvetés, hogy a megfoghatatlanrol egyaltaldn
nem lehet értelmesen beszélni. Mert minden réla vals beszéd
sziikségképen fogalmak alkalmazésa, végs6é eredményben tehat
«felfogas»-ra, megértésre torekszik. De itt sz6lal meg Luthernél
a hit. Ez a hit protestal a «felfogas» ellen, — annak feltevése mel-
lett, hogy a «felfogas», a megértés m1nd1g csak a kovetkezmény,
amelylet szuksegkepen megel6z a feltogandé dolog. Erre
a priusra, ami a felfogast, a megértést megel6zi, iranyul a hit.
Azonban csak ugy iranyulhat r4, ha érintetlenil meghagyja mint
valami rajta kivul valét. Blzonyara elkeriilhetetlen, hogy Istenrdl
fogalmakban beszéliink, ha mindjart a theol-ogiéban létezik talan
olyan Szenthiaromsig-tan is, amelyr6l Luther azt mondhaina: «Ma-
thematika, amelyhez semmi k6zom.» Semmiképen sem lehet azon-
ban a hitnek a targya egy barmily forméban kialakult tanitds
Istenr6l. A hit arra magéra iranyul, akir6l a dogmatika bizonyos
tételeket felallit. De nem gy iranyul r4, mint valamely tdrgyra,
amelyet gondolkodva magaméva teszek. Ez csak valami uj valfaja
volna a «felfogds»-nak vagy felfogni-torekvésnek. A hit sokkal in-
kabb csak annyiban vonatkozhatik Istenre, amennyiben Isten
létrehozza kovetel6 és megkegyelmez6 akarataval. Bizonyéra el-
keriilhetetlen, hogy a hivé lélek azutin ne gondolkodjék Isten
felél. De ez a gondolkoddas nem hit, hanem ennek a kovet-
kezménye.

Ha még ehhez hozzavessziik, amit fentebb az isteni kinyilat--
koztatasnak és megkegyelmezésnek Krisztushoz valé kotottségérol
mondottunk Luther Kkeresztyénségének az osszelfiiggésében, ugy
eléttink allanak azon alapgondolatok, amelyeket szembe helyezett
az urvacsorai tanban a svajciak mathematikajaval. Krisztusnak
megtort testét hitben veszi a hivé. Veszi, — nem «felfogjar. Csak
venni lehet, ha vagy pedig mivel nem a svéjciak értelmében
veendd «targy» («objectum»), mivel nem valami térbeli dolog. A
térbeli dolgokat felfogjuk, megértjik, elsajatitjuk. Krisztus testét

hitben vessziik, fogadjuk el, — mivel kegyelme bilinbocsdnatban
részesit. Kegyelmeben részesiteni viszont nem tud valamiféle
«largy», valamiféle dolog, — Krisztus megtorott teste Luther sza-

mara a szerezletési igék altal megszentelt megjel6lés magara az
Ember-Krisztusra vonatkozdlag, aki Osszetért ember-voltaban és
csak igy Isten lezaré kinyilatkoztatasa.

V.

Luther trvacsorai tanat mar végleg A4tgondolta, - ami-
kor Marburgba ment. Ennyiben a marburgi colloquiumnak tavol-
rol sinecs az a jelentésége theologia-torténeti szempontbél, mint
— mondjuk — a lipcsel vitdnak, amelyet Luther egy évtizeddel
azel6tt romai katholikus ellenfeleivel folytatott le. Akkor valéban
tanult. Marburgban mar nem tanulhatott semmit. Ha megtagadta
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volna, ami neki az turvacsorai tanban a lényeges volt, ez feldontotte
volna egész theologidjat. De a svédjciak sem azért mentek oda, hogy
tanuljanak. Feladatukat teljesitve lattdk, amikor a hesseni 6rgrof,
a colloquium protectora késznek nyilatkozott a svijciak szovet-
ségébe valé belépésre. De ha tovabbi targyaldasok, amelyeket ku-
lonben nem a wittenbergiek utasitottak el, hanem Zwingli, theolo-
giai kompromisszumos formulat eredményeztek volna is az ur-
vacsorai tan tekintetében, ma méar senki sem gondolhatja, hogy
ezédltal meg lehetett volna allitani a reformatori egyhazak két f6-
dgdnak egymastél eltavoz6 fejlédési iranyvonalat. Kalvin genfi
egyhazi allamanak, valamint a skét és angol egyhdzaknak sajatos
fejlodése meg éppenséggel mas végsé okokra vezetend6 vissza,
mint az eltérd urvacsorai tanra. A marburgi colloquium a meglevé
viszalyt tartéosabban sem nem enyhitette, sem nem mélyitette. A
két felekezet szétvalasanak a torténetére nézve legfeljebb szimpto-
matikus jelent6sége van. Mindenesetre azonban 6rokre emlékezetes
marad mar csak azért is, mivel Luther és Zwingli életitkben csak
ez alkalommal allottak szemtd6l szemben egymassal.

De igazsagtalanok vagyunk ILutherrel szemben, ha az ur-
vacsorai kérdésben tanusitott magatartiasat mindig a protestantiz-
mus megoszlasanak a torténeti keretében értékeljik. Ennek a tan-
nak még egészen mas és pedig messze kihaté mellékhatédsai is
voltak. A mennyekre vonatkoz6 skolasztikus képzetekkel valé szaki-
tasa, amelyekhez svijci ellenfelei, valamint a reformdtus theolo-
gusok Kalvintél fogva egészen a 18. szazad elejéig ragaszkodtak, a
természettudomanyoknak, nevezetesen az asztronomianak a miive-
lésére a lutheranus egyetemeken kimutathatéan felszabaditélag
hatott. Ehhez jarul, hogy az Istennek és a vilignak egyméshoz
val6 viszonyarol alkotott felfogasa a modern gondolkodés szdmara
felmérhetetlen jelentGséget nyert. Ezt a viszonyt alaposan azonban
éppen az urvacsorai tannal kapcsolatban gondolta végig. A tor-
téneti kutatds e tekintetben még nem részesitette elegend6é mél-
lanylasban a huszas években kelt, az tGrvacsorai kérdésre vonat-
koz6 iratait. Ha ezek a mellékes hatasok nem is donthetnek a
theologiai érvényesség kérdésében, rajuk valé tekintettel mégis
csak O6vatosabbnak kellene lenni-azzal az itélettel, amely Luther
«anarburgi makacssagat» csak végzetnek tekinti.

Végezetiil azonban még utalni kell arra, hogy milyen jelent6-
ségel nyert az Urvacsora egyhazunk kultuszdban: erre a jelentd-
ségre az urvacsorai tan nélkil nem tehetett volna szert. Alapelvi-
leg ugyan mint verbum visibile, mint «lathato6 ige» illeszkedik bele
az evangélikus istentiszteletbe. Ugy tetszhetnék ezért, hogy az csak
fliggeléke az igehirdetésnek. Es valéban itt a misében megtalal-
hat6 aldozat képzetének ép oly kevéssé van helye, mint az ostya
imadasanak. Ennek ellenére az turvacsora megérizte o6nallé
kultikus jelent6ségét. Donté befolyassal e tekintetben egyebek
mellett nevezetesen az ubiquitas képzete volt, amelyért Luther
Marburgban is kiizdétt. Ennek a gyakorlati jelent6sége taldn ugy
szemléltethetd a legjobban, ha a methodista istentisztelet alap-
gondolatat allitjuk magunk elé. Ha ott minden igehirdetést a: «J6jj
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Jézushoz!» jellemzi, — Ggy viszont a lutheri urvacsorai istentisz-
teletnek az alaphangja az adventi ige: «Ime a te Kiralyod j6 hoz-
zad!» Ott izgalom, itt nyugalom, varakozas és a megkegyelmezés
tapasztalasa. Sokaknak ez katholikusnak tetszik. Mar Zwingli azt
vetette Luthernek szemére Marburgban, hogy «feleleveniti a papa-
sagot». Luther és hivei a «katholikus»-t nem tekintették szidal-
mazasnak. Ok sokkal inkabb igényt formaltak erre a jelzére. Es
talan jelent6sebb lesz a keresztyén egyhizak jovendd egységének
a szempontjaboél az, amit Luther Marburgban a sziik korben valé
megegyezés rovasira az igazi, ha nem is romai katholicitids tekin-
tetében meg6rzott, mint azt némely Kkisszerli egyhéazpolitikusok
gondoljak. .

Ford.: Lic. Dr. Rarner Karoly.

»A test szolgdlata haldlt szerez. Ahelyett, hogy a Lélek edényeivé
vdlndnk, kérdéjellé vdlunk Isten orszdgdban, a keresztyénség torzképévé.

*

~Légy gyongéd a Szent-Lélekkel szemben! Ahol a Lelket meg-
szomoritjdk, oft a szeretet és oOrém észreveheléleg megfogyatkozik. A
Lélek sok mindent rdbiz a szabad akaratodra, vagyis sok mindenre csak
Hfigyelmeztet“. Csak ritka esetben nevezhetnénk a Szent-Lélek vezetését
a sz6 szoros értelmében inditds“-nak. Ezt a szot inkdbb a Szent-Lélek
dltaldban vett munkdjdra alkalmazhatjuk. Az egyes esetekben a Lélek
inkdbb csak gyongéden figyelmeztet, s ezt a munkdjdt csak akkor tanuljuk
meg mindjobban megismerni, ha gyéngéd intéseinek engediink s nem
dlljuk dtjdt neki a sajdt véleményiinkkel, vagy a hitetlenségiinkkel. A
wvezetést” kiilonben a legtobb esetben az Isten igéjében taldlhatjuk meg
s akkor hidba vdrunk mds, belsé hangokra.“ St. Gy



DOKTOR LUTHER MARTON NAGY KATEJA.

(A weimari kiadas alapjan és a latin szbveg tekintetbe vételével) (V)

Mar a természettél fogva olyanok vagyunk ugyanis, hogy
senki se javall annyit a masiknak, mint énmaganak s mindenki
maganak kaparit mindent, amit csak tud s nem térédik azzal, mi
marad a mésiknak. S a tetejébe még kegyesek is akarunk lenni s
nagyszeriien fel tudjuk ékesiteni magunkat a legfinomabb tulaj-
donsagokkal s Kkitiinéen elleplezni magunkban a gonosz képét.
Mindenféle furfangosabbnal furfangosabb otleteket meg szélhamos
fogasokat koltunk és talalunk ki, — amint hogy napjainkban csak
ugy burjanzanak a kirivébbnal kirivébb példai az ilyesminek, —
mintha a legtisztabb igazsagbol folynék mindaz. Védelmiil és cafo-
latul egyarant szinte vakmerden hasznaljuk fel ezeket tizelmeink
szamara s azt hissziik, hogy teljes joggal nevezhetjik ezt az el-
jarast ugyességnek- és -el6relatdsnak. Hisz jonnek segitségiinkre
ebben még jogtudoésok és uigyvédek is, akik tigy forgatjak €s higit-
jék az igazsagot, ahogy csak kivanjiak az érdekek. Elcsavarjik a
szavakat s kihasznaljak azt, tekintet nélkiil a méltanyossagra s a
felebarat nyomorusagara.

Az a summa&ja pedig mindennek, hogy aki az ilyesmiben a
legiigyesebb, legfurfangosabb, annak jatszik a kezére legjobban a
jog, ama kozmondas szerint: «Vigilantibus iura subveniunt.» (Sze-
mesnek all a vilag.)

Latni val6é tehat, hogy ez utolsé parancsolatok nem azok
szamara adattak, akik a vilag szemében is gonosztevd fickék, ha-
nem éppen az u. n. j6 embereknek. Olyanoknak, akik azt akarjak,
hogy dicsérjék, becsiiletes és igaz embereknek tartsak 6ket, mint
akik semmit sem vétkeznek az el6z6 parancsolatok ellen. A zsid6k
kalénosen iparkodtak erre, de sok eitkel6ség, urasag és fejedelem
manapsag is. Mert a tobbi, a kézonséges cs6eselék, aki nem sokat
torédik azzal, hogy sajatjat tisztesség, vagy jog utjan szerezte-e,
alabb tartozik ennél, a hetedik parancsolat ala.



160

A mi parancsolatunk fékép olyan tugyeket illet, amelyeket
perre visznek, hogy felebaratjuktél valamit elnyerjenek és Kkicsi-
karjanak. Hogy példat mondjunk, gondoljunk arra, hogyan osztoz-
kodnak, civédnak a nagy orokségen, nagy fekviségeken stb. Min-
dent fel szoktak haszndlni ilyenkor, ami csak a jogi igazsig
latszatat kolesonzi. Ugy atmazoljak és felcicomézzak azt, hogy az
igazsag foltétleniil az illet6 felé hajlik s oly csalafinta cimen ka-
parintja meg a birtokot, hogy utdna mar senki nem tamaszthat
ellene vadat, vagy igényt.

Az is ugyanide tartozik, amikor valaki egy varra, varosra,
grofsagra vagy valami més nagy dologra veti a szemét. Addig foly-
tatja hadmiiveleteit megvesztegetéssel, baritsagok s egyéb célra
vezetd dolgok felhasznildsaval, mig el nem veszik a masikt6l azt
a bizonyos birtokot s oda nem itéiik neki. Es hozza még nagy
pecsétes okmdénnyal is igazoljak, hogy az illet6 mindezt fejedelmi
cimen s becsiiletes tton szerezte meg.

Fordulnak el6 hasonlé esetek az egyszerii kereskedelmi élet-
ben és a szerzédéses tigyekben is, amikor valaki egyszerre csak
ugy elragad valamit a masik keze1 koziil, hogy az illet6 ugyan
nézhet a tulajdona utan. z

Vagy fizetési kotelezettségekkel szorongat s tor valaki read,
mert Ggy véli, hogy te abban a szorult helyzetben, ad6ssiagok
kozepette nem igen tudsz tovabb Kkitartani s cs6éd nélkiil felsza-
molni, 6 viszont akkor rateheti a kezét legalabb a felére, ha nem
tobbre. S minderrdl pedig meg kell allapitanod, hogy nem jog-
talanul vette vagy tulajdonitotta el téled, hanem «becsiiletesen»
vasarolta meg. Az a szélas jarja itt: «Szemesnek all a vilagl
«Mindenk: a maga gatjara tgyeljen, @ masik nézzen a magaéra.»
Ki tudné folérni ésszel, hogy az ilyen szép latszattal mi mindent
meg nem lehel szerezni. S ezt a vilig nem is tartja jogtalansag-
nak és nem akarja meglatni, hogy ezzel a felebaratot roéviditik
meg, aki kénytelen azt is odaadni, amit karvallds nélkiill nem
nélkulozhet. Pedig senki sincs, aki azt szeretné, hogy dvele igy
banjanak el: ami szintén csak azt mutatja, hogy az ilyen eljiras
és urigy gonosz.

A régi idében az asszonyokkal is igy volt ez. Itt is, ha vala-
kinek a més felesége megtetszett, vagy egymagaban, vagy mdésok
segitségével (sok utja-médja van ennek) kivitte, hogy a férje vala-
miért meggyfilolje azt az asszonyt; vagy az asszony zirja el a szivét
a férje el6l; s akkor ugy viselkedett, hogy az kénytelen legyen
elbocsiatani s a masiknak 4tengedni. Az efféle eljaras az oOtesta-
mentomi torvény alatt kétségkiviil nagyon divatos volt, amint
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Herddes kiralyrol is olvashatni az evangéliumban, aki sajat fivé-
rének feleségét még annak életében ndéil vette. Pedig ez a Herédes
derék és kegyes ember akart lenni, mint arr6l Mark evangélista
is bizonysagot tesz. Remélem mégis, hogy nalunk az ilyen példak
nem taldlnak kovetékre, mert az Gjtestimentom tiltja az elvalast
a hizasfeleknek. Legfeljebb, ha valami gazdag menyasszonyt it el
valaki a mas kezérdél. De nalunk sem ritka eset az, hogy masnak
a szolgéjat. vagy szolgal6lednyat vonjdk, idegenitik el vagy csaljak
el szép szokkal.

Barmilyen forméban torténjenek is azonban az ilyes tizelmek,
azt az egyet tudd meg, hogy Isten el nem szenvedheti, hogy te
barmit is elvonj a felebaratodtél, ami az 6vé, oly médon, hogy az
nélkiilozni kénytelen, te meg a kapzsisagodat hizlalod, — még ha
a vilag elétt becsiilettel maradhat is a tied. Mert megvan az a
titkos, orozva dolgoz6 ravaszsag, mely, mint a szélas mondja:
suba alatt miikodik, hogy észre ne vegyék. Pedig ha te odabb4llsz
is mindjart, mintha egy fikarcnyival se roviditettél volna meg
senkil. felebaritod azért nagyon is a portdjan érez. S ha mem
mondhatni is, hogy loptdl vagy raboltal, de hogy felebaritod
javat elkivantad, azt igen. Azaz utdua o6lalkodtal, akarata ellenére
forditottad ki bel6le s nem akartad meghagyni szdmara azt, amit
Isten ajandékozott neki. Es ha a bir6é nem kaphat is nyakon, Isten
nem fogja annyiban hagyni a dolgot. O tisztan latja a csalard
szivel s a vilag 4lnoksigat, amely egy réfnyit csap hozz4, ha egy
ujjnyit engednek neki, ugyhogy nyilvianval6é torvénytelenség és
er6szak tamad beldle.

Hagyjuk hat meg ezeket a parancsolatokat a maguk 4altalanos
értelmezésében. El6szor megparancsolja Isien, hogy felebaratunk-
nak karat ne kivanjuk, azt elé ne segitsiik, ahhoz okot ne szolgal-
tassunk, ellenben adjuk és hagyjuk meg mindenét, amije van, s6t
azon legyunk, hogy még sokasithassa és megkaphassa mindazt,
ami hasznara és szolgalatdra van neki, Ggy, ahogy mi azt a
magunk szamira megkiviannank. Ez tehat f6ként az irigység és a
gyaldzatos fosvénység ellen sz6l, hogy eltavolitsa Isten a fele-
baratunk megkarositasdnak minden ruggjat és gyokerét. Ezért
mondja olyan nyomatékkal: «Ne kivanjad» ... stb.

O ugyanis kivéaltkép a szivét akarja tisztdn tartani, j6llehet,
amig itt élunk, tokéletesen nem is érhetd el az. Ep azért, mint a
tobbi, ez a parancsolat is érvényben marad mindvégig, — megitél
minket sziintelen s mutatja, hogy mennyire vittik a kegyes élet-
ben az Ur el6tt.

Ime hat a Tizparancsolat! Az isteni tanitdsoknak egész kotege
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arra nézve, mit tegyink, hogy Istennek tetsz6 legyen az egész
életiink. Az igazi forras és vizvezeték, belSle kell el6csobogni és
kidradni mindannak, ami jocselekedet szamba mehet. Ugyhogy a
Tizparancsolaton kivil semmiféle cselekedet vagy tett nem lehet jo
és Istennek tetszd, tartsa bar a vilag akarmilyen nagyszeriinek és
gyényoriinek is. Lassuk csak most mar, mi alapon dicsekedhetnek
a mi hires «szentjeink» a kiulon. lelki rendjikkel, meg a nagy,
stlyos j6 cselekedeteikkel, amelyeket maguk eszeltek és tiiztek ki
maguknak, mikozben ezekkel meg nem térdédtek, — mintha ezek
nagyon is jelentéktelenek, vagy mar réges-rég végrehajtottak len-
nének. Azt gondolom, az embernek jo! két marokra kell fogni a
dolgot, hogy ezeket: a szelidséget, a tiirelmet. az ellenség szeretetét,
a tisztasagot, a jotékonysagot stb. meg amit ezek csak magukkal
hoznak, mind megtartsa. De az ilyen cselekedeteknek nincs sulyuk
s nem csillog6k a vildg szemében. Mert nem kiilonlegesek, nem fel-
fujhaték, nincsenek kiléonds idéponthoz, helyhez, eljardsmédhoz
és kiils6séghez flizve, hanem nagyon is kozonséges hétkoznapi hazi
dolgok, amit akarki gyakorolhat a szomszédjaval szemben. Nincs
is hat tekintélytk. .

Bezzeg kitagitjak a szemeket, fileket a masik fajta cselekede-
tek. A nagy pompa, a sok koltség, a felséges épitmények mind erre
szolgélnak, ezért szednek el6 mindenféle cicomat, ugyhogy csil-
logni, villogni kell mindennek. Itt fustolnek, ott énekelnek, amott
csengetnek, majd meg gyertyat, vildgot gyujtogatnak, hogy ezeken
kivill méast ne is hallhasson, ne is lathasson az ember. Mert itt mar
azl is igazi, nagyszerii jocselekedetnek hividk s nem gy&zik eléggé
magasztalni, ha egy papocska Kkiall arany miseruhaban vagy egy
egyszeri hivé egész nap térden csuszik a templomban. De, hogy
egy szegény lednyka vigyaz egy kis gyermekre és hiiségesen végzi,
amit parancsoltak néki, annak nincs neve niluk. De hat kiilon-
ben volna mit keresniok a kolostoraikban a szerzeteseknek és
apacaknak?

De varjunk csak! Hat nem elvetemiilt onhittség ezektdl a
szerencsétlen «szentekt6l», hogy 6k valami magasabb, jobb életet
és dllapotot merészelnek kitalalni, mint amit a Tizparancsolat tanit?
Azt merik 4llitani, hogy az csupan a kozonséges embereknek valo,
alantas életre, az 6vék meg a szenteknek és tokéleteseknek szél és
nem latjdk ezek a nyomorult, vaksaggal megvert emberek, hogy
nem viheti annyira egyetlen egy ember sem, hogy csak egy paran-
csolatot is meg tudjon tartani a Tizparancsolatbdl tigy, ahogy kell.
Mindenki raszorul arra, hogy még a masik kettét: a Hiszekegyet
¢s a Miatydnkot is segitségiil hivja — mint azt hallani fogjuk —
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hogv egy-egy parancsolat betdltését megkisérelhesse, kérhesse s
sziintelen foganatosithassa. Ep olyan azért a dicsekedésuk, mintha
azt mondandam: Nincs ugyan egy garasom se, de tiz aranyat kony-
nyen Kkifizethetek.

Mindezt azért mondom és firtatom, hogy végre megszabadul-
junk ett6l a mélyen begyokerezett s még most is mindenkihez
hozzaragadt karos visszaélést6l és kiki megszokja, hogy egyedil
erre nézzen, ezzel torédjék, legyen a f6ldén akarmilyen rendi és
rangu. Mert soka lesz az, amig még egy olyan tanitast és életformat
létrehoznak, amelyik folér a Tizparancsolattal. Oly magasan &lla-
nak ezek a parancsolatok, hogy emberi erével senki be nem tudja
Oket tolteni, hisz aki betolti, az mennyei, angyali ember, — messze
felette 4ll a vildig minden szentjeinek! Vedd csak €l8, s prébald ki
alaposan, forditsd r4 minden erdédet és képességedet, majd meg-
latod, mennyi tenni valét ad, tgyhogy nem fogsz te még mas
cselekedetet vagy szentséget keresni, se becsiilni.

Tanitasul és intésil az els6 részrél elég ennyi. Zaradékul azért
ismételniink kell mégis azokat a szavakat, amelyeket fennebb, az
elsé parancsolatnal mar kifejtettiink. Hogy lassuk, micsoda mun-
kat kivan télink az Isten, hogy a Tizparancsolat gyakorldasat jol
megtanuljuk.

«En az Ur, a te Istened, féltén szeretd Isten va-
gyok, aki megbintetem az atyak vétkeit azokon,
akik engem gyiilolnek harmad- és negyediziglen;
azokkal azonban, akik engem szeretnek s parancso-
lataimat megtartjak, jot cselekszem ezeriziglen.

Ennek a fiiggeléknek az odaallitisa jollehet, amint hallottuk,
els6sorban az els6 parancsolathoz fuzddik valamennyi paran-
csolatnak az érdekében tortént mégis, ugyhogy azok mind tekin-
tetbe jonnek itt, azokra mindre irdnyul. Azért mondottam, hogy
ezt is elébe kell tarni az ifjuasagnak s a szivébe vésni, hogy meg-
tanulja és meg is tartsa. Igy legaldbb mindenki latja, hogy mi sar-
kal és kényszerit benninket a Tizparancsolat megtartasira. Senki
ne is tekintse azért ezt maskép, mint gy, hogy ez a fiuggelék
kilon is hozzéatartozik minden egyes parancshoz, azért, hogy
mindeniket kiillén is minél behatébban atjarhassa.

Méarmost, ha szemiigyre vesszilk a fiiggeléket, latjuk, hogy
ezek az igék két dolgot foglalnak egybe: egy haragos fenyegetést
— 1ijesztésiil és intésiil; s egy szeretetteljes igéretet — édesgetésiul
és unszolasul, hogy szavait Ggy vegyiik, mint igen komoly isteni
igét s nagy becsben tartsuk. Hisz 6 maga is nyomatékosan juttatja
- kifejezésre, hogy micsoda keményen szandékszik magat hozzi-
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szabni, hogy tudniillik, mindazokat, akik parancsolatait meg-
vetik, athagjak, rettenetesen és irt6zatosan megbiinteti! S viszont
azokal, akik e parancsolatokat nagyra becsiilik, 6romest teljesitik
s életiiket e szerint intézik, mily bdségesen megjutalmazza s el-
halmozza jététeményeivel, megadvan nekik minden jot. Mindezzel
pedig arra akar birni benntinket, hogy mindnyajan olyan szivvel
jarjunk, mely egyedul Istent féli s tartja szem el6tt, az ilyen
Iranta val6 félelembdl elhagy mindent, ami ellenkezik az O akara-
taval, nehogy magara haragitsa. Viszont ugyanakkor egyediil Orea
bizza magat és. mindent megtesz az O kedvéért, amit csak akar.
Még pedig azért, mert O oly szeretetteljesen sz6l, mint egy édes-
atya s felkindlja nekiink minden kegyelmét és javat.

Ugyancsak ez az értelme és helyes magyarazata az els6 és
legf6bb parancsolatnak is, amelyb6l mint forrasbdl folyik és kell
folynia minden mésnak is: «<Ne legyenek tenéked m4s is-
teneid.» Ez az ige sem akar méast, mint a legegyszeriibben ki-
jelenteni azt, amire itt felszolittattunk: Mint a te egyetlen, igaz
Istenedet, félj és szeress Engem és bizzil Bennem. Mert, ahol az
Istennel igy van a sziv, ott-mar betoltetett ez és minden méas
parancsolat is. Es megforditva! Ahol valaki barmi mast is fél és
szeret akar mennyen, akar foldon, az sem ezt. sem egyetlen mas
parancsot nem tolt be. Ugyhogy mindeniitt errél a parancsolatrol
prédikal és ezt szorgalmazza az egész Szentiras, erre a két pontra
irdnyul minden: Isten-félelem és bizalom. Kivaltkép igy taldljuk
ezt Davidndl, mint préfétanal; a Zsoltarokon vonul at ez a hang:
Az Ur gyonyorkodik azokban, akik Ot félik és az O
irgalmara varnak.» Mintha az egész parancsolat egy versbe
lenne siiritve, mintha egészen azt mondana: Az Ur gyonyoérkodik
azokban, akiknek nincsenek mas isteneik!

Az els6é parancsolatnak tehat ekképen kell ragyogni és be-
sugarozni fényével mind valamennyit. Azért kell atfiiznod ezt a
részt neked is minden parancson, mint a fizérlancot vagy ossze-
tarté ivet a koszortiban, hogy egy csoméban taldlkozzék a kezdet
és a vég és Osszetartson mindent. Mert ezt ijbél és Gjbol ismételni
kell és sohsem szabad feledni. Mint ahogy a masodik parancsolat-
ban sem azt, hogy Istent féljiik, nevével atok, hazugsag, csalas,
mas megtévesztés vagy ravaszsag altal vissza ne éljunk, ellenben
igazdn s jora hasznaljuk a segitségul hivasban, kérésben, dics6ités-
ben s hélaadasban, az els6 parancsolat szerint vett szeretet és
bizalom alapjan. Hasonl6képen arra is ugyanennek a félelemnek,
szeretetnek és bizalomnak kell inditania és kényszeritenie ben-
ninket, hogy az O igéjét meg ne vessiikk, hanem azt tanuljuk,
oromest hallgassuk, szentnek tartsuk és tiszteljuk.
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Hasonl6képen 4ll az ligy a tobbi parancsolatnal is, amelyek
felebaratainkkal szemben koteleznek benntinket. Itt is .az elsé
. parancsolat erejébél kell meriteni ahhoz mindent, hogy atyankat,
anyankat, urainkat s az Osszes fels6bbséget tiszteletben tartsuk,
alarendeljuk magunkat és engedelmeskedjink nekik. Nem miat-
tuk, hanem Istenért. Mert nem atyadat, anyadat kell félned s szem
el6tt tartanod s nem az 6 kedvikért kell valamit tenned vagy nem
tenned! Hanem arra kell nézned, hogy Isten mit var el téled, s mi
az, amit O kovetelhet bizvast. Ha ezt elmell6z6d, akkor haradvo
blrad ellenkezé esetben kegyelmes atyad.

SzohetJuk igy tovabb is e fonalat. Ne okozz felebaratodnak
szenvedést, kart, erészakkal ejtett sérelmet s ne 1égy ellenére
semmiképen se, akar testérdl, akar feleségérol. akar vagyonarol,
akar becsiiletérdl vagy jogairél van sz6, mint ahogy a parancso-
latok egymasutan targyaljak azt; még ha tudnad is okat-médjat
és senki érte meg nem biintethetne is. Ellenben tégy jot minden-
kivel, segitsd s munkald elémenetelét mindenkinek, ahogy és ahol
csak tudod, egyediil Isten kedvéért és az O tetszésére: telve azzal
a bizalommal, hogy O mindenért megfizet neked bdségesen.

Lathatod ekként, hogy az els6 parancsolat mennyire kutfeje
és forrasa a tobbinek; mind valameanyin athuzédik és viszont
valamennyi ehhez tér vissza. Szinte belefonodik, ugyhogy a vége
és az eleje feloldhatatlan kapoccsal {liz6dik egybe.

Az efféléket — ujb6l mondom — hasznos és sziikséges oda-
tarni a fiatalsag elé. J6 igy inteni és emlékeztetni 6ket, hogy ne
utlegekkel és igaval neveltessenek, mint az &dllatok, hanem Isten
félelmében és tiszteletében. Gondoljuk meg és vegyiik sziviinkre,
hogy nem emberi kitaldldas mindez, hanem maganak a felséges
Istennek parancsa, Aki igen nagy komolysa rgal 6rkodik is felette:
haragjat s bintetését zuditja azokra, kik ezt megvetik, s viszont
o0zonével jutalmazza azokat, akik megtartj itk. Mihelyt tudjuk ezt,
azonnal mas lesz a helyzet: felbuzdul az ember s maga magitoél
fogja el a szivét az a vagy, hogy kész oromest tegye Istennek az
akaratat.

Nem hidba parancsolja az Otestamentom, hogy fel kell irni
a Tizparancsolatot minden falra és utcasarokra. s6t még a ruhdkra
is! Nem azért, hogy azt ott hagyjuk irott malasztként és viseljik
a latszat kedvéért, mint a zsidok tették, hanem hogy a szemiink
el6tt legyen az sziintelen, elménkben forogjon allandéan s ira-
nyitson minden tettiinkben, egész lényiinkben. Tegye ezt gyakor-
lattd naponként mindegyikiink a legkiilonfélébb kortilményei kozt,
egyéni foglalatossagaiban és tuzleti életében, mintha ez lenne szeme
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elé irva, minden helyen, ahova csak néz, ahova csak megy s ahol
épen 4all. Igy azutan béséges alkalmat taldlndnk a Tizparancsolat
teljesitésére, mind otthon a sajat hazunkban, mind a tébbi ember-
tarsainkkal szemben, s nem szorulna ra senki se, hogy messze
szaladgéljon utana.

Ebbél pedig megint csak azt latjuk, hogy micsoda nagyra kell
tartanunk a Tizparancsolatot, s mennyivel tobbre értékelniink
minden mas életelvnél, parancsndl és jécselekedetnél, amit csak
tanitanak és véghezvisznek valahol a viligon. Mert annak az alap-
jan 4allva a legszilardabb bizonyossidggal mondhatjuk: Csak hadd
jojjenek az 6sszes bolcsek €s szentek, vajjon tudnak-e valami olyat
miivelni, ami f6lér a Tizparancsolattal, amelyet Isten oly félelmes
komolysaggal kovetel, hogy legrettenetesebb haragjat és buintetését
helyezi kilatisba, s amelyhez viszont oly felséges igéreteket fiiz,
hogy minden javaival s 4ldasiaval halmoz el, ha megtartjuk. Ep
azért ezt kell tanitani mindenkor, minden més el6tt, dragdbbnak
tartani a legdragabbndl is, mint az 'Istent6l kapott legnagyobb
kincstiinket!

A HISZEKEGY.

A keresztyén tanitas elsé részét hallottuk eddig, és lattuk
abban mindazt, amit Isten akarata szerint cselekedniink, vagy
kerilniink kell. Helyes sorrendben kovetkezik erre a Hiszekegy-
rél szo6l6 rész, amely azt tarja elénk, mit kell virnunk és nyer-
nink Istent6l, ami (roviden kifejezve) Isten teljes megismerésére
tanit. Epp azért ez sziikséges, hogy képesek is legyink annak a
cselekvésére, amit a tiz parancsolat szerint kotelességiink meg-
tenni. Amint mar emlitettiik, a parancsolatok oly magas kovetel-
ményekkel 1épnek fel, hogy tGl csekély és gyenge azoknak bet6l-
tésére az emberek oOsszességének minden ereje is. E rész meg-
ismerése azért épp oly sziikséges, mint ‘az el6bbié, hogy meg-
tudjuk annak is az atjat, médjat: honnan és miéltal szerezziink
ilyen erét. Hiszen, ha a sajat er6nkbél is képesek volndnk gy
betolteni a tiz parancsolatot, mint ahogyan be kellene toltenink,
akkor tényleg nem volna sziikségiink semmi masra, se a Hiszek-
egyre, se a Miatyankra.

Miel6tl azonban a hasznat és sziikségességét fejtegetnénk a
Hiszekegynek, el6bbrevalé lesz az egyszert hivé lelkek szdméra,
hogy felfogjak és megismerjék maganak a Hiszekegynek értelmét.
Mindenek el6tt is: eddig a Hiszekegyet tizenkét agazatra osztottik
tel. Igaz ugyan, ha mindazt, amit a szentirdsban tal4lunk s ami a
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hittel osszefiigg, kiilon-kilon vennénk fontoléra, ennél még sok-
kal tobb hitagazat is lenne, tgyhogy ily kevés széval lehetetlen
lenne mindazt vildgosan kifejezni. Hogy azonban a gyermekek
tanitdsdra is a legkonnyebben és legegyszeriibben érthet6 legyen,
mindazt, ami a hitre vonatkozik, harom & dgazatra osztjuk
az istenség azon harom személye alapjan, akikre irdnyul is min-
den, amit hisziink. Igy tehat az els6 hitdgazat ismerteti Istenrdl,
mint Atyarél, a teremtést; a masodik, a Fiurdl, a megvaltast; a
harmadik, a Szentlélekr6l, a megszentelést. A hit tehat legrovi-
debben ebben a par szoban foglalhat6é 6ssze: Hiszek Istenben, az
Atydban, aki engemet teremtett; hiszek Istenben, a Fiuban, aki
engemet megvéaltott; hiszek a Szentlélekben, aki engemet meg-
szentel. Egy Isten és egy hit, de harom személy s azért a hit-
dgazat vagy hitcikk is hdrom. Tekintstik at tehat réviden a hit-
vallas szavait.

AZ ELSO HITAGAZAT. :
Hiszek egy Istenben, Mindenhat6 Atyaban, Mennynek és Féldnek Teremtéjében,

Roviden azt fejezik ki és tarjak szemunk elé ezek a szavak,
hogy az Istennek mint Atydnak mi a lényege, akarata, munkéja és
miive. Merl ha a tizparancsolat azt koveteli, hogy ne legyen tébb
Isteniink, mint csak egy, azt kérdezhetné valaki: Kicsoda tehat ez
az Isten? Mit munkél? Hogyan lehet dics@iteni, lerajzolni vagy
leirni, hogy raismerhessiink? Nos, éppen erre tanit meg ez is, meg
a kovetkezé két hitdgazat. Ugyhogy e szerint a Hiszekegy nem
mads, mint a keresztyén ember felelete és hitvalldsa az els6é paran-
csolatra. Mert még ha egy kis gyermeket kérdeznénk is meg:
kedvesem, micsoda Istenben hiszel, mit tudsz réla? még az is
felelhetne igy: az én Istenem el6szor is Atya, aki teremtette a
mennyel és a foldet; ezen az egyen kiviil nem ismerek el Istennek
senki m4ést, mert nincs is senki mads, aki eget és fodet tudna
teremteni.

A tanultak szdmara pedig, és akik jartasabbak, béven fejte-
gethetjuk s annyi izre bonthatjuk mind a harom hitagazatot,
ahdny sz6 csak ven benniik. De a kis iskolas gyerekek szamiara
érjik be most azzal, ha megmutattuk a legsziikségesebbet t. i.
hogy — amint emlitettiik — a hitcikk a teremtésre vonatkozik s
benne e szavakra tamaszkodunk: «mennynek és foldnek
teremto jer.

De most mit jelent ez, vagy mit gondolsz, mi az értelme ezek-
nek a szavaknak: «Hiszek egy Istenben, mindenhaté
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Atyaban stb.?» Felelet: azt gondolom és azt hiszem, hogy az
Isten teremtménye vagyok, azaz, hogy O adta nekem és tartja is
fenn szinteleniil testemet, lelkemet és életemet, kisebb-nagyobb
tagjaimat, minden érzékemet, eszemet, értelmemet és igy tovabb,
ételt, italt, ruh4azatot, taplalékot, feleséget és gyermeket, cselédet,
hazamal, udvaromat stb. Mindehhez életem javanak és sziikségle-
teinek szolgalatiara rendelte minden teremtményét, az égen a napot,
a holdat és a csillagokat, a nappalt és az éjszakat, leveg6t, tiizet;
vizet, a foldet is mindazzal, amit hordoz és megterem, a madarakat,
halakat s egyéb 4llatokat, a gabonat és mindenféle novényeket;
ugyszintén amilyen testi és id6leges javak még csak megnevezhetdk;
j0 korményzatot, békességet, biztonsagot. Ugyhogy megtanuljuk e
hitigazatbdl: nnics senki koztink, aki 6nnén maginak koszon-
hetné vagy onmagatél csak megtudna is tartani az életét vagy
barmit, amit eddig felsoroltunk avagy még ezen feliil tudnink el-
szamlalni, legyen bar az mégoly elenyész6 csekélység is, mert
mindez benne rejlik a «<Teremt&» széban.

Nem csak azt valljuk azonban, még mindezek felett, hogy
mindent, amit magunkénak mondunk vagy szemiinkkel latunk,
Istennek, az Atydnak koszonhetiink, hanem, hogy naprél-napra
meg is oltalmaz és meg is 6riz minden bajt6l és szerencsétlenség-
t6l, mindennemi veszélyt, balesetet eltavolit t6link és mindezt
merd szeretetb6l és j6sdgbol teszi minden érdemink nélkiil, mint
hii szivii atya, aki gondoskodik rélunk, hogy semmi bantalom se
érjen. De ha tovdbb akarunk errél beszélni, akkor ezzel mar érin-
tettik a hitdgazat mésik két szavat is, amelyekben ezt mondjuk:
«Mindenhat6 Atya.»

Mindebbdl onként adédik és kovetkezik, hogy mivel mlndazt
amit magunkénak mondhatunk, s6t mlndent ami a mennyben és
foldon csak létezik, Isten adja, tartja és 6rzi is meg nekiink naproél-
napra, mindezekért mi is természetszeriileg tartozunk Néki szinet
nélkili szeretettel, halaadéassal és koszonettel, roviden: azzal, hogy
egyedil Oneki szolgaljunk mindezzel, amint O a tiz parancsolat-
ban koveteli is t6link s meg is hagyta ezt nekiink.

Ha mindenre ki akarnank terjeszkedni, sokat kellene beszél-
nink arrél is, hogy mily kevesen vannak, akik sziviikk szerint
hisznek e hitcikkben. Mert elmegyiink mellette mindannyian, hall-
juk és mondogatjuk is, de mégsem latjuk és fontoljuk meg, hogy
e szavak valédi értelme mi is lenne szamunkra. Mert ha a szivink-
b6l hinnénk ezt, akkor a szerint is cselekednénk és nem jarnank-
kelnénk olyan onhitten, nem hencegnénk és nem is kérkednénk,
mint hogyha mi volnink az élet, a. gazdagsag, a hatalom, a tisztes-
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ség, stb. forrdsa, s minket kellene félni és szolgalni, — ahogyan
ez a boldogtalan, Istentél eltantorodott viiag cselekszik, amelyik
vaksdgatél megverten csupan sajat nagyvravigyvasdnak, fosvény-
ségének, élvezetvagyanak és konnyebb életének kielégitésére paza-
rolja Istennek minden javat és adomanyat s az Isten felé még a
képit se forditja, hogy legalabb koszonetet mondana Neki, vagy
elismerné Urédnak és Teremtdjének.

Hogyha hinnénk Benne, akkor ennek a hitcikknek mindnya-
junkat aldzatossigra kellene azért inditania és megrémitenie.
Hiszen szeminkkel, filtinkkel, keziinkkel, testinkkel és lel-
kiinkkel, pénziinkkel és javainkkal és mindennel, amink csak van,
naponként vétkeziink; hat még azok, akik még Isten igéje ellen is
harcolnak. A keresztyéneknek azonban megvan az az elénytuk
mégis, hogy legalabb tudjak, hogy mindezért Istennek tartoznak
szolgalattal és engedelmességgel.

Gyakoroljuk magunkat azért e hitdgazatban naponként, zar-
juk azt sziviinkbe, és emlékeztessen rea minden, amit csak elér a
tekintetiink, ami jéban csak résziink van, s az is, ha nyomorusag-
b6l vagy veszedelembdl menekuliink meg, hiszen Isten azért adja
és cselekszi veliink mindezt, hogy atyai szivét és irantunk valé tul-
arad6 nagy szeretetét érezziitk és lassuk meg benne. Ettél felmele-
gedne és fellangolna a sziv, hogy halas legyen és a javakat mind
Isten dicséitésére és magasztalasara hasznélja fel. Roviden tehat
ez az értelme ennek a hitdgazatnak, amennyire az egyszerti hivo-
nek sziiksége van ahhoz, hogy megtanulja e kett6t: az Isten mit
adott és mit 4d nékink, és mi mivel tartozunk Oneki mindezekért.
Nagy és kitiiné ismeret ez, de még nagyobb kincs. Hiszen azt
ismerjik meg bel6le;, hogy az Atya, minden teremtményével egytitt
onmagat is nekink adta, és gondoskodik rélunk ez életben bdsé-
gesen még akkor is, ha nem tekintjik is azokat a kimondhatatlan
értékili orok javakat, melyekkel Fia és Szentlelke 4altal araszt el
benniinket, amint azt a kévetkez6kben hallani fogjuk.

A MASODIK HITAGAZAT.

Es a Jézus Krisztusban, az O egysziilétt Fiaban, a mi Urunkban, aki fogantatott
Szentlélektdl, sziiletett Sziiz Mariatél, szenvedett Poncius Pilitus alatt,
megfeszittetett, meghalt és eltemettetett, aldszallt a poklokra, harmadnapon
feltamadott halottaibol, f6lment a mennyekbe, ott iil Istennek, a Minden-
haté Atyéanak jobbjan, ahonnan eljé itélni éléket és holtakat.

Itt a mésodik személyét ismerjik meg az Istenségnek, hogy
lassuk, mit koszonhetiink Istennek még a fent emlitett ideiglenes



R e 8. e A

170

javakon feliil is t. i. hogy teljesen megiiresitette magat és semmit
sem tartott fenn maganak, amit nem adott volna nekiink. Ez a hit-

- agazat mar most igen gazdag és szeléskorii, de hogy roviden és

egyszeriien magyarazhassuk meg ezt is, vegyiink egy szo6t és abban
ragadjuk meg az egésznek a tartalmat, hogy megtanuljuk abbdl
(miként mondtuk), mi médon valtattunk meg. Es ezt ezekre a isza-
vakra alapitjuk: «A Jézus Krisztusban, a mi Urunkban.»

Ha azt kérdezi tehat valaki: mit hiszel Jézus Krisztusrol a
masodik hitdgazat szerint? — feleled réviden: hiszem, hogy Jézus
Krisztus, Istennek valésagos Fia az én Uramma4 lett. Es mit jelent
az: Grra lenni? Azt jelenti, hogy megviltott engem biintél, 6rdog-
t6l, halaltél és minden boldogtalansagtél. Mert azel6tt nem volt
nekem sem uram, sem kirdlyom, hanem fogoly voltam az 6rdog
hatalméaban, karhozatra itélve, biin altal megkdtve, vaksaggal
megverve. ;

Mert amidén az Isten, a mi Atyank, megteremtett és minden-
féle joval ellatott benntiinket, eljott az ordog és engedetlenségbe,
biinbe, haldlba és mindenféle boldogtalansagba déntott, tigyhogy
magunkra vonva az Ur haragjat és kegyelmének elvesztését, orok
karhozatra itéltettiink, amint raszolgaltunk és megérdemeltiik.
Nem volt itt tanacs, segitség vagy vigasz, mig Istennek ez az egy-
szilott, 6rokkévalé Fia mérhetetlen j6sagdban meg nem koényorilt
a mi mélységes nyomortsagunkon és el nem jott az égbdl segiteni
rajtunk. Zsarnokainkat és nyomorgatéinkat mind eliizte s helytikre
0, Jézus Krisztus 1épett, aki Ura az életnek, igazsagnak, minden
jonak és boldogsdgnak. Minket, szegény, elveszett embereket ki-
ragadott, megszerzett, megszabaditott a poklok torkabdl és vissza-
hozott az Atya irgalmaba és kegyelmébe, s mint tulajdonat, védel-
mébe és oltalmaba vett, hogy igazsdgaval, bolcseségével, hatalma-
val, életével és boldogsdgaval kormanyozzon benniinket.

E hitdgazatnak tehat az a veleje, hogy e szocska: Ur, egy-
szertien annyi, mint Megvalt6, vagyis: aki elvezérelt benniinket az
o6rdogtoél Istenhez, a halalbdl az életre, a blinb6l az igazsagra és
megtart azokban. A hitagazat tobbi részének pedig, amint azok
egymasutan kovetkeznek, nincs mas jelentésége, mint hogy magya-
razzak és Kkifejtik ezt a megvaltast: hogyan és midltal tortént ez,
és mily draga arat fizetett, mennyit faradt és vallalt O ezért, hogy
magiéva tegyen és uralma ald hozzon benniinket. Nevezetesen,
hogy emberré lett, biin nélkiil fogantatott és sziiletett a Szentlélek-
tél és a Sziizt6l, hogy tGrra legyen a biinon, tovabba szenvedett,
meghalt és eltemettetett, hogy eleget tegyen én érettem és meg-
fizessen mindazért, ami blin6m és tartozasom csak volt, nem
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ezusttel, sem arannyal, hanem o6nnon draga vérével. Es mindezt
azért tette, hogy nekem uramma legyen. Mert hiszen 6nnén-
maga végett nem kellett volna ezt tenni, nem volt red sziiksége.
Azutan ismét feltamadott, legy6zte és megsemmisitette a halalt.
Végiil pedig folment a mennyekbe, atvette az Atya jobbjan az
uralmal, hogy kénytelen legyen urdnak vallani és aldja legyen
vetve az 6rddg és minden hatalmassag, mig végre az itélet napjan
egészen el nem valaszt s el nem kilonit benniinket a biinés vilag-
tol, 6rdogtsl, halaltol, biintél, stb.

Ezeknek az egyes részleteknek a kulon-kilon fejtegetése azon-
ban nem tartozik ebbe a rovid, gyermekeknek val6é beszéd kere-
tébe, hanem az egész esztenddé folyamén a rendes igehirdetésekbe,
kiilonésen oly idészakokban, melyeknek az a rendeltetésiik, hogy
Krisztus sziiletésérél, szenvedésérél, feltimadasarol, mennybe-
menetelérol, stb. szo6lo egyes hitcikkeket részletesen megtiargyal-
jak. De hiszen az egész evangélium is, amelyet hirdetiink, csak azt
célozza, hogy j6l megértsiik ezt a hitagazatot mint olyant, mely
egész Uidvosségiink és boldogsagunk alapjat képezi, s amely olyan
gazdag és kimerithetetlen, hogy akad rajta mindig elég tanulnivals.

A HARMADIK HITAGAZAT.

Hiszek a Szentlélekben; egy keresztyén Anyaszentegyhazat; Szenteknek kozds-
ségét ; biindknek bocsanatat, testnek feltimadasat és az 6rok életet. Amen,

Ezt a hitdgazatot jobban nem tudom megvildgitani mint ha
ujbél hangstlyozom, hogy a megszentelésrol szol, vagyis hogy a
Szentléleknek és tisztének — hogy O megszentel — a leirasat és
kidbrazolasat talaljuk meg benne. Ezért e szt kell alapul ven-
nink: Szentlélek. Mert ez olyan rovidre fogott, hogy mast nem
talalhatunk. Lélekrsl ugyanis tobbfélérdl van szé a Szentirdsban,
u. m. emberei lélekr6l, mennyei lelkekrél és gonosz 1élekrél. De
Isten lelke az egyediili, melyet Szentléleknek neveziink. Ez az, aki
minket megszentelt és most is megszentel. Ahogy az Atyat Terem-
tének, a Fiut Megvaltonak nevezziik, éptgy kell a Szentlelket is
munkéja utdn szentnek vagy megszentelének nevezniink. De
hogyan torténik ez a megszentelés? IFelelet: amint a Fit az ural-
mat, amellyel benniinket megszerez, sziiletésével, haldlaval s fel-
tamadésaval nyeri el, ép igy végzi a megszentelést a Szentlélek is
a kovetkezék altal: a szenteknek kozossége — vagyis a keresztyén
egyhaz —, a bilinok bocsanata, a testnek feltdimadasa és az orok
élet altal. Vagyis hogy mindezek el6tt az O szent kozosségébe
.vezet el benniinket és az anyaszentegyhaz o6lébe helyez, amely
altal hirdetteti nekiink az igét s visz Krisztushoz.
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Mert nem tudnank soha se te, se én megismerni Krisztust,
sem hinni benne, sem Urunkka tenni, ha a Szentlélek fel nem
ajanlani nekiink és sziviinkbe nem adnd mindezt az evangélium
hirdetése altal. A mii kész és befejezett, mert Krisztus szenvedése,
haldla és feltaimad4sa stb. 4ltal megszerezte és elnyerte szamunkra
ezt a kincset. De ha a mii titokban maradna, hogy senki sem
tudna réla, akkor karba veszne az ezgész. Hogy azonban ne ma-
radjon ez a Kkincs eltemetve, hanem felhasznalhassuk és élvez-
hessiik, azért kiuldotte és hirdettette Isten az Igét s adta a Szent-
lelket benne, hogy a Szentlélek tarja elénk és tegye sajatunkka
ezt a kincset. Igy tehat nem mas a megszentelés, mint az elvezetés
az Ur Krisztushoz, hogy altala vegyiink oly javakat, amelyeket
magunk erejéb6l soha nem birtunk volna megszerezni.

Ertsd meg tehat a hitcikk értelmét vilagosan. Hogy ha meg-
kérdezik: mit értesz te e szavakon «Hiszek a Szentlélek-
ben? azl felelhesd ra: hiszem, hogy a Szentlélek engem, mint
azt mar a neve is mutatja, szentté tesz. De mi 4ltal, milyen médon,
milyen eszkozokkel cselekszi ezt? Felelet: a keresztyén anyaszent-
egyhéz, a biindék bocsanata, a testnek feltimadasa és az orok élet
altal. Mert a vilagban mindenek el6tt van egy sajatos kozosség,
amely — mint az édesanya — sziil és hordoz minden egyes keresz-
tyént Isten igéje altal, melyet a Szentlélek nyilatkoztat ki €és hirdet,
aki a sziveket is megvilagositja és langra gytjtja, hogy azt meg-
ragadjak, elfogadjak, hozza ragaszkodjanak és benne megmarad-
janak. :

Mert ha a Szentlélek nem hirdetteti valahol az Igét és fel nem
ébreszti a sziveket, hogy megragadjak, ott minden elveszett. Mint
ahogy a papasig alatt is tortént, ahol a hitet eldugtdk a pad alj,
a Krisztust senki nem ismerte Uranak, sem a Szentlelket olyan-
nak, aki megszentel. Vagyis senki nem hitte, hogy Krisztus olyan
Urunk nekink, aki sajat cselekedeteink és érdemiunk nélkil
szerzett nekiink ilyen kincseket és tett kedvessé benniinket az Atya
elétt. Hol volt hat a hiba? Ott, hogy nem volt jelen a Szentlélek,
aki ezt kinyilatkoztatta és hirdettette volna, hanem csak emberek
és gonosz lelkek voltak, akik azt tanitottak, hogy a sajat csele-
kedeteink altal tidvozolink és nyerjik el Istennek a kegyelmét.
Epen azért ez nem is keresztyén egyhaz. Mert ahol nem hirdetik
Krisztust, ott nincs a Szentlélek, aki megalkotja, hivja, egybe-
gylijti a keresztyén egyhdazat, akinek munkai nélkiil senki nem
képes eljutni az Ur Krisztushoz. A hitdgazat 1ényegérol legyen elég
ennyi. Mivel azonban az egyszeriibb emberek szdmira nem oly
vilagosak az egyes benne el6fordulé részletek, azért roviden ezeket
is at fogjuk tekinteni.
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A hitvallds a keresztyén anyas:entegyhdzat Communio
Sanctorum,aSzente k k6z06ssége (Gemeinschaft der Heili-
gen) névvel jeloli meg; amely két kifejezés: az egyhdz és a szentek
kozossége tulajdonképpen egy és ugyanaz. E kifejezés azonban
egyrészt eredetileg nem is volt benne a hitvalldsban, maésrészt
meg németre is helyteleniil és értelmetleniil Gemeinschaft
der Heiligen szavakkal forditottdk. Ha vildgosabban akarjuk
kifejezni, akkor j6 németséggel egész maskép kell ezt mondanunk,
mert az Ecclesia sz6 németiil tulajdonképpen Versammlung
(magyarul gyfilést, egyesulést jelent). Mi azonban mér megszoktuk
a Kirche, azaz a szentegyhadz sz6t, amelyen azonban az egy-
szerlibb emberek — szintén helyteleniil -~ nem az ott 6sszegyiltek
csoportjat értik, hanem magat a felszentelt hazat vagy épiiletet,
holott nem o6nmagaért nevezzilk azt a hazat szentegyhdznak, ha-
nem csupan azért, mert a hivok csoportja gyiilekez6é helyiil
hasznalja fel; mert akik O6sszegyiilink, mi magunk épitjuk és sze-
rezzitk magunknak ezt a kiulon helyiséget erre a célra és adunk
nevet is a haznak az ott dsszegyulekez6k utan. ‘

Ez a sz6 tehat: szentegyhaz: (Kirche), tulajdonképpen nem
jelent semmi mést, mint kézoénséges Osszegyiilekezést s eredetére
nézve nem is német, hanem gorog szé (éppugy, mint az Eccle-
sia) mert a gorogok hivjak ezt a sajat nyelviikén kyria-nak,
amit latinul is curia-nak mondanak. J6 németséggel, a mi anya-
nyelviinkon tehat christliche Gemeine vagy Sammlung (keresztyén
egyesulés vagy gyilekezés), vagy még helyesebben és vilagosab-
ban: eine heilige Christenheit, szent keresztyénség volna.

Epigy ez a sz6: Communio, amely az Ecclesia (Kir-
che) széora kovetkezik, val6jaban nem jelentene kozosséget (Ge-
meinschaft), hanem kozséget, egyesiilést (Gemeine). Lényegében
tehat nem mas ez mint valami széljegyzet vagy magyarazat, mely-
lyel valaki a keresztyén egyhaz jelentését akarta korilirni.
E helyett azutan a mieink, akik sem latinul, sem németil nem
tudtak, rendesen Gemeinschatt der Heiligen-t (szentek
kozosségét) forditotiak, holott a német nyelvben helytelen és ér-
telmetlen ez a kifejezés. Helyes németséggel tehat Eine Gemeine
der Heiligen-t (a szentek egységét, egyesiilését) kell helyette mon-
danunk, vagyis olyan egyesiilést, amely csupa szentekbdl all; vagy
még vildgosabban Eine Heilige Gemeine-l (szent egyesulet-
et). Azért mondom ezt, hogy ezt a kifejezést: Gemeinschaft der
Heiligen, mindenki jol értse, mert ez mar annyira bele gyokerese-
dett a koztudatba, hogy nehéz onnan kitorélni, s majdnem eret-
neket latnak abban, aki ezen egy sz6t is mer viltoztatni.
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Ennek a hozzatételnek tehéat ez az értelme: hiszek abban,
hogy van itt a foldén egy szent csoport vagy Kkozosség, amely.
csupa szentekbdl all, amelyet egy f6, a Krisztus alatt a Szentlélek
hivott egybe egy hitben, egy érzésben és egy értelemben, amely
az adomanyokban kiilonbo6z6, de egységes a szeretetben, szakadas
és elkiilonités nélkul. Ennek én is az egyik része és tagja vagyok,
birtokosa és részese minden javainak. S ehhez a Szentlélek veze-
tett el és tett engem annak az egy testnek tagjava aziltal, hogy
Isten igéjét hallgattam és most is hallgatom, ami a kezdete a be-
jutasnak. Mert, miel6tt tagjaiva lettiink ennek a kozosségnek, az
o6rdog hatalmaban voltunk, mint akik sem Istenrdl, sem Krisztus-
r6l nem tudtunk semmit. Igy ennél a szent kozosségnél, vagyis a
keresztyénségnél marad a Szentlélek mind az itélet napjaig; amely
a keresztyénség altal visz benniinket magdhoz s amelyel hasznal
fel arra, hogy altala hirdettesse és gyumolcsoztesse az Igét. Es
ezaltal viszi végbe a megszentelést €és sokasitja is meg azt, hogy
naprol-napra nagyobbodjon és er6sodjon az egyhéz a hitben és
annak gyumolcseiben, melyeket a Szentlélek munkal.

Hisszik tovabb4, hogy a keresztyénségben biineink bocsanatat
is elnyerjik, ami a szentségek és a feloldozas altal torténik, to-
vabb4a az egész evangélium minden vigasztalé igérete altal. Mindaz
ide tartozik azért, amit a szentségekre vonatkozolag kell hirdet-
nunk, sét lényegében az egész evangélium és a keresztyénségnek
minden hivatala is, melyekre nézve nagyon sziikséges, hogy rendel-
tetésiiket sziinteleniil betoltsék. Mert ha Krisztus megszerezte is
szamunkra Istennek kegyelmét és a Szentlélek 4ltal szentekké
lettink is (a keresztyén anyaszentegyh:iz egységében Isten jigéje
altal), azért teljesen még sem vagyunk biin nelkul valok a mi
testitnk miatt, amelyet magunk hordunk.

A keresztyensegben azért minden arra rendeltetett, hogy az
Ige és a szent jegyek altal naponként elnyerhessiik biineink in-
gyenes bocsanatat, megnyugtathassuk lelkismeretiinket és nyer-
hesstink 1j erét mindaddig, amig csak itt élunk. Igy tehat a Szent-
lélek eszkozli azt, hogy habar van biiniak, a biin még sem arthat
nekunk, mert a keresztyénségben vagyunk, ahol meg nem sziinik
a blinbocsanat, egyrészt azért, mert az Isten megbocsat, masrészt
pedig azérl, mert mi gyakorlunk biinbocsanatot egymas kozott
tAmogatvan és felsegitvén egymaést.

A keresztyénségen kiviil azonban, ahol nincs az evangélium,
nincs biinbocsdnat sem és nem lehetséges a megszenteltetés sem.
Igy tehat azok, akik nem az evangélium és a biinok bocsénata,
hanem sajat cselekedeteik révén keresik és szeretnék kiérdemelni
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a szentséget, onnonmagukat zarjak ki és kulonitik el ettél a
keresztyénségtol.

De most is, mikor mar megkezd6dott a megszenteltetés és
novekedik naproél-napra, arra vdrakozunk, hogy a testink valjon
a haldl martalékava és temettessék el minden tisztatalansagaval
egyutt, hogy azutian dicsGségben j6jjon el6 és tamadjon fel, teljes
és tokéletes szentségre, az 0j, orok életben. Mert most csak félig
vagyunk tisztak és szentek, hogy munkilkodjék rajtunk a Szent-
lélek, az Ige altal alland6an részesitsen benniinket biinbocsanat-
ban naponként mindaddig, amig csak el nem nyerjiik azt az életet,
ahol tobbé nem lesz mar bilinbocsanat, hanem csupa tokéletesen
tiszta és szent emberek, kik teljesek kegyességgel és igazsaggal, el-

-szakitottak és megszabaditottak a biint6l, haldltél és minden

boldogtalansagtol, 1j, halhatatlan és megdicsdilt testben.

Ime, ez mind a Szentlélek tiszte és munkéja, hogy L. i. a meg-
szenlelést elkezdje s naproél-napra el6bbre vigye a foldon e kettd:
a keresztyén egyhaz és a biinok bocsanata altal. Ha pedig elpor-
ladunk, akkor egy pillanat alatt teljesen befejezi rajtunk ezt a
munkat és az utolsé két cikkben foglaltak altal megtart benniinket
a szentségben.

Az azutan, hogy Auferstehung des Fleisches (a hus-
nak feltamadasa) 4ll itt a szovegben, megint csak nem helyes
németség. Ha ugyanis mi németek a Fleisch (hus) sz6t halljuk,
akkor nem gondolunk mésra, mint a htascsarnokra. J6 németséggel
azonban ezt igy mondanink: Auferstehung des Leibes
oder des Leichnams, (a testnek, vagy holttestnek feltama-
désa); ez azonban nem sokat hataroz; {6, hogy helyesen értel-
mezziuk.

Az a hitagazat ez tehat, amelyik nem bevégzett, hanem foly-
vast foly6 és allandéan megmaradé munkara vonatkozik. A terem-
tés ugyanis mar a rég multba tartozik, ugyancsak végbement imar
a megvaltas is. A Szentlélek azonban folytatja a munk4jat szinte-
lentil egészen az itélet napjaig és erre rendeli a f6ldon az egyhéazat,
amely daltal szél és cselekszik mindent. Mert hiszen az egész ke-
resztyénséget még nem gylijtotte 6ssze, sem a biinbocsdnat osztasa
nem nyert még befejezést. Azért hisziink Abban, aki az Ige altal
naprol-napra kozelebb hoz benniinket és adja, szaportija és ero-
siti a hitet, ugyanazon Ige és a bilinok bocsanata altal, hogy végil
azutan, ha mindezt a munkajat elvégezte rajtunk, mi pedig meg-
maradunk benne, meghaljunk a vildgnak és minden boldogtalan-
sagnak. Legvégiil pedig teljesen és orokre szentté tegyen benntin-
ket, amit most csak az Ige altal varunk hitben.
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Ime, lerajzoltuk remekil roviden és mégis gazdag szavakkal
az Isten egész lényegét, akaratat és munk4ajat. Ez minden bdlcse-
ségiink, amely messze feliillhalad minden emberi bolcseségen, észen
¢és értelmen. Mert bar minden igyekezetével volt is azon az egész
vilag, hogy kikutassa, kicsoda az Isten, mik a tervei és tettei, mégse
jutott ezzel a torekvéssel semmire se. itt azonban, ime, mindezt
megtaldlod a maga egész gazdagsdgaban. Mert itt, ebben a harom
hitdgazatban, maga az Isten nyilatkoztatta ki és tarta fel atyai
szivének €s merdben kifejezhetetlen szeretetének legmélyebb mély-
ségeit. Mert ime, épp azért teremtett benniinket, hogy megvaltson
és megszenteljen. S azonfelil, ami csak van égen és f6ldon, min-
dent nekunk adott és elénkbe rakott, nekiink adta még az ¢ Fiat
és Szentlelkét is, hogy 4ltaluk vigyen vissza benniinket magahoz.
Mert a'EBgyan mar fentebb ramutattunk, mi soha nem lennénk
képesek arra, hogy az Atyanak kegyelmét és irgalmat felismerjiik,
hanem egyediill csak az Ur Krisztus altal, aki az O atyai szivének
tilkre, akin kiviill mi csak haragos és rettenetes birét lathatnink
Benne. De viszont 6nmagunktél Krisztusrél sem tudhatnank meg
semmit, ha a Szentlélek ki nem nyilatkoztatn4.

Ezek a hitdgazatok azért elvialasztanak és megkiilonboztet-
nek benniinket, keresztyéneket a fold minden mas lakojatél. Mert
akik a keresztyénségen kiviil vannak, akar poganyok, akar toro-
kok, zsidok vagy dlkeresztyének és képmutatok legyenek,
mindazok, még ha az egy igaz Istent hiszik és imadjak is, még-
sem tuTj'ék, hogy milyen érziilettel viseltetik irdnyukba az Isten
és nem is varhatnak Téle se szeretetet, se semmi jot s ennélfogva
orok harag és karhozat a résziik. Mert hiszen 6k nem mondhatjik
magukénak sem az Ur Krisztust, sem a Szentlélek nem vil4dgosi-
totta és dldotta meg Sket az ajandékaival.

‘(Folytatjuk.)




A KERESZTYENSEG MADAGASZKARON.
Az, Emmaus Felé” szaméra irta RASENDRAHASINA madagaszkari lelkészjel51t.¥)

%l ADAGASZKART 1506-ban a portugilok fedezték fel. 1648-ban mar
M BZ0 missziondriusok is jelentkeznek. Két rém. katholikus pap t6lt el ott
munkdban mintegy hisz évet. Halalukkal azonban minden megsziint. Az ered-
ménytelenségnek egyszerii az oka: a Biblist nem forditottdk le madagaszkari
nyelvre és nem adtdk a hivék kezébe.

Hosszii-hosszii sziinet utdn végre 1818-ban indult meg komolyan a misz-
sziés munka. Ekkor érkeztek meg az elsé protesldns missziénariusok (London
Missionary Society), kik mar 1835-ben megajandékoztak benniinket a madagasz-
kiri nyelvre forditott teljes Bibliaval.

1835—57-ig tartott a keresztyénség legszomorubb korszaka. Legtobbet
szenvedett a kegyetlenségeir6l még Eurdépiban is ismert I. Ranavalsmanjaka
kirdlyn6 alatt. Szerinte Madagaszkirnak nincs sziiksége Jézusra, mert az az
eurépaiaknak volt az egyik Gse, Madagaszkarnak is megvannak a maga &sei,
akit imadhatnak. (Madagaszkdron még ma is gyvakoroljak az 6sok kultuszat.)

Egy Rataloma nevii asszony volt az els6 madagaszkari martir (1837).
A veszt6helyen 1ldoz6iért imadkozott, mikor a szivén keresztil szaladt alandzsa.
A szemlélGkben igen mély nyomokat hagyott a kivégzés. Sokan mondogattik
egymésnak: «Mégis csak igaznak kell lenni ennek a vallasnak, hogy ez az
asszony ilyen batran és 6rommel tudott meghalni értel» Masok meg igy intézt€k
el: «Nagyon hatalmas balvanya lehet!»

Voltak évek, amikor valamennyi misszionariusnak el kellett hagynia Ma-
dagaszkart. A madagaszkariak pedig az életiiket vesztették az evangélium miatt,
de az evangélium diadaliutjat mégsem tudtdk inegdllitani. Olvashattuk a Bibliat
s ebben megtaldltuk a Pasztort és mindent, amire csak sziikségiink volt.

Az uldozés megszimése utin nagyobb aranyu misszidi tevékenység indult
meg. Ma mintegy 7 misszi6i tarsulat miikédik Madagaszkaron. Mindegyiknek
megvan a maga megallapitott teriilete. Vannak angolok, norvégek, amerikai
egyesillt és szabad lutheranusok. Harom évvel ezelStt az adventistdk is betértek
hozzank, de a munkamédjuk, hogy az elégedetleneket igyekeznek elhalaszni
az egyhazbo6l, nem talilt éppen a legmelegebb timogatasra.

Habar nem 6j ez a mdédszer Madagaszkdron. Ugyanigy csinaltik régeb-

*) Orommel kozoljik ezt a cikket, hogy igy eredeti forrasbol ismerhessiik
meg Isten Lelkének munkijat egy exotikus nép kozott, habar azok a valldsi
formak, s6t a tartalom is, amely feltirul ebben a cikkben, itt-ott kissé idegen-
szerfi nekiink. Szerk.
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ben a katholikusok is: nem a pogéinyokat téritették, hanem a protestansokat.
1895-ben foglaltik el a francidk Madagaszkart s a veliikk jott jezsuitdk azzal
ijesztgették a népel: «Ha protestdnsok maradtok, akkor az angolok baritai
vagytok, tehat Franciaorszag ellenségei.» Nyiltan uldozték a protestansokat.
Templomaik kozil sokat elvettek.

A vilaghdborut ugyanigy hasznaltdk ki a katholicizmus c<becsiiletes» uton
valé gyarapitdsira. A fontebbi mesével altattik a népet, csak most az angolokat
a németekkel cserélték fel.

Madagaszkar teriilete nagyobb, mint Franciaorszagé. Lakéssiga azonban
csak 3 milli6 500 ezer. Ebb6l mintegy 1 milli6 protestins, 1 milli6 500 ezer
katholikus, a tobbi meg pogany. Mint emlitettem, a missziéi munka koénnyebb-
sége cé€ljabol teriiletekre oszlik az egész Madagaszkir. A teriiletek kozt a leg-
teljesebb harmoénia uralkodik.

A madagaszkari Egyhaz papjait a hivek tartjdk el. A missziénariusokat
ellenben a missziéi tarsulatok. A bensziilottek szamdra is van mar 5—6 lelkész-
képzé szemindrinmunk, amelyek er6sen gyakorlati szellemiek.

A missziondriusok szinte nélkillozhetetlenek WGjonnan alakult egyhaz-
kozségeinkben tandcsaikkal és kozremiikodésiikkel. Ezen kival még a
kathekumenok oktatidsaval és a kérhazak fentartdsaval is tamogatnak benniin-
ket. S a koérhazakra bizony igen magy sziikségiink van, mert a veszedelmes
hazai betegségeken kiviill még az eurdpaiak is becipeltek parat, hogy a pestis-
nél, tuberkulézisnal és az alkoholizmusnal t6bbet ne is emlitsek.

A misszi6 naprél-napra erdsodik. Kulonosen azok a bizonysagtévok az
erdsségei, akikel maga Madagaszkar ad fiai kozil. — Hogy mi a jové feladata?
Még elég sok. Vannak még vidékek, ahol sohasem hallottdk még Jézus Krisztus
nevét embereknek szizai. Ez az, ami munkara 0Osztokélt annyi meg annyi
madagaszkari bensziilottet, akik valami hatalmas belsé ergtdl fizve utra keltek,
hogy hirdessék mindenfelé az udvosség egyetlen utjat: Jézus Krisztus biin-
valtsdgat. Az «Ur tanilvdnyair-nak hivjak 0Oket. Kissé bévebben foglalkozom
veliik, mert ez specidlisan «benszilott» mozgalom s rajtuk keresztil mélyen
beldthatunk a madagaszkari nép lelki életébe.

Az «Ur tanitvdnyai» mozgalmanak megindiloja egy Rainisoalambo nevii
varazslé volt. Iszdkos és erkolcstelen életet éit. 1884-ben megtért («f6lébreszte-
tett Istentél», ahogy 6 mondja), fétiseit megégette, jOsl6 szerszamait Osszetorte
s templomba kezdett jarni. Csendes, elmélyedd természete a maganyba vezeti.
Itt tanitvanyok gytlekeznek koréje s veliik egyiitt hirdeti az Igét. :

Ekkor stlyos megprobaltatassal latogalja meg az Ur, amely elinditéja
lesz mozgalméanak. Csaladja stlyos betegségbe esik. Rainisoalambo erre hangot
hail: «Imadkozzal tieidért s én meggyogyitom Gket.» S hitteljes imadsaga tény-
leg meghallgattatisra talalt, egész csaladja meggvigyult.

Ez a tlapasztalas lett az alapja annak a hitnek, hogy imadsiaggal ma is
lehet betegel gyogyitani, mint az els§ keresztyének idejében. (Jakab 5, 14—15.)
Ha az els6 tanitvinyok és az apostolok elnyerhették ezt az adomanyt (Maté
10:8; Lukacs 10:9), Ggy véli, hogy néki is megadta az Ur.

Sok tusakod4s és imddkozas utdn végre elindulnak az «Ur tanitvanyai»
az evangéliumot hirdetni és betegeket gyégyitani. Egyttt mennek falurél-falura
és bizonysagot tesznek hatalmas erével a balvanyok hidbavalosagarél, a biin
sulyarol €és annak karhozatos kovetkezményeirdl, a betegségr6l és orok halal-
r6l. De ugyanakkor még nagyobb erdvel hirdetik a biinbél és kovetkezményei-
bél valé szabadulds o6romteli lehet8ségét és egyetlen utjat, a biinbanat és Krisz-
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tus megvalto haldldba vetett hif alapjan. Majd Maté 10:1; Mark 16:17—18
(«Azokat pedig, akik hisznek, ilyen jelek kovetik: az én nevemben.... ibete-
gekre vetik kezeiket és meggydgyulnak.»); Lukées 10:9 és Janos 14:12 alapjan
hirdették, hogy a gyo6gyitis karizmaja nekik is megadatott.

A betegeket kézratétellel gydgyitjak ezen szavak kozben: «Démon, paran-
csolom neked a Jézus Krisztus nevében, hogy menj ki ebbdl az emberbdl!» —
de hirdetik, hogy csak azok gyogyulnak meg, akik a biineiket igazdn  meg-
banjak és hisznek. (A betegség a biin kovetkezménye.) Nem egy emberrel be-
széltem magam is, aki igy nyerte vissza az egészségét. Beszéltem egy olyannal
is, aki 30 évig mésra se koliotl, mint orvossdgra és mégsem tudott meggyogyulni,
mig nem taldlkozott az «Ur tanitvdnyaivaly».

Meg kell emlitenem azt is, hogy a templomban, nyilvdnosan tértént gyo-
gyitasok sokszor visszatetszést és meghasonlast sziiltek az egyhdztagok kozott.
Hogy ezt elsimitsdk, egy alkalommal komoly értekezletre gyiiltek o6ssze a lel-
készek és az «Ur lanilvdnyai». A lelkészek mindenben egyetértettek velilk, csak
a gyo6gyitasra vonatkozélag nem. Az «Ur fanitvdnyai» Mark 16:17—18-ra és a
letagadhatatlan gyo6gyulasi esetekre valé hivatkozassal védték magukat. Viszont
a lelkészek a Maté 10:8-ban lév6 apostoli megbizatasra (Betegeket gyo6gyitsa-
tok, poklosokat tisztitsatok, halottakat tamasszafok...) valo hivatkozasnal kény-
telenek voltak aldzattal lehajtani a fejiket és bevallani, hogy nincs elég hitik
ennek a betoltésére... Az «Ur flanitvdnyai» tehat az egység és a békesség ér-
dekében lemondtak arrél, hogy nyilvdnosan, a templomban is gyogyitsanak.

Mozgalmuknak 1903-ban mintegy alapszabdlyokat is adtak a miikodés
modjara vonatkozoélag. (Kettesével jarnak, csak Bibliat és énekes koényvet visz-
nek magukkal, minden faluban megallanak stb.)

Vatomandry-ban 1907-ben létesiilt egy gyiilekezet az «Ur fanitvdnyai»
munkija 4ltal. 1916-ban Gjra meglitogatta egy missziéndrius Vafomandry-t s
ekkor mar 13 gyiilekezetet talalt a kornyéken. *) A missziéndrius szemei meg-

*) A madagaszkariak missziéi buzgalmarsl 1919-ben mi magyarok is meg-
gy6zédhettiink a sajit szemiinkkel. Szegeden a francia megszall6 katonasidgban
voltak madagaszkari «szines» katondk is, akik minden vasarnap pontosan el-
jartak az ev, templomba az istentiszteletre, noha az ott hallottakbdl egy szo6t
sem értettek. Egyszer azutan egy tolmdcsot szerezvén azzal dllitottak be a
lelkészi hivatalba, hogy van kozottik néhany ember, «akiket meg kellene keresz-
telni». — Ezek az emberek bibliat olvastak, imadkoztak, énekeltek, tiszta életet
éltek a kaszarnyadban is, s6t bizonysagot tettek tarsaik eltt a Jézus Krisztus-
r6l s hogy nem hidba, azt bizonyitja a keresztség felvételére valé jelentkezés.
Szerk. :
teltek a hala és 6rom konnyeivel, amikor latta Istennek csodalatos cselekedeteit
ezeken az egyszerli embereken keresztill: azt a sok-sok embert, akik 'mind
Krisztusrél tettek bizonysagot, akik poklosok voltak és megtisztultak, betegek
és meggyogyultak, sotétben tévelygék és az élet vilagossagara keriiltek, azt a
sok ragyog6 arcot, amelyrél a megtaldlt Elet 6rome ujjongott.

Sok-sok példat beszélhetnék el, hogy mi minden is tortént ez egyszeri
néger testvéreim d&ltal. Igaza van az Irisnak: «a vildg bolondjait vdlasztotta
ki magdnak az Islen, hogy megszéqyenitse a bolcseket és a vildg erdtleneit
bdlasztolta ki magdnak az Isten, hogy megszéqyenitse az er@sekel».
(I. Kor. 3:27.) :

Befejezésiil megkisérlem lerogziteni egy-két vonasit ennek a mozgalom-
nak és megallapitani értékeit vagy hibait.
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1. Mindenel6tt legfontosabb az egész mozgalomban, hogy teljesen «benn-
sziilotty jellegd. Rainisoalambo, a meginditdja, részesilt ugyan bizonyos val-
l4sos nevelésben, (amint 6 mondja: «jartam templomba») de azért biin6zott és
alkoholista volt. Meggy6z6dése szerint «egyedill Isten ébresztette fel> ebbdl,
tehat ment az 6 felébredése minden emberi befolyast6l. Ezt igazolja csaladja
csodédlatos megydgyuldsa is, mert a misszionariusok ellene voltak a gydgyitas
tandnak. Az «Ur tanilvdnyai» tehit minden emberi tamogatas és segitség mélkiil
jarnak szerte és evangelizaljak a mi népiinket.

Tehat bennsziilott ez a mozgalom eredetében, koncepcidjiban 'és kivitelé-
ben egyariant. Ez el6tt mindnyajunknak meg kell hajolni.

2. Fontos a «tanitvanyok» hitének Oszintesége. Elhagytak mindent s el-
vallaltdk a vandoréletet, még a gnyt is. S mindezt csupan honfitirsaik lelki
idvosségéért cselekszik minden érdek vagy haszon nélkul.

3. Taniidsuk (a gyégyitds tugyét kivéve) kidllhatja a legkomolyabb kri-
tikat is. Talan még a megszentel6dés kérdéséndl talalhat kifogast valaki néha-
néha. Habdr az is igaz, hogy 6k nem tanitjak a perfectionizmust, csak eré-
teljesen hangsiilyozzak, hogy a teljes szentségre kell torekedni, hogy hiveik
lelki ébersége meg ne lankadjon.

4. A gydgyitdsra vonatkozé tanitdsuk nehéz pont a mi szemiinkben, de mit
mondhatunk rea?

a) Taldn azt tartjuk, hogy ezek nem is voltak igazi gyogyitasok? — De
hat a csalds, szemfényvesztés néhet ily nagy mozgalomma? Es akik bizony-
sagot tesznek gyogyulasukrél?! Pedig hinyan vannak ilyenek! Utévégre vannak-e
Krisztusnak igéretei, vagy nincsenek? Hiszen itt Eurépdban is torténtek gyo-
gyitasi csoddk Blumhard! altal, s6t még Lourdes-ban is! Es akkor Madagasz—
kidrban hihetetlen lenne ugyanez?

b) Avagy talan azt kellene tartanunk, hogy az apostolok és a 70 tanitvany
példaja szerint az «Ur tanitvdnyai» is kilén hatalmat kaptak erre? — Nem. Ezt
sem kell gondolnunk, mert hiszen 6k is csak azokat képesek meggyé6gyitani,
akik biineiket igazan megbdnjak, megvalljak és hisznek. Még azt is hozza
tehetjiik, hogy anélkil, hogy tagadni akarnank a valédi hit altal valé gyogyi-
tast, ismeriink olyan gyogyuldst is, amelyek autosuggestioval vagy erds
moralis vagy fizikai rdzkédtatdssal meg is magyardzhatok.

Mindezen kiviill azomban az is szent igaz, hogy szdz és szdz ember
tesz bizonysdgot Madagaszkaron: «Betegek voltunk, az orvossig semmit nem
hasznalt s akkor jottek az «Ur tanitvdnyai» és & Aaltaluk véglegesen meggyo-
gyultunk.» Azéta a hitetlenek hivokké lettek és Isten orszdga terjedésén mun-
kalnak, hirdetvén, hogy €l az Ur ma is és érvényes az [ris minden szava ma is.

Csak folytassa az Ur Lelke a maga aldott munkajat az én, még nagy-
részében ma is poginy népemben. Tudom, hogy a Kereszt prédikdlasa meg
fogja hozni a teljes diadalt!

Strasbourg, 1930. majus hé.

Franciabol forditotta: Liilik Ferenc,
(Strasbourg).



THEOIL O U S

Hatalmas esemény lesz a soproni
wTheologiai Konferencia®, amelyet Hit-
tudoményi karunk jilius 1—4.-én a kovet-
kez6 rendben tart meg:

Jil, 1. d. u. 6. megnyité istentisztelet
(D. Geduly Henrik). Utana vallasos estélyen
nyitja meg a konferenciat Dr. Kiss Jend
e. i. dekan. ElSadast tart: D. Raffay San-
dor , A keresztyén egységre irdnyuld torek-
vések”.

Jil. 2. d. e. 8—9. és jil, 3. d. e. 8—9.
D. Dr. Préhle Karoly: ,Keresztyénség és
protestantizmus az Agostai Hitvalldsban®.
2.-4n 9—10. Dr, Deak Janos: ,A keresz-
tyénség és az Ofestamentum”. 10—11. Dr.
Kiss Jend: ,A szocidlis kérdés az Uj-
szovetségben”. 11—12. D. Straner Vilmos:
»A valldsoktatds korszerii kérdései”. D. u.
4—5. Kemény Lajos: ,Egyhdzunk és az
intelligencia”. 5—6. Turéczy Zoltan: ,Egy-
hdzunk és az ifjisdg®. 3/47 : vallasos estély.
Dr. Br. Podmaniczky Pal: ,A kilmisszio
mai helyzete és problemdi”. (vetitett ké-
pekkel).

Jil, 3. d. 9—10. D. Kapi Béla: ,Egy-
hdzi életiink és az Agostai Hitvallds“.
10—11. Ziermann Lajos: ,Egyhdzunk és
a szektamozgalom®. 11—12. D. Kovacs
Sandor: ,A magyar evangélikussdg fold-
és néprajza”. D. u. 4—5. Dr. Vitéz Péteri
Aladar: ,A vildgi elem szerepe az egy-
hdzban“. 5—6. Paulik Janos: ,Egyhdzi
alkotmdnyunk reformja“. 3/47: vallasos
estély. Lic. Dr, Karner Karoly: ,A Krisz-
tus-kép a miivészetben”.

Jil. 4. d. e. 8—9. D Payr Sandor: , Az
Agostai Hitvallds térténete Magyarorszdg-
ban“, 9—10. D. Dr. Prohle Karoly: ,,Ko-
runk szellemi dramlatai és a theologia®.
10—11. Megbeszélés. 11. Zar6 istentisztelet
(Kiss Istvan piispok). Reggelenként 3/48 kor

" reggeli 4hitat.

Ezenkiviil: a varos s miizeumok meg-
tekintése, 4. és 5.-én kirdndulasok. Ked-
vezményes ellatds a liceumi tdpintézetben:
reggeli-ebéd napi P 1°60. Elszallasolas:
maganhazaknal vagy olcsén szalloddkban.
Ingyen szallas a Theol. Otthon-ban (lepe-
dét, parnat, takarét sziikéges hozni). Ked-
vezményes vasuti jegy jun. 10.-ig torténd
bejelentés esetén. Résztvételi dij: P 4'—,
segédlelkészek, egyetemihallgatoknak P 2'—.

Jelentkezési hataridé: jin. 20. a hit-
tudoméanyi kar dékani hivatalanal, mely
készséggel ad felvilagositast mindenre.

E L FE F

Tahi-i f8iskolds nyari konferencia
fiigyiilése . junius 21—27., leanygyiilése
junius 28—julius 4-én lesz.

A fiagyilés sorozatos elédésai, biblia-
korei: Bibliakorok: A kereszt titka, A
kereszt siilya, Az elkeriilhetetlen kereszt,
A kereszt férfia, A kereszt hatalma, A
kereszt bolondsiga. Eléaddsok eszmecseré-
vel: Tarsadalmi betegségeink a rendSr—
bir6—orvos—pedagogus—Ilelkipasztor sze-
mével: Eléaddsok : A Biblia mint irdsmd,
A Biblia és a torténelem, A Biblia Isten
igéje, A Biblia és a modern ember, A
Biblia a gyakorlati életben. — Missziéi
parancs, Ker. ébredési mozgalmak a XIX.
és XX, szd.-ban, A modern misszié prob-
lémai, A magyar misszi6 feladatai, Didkok
és a misszi6. — En vagyok az életnek
kenyere, En vagyok a j6 pasztor, En
vagyok az ut, En vagyok a igazsig, En
vagyok az élet, En vagyok az igazi sz816t6.
Ezenkiviil : Felekezeti és szakgyiilések.
Utols6 napon Urvacsora. Megnyitas: 21.-én
este. Csoportos indulas : 21.-én d. u. 2%0-kor
az E6tvos-térrdl hajoval. Kéltség: 250 P,
(jun. 10. utan 3 P) rendezési dij s napi 2 P,
a koézismert béséges és izletes ellatds ara.
Mav. félaru jegy jun. 10.-ig valé jelent-
kezés s rendezési dij bekiildése esetén
biztositva, késébb bizonytalan. Felszerelés:
lepedd, meleg takard, fel6lts. Mély tanyér,
evBeszkdz, pohdr (3dl) Toilette cikkek.
A taborban biiffé, iratterjesztés. Budapesti
szallas konferencia el6tt s utin kaphat6
a VII. Harsfa u. 59/b. didkotthonban el3-
zetes értesités esetén. A konferencia utan
kiranduldsok. Az eléad6k most is egy-
hazaink legkivalobbjaibél keriilnek ki.
Meghivét, felvilagositast kiild: Magyar
didkok ,Pro Christo" Szév. Budapest, IX.
Ullsi u. 19. II. 4. — Mult évben a theol.
ifjisdg harmadrésze vett részt a konferen-
cian — reméljiik a névekedd tendenciét !

Levél a theologusok afrikaimisszié-
nariusatél. Amint az el6z6 szdmokban
mar tudattuk olvaséinkkal, hogy a theologus
ifjusag elvallalta egy, a finn misszi6i terii-
leten munkalkodé evangélista fenntartdsa-
nak koltségeit, 6rémmel koézéljiik, hogy
levelet kaptunk téle. A munka még a
kezdet kezdetén 4ll és ezért nagyon sok a
nehézség. De Isten mar igy is megaldotta
munkéjukat eredménnyel. A templom utén
a misszié allomés is elkésziilt és most mar
egy uj templom épitésérél gondolkodnak
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az egyik mellékallomason. A gyiilekezeteket
Isten 4lland6an gyarapitja mind kiilséleg,
mind belséleg. Az egész Ovambo-f6ldén
(hozzavetblegesen akkora mint Németorszag)
ez az egyetlen evangélikus misszi6 allomés,
éppen ezért fokozottabb kételességiink
sziviinkén hordozni ezt a munkit. A mi
bennsziil6tt evangélistank neve Shanjengana
Iijés, aki mar a most megnyilt uj mellék
allomason egyediil dolgozik. Kérjitk kedves
olvaséinkat is, hogy imadkozzanak érte,
mert erre nagy sziiksége van, hogy Isten
gazdagon megaldhassa munkajat.

Bibliaérdk a Fakultdson, Kedves
professzoraink ebben az évben is Ossze-
gytijtéttek benniinket az Ige koré, hogy
mindegyre mélyebben bevezessenek annak
éltetad6 tartalmaba. Minden mésedik héten
volt egy ilyen 4ldott alkalom. Halasak
vagyunk ezért a szolgalatért, mivel nagy
nyereséget jelentettmindannyionk szadmara,
Ezuton is megkoszonjitk nekik és kérjiik
Sket, hogy a j6vében is nyujtsanak ilyen
alkalmakat, ahol a biblia mellett talalkoz-
hatunk.

Didkgyiilés. Husvét elstt, apr. 12—16.
tartotta Magyar Didkok ,Pro Christo” Szé-
veisége a szokésos tavaszi vezeidgyiilését
Apostagon.Az evangélikus és reformatus
egyhazkdzségek nagy szeretettel lattdk a
kb. 50 fényi didksigot vendégil. Uj és
4ldasos alkalmak voltak azok, amikor a
gyiilekezetek és a didkok egyiittesen aldz-
kodtak meg az [sten szine elétt. Ez a gyid-
lés is seregszemle volt. A didkszovetség
djra tudasitotta isteni megbizasat, szdmba
vette a fegyvereket és bajtarsakat : a munka-
mo6dszereket és az evangélium hirdetésének
szdmos alakulatait. Erételjesen hangzott
mind az eldadasokbél, mind a beszélgeté-
sekbél és hozzaszolasokbél az evangélium-
nak o6rokké modern és aktudlis {izenete,
ami egyediil hozhat a magyar didksagnak
és a magyar kozéletnek megu;hodast A
képviselotestiilet elfogadta az 1j alapsza-
baly tervezetet. Egy hosszu fejlédési folya-
matnak a lezdrdsa ez: a didkszovetség
6kumén eszményének a konfesszionalis
munka altal val6 szolgalasa. Ha eddig is
aldott eszkdz volt Isten kezében a didk-
szbvetség evangelikus anyaszentegyhazunk
életében, ezentil még sokkalta inkabb fog
aldasosnak bizonyulni.

A theologus ifjusidg maj. 10.-én bi-
csuzott el ifjisdgi kore vezetbségétsl s

vélasztotta meg 1j tisztikarat. Elnékkeé egy-
hangu lelkesedéssel Keken Andras III. é.
hallgatét, aleln6kké pedig Barath Pal IIL é.
hallgatot valasztotta meg a kozgyiilés. Az
4j tisztikar tobbi tagjai: v. Sréter Ferenc
II. é. h. titkadr, Mikiéssy Endre II. é. h
jegyz6, Beyer P&l IIL. é. h. pénztaros, Fuchs
Pal Iil. é. h. ellenér, Poloskey Miklss III.
é. h. koényvtaros, Zsemberovszky Jénos
III. é. h. laptaros. A régi tisztikar aldozat-
kész, hiiséges munkéajira nagy halaval és
szeretettel emlékezik az ifjisAg s hiszi,
hogy Lelkének gazdag 4dldasaval halmozza
el az Ur az dgjat is.

Theologus-cserkészet. A 67. szdmu

yDedakkati” cserkészcsapat ,Theologus Oreg
Raj”-a 6nallo csapatta alakul s Kis Janos
plisp6k nevét veszi fel. A csapatigazo-
lasi kérvényt marcius kézepén kiildte be
a raj az Orszégos Intézé Bizottsaghoz. Az
4j csapat parancsnokdul a raj Dr. Deak
Janos egyet. ny. r. tanart kérte fel, aki a

tisztséget mindnyédjunk 6rémére elvallalta.

Lapzértakor vessziik a hirt, hogy a Cserkész
Szdvetség az alakuldst jovahagyta s a
csapatot igazolta.

Nagyiiszteletii Lellkész Urak figyel~
mébe ! Felhiviuk a lelkész urak figyelmét
a theologus ifjusidg &ltal készitett vetitett
képekre, amelyek valldsos estélyek mii-
sordul szolgalhatnak. Haromfajta sorozat
all a Nagytiszteletti Lelkész urak rendel-
kezésére : 1. Luther élete (Kénig vilaghirt
rajzolémiivész képei), 2. Jézus példazatai
(Burnand hires svéjci rajzolémiivész képei),
3. Kiilmissziéi sorozat (A lipcsei Misszi6
Tarsulat afrikai és indiai munkamezejérél
érdekes képek). A képeket meg lehet ren-
delni Kadar (Kliment) Gyulanal, Budapest,
I. ker. Hidegkuti ut 123/a. Kérjiik a Lelkész
urakat, igényeiket két-harom héttel el6bb
jelentsék be a fent megadott cimre.

Felhivas ! Mindenki hozzajarulhat kény-
nyen valamivel a munkanélkiiliek tidmo-
gatdsdhoz. Minden haznal van hasznilt
ruha, fehérnemii és cipé. Szedjiikk ezeket
6ssze és kiildjiik el a Munkanélkiiliek Ott-
honaba, Pesterzsébet, Drégely-utca 34,
Kovacs Jézsef cimére. Ott kijavitjak és
értékesitik. Ezzel is fejl6dnék a munka. Be
lehet kiildeni rongyokat is, amit papir-
gyaraknak adnak majd el. Aki teheti,
kiildjon pénzadoményokat is dr, vitéz Csia
Séandor Budapest, IX.  Angyal-utca 7/a
cimére.
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A két Blumhardt. (Irta Markus Jendé ségét. Jézus nevével indulnak harcba a
ref. s. lelkész. MEKDSz. ,Szévétnek” ki- Satan, a biin ellen. A szunyadé, csendes
adas. 1930. Ara P 1'80. Kaphat6 a szerz6- lelkiismeret felébred szavukra, a biin-
nél Rinyahosszifalu u. p. Labod). Az tudat jelentkezik az emberi szivében és
utébbi idékben a gyakorlati theologia terén  csodéalatosan, evvel egyidejiileg megkez-
mind tébbet hangoztatott és emlegetett dédnek az tgynevezett csodak is. Orvosok
név Blumhardiék neve. Csodalatos, hogy altal menthetetlen betegek nyerik vissza
ennek az immar szazéves névnek kell6 egészségiiket, béndk gydgyulnak meg, 6r6m-
jelentSsége és értelme, mégcsak most ke- mel telitédnek meg faradt lelkek és min-
riilt az érdeklédés kozéppontjaba. Egy  deniitt felcsendiil az ajkakon: ,Jézus a
ember, illetve emberpar régota lezarult gyodztes.”
ajka, most kezd hallgatésagot gytijteni maga Az els6 megbizonyosodastél kezdve,
koré, és tud egészen djat mondani a ma  életiik eleven bizonyossaga Isten kdzottiink
emberének. A vilighabord megrazkodta- miik6dé kegyelmének. Az isteni hatalom
tasa kellett ahhoz, hogy 6nmagira eszmélé nemcsak az apostoli korban miiksdétt,
emberiség mint wj hangra figyelijen fel hanem ma is val6sag, él, hat. A bfintuda-
Blumhardték életére. tot hangoztatjak. Jézus a biinéshéz sz6l,

Neviiket hidba keressiik a dogmatikusok, 6t hivia az evangelium &ltal, és csakis az
ethikusok, nyelvészek, tdrténészek név- hallja meg, aki biineinek nyomaszté sulyat
sordban. Nem, ott nem fogjuk 6ket meg- érzi. Jézus orvos | Orvosa a testi és lelki
talalni, Ut tanokat, felfedezéseket nem hir-  betegségeknek.
dettek. Igazi értelmiiket keresve, mindig Ezen meggy626dés vezeti késébb a fiatal
személyes életiikre, a csodéalatosan egy- Blumhardiot a szocidldemokraték taboréba.
szer(i, de mégis az evangélom tisztasigaval Az istentagadéknak hirdeti Jézust, a ke-
atitatott életilkre fogunk bukkanni. A  gyelem forrasét, és kiizd a parlament pad-
roluk sz6l6 konyvek, ismertetések, biogra- jarél a gyakorlati kereszténység megvalo-
fidk. Legfeljebb életiiket és tevékenységii-  sitasaért.
ket analizalo és kozvetité tanulmanyokkal Isten orszdga, ez az & jelszavuk, és ez
taldlkozhatunk érdeklédések sorén, de e  teszi aktudlissd Sket a ma szdméra.
miivek is oly céllal késziiltek, hogy erésebb A kiilfsldi irodalom béven foglalkozik
megvildgitaisba helyezzék azt a gyakorlati mar veliik. Kiadasok, kiadasokat érnek.
keresztény életet, melyet Blumhardiék is, Mdrkus Jené ismertetése arra:irdnyul, —
Isten csodalatos kegyelme altal, boldog, , ha csak nagyvonasokban is — hogy meg-
megbizonyosodott hitttel kifejezésre jut- i ismertesse a magyar kozonséggel a két
tattak. %Blumhardtot. Vilagos, a lényeget vazolo

Lelkész, pap volt a két Blumhardt, Apa%# konyvecskéje bizonnyal felkelti az érdek-
és fiti. Két csodalatosan egymasbol foly l8dést = behat6 Blumhardt-tanulmanyozds
és folytatéd6 élet. Isten orszaganak szo-  irdnt, és egyl}afnar a’ldaso.ssé teszi neviiket
s2616i. Az apostoli kornak a XIX. szdzad- hazénk egyhdzi életében is, :
beli képviseléi. Radébbenek arra, hogy az Weinberger Gusztdv.
emberiség veszedelmesen eltavolodott a hit Kardcsony Sandor: A tanulas
realitdsat6l, Istennek a mindennapi életben mesterfogésai. Budapest, 1929. 218. lap.
miik6d6é szeretetétsl, és hogy Istennek Diakorszagban trombitajel hangzik. Egy
orszaga szinte csak mint ideal létezik a nagyon kedves, mindig vart vendég ér-
kéztudatban, és nem mint a szivekben, és kezett. Kiilonés vendég. Jéizii, csalogato
a hit valésdgdban megnyilvanul6 eréforrds. széval maga koré iilteti a didk élet népét:

szeveszik a meghasonlast az apostoli kor Hallgassatok ram édes fiaim, lednyaim és
és sajat koruk kozott. Erzik a Satan reali- legyetek mesterei a tanuldsnak, az életnek
tdsat a maga erejében, és lelkiikbél feltér és legyetek végre gydztesei a nagyon sok-
a kialtas : Lehetetlen, hogy ne Jézus legyen  szor meddé kiizkédésnek. S azutén foly-
a gyobztes. Az apostoli kor oly jellegzetes tatja: Nem igaz 4m, hogy a sziileid, tarsaid,
tiinetével taladlkoznak, a démoni megszallott- iskoldd, tanulni valéd, tanéaraid hib4ja
saggal. Sok betegségnek okat ebben latjdk. mindaz a baj, amit vagy elhalgatsz vagy
A segiteni nem tudé fijdalmas kétségbe- mindig folpanaszolsz. Mindennek te vagy
esés ontdzi lelkiiket, hogy oOhajtsdk a az oka. A koényv egy-edy fejezeténél meg-
Szent-Léleknek embereken &t hat6 segit- pihen a didkszem, kériilnéz, befelé néz s
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megallapitja: ,Milyen érdekes.!" ,Milyen
szép " ,Milyen igaz." Es tovabb gyiiri
magidba a lapok tartalmat. Eléje &ll a
kovetelés: ,Vetkézzétek le az 6 embert
és Oltozzétek fel az 1j embert”, hogy a
tanulads becsiiletes, okos, 6nall6, szabad,
organikus, tudatos legyen, a programm
pedig : élettréning, az inditék : természetes
kivancsisag, a célkitfizés: Isten nagyobb
dicsésége. S akidr a mnemotechnikarél,
autodidaxisr6l van szé, a kényv minden
szakasza, sora tudoméanyos alapon épiilt,
megfogd, lekots, élvezetes és minden
szakasza, sora egy olyan sziv dobogisa,
amely azt szeretné, ha minél t6bb magyar
fiu és ledny lenne Jézus Krisztus didkja
s igy biztos j6v6. Ez a kényv a didkélet
minden gatjat, szakadékjat légvarat elegyen-
gets, leront6, minden hidbavalésagat, blinét
megmutaté Keresztel6 Janosa akar lenni
a Biblidnak. Azért el kellene olvasni fiatal
otodikesekt6]l kezdve a kultuszminiszterig
mindenkinek, akinek csak az iskoldhoz, a
neveléshez valami koze volt, van vagy
lesz. — Didkorszdgban sokan iilnek mohéd
szemmel e kényv el6tt és vannak és lesz-
nek, akik megiitddnek rajta és elmorfon-
diroznak, meditdlnak mig nyugvé pontra,
egyenesbe jutnak Azutdn vannak, lesznek,
akiknek e kényv f616tt kicsurran szemiik-
b6l a biinbanat s6s kénnye, fejiik ala-
zatosan lehajlik s &sszekulcsolja keziiket
a vagyakozas, az igyekezet, K. Gy.

Kot8r8. (A miskolci Jogaszegylet rop-
irata, Eperjesrél valé menekiilésiik 10 éves
emlékére). 1930.

A tanulményutra hivatalos minden
buzgb evangélikus férfi és né, ifju és
leany, akik szeretnék végigjdrni azokat
az emlékezetes helyeket, ahol nagy re-
formatorunk, Luther Marton élt és dol-
gozott. Az idei nagy jubileumi esztend6t
tegyiik egész életiinkre maradandé em-
lekiive.

Utirdny: Budapest—Bécs—Praga—
Drezda—Wittenberg—Eisleben—Halle--
Erfurt—Eisenach — Niirnberg —Regens-
burg—Budapest. A tanulmanyut tar-
tama 12 nap.

Koltségek: A tanulményut részvé-
teli dija 220.— P ugy férfi, mint néi
résztvevdknek. Ebben benne foglaltatik
az utikoltség Budapesttdl Budapestig,

A vilaghéborut kovets évtizedben a kur-
zusok jelszavanak bengéli fénye vilagitotta
meg az ifjisdg imbolygé dtjat. Ma mér
lehetetlen észre nem venni a magyar fiatal-
sag mind szélesebb kérében felgyiirtizé
lelki vélsag jeleit. Isazmondé hangulatiban
tudatossa lett mar el6tte a jelszavak csédje.
Megvizsgalja 6nmagat, a fennéllé politikai
és szocialis helyzetet s keresi az orvoslast.
A keresésnek tanubizonysiga a ,Kétors”
is Ez a didksdg a nemzet altruizmusat
képviseli. Lelkét nemes idealok hatjak at,
szava még nem fiigg osztalyérdektsl, faii,
felekezeti és mas kiilonbségektsl, gondol-
kozésa szabad. Ily szemmel itéli meg az
orszag mai szomord helyzetét.

Igazabb, becsiiletesebb, tisztabb jévends
utjara torik a kovet. Kéveik még dara-
bosak, ir6ik elétt még sok mindennek kell
tisztdz6dni, de a nemesen gondolkoz6,
megijhodasra igyekvé fiatalsig e karak-
terisztikus szellemi megnyilvanuldsa észinte
és bator hangjdval méris teljes mértékben
szamot tarthat mindenki érdeklsdésére.
Hallottuk hirét, hogy az ifjuségi szerveze-
tekben és magdban a miskolci ifjisagban
is meghasonlést keltett a kényv. Benniink
is. De mibenniink annyiban, hogy elvalasz-
tottuk benne azt, ami fiatalos “sulyok elve-
tés”, ,kapu-fal déngetés”, attol, ami az ifja-
sdg szocidlis lelkiismeretének hatalmasan
szép megnyilatkozdsa. Ebben a nemben
majdnem elsé hatdrozott hang a magyar
ifjisdgban s bizony szomoru lenne, ha a
hivatalos szervezetek ennek is ellene for-
dultak volna. E—F.
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Tanulmanyut a Luther-varosokba }
1930. jalius 12—23.

foképen gyorsvonatokon, szallds és napi
haromszori étkezés, valamint a cseh vi-
zum dija. Ugy az étkezés, mint a széllas
elkészitésére kiilonds gondot forditunk.

Jelentkezés: A résztvevék jelent-
kezésének utols6 datuma 1930. junius 15.
A jelentkezéskor a részvételi dijbol 40
pengé kiildend6 be a magyar utlevéllel
egyiitt e cimen: Keresztyén Ifjusagi
Egyesiiletek Szovetsége, Budapest IX.
Ullgi-ut 29. I. emelet. (Fenmaradé 180
pengd az indulaskor fizetendé.)

A tanulminyut résztvevéinek a ma-
gyaron kiviil mas nyelvet nem kell bir-
niok. Bévebbi részleteket valaszbélyeg
ellenében kfild meg a Szdvetség Veze-

Szerkesztésért és kiadasért felel6s: vitéz Sréter Ferenc.

Nyomatott Székely és Tarsa kényvnyomddjidban, Sopronban, Varkeriilet 66,
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Kiadohivatali

Az ,Emmaus Felé“ pénztaraba be-
folyt onkéntes adomanyok : Bauer Béla
Rostock P 178, Gyarmathy Dénes Réba-
szentandras P 5 —.

Az cléfizetési dijat bekiildték :

15 pengét: Gyarmathy D. Rébaszent-
andras.

10 pengét: Lehotzky A. Monor.

7'50 pengét: Hilscher Z. Budapest.

5-5 pengét: v. Magassy S. Sopron, Ondrik
J. Sopron, Szennovitz D. Felségalla, Ev.
Néegylet Koérmend, Sandy Gy. Budapest,
Ev. lelkészi hiv. Balf, Weigl A. Mucsia,
Horvath O. Nagykanizsa, Reif P. Buda-
pest, Kalma P. Budapest, Szab6 J. Gyér,
Szab6 M. Budapest, Dr. Placské L. Ozd,
Balik6 J. Lisz6, Bauer B. Rostock, Czékus
K. Budapest, Plech A. Sopron.

4 pengét: Huszak J. Sopron.

3-3 pengét: Véarady L. Pesterzsébet, Da-

kozlemények:

nielisz I. Sopron, Scholtz L. Sopron, Seben
J. Sopron, Tatay S. Sopron, Fuchs P.
Sopron.

2°50-2'50 pengdt: Barath P. Sopron, Belak
J. Szombathely, Zoltan E. Nagyszénas,
Dénes J. Nagykanizsa, Dedinszky A. Ipoly-
vece, E6sze Zs. Tolnanémedi, Bédec K. Stir.
. 2-2 pengét: Weiszer E,, Céh 0., Majer
0., Milan J., Klein L., Renner J.

190 pengét: Palkovits L.

1°60 pengdt: Sztehlo G.

1'50-1'50 pengét: Beyer A., Szrna J,,
Neubauer J., Mészaros S., Perusits F.

1-1 pengét: Rénay Z., Szabé L., Korom
E., Bahil J., Géméry E., Pankuch P., Aizen-
preisz D,, Beyer P., Mina J., Balogh J.

50-50 fillért: Bohm I, Poléskey M.,
Beyer A., Farady M., Kovacs Gy.

Halas készonettel nyugtdzzuk az adoma-
nyokat és eléfizetéseket.

Igen Eérjiik eldfizetbinket, hogy téliik telhetéen siirgésen
kiildjék be eléfizetési dijaikat, mert a Nagy Kdté kiaddsa

- rendkiviil nehéz feladatot jelent szamunkra. Kérjiik és

hdlds koszonettel vessziik olvaséink bdrmily csekély on-
kéntes adomdnyidt is.

Tisztelettel kérjiik eloflizet6inket, hogy lakasvaltoztatasukat szivesked-
jenek kozdlni, nehogy a lap kiildése hibankon kiviil fennakadast szen-
vedjen. Ugyszintén kérjiik, hogy a havonkénti nyugtazasokat szivesked-
jenek figyelemmel kisérni és az esetleges reklamaciokat azonnal esz-
koz6lni; mert az utdlagos reklamaciok igen nagy nehézségeket okoznak.
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