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\/ AU DA A AP PN Y

Luther-Tdrsasdg egyik
' 5 legszebb és legfontosabb

vallalatinak ,Az dag. hitv.
evangelikus egyhiz Régi Emlékeinek®
sorozatat nyitjuk meg evangéliomi pro-
testdns egyhazi irodalmunk ezen draga
ereklyéjének, az ,,lgyesség Konyve“
cimd hitvallisunk XV/I-ik szdzadbdl
valé magyar forditdsdnak Kkozre-
bocsatasaval. :

Sok @si oOrokségiink ment mar
veszendsbe. Egykor-akkor s épp a
XVI. és XVII-ik szdzadban val6ban
gazdag egyhazi irodalmunk volt. Hiszen
a XVIII-ik sziazad egyik kivalé evang.
dogmatikusa, Achs Mihdly, a derék
bartfai gimndziumi rektor, ,,Magyar
Theologid“-jiban még ,,s0k szép idves-
séges  kionyvekrdl“  beszél, amiket
eleink irdnak avagy idegen nyelvbil
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is magyar nyelviinkre forditdnak ;
kik kozziil — ugymond — most is
néhol-néhol ldttatnak ama kegyes
emlékeztet6  Szent-Irds magyardzé
Doktorok és Professorok Theologidi,
ugymint a Hutterus Lendrté, Hunnius
Aegidiusé, Hunnius Miklésé, Meisner
Boldizsdré, Haffenriffer  Mdtydsé,
Maier Friderikus Jdnosé, Kegelius
Filepnek XII elmélkedéser, Gerhard
Janosnak a kegyességrol valé gyakor-
lasa, Arnd Jdnosnak Paradicsom
Kerte, Mollerus Mdrtonnak a keresz-
tény életnek és iidvességes haldlnak
mestersége.©

Hova lettek e becses miivek?
Végkép  elpusztultak  vagy  csak
lappangnak a nyilvanos és magén
konyvtarak rejtekhelyein? Avagy —
idegenek Orzik erds zar alatt?

Ki torodik velik? Ki gyiijti Ossze
mind e szent, driga emlékeket ?!

Bizony ideje, hogy e részben is
tegyink mar valamit. Ideje, hogy els6
sorban épp ama fent emlitett draga



ereklyénket, az , lgyesséy Kinyvé-“
nek XVI. szdzadb6l valé magyar
forditdsat mentsiik meg és tegyiik koz-
kincesé, hiszen e konyviinkbsl immar
csak egyetlen eqy példdny van meg
s az sincs a mi birtokunkban, hanem
a kassai rém. katholikus piispoki
konyvtdrban.

Kéziratban e mivet mar évek
6ta 6rzém, de nem akartam addig kozre-
bocsitani, mig az eredeti példinynyal
egybe nem vethettem s teljesen hii és
pontos szbveget nem nyujthattam.
Most azonban, hogy immar az eredeti
példany is rendelkezésemre all, még
pedig — s ezt teljes halaval jegyzem
ide — magdnak a kassai rém. katholikus
puspoknek. dr. Fischer Colbrie A'gost
6 nagymélidsaginak szivességéhsl, meg-
indifjuk vele, mint legméltobb kezdettel,
evang. egyhdazunk , Régi Emlékei‘‘-nek
sorozalat.

E mtvet ugyanis a Lutheriink
reformaciéjahoz s az Agostai Hit-
vallashoz rendithetetleniil ragaszkodo
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evangelikus lelkipdsztorok, miként ez
a hozzi irl s valésziniileg Reczés
Janos csepregi esperes tollab6l szir-
mazo  eliljir6  beszédbsl  Kitiinik,
akkor adtik ki, mikor ,,Biithe Istuan
Superintendens gonduiseletlenseqebiil
auag wnkab ugan akaratiabul lassan
lassa az Carolostadius deogleletes
tudomannianak hintegetdi az (evan-
gelikus)  urasagok  tartomanniaba
be mazkaltanak kik az elobbi igaz és
iiduosseges tudomant wvaltoztatuan
botrankozast zorzittenek.* S kiadtak,
whogy mind ez vildg elolt megtes-
sék . . . . kik zakadtanak el, attul az
igaz  tudomantul, kit az folseges
Isten, itt az mi edes hazankban az
Papistasagnak sitetsege utan ki nilat-
koztatott, es kik legyenek az follyii
meqg meuezitt vizha voniasnak okai.t

Nem hiszem, hogy  legyen
mivelt evangélikus ember, akit ez a
konyvecske, amely Szabdé Kdroly
Régi Mayyar Kinyvészete szerint is
(. I. 304. sz.) a kassai rém. katho-



likus piispoki konyvtir unicuma, ugy
kulturtorténeti, mint magyar irodalmi
s nyelvészeti, s6t kiillonosen is evan-
gélikus vallasi s egyhazi szemponthol
ne érdekelne. A magyar dogmatikai
miinyelv szempontjabdl pedig egyenesen
megbecsiilhetlen értéke van annak,
hiszen tudnival6, hogy a ,,Formula
Concordiae“, mint kozvetlen atmenet
a hitvallasi irodalombdl a dogmatika
theologiai  termékekhez,  valésdgos
kincsestira a legfontosabb és legszaba-
tosabb dogmatikai terminusoknak.
Felette igen nagy tehat az én
6romom, hogy ezt a becses s valéban
ereklye szimba men6 konyvecskét a
nlather-Tdrsasdg* meghizasabol sajté
ald rendezhetem s kézkincscsé tehetem.
S még nagyobb halim, hogy ezt
lehet6vé tették: elsé sorban a fenkolt
gondolkodasa kassai rém. katholikus
piispok, dr. Fischer Colbrie Agost o
nagyméltésaga, aki a multak keser-
veinek enyhitéseként most maga
bocsitja rendelkezésiinkre, amitél haj-

VIl



VIII

dan apainkat megfosztottak ; tovabba
a mi evangélikus egyhdzunk nemes
. Luther-Tdrsasdga* és egyhdzi irodal-
munk felvirdgoztatisat igazan sziviikkon
viselg isszes piispokeink, akiknek is
hathatos partfogasukért és tdmogatasuk-
értegyen-egyen forré koszonetet mondok.

Adja Isten, hogy e draga ereklyénket
mielébb nyomon kovessék a tobbiek
is mind, hogy mielébb kozkinccsé val-
janak: legels6 (1582-bsl valé) magyar
Agenddnk, (a marosvasirhelyi ref. f6-
iskola unicuma); az Agostar hitvallds
legelsé (1610-b6l valé) forditdsa, (a
Nemzeti Muzeum unicuma), legelsd, a
sopronmegyei seniorok dltal (1598-ban)
kiadott Egyhdz: torvénykonyviink, (a
pépairef. egyhdzmegye unicuma); aztin
egyvik legrégibb . énekes konyviink, a
bartfai; majd Rezik Gymnasiologidja és
sok mds egyéb becsesebbnél becsesebb
ereklyénk.

S j6 Isteniink megadja ezt, ha
magunk is igyekeziink.

Pozsony, 1908. mdj. 15.

Dr. Masznyik Enpdre.
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Minden tiztesse

GES ES ISTENFELEO REN-
deknek kik egez Magyar Or-
zagban skiualtkeppen So-
pron Vasuar es Zalavar-
megyekben vad-
nak.

Az kegyelmes Istentiil sok ideig va-
lo io egesseget, cheondez bekeseget, es
eoreok boldogsagot kiuanunk, stiztunc
zerent valo alazatos Zolgalatunkat a-

ianlyok,

JIZHA VONI-
I=IAS TAMADOT AZ

§/=mint tudgiatok fe-

' ienkent, Istenfeleo
LIS epek, kik Sopron
Vasuar es Zalauarmegyeket la-
A 2 kiatok
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kiatok az ti tartomantokban la-
kozo edgyhazi rendek keozeott,
az hiit dolgaban, es ez vezedel-
mes vizha vonias, vtalatos zit-
kokat es nieluel valo ember eol-
deokleseketis zeorzeot iras altal ne-
mely zeomeliektil, kikriil keouet-
keozendeo keppen emlekeoziink.

Ez vizha voniasnak es abbul
keouetkeozeott zitkoknak, sokan azt
tarttyak, hogy mi legyunk okay
kik ez keouetkeozendeo irast ke-
zink irasaual es eskiiuesiinkel
iouallottok. Sokan miultatul
fogua ez a vizhauonias keoztunk
tamada, az Papistasagnak neue-
uelis terhelnek benniinket, es v-
gyan azt tarttyak, az hamis atty-
afiaktul el hitettetuen, hogy eb-
biil az mi tudomaniunkbul sem-
mi egyeb az Papistasagnal nem

keouet-



keouetkeozik. Smind ezek mellet
egyeb gyiileoseges hireket es ne-
uezeteoketis zolnak feleoliink, ho-
gy zeomelyilinket alnokul gyalaz
uan, igaz tudomanyunkatis gy
leosegeosse tegyek.

De hogy mind ez vilag eleott
meg tessek, hogy hamis legyen
az igassag nem baratinak illyen
feleolink valo ertelmek im mi I-
sten leolkenek segetsegebill meg
iriok ez ielen valo irasunkban,
reouideden de igazan, az ti tarto-
mantokban valo Isten aniazent-
egyhazanak Historiaiat, hogy eb
bul ezekbe vegyek mindenek,
kik zakadtanak legyen el, attul
az igaz tudomantul, kit az feolse-
ges Isten itt az mi edes hazank-
ban az Papistasagnak seotetsege
vtan ki nilatkoztatott, es kik le-

A3 gyenek



gyenek az feollyil meg neuezeott
vizha voniasnak is okai.

Ez vtan mi legyen az mi tu-
domaniunk, hitink es valla-
sunk azok feleol az Articulusok
feleol kikrul keoztink vetekeodes
tamadott az edgyessegnek keoni-
uebiill magiar nieluen, ez irasban
meg ielenttiek, hogy azis megh
tessek ha Papistakka leottiinke a-
uagy nem az mint nemellyek al-
nokul  karhoztatnak  benniinket.

Mind ezeket azert, vrasag-
tokat az mint illik alazatossan ke-
riik, hogy feienkent Vrasagtok
Isteni felelemmel megh erche es
minket minden hamis vadolasok
ellen menchen, es otalmazzon,
euegre hogy Vrasagtok zarnia
es otalma alatt, az Christusnak
udueosseges  Euangeliomia  foly

hasson



‘hasson es teriedhessen az mi mun- °

kalkodasunk altal, sokaknak id-
ueossegere es hogy effele hamis
vadolasok altal az mi tanettasunk
tul az zegeni keosseg ne idegenet
tessek leolkeok lidueossegenek nagy

karaual. Effeleol 10 remensegiink -

leuen, igy kezdgyuek el irasun-
kat.

Minek vtanna az feolseges I-
sten az 1 valaztott ezkeozeo altal
Luther Marthon altal az @ ania-
zentegy hazat az  Papistasagnak
Aegiptomabul  meg  Zabadetot-
ta, hirdettetteis az 4 tidueosseges
Euangeliomianak igeiet, leg eleo-
zeor Saxoniaban a hol Luthernek
lakasa volt. De ammikeppen az
U zent Fiat, nem chiak edgy nem
zetsegnek, hanem ez zeles feol-
deon valo minden nepeknek kiil-

A 4 teo va-

ANNO
1517,



I Tim.. 2,

T. ‘Bet.. 2:
& 3.
Ezec. 18.
& 33.

teo vala: azonkeppen az i Euan-
geliomianak egeo  zeouetneketis
ez mi ideonkben nem chiak ne-
met orzagban, hanem egieb nem
zetsegek keozeottis meg gyuitot-*
ta. Mert igaz az, a mit Z. Pal

-mond Isten feleol hogy @ nem ki-

uannia senkinek el veztet, hanem
inkabb  akaria hogy mindenek
meg terienek es {dueziillyenek.
Mely 1o akarattyarul Istennek Z.
Peteris vgyan ezen ertelemmel
tezen vallast. Seot i maga az eleo
Istennis azt mondgya: Elek en
Isten nem akarom az biineos em-
bernek halalat, hanem hogy meg-
terien es ellyen.

Ebbul az Istennek hozzank
valo io akarattyabul leott hogy
ez az mi edes hazank sem mara-
deott az Euangeliomnak tiindeok-

leo vi-



leo vilagossaga nelkil, hanem ez
eleott nem sokban hatuan ezten-
deouel kezte ittis hirdettetni Isten
az U Euangeliomiat, iambor I-
sten feleo tudos emberek altal san-
nak ereot es gyarapodastis adott,
es mind az mi tdeonkig, az mint
lattyok meg tartotta keozeottiink.

De meg az FEuangeliom ki-
nilatkoztatasanak elein, az po-
kolbeli eordeog az igassagnak el-
lensegeket tamaztott: Mert feol-
tamaztotta az FEuangeliom hir-
deteo Luther Marton ellen az ba-
ratokat es az Romai Keoreoztty-
ensegnek minden tamogatoit: e-
zek mellet Carolostadiust, Zuin
gliust Oecolampadiust es egye-
beket kikkel noha el nem niom-
hatta, de azert keslelte az Euan-
geliomnak foliasat es teriedeset.

A g Ezek

Abanno

1538.

ANNO
1510.
Anno par

tim 1522

Partim

1524.



Ezek ellen miuel hogy kiuan

ANNO  tatott tiileo, Luther Marthon az

10

1530.

Keoreozttienseg vallasat Augusta-
ban, az eoteodik Caroli Chiazar-
nak irua kilteo, iambor Istenfeleo
Herczegek altal kik az FEuange-
liomnak ki teriedeset vele edgy-
etemben nagy ziuik zerent ki-
uantak. Az mely varosban Ileott
dologrul az a vallas megh mais
Augustana  Confessionak  hiuat-
tatik.

Itt az mi hazankbais hogy az
Euangeliom hirdetesenek es te-
riedesenek az eordeog ezkeozi altal
akadekia ne lenne, akkorbeli Keo-
reozttyen tanettok, gondoltak ho-
gy edgy bizonyos meg irattatot
vallast keouetnenek mely zerent
az U tanettasokban foglalatoskod
hatnanak. Smiuelhogy az Au-

gustana



gustana  Confessio Istennek az
Euangeliom  hirdetesere  bizoni-
os valaztatott zeomelitiil, az Z.
irasnak foliasa zerent irattatott
volt, es sok feofeo nepektiil sisten-
feleo Herczegektiil iouallattatot,
. ik sem valaztottanak mas Con-
fessiot, hanem azt be veuen, az
zerent  tanetottanak  egyebeke-
tis, es abban valo alhatatos meg
maradasokrul mind Isten eleott
s mind az # aniazentegyhaza e-
leott tudomant teottenek.

Ennek kedig az vallasnak eo-
rizesere, es Isten vtan valo otal-
mazasara, S az egez aniazentegy-
haznak itt az ti Vrasagtok tarto-
manniaban valo igazgatasara va-
laztotta Superintendensriil a-
maz tudos es Istenfeleo Zegedi
Matthe Praedicatort, ki meg em-

lekeoz-

ANNO
1576.

11



ANNO
1585,

Anno co-
dem,

lekeozuen tiztiriil gondotis  vi-
selt, edgyessegben es nagy beke-
segben tartotta az 1 tiztij allat
valo  aniazentegyhazakat.  Smi-
nek viana ebbeli zorgalmatos-
sagaban tiztesseges venseget ert,
sok vigiazasi es farradozasi vtan,
ebbul az Siralomnak veolgyebiil
az eoreok aniazentegyhaznak tar-
sasagara viteteott.

Ennek az arniek vilagbul
valo ki mulasa vtan, miert hogy
az aniazentegyhaz ollyan eleol
iaro nelkil nem leheteott, ismeg
ideiere es tudomanniara nezuen
valaztatott Beoithe Istuan Praedi-
kator vgyan azonkeppen, mint
amaz elseo hogy semmit az Isten
igeiebiil veteteott Augustana Co-
fessio zerent valo Isteni tiztelet-
ben meg ne valtoztatna, hanem

maga-



magais az zerent tanettana segi-
ebeketis arra igazgatna. Erre az
mi keozeonseges gulesiinkben fo-
gadastis teott Beoithe Istuan, de mi
nemi ziuel es leolki ismerettel chi
elekeodteo legyen azt az i vtolso
chielekeodeti meg ielentik. Mert
gonduiseletlensegeblil  auag  in-
kab vgan akaratiabul lassan lassan
az Carolostadius deogleletes tu-
domannianak hintegeteoi az ti
vrasagtok tartomanniaba be maz
kaltanak kik az eleobbi igaz es
tudueosseges tudomant valtoztat-
uan, botrapkozast zeorzeottenek.
Ezt latuan nemellyek az kik
heoz tizteok zerent illett intettek
Beoithe Istuant velunk edgietem-
ben az eleobbi edgyessegre, de no
ha sokzor igerte erre valo gond-
uiseleset mind az altal nem chie-
lekeo-

ANNO

1591,

13
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lekeodteo Beoithe Istuan, hanem
chiak hallogatta hogy ha vala-
mint el mulathatta volna,

Beoithe Istuannak illyen hal-
logatasat ertuen azok az kiknek
ezt erteni keolleott, nem chiak Beoi-
the Istuant hanem feienkent mi-
ndniaiunkat paranchiolatokkal ke-
zereteottek az eleobbi edgiessegre.
Mi Beoithe istuant sokzor kerteok
sintettekis hogy ez dologra gon-
dot visellyen: De 4 mikor leg
inkabb  gonduiselese  kiuantatott,
akkor magat beres zolgaua te-
uen, tiztit le teotteo skeozziiliink
ki ment, sem keonieorgesiinket sem
sokzor valo esedezesiinket eleo
nem veotteo, hogi ackorbeli igiiink
ben gondot viselt volna reank.
Mit keolleott tennink: Az vtan
valo giilesiinkben mijs mind k

sten.



sten eleott, s mind az @ aniazente-
gihaza eleott tudomant teottiink,
hogy miuel ollyan igytunkben
mely sokaknak idueossegere valo
volt el hagiott benniinket, misem
akariok  tlitet Superintendensiink-
nek tartani es ezt az i reank kiil-
detteteott karomlo leueleuel in-
dettatuan, leueliinkbe neki me-
gis ielenteotteok. _

Ski vezet ha mi nem: Hogy
Beoithe  Istuant  Superintenden-
sinknek nem ismeriiik sem tartti-
ok, mi kik Superintendensegenek
ideieben tiileo zerelmes attyafiack
nak tartattunk, feienkent lopok-
ka, paraznakka, embereoldeokleok-
ke, hiittil zakattakka es minden-
fele feortelmes bilineokben heue-
reokke lettiik eleotteo. Szinten mint
Christusis nem akaruan az Sido

Papi-
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Joh. 8.

Papi feiedelmeknek es az Phari-
saeusoknak deogleletes tudomanni-
okat keouetni tiileok Samari tanus-
nak, eordeongeosnek, rezzegesnek
es az Publicanusok tarsanak hi
uattatott, es itelteteott. Ez volt
reouideden, eleitil foguan valo
allapattya az ti iozagtokban va-
lo Isten aniazenteghazanak mind
az mostani vizha voniasnak ide-
ieig. Immar ti vrasagtok tegi-
en bar iteleteot feleoleo, ha mi vagi-
unke okai ennek az vizha voni-
asnak, es Beoithe Istuantul zarma-
zott agneokheoz illendeo vtalatos
zitkozodasnak.

De mig az lezen Beoithe Ist-
uvantul mi azt kerdgyik ti Vra-
sagtok ziineo es zeomelie eleott:
Latae @ nekiink ollyan biineokben
valo eletiinket az minemiiket ki-

‘ niom-



niomtattatott tudatlan verseyben
alnokul reank kialtott? Ha azt
mondgya hogy latta, azt kerdgy
ik tlileo. Miert nem tartotta meg
Superintendensnek  tartuan  ma-
gat amaz beolch Salamon monda
sat: Az mellyeket az the zeome-
id lattanak ne hand eleo hamar
feddesedben, merth feleo, hogy az
vtan meg nem iobbethatod dol-
godot, ha meg zegyenetted fe-
lebaratodat. Ha azt mondgya
hogy tizti kezereteotteo utet erre,
noha nem igaz, mert le teotteo mar
akkor az i tiztit mikor ezt che-
lekeodteo, mind az altal helen ha-
gylan mondasat arra kerdgyiik:
miert nem keouetteo ez chielekeo-
detiben amaz Christus regulaiat:
Ha vetkeozendik az te felebara-
tod ellened mennyel es fedgyed

B meg

Prou. 25.

Math, 18.

17
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meg {itet tinen magatok keozt ha
megfogadga zodat megniered fe-
lebaratodat, ha penig zodat nem
fogadgya, vegy edgy auagy ket
zeomelt melled, hog edgy auagy
ket bizonsag zaiaban alhasson
meg minden ige. Ha azoknak
sem fogadgya  zauokat mond
meg az anyazentegyhaznak. Ha
penig az Anyazentegyhaznak
zauat nem fogadgya ollyannak
tarchyad mint az pogant es pub-
licanust. Mikor es mellykiinkel
cheleokeodteo ezt Beoithe Istuan?
Ha azt mondgya hogy U nem
latta azokat az kiket reank kial-
tott (az mint hogy nemis latta)
hanem chiak hallotta: Azt kerd-
gyik tileo michoda embertiil hal
lotta? oly tule kinek zaua hihe-
teo vagy kedig chiak valami chiel
chiap



chiap hazug embertil? Ha azt
mondgya hogy zaua meg hihe-
teo embertiil hallotta, azt fellyuk
hogi nem igazat mond, mert azt
mondgya Salamon: Az hazug-
sagot az igaz ember gyiileoli: Ha
penig hazug es chialard ember-
til mondgya hogy hallotta, el
hizziitk  seot magunkis vallyok,
merth Salamonis veliuk tarttya
sigy zoll: Az hamis tanu es chi-
elchiap ember zoll hazugsago-
kat. Ezt nem tagadhattya Beoithe
Istuan merth leolki ismereti sem
hadgy tagadast neki tenni azert
mit mondgyunk mi i feleoleo?
chiak azt az mit Salamon mond:
az gonoz ember enged az alnok
nyelinek, es az chialard az ha-
zug aiakaknak. Hat gonoz es
chialard ember Beoithe Istnan

B 2 mert

2%

Prou,

Prou,

Prou,

13.

4.

17.

19



Rom, I.

Prou. 24.

Math. 3.

20

mert @ engedett ezeknek. Smind
vagyon dolga? meg ielenti zent
Pal Sazt mondgya hogy Isten-
nek gyiileosegeben vagyon i, mi-
kor idgy zoll: Detractores deo
sunt odibiles. Seot meg emberse-
ges emberek eleottis vtalatossa leot
az mint Salamon iria igy zoluan:
Abominatio hominum detra-
ctor. Ebbiil feytse ki ha lehet ma-
gat Boeithe Istuan.

De mig ebben foglalatosko-
dik ismeg azt kerdgyiik tileo mi-
nd ez vilag eleott: Miert chiele-
keodteo az vtalatos zitkoknak re-
ank kialtasat? Nem remenlyeok
hogy azt mondgya hogy hara-
gyabul es reank valo bozzonko
dasabul chelekeodteo volna: de ha
azt moudgia, tudgya mit mond
Christus:  Omnis qui irascitur

fra-



fratri suo, reus erit iudicio. Azert
emlekeozzek meg amaz beolch Sy-
rach inteseriil: Ne legy gyors az
haragra, mert az bolondok ke-
belebe nyugzik az harag. Ha
penig fordettya zauat sazt kez-
di mondani hog azert chelekeod-
teo mert igazak az kiket zolt es,
mert gyiileoli az mi tiztatalansa-
gunkat, noha Istennel bizonit-
tunk hogy hazud mind az altal
az egez emberi nemzetsegnek
romlott voltat magunkban ismer
uen azt mondgyok az zent E-
saias  Prophetaual edgyetemben :
Tiztatalanokka lettink mi min-
dniaian, es mint az ho zamos
azzoniallatnak ruhaia ollyan
minden mi igassagunk: Merth
ninch senki igaz ninch ertelmes
ninch Isten kereseo: Mindniaian

B 3 el

Eccle. 7.

Esa, 64.

Rom. 3.
Psal, 13.
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Psal. 52.

Eccl, 8.

Ezech. 33.

Eja, 65.
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el haniat lottanak es hazontala-
nokka leotenek ninch ki iot che-
lekeodgyek ninchen chiak edgis.
De azert az beolch Syrachal mi
intiink teged Beoithe Istuan: Ne
vtald meg az U biineitil el tereo
embert, se zeomere ne hannyad
neki azokat hanem meg emlekeoz-
zel, hogy mindniaian az rom-
landosag alatt vagyunk. Merth
valamely napon megh ter az I-
stentelen az {1 Istentelensegebiil
azt mondgya Ezechiel hogy ne
art neki az i Istentelensege. Seot
erre is inttieok hogy gondolkod-
gyek Istennek amaz mondasarul
mellyet Esaias ir mikor idg zoll:
Akkik azt mondgya:k mennyel
tilem, es ne keozelech hozzam,
merth tiztatalan vagy, ezek (fiiste
leznek az en haragomban, es

mind



mind nap estig egeo tiizze. Ebbi
lis lassa mint feiteozhetik ki, mert
bizoni feie feoleot az Sulyok, mert
nem erzi.

Vegezetre miert hogy Cice-
ro azt mondgya Carere debet
omni uitio qui in alium paratus
est dicere: azt kerdgyik, ha azt
tartottae maga feleol az mit Cice-
ro mond, mikor minket hazug-
saggal terhelni igyekeozeott. Ha
azt mondgya hogy nem: hat
miert hagta altal az embersegnek
hatarat. Miert nem emlekeozeott
megh arrul az mit Isten Esaias
Prophetiaiaban mond: Ne fellie
teok az embereknek gyalazattya-
tul es az i karomlasoktulne reot-
tegyeteok. Mert mint az ruhaza-
tot vgy ezi meg iket az fereg es
mint az gyapiat vgy ragya meg

B4 uket

Cicero
in oratio
ne contra
Salustium,
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Hieron.
Cap. 22.
Matth.

Matth, 7.
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tiket az moly. Ha penig az Ci-
cero mondasa zerent valonak i-
telte magat lenni ebbeli chelekeo-
detiben, tahat mi batran, kep mu-
tatonak merieok Beoithe Istuant
mondani Hieronymussal ki idgi
zoll: Hypochrita est qui aliud
est & aliud fimulat. Merth az i,
maga feleol valo iteletit, chelekeo-
deti hamissettya: Bar teobril ne,
hanem  chiak  zegeni Kalman
deak dolgarul (kit kezeuel eolt
meg)  gondolkodgyekis,  zeme-
teot talal Beoithe Istuan az maga
haza eleottis chiak gyeozzeo-seopeor-
ni, gerendat talal az maga zeo-
mebeis chiak vethesse ki. Kep
mutato Beoithe vesd ki eleobb az
gerendat az tenen zemedbiil, sak
kor oztan 1nkab ki latod vetni
az Zalkat az the felebaratod ze-

mebil



mebill. Ha vezed tiilink Beoithe
Istuan, tahat az beolch Syrachal
iodra igyekeozuen intuenk: Ne
fueris Hypochrita in conspectu
hominum & non scandalizeris in
labijs tuis: Attende in illis ne
forte cadas, et adducas animae
tuae inhonorationem, & reuelet
DEVS absonsa tua & in medio
Synagogae elidat te, quoniam ac-
cessisti maligne ad dominum &
cor tuum plenum est dolo & fal-
lacia. Mert az the ieouendeo alla-
patod feleol igy zoll Iob: Az kep
mutatonak eoreome chak edgy zem
pillantasig vagyon. Ha mind az
egig feol emelkeodikis, az i keuel-
sege, es feie az feolheoket erijs, mint
edgi zemet vegre el vez, es akkik
ltet az eleott lattak azt mondgy-
ak: Hol vagyon? mint az el reo-

B ;s piilleo

Eccl, I,

Iob. 20.
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Prou. 24.

piilleo alom nem talaltatik megh,
el mulik mint az eieli latas. Az
zem mely iitet latta az eleott, nem
lattya teobbiil, sem teobbiil nem ne
zi lutet az u hele. A U fiai zegen
seggel teorettetnek meg es az i ke
zei megh adgyak neki az @ fai-
dalmat. Az 0 tetemei ifiusaga-
nak vetkeiueltelnek be, es az por
ban vele aluznak. De Isten itele-
tire hadgyok mi Beoithe Istuan
chelekeodetit. Es noha mind e-
zeket meltan, sigazannis vgyan
tellyes meg razattatott es ki fo-
lio mertekkel eonthetnenk vizha
az i kebelebe, mind az altal nem
chielekeozziik, hogy bozzu allok
nak ne iteltessink keouetuen az
beolch Salamon inteset ki azt mo-
ndgya: Ne mond azt az mint
velem chelekeodeott enis vgy che-

lekeo-



lekeozeom vele es megh fiizetek
mindennek az 1 chelekeodeti ze-
rent. Hanem Istentinkre bizzok
mi az bozzuallast, mert tudgy-
ok ki mondta azt, Mea est vltio
& ego retribuam,

Immar ti Vrasagtokra fordet-
tyok zonkat. Sha ti Vrasagtok
vgyan valoba kiuannya meg er-
teni okat az reank kialtatott sok
vtalatos  zitkoknak zent Pallal
edgyetemben azt mondgyok,
hogy azert munkalkoszunk es
zidalmaztatunk mert Dbizunk az
eleo Istenben akki minden embe-
reknek skiualtkeppen az igazak-
nak iidueozetteoieo, Zent Ianos-
nak amaz irasatis pelda zerent
magunkra  alkolmaztatuan  ahol
azt mondgya. Propter quid Ca-
in occidit Abel? quia opera eius

erant

Deut. 32.
Hebr. 10.

I. Tim. 4.

I. Ioh. 3.
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erant maligna fratris autem iusta,
azt mondgyok, hogy az mi Ca-
inunkis azert iildeoz benniinket,
mert az i chelekeodeti rakuak al-
noksaggal az mi hitink kedig
tudomaniunk es vallasunk miert
hogy Isten igeiebill veteteott, i-
gz,

Hogy kedig mereo igassag le-
gen az ammiert mi uldeoztetiink
kergettetink es zidalmaztatunk,
az mi keouetkeozendeo vallasunk
meg ielenti, melben mind azt meg
irtok mi legyen az mi hitink
tudomaniunk es vallasunk = azok
feleol az articulusok feleol kikriil
vetekeodes tamadott, s mind kedig
azt minemi ertelmeket es vele-
keodeseket nem ioualhatunk, vgy
an azon articulusok feleol leolki is-
meretinknek nagy serelme nel-
kiil. Vra-



Vrasagtoknak azert megis a-
lazatossan . keonieorglink hogy mi-
nd ezeket Vrasagtok Isteni fele-
lemmel tekinchie meg, es az igas-
sagnak illyen ildeozeset ne zen-
uedgye, hanem inkab az FEuan-
geliomnak tilink hirdetteteott i-
gassagat oltalmazza, es annak iil-
deozeoit, az io es tiztesseges hir-
nek neunek gyalazoiual edgie-
temben tauoztassa, melire az beo-
Ich Salamonis inti Vrasagtokat
segyeobeketis idgy zoluan. Cum
detractoribus  ne  commiscearis
quoniam repente consurget per-
ditio eorum.

Mi penig noha gyalaztatunk,
noha zidalmaztatunk, ildeozte-
tink, es kergettetink, mind az
altal elegendeonek tarttyok ma-
gunknak az  Christusnak amaz

vigaz-

Prou. 24.
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Matth, 5.

Apoc. 2.

30

vigaztalasat:  Boldogok  vadtok
mikor atkoznak titeket, iildeoz-
nek es minden gonoz zot zol-
nak ellenetek az emberek hazud
uan, en erettem, FEoriillyeteok es
vigadgyatok mert nagy az ti iu-
talmatok mennieknek orzaga-
ban, Vrasagtokat immar Isten-
nek aianluan, minden iokat es az
igassagban valo alhatatos megh
maradast kiuanunk vrasagtoknak
Mert tudgyok hogy az ki mind
halalig hiisegben marad annak
adatik az eoreok eletnek koronaia.

Az eoreok mindenhato Isten
az mi Vrunk Iesus Christusnak
Zent Attya, zenteollyen megh
minket az G Zent igeienek
igassagaban, es azt az draga
kenchiet tarchia ~megh nekiink

es



es az mi maradekinknak, hogy
abbul biiseges gylimeolcheot
* teremptsiink az eoreok
eletre Amen
Amen.

Prouerbiorum. 29.
Vir sapiens, si cum stulto con-
tenderit, siue irascatur siue ride-

at non inueniet requiem.
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Az rowmd regu-

LARUL, ES FORMA.-
rul mely zerent keol minden er-
telmeknek meg probaltatni es az
tamadott vetekeodeseknek
magyaraztatni es
cheondezet-
tetni.

el Zzink  tanetty-
) =(ok es vallyok, hogy
ninch egyeb regula
es forma meli zerent
keollessek, minden er-
IlF{telmec es tanetok fe-
leol iteletet tenni, hanem chiak az Pro-
phetaknak es az Apostoloknak 6 es vij
Testamentombeli irasa. Mert azt mon )
gya Zent Dauid: Az en Labaimnak
zeouetneke az the iged, es az en vtaim-
nak vilagossaga: Zent Palis azt mond-

gya: Ha zinten az mennyekbiil valo
o An-

3 33

Gal. I.



LT,

Angyal Praedikalnais mas Evangelyo-
mot, atkozot legyen.

Az teobb zentiras magyarazok ira-
st penig akar regyeke, akar mostaniake
valamely nevel neveztetnek azok az
Z. irashoz nem hasomlatossak. Seot in-
kab mind azoknak az Z, iras iteleti a-
la keoll vettetni, vgy annyra hogy egy-
ebkeppen be ne vetessenek hanem chi-
ak bizonsagul, kik azt tanechiak keoz-
tiink, hogy meg az Apostolok ideie v-
tannis ez vilagnak nemely rezeiben az
Prophetaknak es az Apostoloknak tiz-
ta tudomannya meg tartatott.

Es miert hogy nem sokkal az A-
postolok ideie vtan, sét meg eltekbeis
az hamis tanettok es az eretnekec meg
haboretottak az anyazentegyhazat:
Kik ellen azregy gyiilekeozeteokbenne-
minemi{l valasok zeoreoztettenek, melly
ek azkeozeonseges keoreozttyeni hiitnek
egenleo ertelmet, azigaz tanettoknac saz
igazanyazentgehaznakvallasat be foglal-
tak, (minemii az Apostaloke, az Nicenum

es az A-



az Athanasuis Doctore) vallyok min-
denek eleott hogy mi ez harom vallas
tetelt tellyes ziuel be vezzik, es meg
vetiink minden eretneksegeket es
minden ertelmeket, valamellyek vala-
ha azoknak az vallasoknak kegyes er-
telme ellen az anyazentegyhazba be-
hozattattanak.

Az mi kedig az hiit dolgaban va-
lo mi Gideonkbeli zakadasokat illeti, i-
tellyiik hogy amaz elseo es megh nem
valtoztatott =~ Augustana Confessio,
mely Nemet Orzagnak 1530. ez-
tendeoben leott gyiileseben az eoteodik
CAROL Chiazarnak be adattatot,
be foglallya azok feleol az mi egyenleo
ertelmiinket, es az mi keoreozttyeni tu-
domanyunknak es vallasunknak ma-
gyarazattyat, es hogy az legyen a mi
vallasunk, mind az Papistaknak hamis
es baluanyozo Isteni tizteletek ellen,
s mind egyeb eretneksegek ellen.

Ez Augustana Confessio melle ad-
C 2 gyok
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VIL

gyok annak Apollogyaiat az az, ment-
seget is: es ez kiuil meg, az Smalcaldi-
aban, az 1537. eztendeoben iratta-
tott Articulusokatis kiket abban az
ideoben valo fo feo tanettok kezek ira-
saual iouallottanak.

Es miert hogy ez az hiit dolga az
keossegetis illetti vgymint melnek eorok
iidueossegeis forgolodik ebben, min-
denek eleott vallyok hogy mi be veot-
tiik az Luther nagyubbik es kissebbik
Catechismusitis, vgy az mint az Lu-
ther irasinak rezeiben azok meg vad-
nak iruan: es hogy azokat az keosseg-
nek mint edgy Bibliaianak itellyik
kikben azok mind reouideden be fog-
laltatnak, mellyek az Z. Irasban beo-
uebben tanettatnak, az mely dolgok-
nak tudasa az Keoreozttyen embernek,
az eoreok iidueossegnek meg nyeresere
ziikseges.

Ez eleobb meg ielenteott regulak ze-
rent keoll, az hiit dolgaban valo tellyes
tudomant formalni es rendelni es ha

mi



mi ezekkel ellenkeozeonek talaltatik, azt
megh vetni es karhoztatni keoll, vgy
mint mely az mi egyenleo hiitiinknek
magyarazattyaual ellenkeozik.

Igy az o es Vij Testamentomnak Z.
irasakeozeott,s egyebemberek irasi keo-
zeott niluan valo kiileombseg tartatik es
chiak az Z, iras ismertetik oly iteleonek,
formanak es regulanak, mellyen minth
edgy proba keoueon, minden ertelmeket
meg keoll itelni es probalni, hogy meg
tessek ha Isteneosseke, auagy Istentele-
neok, igazake auagy hamissak azok.

Amaz eleo zamlalt vallasok kedig
es egyeb irasok kikriil ez eleott emlekeo
zeteott teottiink, nem iteleoknek melto-
sagaban vadnak, mert ez a meltosagh
ckiak az zent irasnak tulaidonettatik :
hanem chiak bizonsagot teznek az mi
hiitlink feleol, es azt magyarazzak: ho-
gy niluan legyen minemu ertelemben
veottek az zent irast, es mint magya-
raztak azt azok az gylilekeozeteok mel-

C 3 lyek
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lyek abban az tideoben voltak: es mi-
choda okokkal vetettek megh es kar-
hoztattak az Zent irassal ellenkeozeo
tudomanyokat.

L
#Z EREDENDEQO

Blinrual.

Miben allyon az vetekeodes.

Etekeodes vagyon ez Arti-
culushan erriil: Ha az Ere
dendeo  biin, tulaydonsagh
keppen es minden kiilleombseg
nelkill az meg romlott embernek
termezeti es allattya, auagy az i
allattyanak kiualtkeppen valo feo
reze vgy mint az okos lelek le-
gven az U feo gradicza es ereie

zerent.
Auagy ha az embernek allat-
tya, termezeti, teste, es leolkeo keo-
zeott



zeott meg az emberi nemzetnek
eseti  vtannis legyen valami kii-
leombseg, soly kedig, hogy mas
legven az termezet, es mas az
Eredendeo biin. mely az terme-
zetheoz ragadott es az termeze-
teot meg vezti.

AFIFIRMATIVA.

Ebben valo tizta es az feollyiil
meg irattatott regulaual shiitiink
sommaitwual  edgyezeo tudoman-
ni, hiit es vallas.

Izzilk  tanettyok es vallyok
hogy vagyon killeombseg az em-
bernek termezeti keozeott, ha zin-

ten affeleol nem vgy gondolkodunk is,
ammikeppen elein tiztan es biin nel-
kiil teremteteott volt Istentiil: hanem
az minemi az meg mostis az eset vtan
mi benniink: es killeombseget tartunk
Cys az

39



Deut. 32.
Isa 43,

54, 64.
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az termezet keozeott, mely az eset utan-
nis az Istennek teremptett allatya saz
Eredendeobiinkeozeott. Es itellyiik hogy
oly nagy killeombseg vagyon az terme-
zet keozeot es as Eredendeo biin keozeot,
mely nagy vagyon az Istennek alkot
manya keozeott esaz eordeoge keozeott.

Hizziik tanettyok es vallyok hogy
feoleotteo vagy igiekeozette! meg keol-
lyeon tartatni ez kiilleombsegnek : anna-
kokaert, mert az, az ertelem, melyben
mondatik hogy semmi kiileombsegh
ninch az romlott embernek termezeti
keozeott es az Eredendeo blin keozeott,
az mi hitiinknek feo againal (tudni il
lik az teremptesriill az valtsagrul az
meg zenteolesriil es vegezetre testiink
feol tamadasarul valo hiitiink agayualy
ellenkeozik, sem meg nem maradhat ha
ezek eppen meg maradnak.

Mert az Vr Ist: nem chiak az Adam
es Eua testet leolket teremptette az eset
eleott hanem az mi testiinket es Leoi-

kiin-

.‘\



kiinketis terempteotteo az eset vtan, no
ha ezek immar meg romlottanak: Es
bizonyara az nagy Vr Isten az mi Leol-
kiinket es testiinket megh mostis az i
teremptett allatinak es alkot maninak
ismeri lenni. Merth jgy vagyon meg
iruan: Az the kezeid chinaltanak en-
gemet, es alkutottanak engem tellyes-
sen keoreos keoriil.

AzIstennek fiais, zeomely zerent valo
edgyesiilessel veotteo feol biin nelkiil
azt az emberi termezetet: s nem mast
hanem az mi testinket magahoz ve-
uen, el valhatatlanul edgyeseteotteo es
az zerent az test zerent mi attyank fi-
aua teteteott, az mint az iras bizonet-
tya: Hebrae. 2. Minek vtanna azert (v-
gymond az Apostal) az gyermekek
keozeosiilnek az testel es az verrel tiisha
somlatoskeppen rezesse teteteott azok-
ban. Merth nem Angyalokat veott feoll
hanem az Abraham maguat veotteo feol,
melbiil hasomlettatnijs keolteott attya-
fiathoz, az biinnelkeol.

G5 Vgyan

Acto. 17

Iob: 10.

Psal, 110

139.
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Vgyan azon mi emberi termeze-
tinket az minemi mi benniink megh
mostis az (tudni illik az @ alkotmania)
az Istennek fia meg valtotta, vgyan a-
zont (mely az i alkotmania) meg zen-
teoly, vgyan azont halottaybul ieouen
deore feol tamazttya, es nagydiicheoseg-
gel (ezt az i alkotmanyat) meg eke-
setti. Az Eredendeo biint kedig, az
Isten nem teremptette, az Fiu Isten az
Eredendeo biint feol nem veotteo : megh
nem valtotta: nem zenteoly: nem ta-
mazttya feol az valaztattakban: sem so
ha mennyei diicheoseggel azt megnem
ekesetti, sem udueozetti. Seot inkabb
az Eredendeo biin, abban az boldog feol
tamadasban tellyesseggel semmiue te-
tetik.

Ezekbiil mellyek tiilink eddig e-
leo zamlaltattanak az romlott terme-
zet keozeott es azromlas keozeott (mely
az termezetheoz ragadott es az mely al-
tal az termezet meg romlott) valo kii-
leombseg, keonnyen megh ismertethe-
tik. De az



Deazmikeppen ezeket mellyeketeleo III.

zamlaltunk igen igazaknak tudgyok
lenni: Azonkeppen hizziik tanettyok
es vallyok aztis, hogy az Eredendeo
bin az emberi termezetnek, nem va-
lami kisded, hanem igen melseges es
ben valo romlasa, mely semmi epseget,
semmi romlatlant az embernek teste-
benLeolkeben, es vgyankiilseoesbelseo
ereiebennis nem hagyott. Es itellyiik
hogy igazan inekly az Istennek ania-
zentegyhaza, hogy az Adam eseti al-
tal, az embernek termezeti es allattya
tellyesseggel megh romlott. Es mely
nagy nauolya legyen, meg mondhatat-
lan, az emberi okossagnak eles volta-
ualis megnem foghatni, hanem chiak
az Istennek ki ielenteteott igeie altal er-
thetni megh. Es bizonnyal vallyok
hogy az termezetnek illyen nagy rom-
lasat senki tiileo el nem valazthattya, ha
nem chiak az Isten, mely az halal altal
amaz boldog feol tamadasban tellyes-

seggel meg lezen.
Merth ott vgyan azon mi terme-
zetiink
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Iob. 19.
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II.

zetiink mellyet most hordozunk az
Eredendeo biin nelkiil, es attul tellyes-
seggel el valuan, es megh tiztultatuan
feol tamad es eoreok boldogsaggal el.
Merth idgy vagyon meg iruan: Az en
beoreommel keoriil vetetem es az en te-
stemben megh latom az Istent kit enla-
tok meg magamnak, es az en zeomeim
itet meg nezik,

NEGATIVA,

Az hamis ertelmeknek melly-
ek az eleo zamlalt igaz tudoman
nyal ellenkeoznek megvetese.

EG vettyiik es karhoztattyok

azt az ertelmet mellyel vallatta-

tik, hogy az Eredendeo biin chiak
mas vetkebiil, termezetinknek rom-
lasa nelkill reank zarmazott ronczos
eolteozet legyen.

Megvettyik azt az teueolgestis mi-
kor tanettatik, hogy az gonoz kiuan-
sag nem biin hanem az termezettel ed
gyt terempteteott allapat es nemine-

mi



mi allat zerent valo tulaydonsag : aua-
gy hogy amaz fogyatkozasok es az, a-
nagy nauolya, mely tiiliink ez eleott ed-
gy keuesse eloe zamlaltatott, nem oly
biin melliert az Christusban nem plan
taltatott ember haragnak fia volna.

Megvettyliik az Pelagius eretnek-
segetis mellyel vallattatik hogy az em-
bernek termezeti az eset utannis, rom
latlan legyen, es hogy az, a leolki dol-
gokban, tellyessen io es tizta legyen, az
i termezet zerent valoyban (az mint
regenten zoltanak) az az, az i terme-
zet zerent valo erejben.

Karhoztattyok meg ez teueolgese-
ketis, hogy az Eredendoe biin kiilseo,
kisded, chiak nem, semmi tehetsegii
fogyatkozas legyen, auagy chiak nemi-
nemil hinteteott mochyok mely alatt
mind az altal az termezet az i iora va-
lot ereiet megh az leolki dolgokbannis
megtartotta.

Azoknak ertelmet sem iouallyok,
kik

[1I.

L
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VI.

kik azt tanettyak hogy az Eredendeo
biin chiak valami kiilseo dolog legyen,
mely vgy vagyon hogy az embernek
leolki io ereiet, megh kesleliauagy tar-
toztattya de azokat mind az altal sem-
miue nem tezi: es akadek lehet inkabb
hogy nem mint fogyatkozas: Mint mi-
kor az Magnes fokhagima leueuel meg
kenyetik nem tetetik semmiue, az i
termezet zerent valo ereie, mellyel az
vasat magahoz vonza, hanem chiak
meg kesleltetik: Auagy az Eredendeo
biin, valami olly, mely mint edgy mo-
chyok az orcharul auvagy Ziin az falrul
keonnyen el teoriltethetik.

Nem ertlink edgyet azokkal, kik
azt tanettyak hogy az embernek ter-
mezeti es allattya, nem tellyesseggel
romlott meg, hanem maradott megh
valami io az emberben, megh az leolki
dolgokra nezueis, minemii az elme-
nek eles volta, illendeoseg, tehetseg, i-
gyekeozet auagy ereo, mellyekkel az
leolki dolgokban valami iot kezdhetunk,

auagy



munkalkodhattunk  auagy edgyiith
munkalkodhatunk.

Vizontak penig meg vettyiikk az VIIL.
Manichaeusoknak  hamis ertelmetis
mellyel tanettatik, hogy az Eredendeo
biin, mint valami allat zerent valo do-
log az Sathantul eonteteot az terme-
zetbe, es azzal el elegetteteott, mint az
mereg es az bor meg elegettetnek.

Hogy nem azleolkeos ember, hanem VIII,
valami mas es kyuiil iiitt legyen es vet
keozzek az emberben, es azert nem az
termezet hanem chiak az emberben
leueo Eredendeo biin vadoltatik.

Megvettyiik es karhoztattyok vgy IX.
mint Manichaeusok teueolgeset eztis,
mellyel tanettatik, hogy az Eredendeo
biin legyen tulaidon es minden ki-
leombseg nelkill az romlott embernek
allattya es termezeti: vgy hogy az ter-
mezet keozeott, a minemi az, ineon ma-
gaban az eset vtan, es az eredendeo biin
keozeott, semmi killeombseg ne legyen,
se semmi valogatas ne gondoltassek,

seot
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seot az a biin, az termezettil megh
chiak gondolattal se valaztassek el.

Vgy vagyon hogy Luther Marton
D. azt az Eredendeo naualyat terme-
zet, zemely es allatt blinenek hija de
nem annakokaert mint ha az ember-
nek termezeti, zeomelye, auagy allattya,
minden keoleombseg nelkiill Eredendeo
blin volna, hanem azert zoll illyen
modon, hogy illyen Zollasnak neme-
uel az Eredendeo biin keozeott (mely az
emberi termezetheoz ragadott) es e-
gyeb biineok keozeott valo kiilleombseg
(mellyek chelekeodendeoknek hiuattat-
nak) iobban meg ertethessek.

Merth az Eredendeo bin nem vala-

mi oly vetek mel chelekeodettel tetetik
hanem az embernek termezetibe, es
alkattyaba, igen be ragadott Es ha zin-
ten soha semmi gonoz gondolat, nem
tamadnais az romlott embernek ziue-
ben, ha semmi hiuolkodo bezedet e-
leo nem hoznais, ha semmi latorsagot
nem
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nem tenneis: mind az altal azert az
termezet vgyan romlott lenne, az Ere-
dendeo biin altal mely az romlott ma-
gra nezuen, veliink ziiletteteott, mely
forrasais minden egyeb vetkeknek,
mellyek chelekeodendeoknek hiuattat-
nak, minemiinek az feortelmes gondola-
toc feortelmes bezelgetesek, feortelmes
es'lator chelekeodeteok: Mert hidgy ol-
uassok irua: Az ziibiilzar maznak gonoz
gondolatok. Masuttis. Az ziinek min-
den talalmania chak gonoz gyermek-
segtiil fogua.

Zorgalmatossan keoll penig figyel- XII.
mezniink az termezet igyenek Kki-
leomb kiileomb ertelmere, kinek kiileo-
neozeo ertelmeuel gonozul eluen az Ma
nichaeusok az ii teueolgeseket reoiteoge-
tik, es sok edgyiigii studatlan embere-
ket teueolgesben viznek. Merth niha ez
az ige termezet, iedzi az embernek al-
lattyat, mint mikor azt mondgyok, az
Isten az emberi termezetet terempteot-
teo. Niha penig az termezetnek igei-
en ertetik az erkeolch, allapat, fogyat-

D kozas

Math. 15.
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kozas auagy valami allatnak vetke, me
ly az termezetbe oltatott es ahoz raga-
dott, minth mikor azt mondgyok, Az
kigyonak termezeti az, hogy meg chi-
pieon, az embernek termezeti az hogy
vetkeozzek, es az embernek termezeti
nem egyeb, hanem chiak biin. Es ez
vtolso ertelem zerent az termezetnek
igeie nem az embernek allattyat iedzi
hanem valami mast, mely az embernek
allattyahoz ragadott.

Az mi kedig amaz deak igeket (Sub
stantia Accidens) illeti, miert hogy a-
zok nem az Z. irasnak igey ennek feo-
leotteo az keossegtiil sem ertetnek megh
elkeoll azok nelkiil lenni az Z. praedi-
katiokban, a hol az tudatlan keosseg ta-
nettatik, es ez dologban az edgyiigyii
ueknek es tudatlanoknac meltan teken
tetinek keol lenni.

Az Scholakban penig es az tudos
embereknel, (kiknek ez igeknek ertel-
me tuduan vagyon, es akkik ezekkel

igaz
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igaz ertelemben elhetnek az Ereden-
deo biinriil valo vetekeodesbe meg keoll
tartatni, mert ezeckel, az igeckel minden
dolognak allattya attul az mi raita teor-
tenik io modgiaual meg valaztathatik.
Es ez igeckel magaraztathatik meg leg
niluabban, azlstennek esaz eordeognek
alkotmania keozeott valo kiileombseg.
Merth az eordeog semmi allatot nem te-
remptet hanem chiak per accidens az
Vrnak engedelmebiil az Istentil te-
rempteteott allatot meg vezteogetheti
auagy ronthattya.

11

AZ ZABAD AKARAT-
Rl

Miben allyon az vetekeodes.
EGY fele tekinteti vagyon

az ember akarattyanak. Elseoben
godoltatik feleoleo, minemi volt

az az emberi nemzetnek eseti eleott.
Masodzor minemii leott az, az eset v-
D2 tan
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tan. Harmadzor minemii az, az vijon-
nan ziiletteteott emberben. Negedzeor
minemil lezen az halottaibul valo feol
tamadas vtan.

Az Zabad akaratrul valo vetekeo-
desben penig, all az vetekedes, az em-
bernek akarattyarul es ereieriil, chiak
az masodik tekentet auagy gondolat
zerent, tudni illik, ha vagyone az vijon-
nan nem cziiletteteot embernek, az mi
elseo ziileink eseti vtan az leolki dolgok
ban valami ereie, s mellyek legyenek
azok. Ha ragazkodhatike, es kezethe-
tye magat az, az i tulaydon ereie ze-
rent, mi az zent lelektiil vijonnan nem
ziilettetik, az Istennek, kegyelmeheoz,
es ha vehetye, s meg foghattyae, azt az
Isteni kegyelmet mely az Z. lelek altal
az Euangelium igeieben es az Istentil
zeoreozteteott Sacramentomokban niui-
tatik.

AFFIRMATIVA

Es Articulusrul valo tizta, es
Isten

2




Isten igeienck allando regulai-
aual edgyezeo tudomantij.

Z dologrul ez a mi hitink

tudomaniunk es vallasunk tudni

illik hogy az embernek ertelme,
es okossaga az leolki dolgokbau tellyes-
seggel vakok, es semmire tulaidon e-
reiek zerent az leolki dolgokban, nem
elegendeok, Merth idgy vagyon megh
irua: Az leolkeos ember nem erti azo-
kat mellyek leolkiek, bolondsagnak te-
czik neki es nem ertheti meg mert leol-
ki dologrul kerdeoztetik.

Hizziik tanettyok es vallyok eztis:
Hogy az embernek vijonnan nem zii-
letteteott akarattya nem chiak elfordult
az Istentul de meg Istennek ellensege-
ueis leott, vgy hogy az Vijonnan nem
ziiletteteott ember chiak azokat akaria
es kiuannya es chiak azokban gyeoneor-
keodik az mellyek gonozzak, es Isten a-
karattyaual ellenkeoznek Mert irua va-

D3 gyon:
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Ephes.
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11

gondolattya az gonozra haylando, ifiu
sagatul foguan. Masutis: Az testnek
indulattya Istennel valo ellenkeozes,
mert nembochathattya azteorueniala ma
gat seot nemis bochathattya. Annak
okaert hizzilk hogaz mint lehetetlen,
hogy az holt test magat meg elezze, es
ii maganak testi eletet meg adhassa, a
zonkeppen lehetetlen hogy az ember-
nek ki az biinre nezue lelek zerent
megholt, ineon maganak leolki eletre
valo feol tamaztasra erreie legyen. Mert
azt mondgya az iras: Mikoron megh
holtunk volna az biinekben meg elez-
tett minket az Christusban. Annako-
kaert holott az mi dolgunk illyen le-
gyen bizony mi magunktul vgymint
mi magunktul nem vagyunk elegen-
deok chiak valami iot gondolnijs: Ho-
gy kedig valami iot chelekeodhetiink
az Istentiil vagyon az ammint masutt

bizonettya zent Pal.
Az embernek meg teretteset penig
nem



nem chelekeozi meg az Vr, ezkeozeok-
nelkill hanem annak meg zeorzeseben,
elni zokott az Euangeliomnak, hirdet-
teseuel es az Isten igeienek halgatasaual.
. Merth idgy vagyon irua: Az Euange-
liom Istennek hatalma, minden hiueo-
nek tidueossegere Masuttis: Az hiit az
Isten igeienek hallasabul vagyon. Es
bizoni azt akaria az Vr, hogy az i i-
geie halgattassek sannak hirdetesereaz
fulek be ne dugattassanak mint az Z.
Dauid Paranchollya. S az Istennek
praedikaltatott igeieuel ielen vagyon
az Z.Lelek az emberek ziuet meg nit-
tya hogy az Istennek igeiet zorgalma
tossan halgassak, esmeg terienek, mint
amaz barsoni aros Lydiarul oluassok
az Apostali chelekeodeteokriil irt keoni-
iben.

Ez kedig egyedil chiak mind az Z.
Lelek Istenek ereie altal chelekeodte-
tik chiak egyedil ennek munkaia az
embernek megterese, Merth ha az Z.
Lelek Isten kegyelme tauul leend, azmi
akaratunk es futasunk az mi plantala-
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sunk, vetesiink es eonteozesiink hazon-
talanok leznek ha tudni illik i@ neue-
dekenseget nem ad. Merth Christus
azt mondg‘ya: En nalam nelkil sem-
mit nem chelekeodhetteok. Ez ez keues
igekkel Christus minden ereiet el von-
za, az Zabad akaratnak es mindeneket
chiak azIsten Kegelmenek tulaidonett,
hogy valaki 1 eleotteo valamitiil ne di-
chekeodhessek.

NEGATIVA.

Az hamis es ellenkeozeo tudo-
mannak megvetese.

Nnakokaert meg vettyeok es
karhoztattyok mind azokat az
teueolgeseket, kiket maid eleo zam-
lalunk, merth Isten igeienek regulaia-
ual nem edgyeznek.
Megh vettyeok penig legh eleozeor az
Stoicus Philosophusoknak bolond er-
telmeket, mint az Manichaeusok ezte-

lensegetis, kik azt tanetottok, hog min-
denek



denek az mellyek teortennek, ziikseg-
keppen leznek, es hogy egyeb keppen
azok vgyan nem lehetnek: es hogy az
ember mindent kezerettesbiil chele-
keozik, meg azokat is melyeket az kiil-
seo dolgokban chelekeozik: es hogy az
latorsagoknak meg zeorzesere, (mine-
mi az feortelmes kinansag, ragadozas,
embereoldeokles, lopas es eheoz hasom-
lok) ereozak zerent kezerettetik.

Megvettyik az Pelagianusoknak
vak teueolgeseketis kik azt mertec mon-
dani, hogy ember az i tulaydon ereie-
biil zent Lelek Istennek segetsege nel-
kiilis meg terhet Istenheoz, az Evange-
liomnak hihet, Isten teoruenyenek io
keduel engedhet, es idgy biineinek bo
chianattyat esazeoreok eleteot erdemel-
heti.

Ez teueolgeseknek feoleotteo megh III.

vettyeok az fel zerent valo Pelagianu-
sok hamis tudomannyatis kik azt ta-
nettyak hogy ember az i tulaidon ere-
iebiil el kezdheti megh terezet de el

D j nem
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II.

nem vegezheti azt az zent Lelek Isten-
nek segetsegenelkiil.

De meg ez ertelmeketis kiket ma-
id eleo zamlalunk meg vettyeok.

Hogy az Vijonnan nem ziletteteott
ember. Zabad akarattya zerent vgy
vagyon hogy ereotlemb hog nem mint
meg tereset el kezdhetne, tulaidon ere-
ie zerent Istenheoz meg terhetne, es I-
sten teoruenyenek tellyes ziuel enged-
hetne. De mind az altal, ha az zent
Lelek az Isten igeienek hirdettesere al-
tal, az meg teresnek Fondamentomat
benne megveti, es az hirdetteteott ige-
ben effele embernek az it kegyelmet ni-
uittya, tahat az embernek akarattya az
i tulaydon es termezet zerent valo
tehetsegeuel, valami kichin segetseggel
lehet abban az meg teresben, segethe-
ti azt, es annak vegheoz vitelere edgye-
temben munkalkodhatik, ezt ertuen,
hogy az ember az i tulaidon ereiebiil
az kegyelemheoz ragazkodhatik ahoz
keziilhet, azt meg foghattya es az E-
uangeliomnak hihet. Hogy



Hogy az ember Vijonnon Ziletese
vtan az Istennek teoruenyet tellyessen
megtarthattya es be teolthetti, es hogy
az a be teoltes, mi Isten elétt valo igas-
sagunk legyen, mellyel eoreok eleteot er-
demliink.

Megvettyeok es karhoztattyok, az
Enthusiastak teueolgesetis kik azt gon-
dollyak hogy az Isten ezkeoz nelkiil,
Isten igeienek halgatasa nelkiil es az Sa
cramentomokkal valo elesnelkil von
za magahoz az embereket vilagosetti-

a, igazettya, es udueozetti.
i praedikallosat el hagyuan,
jeleneseket Varnak.

Illyenek tarttyok azt az ertelmet is
melben az vallattatik, hogy az Isten az
embernek meg teretteseben és Vijon-
nan ziileseben, az 6 Adamnak allatty-
at s kiualtkeppen az okos leolkeot, sem-
miue tezi es az zent Leleknek Vij allat-
tyat terempti abban az meg terettes es
Vijonnan Ziiles kozben.

Megh

VI

Az Entu-
siastak a-
zochiua
tatnak,

kik Isten
igeienek

menniey-

VIL.
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VIIL

Megvettieok ennek feoleotteo ezeket
az mondasokatis kiualtkeppen ha ma-
gyarazas nelkill mondatnak: tudni il-
lik hogy az embernek akarattya, az
meg teres eleott, az megteresben, vege-
zetre az megteres vtannis ellenkeozzek
az zent Lelek Istennel: es hogy az Z.
Lelek Isten azoknak adattassek, az kik
kez akarrua vakmereosegbiil ellene tu-
sakodnak. Merth ezek nem igazan
mondattatnak. Mert az Isten az embe-
rek meg teretteseben, az nem akarok-
bul akarokat zeoreoz es az akarokban
lakozik az mint Z. Agoston zokott
zollani.

Az mi kedig mind az regy smind
az mostani tanettoknak neminemi
mondasit illeti, minemli miez: Von-
za Isten de az akarot vonza: Esismeg:
Az embernek akarattya az meg teres-
ben, nem hiualkodik hanem mulkal-
kozik valamit, itellyilk hogy az igaz
zolasnak formaiaual nem edgyeznek
ezek. Merth ez mondasok eleo zoktak
hozattatni, amaz embernek meg tere-

seben



seben gondolt emberi akarat ereieril
valo hamis vetekeodesnek meg bizoni-
ettasara, amaz tudomani ellen, mely
chiak az Isten kegyelmenek tulaidonet
tya azt az chielekeodeteott. Annakoka-
ert affele zoktul alettyok hogy megh
keoll magunkat tartoztatnunk mikor
az embernek Istenheoz valo meg tere-
seriil zollunk.

Vizontak penig igazan tanettatik
hogy az Vr Isten az megh terettesben
az Z.Lelek Istennek indettasa es che-
lekeodeti altal az ellen mondo, es nem
akaro emberekbill akaro embereket
chinall : es hogy az meg teres vtan az
Poenitentianak minden napi gyakor-
lasaban, az Vijonnan zuletteteott em-
bernek akarattya nem hiuolkodik ha-
nem az Z. Lelek Istennek minden che-
lekeodetiuel mellyeket i mi benniink
zeoreoz, idgyiit munkalkodik :

Hogy D. Luther azt irta hogy az
embernek az meg teresben, valo aka-
rattyanak, tiztan zenuedes zerent valo
allapattya vagyon, aztiol es igazan keol

ven-
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venniink, tudni illik Istennek az Vij
indulatoknak feol gyuitasaban valo ke-
gelmere nezue azaz, arrul keol ertet-
ni mikor az Z. Lelek az hallott ige al-
tal auagy az Sacramentomokkal valo
eles altal, az embernek akarattyat meg
fogya es meg kezdi, s meg terest es Vij-
onnan ziiletest zeoreoz az emberben.
De minek vtanna az Z. Lelek ezt meg
zeorzi, es meg chelekeozi, saz embernek
akarattyat chiak az i Isteni ereieuel es
chelekeodetiuel meg valtoztattia es meg
Vijettya, tahat oztan, bizonios hogy
az, az embernek Vij akarattya, ezkeozeo
az zent Lelek Istennek, vgy annyira ho-
gy nem chiak az kegyelmet fogya meg
de meg az keouetkeozendeo munkaban-
is, az Z. Lelek Istennel edgyiitt mun-
kalkozik.

Hagyattatnak azert az embernek
meg terese eleott chak ket meg terettes-
re hathato okok tudni illik az Z. Le-
lek es az Istennek igeie, mely ezkeozeo
az Z. leleknek, kiuel az embernek meg-
tereset zeorzi. Kzt az iget az embernek

bizo-



bizoniara halgatni keoll: de mind az al-
tal hogy azt igaz hiittel vehesse, sem-
mikeppen az 1 tulaidon ereiebiil nem
chielekeodheti, hanem chiak az zent Le-
lek Istennek kegyelmessegebiil.

I1I.

4 IBTEN ELECOT VA-
lo hitbeli igassagrul.

Miben allyon az vetekeodes.

1o GYenleo ertelemmel, (az I-
sten igeienek es az Augusta-
na  Confessionak folyasa  ze-

rent) az mi gyilekeozetinkben

tanettatik, es minden vetekeodes
kiuil vagyon ez, hogy mi zege-
ni biineoseok, chiak az Christus-
ban valo hiit altal igazulunk es
tdueoziiliink Istennek eleotteo, vgi
hogy chiak az Christus legyen

az mi
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az mi igassagunk. Ez penig az
JEsus CHRIstus az mi dueozet-
teonk es igassagunk igaz Isten es
igaz ember: merth az Isteni es
emberi termezetek U benne zeo-
mely zerent edgyessiiltenek. Ker
des tamadott annakokaert erril,
hogy az Christus mellik terme-
zeti zerent legyen, az mi igassa-
gunk. Es ez alkolmatossagbiil
ket edgy massal ellenkeozeo teueol-
gesek haboretottanak meg  nemi-
nemil gyilekeozeteoket.

Merth edgyk fel illyen erte-
lemben volt hogy az Christus
chiak Isteni termezeti zerent ne-
kiink igassagunk tudni illik ha i
hiit altal mi bennink lakandik.
Merth az  embereknek  minden
biineok ha eozueo uettetnek az hiit
altal benniink lakozo igassaggal,

ollya-



ollyanok mint edgy cheopp Vviz,
az nagy tengerheoz kepest. FEz
velekeodes ellen, nemely mas rend
belyek  azt = vallottak hogy az
CHRIstus minekiink Isten eleott
chiak  emberi  termezeti  zerent
igassagunk.

AFFIRMATIVA.

Az Isten feleo aniazentegy
haznak mind az ket meg ielen-
teott teueolges ellen vetteteott tizta
tudomania.

Ind az ket fele teueolgesnek
hamissettasara, hizziilk tanettyok

es vallyok, nagy edgyesseggel, ho

gy vgy vagyon hogy Christus valoban
igassagunk minekiink, de mind az al-
tal nem chiak Isteni termezeti zerent
tem chiak emberi termezeti zerent.
Hizziik penig hogy az egez Christus
mind az ket termezeti zerent igassa-
E gunk

5
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1I.

gunk minekiink, tudni illik chiak az @
engedelmessegeben, mellyel 1 tellyes-
sen mind halalig engedelmes volt az i
zent attyanak, es azzal minekink min-
den biineinknek megh bochianattyat
es eorok eletet erdemleott. Merth iruan
vagyon: Mint edgy embernek enge-
detlensege altal, sokan biineoseokke te-
tettenek, azonkeppen edgynek enge-
delmessege altal sokan igazakka tetet-
tenek.

Hizziik tanettyok es vallyok hogy
az, a mi Isten eleott valo igassagunk, mi-
kor a nagy Vr Isten nekiunk bunein-
ket meg bochattya chiak az {i irgalmas
sagabul es kegelmessegebiil, minden
mieleobbi,esielenvalo,auagy keouetkeo-
zendeo chelekeodetiinknek tekenteti
meltosaga auagy erdeme nelkiil. Mert
i alandekozza es tulaidonettya ne-
kunk az Christus engedelmessegenek
1gassagat, s ezert az igassagert vetetiink
mi Isten kegelmebe, es iteltetiink iga-
zaknak, Hiz-



Hizziik tanettyok es vallyok aztis
hogy chiak az hiit legyen az, az ezkeoz
mellyel Christust az mi tidueozetteonket
es az Christusba valo igassagunkat, me-
ly viselheti az Istennek kemeni iteletit
meg foghattyok: Merth az Christusert
tulaidonettatik nekiink az az hiit igas
sagunkra am mint Z. Pal bizonettya.

Hizziik ennek feoleotteo tanettyok es
vallyok, hogv az, a meg igazetto hiit
nem chiak az Christus feleol valo dol-
goknak puzta ertelme, hanem Istennec
nagy es oly aiandeka, melliel Christust
az mi meg valtonkat az Euangeliom-
nak igeieben igazan megismeriiik es i
benne bizunk: tudniillik hogy chiak
az U engedelmessege altal, kegyelem-
biil, biiueinknek bochanattya legyen,
Isten eleott zenteknek es igazaknak itel
tesslink es eoreok iidueosseget nieritink.

Hizzik tanettyok es vallyok hogy
az az ige (lusttificare igazza tenni) az
Z. irasnak foliasa zerent ebben az Ar-

E 2 ticu-
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Prou. 17,

Rom. 8.

ticulusban, annittezen mint az biineok
til meg oldozni. Mely az zent irasnak
mind teobb mondasibul s mind ez Sa-
lamonebul megertethetik. Akki meg
igazettya az Istentelent, es karhoztat-
tia az igazat vtalatos mind az ketteo I-
stennel. S amaz Z. Pal bizonsag tetele-
biilis: Ki vadollya az Istennek valaz-
tottit ? Isten az, aki megh igazett ki-
chioda az ki karhoztasson?

ES ha mikor az meg igazettasnak
igeie heleott az Vijonnan ziiletesnek es
meg eleztesnek igeij vetetnekis (mely
ednihanzor leott az Augustana Confes
sionak Apollogyaiaban) itellik hogy
az feollyiil meghmondott ertelem ze-
rent kellyeon azokat venniink, vgy ho-
gy az meg eleztes es az Vijonnan zii-
letes azokon az heleken az eoroek eletre
valo bevetelt es Isten fiaiua valo va-
laztast iegyezzen. Noha 1ol tudgyok
hogy egyebkor azok az igek, az ember
nek meg Vijiulasarul ertetnek mely az
hiitbiil valo megh igazulastul igazan
valaztatikel. Hiz-



Hizzik tanettyok es vallyok, ho-
gy noha az Christusban igazan hiueok
es az Vijonnan zilletettek, sok ereot-
lensegekre es naualiakra keotelessek,
mind addig mig, ez halando testben el-
nek: mind az altal nem keoll i nekik
az igassag feleol, mely az hut altal nekik
tulaidonettatik vagiaz eoreok tidueosseg
feleol, keteolkeodni seotinkabb alhatatos
san keoll azt hinnyeok hogy az Christus-
ert, az igeret es az Fuangeliom allando
igeie zerent, meg bekelt Istenek legien.

Hizzik, tanettyok, es vallyok ho-
gy az Isten eleott valo hiitbeli igassagh
tizta tudomannianak megh tartasara
ziikseges legyen: hogy amaz kirekezteo
igeczkek, (mellyekkel Z. Pal Apostal
az Christus erdemet az mi chielekeode-
tinktil tellyesseggel el valazttia es chi-
ak Christusnak tulaidonettia azt az di-
cheoseget) zorgalmatossan meg tartas-
sanak es meg eoriztessenek, vgy mint
mikor Z. Pal azt mondgya hogy mi er-
demnelkiil, ingyen, teoruen nelkiil, nem
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az chielekeodeteokbiil igazulunk es id-
ueoziiliink : Ezek penig mind azt ielen
tik hogy mi chiak az Christusban valo
hiit altal igazulunk es tdueoziliink.

Hizziik tanettyok es vallyok hogy
noha azeleol iaro teoredelmesseget esaz
keouetkeozendeo Vij engedelmesseget
azIsten eleott valo megigazulasnak Arti-
culusaual nem keoll eozueo egeletteni
mind az altal nemis keoll olly hiiteott
gondolni mely az biin tetelnek gonoz
igyekeozetiuel es az leolki ismeret ellen
valo chielekeodeteokkel edgyiitt meg al-
hatna. Hanem inkabb igy keoll effeleol
erteni hogy mikor az ember hiit altal
meg igazul tahat az az igaz es eleo hiit
az zeretet altal hathato az mint az A-
postal zoll: Es hogy az 1o chielekeode-
tek azigassag zeorzeo hiiteot keouetik es
bizonyossan azzal, chiak hogy igaz es
eleo hiit legyen am az, edgyiit talaltat-
nak. Merth az hiit soha olly egyedil
ninch hogy az zeretet es az remenseg
mint edgy el valhatatlan vtitarsak vele
ne legyenek. Anti-



ANTITHESIS SEV NE-
GATIVA.

Az hamis es ellenkeozeo tudo-
mannak meg vetese.

EGH vetiink es karhoztatunk

minden hamis ertelmeket, melly

eket maid eleo zamlalunk, tudni
illik.

Hogy az Christus minekiink chiak
Isteni termezeti zerent legyen igassa-
gunk.

Hogy az Christus igassagunk legy-
en minekink chiak az i emberi ter-
mezeti zerent.

Hogy az Prophetaknak es az Apo-
staloknak mondasiban a hol az hiitbeli
igassagrul vagion z6, azok az zSék (meg
igazettani es megh igazettatni) nem
iegieznek annit mint az biineoktiil meg
oldozni es meg oldoztatni es biineok-
nek bochianattyat meg nierni, Hanem
hogy azok az igek azt ielentik hogy
mi az Z.Lelektiil belenk eonteteott ze-
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retet altal, az iozagos chielekeodeteok
altal, es affele chielekeodetek altal mel-
lyek az zeretettiil zarmaznak leziink
Isten eleott valoban igazak.

Hogy az hiit nem nezi chiak az
Christus engedelmesseget, hanem az i
Isteni termezetit, tudni illik a menni-
ben az, mi benniink lakozik es hatha-
to: Es hogy ez altal az benniink lako-
zas altal az mi biineink be feodettetnek

Hogy az hiit Christus erdemeben
valo oly bizodalom legyen, mely meg
abban az emberbeis meg maradhat es
megalhat, akki igaz Poenitentia nelkiil
vagyon es zereteti ninch hanem leolki
ismereti ellen blin tetelben foglalatos-
kodik.

Hogy nem ii maga az Isten, hanem
chiak Istennek ajandeki lakoznak az
hiuekben.

Hogy az hiit azert hoeozon ne-
kiink idueosseget, mert az, az Vijsagh,
mely az Istenheoz es attiankfiahoz va-

lo



lo zeretetben all, bennlink az hiit altal
kezdetik el.

Hogy az hiit vgy vagyon hogy az
meg igazulas dolgaban eleol iaro: de
mind az altal az meg Vijulas saz zerete-
tis az Isten eleott valo megigazulashoz
kivantatik: vgy hogy noha az vijulas
es az zeretet nem feo okai az mi megh
igazulasunknak: de mind az altal az mi
Isten eleott valo igassagunk (ha az vij-
onnan ziiletes es zeretet tanuul leend)
tellyes nem lehet.

Hogy az Christusban hiueok Isten
eleott igazak es udueoziilnek az Chri-
stusnak nekiink tulaidonettatott igas-
saga altal es az el kezdeteott Vij enge-
delmesseg altal edgyetemben: auagy
rezebul az Christus tulaidonettatott
igassaga altal, rezebiil penig az elkezde-
teott Vij engedelmesseg altal.

Hogy az kegyelemnek igereti mi-
nekiink az mi ziutinkben leueo hiit al-
tal aiandekoztassek s ennek feoleotteoaz
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XI.

zaial valo vallas tetel es egeb ioszagos
chelekeodetek altalis.

Hogy az hiit nem zeoreoz igassagot
az io chelekeodetek nelkiil, annakokaert
az io chielekeodetek ziiksegkeppen ki-
uantatnak az meg igazulashoz es ho-
gy azoknak ielen letek nelkiil ember
meg nem igazulhat.

11T

AZ JO CHIELEKEODE-
TEOKRul..

Miben allyon az vetekeodes.

Z io chielekeodeteokrul valo tudo
mani feleol nemel gyilekeozeteok-
ben ket fele vetekeodes tamadot.
Elseo zakadas nemely tanettok keo-
zeott ettil leott, hogy nemellyek azt vi-
tattak hogy az io chelekeodeteok ziikse-
gessek azudueossegre : hogy lehetetlen
az io chielekeodetek nelkiil tidueoziilni
es hogy soha senki az io chelekeodetek

nelkiil nem tdueozilt. Nemellyek ke-
dig ez



dig ez ellen, azt tanitottak hogy azio
chelekeodetek artalmasiak az idueosse-
gre.

AZ masodik zakadas nemely tanet-
tok keozeott leott az ziiksegnek es az za-
badsagnak igeijriil. Merth edgyk fel
azt vitatta hogy az ziiksegnek igeieuel
nem keoll eini akkor mikor az Vij enge-
delmessegrul vagion zoo: Merthaznem
valami zitksegbul auagy kezerettesbiil
hanem az maga keuen valo lelekbiil
zarmazik. Az mas fel penig stelte ho-
gy az zuksegnek igeie vgyan meg tar-
tassek azokaert hogy nem zabad mine-
kiink az Vij engedelmesseget vagy el
hadnunk, vagy meg chelekeodniink, ha
nem hogy az Vijonnan ziiletteteott em-
berek vgyan ziksegkeppen keotelez-
tetnek arra az engedelmessegre.

Ezenkeozben mig illyenkeppen az
eleo zamlalt igek feleol disputaltanak, v-
gyan az dolog feleolis vetekeodes tama-
dott: Merth nemellyek ez ertelembe
voltak, hogy az teoruent vgyan tellyes-
seggelnemkeollazkeoreozttyenek eleott

ma-
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magyarazni: hanem chiak az Euange-
liomnak tudomanniaual keoll az embe-
reket az 10 chelekeodetekre kizni. Ne-
mellyek penig ez ertelemnek ellene
mondottak,

AFFIRMATIVA.

Az Aniazentegy haznak ez
vetekeodesriil valo ftizta ertelme.

Ogy ez vetekeodesek tellyessen es

igazan meg magyaraztassanak es

le cheondezettessenek az mi kegi-
es hiitlinket tudomaniunkat es valla-
sunkat eleo zamlallyok.

Hizziik hogyazio chelekeodeteok az
igaz hiiteott (chiak hogy eleo, es nem
meg holt hiit legyen az) bizoniossan
es ketsegnelkiil keouetik, az mint az io
gytumeolchieok zoktak keuetkeozni ha
io az fa.

Hizziik tanettyok es vallyok aztis,

hogy



hogy az io chelekeodeteoket tellyesseg-
gel el keoll rekezteniink, nem chiak ak-
kor mikor az hiitbill valo meg igazu-
lasrul vagyon z4, de meg mikor az mi
eoreok tidueossegiinkriil zollunk is. Mert

az Z. Pal Apostal azio chelekeodeteoket rom. 4.

mind az tidueossegnek, s mind az meg
igazulasnak okatul niluan valo igekkel
el rekezti mikor azt mondgya: Mint az
Dauidis mondgya az ember boldog-
saganak, akkinek Isten aiandekozza az
igassagot chelekeodetnelkiil. Boldo-
gok kiknek meg bochattattuan vadnak
alnoksagok es kiknek feodueo vagyon
biineok Boldog ferfiu kinek nem tulai-
donetotta Isten az biint. Masuttis id-
gy zoll: Kegyelebiil iidueoziiltetek hut
altal es az nem magatoktul vagyon, I-
stennek aiandeka, nem az chelekeode-
teokbiil hog valakine dichiekeodhessek.
Hizziik tanettyok es vallyok, hogy
noha minden emberek de kiualtkep-
pen azert azok, kik az zent Lelek altal
Vijonnan ziilettetenek es meg Vijulta-
nak

Ephes. 2.
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Rom. 7.

& 8.

VI

nak, keotelessek az io chielekeodetek-
nek meg zeorzesere.

Ez ertelem zerent amaz igek (ziik-
seg, keoll, kiuantatik) igazan mondat-
tatnak meg mikor az Vijonnan ziilet-
teteott emberekrill uagyonis zo: Mert
azok nem ellenkeoznek, az igaz zollas-
nak formaiaual.

De mind az altal az ziikksegnek ige-
ien mikor az Vijonnan czilettettek fe-
leol zollunk, nem keoll kezerettesnek
tetni, hanem amaz adossag zerent va-
lo engedelmessegnek: mellyet az igaz
hiuek, ammennibeol vijonnan ziilettet-
tek nem kezerettesbiil, az teoruennek
kezerettesebiil hanem zabados es ma-
ga keuen valo lelekbiil zeoreoznek meg.
Holott nem az teorueni alatt legyenek
hanem az kegyelem alatt.

Hizziik azert tanettyok es vallyok
hogy mikor mondattatik hog az Vijo-
nan zilettettek zabados es magakeuen
valo lelekbiil teznek iot, nem vgy keoll

erteni



erteni, hogy az Vijonnan ziiletteteott
ember akarattyaban volna helheoztet-
uen vagy iot, vagy gonozt chielekeod-
ni mikor U neki teczik. Hogy mind
az altal hiitit meg tarchia, ha zinten az
biineokben kez akartua maradis meg.

Ezt mind az altal az embernek im-
mar meg zabadult leolkeriil keoll erteni,
mint ezt az dolgot ii maga Christus es
az U Apostali magyarazzak, tudni il-
lik, hogy az embernek, meg zabadult
leolkeo iot chielekeodgyek, nem az biin-
tetestiil valo felelembeol, mint zolga: ha
nem az igassagnak zeretetibiil, mine-
mi engedelmessegel zoktak az fiak
lenni.

Ezt kedig az leolki zabadsagot az
Istennek valaztott fiaiban nem tellies-
nek hanem inkabb, sok ereotlenseggel
megh terheltetnek ismerieok lenni: az
mint Z. Pal az ii zemelyeben ez dolog
feleol panazolkodik.

Azt mind azaltal az ereotlensegetaz
VR
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VR, nem tulaidonettya az i ualaztot-
tinak, es ezt a keozbe iaro Christusert
chielekeozi mert igy vagyon irua: Sem-
mi karhozattyok ninch immar azok-
nak az kik az Christus Jesusban vad-
nak.

Hizziik ennek feoleotteo, tanettyok
es vallyok hogy az hiit es az idueosseg
mi benniink nem chielekeodetek altal
tartatik meg, hanem az zent Lelek al-
tal es az hiit altal : az io chielekeodetek
penig bizonsagi annak, hogy az zent
Lelek ielen legen es benniink lakozzak.

NEGATIVA.

Az feolseo igaz tudomannial
ellenkeozeo hamis tudomani.

EG vettyiik azert es karhoztat-
tyok ez koeuetkeozendeo monda-
sokat, mikor az tanettatik, ho-

gy az io chielekeodetek, ziiksegessek az
idueossegre, hogy soha senki, io chie-
lekeodetnelkiil nem tidueoziilt, hogy le-
hetetlen



hetetlen legyen io chielekeodet nelkiil
tdueoziilni.

Vtallyok es karhoztattyok aztis
mikor magyarazas nelkul tanettatik
hogy az 10 chielekeodetek artalmassak
az Udueossegre. Merth ez az Zollasnak
modgya tellyes botrankozassal, az keo-
reoztyenitiztessegeseletben valofoglala-
toskodastis feol fordettya. Mert ez vtol
so tideokben zinten ollian ziikseges hogy
az emberek az igaz es kegyes eletnek
modgyara es az io chielekeodeteokre kiz-
tessenek, es indettassanak, es hogy intese
nek hog ziikseges hiitiinknek esIstenheoz
valo halaado voltunknak meg ielente-
sere az 10 chielekeodeteokben valo fog-
lalatoskodas: az mely ziikseges az, ho-
gy az 1o chielekeodetek megh igazula-
sunkal eozueo ne egyelettessenek. Mert
az emberek zinten vgy el vezthetik
tidueossegeket, az hit feleol valo bator-
sagos gondolkodassal, mely hiiteot ha-
missan magokban lenni aletnek, mint
az Phariseusoctul es Papistaktul zokot
tulaidon chielekeodeteokben es azok-

F nak

IL.

81



III. nak erdemeben valo bizakodassal. En-
nek feoleotteo nemiouallyok seot karhoz-
tattyok azt az ertelmetis, mellyel mon-
datik hogy az Christusban valo hiit el
nem veztethetik, es az Z. Lelek mind
az altal az emberben lakik ha zinten
tudna es akarrua vetkeozikis. Es hogy
az zentek es azvalaztattak az zent leol-
keot meg tarttyak, ha zinten parazna-
sagba es egyeb nagy vetkekbe esnek
es abban meg maradnakis.

V.

AZ TEORVENR4L ES

az FEuangeliomrul.

Miben allyon az vetekeodes.
ERdetteteott: Ha az Euan-

geliom tulaidon chiak Isten
kegelmeril valo tanusag le-
gyen-e, mely bilineinknek bochi-
anattyat hirdesse minekiink, aua-

gy



gy legyen az Poenitentiarul va-
lo tanusagis mely az hiiteotlen-
segnek vetket fedgye, vgy mint
mely nem az teorueni hanem chiak
az Euangelium altal feddettessek.

AFFIRMATIVA.

Az Isten igeienek formaiaual
edgyezeo tizta tudomani.

1Zziik tanettyok es vallyok, ho-
gy az teorueni es az Euangeliom
keozeott valo killeombsegnec mint
valami tiindeokleo vilagossagnak nagy
zorgalmatossaggal meg keollyeon tar-
tatni az aniazentegyhazban: hogy az I-
stennek igeie, az minth Z. Pal mond-
gya igazan hasogattathassek.
Hizzeok tanettyok es vallyok aztis
hogy az teorueni tulaidonkeppen Isten
til kiielenteteott tudomani legien, me-
ly arra tanetson, milegien, igaz es Isten
F ij eleott
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eleott kedues dolog: mely megis fed-
gyen minden biineoket es mindeneket
valamellyek Isten akarattyaual ellen-
keoznek.

Annakokaert valami vagyon az Z.
irasban az mi az biineoket feddi, azt
bizonyossan az teorueniheoz tartozo-
nak itellyeok lenni.

Az FKuangeliomot kedig tulaidon-
keppen oly tudomannak tarttyok,
mely azt tanechia mit keollyeon hinni
embernek ki Isten teoruenyet be nem
teolteotteo, es azert az altal karhoztatik:
tudni illik hogy i neki hinni keoll, ho-
gy az Jezus Christus minden biineit el
teorleotteo, esazokert eleget teott, esaz
biineoknek bochianattyat az igassagot
es az eoreok eletet, annak az biineosnek
minden keozbe ieoueo erdeme nelkiil
meg nierte.

Es mierth hogy az Euangeliomnak
igeie nem mindenkor egienleo ertelem
zerent



zerent vetetik az irasban, melbiil veott
eredeteotis amaz vetekeodes: Hizziik
tanettyok es vallyok, hogy igazan
mondathatik az Euangeliom az Poe-
nitentiarul es az blineoknek meg bochi-
attasarul valo tanusagnak: ha az Euan-
geliomnak igeie az Christusnak tellyes
tudomanniarul vetetik, mellyett i, az G
tanettasaban mint az Apostolok is val

lott. Merth az Euangeliomnak igeie  Mar. 1.
uel illyen ertelemmel eltenek az Apo- *° 2
stolok es az Euangelistak.

Mikor kedig az toerueni es az Euan- VI,
geliom, az Moises vgymint teoruennek
tanettcia es az Christus Euangeliom-
nak tanettoia ozueo vettetnek: Hiz-
ziik tanettyok es vallyok hogy az E-
uangeliom nem Poenitentianak tanet-
tasa, ki az biineoket feddi, hanem hogy
tulaidonkeppen semmi egyeb ne legy-
en, hanem neminemii eoruendetes ize-
net es vigaztalassal tellyes tanettas, nem
feddeo anagy reottenteo : vgy mint mely
azleolki ismereteket az teoruennek reot-
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tentesi ellen vigaztallya, es Paranchiol-
lya hogy chiak Christusra vezzenek a-
zok es Istennek kegyelmeriil es 1o aka-
rattyarul, (mellyel az Christusert min-
ket eleo vezen) valo kedues tanettassal
vigaztallya.

Az mi kedig az bunnek meg ielen-
teset illeti 1igy vagyon az dolog effeleol.
Az Moisesnek amaz feodele minden
embereknek zemeire vonyattatott, va
lamig chiak az teoruennek tannettasat
hallyok semmit penig Christus feleol
nem hallonak. Es azert biineoket iga-
zan nem ismerik, hanem auagy kepmu-
tatokka leznek, kik tulaidon igassagok-
ban valo bizakodasokkal keuelkeodnek
minemik regenten az Pharisaeusok
voltak: auagy biineokben ketsegbe es-
nek mint amaz arulo Judas. Ez az oka
hogy Christus az teoruennek leolki er-
telem zerent valo magiarazatat feol veot-
teo. (Mert igy ielentetikis megh Isten-
nek menniekbil valo haragya minden
biineoseok ellen) hogy az teoruennek i-

gaz



gaz ertelmere iutuan megh tessek mely
nagy legyen aza harag. Igy az teoruen-
re igazettatott biineoseokis igazan meg
ismerik biineoket. A minemii biineok-
nek ismeretit chiak Moises ii bennek
meg nem zeoreozhetteo volna.

Noha azert az Christus kin zenue-
deseriil es halalarul valo tanettas tel-
lyes kemenseggel es reottenetesseggel,
mel Istennek az bilineok ellen valo ha-
ragyat meg ielenti, melbiil az emberek
az Istennek teoruenyeheoz mint ha ke-
zelb vitetnek minekvtanna az a Moi-
ses feodele el veteteott: hogy iobban
meg ismeriek, mely nagy dolgokat ki-
uannyon mi tiliink Isten, az i teorue-
nyeben, kik keozziil mind az altal mi
semmit be nem teolthetiink vgy annira
hogy minden mi igassagunkat nekiink
chiak az Christusban keollessek keres-
niink. Mind az altal valamig az Chri-
stus kin zenuedese es halala Istennek
haragyat eleonkbe adgya: Mind addig
bizoni, tulaidonkeppen nem Kuange-

g liom
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liom tanettasa, az hanem az teoruennek
es az Moisesnek tudomannya, es Chri-
stusnak mint edgy idegen munkaia, a
meltiil iarul oztan az i tulaidon tizti-
re, mely az Istennek kegyelme feleol va-
lo hirdetes, vigaztalas es meg eleztes.
Ezek tulaidonsagy az Euangeliom hir-
detesenek.

NEGATIVA.

Az ellenkeozeo es hamis tudo-
manni meg vetetik.

EG vettyeok azert vgy mint ha

mis es vezedelmes ertelmet mi-

kor az mondatik, hogy az Euan-
geliom tulaidonkeppen Poenitentia-
nak tanettasa, melly az bunt feddi, va-
dollya es karhoztattya es hogy ne le-
gyen chiak Isten kegyelmeril valo ta-
nettas: Merth illyenkeppen az Euan-
geliom ismeg teoruennie valtoztatik,
Christus erdeme es az zent iras megh

homalyosettatnak: az kegyes elmek-
nek



nek, igaz es alhatatos vigaztalasok el-
vetetik, es az Papistas teueolgeseknek,
es hamis Isteni tizteleteoknek ablak nit-
tatik.

VL
AZ TEORVENNEKHAR-

madik Haznarul.

Miben allyon az vetekeodes.

[Luan vagyon hogy az I-

stennek  teoruenie  harom  o-

kert auagy hazonert adat-
tatott az embereknek. Eleozeor
hogy az kiillseo tiztesseges elet
meg tartassek, es az vad akaratos
emberek mint edgy  zauarokkal
meg tartoztassanak.

Masodzor  hogy az  teorueni
altal az emberek az blineoket meg

ismeriek. Harmadzor  hogy  az
F s Vijon-
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Vijonnan ziiletteteott embereknek, kik
heoz mind az altal meg sok testi
gyarlosag  ragadott, legyen va-
lami  bizonyos regulaiok, mely
zerent egez eleteoket rendellyek
es rendelhessek.

Tamadott annak okaert vala-
mi keues tanettok keozzeott vete-
keodes az teoruennek harmadik o-
kdrul avagy haznarul: tudniillik
ha keolle az teoruent az Vijonnan
zillettetteknek  is  magyarazni es
ha keolle iiketis ennek meg tarta-
sara kezeretteni auagy nem. Ne-
mellyek  mondtak  hogy  iiketis
keoll kezeretteni, nemellyek ezt
tagadtak.

AFFIRMATIVA.

Ez vetekeodes feleol valo kegyes
es tizta tudomani.
Hiz-



&

17ziik tanettyok es vallyok ho- L

gy noha az Christusban igazan

hiueok es Istenheoz tizta ziibil
megtertek, az teoruennek atkatul es ke-
zerettesetiil az Christus altal meg za-
badettattanak: mind az altal ninchie-
nek azok tellyesseggel teorueni nelkiil,
vgymint kiket az Istennek fia vgyan ,_ ., | o
azon okaert valtott meg hogy az Isten  119.
nek teoruenieriil eiel es nappal elmel-
keodgyenek, es annak megh tartasaban
ziintelen gyakorlyak magokat. Merth
az mi elseo ziileinkis meg az eset eleott
sem eltek tellyesseggel teorueni nelkiil :
mely bizoni akkor az ii ziueokbe be
volt irattatuan mert Isten iiket az 0 Gen. 2. 3.
zeomeliere teremptette vala,

Hizziik tannettyok es vallyok, hogy I
az teoruennek Praedikallasat nem chiak
azoknal, kiknek Christusban valo hii-
teok ninch, Poenitentiat sem tartnak, ha-
nem azoknalis, kik Christusban igazan hiz
nek Istenheoz igazan meg tertek, Vijon
nan ziilettettek, es az hiit altal meg i-
gazultak, zorgalmatossan keoll giakor-
lani. Mert
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Gal. 5

Rom 7.

Rom, 12,

X Cory 9;

Rom. 6.

Gal, 6.
Psal. 119,
Heb. 13.

III.

Mert noha Vijonnan zilettettek
es leolkeokben meg Vijultanak mind az
altal az, az Vijonnan ziiletes es megh
Vijulas ez eletben nem mindenestiil
foguan tellyes hanem chiak el kezdet-
teteott. Ez azok az hiuek ziinetlen vi-
tezkeodnek az testel, az az, az romlott
termezettel, mely mi bennink mind
halalig meg vagyon. Es az 6 Adamert
ki megh mostis az embernek ertelme-
ben akarattyaban es minden i erreie-
ben Vagyon, zikseg hogy embernek
az Istennek teoruenie, mindenkor eleot-
teo tiindeokliek, hogy valamit az Istent
tizteletben ne valazzon. Seot meg azer-
tis ziikseges az Vijonnan ziilettettek-
nel az teorueni hogy az 6 Adam, zoka-
sa zerent ne chielekeodgyek, hanem in-
kabb, akarattya ellenis nem chak az
teoruennek intesiuel es fenegetesiuel, de
meg az bilintetesekkelis es veresegekke
lis meg tartoztattassek hogy azleleknek
engedgyen, esmagat annak rabsagaba
adgya.

Immar az mia teorueni chielekeodeti

es az



es az leleknek gylimeolchiei keozeott va-
lo killeombseget illeti. Hizziik tanetty-
ok esvallyok hogy azok az chielekeo-
detek mellyek az teoruennek eleonkbe
adasa zerent leznek annibul hiuattat-
nak teoruen chielekeodetinek, az menni-
biil azok, kezerettetuen, Isten haragya-
nak es az blintetesnek fenegeteseuel
leznek embertiil.

Az leleknek gyitimeolchiei kedig a-
zok az chielekeodetek kiket az hiuek-
ben lakozo Istennek leolkeo az Vijonnan
ziiletteteott ember altal chielekeozik:
es az mellyek az hiuek altal leuelnek a
mennibiill azok Vijonnan ziilettettek:
oly igen magok keuen es zabadon,
mint ha soha semmi paranchiolatott
nem veottek volna, semmi feneseget nem
hallottak volna, es semmi flizetest nem
varnanak. Es igy az Istennek fiai teor;
ueni zerent elnek, es az teoruennek re-
gulaia zerent rendelik eleteoket: ez e-
lesnek modgyat Zent Pal az i irasiban
Christus teoruenienek, es elmenk teor-

uenie-
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uenienek zokta hinia. Azonkeozbe
mind az altal ninchienek az teorueni a-
latt, hanem az kegyelem alatt.
Illyenkeppen vgyan azon edgy teor-
ueni semmi nem egieb hanem Istennec
allando akarattya akar Poenitentia tar-
toknak sakar nem tartoknak, akar Vij-
onnan ziilettetteknek sakar nem Vij-
onnan ziilettetteknek  hirdettessek.
Az kiileombseg kedig az engedelmesse-
gre nezuen chiak az emberekben vagy
on: kik keozzill nemely Vijonnan nem
ziilettettek az teorueniheoz valo nemi-
nemii engedelmesseggal mely az teor-
uentiil kiuantatik leuelnek: dekezeret-
tetuen es vgyan akarattyok ellen chie-
lekeozik azt, az minemil kezerettesbiil
valo engedelmesseg az Vijonnan ziilet-
tektulis mig meg testiek zokott lenni.
Az Christusban hiueok penig a menni-

biil Vijonnan zilettettek, kezerettes

nelkil, zabados es magok keuen valo
lelekbiil, oly engedelmet teznek, az mi
nemiit akar mely kemeni fenegeteseis
azteorueinnek beleoleok kinem veheteot.

NEGA-



NEGATIVA.

Az hamis tudomannak mely
az elseouel ellenkeozik meg vetese.

EGvettyeok annakokaert es kar-

hoztattyok, mint vezedelmes

es hamis ertelmet, miert hogy az
keoreozttieni tiztesseges elettel es az i-
gaz kegyesseggel ellenkeozik: mikor az
tanettatik, hogy az Isten teoruenienek,
(vgy az mint oda feol meg mondatta-
tott) nem keollessek az Isten feleoknek,
es az igaz hiueknek magyaraztatni, ha-
nem chiak az Istenteleneoknek, es chiak
azokat keoll azzal kezeretteni.

VII.
AZ VR VACHORA-
JARVL.,

Noha az Cipglianus tanet-
tok, nem azok keozzill ualok, kik
az Augustana Confessiot  mago-

kenak
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kenak ismerik es vallyak: vay
mint kik akkor mikor az a Con-
fessio az Chiazarnak be adatta-
tott tileok el allottanak mind az
altal miert hogy most alnokul
azoknak seregebe ziinlik mago-
kat, es annak az kegyes Con-
fessionak feodele alatt az @ teueol-
geseket zellel hintegetni igyekeo-
zik, erriil az vetekeodesriilis tanet-
tandonak itelteok az Isten ania-
zentegyhazat.

Miben allyon az vetekeodes ez
Articulusok feleol mi keoztiink es
az Sacramentariusok keozeott.

ERdetik: Ha az zent Va-

chioraban az mi Vrunk Je-
sus Christusnak  igaz  teste
es igaz vere, bizonnial es allat-
tya zerent ielen vagyone? az
Kenier-
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Kenierrel es borral oztogattatik es ve-
tetike ? mind azoktul kik ez Sacramen-
tommal elnek, akar meltok s akar mel-
tatlanok akar iok s akar gonozok, akar
hiuek s akar hiiteotlenek legienek azok:
mind az altal idgy hogy az hiuek az Vr
Vachioraiabul vigaztalast es eletet ve-
gyenek az hiiteotlenek penig azt itele-
tekre vegyek. Az Cinglianusok ezt
az Christus testenek es verenek azZ.
Vachioraban valo ielenletet tagadgy-
ak mi peniglen vallyok azt,

Es vetekeodesnek teokelletes megh
magyarazasahoz tudnunk keoll legeleo-
zeor hogy ket neme vagyon az Sacra-
mentariusoknak. Merth nemely Sacra-
mentariusok igen gorombak: Ezek ho
mali nelkiil valo igekkel niluan vally-
ak azt mit ziueokben ertnek, tudni illik
hogy az Vr Vachioraiaban chiak keni-
er es Bor legyen ielen, chiak azok oz-
togattassanak es zaial vetessenek ott,
Vadnak nemely alnok rauaz es minde-
neknel artalmasb Sacramentariusokis.

G Ezek
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Ezek az Vr Vachioraianak dolgarul
zoluan rezebiil nagy ekessen az mi za-
uainkal elnek, es tettetik hogy tkis hi-
zik az Christus igaz allat zerent valo
testenek es verenek bizonios ielenle-
tet ez zent Vachioraban de mind az al-
tal lelek zerent valo ielen letenek es e-
telenek mondgyak azt lenni mely hiit-
altal leuel. Ez vtolso Sacramentariu-
sok, az ekes zok alatt vgyan azon go-
romba velekeodest feodeozgetik, es tart-
tyak, kiben ez elseok vadnak: tudni il-
lik hogy Kenyernel es Bornal egyeb
semmi az Vr Vachioraiaban ielen ne

legyen, auagy semmi teobb zaial ne ve-
tessek. '
Merth ez az ige (lelek zerent) sem
mit egyebet az ii ertelmek zerent nem
iegyez, hanem chiak az Christusnak leol-
ket, kit hiznek ielen lenni: auagy ez i-
ge alatt ertik az tauul leueo Christusnak
ereiet es erdemet. Az Christusnak te-
stet kedig semmikeppen nem hizik, az
feoldeon ielen lenni, hanem illyen erte-
lemben vadnak, hogy chiak ott feon az
feolseo



feolseo egben tartatik az: Es azt mond-
gyak hogy ziikseg minekiink ziibeli
gondolatinkal feol emelkeodniink es
ott keoll az Christus testet es veret ke-
resniik es semmikeppen nem ez feolden
az Z. Vachioranak keniereuel es bora-
ual.

AFFIRMATIVA.
Az Vr Vachioraiarul valo ti-
zta tudomannak vallasa az Sa-
cramentariusok ellen.

1Zzik tanettyok es vallyok ho- I.

gy az Vr Vachioraiaban az Chri-

stusnak teste es vere bizonnial es
allattya zerent ielen vagyon es hogy az
kenierrel es az borral valoban oztogat
tatik es vettettik.

Hizzik tanettyok es vallyok hogy
az Christus testamentomanak igeit nem
keoll kiilleomben erteniink hanem az
mint az igek beotii zerent zolnak. Nem
abban az ertelemben hogy az kenier

G 2 azta-
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az tauul leueo Christus testet, es az bor
az tauul leueo Christus veret iegieozzeo
hanem inkab, hogy az Sacramentom
zerent valo edgyesiilesert az Vr Vachi-
oraia bizonnial Christus teste es vere
legyen.

Az mi penig az meg zenteolest ille-
ti hizziik tanettyok es vallyok, hogy
sem emberi chielekeodet, sem az edgy-
hazi zolganak zollasa az Christus te-
stenek es verenek az veg Vachioraban
valo ielen letenek nem oka: hanem
hogy chiak az mi Vrunk Jesus Christus.
mindenhato ereienek keoll azt tulai-
donettani.

Ezenkeozbe mind az altal egyenleo
akarattal hizzeok tanettyok es vallyok,.
hogy az Vr Vachioraiaual valo ele-
stinkben az Christus zeorzesinek igeit
semmikeppen el nem keoll hadni hanem
mindenek hallatara el keoll mondani,
Merth hogy az Apostolokis idgy elte-
nek legyen az Vr Vachioraiaual, megh

L Cor. 10. teczik es keouetkeozendeo Z. Pal igei-

100
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biil. Az aldasnak Pohara kit megh al-
dunk nem az Christus verenek rezel-
teteseie ? Az penig az aldas kit Z. Pal
emlett akkor leuel mikor az Vachiora
zeorzesniek igei, mindenek hallattara
eleo zamlaltatnak.

Fundamentomink kediglen kikheoz
ez dologban tamazkodunk az Sacra-
mentariusok ellen imezek: mellyeket
Luther Marton Doctoris ez Vr Vachi-
oraia feleol valo nagiubbik vallasaba be
irt.

Elseo fondamentom ez a mi keo-
reozttyeni hiitinknek agazattya tudni
illik az Jesus Christus igaz allatt es ter-
mezet zerent valo tellyes Isten es em-
ber az zemelynek edgy voltaban el
valhatatlan es el ozolhatatlan.

Masodik: Hogy az Istennek iobia
mindeniitt vagyon: Erre penig Chri-
stus emberi termezeti zerent bizon-
nial es valoba iltetteteott: es azert ie-
len Vralkodik, az ii kezeben es labaia-

latt tart az mint az iras zoll mindene-
G 3 ket,
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ket, mellyek az meniben es az feoldeon
vadnak. Erre az Istennek iobiara senki
mas meg Angyal sem helheozteteot ha-
nem chiak maga az ziiz Marianak fia:
Ebbiil azokatis mellyeket mondank meg
chielekeodheti.

Harmadik : Hogy az Istennek igeie
nem hamis sem hazug.

Negyedik hogy Isten sok modo-
kat tud es tartis hatalmdban, mellyek
zerent lehet valahol, s nem ketelezte-
teott chiak amaz edgyre kit az Philo-
sophusok hel zerent valonak zoktak
neuezni.

Hizziik tanettyok es vallyok ho-
gy az Christusnak teste es vere nem
chiak lelek zerent hiit altal de meg test
zerentis vetetik az kenyerrel es az bor
ral, mind az altal nem az Capernaum-
belyek ertelme zerent, hanem terme-
zet feoleott valo menniei modon az Sa-
cramentom zerent valo edgyesiilesnek
modgya zerent. Merth az Christus i-
gey niluan bizonittyak ezt mellyek-
ben Paranchiollia, venni, enni es innia,

es ez



es ez hog az Apostoloktul meg leott leg-

en az iras bizonettya monduan: Es it-
tanak abbul mindniaian. Zent Palis Mat. 14.
azt mondgya: Az Kenyer kit meg ze- ' Cor 10
gunk Christus testenek rezeltetese, az

az, a ki ezt az Kenyeret ezi Christus te

ste eziaz, Vgyanezentnagy edgyesseg-

gel az Aniazenteghaznak regy feo tanet-

toijs vgy mint Aranizaiu Z. Janos, Cy
prianus, az elseoLeo, Z.Gergeli, Zent
Ambrus, Z. Agoston vallyak.

Hizzeok tanettyok es vallyok, ho- VIL
gy nem chiak azok az kik igazan hiz-
nek az Christusban, es az Vr Vachio-
raiahoz melto keziilettel iarulnak, de
meg az meltatlanok, es az hiitetleonekis
az Christusnak igaz testet es veret ve-
zik: vgy mind az altal hogy sem vi-
gaztalast sem eletet abbul nem niernek
hanem inkabb az a vetel i nekiek i-
teleteokre es karhozattyokra haranlik,
ha Poenitentiat nem tartnak es valo-

ban meg nem ternek.
C 3 Merth
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Joan. 3.
L Xor: 11:
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IX.

Merth noha az meltatlanok es az
hiiteotlenek az Christust vgymint meg
valtot magoktul el tazittyak: mind az
altal vgyan azon Christust, vgy mint
kemeni iteleot megh akarattyok ellenis
magokhoz  bochiatni kezerettetnek:
Az Christus penig zinten oly igen ie-
len leuen zeorzi meg az iteletet az Poe-
nitentia nem tarto vendegiben ez lako
dalomnak, a melly igen ielen leuen zeo-
reoz vigaztalast azigaz hiueknek es mel
tan keziilteknek zineokben.

Hizziik tanettyok es vallyok hogy
lakodalom meltatlan vendegynek chi-
ak edgy neme legyen, ezek penig egy-
edill chiak azok akkik nem igazan hiz-
nek az Christusban. Ezek feleol vagy-
on meg irua: akki nem hizen immar
megitelteteott. S ez az itelet az Z. Va-
chioranak meltatlan veteleuel eoreg-
bettetik es nehezettetik.

Hizziik tanettyok es vallyok hogy
senki azok keozzil akkik igazan hiz-
nek



nek az Christusban az Vrnak Z, Vachi-
oraiat iteletire nem vezi akar mely geon-
ge hiiti legyenis. Merth az Vrnak Va-
chioraia kiualtkeppen azokert zeoreoz-
teteott az kik az hiitben ereotlenek de a-
zert Poenitentiat tartnak, hogy abbul
igaz vigaztalast, es az i geonge hiiteok-
nek ereosetteset vegyek.

Hizzlik tanettyok es vallyok, ho-
gy ez menniei lakodalom vendegynek
tellyes meltosagok, al chiak az Christus
zentseges engedelmeben, es fogyatko-
zas nelkill valo erdemeben. Azt pe-
nig igaz hiittel magunkhoz kapchol-
lyok, es ez erdemnek magunkkoz valo
kapchiolasarul az zentseg altal bizoni-
osettatunk es ziulinkben ereossette-
tink. Az Vr Vachioraia vetelenek mel-
tosagat penig az mi i0zagos chielekeo-
detiinkbiil, auagy belseo es kiilseo ma-
gunk kezettesebiil figgeni, semmikep
pen nem ittellyiik.

NEGATIVA.
G s Az
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Az ellenkeozeo es az Sacramen
tariusok  karhoztatott  tudoman-
nianak megvetese.

EGvettyilk es egyenleo a-

karattaz karhoztattyok mind a-

zokat az hamis Articulusokat ki-
ket maid eleo zamlalunk vgy mint kik
az eleo zamlalt kegyes tudomannyal, az
hiitnek edgyligytlisegeuel, es az Vr Va-
chioraia feleol valo tizta vallassal ellen-
keoznek.

Megh vettyeok es karhoztattyok az
Papistak velekeodese zerent valo el val-
tozast, tudni illik mikor az Papistak
azt tanettyak hogy az Zent Vachiora-
ban valo Kenyernek es Bornak terme-
zet zerent valo allattya el vez, es sem-
miue lezen, es azok az elteteo allatok v-
gy valtoznak Christus testeue hogy az
kiilseo kepnel auagy abrazatnal egyeb
bennek meg nem marad.

Meghvettyeok es karhoztattyok
az



az Papistas misenek aldozattyat mely
az eleuenekert es holtakert aldoztatik.

Meg vettyeok es karhoztattyok eze-
ket az teueolgesektis.

Hogy az kossegnek chiak edgik re-
ze adatik az Zentsegnek mikor tudni
illik az Christus testamentomanak nil-
uan valo igey ellen, az pohartul megh
tiltatnak es idgy az Christus veretiil
meg foztatnak.

Hogy az Jesus Christus Testamento-
manak igeit nem keoll edgyiigyiikep-
pen erteni, es hiittel venni vgy az mint
meg irattattanak, mert homaliossak a-
zok s azert azoknak igaz ertelmet az i-
rasnak mas heleyben keoll keresni.

Hogy az Christusnak teste az zent
Vachioraban teste zerent az Kenyerrel
edgyetemben nem vetettetik, hanem
chiak Kenyer es Bor vetetik zaial az
Christusnak teste penig chiak lelek ze-
rent hiittel vetetik.

Hogy

III.

IIL.
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Hogy azKenier es azBor az Vr Va-
chioraiaban chiak oly iel legyen mel-
lyelazkeoreozttyenek edgymaskeozeott
meg ismertetnek.

Hogy az Kenier es az Bor, az nagy
mezzi leueo Christus testenek es vere-
nek chiak kepe, hasontlatossaga auagy
peldazattya legyen.

Hogy azKenier es az Bor chiak ie-
lil emlekeozetiink megh maradasanak
okaert rendeltettek, mellyek peochiet
es zalag gyanant valok legyenek, mel-
lyekkel meg bizoniodgyek az, mine-
kiink, hogy az hiit mikor menniekbe
feol megyen es vitetik ott oly bizoni-
ossan rezesiil az Christus testeben es ve-
reben, az mely bizonnial mi az Z. Va-
chioraban az Kenieret ezzilk es az
Bort izziik.

Hogy az mi hiitiink idueossegiink
feleolaz Vr Vachioraiaban meg ereosseo
dik es bizoniosodik, chiak az kiilseo ie-

gyek



gyekel az kenyerrel es az borral semmi
keppen penig nem az ielen valo Chri-
stus testeuel es vereuel.

Hogy az veg Vachioraban az Chri-
stus tauul leueo testenek es verenek, chi-
ak ereie, chielekeodeti es erdeme ozto-
gattatik.

Hog az Christus teste vgy rekez-
tetet legyen az egbe, hogy semmikep-
pen edgyeczersmind vgyan azon tdeo-
ben minden heleken az feoldeon nem le-
het, a hol az Vr Vachioraia zolgaltatik.

Hogy Christus az i testenek es ve-
renek allat zerent valo ielen letet sem
igerhette sem adhatta, merth azt az
ii feol veott emberi termezetinek tulai-
donsaga semmikeppen nem zenuedi.

Hogy Isten tellyes ii mindenhato-
sagaual (reotenetes mondas es hallas)
azt nem chielekeodheti hogy az Chri-
stus teste vgyan azon iideoben edgy
helnel teobb helen lehessen.

Hogy nem az Christus Testamen-

toma-

XI.

XIL

XIIIL.

XIIIIL
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XVI.

XVIL

XVIIIL
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tomanak mindenhato igeie oka az
Christus testenek es verenek az veg
Vachioraban valo ielen letenek hanem
az hiit.

Hogy az hiueknek az Christus te-
stet es veret nem az veg Vachioranak
Keniereben es Boraban koéllyen keres-
ni hanem zeme ket az egbe keoll feol e-
melni es onnet keoll kerni az Christus
testet.

Hogy az hiiteotlen es Poenitentia
nem tarto keoreozttyenek az Vr Vachio-
raiaban az Christusnak nem bizonyos
testet es veret vezik, hanem chiak Ke-
nyeret es Bort.

Hogy az mennyei lakodalom ven-
degynek meltosaga nem chiak tulai-
don az Christusban valo hitbil de
meg az kiilseo emberi kezilletbiilis fi-
gyeon.

Hogy megh azokis akkik igazan
hiznek az Christusban es abban megh
maradnak ez zentseget iteleteokre ve-
hetik azert hogy kiilseo magok visele-
seben, meg fogyatkozas vagyon ben-
nek. Hogy



Hogy az Kenyernek es Bornak, kiil-
seo lathato allattyat az zentsegben i-
madni keollyeon.

Ezen kiutl, Isten igaz iteletire ha-
gyunk, minden gondos, meg serteo, chi-
uf, es karomlo kerdeseket, mellyek tiz-
tessegessen kegyessen es nagy botran-
kozas nelkul eleo nem zamlaltathat-
nak: egyeb zokatis, mikor ez zentseg-
nek termezet feoleott vallo menniei tit-
karul, paraztul, testi mod zerent, es az
Capernaitaknak modgyok zerent, vgy-
an vtalatossan karomkoduan zolnak
az Sacramentariusok az anyazentegy-
haznak nagy botrankozasaual.

Tellyesseggel megvettyeok es kar-
hoztattyok az Christus testenek az
Capernaumbelyek velekeodese zerent
valo eteletis, mellyet nekiink az Sacra-
mentariusok az tineon leolki ismereteok
bizonsag tetele ellen, enni sok tudo-
manitetelink vtan tulaidonetnak, ho-
gy az mi tudomaniunkat halgatoiok-
kal meg gyiileoltessek, mint ha azt tanet-

tanank
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tanank hogy az Christus teste fogak-
kal zaggattatik, es mint egyeb etel az
testben meg emeztetik. Mert hizziik
es vallvok mi, az Christus Testamen-
tomanak igei zerent, az Christus teste-
nek, bizonios de azert termezetet feol-
yil hallado modon valo vetelet, az
mint az Christus verenek, bizonios de
az termezeteot feollyiil hallado modon
valo italatis tanettyok. Ezeket penig
emberi erzekenseggel auagy okossag-
gal senki meg nem foghattya. Minek
okaert ez dologban, minth az hiitnek
egyeb agaibais az mi ertelmiinket az
Christus engedelmere fogua keoll tar-
tanunk, mert ez a titok chiak azIsten
igeie altal nilatkoztatik ki es chiak hiit
tel fogattatik meg,

VIIL

AZ CHRISTVS SZEME-
LYERVL.

Az Vr Vachioraiarul valo
felseo



feolseo vetekeodesbiil az Augustana con-
fessioban valo igaz tanetok keozeott es
az Caluinistak keozeott kik mas nemi-
nemii tanettokatis feol indettottanak
es meg haboretottanak vizha vonyas
tamadott az Christus zeomelyeriil, az
‘Christusban valo ket termezettiil es
azoknak tulaidonsagyriil.

Ez Articulusrul valo vetekeodes mi-
ben allyon.

Ez vizha voniasnak kiualtkeppen
valo kerdese ez volt Ha vagyone az
Christus zemelyeben valo Isteni es em-
beri termezet keozeott, az zemely ze-
rent valo edgyesiilesert, valosagos, az
az, bizonios es letel zerent valo nemi-
nemfl keozeosiiles, mellyel edgik terme-
zet keozeollyeo az i tulaidonsagitaz ma-
sikkal, Es kerdettet ezis, Mennire teri-
edgyen ki, az aletel zerent valo keozeo-
stiles.

Az Sacramentariusok azt tartot-
tak hogy az Christusban valo Isteni es
H emberti
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emberi termezet vgy edgyesilt hogy
edgyk sem keozleol az masiknak semmit
letel zerent abban az ki az i tulaidon-
saga, hanem chiak az puzta neuezetet
keozlik: Az edgyesiiles (vgymond-
nak ik) chiak az neuezeteoket tezi
keozeonsegessekke tudniillik hogy azI-
sten embernek mondassek s az emberis
Istennek de mind az altal vgy hogy az
Istennek az emberi termezettel semmi
keozi ne legyen, es vizontak az emberi
termezetnekis az Istenseggel az mi az
i diicheoseget es tulaidonsagit illeti le-
tel zerent, az az valobanies bizonios-
san semmi keozi ne legyen. Ezzel az
tudomannial ellenkeozeo ertelemben
volt D. Luther es nekik vele tartottak
es tarttiakis az Sacramentariusok ellen.

AFFIRMATIVA.

Az Aniazentegyhaznak az
Christus zeomelie feleol valo tiz—

ta tudomannia.
Ennek



Ennek az vetekeodesnek meg magy-
arazasara es az mi keoreoztyen hiitiink
egyenleo ertelme zerent valo el vegeze-
sere, az mi hiitinkril tudomaniunkrul
es kegyes vallasunkrul niluan valo
vallast illyen ertelemmel teziink.

IZziik tanettyok es valliok, ho-
gy az Christusban valo Isteni es
emberi termezet zeomeli zerent
edgyesiilt, vgy annyra hogy nem ket
Christus legyen, kiknek edgyke Isten-
nek masika embernek fia volna hanem
hogy vgyan azon edgy legyen mind az
Istennek, s mind az embernek fia.
Hizziik tanettyok es vallyok hogy
az Christusban valo Isteni es emberi
termezetek, nem egyelettek edgy allat-
ta, sem edgyk az masikka nem valto-
zott: hanem mindenik termezet meg
tarttya az i allatt zerent valo tulaidon
sagit, vgy mint mellyek mas terme-
zetnek tulaidonsaghivua nem lehet
nek.
H 2 Az

8*

Luc, I.

Rom. 9.
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HIL

Az Isteni termezetnek tulaidon-
sagi ezek hogy mindenhato, eoreoktiil
foguan valo, veghetetlen, es azu ter-
mezetinek es termezet zerent valo al-
lattyanak tulaidonsagybul, maga ereie
zerent mindeniitt ielen leueo, es min-
den tudo legyen, & c. Ezek mind nem
tulaidonsagy az emberi termezetnek
nemis leznek soha azokka.

Az emberi termezetnek penig tu-
laydonsagy imezek, hogy testi teremp-
tett allat legyen, testbiil es verbiil ally-
on veg zerent valo es hataros legyen,
zenuedgyen, meg hallyon feol menny-
en, le zallyon, edgyk helril masikra
mozdullyon  ehezzek  zomiuhozzek,
fazzek, meleggel gyeotrettessek es az
mellyek ezekheoz hasomlok. Ezek nem
tulajdonsagy az Isteni termezetnek ne
mis leznek soha azokka.

Holott penig az Isteni es az emberi
termezet zemely zerent az az, edgy ma
gan allo zemelynek tetelere legyenek

edgye-



edgyesilluen, hizziikk tanettyok es val-
lyok, hogy az, a zemely zerent valo ed-
gyesiiles nem oly eozueo zeorkeoztetes,
auagyeozueo keoteoztetes kire nezue ed-
gyk termezetnek az masikkal ne legy-
en semmi keozi, a zemely zerent valo
edgyesiilesert, minemii eozueo keoteoz-
tetes zokott lenni mikor ket dezka
eozueo eniueztetik, a hol edgyk az masik
nak semmit nem ad, sem semmit nem
vezen edgyk az masiktul. Seot inkab az
zemely zerent valo edgyesiilesben, na-
gy keozeosiilest vallunk, mely vagyon I-
sten keozeott es az feol veott ember keo-
zeotbizonyossan. Ebbiil az zemely zerent
valo edgyesulesbiil es abbul keouetkeo-
zeo keozeosiilesbiil zarmazik mind az
valami emberi dolog Isten feleol, es va-
lami Isteni dologh az ember Christus
feleol mondatik, es vallattatik. Ezt az
termezeteknek edgyesiileset, az Ania-
zenteghaznak regy tanettoi az tiizes
vasnak hasomlatossagaual, saz testnek
es leleknek edgyesiileseuel magyaraz-
tak meg. H 3 Ebbiil
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Ebbiil hizziik tanettyok es vallyok
aztis, hogy az Isten, ember, es az em
ber, Isten legyen, mely semmikeppen
igy nem volna, ha az lsteni es emberi
termezetnek vgyan tellyesseggel semmi
letel zerent valo bizonyos keozeosiilese
nem volna. Mert az ember, az Maria-
nak Fia, hogy mondathatnek igazan I-
stennek, auagy az magassagbeli Isten fi-
anak, ha az Ui emberi termezeti az I-
stenseggel zemely zerent nem edgye-
siilt volna, es letel zerent azaz bizoni-
ossan es valoban vele az puzta neue-
zetnek kiuiileo semmi keozi nem volna.

Ennekokaert hizziilk tanettyok es
vallyok hogy az ziliz Maria nem chiak
embert ki vgyan semmi egyeb ember-
nel nem leott volna, hanem bizonios-
san Istennek Fiat fogta mehebe es ziil-
teois, melbiil igazan mondatik Isten an-
nyanak, s ugyan az is kedig.

Touabba vgyan megis ebbiil, hiz-
ziik tanettyok es vallyok, hogy nem
chiak



chiak az ember kiben embernel sem-
mi nagyub nem leott volna, zenuedet
erettiink, nem chiak az holt meg, el te-
metteteott pokolra zallott, halottaibul
feol tamadott, menniekbe ment, es az
Istennek diicheosegere, s az ii minden-
hato ereiere, feol magaztaltatott, hanem
inkab hogy mind ezeket oly ember
chielekeodteo, kinek emberi termezeti
az Isten fiaual oly meg mondhatatlan,
ereossen edgyesiilt, es keozeosiilt, hogy
vgyan edgy zemellye leott vele.
Annakokaert bizoniossan az Isten-
nek Fia zenuedett mi erettiink, de em-
beri termezetinek tulaidonsaga zerent
mellyet az ii Isteni zemelyenek edgye-
segebe veott, es maganak tulaidonaua
teott, tudni illik hogy zenuedhetne, es
mi feo papi feiedelmiink, s Istennel valo
meg bekellesiinknek oka lehetne Mert
igy vagyon irua: Az diicheosegnek v-
rat fezeteottek meg. Es masuttis az iras
azt mondgya, hogy Istennek vereuel
valtattunk meg.
H 4 Vgyan

IX.
L Cor. 2,
Acto, 20,
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Vgyanazon fondamentombul hiz
ziik tanettyok es vallyok, hogy az em-
bernek fia az Isten minden hatalma-
nak, diicheosegenek, es ereienek iobi-
ara, letel zerent, az az, bizoniossan es
valoban, emberi termezeti zerent feol
magaztaltatott. Es ez edgy zalniera
sem keptelen dolog holott az, az em-
ber, Istentiil eolteozteteott legyen feol, mi
helen ania mehebe az Z. lelektiil fogan-
tatott, es az ii emberi termezeti meg
akkor az magassagbeli Isten fiaual zem-
ely zerent edgyesiilt legyen.

Es az az ii diicheosege mindenkor
megvolt, Christusnak zemely zerent
valo edgyesiilesere nezue, de alazatos
saganak allapattyaban magat meg tre-
seteotteo. Mely okbul ertelmessegeben,
beolchiesegeben, Isten eleott es emberek
eleott valo keduessegeben valoba neue-
keodeott. Merth aztaz diicheoseget nem
mindenkor hanem chiak mikor neki
teczett, akkor mutatta ki, mig nem oz-
tan az zolgai abrazatott, s nem az em-

beri



beri termezetet penig, feol tamadasa-
nak vtanna,tellyessen, ie teotteo, esIsteni
diicheoseget gyakorlotta, ki nilatkoztat
ta, meg mutatta, esigy az ii dicheosege-
be be ment. Annakokaert immar nem
chiak a mennybe Isten, hanem meg am-
mennybe emberis, tud mindeneket,
mindeneket chielekeodhetik, minden
teremptett allatoknal ielen lehet, es
mindeneket az mellyek menben, feol-
deon, esaz feold alatt vadnak, labai alatt
es kezeben tart. Hogy ezek igy legye-
nek Christus i maga bizonettya mon-
duan: Ennekem adatott minden ha- joa. 13.
talom mennyen es feoldeon. Z. Palis
azt mondgya: Minden egeknek feoleot-
teo ment hogy mindeneket be teoltene.
Ezt az 4 minden hatalmat mindeniitt
ielen leuen gyakorolhattya, ninch sem-
mi i eleotteo lehetetlen es ertelem ki-
viil valo dolog.

Ebbiil igen keonnyen az ii valosagos XII.
testet es veret, az zent Vachioraban, ie-
len leuen oztogathattya. Ez penigh

H = nem

Math. 28.
Ephe. 4.
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nem leuel az emberi termezetnek
modgya es tulaidonsaga zerent, az
mint Luther, az mi keoreozttyen hi-
tunknek az Catechismusban be fog-
laltatott egyenleo ertelme zerent zo-
kott zollani. Es ez a Christusnak az
Z. Vachioraban valo ielen lete nem
termezet zerent valo, sem nem az Ca-
pernaitak ertelme zerent valo, de azon
keozbe mind az altal vgyan igaz, es al-
lat zerent valo. Mert az Christus Te-
stamentomanak igey igy zolnak: Ez,
ez, €z, az en testem.

Ezzel az mi hitinkel tudomani-
unkal es vallasunkal, az Christusnak ze-
melye kette nem zakaztatik, mint re-
gen Nestorius chielekeodeott. Mert i
az Christus ket termezetiben valo tu-
laidonsagoknak valosagoskeozeosiileset
tagadta es ez zerent azChristus zeme
lyet kette zakaztotta: mely dolgot D.
Luther az @ keoniuechkeieben, kit az
Conciliomokrul irt niluan megh ma-
gyarazott. Sem eozueo nem zauartat-

nak



nak ez mi kegyes tudomaniunkal, az
Christus zemelyeben valo ket terme-
zetek, sem edgy allatta nem egylettet-
nek, (mely teueolgesben az Eutyches
volt) sem az Christus zemelyeben va-
lo emberi termezet nem tagadtatik,
sem nem semmisettetik sem edgik ter-
mezet masikka nem valtozik. Hanem
az Christus a mi kegyes vallasunk ze-
rent igaz Isten es ember, az edgy el val-
hatatlan zemeliben megis marad mind
eoreokken. Ez amaz Z. Haromsagrul
valo hiitlink agazattya vtan, leg nagy-
ub titok az minth az Apostal bizonet-
tya, a melben tellyes mi vigaztalasunk
eletiink es iidueossegiink helheoztette-
teott.

NEGATIVA.

Az ellenkeozeo es az Christus
zemelyeriil ~ valo  hamis tudo-
mannak meg vetese.

Meg

T “Fims: 3
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1I.

II.

M1

V.

EGvettyiik annakokaert es kar-

hoztattyok mind azokat az ha-

mis Articulusokat kiket maid e-
leo zamlalunk, azert hogy Isten igeiuel
es az mi keoreozttyen hiitiinkel ellen-
keoznek, mikor tudni illik az keouetkeo-
zendeo teueolgesek tanettatnak.

Hogy az Christusban valo Isten es
ember nem tezen edgy zemelit de ho-
gy mas legyen az Istennek Fia, es mas
az embernek fia az mint Nestorius bo-
londoskodott.

Hogy az Isteni es emberi terme-
zet edgy allatta egyelleodeott, esaz em-
beri termezet Istensegge valtozott le-
gyen, ammint az Eutiches bolondul
mondta,

Hogy Christus nem igaz termezet
zerent valo eoreok Isten legyen ammint
Arrius karomkodott.

Hogy Christusnak nem igaz em-
beri termezeti leott legien ammint Mar-
cion gondolkodott.

Hogy az zemely zerent valo ed-

gyesi-



gyesiiles chiak az neueket tegye keozeon
segessekke.

Hogy chiak az zollasnak nemine-
mii modgya legyen mikor az monda-
tik hogy az Isten ember legyen es az
ember Isten. Mert az Istennek az em-
berseggel, es az embersegnek az Isten-
seggel, letel zerent az az, bizonnial es
valoban semmi keozi ninch.

Hogy az tulaidonsagoknak keozeo-
siilese chiak zo zerent valo legyen, va-
losagnelkiil, mikor az mondatik, hogy
az Istennek fia ez vilagnak biineyert
megholt, hogy az embernek fia min-
denhatoua teteteott.

Hogy az Christusban valo emberi
termezett neminemii veghetetlen allat
ta leott legyen, hogy az emberi terme-
zetnek neminemii allat zerent valo I-
stentiil el valaztatott Isteni erreie es
tulaidonsaga legyen, mely i neki keo-
zeolteteott es ii bele eonteteott, es hogy
az emberi termezet annak az keozles-
nek ereie zerent, vgy mint, mint az Iste-
ni termezet mindeniitt ielen legyen.

Hogy

VI

VIL

VIIL
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Hogy az emberi termezet az Isteni
termezettel egyenleoue teteteott, allat-
tyara, es Isteni allattya zerent valo tu-
laydonsagyra nezue.

Hogy az Christusban valo emberi
termezet az mennek es az feoldnek min-
den heleyre hel zerent ki teriedett le-
gyen mellyet meg az Isteni termezet-
nek sem keoll tulaydonettani.

Hogy az Christusnak lehetetlen le-
gyen, az emberi termezetnek tulaidon
sagaert, hogy egyzersmind vgyan azon
tideoben, teob heleken nem hogy min-
den heleken lehessen, teste zerent.

Hogy chiak az emberi termezet zen
uedet legyen mi erettiink es meg val-
tott minket es hogy az Isten fianak az
zenuedesben, semmi keozi valoban nem
volt az emberi termezettel, zinten mi-
nt ha ingyen sem illette volna az a do-
log iitet.

Hogy az Istennek Fia chiak Isteni
termezeti zerent legyen ielen mi ve-
link



link ez feolden, az ii igeyeben, az zent-
segekben, es minden nyomorusagok-
ban es hogy ez az ielen letel az embe-
ri termezetet tellyesseggel ne illesse.
Mert az Christusnak minek vtanna kin
zenuedeseuel es halalaual minket meg
valtott emberi termezeti zerent sem-
mi gondgya es dolga ninch veliink.

Hogy az Istennek Fia akkiaz emberi
termezeteot zeomelyenek edgyessegebe
veotteo immar az zolgai abrazatott le
teuen az i mindenhatosaganak nem
minden chelekeodetit chielekeozi meg
az emberi termezetben, azzal es az al-
tal, hanem chiak nemellyeket, es chiak
azon az helen, a hol hel zerent az em-
beri termezet vagyon.

Hogy az Christus emberi terme-
zeti zerent az mindenhatosagnak es
az Isteni termezetnek egyeb tulaidon-
sagynak el vetelere ne legyen elegen-
deo. Es ezt vallani merik az Chri-
stusnak niluan valo bizonsagh tete-

le ellen

XIIII.

X V.
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Math, 28,

Colos. 2,

XVI

XVIL

XVIIL
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le ellen ki azt mondgya: Ennekem
adatott minden hatalom mind men-
nyen s mind feoldeon. Es ellene mon-
danak Z. Palnak, ki azt mondgya: i
benne lakozik az Istensegnek tellyes
volta test zerent.

Hogy az Christusnak emberi ter-
mezeti zerent nagy hatalmassag ada-
tott legyen mind mennyen feoldeon,
tudni illik nagyub es meltosagosb ho-
gy nem kit az Angyalok mindniaian
auagy egyeb terempteottallatok veotte-
nek, de mind az altal i neki Istennek
minden hatalmaual semmi keozi nin-
chen, s nemis adatott minden hata-
lom neki.

Annakokaert neminemi{i keozben
valo hatalmat Isten mindenhatalma es
egyeb allatoknak hatalma keozeott gon
dolnak hogi adattatott Christusnak
az feol magaztaltatas altal, mely vgy va-
gyon hogy kissebb, Istennek minden-
hatalmanal, de mind az altal nagyubb,
minden allatoknak hatalmassaganal.

Hogy Christusnak az ii emberi leol-

keo ze-



keo zerent bizonyos hatar vetteteott le-
gyen, mennit keollessek {i neki tudni es
hogy teobbet nem tud hanem chiak am
menni i hozza illik, es ammenni az i
tiztiheoz tudni illik birosagahoz kiuan
tatik.

Hogy Christus meg most sem isme-
ri tellyessen az Istent, es minden ii chie-
lekeodetit, maga az Christus feleol meg
vagyon irua hogy ii benne reoitettenek
el az beolchiessegnek es az tudoman-
nak minden kenchei.

Hogy Christusnak lehetetlen legy-
en tudni emberi leolkeo zerent azt mi
leott legyen eoreoktiil foguan, milegyen
most mindeniitt, es michioda leendeo
eoreok tideokig.

Megvettyeok es karhoztattyok az
tis hogy az Christus mondasa, (enne-
kem adatott minden hatolom men-
nyen es feoldeon) reottenetes es karom-
lo magyarazattal hamissetatik illyen
ertelemmel: hogy Christusnak Isteni
termezeti zerent feol tamadasaban es
menbe meneteliben is meg meghada-

I tatott

9

XVIIL

Colos. 2,

XIX.

XX.

Math, 24.
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tatott az a mennyen es feolden valo
minden hatalom: minth ha mig az a
lazatossagnak allapattyaban volt azt az
hatalmat meg Isteni termezeti zeren-
tis le teotteo volna. Mert ezzel az tu-
domannyal nem chiak az Christus te-
stamentomnak igei fordettatnak el ha-
mis magyarazattal altal, de meg az re-
gen karhoztatott Arrius eretneksege-
nekis vyobban vt chinaltatik, hogy ve-
gre a Christusnak eoreok Istensege ta-
gadtassek es az tellyes Christus tidueos-
seginkel edgyetemben el veztessek, ha
ez hamis tudomannak, Isten igeienek
es az mi keoreozttyeni hiitiinknek allan-
do fondamentomibul alhatatossan el-
lene nem mondattatik.

IX.
AZ CHRISTVSNAK
Pokolra valo Zallasarul.
Miben allyon az vetekeodes.

ETekeodes voltez Articulusfeleol
nemely



nemely tanettok keozeott, kik az Augu-
stana Confessiot vallyak ebbiil: Mikor
es mi modon zallott, az mi Vrunk Je-
sus Christus le pokolra, az mint az mi
keozeonseges hiitiink bizonettya. Ha
halala eleott, auagy halala vtan leotte az.
Touabba kerdetteteott ha chiak Lelek
zerent auagy chiak Istensege zerent a-
uagy kedig lelek es test zerent zallot le-
gyene le, es ha az, leolki modon auagy
testi modon leotte. Disputaltatott, az-
is ha ezt az Articulust az Christus kin
zenuedeseheoz keolle keotniink, auagy
kedig az ii diicheoseges gyeozeodelme-
heoz.

Holott penig ez a mi hiitiinknek
Czikkele mint az Vr Vachioraianak
titka sem erzekenseggel sem az mi o-
kossagunkal meg ne fogattathassek, ha-
nem chiak hiittel vetettessek, egyenleo
akarattal tanatchiul adgyok hogy er-
ril nem keoll disputalni hanem nagy
edgyiigyiiuen keoll ez Articulust hinni
es tanettani.

Es ebben az dologban keouessiik

I 2 Luther
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Luther Marton Doctornak kegyes
tudomannyat, ki ez Articulust Tor-
gaban teott Praedicatioiaban (Anno
XXXIIL.) igen kegyessen magyarazta
meg minden hazontalan es gondos
kerdeozkeodeseknek niakat zakaztotta
es az hitnek kegyes edgyligylisegere
mindeneket intett.

Merth megh keoll nekiink azonn
elegednink ha tudgyok, hogy Chri-
stus pokolra le zallott az poklot ne-
kiink hiueknek el rontotta, es hogy
mi U altala, az halalnak es az Sathannak
birodalmabul, az eoreok karhozatbul es
az pokol torkabul ki ragadtattunk:
Mint leottenek legyen kedig ezek meg
ne visgallyok nagy zorgalmatossaggal,
hanem ennek megh tudasat az mas vi-
lagra tarchiok a hol nem chiak ez a ti-
tok de sok egyebekis kiket ez eletben
chiak edgytigytiuen hittink mi megh
nilatkoztatnak, vgymint kik az mi vak
okossagunknak ertelmet feollyiil hallad

gyak.
X: AZ
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AZ ANYAZENT EGY.

hazy Rendtartasokrul mellyek
keozeonseges neuezettel za-
badossaknak neuez-
tetnek.

Tamadott az Augustana Con
fessioba valo tanettok keozeott ve-
tekeodes az Ceremoniakrulis a-
uagy  edgyhazi  rendtartasokrul
kik az Istennek igeieben sem nem
Paranchioltattanak sem nem til-
tattanak hanem chiak rend tar-
tasnak es ekessegnek, okaert ho-
zattattanak be az  aniazentegy-
hazba.

Ez Articulusrul miben ally-
on az vetekeodes.
ERdes azert illyen tama-

dott. Ha az tildeozesnek ideien
es
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es mikor vallast keoll tenni (bar zinten
az ellenkeozeo fel az tudomaniban ve-
link edgyet ne akarionis erteni) mind
az altal io leolkiismerettel valamely zer-
tartasok mellyek magokban valoga-
tasnelkiil valok es az Istentiil sem Pa-
ranchioltattanak sem tiltattanak, az
ellenkeozeo felnek kiuansagara es zor-
galmazasara ismegh be vetethetnek, es
ha igy az Papistakkal affele Ceremoni-
akban es zabodos dolgokban igazan
edgyet erthetiink. Edgy reze ezt le-
hetsegesnek vallotta mas reze penig
ellene mondott,

AFFIRMATIVA.

Ez Articulusrul valo tizta tu-
domani es vallas.

: ENnek az vetekeodesnek el valazta-

sara es vege zakaztasara egyenleo a-
karatbul hizziik tanettyok es val-
lyok, hody az Ceremoniak auagy edgy
hazi rend tartasok (kik Isten igeieuel
sem



sem Paranchioltattanak sem tiltatta-
nak hanem chiak ekessegnek es rend
tartasnak okaert gyakoroltatnak) ma-
gokban nem Isteni tizteletek, sem nem
valami reze az Isteni tizteletnek: Mert
iruan vagyon: Heaba tiztelnek enge- Math. 1.
met tanetuan oly tanusagokat kik em-
beri paranchiolatok.

Hizziik tanettyok es vallyok hogy II
az Isten aniazentegyhazanak minden-
it ez feoldeon es minden tdeoben Za-
bad legyen az mint az dologh kiuan-
nya, illyen Ceremoniakat meg valtoz-
tatni ez rerent ammint az [sten Ania-
zentegyhazanak leg haznosbnak es an
nak epiiletire leg alkolmatosbnak itel-
tetik.

Ebben mind az altal minden alha- III.
tatlansagot es botrankozast tauoztat-
ni meltonak itellink : kiualtkeppen pe-
nig azoknak az kik az hiitben ereotle-
nek gondgyok viseleset es azokhoz
valo engedelmesseget meltonak itel-
lyiik,

Hizziik tanettiok es vallioc hog az il- IlII.

I 4 deozes
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deozesnek ideieben mikor alhatatos es
niluan valo vallas kiuantatik tiiliink,
az euangeliom ellensegynek megh az
zabados dolgokbannis semmit nem
keoll engedniink sem az i keduek ze-
rent chielekeodniink. Mert igy zoll az
Apostal: Az mely zabadsaggal megh
zabadetott minket az Christus abban
maradgyatok es ne tartassatok ismeg
az zolgalatnak igaia alatt. Masuttis
azt mondgya zent Pal: Ne vonniatok
igat az hiiteotlenekkel & c. Mert michi-
oda tarsasaga vagyon az Vilagossagnak
az seotetseggel. Masuttis azt mondgya
Zent Pal: Kiknek chiak edgy oraig sem
engedtiink, engedelmesseggel hogy az
Euangeliomnak igassaga meg maradna
ti nalatok. Mert ebbeli allapotban o-
ztan nem az zabados dolgokrul vagy-
on z4, hanem az Euangeliom igassaga-
nak vallasarul, es az keoreozttyeni zabad
sagnak eppen valo meg tartasarul es ar-
rul mint keollessek tauoztani az niluan
valo baluaniozasnak ereossetteset es az
geonge hiitliueknek megh botrankoz-
tatasat. Effele



Effele dolgokban bizoniara nem illik
mi hozzank, hogy az ellenkeozeo felnek
valamit engedgyiink, hanem az mi ti-
ztiink azt kiuannya hogy kegyes es ho-
maly nelkiil valo vallast tegyiink es a-
zokat bekeuel zenuedgyiik az mellye-
ket az Vr reank bochiatand, es az Isten
igeie ellenseginek raitunk engedend.

Hizziik tanettyok es vallyok, hogy
edgyik gyiilekeozet az masikat ne kar-
hoztassa azert hogy imez auagy amaz
gyiilekeozet teob auagy keueseb Istentiil
nem zeoreozteteott kiilseo Ceremoniakat
tart, chiak hogy az tudomaniban es an
nak minden Articulusiban es az Sacra-
mentomokkal valo igaz elesben, legy-
en edgyesseg keozeotteok. Merth ez re-
gies igaz mondas: Az beoitben valo
kiileoneozes nem zaggattya el az hiit-
ben valo edgyesseget.

NEGATIVA.

Erril az Articulusrol valo ha-
mis tudomannak megvetese.
Is Meg
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III.

III.

EGvettyeok es karhoztattyok az
Isten igeieuel ellenkeozeo ertel-
meket.

Hogy az emberi zeorzesek es rende-
lesek az edgyhazi dolgokban, magok-
ban Isten tizteletinek auagy bizony I-
sten tizteleti rezenek tartasanak.

Mikor illyen Ceremoniak es rende-
lesek neminemii kezerettesbiill vgy-
mint ziiksegessek az Isten aniazente-
gyhazaba be vitetnek, az keoreozttyeni
zabadsag ellen, minemfi zabadsaga va-
gyon az Isten aniazentegyhazanak affe
le kiilseo dolgokban.

Mikor az mondatik hogy az iildeo
zesnek ideieben mikor niluan valo val
las kiuantatik az Euangeliom ellense-
ginek affele zabados dolgokban ked-
ueskeodni es velek edgyet erteni zabad
mely dolgot mi, az menniei igassagnak
karaualiteliink eozue zeorkeozteteotnek
lenni.

Mikor az kiilseo Ceremoniak, mel-
lyek valogatas nelkiil valok ily velekeo-

dessel



dessel hagyattatnak el mint ha nem vol-
na Zabad az Isten aniazentegyhazanak
az mint az dolog kiuannya es az mint
epiiletre valonak iteltetik, imez auagy
amaz Ceremoniat az keoreozttyeni Za-
badsagra nezue be venni.

XL
AZ ISTENNEK EOREOK

tul Foguan valo el rendele-
serul es valaztasarul.

ERriil az  Articulusrul  vgy
vagyon hogy az Augustana Con-
fessioban valo tanettok keozeott
nem tamadott niluan valo vete-
keodes, de mind az altal miuel ho
gy ez az Articulus az Isten feleo
kegyes elmeknek nagy vigazta-
last hoz, hogy ha igazan magi-
araztatik megh akartok aztis ez
irashan meg magyarazni, hogy

ideouel
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udeouel  valami  botrankoztato
vetekeodesek erriil az  dologrul
ne tamadgyanak.

AFFIRMATIVA.

ERril az Articulusrul  valo
tizta tudomani.

EGelseo akkit igen eziink-
. _be keoll venniink imez, tudni il-

lik hogy killeombseg vagyon az e-
leobb valo tudas keozeott, esaz eleobb
valo rendeles keozeott.

Merth az Istennek eleobb valo tu
dasa semmi nem egyeb, hanem hogy az
Isten tud mindeneket meg minekeleot-
teo megleznek: Mert idgy vagyon ir-
ua: Vagyon Isten mennyekben az tit-
koknak nilatkoztatoia ki meg mon-
dotta neked Nabogodozor Kiraly a-
zokat az mellyek ieouendeok az vtolso
tideokben.

Ez az Christusnak eleob valo tudasa
mind az iokat s mind az gonozokat

illeti :



illeti: de azonkeozben az gonoznak nem
oka, sem az biinnek nem oka, mely az
embert az gonossagra kezeretti. Mert
az biin az eordeogtiil vagyon es az em-
bernek gonoz es feslett akarattyatul.
Es az Istennek eleobb valo tudasa an-
nak sem oka, hogy az emberek el vez-
nek, mert ezt magoknak keoll tulaido-
nettanyok. Hanem az Istennek eleobb
valo tudasa el rendeli az gonozokat
es hatart vet nekiek, mennyre keollyeon
nekik menni, es ezt auegre chielekeozi
hogy noha magaban gonozok azok,
mind az altal Isten valaztottinak td-
ueossegekre haranlianak.

Az elrendeles pediglen, auagy az
Istennek eoreoktiil foguan valo el valaz-
tasa, chiak az iokra es az ISTEN-
nek zerelmes fiaira nez es ez oka
az i ldueossegeknek. Mert az i ud-
ueossegeknek gondgyat viseli es azokat
az mellyek ahoz valok el rendeli: E-
zen az Istennek eleobb valo rendelesen
vg fundaltatott az mi idueossegiink ho
gy az pokol kapui el ne fordetattiak azt

Ezt

Joh. 10:

Mat h. 16:
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Ezt az Istennek eleobb valo rendele-
set nem az i titkai keozeott keoll keres-
nink hanem az Isten igeieben keoll azt
keresniink az melben ez ki nilatkoz-
tatik.

Az Istennek igeie penig az Christus
hoz vezerel minket ii az eletnek keony-
ueo, melbe mindenek be irattattanak es
az idueossegre valaztattanak kik az eo-
reok eletet meg nierik. Mert igy vagy-
on irua: El valaztott minket az Chri-
stusban ez vilag kezdeti eleott.

Az Christus penig minden biineo-
seoket magahoz hiii es keonnyebseget
iger nekiek, es valoban akaria hogy
minden emberek i hozza mennyenek
es nala leolkeok niugodalmat talallyak.
Ezeknek magat az Euangeliomban iid-
ueozetteouiil niuittya es akaria hogy az
ige halgattassek, es hogy az fiilek be ne
dugattassanak, auagy az ige el ne mulat
tattassek, se meg ne vtaltattassek.

Az mi eoreok eletre valo valaztasun-
krul azert, sem az mi okossagunknak i-
teletibiil sem az teoruenybiil nem keoll

itele-



iteleteott tenniink, hogy auagy tobzo-
do, es testi batorsagban valo eletre ma-
gunkat ne adgyuk auagy ketsegbe ne
essiink. Mert az kik okossagoknak ite-
letit keouetik, ez dologban, azoknak zi-
ueokben illyen artalmas gondolkoda-
sok tamadnak kiknek nehezen alhat-
nak ellene. Ha (vgy mondnak) Isten
engemet az eoreok eletre valaztott nem
karhozhatom akar mi latorsagot te-
gyekis: Vizontak penig ha nem vagy-
ok az eoreok eletre valaztatott, semmit
nem haznal nekem akar mi iot chiele-
keodgyemis mert minden igyekeozetim
hazontalanok leznek.

Az elrendeles feoleol valo igaz ertel-
met azert az Euangeliombul keoll ta-
nulni. Mert abban niluan mondatik
hogy Isten mindeneket az hiiteotlen-
seg ala rekeztett hogy mindeneken keo-
nyeoriillyeon, Es hogy nem kiuannya
senki nekis elveztet hanem hogy in-
kabb megh terienek mindniaian es az
Christusban hidgyenek.

Akkik

IX.

Rom. 11,
Ezech, 18,

& 33
1. Joh. 2.
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X.

XL

Akkik azert Istennek ki ielentett a-
karattyarul tudakoznak es oly rendet
keouetnek akkit Zent Palis az Roma-
belyekheoz irt leueleben keoueteott (Ki
az embert biineinek ismeretire az Chri
stusban valo hiitre es az Isten Paranchi-
olatihoz valo engedelmessegre vezerli
eleob, hogy sem mintaz eoreok el valaz-
tasnak titkara) azoknak az Isten el va-
laztasarul valo tudomani iidueosseges
es nagy vigaztalast zeoreoz.

Hogy penig meg vagyon iruan ho-
gy sokan vadnak az hiuatalosok de ke-
uesen az valaztottak nem vgy keoll er-
teni mint ha Isten nem akarna hogy
mindenek iidueoziilnenek. Merth oka
az Istentelenek karhozattyanak ez, ho-
gy azok az Istennek igeiet auagy ugyan
nem halgattyak, hanem vakmereokep-
pen meg vtallyak fiileoket be dugyak,
es ziiueoket megh kemeniettik, sigy az
Z. Lelek Istennek vtat mint ha vgyan
be rekeztik, hogy az i munkaiat ben-
nek meg ne chielekeodhesse, auagy bi-

zoni



zoni az hallot iget semmire beochiillik
es meg vetik. Hogy azert el veznek
sem az Isten sem az i valaztasa nem o-
ka hanem az {ineon maga gonossaga.
Azkegyes ember az Istennek eoreok

el valaztasanak Articulusarul valo el-
melkeodeseben ennyre batran el mehet
tudni illik, az mennyre az, az Istennek
igeieben ki nilatkoztatott, Az Isten-
nek igeie penig nekiink az Christust
eletnek keoniueuiil adgya eleonkbe me-
ly nekiink iaz Euangeliumnak hirdet-
tetese altal meg nittatik es ki forgat-
tatik, Merth meg vagyon iruan: Akki-
ket el valaztott azokat hitta. Az Chri-
stusban keoll azert az Attya Istennek
eoreok valaztasat keresniink. Mert i az
U eoreok tanachiaban el vegezte, hogy
azokon kiuilll kik az i Fiat az Jesus
Christust ismerik, es ii benne igazan
hiznek, senkit idueozetteni nem akar.
Egyeb gondolkodasoknak az hiuek zi-
uebil tellyesseggel ki keoll vettetni.
Mert nem Istentiil hanem az Sathan-
K nak

10

XIL

Rom. 8.
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nak indettasabul zarmaznak azok kik-
kel az emberi nemzetsegnek ellensege
aztchelekeozihogyamaz geoneoriiseges
vigaztalast, auagy megh ereotleneche a-
uagy vgyan semmiue tegye, mellyet ez
iidueosseges tudomanibul vehetiink:
tudni illik az mellyel, bizoniosokka
tetetink hogy chiak kegyelembil az
mi erdemiink nelkill az Christusban
az eoreok eletre vagyunk valaztatuan es
hogy senki az i kezebiil ki nem ragad-
hat minket. Ezt kedig az kegyelmes
valaztast nem chiak puzta igekkel de
vgyaneskiluesselielenteotteo kiaz Vr, es
az Sacramentomokban - nekiink megh
peochietleotteo: kikriilaz mi nagy keser-
tetinkben meg keoll emlekeozniink es
azokbul vigaztalasokat keoll venniink
hogy az eordeognek tiizes nilait megh
olthassuk.

Ezenkeozben mind az altal nagy i-
gyekeozettel azon igyekeozziink hog az
Isten akarattyanak regulaia zerent ren-
dellyek eletiinket az mi hiuatalunkat
(ammint az Z. Peter zoll) ereosse te-

gyik



gytk, esaz Istennek kiielentett igeie-
tiil chiak edgy keoreom heginire se ta-
uozzunk el: Mert az soha meg nem
chial minket.

Ezzel azIsten eoreok el valaztasanak
reouid magyarazattyaual Istennek tiz-
tessege tellyessen neki meg tulaidonet-
tatik tudni illik hogy az i akarattya-
nak rendelese zerent chiupan valo ir-
galmassagabul miniien erdemiink nel-
kil {idueozechien minket. Nemis a
datik ok ezzel a tudomannial amaz
nagy leolki haborusagokra sem az testi
batorsagban valo eletre.

NEGATIVA.

ERril az  Articulusrul  valo
hamis tudomannak meg vetese.

IZzik es erttyiik hogy mikor I-
stennek az eoreok eletre valo va-
laztasanak tudomannya vgy ma
gyaraztatik hogy az megh haborodot
kegyes ziuek, semmi vigaztalast abbul
K2 nem

10

III.
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nem vehetnek, hanem inkabb az altal,
leolki saniarusagba es ketsegbe esesre
vitetnek auagy az Poenitentia nelkil
valo gonoz eletekben meg ereossettet-
nek tahat ez az Articulus nem az Isten
igeienek regulaia es akarattya zerent
magyaraztatik,hanem az emberi okossag
nak iteleti zerent, es ez az Sathannak
indettasabul gonozul chielekeodtetik.
Mert valamellyek megvadnak irua (v-
gymond az Apostal az mi tanusagun-
kra irattattanak meg, hogy az bekese-
ges tilires altal es az irasoknak vigaz-
talasi altal remensegiink legyen.
Meg vetiink azert minden teueol-
geseket kiket maid eleo zamlalunk.
Hogy Isten nem akaria hogy min-
den emberek Poenitentiat tarchia-
nak es az Fuangeliomnak hidgyenek.
Mikor Isten minket magahoz hii,
hogy nem valoba kiuannia azt hogy
minden emberek hozza mennyenek.
Isten nem akaria hogy mindenek
iidueoziillyenek, hanem nemelliek nem
bilineos



biineos voltokru nezue, hanem chiak
az Istennek tanachiabul, vegezesebiil es
akarattyabul az vezedelemre rendeltet
tenek, hogy vgyan nem nierhetik meg
Udueossegeket.

Hogy nem chiak az Istennek irgal-
massaga es az Christusnak zent erdeme
legyen az mi Istentiil valo el valazta-
sunknak oka hanem mi benniink is le-
gyen valami ok, mely okra nezue, va-
laztott minket Isten az eoreok eletre.

Ezek az ertelmek mind hamissak,
izoniuuak, es karomlok s uelek, az ke-
gyes elmeknek minden vigaztalasi el
voniattatnak, mellyeket az Euangeli-
ombul es az Sacramentomokkal valo
elesbiil vehetnenek es azert az ania-
zentegyhazban nem meltok hogy el-
zenuedtessenek,

Ez reouid es edgytgyii igaz magy-
arazattya azoknak az Articulusoknak
kikriil az Augustana Confessioban va-
lo tanettok keozeott vetekeodes es vizha
vonyas volt.

S ebbil az magyarazatbul az kegy-

K 3 es
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es Isten feleo ember akar mely edgytgyt
legyenis az Isten igeienek edgyarant
valo ertelme zerent es az Catechismus-
nak edgyiigyil tudomannia zerent eze- .
be veheti milegyen igaz es mi legyen
hamis. Mert nem chiak az tizta tudo-
mani mondattatott es magyaraztatott
megh de megh az ellenkeozeo es hamis
tudomanis meg vetteteott es amaz bo-
tronkozassal tellyes vizha voniasok i-
gazan vegheoz vitettenek es megh itel-
tettenek.

Engedgye az io nagy Isten, az mi
Vrunk Jesus Christusnak attya, hogy
az Z. Leleknek kegelme altal @i benne
mindniaian edgy ertelemben edgyesek
lehessiink es az kegyes edgyessegben ki
Istennek tessek alhatatossan megh ma-
radgyunk, Amen.

XIL

EGYEB ERETNEKEKRGL
es huttil zakattakrul kik

soha nem veottek az Agustana

Confessiot.
ho-



Hogy halgato gondolko-
dassal nekiink ne tulaidonettas-
sanak affele eretneksegek es hiit-
til zakadasok, imez okaert, hogy
azokrul az feollyiil valo magya-
razatban niluan valo emlekeoze-
teot nem teottiink, gondoltuk hogi
azokat az Articulusokat ez iras-
nak vegeben eleo zamlallyok a-
mellyekben az mi tideonkbeli e-
retnekek az igassaggal edgyet
nem ertnek, es az mi tizta tudo-
maniunkal es vallasunkal ellen-
keoznek.

AZ ANABAPTISTAK

nak teueolgesek.

7 Anabaptistak sok fele zakadoz
tak, kik keozzil nemellyek teobb
s nemellyek keuesebb teueolges-

ben vadnak. Keozeonsegessen mind az
K 4 altal
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III.

altal oly tudomant vallonak mely sem
az anyazentegyhazban, sem az keozeon-
seges rendben, sem az hon valo rend-
ben el nem zenuedtethetnek.

AZ ANABAPTISTAK
Articulust kik az aniazent-
egyhazban el nem zen-
uedtethetnek,

OGY Christus az 1 testet veret

nem az ziz Marianak mehebul
veotteo legyen feol hanem az egbiil
hozta.

Hogy az Christus nem igaz Isten le-
gyen hanem chiak egyeb zenteknek feol-
lyeb valo mert az Z. Leleknek teob a-
iandekit veotteo hogy sem mint vala-
mely, mas Zent ember.

Hogy az milIsten eleott valo igas-
sagunk nem chiak az Christus erdeme-
ben all, hanem chiak az mi megh viju-
lasunkban, es az mi Jamborsagunkban
az kiben iarunk. Az penigh az Ana-

bap-



baptistaknak igassaga nagy rezebiil va-
laztatott es neminemii ebertiil gon-
dolt zentsegben all, es bizoniara sem-
mi nem egyeb hanem valami vij bara-
tok elete.

Hogyaz meg nem keoreozteolteteott
gyermekek, Isten eleott nem biineoseok,
hanem igazak es artatlanok es hogy a-
zok abban az i artatlansagokban mi-
kor meg okossagok ninch az keoreozt-
segnelkiil (ki nelkill az ii velekeodesek
zerent nem ziikeolkeodnek) tidueosse-
get niernek, Esigy meg vetik az Ana-
baptistak az eredendeo biinriil valo tel-
lyes tudomant, s egyebeketis mellyek
abbiil fagnek.

Hogy az gyermechkeket nem keoll
megkeoreozteolni migh nem okossagok-
kal elhetnek es hiitiikriil vallast tehet-
nek.

Hogy az keoreozityenek gyermeki
ebbil az okbul hogy keoreozttyen es
hili attyaktul zilettettek (meg az keo-
reoztsegnek feol vetele eleottis) valoban
zenteknek es az Isten Fiai keozeott va-

K s loknak
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loknak tartassanak. Mely okbul az gyer
mechkek keoreoztsegetis nem nagyra
beochiillik s azon sem igyekeoznek hogy
az giermechkek meg keoreozteoltesse-
nek:Ezpenigazigeretnek niluanvaloige-
iuel ellenkeozik: mert az chiak azokat
illeti akkik az Istennek keoteset megh
tarttiak es azt meg nem vtallyak.

Hogy nem igaz Anyazentegyhaz
legyen az akkiben meg valami biineo-
seok talaltatnak.

Hogy nem keoll sem praedikatiot
halgatni azokban az templomokban
akkikben valaha az Papistak miset
mondottak.

Hogy az Istenfeleo embernek sem-
mi keozinek ne keollessek lenni affelle ed
gyhazi zolgakkal, akkik az Christus
Fuangeliomiat az Augustana Confes-
sionak ertelme zerent hirdetik, ez az
Anabaptistak teueolgeset feddik, es ho-
gy affele edgyhazi zolgaknak senki se
zolgallyon, se munkalkodgyek hanem
iiket tellyesseggel tanoztassa.
Az



AZ ANABAPTISTAK
Articulusi kik az keozeon-
seges rendben nem
zenuedheteok.

7 feiedelemsegnek tizti az Vy

Testamentomnak ideieben, nem

oly eletnek neme ki Istennek ked-
ues legyen, es tiileo iouallattassek.

Hogy az keoreozttyen ember 1o es
serelem nelkill valo leolki ismerettel
nem viselhet feiedelemseget, es hogy
meg az birodalom alatt valokis feiedel-
meknek segetseget (hogy az, az i bi-
rodalmaual, mellyet Istentil veott az
birodalom alatt valoknak otalmazasa-
ra, ellyen) nem keollyeon kernyeok.

Az keoreozttyen ember io Leolki is-
merettel nem eskiidhetik meg sem es-
kiiueseuel feiedelmehez auagy akar mi
eleotteo iaroiahoz valo engedelmesse-
get nem igerheti.

Hogy az feiedelem io leolki ismeret-
tel az Vij testamentomnak ideieben bii

neos embereket halallal meg nem biin-
tethet. AZ

L

I1.

IEi

I
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AZ ANABAPTISTAK
Articulust kik az hon valo
rendben nem zenued-
tethetnek.

0GY azIstenfeleo emberioleolki

ismerettel tulaidon iozagot nem

tarhat hanem hogy 1 neki akar
mi iozaga legyenis azt mint keoz helre
keollessek vinni.

Hogy az keoreozttyen ember io leol-
ki ismerettel sem vendeg fogadosagot
sem kalamarsagot nem tizhet sem fegy-
uert nem chinalhat.

Hogy az hiitben kiileoneozeo haza-
sok edgymastul el valhatnak es mas ze-
mellyel ki az hiitben auagy valasban
nem kiileoneoz eozueo hazasulni zabad.

SCHYVENKOIFEL-

dianusoknak teueolgesek.
0OGY mind azok valakik

Christust test zerent teremptett
allat-



allatnak mondgyak nem iutottak az v-
ralkodo menniei kiralnak igaz ismere-
tire.

Hogy az Christusnak teste az feol
magaztaltatas altal vgy veott minden
Isteni tulaidonsagokat, hogy Christus
am meniben ember hatalommal ereo-
uel, meltosaggal diicheoseggel, az attya
ual es az igeuel, az allatnak gradichia-
ban tellyesseggel egyenleo legyen, vgy
hogy immar az Christusban valo ket
termezet edgy allat legyen vgyan azon
tulaidonsagu, azon akaratu es azon dii
cheosegii, eshogy az Christusnak teste
az Z. haromsagnak allatyahoz valo le-
gyen.

Hogy az igenek hirdettetese az
praedikaltatott es hallassal veteteott ige
nelegyen az, az ezkeoz, kialtalaz Z. Le-
lek Isten az embereket tanettana, az
Christusnak tidueosseges ismeretit ad-
na es igaz Poenitentiat hiiteot es Vij en-
gelmesseget zeoreozneo bennek.

Hogy az keoreoztsegnek vize ne le-

gyen oly ezkeoz, ki altal az Vr, az Isten
Fiaiban

IL
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Fiaiban valo fogadotsagot meg peochi-
etli es Vijonnan ziilest zeoreoz.

Hogy az kenyer es az bor az Z.
Vachioraban nem oly ezkeoz, kikkel
Christus az i testet veret oztogatna.

Hogy az kegyes ember ki az Z. Le-
lek altal igazan Vijonnan ziiletteteott
ez eletben Istennek teoruenyet tellyes-
sen meg tarthattya es be teolheti.

Hogy az ne legyen Christusnak i-
gaz Aniazentegyhaza az melben nem
gyakorlattatik, az mindenek eleott valo
ki rekeztes auagy az Aniazentegyhaz-
bul valo kitiltas, es ez ki tiltasnak ne-
minem{i kiualtkeppen valo modgya es
az mint keozeonsegessen mondatik ren-
deolteteott zertartasa.

Hogy affele edgyhazi zolga egyeb
embereket haznossan nem tanethat
sem igaz Sacramentomokat nem ozt-
hat, valaki it maga meg nem Vijult, Vij-
onnan nem ziiletteteott, es nem vgyan

valoban igaz.
AZ



AZ VY ARRIANVSOK
TEVEOLGESE.

OGY Christus nem igaz allattya

es termezeti zerent valo Isten, ki

az attyaual es az Zent lelekkel al-
iattyaban edgy volna, hanem az attya-
ual edgyetemben vgy ekesetteteott
megh Isteni meltosaggal hogy az at-
tyanal kisebb legyen.

AZ VY ZENTHAROM-

sag tagadoknak Teueol-
gesek.

7 tellyesseggel vij eretnek-
Esegh ki ennek eleotteo az Istennek
aniazentegyhazaban nem hallat-
tatott tudni illik azoke, az kik azt ve-
lik tanettiak es vallyak, hogy nem chiak
edgy eoreok Isteni allattya legyen az at-
tyanak azFiunak es az ZentLeleknek,
hanem az mint az Attya, az Fiu esaz
Zent
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Zent Lelek harom kiileoneozeo zeomely,
igy mindenik zemelynek kiileoneozeo es
az teobb zemelyektiil el valaztatott al-
lattya vagyon. Es ezek keozziil ne-
mellyek azt tarttyak, hogy mindenik
allatban egyenleo hatalmu, beolchesegti,
meltosagu es diicheosegii: mint mas
harom zam zerent valo emberekis al-
lattyok zerent edgymastul kiileoneozeok
es el valaztattak: Nemellyek azt tart-
tyak hogy azok az harom zemelyek, es

allatok, vgy egyenleok, allattyokra es tu-

laydonsagokra nezve, hogy azert chiak
az Attya Isten legyen igaz Isten.
Ezeket es ezeokheoz hasomlo teueol-

geseket s meg azokatis az kik ezektiil

figgeonek es ezekbiill kiuetkeoznek
megh vetiink es karhoztatunk vgy
mint kik hamissak es eretnekseggel rak
uak, es kik az Isten igeieuel, az harom
be veteteott vallassal. Az Augustana
Confessioual, annak mentsegeuel az
Smalcaldiai Articulusokkal, es az Lu-
ther Catechismusiual ellenkeoznek. Me-

li eret-



ly eretneksegeket minden hiueknek a-
kar kichinek, s akarnagyok legyenek a-
zok tauoztatniok keoll, ha eoreok idueos-
segekben kart nem akarnak valanni.
Ennek bizonsagara penigh hogy ez
feollyiil valo irasban legyen be foglaltat-
uan mindniaiunk hiiti, tudomannia es
vallasa (kiriil az vtolso napon az igaz
bironak az VR Jesus Christusnak ke-
zek vagyunk zamot adni) es hogy ez
tudomani ellen, semmit, sem alattom-
ban sem niluan, zolni, auagy irni, nem
akarunk, hanem hogy Istennek seget-
segebiil abban alhatatossan megh aka-
runk maradni, igaz Isteni felelemben,
es Isten zent neuenek segetsegiil hiua-
saban, tulaidon keziink irasaual ez sum
ma zerent valo iras ala irtunk.

Sapien. I

Custodite vos a murmuratione quae
nihil prodest, & a detractione parcite
linguae: quoniam os mentiens occidit
animam,

L Sequun-

11
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SEQVVNTVR NOMINA

eorum qui libro Concordiae, in
eodemq contentae huic Epito-
mae praemisso solenni iura-
mento Anno 1596.
subseripserunt.

Toannes Reczes Senior.
Georgius Tokoitch Senior.
Stephanus Klazekouitth Senior.
Leonhardus VVidos Senior.

(Georgius
Ambrosius
(iregorius
Emericus
Andreas
(Georgius
Matthias
Toannes
Ioannes
Stephanus

Murakeozi,
Jazkay,
Karolij,
Papay,
Budeus,
Koztolani,
Musich,
Perich,
Ruber,
Kelemenouich.
Eme-



Emericus
Daniel
Gregorius
[oannes
Joachimus
Michael
(reorgius
Toannes
loannes
Toannes
Andreas
(reorgius
[oannes
Benedictus
Nicolaus
Stephanus
Matthaeus
Ambrosius
[oannes
loannes
[oannes

11%

Tethenij,
Tethenij,
Pithyracus,
S008,
Styber,
Benkoczy,
7. Geeorgueolgi,
Kreutterer,
Algerus,
Scharlapaur,
(Cheke,
Lynduaeuss,
Dyanouich,
Pyrus,
Lynbetich,
Comarinus,
Kenezij,
Poliani,
Zeremlienij,
Kola,
Somogi,
Joan-
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Toannes
Martinus
Andreas
Emericus
Toannes
Stephanus
Basilius

Matthias Letenie

Petrus
Michael
Lucas
Ambrosius
Vitus
Adamus
loannes
Anthonius
Michael
Franciscus
Gregorius
Paulus
Michael

Keormendi,
Kazdagh,
Reoyteoki,
Papai,
Chepreghius,
Keormendi,
Franck,

Z. georgi,
Papay,

Rusa,
Transyluanus.
Samariai,
Altenmarckter,
Metzlerus,
Cziczak,
Juanij,
Parthas,
Zennyesi,
Saghodi,
Heghedus,

F. Kerezturi,

loan-



Toannes
lacobus
Gaspar
Stephanus
Georgius
Nicolaus
Michael
Martinus
Stephanus
Laurentius
(reorgius
Basilius

Christophorus

Joannes
Stephanus
Basilius
Nicolaus
Andreas
(rregorius
Ambrosius

Foris,
Talabor,
Belechych,
Berdoezi,
Tsebenich,
Jaghodich,
Zuonarich,
Rhecius,
Chepreghinus,
Steinhackerus,
7. Miklosi,
Teompeor,
Felxerus,
Mallo,
Magyarinus,
Kiizeoghinus,
Anchneforeus,
Beeothe de Ku.
Miskoczi
Hegij Szerda-
helinus
Mateus
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Matteus Vegh Baraniaij.

Petrus Komari:  Qui postulan-
te Ecclesia iurans & ipse Zako-
nij, in aedibus parochialibus in pe
culiarem chartam (quam & hodie
apud fratrem nostrum Dominum
Iohannem Rheces depositam ha-

bemus) propria mana de

verbo ad verbum hoc.

modo consigna-
uit.

Ego Petrus Chapi aliter Comari ha-
ctenus Minister Ecclesiasticus Zakoni-
ensis, Juro per DEVM conditorem coe-
li & tervae & Christum eius Spiritumqe
Sanctum: quod subscripturus sum
scriptis Prophetarum & Apostolorum
ac Symbolis illis tribus, nempe Apo-
stolico, Nicaeno & Athanasij, ac Augu-
stanae Confessioni, imo toti libro for-
mulae Concordiae quia haec consenti-
unt cum Orthodoxa doctrina a tem-

poribus



poribus Apostolorum propagata. Et
si nunqge subscriberem libro Concor-
diae tamen iuro nequaquam velle, de
articulis controversis ab eo recedere.
‘Quia liber concordiae habet simplicem
sensum, seu intellectum, de coena Do-
mini, de persona Christi: de Comuni-
catione Idiomatum seu de proprieta-
tibus humani Corporis, de libero ar-
bitrio de Praedestinatione. Rursus
contradico omnibus haeresibus Sacra-
mentariorum Anabaptistarum, Papi-
starum, & cunctis pugnantibus cum
praedicta doctrina authentica.

Hoc vel certe simili Iuramento prae-
misso subscripserunt & praecedentes
-omnes, licet praedictus Petrus Chiapi

post habito hoc iuramento ad

pristinum suum vomitum
per enormem aposta-
siam redierit.

NYOMTATTATOT

Kerezturat Manlius Janos altal.
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Utoszo.

Az 4g. hitv. evangelikus egyhéz Régi
Emlékeinek sorozatdt nem ok nélkiil nyitot-
tuk meg az Egyesség kionyvével.

E konyvecske, illetleg annak eliiljaré
beszéde, egyebekt8l ezuttal eltekintve, egy
régt6l vitatott srAnk 4g. hitv. evangelikusokra
nézve felette fontos kérdést dont el. E
kérdés a magyarhoni reformécié eredeti
jellemére vonatkozik. Reforméatus atyank-
fiai koziil ugyanis egyik masik tudés
torténetir6, a torténeti igazsdg nyilvanvals
m eghamisitdsaval, ugy &llitja oda- a dolgot,
mintha hazankban Luther szelleme egyhaz-
alkot6 erGvel eredetileg fel sem is lépett
volna, s&t, hogy — mint legujabban Mokos
Gyula mondja') — ,a reformalt egyhazat
a vallasujitas- (sic!) megindit6jarél luthera-
nasnak nevezték ugyan nalunk is, azonban
Melanchton rokonabb szellemének hatasa
alatt inkabb philippista, illetSleg kryto-
kalvinista lett az, ugy hogy a svajciak
iratainak elterjedése utan — azokban latvan
tndomanyos rendszerbe foglalva sajat hit-
elveit — nyiltan azokhoz csatlakozott a
nélkiil, hogy megakadalyozhatta volna,

) L. Protestans Szemle 1L k. 1891. A
dundntuli Aag. evang. egyhdaz megalakulisa és
1598-iki torvénykonyve® c. cikkét a 364:ik lapon.
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hogy némelyek azoknak ellenok mondvéan
t6liik (!) kilon ne valjanak és kiilon egy-
hézakat ne alakitsanak®. Igy tortént, hogy
— ugyancsak a nevezett torténetiré szerint
— yndlunk Kkiilon szervezkedett a kalvi-
nista egyhdz mellett az &agostai hitvallas
és a formula concordiae alapjan a lutheri,
valamint a vallds szabad gyakorlasanak
classikus foldjén, Erdélyben, az unitarius®.

E szerint teh&t Magyarorszagon a refor-
malt egyhaz alakult volna meg kezdettsl
fogva el6bb philippista, illet6leg kryptokal-
vinista, azt&n nyiltan kalvinista szellemben
s azt csak félreértéshiol nevezték lutherdanus-
nak s Agostai hitv. evangelikusnak; tehat
az 1523-iki budai s az 1525-iki rakosi
torvénybe is csak tévedésbsl kerilt bele,
hogy ,a lutheranusok fejvétellel biinteten-
dék . ... a lutheranusok megégetendsk*”
— s Gyorgy budai konyvkeresked6t is csak
tévedéshl égették meg Luther irdsainak
terjesztése miatt, valamint egyebeket is.
Hat, ha e vakmers allitast csupan a tudat-
lansag szdmldjara irhatnék, ugy még csak
meg lehetne azt bocsadtani; de lehetetlen
abb6l a szinte nevetséges hivalkodast és
rosz akaratot ki nem olvasni. Gyarl6 visz-
hangja ez az Isten orszdga f&helyei felett
valé versengésnek.

Kié az elsfség? Kalviné, Melanchtoné
avagy tan az utolsé sorba keriilt Lutheré?
Nos én azt hiszem: egyiké sem, hanem
egyes egyedfil az Uré, akinek &6k mind-
annyian hfiséges szolgii s gyarl6 eszkizei
voltak. Miattuk ugyan a torténeti igazsagot



kadr meghamisitani. Azoknak nagysagat,
akik egész életliket az igazsag szolgalatara
szentelték, ferditéssel tregbiteni nem lehet.

Az a tény, hogy Magyarorszigot a
reforméci6 eszméinek eredetileg Luther
szelleme héditotta meg s hogy itt kezdet-
ben més reformalt egyhdz, mint az agostai
hitv. evangelikus, illetGleg lutheranus
egyh&z nem volt, annyira kétségtelen, hogy
e felett komoly s az igazsdgot mindennél
jobban szeret§ tud6soknak vitatkozasba
bocsatkozni tisztara felesleges dolog volna.

Kérdéses csakis az lehet, hogy az
eredeti lutheri vagy &g. hitv. evangelikus
egyhazb6l mikor valtak ki hazdnkban a
megmasitott Agostai hitvallas, illetéleg
utébb egészben a Kalvin szellemét s értel-
mét vall6 elemek ?

Hat ez mar igenis vitds dolog, mert a
kivalds nem egyidében s nem egyszerre,
hanem csakis lassan s fokozatos 4talakulas
utjan tortént. S ez a konyvecske, illetéleg
— mint mondam — annak eliiljaré beszéde
ép erre a kivaldsra vet fényt ugy, amint az
a dunantuli részeken végbe ment.

A reformatus torténetir6k — igy épp a
dunantuli részekre vonatkoz6lag régebben
T6th Ferencz'), ujabban ugyancsak Mokos
Gyula azt allitjak, hogy Dunantal maér joval
a csepregi colloquium (1591) el6tt kiilon
szervezett reformatus egyhaz volt, s6t —
Mokos szerint — ,a Duna sikjain s a
dundntuli vidék lankain ugyszélvan kizaro-

1) A helv. vallastételt tarté tul a dunai ref.
Piispokok élete stb. Gydr 1808.
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lag csak reformatus hivek laktak s csakis
a Fert§ kornyékén talalkoztak a formula
concordiaenek is buzgb sz6sz6l6i“. S épp
ez alapon AllitjAk a nevezett reforméatus
torténetir6k, hogy mar Huszar Gal (f 1577)
s utana Beythe Istvan is reforméatus pls-
pokok voltak.

E merész Allitdst mar Fabé Andrés is
alaposan cafolgatta,’) adatokkal igazolvan,
hogy a nyilt szakadas vagyis a Kalvin
értelmére hajlé elemek kivéladsa az 4agost.
hitv. evangelikus egyhazb6l s a Kkiilon
reformatus egyhdz szervezése csakis a
csepregi értekezlet utdn tortént meg, s
hogy épp azért Beythe Istvan is evangelikus
superintendens volt. S adatai ugyancsak
nyomatékosak s érdekes fényt fényt vetnek
a dunantuli reformalt felekezeti viszonyokra.
Avagy nem érdekes adat-e épp a vitatott
kérdés szempontjabbl, hogy a tésgyokeres
lutheranus Sopron még 1570-ben is a
dunéntuli kalvinismus gyupontjaul tartott
Péapar6l hitt papot s még pedig a szintén
reformatusnak reklamélt Sztaray Mihalyt,
hogy Beythe Istvan elébb maga is soproni
magyar pap volt és mint ilyen 4&llasa
elfoglalasa el6tt, csakhogy a kalvinismusnak
még a gyanuja se férkozhessék hozzé,
orthodox superintendens el6tt 1) vizsgalatot
tett, hogy a csepregi colloquium el6tt a
f6 lutheranusokkal, még késobbi nagy ellen-
felével Reczés Janossal is teljes egyetértés-
ben élt s 1587-ben maére. 12-dikén a leg-
tekintélyesebb és leghiresebb csepregi

) Beﬁe Istvdn életrajza. Pest 1866.



lutheranus gyiilésben hirdette ki azokat az
evangelikus egyhdzi kanonokat, melyeket
a sopronmegyei ag. hitv. evang. seniorok
szerkesztettek s a melyek 1598-ban nyom-
tatdsban is megjelentek ?

De végérvényesen eldonti a  kérdést
magéanak a csepregi colloquiumnak torténete
és az az egykoru bizonyiték, amelyet épp
az ILgyesség konyvének fent emlitett
eliiljaré beszéde szolgaltat.

A csepregi colloquium megtartdsat
egyenesen a titkon mindinkédbb terjedd s
szakadassal fenyeget& kalvinista, helyeseb-
ben Karlstadt s Zwingli-féle (kivaltképen
az urvacsorara vonatkoz6) tanok terjedése
tette sziikségessé.

Németorszagban e veszedelemnek 1577-
ben az u. n. ,Formula Concordiae“-vel
akartak utjat allani, — de az a concordia
még nagyobb discordiara vezetett s ennek
hullamai atcsaptak hozzank is s legjobban
feltornyosultak éppen Dundntul. Két hatal-
mas, mondhatni er§szakos egyéniség, Beythe
Istvan ag. hitv. evangelikus superintendens
s németujvari pap és Reczés Janos csepregi
4g. hitv. evangelikus esperes és pap allottak
egymassal szemben.

A vidék hatalmas ura Naddasdy Ferencz
gr6f latvan, hogy a mindinkdbb kiélesedd
hitvitdk elvégre is teljes meghasonlésra,
s6t szakadasra vezetnek, kiilonosen Stansith
Horvath Gergelynek, a szepesi dinasztanak
és alispannak Osztokélésére, a ki Sculteti
Szorényt, Wagner Marton Dbéartfai evang.
pap hivatalbeli utodat, felszentelés végett
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az akkoriban tiszta lutheranus Gracba
kisérve, épp ndala id6zott, elhatarozta, hogy
az egyhadzi béke helyredllitasa céljabol
értekezletet hiv Ossze. Ez értekezletet
1591. jun. 2. és 3-dikdn Csepregen meg is
tartottak s abban Nadasdy Ferencz gr6fon
és a Gracb6l akkorra mar visszatérg
Stansith Horvath Gergelyen s Sculteti
Szérényen kiviil igen sok vilagi s egyhézi
férfiu vett részt. Nadasdy Ferenc gr6f meg-
hivasara természetesen megjelent ott maga
Beythe Istvan is s a vita f6ként az Agostai
Hitvallas 10-ik vagyis az urvacsorarél sz6l6
cikke felett ugyszélvan Kkizarélag Beythe
Istvan és Sculteti Szorény kozott folyt. A
masodik napon azonban hirtelen félbe-
szakadt, mert Beythe Istvan a vitat folytatni
nem akarvdn, nagy haragra gyulva (ira
vehementi exarsit) a gyftilést fiaval, An-
drassal egyiitt boszisan (indignabandus)
oda hagyta.

Erre Nadasdy Ferencz grof, mint elndk,
Beythe Istvant legy6zottnek nyilvanitva
kijelenté, hogy uradalma papjait rovid idé
mulva Osszehivja s csakis olyanokat tr
meg birtokan, akik az Agostai Hitvallashoz
ragaszkodnak.

Ez rovidre fogva a hires csepregi
colloquium torténete.

Hallgassuk meg most mar az egykoru
tanut, az Egyesség-Konyve eliiljaré beszédét,
amely minden val6szintiség szerint Reczés
Janos esperes tollab6l kerilt ki

Ez eliiljar6 beszéd szerint, amelynek
adatai ugy latszik eddig teljesen ismeret-



lenek voltak, — ,édes hazinkban az
evangéliom tiindokls vilagossdga“ kizarblag
Luther szellemében és értelmében gyult ki
és terjedt el s ,az akkorbeli keresztyén
tanitok nem vélasztottanak més Confessiot,
hanem bevették az Augustana Confessiot
és a szerént tanitottanak egyebeket is és
abban val6 A&llhatatos megmaradasukrol
mind Isten, mind az & anyaszentegyhéza
el6tt tudoméanyt tettenek. S ennek az val-
ldsnak 6rizésére és Isten utdn val6é oltal-
mazasara s az egész anyaszentegyhaznak
itt az ti (t. i. Nadasdy) urasagtok tarto-
méanyaban valé igazgatdsara valasztatott
Superintendenstil amaz tudés és istenfel§
Zegedi Mathe Praedikator, ki megemlékezvén
tisztir6l gondot is viselt, egyességben és
nagy békességben tartvan az 6 tiszti alatt
valéo anyaszentegyhdzat. Ennek az arnyék
vilagb6l val6 kimuldsa utdn (anno 1585)
idejére és tudomdnydra nézvén, valasztatott
Beythe Istvdn Praedikator ugyan azonképen,
mint amaz els§, hogy semmit az Isten
igéjébol vétetett Augustana Confessio szerént
val6é isteni tiszteletben meg ne valtoztatna,
hanem az szerént tanitana. Erre a mi
kizinséges gyiilésiinkben fogaddst is tett, de
minémi szivvel és lelkiismerettel azt az &
utols6 cselekedetei megjelentik. Mert gond-
viseletlenségébiill avagy inkdbb ugyan
akaratjab6l lassan lassan az Carolostadius
(tehat még csak nem is a Zwingli vagy
Kalvin!) dogleletes tudoméanyénak hin-
teget6i az ti wurasdgtok tartomanyéba
bemaszkaltanak és az el6bbi igaz és
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iidvosséges tudoményt véiltoztatvan, botran-
kozast szerzettenek“.

Reczés 6s tarsai ezt latvan tisztik
szerént intették Beythe Istvant a veliik
valo ,el6bbi egyességre“, amde § a tan
tisztasdgdnak megovasa ¢rdekében nem
tett semmit, hanem csak hagyta, halogatta
a dolgot. S6t ,mikorleginkabb gondviselése
kivantatott, akkor magat Dbéres zolgava
tevén, tisztit le tette s kozfilink kiment®.

Ekkor mit tehettek egyebet a hithi
evangelikus pésztorok, mint hogy az anya-
szentegyhdz gondjit magukra véve, 1597.
elején, nem minden célzat nélkil éppen
Hegyfaluban, ahol 6t superintendensiikké
vélasztottak, gyfilést tartottak és ,mind
Isten, s mind az i anyazentegyhaza -elStt
tudomant“ tettek s mert Beythe Istvan ket
olyan iigyiikben, mely sokaknak udviissé-
gére valo volt, elhagyta, Gk sem akartak
6t tovabb superintendensiiknek tartani,
hanem hivatalar6l letették és ezt ,leveliik-
ben neki megis jelentették®.

Beythe Istvan erre ¢ktelen haragra
gerjedt — s kiket addig ,szerelmes atyja-
fiainak tartott®, — azokat most egyik
hozzéjuk intézett (valésziniileg hivatalarol
lemond6) levelében ,fejenként lopGknak,
pardznaknak, emberoldoklsknek, hiittiil
zakattaknak és mindenféle fertelmes binok-
ben heverSknek® nevezte.

Ez inditotta Reczéséket, hogy midén az
Egyesség konyvét, mint hitvallasukat
magyar nyelven kiadtak, elgszavukban
elmondjak a szakaddsnak torténetét s



egyszersmind uruk Nadasdy Ferencz grof
el6tt a rajuk szort rdgalmakkal szemben
magukat igazoljak.

Nadasdy Ferencz grof nekik adott igazat
s ¢ppen azért mindazoknak a papoknak,
akik birtokain hivataloskodni akartak, az
Egyesség kionyvét ala kellett irniok.

A konyv ezen alairdsokkal ellatva 1598-
ban ,Kerezturat Manlius Janos altal® meg
is jelent. Az alairdsok azonban mar korabb,
a Szakonyban 1596-ban tartott gyfilésen meg-
torténtek, a mit egy véletlen koriilménybsl
tudunk meg. Mikor ugyanis a kéziratot
sajté ald rendezték, — végfil egy potlast
csatoltak a névsorhoz, amelyben elmondjak,
hogy Chapi, aliter Koméari Péter a zakoni
egyhdz papja, noha a szakonyi parokhidn
szintén aldirta az Egyesség konyvét és
meg is esklidott arra, ut6bb hitehagyotta
lett s ujra visszatért ,korabbi okadékahoz®.

S6t épp e véletlen koriilménynek koszon-
hetjiik aztis, hogy ismerjiik immar azt az
eskiiformat is, amelyet az aldiraskor hasz-
naltak, amennyiben a Chapi aliter Komari
Péter eskiijét sz6 szerint is kozlik.

Erdekes, hogy az aldiras és eski
szovege latin nyelven van szerkesztve.
Azért sziikségesnek latom, hogy legalabb
az eskiit magyar szovegben is kozzé tegyem.
Hangzik pedig ilyen forman:

yEn Chapi, mésként Komari Péter, ez
id6 szerint szakonyi egyhézi szolga, eskiiszom
Istenre, a menynek és foldnek teremtsjére
és Krisztusra s az 6 Szent Lelkére: hogy
aldirok a profetak és apostolok irasainak
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és ama harom hitvallisnak, nevezetesen
az apostolinak, a niceainak és az Athana-
siusinak, meg az Agostai hitvallasnak,
ugyszintén az egész Egyesség konyvének,
minthogy ezek az apostclok ideje 6ta hir-
detett orthodox tannal egyetértenek. Ks
barha most aldirom az Egyesség kinyvét,
mindazaltal eskiiszom, hogy a vitds cik-
keket illet6leg sohasem térek el attél
Mivel az Egyesség konyve foglalja magéaban
a tiszta értelmet avagy felfogast az Ur
vacsorajarél, Krisztus személyérSl, a sajat-
sdgok kozlésérél vagyis az emberi természet
tulajdonsagair6l, a szabad akaratrél, a
praedestinatior6l. Viszont ellentmondok a
sacramentariusok, anabaptistdk, péapistak
minden eretnekségének és a fentebbi hiteles
tannal ellenkez§ tanoknak®.

Beythe Istvannak a superintendensi
hivatalrél valé letétele utan az &ag. hitv.
evangelikus anyaszentegyhaz vezetése
Reczés Janos kezébe Kkeriilt, aki is épp
azzal mutatta meg, hogy 6t a mozgalom
meginditisdra nem személyes motivumok
késztették, hogy a superintendensi cimet
holtaig elharitotta magat6él s csakis annak
tisztét gyakorolta esperestarsaival teljes
egyetértésben s igen val6szinfi, -hogy épp
ez alapon tartottdk Ot utébb egyesek
val6sagos superintendensnek.

Egyébként kétségtelen elSttem, hogy
Reczés Janos egyéniségét és torekvéseit
4ltalaban igen balul itélik meg protestéans
torténetirdink, Szinte kiézvéleménnyé lett az
1599-ben ismeretlen szerz6tél (talan ép



Beythe Istvdn Andras fiatél) irt és kiadott
»Az igaz Koroztyénokteol meg hasonlot
confessionariusoknak ragalmazo Articulusok
ellen irattatott Igaz mentség“ cim@ irat
alapjan, hogy a dunantuli 4g. hitv. evan-
gelikus egyhdzban bekovetkezett vissza-
vonasnak, egyenetlenségnek és szakadasnak
— mint maga az irds szerz@je mondja —
Reczés Janos és ,az § tisztOsségkivanasa“
az oka. S csodalatos, hogy ez Aallitdst még
a mi Fabonk is készpénznek veszi s a
nélkiil, hogy olvasta volna, mésok szavara
elhiszi, hogy ,a megmagyaritott Formula
Concordiae el@szavaban Beythe szemteleniil
gyalaztatik ', — s oril, hogy a 70 éves
aggastyannak akadt megboszulbja t. i, a
méar emlitett ,lgaz mentség“ ir6ja.')

Hat aki az ,Egyesség konyve“ elfszavat
elolvassa, épp ellenkez§ eredményre jut s
kénytelen megéallapitani, hogy amily szerény
(azon id6k szokasahoz és az adott koriil-
ményekhez képest) a Reczésék hangja, —
oly durva, ne mondjam szemtelen az Igaz
mentség ir6jaé. Hiszen Reczés egyebet sem
tesz, mint hogy egész targyilagosan elGadja
az 4g. hitv. evangelikus anyaszentegyhézban
tamadt veszedelmes visszavonds ¢és az
abbol szarmazott szitkoknak okait s véde-
kezik az ellene és tarsai ellen szért utélatos
ragalmakkal szemben, amiknek rejtett
célja az O igaz tudoményuk gytlolségessé
tétele volt. Mig Beythet hivatalbeli hiitlen-
sége miatt kérdére nem vontak, addig neki §

1) L. Beythe I. életrajza Pest, 1866. 38 1.
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és tarsai ,szerelmes atyafiak“ voltak, s6t
Beythe ép Reczést a maga helyettesitésével
is megbizta ,kieresztvén 6t — az ,Igaz
mentség™ irfja szerint is — a gylilekezetek
vizitdlasara is“. Amint azonban az agostai
hitvallas védelmére keltek s a titkon ter-
jed6 Karlstadtféle s Zwingliféle tanok ellen
sikra szalltak és Beythét felelgsségre vontak,
s6t hivatalarol letették, — maga Beythe
azonnal ,karoml6 levelet kiilde rdjuk és
elnevezte Gket fejenként lopOknak, paréiz-
nédknak, embersldoklGknek, hittél szakad-
taknak és mindenféle fertelmes biinokben
heveréknek®. Az ,Igaz mentség® ir6ja pedig
Reczést egyenesen azzal ragalmazza meg,
hogy: ,A migkoztetek jara, csak borral harom-
széz forint &araval t6datok visitalasat meg.
Kit kézoletek kurvafidnak szidott, kit egyéb
ondoséggal. Ez végre kellott volna-e gyakran
valakit kozitokbe ereszteni, hogy megevett-
ivott volna mindonétokbsl?  Annak kiviile
is tudjatok, kinek méhét, kinek konyvecs-
kéit és kinek egyéb marhacskajit eltolvaj-
lotta és szegdnyitett, nyomoritott bennetok.*

S mit és mint felel mind e sulyos
vadra ReczésJanos? Urasigaszine ésszemélye
el6tt kérdi egyenesen Beythétsl: ,Latta-e &
nekiink ollyan bi{inkben val6 életiinket,
az minemiiket kinyomtattatott s alnokul
reank kidltott?“ S aztan az Irasbél olvassa
fejére, hogy még ha latta volna is — akkor
is Krisztus reguladja szerint kellett volna
vele, mint vétkessel szemben eljarnia s 6t a
gytilekezet elé allitania. De — ugymond
— ,mikor és mellykiinkel cselekedte ezt




Beythe Istvan?*“ S ha nem latta, hanem
csak hallotta, — nos hat elé vele, mondja
meg kitél hallotta ? ,Igaz ember nem lehetett
az, hanem csak afféle csélcsap ember®. S

aztdn — ugyancsak folyton az Irasbél
érvelve — réolvassa a képmutatis biinét.
sMerth — ugymond — az #i maga feldl

valo itéletit, cselekedeti hamissétya: Bar
tobriill ne, hanem csak szegény Kalméan
dedk dolgarol (kit kezével 61t meg) gondol-
kodjék is, szemetdt talal Beythe Istvan
az maga haza el6tt is, csak gy6zze stporni,
gerendat talal az maga szOomébe is, csak
vethesse ki“. De e cselekedeteit — teszi
hozza — ,Isten itéletire hagyjuk, mert
tudjuk, ki mondta azt: Enyém a boszu-
allas és én megfizetek“.

Szemtelen beszéd ez ?

Nem; ez az erds, sziklaszilard hiti s
egyhdza igazait rendithetleniil s @szintén
véds egyhazi szolgénak szava, aki tudja s
nyiltan vallja, hogy ,Isten igéjébsl vétetett
hite, tudoménya és vallasa miatt iildoztetik
és szidalmaztatik®. S ennek igazolasa
végett adja ki az Egyesség konyvét, mint
az agostai hitvallas igaz értelmének b&vebb
kifejtését.

Egyesség konyve! Formula Concordiae!
Elég a szt kimondani s szinte megborzad-
nak téle. Pedig éppenséggel nincs okunk
rd. Nem barat, — ellenfél koltotte e miinek
veszett hirét s mi feliiltiink neki; legtébben
a nélkill, hogy azt az Egyesség konyvét
lattuk s olvastuk volna.

HAat itt van.
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Ertsiik meg mar egyszer mi 4g. hitv
evangelikusok, hogy ez az irat méltan foglal
helyet a mi szimbolikus irataink kozott,
hogy az valéban a mi egyességiink: a
lutheri reformécio szellemének s értelmének
leghivebb letéteményese.

Kegyeleteséstiszteletremélté ok hivta életre,
evangéliomi igazsdgnak hirdetése s a vitazo
lelkek egyességének megteremtése a célja.

Nem ez irat tamasztotta a vitdkat, —
ellenkezéleg félszdzados vitat fejezett be a
mi evangelikus egyhézunkban, a midén
kivalasra kényszeritette koziilink azokat,
akiknek eleit§l fogva ,més szellemok® vala.

Megallt a meg nem maésitott ag. hitvallas
alapjdn s ennek félszdzados emlékiinnepén
1580. jun. 25-én emelte fel szavat, hogy ne
legyen tovabb kétség a lutheri egyhéz
allaspontja irant, — s ezzel eminens érte-
lemben vett egyhdzi szilikségletnek tett
eleget. Blin ez ? Hat mas torténeti s jogilag
szervezkedett egyhézak ugyanezt nem
cselekedték meg? S nem kellett-e ezt els6
sorban annak az egyhéznak megcselekednie,
melynek eredeti alapjat, a meg nem
masitott Agostai hitvallast, a megmaésitott
s bizony szintelen, me mondjam elvtelen
4gostai hitvallas 1540-t61 kezdve hattérbe
szoritotta, s6t eredeti cimét és ellljard
beszédét bitorolva mér méar teljesen kiszo-
ritotta? Hiszen maga Chemnitz mondja,
hogy: ,plerisque ignota et vix unquam visa
fuit prima editio®!

Tgen, ennek a lenézett s gy(ilolt Egyesség
konyvének koszonhetjiik, hogy &g. hitv.



evangelikusok maradtunk. Mert ez a kényv
tarta fel s fejtette ki az eredeti ag. hit-
vallds s ezzel Lutheriink reforméaciojanak
igazi értelmét; ez tartozhatta fel Német-
orszagban és hazdnkban is a Melanchthon
engedékeny s minden ellentétet elsimitani
kész allaspontja kovetkeztében mindinkabb
terjed6 s er6sodé Kkalvinismust hodité
atjdban s teremtett kozottink egyességet.

A kéalvinistak kivaltak — s mi meg-
maradtunk lutheranusoknak.

Baj ez? Ellenkez6leg, ha igazan
lutheranusok lesziink és maradunk, a leg-
nagyobb 4ldas. Isten orszaganak itt e féldon
nemcsak egy szerve van; de minden
szervnek, tagnak meg van a maga sajatos
charisméaja. Ezt fejtse ki minden szerv,
minden tag hiven becsiilettel a kozjora,
akkor betolti élethivatasat. A mi &g. hitv.
evangelikus egyhdzunknak meg van a maga
sajatos charismaja s e charisma nem a
legutolso.

Csak halaval gondolhatunk tehdt azokra
a hithti evangelikus férfiakra, akik ugy
Németorszagban, mint hazinkban a lutheri
reformécio eredeti jellemét s értelmét
tisztan megdrizni s utédaikra szent drokség-
képen rahagyni igyekeztek. Oszinte és
becsiiletes torekvés vezérelte Gket. Nem
akartak 6k mast (s ennek a ,Liber Con-
cordiae“ eliiljar6 beszédében hatarozott
kifejezést is adnak), 'csak azt, hogy egy-
hézunkban az 4ldatlan vitdknak vége
legyen s az Isten Igéjére alapitott, meg
nem masitott Agostai hitvallasnak igaz
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értelme nyilvanvalé légyen s a Szent Lélek
segedelme 4ltal fentartassék és tovabb
plantaltassék vagyis, — mint ezt Reczésék
a maguk eliiljaré beszédében  mondjik —:
,az Isten Zent igeienek igassigat, azt az
draga Kenchiet tarchia megh nekiink és az
mi maradekainknak, hogy abbul bfiseges
gylimolchot teremptsiink a Orok eletre®.

Oly id6ket éliink, mikor felette sziikséges,
hogy az Ovékhez hasonlé torekvés hassa
a4t a mi lelkiinket is, mert bizony kezdiink
nagyon is elszinteledni.

Legyen tehat e kis konyvecske a réd
kivetkeztkkel egyetemben is egyik hathatés
eszkoze az 4g. hitv. evangelikus koztudat
felébresztésének és a mi igazainkhoz valé
ragaszkodas és hiiség megerdsitésének.

Ertsilk meg e konyvecskéb6l, hogy
evangelikus egyhidzunk fundamentoma ma
és mindorokké egyediill a Jézus Krisztus
és az O evangélioma, hogy a hitnek és
életnek egyediili reguldja az Istennek szent
igéje s minden értelemnek és tanitisnak
itélgbirdja a profétak és apostolok szent irdsa.

Ertsiilk meg, hogy méas regulank s
birdnk nincsen, hogy még azokat a hit-
vallasainkat is, melyek a megjelolt alapon
a mi értelmiinket s tanitdsunkat foglaljak
magukban, a Szent Irds itél6 széke elé kell
allitanunk, mert a bir6i méltésadg csakis
azt illeti meg s mert a mi hitvallasaink
,c8ak bizonysigot tesznek az mi hitiink
fel6l és azt magyardzzdk: hogy nyilvan
legyen minémf értelemben vették az Szent
Irast és mint magyardztdk azt azok a




tudésok, akik abban az idGben éltek és
micsoda okokkal vetették meg és karhoz-
tattak az Szent Irdssal ellenkezd tudo-
méanyokat®.

Ezt értsiik meg s akkor annak a hit-
vallasunknak, amely az ,Egyesség konyve®
sokak elétt gyfiloletes nevét viseli, mint a
hit és tudomany szabadsaga becikkelyez6-
jének evangelikus egyhazunkban csak tisz-
telettel s hodolattal adézhatunk.

Azért pedig, hogy e hitvallasunk legels6
magyar forditdsa imméar keziinkben van,
csak 4aldhatjuk az isteni gondviselést!*)

Dr. Masznyik Endre.

#) E konyvecske kiallitisa szempontjab6l meg-
jegyzem, hogy azaz eredeti formanak és szovegnek
csaknem teljesen megfeleld. Kiilsé boritékin a
kassai példiny béOrkotésének elsG lapjara nyomott
szoveget kozoljiik hii utdnzatban. Egyébként a mi
eredeti kiaddsdnak és a megmaradt egyetlen pél-
dénynak sorsarél kzelebbi adataink eddig nincsenek.

Dr. M. E.
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