AZ ESZAKI MAGYAR PROTESTANS GYULEKEZETEK LAPJA

50 évvel ezelott a magyar nép egyszer mar ellentmondott
a lelket fojtogato, mindent behalozo bénito hazugsagnak.
Es most?

, Hat dolgot gyiilol az UR.

sot hét dolog utalatos elotte:

A nagyravagyo szemek, a hazug nyely,
az artatlan vert onto kezek,

a gonosz terveket koholo sziv,

a rosszra sietve futo labak,

a hazugsagot beszélo hamis tanu

és a testverek kozt viszalyt szito ember.”

Példabeszedek 6,16-19
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MOLNAR-VERESS PAL
151 64 SODERTALIJE (STH) Granovagen 126
Tel/Fax: 08-550 160 66 Mobil: 070-602 29 68
E-mail: parokia@telia.com

KOZPONTI TISZTSEGEK VISELOI

JORDAKY BELA ffeliigyels, az ET elndke
428 35 KALLERED Gamlehagsvagen 19
Tel: 031-795 25 02 Fax: 031-795 25 04
Mobil: 070-562 31 08

SEBESTYEN GABOR fdgondnok STH feliigy.
126 47 HAGERSTEN/STH Fastlagsvigen 42/1
Tel: 08-18 41 72

TOTH ILDIKO fdjegy=6, Solveshorgi feliigyeld
294 34 SOLVESBORG Rektor Dahlsgatan 4 H
Tel/Fax: 0456-140 37 Mobil: 0730-25 40 14

LASZLO BELA ET-tag, Goteborgi feliigyeld
418 31 GOTEBORG Vadersolsgatan 21
Tel: 031-54 27 19 Mobil: 076-204 10 80

PAP IVAN kozponti pénztdros
181 30 LIDINGO (STH) Frisksportarvigen 2
Tel: 08-731 83 60 Fax: 08-731 08 28

VERESS ILDIKO Szeretetszolg.orsz.megbizott
352 47 VAXJO Hjalmar Petris Vag 10 B
Tel: 0470-76 34 42

TOVABBI GYULEKEZETI VEZETOK

DEAK GYORGY Boridsi feliigyeld
507 54 BRAMHULT Jutegatan 11
Tel: 033-23 03 07

FEKETE JENO Eskilstunai feliigyeld
633 53 ESKILSTUNA Klarbarsvagen 23
Tel: 016-12 00 39 Mobil: 070-920 33 72

DEAK JANOS Halmstadi gondnok
30251 HALMSTAD Stalgatan 36
Tel/Fax: 035-10 89 74 Mobil: 070491 08 74

id. VASZI ARPAD Helsingborgi feliigyeld
25275 HELSINGBORG Narlundavagen 10
Tel: 042-28 21 35

GAAL ANDRAS Jonkopingi feliigyeld
56731 VAGGERYD Smedbygatan 21
Tel: 0393-161 69

BODECS MARGIT Katrineholmi feliigyeld
642 33 FLEN Junivigen 9
Tel: 0157-129 04

PAPP ANNA Ljungbyi feliigyelo
341 37 LJUNGBY Agardsvagen 19
Tel: 0372-819 67

PITLIK PALHAZI KATALIN Malméi feliigy.
217 46 MALMO Roskildeviagen 9 A
Tel: 040-26 76 38

REHO ISTVAN Visterdsi feliigyel
723 51 VASTERAS Glasbagargatan 7
Tel: 021-12 09 91

SPADA JANOS Vixjoi feliigyeld
352 47 VAXJO Hjalmar Petris Vig 10 B
Tel: 0470-76 34 42 Mobil: 076-233 66 17 (uj!)

TANGAGARDE Gyiilekezeti Otthon
Tel: 033-27 50 22

Kilfoldrol elobb Svédorszag hivoszamat, a 0046-ot
kell tarcsazni, s a korzetszam el6tti 0-t el kell hagyni.

Anna-napi1 keresztjeink

Elsé latasra ez a nap semmiben sem kiilonbozott a mult évek Anna-napi iinne-
peitdl. Fenn, a hegyoldalban terpeszkeds tisztason életkedvvel teli fiatalok tobb ezres
tomege nyuzsgott a ragyogo napsiitésben, zsibongasaval megtorve az erdo csendjét.
Lent, a konok székely hegyek olében, égnek fohaszkodo fenySk gylirlijében, mint egy
orias konnycseppje, titokzatosan csillogott a néma viztikor.

Valamiben mégis kiilonbozott ez az iinnep a korabbiaktol: mar egy nappal el6tte
joval tobben verddtek 6ssze, mint tavaly, és a tengerként ide-oda hullamzé sokasagot
a szemkozti hegyoldal dsvényein vadvizekként lezadulé emberaradat percrol-percre
tovabb duzzasztotta. A ,.sokan vagyunk, egyiivé tartozunk™ érzése lathatatlan és sej-
telmes eroként terelte dssze az embereket; a hosszu 1d6 ota tetszhalottként szunnyado
kozosségl szellem feltamadott, s vele egyiitt felébredt benniik a remény.

Ebben a szivet dobogtato €s vérpezsdité hangulatban csak egy maréknyi fiatal
iult gondterhelten a fak arnyékaban. Valami nagyra késziiltek, agyukban veszélyes
terv fogant meg, s a lehetséges kovetkezményektol zsigereikbe egyre jobban kezdte
magat befészkeln1 a félelem. Nem véletleniil, hiszen a voros terror koraban, kisebbsé-
g1 helyzetben, a nemzeti elnyomas dithongo rendszerében naponta érezték a hatalom
erofitogtatasat, megtorlo gépezetének jelenlétét, mely el6bb csak félelmet gerjesztett
mindenkiben, majd rettegésbe valtott. A megfélemlitettség mellett azonban e magyar
fiatalok mindnyajan magukban hordoztak nemzetiik talan legjellegzetesebb tulaj-
donsagat 1s, a szabadsagvagyat, mely ott lapult lelkiik rejtett bugyraiban. Tudatukban
ez a két ellentétes érzés allando kiizdelmet folytatott egymassal, hol az egyik, hol a
masik kerekedve felill. A ,,mi lesz, ha...?” — kérdése a cselekvés el6tti utolso pillanat-
ban mar-mar visszakozasra kényszeritette oket.

Egymas tekintetét keriillve, orakon at néman vajudtak, mignem egyikiik hirtelen
felpattanva hatarozott mozdulattal megragadta és kibontotta az eddig labuknal he-
ver0, satorlapba gongyolitett zaszlot. Mindannyian talpra ugrottak, és a lagy fény-
6zonben hosszu percekig, konnybe labadt szemmel ittak magukba a nemzeti ereklye
remenyt €s erot sugarzo szineit, majd a kibontott zaszloval elindultak a tisztas leg-
magasabban fekvo pontja felé. A zaszlot hordozo kis csapatot megpillantva a tomeg
hitetlenkedéssel vegyes dobbenettel nyitott utat nekik, tekintetével tanacstalanul ko-
vette Iépteiket. Mikor a kiszemelt helyszinre érve magasra tartottak a piros-fehér-zold
lobogot, mintha a Joisten 1s melléjiik szegddott volna: hlis fuvallatot kiildott, mely
belekapott €s kifeszitette a selymet a gondterhelt székely ég alatt. A tomeg néman itta
magaba a latvanyt, csak a madarcsicsergés és a szélcibalta zaszlo csattogasa hallat-
szott a str( csendben.

Menny1 1d0 telhetett el igy? — talan senki sem tudnda megmondani. Csak alltak
mozdulatlanul, konnyekt6l fatyolos szemiiket megrendiilve a zaszlora szegezve, s a
latvany egy életre beleégette magat tudatukba, meghatarozva tovabbi lépteiket, meg-
hatarozva sorsukat 1s. Mar régen nem merte remélni senki sem, hogy a székely feny-
vesek kozott egyszer még szabadon fog szarnyalni a magyar lobogo! Elobb egy 6blos
férfihangon szolalt meg, majd tobb ezer torokbol tort fel a régi csatakialtas: . Ria, ria,
Hungaria! Ria, ria, Hungaria!” A lélek mélyére eltemetett, most felszinre tort érzel-
mek sriisodtek bele ebbe az egy mondatba, a magyar nemzethez valo tartozas iil-
dozott, elfojtott, de soha meg nem tagadott érzelmer. ,,Ria, rna, Hungaria!” — zlgott a
félreérthetetlen tizenet a székely bércek folott, megkeményitve a sziveket, 6kolbe szorit-
va a kezeket, kiegyenesitve a hajlott derekakat, feszesre huzva a goérnyedt vallakat.
[nnen mar nem volt visszaut! A benniik felébredt dac és nemzet: biiszkeség feliilkere-
kedett szorongasaikon. Ha mar 1daig eljutottak, nem 1s lett volna értelme visszakozni,
hiszen a nacionalista-kommunista roman diktatiraban egy milliméternyi piros-fehér-
z0ld szalag rejtegetése 1s elég volt ahhoz, hogy az embert félholtra verjék, hat még
egy hatalmas piros-fehér-zold lobogoért! Ennél lényegesen kisebb  bUnokért” mar

eddig 1s sokan évekre, masok pedig orokre eltlintek a rendszer siillyesztojében. Nem
(Folytatasa a 27. oldalon)
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JFelulirva”

Vannak 1dok, amikor a torténések ,.feliilinak™ eredeti tervein-
ket és elkepzeléseinket. A mogottink hagyott nyar €s nyaruto tobb
peldaval szolgal erre. Svédorszagbol elindulva mar tudtam, hogy
szabadsagomat meg kell szakitanom €s augusztus elején vissza
kell térnem Stockholmba egy temetésre, tovabbi terveimet vi-
szont mar mas, 1dokozben bekovetkezett események .irtak telal”.
Azt 1s tudtam, hogy augusztus 1-én Ajkan, unokahugom Florian
Orsolya ¢s parja Tobias Stutz polgar1 hazassagkotésere kerjuk Is-
ten aldasat. Azt viszont ma
sem tudom, hogy amikor 30
¢vvel ezelott Maria hugom €s
Csaba sogorom Erdé€lybdl a
Dunantulra telepedtek, vajon
gondoltak-¢ arra, hogy kisla-
nyuk majd Irorszagban isme-
rl meg azt a fiatal német kép-
zOmuvészt, akivel életét 0sz-
szekot1? Persze mindannyian
tudtuk, amikor szilofoldink-
rol eljottink, hogy ..a nagy-
vilagon e kiviil” bar lelhetiink
otthonra ¢és hazra, de azért ha-
za csak egy marad, melyért a
Szozat szavaival élnuink, hal-
nunk kell. Amikor tavasszal osszeallt a nyar1 programom, meég
nem tudtam, hogy augusztus 6-an Stockholm kdrnyc€keén nemzet-
koz1 cserkésztabor lesz, melynek nyito-istentiszteletén majd €n

Tobias Stutz & Florian Orsolya

Nemzetkozi magyar cserkesztabor szabadtéri nyito-istentisztelete

Ki mit tud verseny a Tlngagdrdén megrendezett anyanyelvi taborban

Zaroistentisztelet utan a ludwigsburgi konferencia resztvevoi

fogok szolgalni. Arra sem lattam lehetdséget, hogy részt vehet-
neék gyermekeink tangagirdei anyanyelvi taboran, aztan 8-an meg-
1s ott lehettem, utban Goteborg felé, ahol egy asszonytestveriinket
temettitkk. Az tervben volt, hogy augusztus 24-27. kozott részt
veszek a németorszagl Ludwigsburgban a Nyugat-Europalr Ma-
gvar Protestans Gyiilekezetek Szovetségének €vi konferencidjan,
de nem tudtam, hogy egy stockholmi presbiter-jelolt lesz utitar-
sam. Mar egy esztendeje tudtam, hogy szeptember 2-an draga kis-
lanyom, Molnar-Veress Agota és parja, Martin Anckar eskiivo-
jére gyllink majd ossze a
stockholmi1 Allhelgona-temp-
lomban Isten aldasat kérni ha-
zassagkotesiikre, de nem tud-
hattam, csak sejthettem, mi-
lyen jolesd érzés lesz majd
egylitt lenni az egyre terebe-
lyesedd, immar svédekkel 1s
kiegeszuld erdélyl, magyar-
orszagi, németorszagi, perul
¢s sveédorszagl rokonsaggal.
Ugyan ki gondolta volna azt,
hogy mig mi a legjavaban ke-
szulink Stockholmban a lag-
zira, addig tangagérder gyu-
lekezeti otthonunkban egy hi-
bas villany-fatotest miatt tiiz Gt k1, s ha nincs ott egy Locsey Samu
nevil bator ifju férfl, ma mar csak fényképrél mutogathatnank egy-
masnak, milyen 1s volt megannyi taborozas, konferencia €s ezer-
ny1 kedves Osszejovetel szinhelye

Tudtam - de arrol nem tudtam, hogy...; szamitottam ra - meég-
1s almomban sem gondoltam volna, hogy...; tervbe vettem ezt vagy
amazt — ¢s a tervet valami torténés keresztulhuzta, divatos szoval
¢lve ugymond |, felulirta.” Ez tortént jelen lapszamunkkal 1s.

Tervbe vettem, hogy az Uj Kéve oktoberi szimaban — a for-
radalom 50. évforduldja alkalmabol - tilnyomo részt °56-0s iraso-
kat jelentetink meg: mar augusztus 21-én felvételre kerult a Dr.
Borbandi Gyulaval késziilt interju, szeptember elso napjaiban meg-
jott Pap Ivannak a vaci kitorésrol szolo osszefoglaloja, amelyet
késobb Eichhardt Sandor részletezd levele €s fénykeper egeszi-
tettek ki, de beérkezett a katrineholmi Allo Rozsikaék °56-0s mene-
killésének torténete 1s, alkalomhoz 1116 versek, a forradalom kro-

Molnér-Veress Agota & Martin Anckar
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nologidja stb. A honap kozepén péntektdl vasarnapig zsufolt 1s-
tentisztelet1 korut kovetkezett ot varosban, s a hétvége utolso szol-
galatara szeptember 17-¢én, vasarnap este Solvesborgban kerilt
sor. A faraszto nap utan mar-mar nyugovora teértem volna a ven-
déglato csaladnal, amikor egyik gyiilekezeti tagunk 1zgatottan hivta
a hazigazdakat, akikre lathatoan atragadt az 1zgalom:

— Forradalom van! Magyarorszagon forradalom van! Valami
hangszalag kerillt nyilvanossagra. Mar ezrek vannak a Kossuth-
téren! A Hir-TV egyenes adasban kozvetit a térrdl, ha nalatok nem
foghato, gyertek at, nézzik egyiutt! — hivott a keéso esti oraban.

Ejjel egyig a képernydre ragadva néztik-hallottuk az ese-
ményeket, a kommentarokat. Masnap hatoras autozas utan hazaér-
kezve elso dolgom volt az interneten bekapesolni a Hir-TV egye-

i DR SIVE BOMRY D TR
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A tiintetések sora szeptember 23-an Goteborgban kezdodott

nes adasat, s megdobbenve hallgattam Gjra meg ujra a miniszter-
elnok majus ota titkolt, most nyilvanossagra kerult beszedét, ut-
sz¢li tragar szavait, a tobbévny1 semmittevesrol €s a valasztopol-
garok megtévesztésérdl, trikkok szazairol szolo — megbanast
egyaltalan nem mutato — szozatat, melyben szinte kérkedett az-
zal, hogy ,hazudtunk €jjel, nappal €s este.”

Azota a torténések atirtak, ,.felulirtak™ napjainkat: egy 1dore
félrekerult a lapszerkesztés, a kijelolt textus helyére az aktualis
helyzetre talalo bibliai igeszakasz kertilt, részben mas lett a pre-
dikacio mondanivaldja is, ¢s ez lett mindennapi beszélgeteseink
témaja otthon, telefonban, baratok kozott ¢s a gyilekezetekben
egyarant. Elotérbe kertilt egy olyan kérdés, amelyet nem tudunk,
amelyet nem lehet megkertlnink, amelyrdl beszélnink kell, de
nem csak beszélniink kell rola, hanem kovetkeztében cseleked-
niink is kell. Es ha mi, kozépkoruak vagy idosebbek nehezebben
mozdultunk 1s, Istennek hala, akadtak szép szamban fiatalok, akik
Goteborgban, majd Stockholmban, Helsinkiben, ugyanugy mint
Budapesten, New- Yorkban vagy Sidneyben ¢€lére alltak a tiltakozo
akcioknak. demonstracioknak ¢s tuntetéseknek.

- VELETEK VAGYUNK! TARTSATOK KI! - tizenik so-
kan a vilag minden részérdl, tizenjik mi is innen Eszakrol, nemesak
a Kossuth-térre, de az orszagban barhol tiltakozoknak. Veletek
vagyunk, mert magyarok vagyunk, akkor 1s, ha ti minket reg leir-
tatok, megfutamodottaknak ¢s jelentékteleneknek tartotok. Vele-
tek vagyunk, ¢s mindazokkal, akik €ljenek bar Magyarorszagon
vagy Erdélyben, a Délvidéken, Karpataljan vagy a Felvideken,
érzik, egyre inkabb érzik ¢s tudjak, hogy csak akkor van jovonk,
ha egymast meghalljuk, s ha (jbol egymasra talalunk!

£ 4
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A torténések im részben felulirtak™ e lapszamunk tartalmat,
¢s noveltek terjedelmet 1s. Ennek ellenére néhany — mar beszer-
kesztett — irasnak meg igy sem maradt helye; maradtak a kovet-
kez0 szamra. Ezuton 1s elnézést kériink azoktol, akiknek bekiil-
dott cikke1 €s témai e lapszamban nem kaptak helyet.

A tortenesek , felulirtdk™ szeretetszolgalati tevékenységiinket
1s: a tdngagarder tlzeset 1gen komoly figyelmeztetés lett sokunk
szamara, s racbresztett arra, hogy bar szép ¢s nemes dolog mindig
masokeért €lni €s tenm, a magunk ertékeinek megtartasa, apolasa
¢s fejlesztése — s amikor az 1d6 majd eljon, atorokitése — ugyan-
ugy fontos ¢s megkeriilhetetlen feladatunk. A betizetd pénzutalva-
nyon ezentul kiemelt céltamogatasként feltintettik Tangagardét,
remélve, hogy Osszefogasunk meghozza lathato gytimoleseit.

Az utobbi 1doben varatlan torténések, apro jelek egyéni ¢le-
temet 1s befolyasoltak, s részben . felulirjak™ eddigi €letvitelemet:
arra intenek, hogy a még meglévo egészsegemmel €s energiam-
mal banjak takarékosabban. A koratavasszal tapasztalt latas-kie-
s¢s, majd a most hangszalagomat ért —egyeldre meég csak részle-
ges — idegbénulds mind-mind arra figyelmeztet, hogy valamit val-
toztatnom kell életvitelemen, s talan lesz, amit fel kell adnom,
hogy valami mast — példaul egészségemet, vagy egyaltalan: ¢le-
temet — megtarthassam. Vannak 1dok, amikor a tortenések ,.telil-
irjak” terveinket. Most 1lyen 1doket €link.

Molnar-Veress Pal

Stockholmban szeptember 28-an mintegy 150 tiinteto
kovetelte a Gyurcsany-kormany tavozasat

Helsinkiben oktober 1-én tiintettek

ﬂ
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Eichhardt Sandor — Pap Ivan

.Innen csak megdogolve lehet kikertilni!™

Vac a megkiilonboztetett politikai foglyok megsemmisitd
bortone volt. Ide hoztak a haboras foblingsoket, a demokra-
cia-ellenes kémeket, hazaarulokat és mindenkit, akit nem vé-
geztek ki, de akiknek el kellett pusztulniuk. A vilagtol telje-
sen elzart, drotsovénnyel koriilvett és drtornyokkal megerd-
sitett vaci fegyhaz egykori parancsnoka, Lehota AVH-s 6r-
nagy nem véletleniil mondta: ,,Innen csak megdogolve lehet
kikeriilni!” Néha hozzatette: ,,egy Gt mégis csak kivezet Vac-
rol. de az a temetdbe visz”. Amikor mi 1953-ban Kormany
Alajos bortonparancsnoksaga idején a hirhedt fegyhazba
keriiltiink, a rabok azzal nyugtattak minket, hogy Véacrol igen-
is van egy kivezet6 ut, s az Nogradverocére visz. Akkor meg
nem tudtuk, hogy ezzel az ott gyanitott rabtemet6re utalnak.
1956-ban a vaci fegyhaz és borton parancsnoksagat a szov-
jet-orosz bortonokben tanulmanyuton jart, Gn. ,,Dzserzsinsz-
kij-akadémiat” végzett Gaspar Marton nevl szazadosra
biztak. Félelemmel teli kivancsisaggal vartuk, 6 vajon mif¢-
le jovot és kiutat helyez kilatasba a kényuralma ala vetett
alattvaloinak? Arrol ugyanis mar hallottunk, hogy a ,,nagy
Sztalin” haldla utan a nagy Szovjetunioban is attértek a fog-
vatartas ) szemléletére s modszereire, csak €ppen azt nem
tudtuk, hogy ez rank nézve mit fog majd jelenteni?

Rakosi Matyas 1956 juliusaban tortént lemondasaval
megindult a politikai foglyok itigyeinek ¢s itéleteinek feliil-
vizsgalata. A bortondkben ¢és kiilonbozo internalotaborokban
civilbe oltozott AVH-s tisztekbdl €s a Népligyeszscg ligyc-
szeib6l verbuvalt bizottsagok jelentek meg. Ezek elsésorban
az ugynevezett haborus és népellenes tigyekben kozvetlentiil
a haboru utan elitélteket hallgattak ki, majd egy résziiket fel-
tételesen hazaengedték. A feliilvizsgalatok soran az tigycsz-
ség kényesen vigyazott arra, hogy visszatartsa mindazokat,
akiket hiitlenség, kémkedés, szervezked¢s, szabotazs, Gssze-
eskiivés, vagy a megszallo szovjet hadsereg elleni ténykedcs
cimén itéltek el. Visszatartottak tovabba a betiltott kisgazda-
¢és szocialdemokrata part tagjait, a papokat, egyhazi tigyek-

ben elitélteket, a tiltott hataratlépoket, a jugoszlav vagy mas
kovetségi perekben elitélteket is. Mindenesetre a feliilvizs-
galatok nyoman a rabok létszdma szinte a felére csokkent.
Ekkor szabadult ki a népbirosag altal 1948-ban koholt vadak
alapjan elitélt Kecskési Tollas Tibor hadnagy, honvédtiszt is,
aki aztan a forradalomban a budapesti nemzetorscg Ossze-
koto tisztjeként vett részt, majd az emigracioban megalapi-
totta a Nemzetdr cimii lapot, s kivalo verseskoteteivel gaz-
dagitotta az egyetemes magyar irodalmat, kivaltképp a nyu-
gati magyar irodalmat.

Abban mindenki biztos volt, hogy a kommunista rend-
szer kormanyzata dnkéntesen vagy joszantabol nem lett vol-
na ilyen nagylelkii. Kétségtelennek latszott, hogy a teliilvizs-
galatokra a szarnyait Gjra bontogaté nyilvanossag is eros nyo-
mast gyakorolt. Talan ez volt az elso jel arra, hogy ..kint”
valami torténik.

. Bebddogoztak minden ablakot.” Az itteni ablakok az utcara néznek, de ilye-
nek voltak az AVH-laktanydra nézé udvar feldliek is. A felso képen a vaci
fegvhaz Dundra nézé épiilete: a saroképiilet az AVH-laktanya volt, utana
kovetkeztek az iizemek. Akkor még fa Ortornyok dlltak itt, kozottiik kerites.

#
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Mar korabban is megtortént, hogy n¢hany megveszte-
gethetd fegyortol — fizetség ellenében — egy-egy kintrol be-
csempészett napilapot, ujsagot, olvasnivalot kaptunk. Azt 1s
mondhatnank, hogy bizonyos fokig tajékozottak voltunk a
kinti hangulatot illetéen. Kezdtink felfigyelm a Petohi kor
munkajara, az irok kritikdjara, az ujsagokban egyszerre meg-
jelend onkritikdkra. Evek ota el6szor éreztiink valami opti-
mizmust, ¢s kezdtiink hinni abban, hogy innen nem csak
.megdogolve”, de talan még €lve is ki lehet keriilni. Mégis
volt benniink egy olyan rossz érzés, hogy a kinti vilagban
folytatott nagy vitakban és kritikakban a politikai foglyokrol,
rolunk elfelejtkeznek! Ennek jeleként fogtuk fel azt 1s, ami-
kor 1956 augusztus végén lezarultak a felillvizsgalatok, s a
Legfelsobb Birosag és a Legfelsobb Népiigy€szség a vissza-
maradt foglyok iigyében a kiszabott itéleteket megerositve a
fogvatartas folytatasat hatarozta el.

Szeptemberben és oktoberben a vaci fegyhazban maradt
mintegy 1000-1200 fogva tartott szokasos mindennapjait €lte:
Weisz ¢és Balazs urak miiszaki iranyitasa alatt allo, két- illet-
ve harom miiszakban folyt a munka a gombiizemben, a cell-
présen, a logarléc és méroszalag-gyarto részlegen, hasonlo-
képpen a szigetelésekhez hasznalt csillampala-hasogatoban.

A fogva tartottakat a maganzarka-osztalyon kiviil tovabbi
négy osztalyon helyezték el. (Ezen emlékezés egyik szerzo-
je, Pap Ivan 1953 aprilisaban az ugynevezett ,.bajai tigyben”™
keriilt letartoztatasra, s fegyveres szervezkedeés cimén 10 €vi
bortonbiintetésre itéltck. Vacon a foghaz I'V. osztalyan, a 90—
97-¢s zarkak alkotta folyoson a 94-¢s zarkaban volt bezarva
mas mérmokokkel, pl. a szombathelyi Rozmanyics Tiborral
és az 6zdi Godonyi Lajossal egyiitt. Oket nem a mihelyek-
ben, hanem az azok mellett mikodé mérnoki irodan dol-
goztattak. A masik szerz6, az ugyancsak a .bajai iigyben”
katonai birosag altal életfogytiglanra itélt Eichhardt Sandor
a 28 zarkabol allo I11. osztalyon a 87-¢s szamu zarkaban volt.)
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A vaci fegyhaz 50 évvel ezeldtti - nem méretaranyos - alaprajza
(Eichhardt Sandor vazlata nyoman)

A magdnzarka-épiilet utcai homlokzata (Eichhardt Sandor felvétele)

Minden osztalyon volt két-harom rabok koziil kivalasz-
tott . hazimunkas”, akik hoztak-vitt¢k az ételes-kondérokat,
s az § feladatuk volt a folyosok, 1épcsok stb. takaritasa 1s.

1956. oktober 23-an az utcakra vonult szazezrek, jelsza-
vakat skandalo tiintetok hangjatol, lelkesitd beszédektol bi-
zsergett a fovaros levegoje, este a Radio Epiileténél mar el-
dordilltek az els6 lovések is, de mi errdl akkor még semmait
sem tudtunk.

A 1II. osztalyrol az utols6 miiszak oktober 23-an este
10-kor ment le a gombsiitobe, de még a miiszak betejezte
elott felhoztak Oket és utana lelakatoltak a zarkakat.

A 1V. osztalyrol 24-¢n is elindult a reggeli miiszak, de a
délelstt folyaman gyorsan be is fejezodott. Ekkor egyes 6rok
elejtettek egy-két szot arrol, hogy ,.balhék™ vannak soktelé
az orszagban, ¢s Budapesten 1s 10voldoznek.

24-¢n ¢s 25-¢n szigord ellendrzés mellett nyitottak ki a
zarkakat viz ¢s ételosztaskor. Beszélni nem lehetett. Nem tud-
tuk mire vélni, amikor 25-én délutan varatlanul megjelent a
GH-s (beszerzo) tiszt, s egy troglirdl cigarettat ¢s gyutat osz-
tott ki minden elitéltnek, holott bent a zarkaban tilos volt
dohanyozni. Meg is jegyezte: , Fiuk, vigyazzatok, nehogy tii-
zet fogjon a szalmazsak!” Feltlint, hogy az addig1 szokasos
k...a fasisztak” helyett egyszerre ..fiuk” lettink. Még mielott
ezek az apro jelek valamiféle bizakodassal toltottek volna el,
hamarosan megértettiilk, miért 1s engedték meg a zarkakban
valo dohanyzast. Aznap ugyanis mar kimaradt a bortonudva-
ron a fegyorok sorfala kozotti, mégis a szabad ¢g alatti scta.
Feltlint az is, hogy mig maskor osztalyonként, folyosonkent
a _hazimunkasok” osztottak az elemozsiat, most az 6rok
zarkanként adtak be az ételt. Nagyon furcsallottuk a dolgot,
meg azt, hogy mig maskor legalabb Torok szaki meg Jozsi-
bacsi. az 6r, oda-oda szoltak hozzank, s errdl-arrol ¢rtesitet-
tek is benniinket, most mélyen hallgattak. Néman ¢€s gyorsan
tortént minden. Rosszat sejtettiink abbol is, hogy ¢jjelre a
zarkaajtok tolozarait, az ugynevezett | kutyakat™ lakattal 1s
lezartak. Akkor mar — Tollas Tibor versébdl 1dézve — , beba-
dogoztak minden ablakot™.

Oktober 26-an aztan megtort a jég. Az Orok egyszerre
csak beszédesebbé valtak, s kozolték, hogy . maguk hamaro-
san hazamennek”. — Hittilk is meg nem is, amit mondtak, s
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megengedtik magunknak egy kis szabadszdjusagot, mond-
van: — Akkor pedig viltas lesz torzsdrmester r! — arra céloz-
va, hogy hamarosan 0k lesznek a zarkak lakoi. Abban a ,, meg-
tiszteltetésben™ is részesiiltiink aznap, hogy a bortonparancs-
nok a politikai tiszttel egyiitt végigjarta a zarkakat, s csak-
nem ugy mosolyogtak rank, mintha joakaréink lennének.

Eljott oktober 27-¢. Egy szombati nap volt, melynek sziir-
ke reggele még semmi izgalmat nem 4rult ¢l magarol. De az-
tan észrevettilk, hogy az udvari 6rok sapkdjarol cltiint a voros
csillag, s ebbol itélve mar kezdtik clhinni, hogy ., most mar
biztos, hogy maguk hazamennek!” Reggel 9 ora fel¢ egyik
rabtarsunk rovid beszédet tartott a maganzarka-udvarra nyilo
egyik zarka ablakabol, s beszédét a magas falak csak ugy
visszhangoztak. Arrol szamolt be, hogy forradalom van, ¢s
az orszag népe fegyverben all, majd felesendiilt a Himnusz!
A dobbenet erejével hatott, amikor sok szaz torokbol egy-
szerre zigott fel a betiltott és régen hallott fohasz: Isten, aldd
meg a magyart, jokedvvel, boséggel, / Nyujts feléje vedo kart,
ha kiizd ellenséggel... Azt hiszem, ez volt az indito jel, a jel-
adas a cselekvésre, a bortonbdl valo kitorésre. Egy nchany
masodpercnyi feszillt csend utan elkezdtik verm az ablak-
racsokat, ajtokat, a csajkakat ¢s vodroket, ¢s f¢lelmetes er6-
vel megszolalt a szavalokorus: ,,Gyilkosok, engedjetek ki!”
A ..garda” egybdl cselekvésre készen allt.

Eloszor a III. osztalyon, talan a 61-es zarka lakoinak
sikeriilt valami modon kitorni az ajto also keresztpantja alat-
ti deszkakat, s a sztik résen kibujva a folyoson talalt n¢hany
alkalmas targgyal ¢s szerszammal fesziteni, itm kezdtek a
tobbi ajto lakatjait és tolozarait. Az osztalyvezeté Majer Or-
mester .. 0r” az ijedtségtol szabalyosan eldjult, de a rabok nem
bantottak, hanem a szobajaba vitték, s az dgyara fektettck.
Sorra kovetkezett a tobbi zarka .. kutyainak” eltavolitasa, elobb
a [11, majd a IV osztalyon. Miel6tt még valaki ¢l nem mozdi-
totta volna a riglit Pap Ivanék 94-es zarkdjanak ajtajarol, a
rab mérnokok egy létraval dongették az ajtot, egészen jo ered-
ménnyel, mig végil sikeriilt innen is kiszabadulniok. A fo-
lyosokon ekkor mar tobb szaz rab tolongott. Az emeletrdl
sikeriilt lemenniink a foldszintre, ahol sorra megnyiltak a II.
¢és az [. osztaly zarkai 1s.

A maganzarka-udvar. Balra a foldszinten volt az I-11. osztaly, az emeleten a
III-1V. osztaly. Jobbra a maganzarka-épiilet. (Kozépesy Gabor felvétele)

Bortonfolyoso a ,, Doberdoban” (Kozépesy Gdbor felvétele)

Azt mar nem lattuk, miként sikeriilt kiszabaditan1 a Dunara
nézd pincesorban, a ,,Doberdoban” levo, ablak nélkiili fe-
oyelmi zarkak lakoit.

Az 1. osztalyon kotottiink ki, de ott megtorpantunk. Az
irodahelyiségeket elvalaszto vasracs mogott 6rok alltak,
elottitk golyoszoro. Egymasba karoltunk, megindultunk velik
szembe. A racsokig mentiink. A rabok kérésére késobb meg-
jelend Gaspar intézetvezetd magasba tartotta pisztolyat, sa-
padt volt, keze remegett. Egy pillanatig atvillant agyunkon:
ezek még fasirozottat csinalnak bel6lunk!” Géspar targyal-
ni akart veliink, mint ,,a forradalmi kormany megbizottja”.
[oyekezett megnyugtatni a tomeget. Kérte, hogy vonuljunk
vissza a zarkakba és alakitsunk egy targyalo-bizottsagot. Attol
tartva, hogy a kiils 6rség még a géppuskaallasokban van, s
ezért az erbszakos kitorés kockazatos lenne, tobben, a rabok
kozott tiszteletben allo Voros Janos altabornagyot €s egy
papot probaltunk ravenni arra, hogy kezdjenek targyalasba a
fogva tartokkal. Amikor mar-mar fenyeget6 nyugtalansag lett
arra a tomegen, valaki elkialtotta magat, hogy a pekség felé
nyitva az at! Egyszerre mind a pékség fel¢ todultunk, ahol
valoban, a szenes-udvarra nyilo kis ajtéo nyitva volt. Eich-
hardt Sandor az els6 25-30 rab kozott volt, akik a kocsibejaro
nagykapu fel¢ szaladtak. Valaki odakiabalt az 6rnek, hogy
~adja ide a kulcsot!” — mire az visszakialtott, hogy ..nem
adom!”, de maris nyitotta az utcara nyilo kétszarnya vaska-
put! Kint az utcan mar vart minket Véac népe, mely boldogan
olelgetett benniinket.

Mar kozel szazan kijottiink, amikor valaki elkialtotta:
Bajtarsak, most elénekeljiik a Szozatot!” Vac népevel egyiitt
gsszeszorult torokkal zagtuk mi is: ,,Hazadnak rendiiletlenil
légy hive 6h magyar, / Bolcsod az, s majdan sirod 1s, mely
apol s eltakar. A nagyvilagon e kiviil nincsen szamodra hely...”
S ekkor egy géppisztoly tiize csattant ¢l a diadalivvel egy
vonalban allo bortonkorhaz tetejérol (allitolag Dr. Adam
AVH-s 6rnagy rendelte el a 16vést). Ugyanilyen varatlanul a
diadaliv elott allo két teherautorol — amit addig €szre sem
vettink — egyenruhdsok ugraltak le (valosziniileg a forra-
dalmarokhoz atallt honvédek voltak), s maris viszonoztak a
tiizet. Pillanatok alatt mindenki menedékbe vonult, s az utca
kitiriilt. Mi az irodaépiilet ablakai alatt a falhoz lapultunk,
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A diadaliv, mellette a rabkorhdz; az innen leadott lovések elol
a baloldali falhoz lapultunk, majd szaladtunk at az utcan.

ahova a bortonkorhaz tetejérol kilott golyok nem érhettek el.
A forradalmarok viszont-tiizének fedezékében néhanyunknak
sikeriilt atszaladnunk az utcan, ahol a szemkozti haz kapuja
mogott Gjbol biztonsagba keriiltink. Még mielétt felocsid-
tunk volna, a lakok oreg ruhadarabokat dobaltak telénk — szin-
te parancsolva, hogy ..dobja el a csikosat!” —, amit futas koz-
ben oltottink magunkra, majd 4tmasztunk a parhuzamos ut-
cal haz keritésén, onnan ki az utcara.

Es ott, amikor mar civilek és szabadok voltunk, jutott
esziinkbe az imént géppuskatiizzel félbeszakitott Szozat utol-
SO sora: ,,Aldj on vagy verjen sors keze, itt €lned, halnod kell!”
Hatan voltunk: Balogh Jozsef, Eichhardt Sandor, Ory Jo-
zsef, Pap Ivan, Turanyi Lajos bajaiak, ¢s Szoboszlai Miklos
kecskeméti rabtarsunk. Egymasra ¢s magunkba néztink, s
kimondatlanul is arra kerestiik a valaszt, hogy szamunkra
vajon hol van az a hely, ahol ezutan €lniink lehet? Pillanatnyi
merengésiinkbol £61 sem ocstdva, az utcan hirtelen egy bor-
tonbdl jol ismert arccal taladltuk magunkat szemben: Toma
Jozsef fegyoriink volt. Csak a belénk 1degzodott bizalmat-
lansag rezzent at rajtunk egy masodpercig, de baratsagos te-
kintete megnyugtatott, s a hozzank a bortonben 1s mindig
emberséges fegyodr behivott hazaba. Gyorsan tajckoztatott
minket a forradalmi eseményekrol, a Pesten a Vaci uton a

Ebbe a hazba szaladtunk be, itt dobaltak nekiink oreg civil ruhakat,
amelyeket ,, futas kozben" huztunk magunkra a csikos rabgunya helyett.

forradalmarok és az oroszok kozott éppen folyo tankcsatarol,
melynek robajat a tavolbol is hallani lehetett. Jozsi bacsinal
megborotvalkoztunk, felesége zsiros kenyérrel €s pogacsaval,
6 meg borral kinalt benniinket, s ott koccintottunk eloszor a
szabadsagra!

Hamarosan tovabb indultunk, s Vac hataraban dél felé
vettilk utunkat, de Toma figyelmeztetett, hogy Budapestet
keriiljiik ki, mert a visszahtuzodott orosz csapatok koriilzartak
a varost. Mivel semmi igazolvanyunk, papirunk nem volt,
kettesével, utakat ¢s falvakat keriilve gyalogoltunk a szitalo
esOben. Vacratot mellett elhaladva estére Veresegyhazara
értiink. A falu szélén bementiink egy hazba, szallast kértiink.
A gazda nagy nchezen belement, hogy megalhatunk az istallo-
ban, ahol egy sovany 10, és Nyikita, a kecske volt a halotarsunk
(nevét nyilvan Nyikita Hruscsovtol kolesonozte). Az mar csak
természetes volt, hogy a , kozakarat” értelmében Nyikita mel-
lett Ivan helye lett kijelolve a foldre leszort szalman. Mikor
szallasadonknal egy kis ennivalé utan érdeklédtiink, annyit
valaszolt, hogy ..nincs semmink, csak n€hany ¢hes gyerme-
kiink ¢s mérhetetlen szegénységiink”. Megtudva, hogy Vac-
rol szabadult politikai elitéltek vagyunk, hirtelen megtordult

Isaszeg. Falu széle. Mikor dél koriil Gyomro felé kérdeztiik az utat, azt
mondta egy bdcsi: ,, Edes fiam, ha felértek a dombtetdre, mar latjatok
Gyomrdt!” Délutan 4-kor még nem voltunk a teton!

és gyors léptekkel tavozott az istallobol. Nagyon megijed-
tiink, hiszen joggal tarthattunk attol, hogy netan még felje-
lent. Egy félora elteltével ujbol megjelent, s behivott a haz-
ba: jojjenck, az asszony f6zott egy kis lebbencslevest! Szot-
lanul, ahitattal kanalaztuk magunkba a forro ¢telt, sillata mcg
akkor is orrunkban motoszkalt, amikor els6 szabad ¢jszakan-
kon az istallo szalmajan alomra hajtottuk fejiinket.

Masnap, oktober 28-an, amikor a g6dollo1 allami gaz-
dasagot érintettiik, az éppen az udvaron tartozkodo elnok-
elvtarsno gyanakodva végignézett rajtunk, s azt kérdezte: ,.¢l-
dobtatok az egyenruhat?” Talan azt hitte, hogy bujkalé AVH-
sok vagyunk. Isaszegen ttba iranyitottak Gyomro felé, de a
g0dollor dombsag déli nyulvanyain még orakat baktattunk,
mig végre egy kis foldkunyhobol felszallo fistot vettiink
észre. Egy volt katonatiszt meg egy Sandor nevii székely gobe
zugban palinkat foztek. Persze ittunk a szabadsagra, de négy
év utan kicsit sok volt a harom deci rézeleje! Lent a tanyajukon
mamaja vacsorat készitett, s egy elég nyugtalan ¢jszakat egy
meleg 1stalloban toltottiink.

#
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Reklamtabla - a borton falan. Kissé ironikus, nemde?
Vajon kikre gondoltak, akik felhelyezték a falra?

Harmadik napja mar, hogy szabadok voltunk. Reggel
egy gabonas zsikokat szallito lovaskocsin a zsakok koz¢ buy-
tatva vittek at benniinket a kommunista zarlaton. Egy ellendr-
zésnél alanéztek a ponyva ala, de mi 4-5 zsadk magassagban
lapultunk. Utunk Pécel-Maglod-Ull6 hatdraban haladt. Es-
tére az Ocsai vasutallomason reméltink elesipni valami vo-
natot. Ilyen azonban nem kozlekedett, igy masnap kaptunk
egy négykerekii vasiti karbantarto kocsit, amit Gigy hajtottunk.
hogy az egyik labbal térdeltiink a kocsin, a masik labbal meg
a sineknek fesziilve 1oktilk. Mivel a palya allandoan emelke-
dett. félredobtuk a sinekrol és gyalog folytattuk utunkat. Cso-
dalatos modon ismét talalkoztunk két tarsunkkal, akik mas-
felé mentek. Az orszagban torténd valtozasokrol a faluradio-
kon keresztiil tajékozodtunk.

A negyedik napon, okto-
ber 30-an mar olyan faradtak
és kozonyosek voltunk, hogy
Dabas utan, valahol Orkény
¢és Taborfalva kozott felmen-
tink az orszagutra Lajosmi-
zse felé. Balogh Joco bakan-
csa teljesen szétment, cgy
motoros felvette, hogy majd
a vasutallomasig viszi. Mikor
mi is odaértiink. s az allomas-
fonok 1rrodajaba Iéptiink, elnc-
mult a beszéd. Nem tudom,
hogyan nézhettiink ki, de a
fonok megkérdezte: — Hat
maguk kicsodak? — Vaci po-
litikai elitéltek voltunk, most
pedig utban volnank hazafec-
|¢, Bajara — valaszoltuk. Mire a fonok odaszolt nchany em-
bernek: — Azonnal dugjatok el dket a mozdonyvezetd lakta-
nyaba, hisz husz perccel ezelott AVH-s ellenorzés volt! A
gondnok néni morgott, hogy ilyen jottmentek koszoljak be a
laktanyat, de amikor neki is megmondtuk, kik vagyunk.
rankzarta az ajtot, és egy félora mulva a lanyaval egyiitt ket
karkosar enni- ¢s inmivaloval tért vissza.

Szabadulasunk otodik napjan, oktober 31-¢n hajnalban
kicsempésztek benniinket Lajosmizsér6l, ahonnan Agasegy-
hazara gyalogoltunk, mivel Ory Joska baratunk occse, Tibi
ott tanitoskodott. A tantestiilet jobb ruhakat, pénzt, ¢lelmet

“keoe

ayiijtott, majd megallitottak egy Kalocsara tarto teherautot,
mely elvitt Bajara. Este nyolc 6ra koriil ismét megolelhettiik
rég nem latott szilleinket, testvéreinket, régi j0 baratokat.

Felejthetetlen emlékek €lednek fel benniink igy 50 €v
utan. Végiil is csodalatos volt atélni a szabadulast, de ugyan-
olyan csodalatos volt azt is megtapasztalni, hogy — egy-ket
egyéntdl eltekintve — €l a magyar népben a rokonszenv, az
onzetlen segitokészség, az emberség ¢s a josag.

[stennek legyen érte hala!

Emléktabla a fegyhdz faldn, mely az egykori vaci politikai foglyok 1956.
oktober 27-i kitorését orokiti meg. 1956 elbtt is, majd utana is sokszaz, talan
sok ezer politikai fogoly szenvedett a vdci bortonben. Koziiliik sokan nem
élhették meg a szabadulds napjat. Emlékezziink kegyelettel rajuk!

Egykori Vacrol szabadult politikai elitéltek és néhany hozzdtartozojuk az emléktabla-avatas utan, a kitores
évfordulojan, 2000. oktober 27-én. Balrol jobbra: Szoke Pal, Pap Ivan, Pap Sarolta, Ory Jozsef, Dr. Csizmadia
Zoltan. Kovdcs Laszlo, Eichhardt Sandor, (egy ismeretlen hozzatartozo), Esztergar Pal, Markus Laszlo.

(A cikkhez mellékelt fényképek - amelyeknél a szerz6 nincs feltiintetve - Eichhardt Sandor felvételei)

Fehérvary Istvan: Bortonvilag Magyarorszagon 1945-1956
cimii konyve szerint elmondhaté, hogy 1956. november elsejc-
ig mindeniitt megnyiltak a bortonok kapui (legkesobb a koba-
nyai Gyiijtéfoghazban), és Magyarorszagon 1956. november el-
seje ¢s negyedike kozott nem volt politikai rab! Azt kévetoen
viszont az elbujt AVH-bol tjra toborzott rendorség ezrével szed-
te 9ssze azokat. akik részt vettek a heroikus kiizdelemben, s
akiknek nem sikeriilt elmenekillniok. Hetekkel késobb tjra tele
lettek a bortonok. banyak, internalotaborok. Az egykor Bajarol
elhurcolt rabtarsaink koziil Balogh Joskat ¢s Ikotity Joskat wjra
letartoztattak, s majd csak 1964-ben szabadultak.
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Megmaradni magyarnak
Beszélgetés Borbandi Gyulaval

A stockholmi Magyar Hazban ez év augusztus 20-an tartott
eloadasaban Borbandi Gyula tébbek kozott ezt mondta: Szent Istvan
az orszagepitesben, Magyarorszag felépitésében igénybe vette a
poganyokat is. Ma mar egyertelmiinek tiinik, hogy a 17 évvel ezeldtti
ugynevezett rendszervaltoztatas folyamataban a demokratikus el-
lenzék is valami hasonlo megfontolasbol hagyta érintetleniil a
partallami vezeto reteget, nem tortént meg az elszamoltatds. Az
eredmenyt ismerjiik. Ha modjaban allt volna, a rendszervaltoztatas
folyamataban mit tett volna On, ezzel az dttételesen fogalmazva
~modernkori poganysaggal’?

Ami a kérdést altalanossagban
lleti, abban — keresztényekként is —
egyetérthetiink, hogy az ember val-
tozhat, ¢s megvaltozhat véleménye,
nézetel, €s azt gondolom, ezt illendd
tiszteletben tartani. Azoknak tehat.
akik tettekkel is bebizonyitottak, hogy
megvaltoztak, nem helyes felhany-
torgatni azt a multat, amit 6k maguk
1s megtagadtak. Hogy ’56-ban valaki
hogyan viselkedett? Azota otven év
telt el, €s az *56-0s nemzedéknek a
nagy resze mar nem ¢€l. Akik ma ¢él-
nek, azok *56-ban huszas-harmincas éveikben lehettek, és az 6 ak-
korl magatartasukat nyilvan az dontotte el, a torténteket hogyan
lattak, illetve mire predesztinalta Oket a multjuk, a szarmazasuk.
Hogy az elmult ¢évtizedekben megvaltoztak-e vagy sem? El lehet
képzelni, hogy vannak, akik *56 ota semmit sem valtoztak, akik
ma is ugyanugy kommunistak, mint voltak akkor, ma is pozitiv
jelenségnek fogjak fel azt a korszakot, ami 1945-tel kezdddott
Magyar-orszagon. Es vannak persze, akik atgondolva a dolgokat,
ma mar masképpen latjak az eseményeket. Nos, én azt hiszem,
hogy ezt a szabadsagot, ¢s ennek a szabadsagnak a tiszteletét vala-
hogy tudomasul kell venniink, el kell fogadnunk.

Mas dolog az, hogy akik akkor, ¢s az azt kovetd évtizedek-
ben sajat tévedésbol vagy kornyezetik hatasara °56-ot ellenforra-
dalomnak tekintettck, elitéltek, de nézetik mara megvaltozott, azok
reszerol 1llo-e, kivanatos-e, elfogadhato-e, hogy kozszereplést val-
laljanak? En az ilyeneknek inkabb azt ajanlanam, hogy legyen meg
bennik az aldzatnak az a mértcke, legyen bennikk annyi szerény-
s¢g ¢s onmagukkal szembeni itéloképesség, hogy ma nem vallal-
nak kozszereplést. Még akkor sem, ha egykori nézetik azota mo-
dosult. Az is kérdés, hogy az ilyen — feltételezzitk — megvaltozott
szemléleth ember alkalmas-e a kozszereplésre, kozhivatalok el-
latasara, arrol nem is beszélve, hogy az orszag vezetésére!? Ezt
kivilrl nem lehet eldonteni. A valasztasok donthetik el azt, hogy
bizzak-e az orszag vezetését olyanokra, akikrol a lakossag egy ré-
sze azt tartja, hogy mai szemmel nézve negativ szerepik volt az
"56-0s eseményekben, vagy a kovetkezd években kitartottak azok
mellett, akik a forradalom ellen voltak, vagy az orszag megszal-
lott, csatlos allapotanak fenntartdsaban kozremtkodtek, azt hely-

ben hagytak.

Nyugaton ugy lattak, hogy az otthonmaradt tobbség, mely
szenvedett és megalazva élt az 1956 utani évtizedekben, soha nem
akarta azt a rendszert, melyet raeroltettek, s amelyben keénytelen
volt berendezkedni. Miért torténhetett meg megis, hogy a rend-
szervaltoztatas utan ez a tomeg, legalabb is a szavazo lakossagnak
valamivel tobb mint a fele, immar harom szabad valasztds al-
kalmaval olyanokra adta voksat, akik, vagy akiknek elodei a soha
nem akart rendszert egykor raeroltettek?!

Nekem rejtely, mi okozza azt, hogy a lakossagnak egy jelen-
tckeny része — most mar tobbsége — ezekre adja szavazatat. Mert
van egy olyan réteg, amely onos érdekbdl, elorejutasa reményé-
ben mindig azok oldalan all, akik hatalmon vannak, vagy akik a
hatalom megszerzésére nagyobb erdvel, pénzzel stb. birnak. De
van egy olyan réteg is, amely eszmék alapjan all olyan partok,
taborok vagy szovetségek mellé, melyeknek szemléletével azono-
sulni tud, s amelyeket jovoje szempontjabol meghatarozonak te-
kint. Az 1989-90-es fordulat utan szabad valasztasok voltak. tehat
a magyar nepnek, a valasztopolgaroknak igazan modjukban volt
ugy donteni, ahogyan ezt a lelkiismeretuk diktalta, és ami torek-
veseiknek megtelel. Tehat a valasztasok, még ha ezeket olykor-
olykor esetleges csalasok vagy visszaélések gyanujanak arnyéka
kornyékez is (én ebben nem hiszek), demokratikus valasztasok
voltak a fordulat ota, tehat mindenki szabadon dontotte el, hogy a
keresztet a valasztocédulan hova teszi. Eppen ezért rejtély sokak
szamara — szamomra 1s —, hogy mindezeket figyelembe véve, a
lakossagnak a tobbsége ezekre adja szavazatat. Tény az, hogy az
Antall-kormany ¢s Orban Viktor négy ¢vét leszamitva — a mostani
ciklus egészével kalkuldlva — a rendszervaltoztatas ota eltelt ido-
szaknak tobb mint a felét a kommunista utodpart, az MSZP ¢s a
most mar allando szovetségesének latszo segédcsapata, az SZDSZ
koalicioja s ennek az emberei uraltak.

Tegyiik fel, hogy '56 ellenfelei, megtorloi koziil mara mar so-
kan atgondoltak egykori onmagukat, és megkovették azokat, aki-
ket annakidejen felreallitottak, tetteikkel tragédiaba, bortinbe, vagy
eppen a halalba sodortak. Ha tehat lejatszodott benniik egy meg-
tisztulasi folyamat, akkor hogyan lehetséges az, hogy ezeknek maso-
dik, vagy harmadik generacioja — amikor ma a hatalomba keriil —
ugyanazt az eszkoztarat alkalmazza, ugyanugy viselkedik, mint egy-
koron elodei? Amikor a multtal kapcsolatban — igy '56 vonatkozasa-
ban is — a biindk, a feleldsség kerdése felmeriil, mindezt azzal inte-
zi el, hogy ok — marmint az utodok — ’56-ban még csak meg sem
sziilettek!?

Az teény ¢s latnivalo, hogy a kommunistak, vagy legalabb is
hasonlo szemléleth utodaik részérdl nem tortént meg egykori ma-
gatartasuk elit¢l¢se, abban a formaban, amelyben elvarhato volt.
No de hat ahhoz, hogy egy nép életében uj korszak kezdodjék.
illenék ennek valamiféle jelét adni! El tudom képzelni, hogy na-
gyon kinos dolog azt mondani: bocsanat, tévedtink! Ha olykor
elhangzanak is részikrol erre halvanyan utalo kijelentések, ma-
gatartasukban ¢s személyes kapcsolataikban mégis azt latjuk, hogy

m
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— példaul az MSZP garddjaban — egymas utan kertilnek elotérbe
még ma 1s olyan emberek, akiknek a multja ket nem 1gen pre-
desztinalja arra, hogy ma nemhogy vezetd szerepet, de barmiféle
szerepet 1s jatszhassanak a politikai €letben. Az a tény, hogy még-
1s ott vannak, ¢s a tarsadalom szembestil velik, nem annak a jele,
hogy 1tt valtozasok lettek volna. Pedig voltak valtozasok. Elég
Gorbacsovra gondolni, aki mai szemléletében €s viselkedésében
egészen mas, mint korabban, a szovjet éraban volt; vagy Pozsgay
Imre, aki valosagosan, elhihetoleg szakitott azzal a maulttal, a-
melynek 0 nemcsak egyszer( elszenvedoje, de részese €s alakitoja
1s volt! Ezek meggy0z6 dolgok, melyeket — gondolom — a tarsada-
lom tobbsége elfogad. De aki az dnvizsgalaton €s atalakulason nem
megy keresztiil, s a multtol valo elhatarolodast nem végzi el on-
magaban, annak esetében mindig felvetddik, hogy valdjaban itt a
régl kommunista mult latszik feltimadni €s tovabb €lni.

A lakossag kiilonbozo tomegtajékoztatasi eszkozokbol szerzi
informacioit, s vélemenye nagyrészt ugy alakul, amint azt a media
sugallja szamara. Ez Nyugaton is megfigyelheto. Mondjak, hogy a
media amolyan negyedik hatalmi agazat, mely fontossagat tekint-
ve Magyarorszagon elso szanmuva notte ki magat. Hol lehetne meg-
huzni a hatart, minek folytan a meédia befolyasolasi szerepét kizar-
hatnank, hogy csupan az objektiv tajékoztatasnal maradjon meg?

Ami a médiahelyzetet illeti, ez a valosag. Hogy ez hogyan
alakult ki, ez részben Osszefiigg azzal, hogy a politikal viszonyok
hogyan alakultak Magyarorszagon. A magyar médianak egy je-
lentds része kulfoldi tamogatast €lvez, akar ugy, hogy a lapok tu-
lajdonosai kulfoldiek, akar ugy, hogy kilfoldrdl jott az a pénz,
amellyel ezek megalakultak, megszervezodtek. A kulfoldi betek-
tetoket, akik médiakba fektetnek pénzt, mindig befolyasolja a ha-
zai politika, €s forditva. Ezek kolcsonodsen hatnak egymasra. Mond-
Juk, a mai kormanykoalici6 minél er6sebb, min¢l tobb szavazatot
kap, sajtohalozata annal inkabb szamithat arra, hogy kulfold: ta-
mogatasban részesuljon. Ha nem 1s pénzbeli tamogatasban, de
vilagnézeti-politikal tdmogatasban. Sajnos a helyzet az, hogy Ma-
gyarorszagon, amelynek a lakossaga pillanatnyilag a valasztasi e-
redmények szerint majdnem 50-50 szazalékban osztodik meg, saj-
toja ezzel szemben kortlbelil 80-20 szazalékos aranyban a kor-
manykoalici6t timogatja. A Magyar Nemzetet, a Het1 Valaszt, a
Demokratat kivéve, a lapok tobbnyire ugyanazoknak a nagy sajto-
vallalkozasoknak az organumai, amelyek nagyrészt kilfoldi tamo-
gatasban részesiilnek. Nekem az az ¢érzésem — persze ezt csak a
gyakorlat bizonyithatna be —, hogy-ha Magyarorszagon a lakos-
sag allasfoglalasa megvaltoznék, s ez a valasztas: eredményekben
1s kifejezésre jutna, akkor a kulfoldi sajtotamogatas 1s megoszlana
a nem-kommunista és kommunista-barat sajto kozott. Erzésem
szerint a kulfoldi pénzadok a masik oldalon levo, szabadelvii vagy
keresztény iranyzatu sajtot tamogatnak. Ezek kolcsonhatasok: az
egyik feltételezi a masikat, az egyik tamogatja a masikat. Hogy a
kivezetd ut ebbol mi, nekem eléggé homalyos, és nem tudnék
valaszt adm arra, mit kellene csinalni annak érdekében, hogy a
lakossagnak ez a magatartasa ¢€s viselkedése valtozzek.

Partszimpatiaktol eltekintve, nem lat-e ugy altalaban Nyuga-
ton egy bizonyos fajta Magyarorszag- vagy magyarsag-ellenesse-
get? S ha igen: mi lehet ennek az oka?

“keope

Ez 1s orszagonként valtozik. Nem lehet altalanos nyugati ma-
gatartasrol, viselkedésrol beszélni. Németorszagban példaul Dél-
Németorszag, tehat Bajororszag, Baden-Wiirttemberg, inkabb bara-
t1 érzelmekkel viseltetik Magyarorszdggal szemben. S ez vonat-
kozik Ausztriara 1s. A nyugati kormanyoknak viszont mindig az a
partner, aki kormanyon van. Azt egy nyugati kormany nem csinal-
ja, hogy példaul Magyarorszagon az ellenzékkel fog Ossze, vagy
az ellenzeket tamogatja. A legteltindbb az volt, hogy mig Német-
orszagban keresztény-demokrata, Bajororszagban keresztény-szo-
cialis part van hatalmon, s ezeknek természetes magyarorszagi
megfeleloje a Fidesz, ¢lén Orban Viktorral, nos, Bajororszag veze-
toje és miniszterelnoke nem Orban Viktort iinnepelte, hanem — amig
hatalmon volt — Horn Gyulat! Tehat mindig a hatalmon lévok az
elsdszamu partnerek, még akkor 1s, ha vilagnézetileg vagy politi-
ka1 kérdésekben mashoz kozelebb alltak.

Annakidején, azt lehet mondani, hogy kiils6 behatasokra ala-
kult a magyar politika. Most 1lyesmi nincs, 1tt dol el. Kiilso hatasok
viszont tovabbra 1s vannak, ilyen vagy olyan aranyuak. Ismerve a
nyugati orszagok, az azokban mikodod partok €s kormanykoali-
c10k magatartasat, szemléletiket €s kapcsolatrendszeriket, elvben
az ember azt hihetné, hogy ezek szemben allnak azzal, ami1 ma
Magyarorszagon van. A gyakorlat viszont mast mutat.

Borbandi Gyula egyik tanulmanyaban irja, hogy a Nyugaton
élo magyar emigransok — nyilvanvaloan egy szabad tarsadalom-
ban, egészen mas erkolcsi normak kozott elve — mas eletszemlele-
tet, mas eletstilust vettek at, s ezert van iitkozés az otthoniakkal.
Amennyiben a Nyugaton élok sajat kormanyaik — nyugati korma-
nyaik — reszerol ezt a magatartast lattak, hogy mindig az erdsebb
oldalara, mindig a pillanatnyilag hatalmon levo oldalara alltak,
mennyiben mondhato akkor, hogy a Nyugaton elo embereknek a
hozzaallasa tisztabbnak, erkdlcsosebbnek, szabadabbnak, joza-
nabbnak, olyannak mondhato, amelyre alapozhatunk, s azt mond-
hatjuk, hogy ok innen Nyugatrol jobban latjak, mi tortenik odaha-
za, s merre kene menni?!

A Nyugaton €10 emberek, a nyugati tarsadalmak, 1lletdleg a
kormanyok nem mindig tikkrozik azt, ami jellemzi oket. En Ba-
jororszagban, Miinchenben €lvén tudom, hogy a tarsadalom a
magyarorszagl politikai helyzetet 1lletben nem tdmogatja a kom-
munista rezsimet, nagyon 1s durvan, inkabb vele szemben all. A
kormany, amely felelosséggel tartozik, ¢s amely a nemzetkozi, a
kolesonos kapesolatokért felelds, az persze masképpen gondolko-
dik. Az mindig azzal fog Ossze, aki hatalmon van. Tehat az, hogy a
magyar-bajor, a magyar-német, vagy a magyar—francia kapcsola-
tok, Magyarorszag kapcsolatal hogyan alakulnak, az mindig attol
figg, hogy ki van kormanyon.

1951 nyaratol Miinchenben a Szabad Europa Radio munkatar-
sa lett. Az ’56-os forradalmat ennél a radional elte at. Erezték-e,
tudtak-e, hogy a Nyugat — pontosan az elobb emlitett szemléletbol
kifolyolag — cserben hagyja a magyar forradalmat, tudvan és
latvan, hogy sokkal nagyobb a tulero, amellyel szembe kell szalljon?
Es ha ezt igy lattdk, akkor — a koztudatban legalabb is igy terjedt
el — megis miert hangozhatott el ismetelten a SZER hullamhosszan
az ominozus felszolitas: ,,Magyarok, tartsatok ki... Joviink!”
Hogyan lattak ezt onnan beliilrol?
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A torradalom kirobbanasa minket ott Miinchenben ugyano-
lyan varatlanul ért, mint gondolom, az egész magyar tarsadalmat.
[gaz ugyan, hogy nem volt elozmények nélkiili. Az egész év, a
nyari honapok, a Petofi-kori vitdk, az Iroszovetség szeptemberi
kozgyllese, amely soran a valasztmanyba ¢€s az elnokségbe mar
olyan irok 1s bekertiltek, akiket korabban iildoztek, ezek mind-mind
olyan jelek voltak, amelyekbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy
itt valamiféle erjedés kovetkezik majd be. Erjedés olyan értelem-
ben, hogy a kommunista rezsim valahogyan megvaltozik, a kor-
manyzat megertdbb lesz, €sszerlibben viselkedik, a nép1 1gények
nagyobb kielégiléshez jutnak. Arra viszont, hogy itt egy forrada-
lom kirobban, méghozza olyan mérték{i, mint amilyen Magyar-
orszagon volt, arra természetesen nem lehetett szamitani.

Oktober 23-a keddi napra esett. Nalunk az a hét ugyanugy
indult, mint barmelyik: a kollegaknak egy része elment szabad-
sagra, szoval semmiféle elokészilet nem tortént arra, hogy itt rend-
kivili események kovetkeznek be. 23-an észleltik mar, hogy va-
lam1 torténik. Oktober 24-¢n, szerdai napon volt a riasztas: a tobbi
kollégat 1s, engem 1s hajnali négy orakor ¢bresztettek a lakason,
hogy menjink be azonnal, mert Budapesten harcok folynak.

Tehat ez egy elore nem latott forradalom volt, ellentétben
azokkal a késdbb1 kommunista *56-0s elemzésekkel, kommentarok-
kal, hogy ezt Nyugatrol készitettek elo, tehat amerikaiak, meg a
Szabad Furopa. Ebbol — 1gazolhatoan, ellenorizheton — egy szo
sem volt 1gaz!

Az ¢lso napokban a Szabad Eurépa Radio voltaképpen arrol
tudositott, am1 a nyugati vilag tudomasara jutott. Ekkor a fo hir-
forras a Budapesti Radio volt, amelynek adasat, az eseményekrol
sz0l0 beszamoloit, hireit szerkesztdségiinkben reggeltol estig fo-
lyamatosan hallgattuk. Aztan ez a radios tajékoztatas szaporodott
a vidéki radiok: a Szabad Gyor, a Szabad Sopron, a Szabad Salgo-
tarjan, a Szegedi Radio adasaival. Es végig az orszagban egymas
utan alakultak ezek a rovidhullamu ¢s kozéphullamu, de csak ro-
vid szorasi tertletre korlatozott adasok, amelyek rendkiviil hasz-
nosak voltak, mert ezekbol dertilt ki, hogy majdhogynem az egész
orszag mozdult meg, tehat az események nemcsak Budapestre
korlatozodtak! A harmadik szakasz mar az volt, amikor kulfoldi
usagirok 1s jelentek meg Budapesten ¢és tudositottak az esemé-
nyekrol.

Szorongo szivvel hallgattuk a 24-¢én kihirdetett statariumrol,
a szovjet beavatkozasrol, a Kossuth-tér1 sortlizrol, 28-an a Corvin
kozben folyod harcokrol szolo hiradasokat. Megkonnyebbiléssel
ertesiiltink 29-¢n a forradalmarok, illetve a legfelsébb magyar ka-
tonai €s politikar vezetés kozott a Honvédelmi Minisztériumban
¢s a Parlamentben folyo targyalasokrol. Nagy orommel fogadtuk,
amikor oktober 30-an Nagy Imre bejelentette az egypartrendszer
megszintetéset, oktober 31-¢n a szovjet csapatok Magyarorszagrol
valo teljes kivonasat, majd november 1-én — az ujabb szovjet csa-
patmozgasok nyoman — Magyarorszagnak a Varsor Szerzodésbol
valo kilépését, a nemzetdrség megalakulasat. Es persze szomoru
nap volt november 4-¢, Nagy Imre hajnalban elmondott radioszo-
zata, miszerint a szovjet haderd tamadast inditott Budapest ellen:
a sulyos harcokrol szolo hiradasok. Mindez tokéletes levertséget
1dézett €l6 a mi1 koriinkben, olyannyira, hogy mi néhanyan, har-
mincketten november 4-én délutan az allasunkrol le 1s mondtunk.
Magam 1s benne voltam abban a csoportban, mondvan azt, hogy
veglnk van, hogy mi tovabb vallalni a munkat nem tudjuk, mert

0sszedOlm latszott minden. Persze masnap mar masképpen gon-
dolkodtunk, masképpen lattuk, hogy mi a tennivalonk.

[tt térek ra a kérdésnek arra a részére, miszerint a Szabad
Europa Radio tovabbi ellenallasra és harcokra buzditott volna. Ez
az allitas gyakran elofordult, ma 1s olvashaté akkori iratokban. De
ebben a forméaban, hogy ,.tartsatok ki!”, vagy ,.harcoljatok!”, vagy
,»he tegyetek le a fegyvert!”, meg hogy ,.segitség jon!”, nem hang-
zott el, 1lyent nem mondtunk.

Az, hogy nincs segitség, az elorelathato volt, és nem azok-
ban a napokban. Hadd tegyek itt egy kitérot. En ugyanakkor egy
folyoiratot szerkesztettem, melynek Latohatar volt a neve. Abban
m1 mar 1956 februarjaban — eloszor Kovacs Imre volt parasztpart
vezetd, akkor New-York-1 emigrans, utana ¢én magam — olyan cik-
keket jelentettiink meg, amelyek arra hivtak fel a figyelmet, hogy
Magyarorszag barmiféle megmozdulas, belsd lazongas, forrongas
esetén ne szamitson nyugati segitségre. Ezt nem mi agyaltuk ki.
Az amerikai publicisztikaban hires kozirok, mint Walter Lippmann,
Cyrus Sulzberger, James Reston, mar 1956 elején arrol cikkeztek,
hogy barmiféle kelet-europar kommunista-ellenes megmozdulas
ne szamitson amerikai segitségre!

Jalta kovetkezteben?

Nem kozvetlenill, de mégis volt akkor egyfajta amerikai-szov-
jet szoértes arrol, hogy a vilag beékéjének biztositéka, ha Amerika
¢s a Szovjetunio nem egymas ellen, hanem valahogy egymas mel-
lett €s egymasra valo tekintettel politizal. Tehat egyik sem kovet
el olyasmit, ami az egyensulyt felboritana. Ez megfigyelhetd volt
késobb Kuba esetében, amikor a Castro-rezsim védelmében a szov-
jet hadihajok elindultak Kuba fel€, de az amerikalak mar az ocea-
non megallitottak oket, s a szovjetek visszafordultak. Ez 1s annak
jele volt, hogy a két vilaghatalom a vilagbéke érdekében valahogy
tekintettel van egymasra. Igy értendd az 1956-os amerikai allaspont
1s, amelyet az amerikai kormany nyiltan nem mondott ki, de tekin-
telyes kozirok révén a vilag tudomasara hozott, hogy a kozép-cu-
ropal akkor1 egyensulynak barmiféle felbomlasa esetén ne szamit-
sanak nyugati segitségre! Magyar részr6l ennek mi adtunk hangot.
Kovacs Imre €s jomagam, €s meg 1s fizettiink ¢rte késobbi sze-
mélyes sorsunkban; nem maradt biintetlen, részben Kovacs Imre,
részben az €n esetemben, de tulajdonképpen mi1 1956-ban sem biz-
tunk abban, hogy itt a Nyugatnak barmiféle segitségére szamitan
lehetne. Ami elképzelhetd €s realis volt, valamiféle nyugati tilta-
kozas, vagy jegyzekek kildése, de ez 1s elmaradt.

November 4-én a miinchenm studioban teljes letargia uralko-
dott, de volt még egyetlen reménysugar: tudtuk, hogy amerikai
1d0 szerint még november 4-¢n, vasarnap este 0l 0ssze a Biztonsa-
g1 Tanacs a szovjet lépésnek a megbeszélésére. Elozdleg novem-
ber 4-¢n, vasarnap reggel megjelent az Observer cimii igen tekin-
telyes angol politikar hetilap, amelyben az allt, hogy ha este, a
Biztonsagi Tanacs ulésének megkezdésekor Magyarorszagon még
harcok folynak, a magyarok még harcolni fognak, akkor az nyil-
van befolyasolni fogja a Biztonsagi Tanacs allaspontjat. A cikket
m1 mar ¢jszaka megkaptuk a tavirati irodak altal, még mielott
nyomtatasban megjelent volna. Ezt az ,uzenetet” mi reggel két
alkalommal 1s kozvetitettik, de a tovabbi 1smétléseket mar lealli-
tottuk. Ebbol keletkezett az, hogy a Szabad Europa Radio ellenallas-
ra biztatta a harcolo forradalmarokat Budapesten.
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A mindenkori status quonak a fenntartdsa, az egyensulynak
a biztositasa a nagyhatalmaknak mindig is érdekiik volt, ma is
nyilvanvaloan az. Ha netan — ne adja Isten —, egy altalanos elege-
detlenség ma is utcara vinné az embereket, és ez veres kovetkez-
meényekkel jarna, vajon ugyanez volna-e ma is a nagyhatalmak
allaspontja?

Feltételezésem szerint: igen! A nagyhatalmak ugy ¢rzik, hogy
0k az egész vilagbékéért felelosek, ami meg 1s felel a tényeknek.
Egy kis orszag forradalmi megmozdulasa nem 1dézhetne €6 egy
vilagraszolé haborus allapotot, nagyhatalmak szembenallasat. Mi-
vel majdhogynem csak az Egyesilt Allamok az a vilaghatalom,
amelynek pillanatnyilag nincs semmiféle pandanja vagy vetélytar-
sa, ezért ma elképzelhetetlen egy ilyen helyzet. Persze mindig a
lehetdségek kozé tartozik, hogy valamely orszagon belill a belsd
elégedetlenség forradalom kirobbanasahoz vezessen, de az, hogy
egy ilyesmi kiilfoldi beavatkozasra vagy tamogatasra szamithat-
na, ma ugyanugy valosziniitlen (mas az arab vilag, ott tudjuk, hogy
mi1 a helyzet).

Es ha Magyarorszag mai hatdrain kivil, a szildfoldjen élé
magyar kisebbséget érné meglepetésszerii atrocitas, vajon mit ten-
ne ebben a helyzetben a Nyugat, vagy épp maga az Egyesiilt Alla-
mok (amely ilyen esetekben a vilag kiilonbozo reszein hol beavat-
kozik, hol nem)?!

A maximum az volna, hogy nemzetkozi forumokon, a Vilag-
szervezet elott tiltakozasok hangzananak el, esetleg szankciok 1s
szilletnének, de hogy ebbol valami haborus helyzet allna €lo, ka-
tonai beavatkozas, azt nem hiszem. Annal 1s inkabb, mert €n ugy
latom — elég pesszimista vagyok —, hogy a vilag mind ¢rzeket-
lenebbé valik a kisebbségi tigyek irant. Annyi helyen vannak prob-
lémak az ugynevezett kisebbségekkel, hogy a vilag mér nagyjabol
természetesnek veszi, hogy a tobbség ¢és a kisebbség nem tud meg-
lenni egymassal, tehat hogy allando surlodasok ¢s ellentétek €lnek
és ¢lesztodnek. Ezért nem hiszem, hogy belathato 1don belil ebbol
barmiféle nemzetkozi konfliktus kovetkezhetnek.

zek utan varhato-e nemzetkozi tamogatas a hataron tuli ma-
gyar népkozosséegek autonomiatorekveseit illetoen?

Tamogatas rokonszenvek, szovetségi viszonyok mentén el-
képzelheto, de legfeljebb diplomaciai, kulpolitikar téren. A ma-
gyar térségben maradva: egy Duna-medencel nemzetiségi kontlik-
tus esetén elképzelhetd, hogy osszetilnének a nyugati érdekeltek.
mivel lassan az Eurdpai Unio tagjava valik egész Kozép-Europa.
Az europai kozosséget nyilvan érdekelné, ha a nemzetiségi ellen-
tétek annyira ki¢lezodnének, hogy az a kozosség beavatkozasat
tenné szitkségess¢. Ez elképzelhetd, de akkor 1s inkabb csak a nem-
zetkozi tanacskozasok szintjén.

Tiz evvel ezelott az 1956-os forradalom 40-ik, most 50-ik ev-
fordulojahoz kozeledve Uj Kéve cimii lapunkban felkeértiik olvasoin-
kat (az '56-osokat), hogy mielott eltavoznanak koziiliink, irjak meg
emlékeiket, az altaluk atélteket, s azt, hogy miként latta az utca
embere a forradalmi eseményeket? Felhivasunkra (a tiz évvel
ezelottit is ideszamitva) alig néhany iras sziiletett. Miben latja en-
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nek okat? Igaz lehet-e, hogy az ’56-os emigracionak csupan egy
egeészen kicsiny toredéke volt az, mely tevolegesen reszt vett a for-
radalomban, neki volna mondanivaloja, a tobbi legjobb esetben
rokonszenvezett, a tomeget adta, majd a tomeggel egyszeriien csak
kisodrodott Nyugatra? Jellemzonek mondhato ez a tobbi nyugati
orszagban élo otvenhatosokra is?

1956 oktober végén, november elején részben megnyiltak a
hatarok, tehat lehetett menni. Nyilvanvalo, hogy abbol a 200 000
emberbol, aki 1956-57-ben kiment — s ezekbdl 16-18 000 késdbb
visszament —, azoknak csak egy hanyada volt tevoleges résztvevo-
je a forradalmi eseményeknek. A tobbiek mind olyanok, akik vagy
mar korabban ki akartak menni, s nem volt ra lehetoségik, vagy
akik akkor hataroztak el, hogy kimennek. Az 6tvenhatos rétegnek
tehat csak egy része volt forradalmi emigracio, a masik resze pe-
dig minden olyan magyar, aki ugy ¢rezte, hogy €letét inkabb kiil-
foldon szeretné folytatni, mert tobb esélyt lat az elorejutashoz. Sok
fiatal, rengeteg diak csak azért tavozott, hogy egyetemet, nyugat
egyetemet végezhessen. Hogy miért valaszoltak olyan kevesen a
felhivasra? Talan azért, mert akik akkor mar érett korban hoztak
meg dontésiiket, hogy kiilfoldon kivannak €lni, azoknak egy je-
lentékeny hanyada mar nem ¢l; akik pedig akkor egészen fiatalok,
kozépiskolasok, diakok voltak, azoknak kevés mondanivalojuk
volna. A hallgatasnak mas okat nem lathatom.

Mas nyugati orszagokban is ugyanez lenne a helyzet?

Meggyodzodésem, hogy igen! Nincs ra bizonyitek, de ahogy
az ¢n 1smerdsi koromet nézem, vagy ahogy a németorszagi, ausztrial
magyarokat nézem, nem tudom elképzelni, hogy az aranyok masok
lennének. Bizonyara volnanak eltérések, de alapjaban véve nem,
foleg azért, mert az otven év alatt mar harom nemzedék valtotta
egymast. A nyugati magyar emigracionak a tevoleges ¢s aktiv tag-
jal ma azok, akik az 1970-80-as években kertltek ki. Az *56-0sok
tobbsége korban tul van azon, hogy aktiv tagkent részt vegyen a
nyugati magyar szervezetekben, barmiféle akcioban.

Szamomra uj informacio az, hogy az '56-os menekiiltekbol
mintegy 16-18 000 kesobb visszatert. Kik lehettek ezek? Es felve-
tek egy kenyesnek tiino kérdest is: szamon tartottak-e a Nyugatra
keriiltek, hogy ki mikor hagyta el az orszagot? A nemzeti emigra-
ciobol tobben feltételezik, hogy azok kozott, akik oktober 23-a és
november 4-e kozott jottek el, szép szammal lehettek olyanok, akik
az akkori hatalom kiszolgaloi voltak. Szamon tartotta-e a nyugati
emigracio az akar késobb is kozeje keveredett korpat? Az ugyanis
nyilt titok volt, hogy a rendszervaltoztatas eldtt sokan voltak, akik
az otthoni hatalom kiszolgaloiként Nyugaton az emigracio megfi-
gyelesevel, jelentgetésevel foglalkoztak. Most, amikor mar lehet-
ne, miert nem szamol el ezekkel, onmagaval is az emigracio?

Engem kicsit meglep a kérdés, mert soha nem volt 1tt beszel-
getések vagy megfontolasok, vagy elemzés targya az, hogy a for-
radalom napjaiban kik kertiltek ki. Az nyilvanvalo volt, hogy ami-
kor a hatarok szabadok lettek, ¢s a korabbi ellendrzeés megszint,
kijohettek akkor AVH-sok is, meg mindenféle nem-tiszta multd
emberek, de senki nem vizsgalta, hogy kik voltak ezek, hova keril-
tek, mi lett velik. Nem tudok erre valaszolni, mert én ilyenekkel
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nem taldlkoztam, nem keriiltem Ossze. Az 1gazsag az, hogy az
emigrans sajto sem targyalta ezt a kérdést.

Ami a ,nemzeti emigracio” fogalmat illet1, ezzel kapcsolat-
ban el kell mondanom: amikor én kijottem, 1949-ben, akkor az a
magyar reteg nevezte magat tintetéen ,,nemzet1 emigracionak”,
amely a nyilas-uralom utan €s részben a visszavonuld németekkel
egyltt hagyta el Magyarorszagot. Ma ezt szélsdjobboldali réteg-
nek neveznenk. Ide tartozott tobbek kozott az egész magyar nyilas
allamigazgatas, killonbozo kitelepiilt szervezetek €s intézmények
személyi allomanya, és szamos mas ezekkel egyutt kikertilt ember
(ezek kozil késobb sokan visszatelepiiltek). Nemzeti emigracio
helyett talan szerencsésebb a ,,politikai emigracio” fogalmat
hasznalni.

Az emigransok sem tudtak, hogyan alakul viszonyuk azzal a
néppel, mely evtizedeken at teljesen mas erkolcsokben és életfor-
maban nevelodott, benne azokkal vagy azoknak utodaival, akik
szamuizottsegiiket okoztak. Fel lehet-e valaha is oldani az eltéro
¢letstilus, politikai kultura, szemleletmod és viselkedesi normak
kozotti kiilonbsegeket?

En ezeket a kilonbségeket nem érzem nagyon fontosaknak
¢s dontoknek, mert most mar nem az a killonbség, hogy valaki
hazai vagy kulfoldi, otthon1 vagy nyugati, rezsim-parti, vagy an-
nak ellenfele. Hiszen demokracia van. Most tobbnyire mar partok
szerint tagolodik a hazai magyarsag, s ezt még a barati vagy csala-
di kapcsolatok sem befolyasoljak. Mert ha torténetesen a csalad-
tagjaim kozill mindegyik mas és mas partban lenne, az nem val-
toztatna meg az emberi, csaladi, rokon kapcsolatokat; legteljebb
helyeselnenk vagy helytelenitenénk az 1de vagy amoda huzo ro-
konszenvet. A mai politikai eroket illetden kétségtelen, hogy a
kulfoldi magyarok tulnyomo tobbsége inkabb a mai ellenzékkel
rokonszenvez, ¢s nem pedig azokkal, akik pillanatnyilag korma-
nyon vannak.

A mai ellenzéken beliil hova helyezne az MDF-et?

Erdekes az MDF esete, melynek itt valamikor rengeteg hive
volt, de ugy latszik, hogy ez majdnem eltindben van, mégpedig
tjabban David Ibolyanak a se 1de, se oda, felemas politikaja miatt,
amely a Nyugaton €16 magyarok korében nem rokonszenves. Az
MSZP-ben €s az SZDSZ-ben a nyugati magyarok tilnyomo tobb-
sége a régl kommunista part utodjat latja, személyileg, meg poli-
tikajaban 1s. A pillanatny1 valasztasi eredmények ez utobbiak tobb-
séget hoztak, s bar legalisan allnak az orszag €lén, ezzel a nyugati
magyarok nemigen tudnak megbékilni.

A kivanatos az lenne, hogy amilyen mértékben az MSZP ¢s
SZDSZ a hatalom ¢rdekeben 0ssze tud fogni, ugyanugy fognanak
ossze az ellenzeki partok 1s. Ezt a jobboldalon, jelestl az MDF-
ben nem értik meg, példa ra az ellenzék taboraban legerdsebb Fi-
desz-tol valo vonakodas, de ugyantgy mas jobboldali formaciok
probalkozasai 1s, amelyek lényegében a gydzelemhez oly szikse-
ges szavazatokat vontak el a jobboldaltol, s Iényegében elvesztek.
Ezt a mai kormanykoalici0t folvaltani csak egy olyan koalicio tud-
na, amely Osszetart, tehat a Fidesz, MDF, kereszténydemokratak,
stb. Ha ez nincs meg, akkor ennek a keresztény vagy nemzeti vagy
nem tudom ¢€n milyen iranyzatnak nincs semmi jovoje.

A nyugati magyarok kiilonbozo szervezetei mindaddig részt
vettek a Magyarok Vilagszovetsege (MVSZ) munkajaban, amig az
koltsegvetesi tamogatasban reszesiilt. Minekutana az MVSZ-tol -
sajnos eppen a polgari kormany idejen — megvontak a tamogatast,
a nyugat-europaiak létrehoztak a Nyugat-Europai Orszagos Ma-
gyar Szervezetek Sziovetseget (NYEOMSZSZ), mely igy bizonyos
celtamogatasokhoz jutott. Képviseloi ugyanakkor meghivast kap-
tak a kormany altal osszehivott Magyar Allandé Ertekezletre
(MAERT), arra, amelyre sem az alapito tag MVSZ, sem a Székely
Nemzeti Tanacs, sem az Erdelyi Magyar Nemzeti Tanacs, sem az
erdelyi, sem a delvideki Magyar Polgarl Szovetseg nem kapott meg-
hivot. On szerint van-e, lehet-e még a nyugati magyarsagnak poli-
tikai szerepe, reszt kell-e vennie ilyen rendezvényeken?

Kivanatos lenne az, hogy részt vegyen. De ¢€n azt tapasztal-
tam, részben a Horn-, de foleg a Medgyessy-, majd a Gyurcsany-
kormany 1dejeben, minthogyha a magyar kormanyt nem ¢rdekel-
né a nyugati magyarok sorsa. A MAERT osszehivasanak allando
halogatasa, majdhogynem szabotalasa arra vall, hogy a kormany
maga akarja meghatarozni viszonyat meg kapcsolatait, azokkal ¢s
ugy, ahogy azt jonak latja, €s lathatéan nem kivancsi arra, hogy
err0l mi1 1tt nyugaton hogyan gondolkodunk. Nyugaton vannak,
akik azt mondjak, hogy mindennek ellenére vegyimnk részt. En in-
kabb amellett lenn€k, hogy a nyugati magyarokban van elég erd
arra, hogy bizonyos elvekhez, magatartasi formakhoz ragaszkod-
j€k — persze tudva azt, hogy a feltételek szabasaban a budapesti
kormanyzat elényben van. Még ha a megegyezes kivanatos lenne
1s, nem kell belemenn1 mindentéle alkuba, minden aron meg-
egyezni, €s parhuzamban kertiln1 azzal a politikaval, amelyik Ma-
gyarorszagon van.

Tudjuk, hogy altalaban mit szoktak az egyhazak emigracio-
ban betoltott szereperol mondani és irni, de mikeént latta ezt Bor-
bandi Gyula a Nyugaton toltott 57 év alatt, es hogy latja ezt ma?

En hivd Katolikus vagyok, de én mind a Katolikus egyhézra,
mind a protestans egyhazakra, s a tobbi felekezetre érvényesen 1s
azt mondom, hogy ezeknek szerepe az emigracio torténetében kez-
dettdl fogva elsdrend volt. Egy pillanatig sem vitathato, hogy
1945-16] kezdve az egyhazak rendkivill fontos szerepet jatszottak
a kultoldre kerult magyarok magyarokként valo megmaradasa-
ban, gyermekeik magyarként valo felnevelésében, a magyar nyelv
megtartasaban, ¢s €z ma 1s kivanatos lenne, €s errdl nem szabadna
semmikeéppen lemondani. Amerikaban tapasztaltam, hogy sok
magyar egyhazkozségben — mind protestansokban, mind katoli-
kusokban — a magyar helyett lassan attérnek a hely1 nyelvekre.
Ugy vélem, hogy az egyhazaknak és felekezeteknek nemesak ab-
ban van fontos szerepik, hogy a magyarsag megmaradjon keresz-
ténynek, hanem abban 1s, hogy érzilletben, 6nazonossagaban meg-
maradjon magyarnak 1s! Az 1stentiszteletek nyelvét illetoen én pél-
daul semmiféle engedményt nem tennék, — azt mindig megtartanam
magyarnak.

87 eletev, hat evtizedes emigrans tapasztalat, egy gazdag élet-
mit, csodalatos alkotomunka utan, milyen iizenetet fogalmazna meg
a mai nyugati magyarok, a Karpat-medenceben kisebbsegi sors-
ban ¢elo magyarok, es az anyaorszagban elo magyarok szamara?
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Erre nagyon kinos valaszolni, nem azért, minthogyha nekem
nem lenne erre valaszom, csak nem érzem magam olyan fontos
szem¢lynek, hogy barmiféle véleményem vagy tzenetem barki-
nek 1s fontos lehessen, vagy arra figyelni kellene. Nem latom maga-
mat 1lyen szerepben illetékesnek. Mégis, abbol a ténybol kiindul-
va, hogy mivel foglalkoztam ¢s foglalkozom — tehat emigracio, a
kint1 magyarsag helyzete ¢s torténete —, abban az is benne rejlik,
hogy ¢rdekel a dolog, ¢s fontosnak tartom azt, hogy a kint1 ma-
gyarsag megmaradjon, hogy magyarként maradjon meg! Mert azt
kell latni, hogy egyénileg, orvendetes modon, a magyarok min-
denutt nagyon jol beilleszkedtek az oket korillvevo u; tarsadal-
makba. Akarhogyan nézem, az eurdpai orszagokban, Amerikaban
vagy Ausztralidban €l6 magyarokat, azok mindeniitt nagyon tigye-
sen, nagyon sikeresen, nagyon jol beilleszkedtek, ami kivanatos,
mert az ember1 boldogsaghoz az 1s hozzatartozik, hogy 6l érez-
zem magam ott, ahol €lek, €s jol csak akkor érzem magam, hogy-
ha be 1s 1lleszkedem oda. Ennek nem mond ellent a magyarként
valo megmaradas. Lehetek hasznos, gytimolesot hozo, termékeny
tagja annak a tarsadalomnak, amelyben €lek, és ezzel nincs ellen-
tétben az, ha egyuttal magyar mivoltomat 1s megorzom, valtozat-
lanul. Olykor talalkozom, foleg fiatalokkal, akik alig 5-6 ¢éve ¢l-
nek 1tt, €s mar rosszul beszélnek magyarul. Hat ez sajnalatos je-
lenség! Elobb-utobb a kiulfoldon €16 magyarsagban — nekem nincs
gyermekem —, de ott, ahol gyerekek vannak, és unokak vagy déd-
unokak, ott elképzelhetd, hogy a sor végeén lesznek olyanok, akik
mar nem tudnak magyarul. Viszont vannak olyanok 1s, akik bar
nem tudnak mar magyarul, de magyar szarmazastudatukat tovabbra
1s Orzik! Az ilyent 1s becsilni kell! A magyarként valo megma-
radas nem csak nemzeti szempontbol fontos, de egyéni szempont-
bol 1s az. A szép ¢s 0 €let érdekében szikséges a kornyezd tarsa-
dalomba valo beilleszkedés, de ugyanilyen fontos az is, hogy az
ember megtartsa Onazonossagat! Ezért ott, ahol még vannak ma-
gyar intézmenyek, egyhazak ¢€s iskolak, ahol van magyarnyelvii
sajto ¢s konyvkiadas, azokat semmi aron sem szabadna foladni,
fontos, hogy a kinti magyarok miivei ¢s munkai 1s min¢l szélesebb
korben terjedjenek. A kulfoldi magyar nemzeti kozosség sokaig
fennmaradhat, és kivanatos a fennmaradasa. Frdekes modon fenn-
maradhat ugy 1s, hogy mar nem 1smer1 0se1 nyelvét. Magyar szem-
pontbol az lenne kivanatos, hogy a magyarok — ameddig csak le-
het — maradjanak meg a magyar nyelvben és a magyar kulturaban.
De megmaradhatnak magyaroknak lelkiikben, szivitkben akkor 1s,
hogyha mar nem magyarul beszélnek, hanem mondjuk németiil,
francidul, vagy angolul. A magyarsag nemcsak azaltal vész ¢l, hogy
egyeder meghalnak, de elveszhet azaltal 1s, ha hiitlenné valik nyel-
véhez, hit¢hez, szarmazastudatahoz, a szilofoldhoz, az orszaghoz,
amelyhez tartozik. Ellenben ha mindezek megmaradnak, ugy ér-
zem, a magyarsagnak jovoje belathato 1dore akar idegenben 1s biz-
tositva latszik.

Fokent a demografiai helyzetre tekintettel, milyen taviatokat
lat a magyarsag szamara a Karpat-medencében?

Mar évtizedekkel ezelott azzal rémisztgettek, hogy az ezred-
fordulora az anyaorszag I¢lekszama tizmillio ala stllyed. Hala Is-
tennek, ez mindmaig még nem kovetkezett be! Mi csak abban re-
ménykedhetiink, hogy legalabb Magyarorszagon megmarad egy
tizmillios magyarsag. Persze nehezebb a helyzet a kisebbségi terii-
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leteken. A kivanatos az lenne, ha a magyarsag jelenlegi allaga,
legalabb a mai szinten, valtozatlanul megmaradna.

Egyes szamitasok szerint csupan az elmult masfel evtizedben
az egesz Karpat-medencet tekintve kozel egymillios a magyarsag
vesztesege, ami szinte hihetetlen!

Ebben a veszteségben bizonyara az 1s benne van, hogy Ma-
gyarorszagnak a szomszéd orszagokhoz csatolt részeiben vannak
magyarok, akik népszamlalaskor szlovaknak, ukrannak, romannak,
szerbnek, horvatnak, szlovénnak, osztraknak stb. mondtak magu-
kat, vagy annak irtak be oket. Hogy milyen okbdl, azt nem tudni,
de ez mindenképpen veszteségnek konyvelhetd el. A szamokkal
kapcsolatban viszont ovatos lennék. Amerikaban példaul masfél-,
kétmillios magyarsagrol beszélnek. Ott van egy olyan népszam-
lalas1 kérdés, hogy milyen nemzetiségliek voltak az 6sel, az eloder
kozott? Erre a kérdésre a legutobbi1 népszamlalaskor mintegy 1,7
millivan valaszoltak azt, hogy az Oseik, elodeik kozott magyarok
is voltak. Van viszont egy masik népszamlalasi kérdés 1s, mely
arra vonatkozik, hogy otthon, a csaladon belil milyen nyelven be-
sz¢lnek? Erre viszont mar csak kortlbelal 200 000 valaszolta azt,
hogy otthonaban magyarul beszél! Ez sem egy redlis szam, mert
lehet, hogy a gyerekek miatt angolul beszélnek otthon, de attol
meg magyarok. A népszamlalasi iveken viszont nincs olyan kérdés,
hogy on milyen nemzetiségi?! Ezeért hat egyik kimutatas sem merv-
ado. Az amerikal magyarsag valodi I¢lekszama a kettd kozott le-
het, tehat 1-1,2 millio korali. Ebbol 1s latszik, hogy a szamok még
nem mondanak ¢l mindent.

Az augusztus 20-i katolikus szentmisén, melyen mindketten
reszt vettiink, az atya szep gondolatokat fogalmazott meg szent
kiralyunkrol, és Marianak a hitben, a vallason beliil betoltott sze-
reperol. Gyakorlo katolikuskent, egyaltalan hivo emberként és
magyarkent, hogyan fohaszkodna most mindannyiunkert az Egek
Urahoz?

Azt kémém az Istentdl, hogy a magyarsagot legalabb 1s mai
allagaban tartsa meg, tegye lehetové, hogy megmaradjon, hogy
tovabbra 1s magyarnak tekintse magat, legyen biiszke a szdrma-
zasara, legyen ontudatosan, biiszkén hivo €s magyar, ne kénysze-
riljon leplezni vagy megtagadni sem hitét, sem magyar mivoltat.
Ha csalados lennék, persze azt kivannam, hogy a csaladom 1s ma-
radjon meg magyarnak, ¢s érezzen kozosséget a magyarsaggal,
tartsa meg a magyar nyelvet, ¢s amennyi lehetdsége csak kinalko-
zik, 1gyekezzek kozremikodnm abban, hogy a magyarsagnak a 10
hire, megbecsilése novekedjek a vilagban, vagy legalabb is meg-
maradjon azon a szinten, mint ma. Azt kérném, hogy Magyarorszag
olyan legyen ¢€s maradjon, amelyre biiszkén pillanthatunk mi, akik
barhol a nagyvilagban ¢lunk. Hogy Magyarorszag legalabb mai
mivoltaban és mai allagaban maradjon meg magyar orszagnak

Kérdezett: Molnar-Veress Pal
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TEMPOVESZTES. LEPESKENYSZER

A sakkjatékbol ismeretes fo-
galmak: a vesztéshez, a bemattol-
tatashoz vivo ut buktatér. Ha a
jaték els6 szakaszaban, a nyitas-
ban ¢s felfejlodésben ellenfeliink
olyan lépést tesz, amely minket
folosleges, nem elérevivo 1€pes-
re kényszerit, ¢ tempot nyer, mi
tempot vesztink. Az ilyen lema-
radast nchéz behozni, €lényét
partneriink az egész jaték folya-
man megtarthatja s gyézelmét 1s
biztosithatja. Még kinosabb eset a I€péskényszer: 1€pniink
kell, mert rajtunk a sor, de csak egy I€p€siink van, s az rossz,
vagy két rossz kozott kell valasztanunk. Ha most ellenfeliink
volna soron, semmi bajunk s¢ volna — gondoljuk — barmely
Iépése feloldana kényszerhelyzetiinket. Dehat nem kérhet-
jik meg, hogy Iépjen helyettiink 1s €z egyszer.

Az aprilisi valasztasok elott ismertettem a Hitel téma-
szamat, mely a rendszervaltozast tette vizsgalat targyava:
hol vétettiik el a Iépést, miért maradtunk alul abban a poli-
tikai sakkjatékban. (Lasd Lasciate ogni speranza, Uj Kéve)
Csoor1 Sandor rendszervaltozast elemzé toprengéseit nem
olvashattuk a t¢maszamban, csak most, a szeptember1 Hitel
hozza 6ket Folebredhet-e az iro cimmel. A nyolcvanas évek
hajnalara visszatekintve igy ir: ,,Mi1, nemzeti demokratak,
foldalatti politizalas helyett a fold felettit vallaltuk. Azt
vallottuk, hogy a magyar irodalom ne vonuljon fold ala,
joga van ahhoz, hogy olyan folyoiratokat adjon ki nyilva-
nosan, mint amilyenek a Horthy-rendszerben 1s megjelen-
hettek. A Valaszra ¢s a Nyugat utddjara, a Magyar Csillag-
ra gondoltunk. Ezért kezdtiink el dorombolni egy 0y lapért,
amelynek a f6szerkesztéjét nem Aczél Gyorgy valasztja ki,
hanem maguk az irok. Sajnos, csak kilenc €¢v utan, 1988-
ban sikeriilt megjelentetniink a Hitelt”.

Ime egy tipikus esete a tempovesztésnek. Akik majd a
.nemzetiek” ellenfeler lesznek a rendszervaltozas koraban,
kilenc esztendényi elényhoz jutottak. Mert a révidebb utat:
a foldalatti politizalast valasztottak, rajuk ranyult bel- €s
kiilfoldon minden figyelem mint a szabad sz6 legendas ho-
seire: a szamizdatos fiatalokra, akik nem iltek le targyalni
a hatalommal, hanem sokszorositott illegalis folyoiratuk-
ban, a Besz¢loben tuizengettek neki: . Konradék, Kis Jano-
s¢k, Radnoti Sandorék, Haraszti Miklosék €s még sokan
masok” — sorolja Csoori a neveket ebben a fura csaladi tob-
besszamban. Mint lassanként kideriilt, indokolt ¢ csaladi
tobbes, amelyben bennfoglaltatnak apakként a hatalom
hevesen tamadott képvisel61. Szigoru apakkeént — legalabb-
1s az elején keményen bantak lazado fiaikkal: elkoboztak
iro- és sokszorositogépeiket, ket magukat sittre tettck, am
a gorbacsovi 1d6kben mar hallgatolagosan Osszebekiiltek

kozos ,.csalad1” politikara, mely alapot vetett a ma 1s tarto
szocialista €s szabaddemokrata egyiittmiikodésnek.

A Besz€lo radikalis fiataljar a rendszervaltozas utan
nemcsak volt szovetségeseiket, a Forum fiataljait €s a re-
formkommunistakat tették hidegre. Az eg€sz magyar nem-
zetbdl kiabrandultak: nem bocsatottak meg, hogy a valasz-
tasokon nem honoralta érdemeiket s nem ket juttatta gyo-
zelemhez, ,.csak” masodikak lettek. Bosszijuk nem maradt
el: gyakorlatilag tehetetlen babba tett€k az uj) koztarsasag
els6 kormanyat. Egy kiilfoldi tamogatojuk telefonon kozolte
Antall Jozseftel, hogy ,.ha a két gyOztes part, az MDF ¢€s az
SzDSz nem tud olyan politikar békét teremteni az orszag-
ban, amely biztositja a kolcsont ado kiiltoldi bankok €let-
foltételeit a demokraciaban, azonnal kivonjak a pénziiket.”
Ez a sakkhuzas tipikus kényszerlépés elé allitotta a kor-
manyf6t: 1épnie kellett, de azonnal s csak két rossz kozil
valaszthatott. Az ultimatum visszautasitasat nem merte
vallalni, pedig erkolesileg az lett volna helyes: a nyilt be-
sz¢d. Kozoln1 az orszag népével, mi forog kockan, megér-
tetn1 vele, hogy az oliinkbe hullott szabadsagért aldozatra
szoOlit benniinket a torténelem. erre kotelez az onbecsiilés
mellett utodaink, a Jové Magyarorszag €rdeke. Utolag im-
mar orok titok marad, kovette volna-¢ Antall Jozsetet a nem-
zet, de neki akkor 1s meg kellett volna kockaztatnia ezt a
[épést, hogy joga legyen késdbb arra az elhiresiilt iizenetre,
melyet gunyosan vagott elégedetlenkedé magyarjainak a
szemébe: Tetszettek volna forradalmat csinalni! Csoori
Sandort 1dézve: ,,Megfontolt, de erélyes hangon azt kellett
volna visszaiizenni neki, talan ¢ppen az irOknak: 7Tetszeft
volna forradalmat csinalni, Miniszterelnok ur, a korma-
nyaval egyiitt, ha nem is a Corvin-kozben, nem is a Bem-
szobornal, hanem az Orszaghazban!” O csinalhatott volna
cgy (talan) békés, parlamenti forradalmat akkor, a nép meg-
tette a magact: mandatumot adott neki a cselekvésre. Ehe-
lyett a megalkuvo 1€pést valasztotta: belement a rakény-
szeritett paktumba, vagy mert nem volt bizalma . Kadar né-
pében”, amelyet 6rokolt: egy husostazekakhoz szokott ne-
pet onkéntes szigoru bojtre venni ra — reménytelennek tiint
szamara, vagy mert félt, hogy békés forradalma véresse fa-
julhat, ha a széls6bal €s széls6jobb Ongerjesztése nyoman
¢lszabadul a pokol, vagy mert — mint Fekete Gyula gyanitja
— valéban reményeket taplalt a Forum ¢s az SzDSz jovendd
cgyuttmikodésére.

A paktum mellékhatasaként megkezd6dott a kisgazda-
¢s a kereszténydemokrata part hanyatlasa, hiszen a paktum-
hoz mégesak nem 1s kérték beleegyezésiiket, nem kérdez-
tck véleményiiket sem. Akik azonban a legnagyobb hasz-
not huztak beldle, azok a leszerepelt kadarista politikusok
¢s opportunistak voltak, akikbél az MSzP szervezddott.
Azzal, hogy az SzDSz veliik Iépett szovetségre, mentesiil-
teck minden feleldsségrevonastol, 1gazolas: eljarastol; a
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Forum ¢€s a szabaddemokratdk parviadalanak arnyékaban
pedig 1d6t nyertek arra, hogy minden figyelmiiket az anya-
g1 gyarapodasnak szenteljék és maguk kozott arverezzenek
¢l minden privatizalhatot, a szocialista allam cs6dtomegét.
Mire a ,,gy6ztes nemzetiek™ észbekaptak, anyagi tekintet-
ben 1s befejezett tény volt .. tempovesztésiik”, ami oly mara-
dandonak bizonyult, hogy maig arad a szegényszag a nem-
zett hagyomanyainkat ¢s kulturankat képviseld intézmé-
nyekbdl, sajtobol, folyodiratokbol. A kozosségr vagyon ki-
sajatitasa pedig iskolat teremtett: ,.lehet-¢ ott demokraciat
¢piteni, ahol ennyit lopnak. Pontosabban: ahol ennyit lehet
lopm1?” — topreng Csoori Sandor, s igy folytatja: ,,Vannak
az orszagban olyan falvak, amelyekben csak a lakohaz és
az udvar a magyaroké, a jarda mar az osztrak tulajdonosé
vagy egy hollandé. A faluvégen nem focizhatnak az oda-
val6 gyerekek, mert a tulajdonos nem engedi meg. Egy hési
emlekmi felallitasahoz vissza kell a falunak néhany négy-
szO0golny1 teriletet vasarolni, hogy sajat halottaik emlékét
6rizhessek.”

Ugyanaz a part arusitja ki ma az orszagot, amely arend-
szervaltozas koraban gattalanul s gatlastalanul ratette kezét
az allamvagyonra. A szabaddemokratak pedig azzal, hogy
ellenzéki multjukat megesufolva ¢ korrupcioval fert6zott
parttal Iéptek szovetségre s mar harom izben kozos kor-
manyra, elvesztették onazonossagukat. Mindezt a hatalo-
mert, melyet természetes jussuknak tartva indultak mar az
elsé valasztasokon: Ha nem a szabaddemokratak gyoznek,
akkor rendszervaltas es demokratikus kormany helyett leg-
feljebb vezetovaltasok lesznek az orszdagban. Mucsa és féle-
lem — vagy szabaddemokrata tobbseg. Nincs harmadik ut!
— irta Tamas Gaspar Miklos.

Ekkora hatalomvagy mar megszallottsag, beteges tii-
net, paranoia. Csoort Sandor nem ismer ra egykori fegy-
vertarsaira az ellenzékiségben, akikkel nemcsak esztétikai,
de politikai vitdkat 1s folytathatott 6sszekiilonbozés nélkiil.
Magam 1s hasonl6 megiitkozést éreztem, mikor a Hazaban
jarva talalkoztam azzal a fiatal szabaddemokrataval, akit
az Oonképzokor tabor vendégeként ismertem meg s akkor
értelmesen lehetett beszélni vele, am a hatalmi harc 1¢ég-
korében agresszivva s elutasitova valt, kinézte belélem az
cllenséget, mint ahogy kereken kommunistanak s ezért po-
litikailag leszerepeltnek nyilvanitotta Pozsgay Imrét 1s. Az
orszagnak ama sokat emlegetett kettészakadasaért nem a
.nemzeticket” tartom felelGsnek.

Athidalhatatlan nézetkillonbség alakult ki abban is,
ahogy a Romaniaban s a tobb1 szomszéd orszagban €16
magyarokhoz viszonyulunk. Ugy tiinik, hogy baloldali part-
jaink egyszertien . leirtak™ a Trianonban ¢lcsatolt magyarsa-
got. Ragaszkodnak ahhoz, hogy allampolgarsag alapjan
soroljak be ket szlovaknak, romannak, stb. Keményen kri-
tizaltak Antall Jozsetet, mivel tizenot millio magyar minisz-
terelnokének mondta magat, az Orban-kormanyt pedig az-
zal vadoltak, hogy a statustorvénnyel ,.be akar avatkozni a
szomszed allamok beliigyeibe”. Mihelyt pedig '94-ben ha-
talomra keriiltek, Trianont szentesité alapszerzodéseket ir-
tak ala. holott Trianon koteléke1r mindeniitt szakadoztak mar.
Egyébként Antall nemzeti korménya 1s ,.tempovesztéssel”

“keoe

hagyott ki1 egy lehet6séget, amikor a Trianonban sziiletett
Csehszlovakia 1992-ben megsziint 1¢tezni ¢s Csehorszagra
¢s Szlovakiara valt szét: nem utotte kello eréllyel a vasat,
hogy teriilleti autonoémiat jarjon ki a magyar kisebbség
szamara a szlovak allamon belil. ,,Eurépa haragos torté-
nelmének vémélkiili, felejthetetlen pillanata Iehetett volna”
ez — elmélkedik Csoodri, majd melankolikusan fiizi hozza:
.»5ajnos, mindny4djan késziiletlenek voltunk egy ilyen kinal-
kozo példamutatasra. Késziletlen volt a politika, késziilet-
lenek voltak maguk a népek, késziiletlen volt az irodalom
1s, amely szazadokon at alakitotta a kozép-eurdpai népek
sorsat.” — Mas szoval elbamészkodtunk mindny4jan, nem
léptink, mikor kellett volna. A I¢lektani pillanat elmult, a
tortenelem nem kinalja f6l mégegyszer. Még csak elgon-
dolni 1s: nem volt még s bizonyara ¢l 1s maradt volna Bos-
Nagymaros. Nem 1s szolva a szenvedések €s megalaztatasok
0zOn€rdl, amit a kisebbségi sors azota a szlovakial magyar-
sagra mert; a hatar mentén egytombben €16 magyar népes-
seg szétszabdalasarol egy kiagyalt uj kozigazgatasi tago-
sitassal €s egy€b ravasz ¢€s erészakos beolvasztasi kisérle-
tekrdl, 1skolapolitikarol, tjabban pedig a hirek szerint ren-
d6n zaklatasokrol, magyarverésekrol; mindezt kozos hazank
Europa szemelattara.

De anyaorszagi viszonylatban 1s sorjaznak a hibas
sakkhuzasok, tempovesztések. 1998-ban szinte a sors varat-
lan ajand¢kaként oliinkbe hullt egy paratlan lehetéség nem-
zet1 politikara, hagyomanyaink ¢s ¢s kultrank apolasara
az Orban-kormannyal. Targyilagosan megallapithatjuk,
hogy a baloldal 6von aluli iitése1, a négy év alatt elkovetett
hibak, elmulasztott reformok, elszalasztott lehetdségek és
a ,,fiuk” tagadhatatlanul ingerl6 stilusa, ..zaszlolengetése™
ellenére a Fidesz gydzhetett volna a 2002-¢s valasztasokon
1, ha nem ringatja magat az ,,Ggyis mi gyoziink™ illuzioja-
ba s komolyan veszi a valasztasi kampanyt. A vereség, ami-
lyen varatlan volt, annyira végzetesnek s jovatehetetlennek
bizonyult: sokunkban felmeriilt a kétely, lesz-¢ mégegyszer
a belathato jovében egy nép-nemzeti kormanya az orszag-
nak. Amikor pedig két évvel ezel6tt azon az emlékezetes
december 5-€n a honi magyarsag belesétalt abba a csapda-
ba, amelyet egy kétbalkezes politikus €s egy minden hajjal
megkent roka allitott: a népszavazasba, mely — mint el6re
lattam — csak vereséggel s szégyennel végzoédhetett, még
bizonyosabba valt, hogy 2006-ban 1s megismétli gyozel-
met a nemzetietlen kormany. Azt azonban nem 1s sejthet-
tem, hogy par honapra ra olyasmi torténhet, ami kétségessé
tesz1 az 1de1 valasztasok el6tt leirt pesszimista joslatomat:
.ha most a baloldal gy6z, nem megy ¢l tobbé.” Elmegy, ha
nem 1s azonnal.

Valasztasi gy6zelmét aprilisban a hirhedt népszavazas-
sal Gyurcsany jarszalagjara fiizott nemzet bénultsaganak s
kozonyének koszonhette. Az arcpirité cserbenhagyas szeé-
gyenén azok 1s lemérhették azt az erkolesi siillyedést, ami
elvalaszt benniinket otvenhatos imagonktol, akik nemmel
szavaztak az uj ,,Haza Bolcse™ tanacsat<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>