A bazeh domban nyugszik Rotterdami Desiderius |
Erasmus (1469-1536) humanista, aki vallotta, hogy min-
denkinek ismemi kell a Szentirast, ez pedig csak a nemzeti
nyelvii forditasok kdzreadasaval lehetséges. 1516-ban ki-
adta a gorog eredetibol latinra forditott Ujszovetséget,
egy evvel azelott, hogy Luther Marton 1517. oktober 31-
én a wittenbergi vartemplom kapujara kiszogezte volna
95 tételét, mely a reformaciot elindito cselekedetnek bi-
zonyult. A reformacio iinnepén ezért halaval gondolunk

| mindazokra, akiknek munkassaga nélkiill ma nem tart-
hatnank keziinkben legnagyobb kincsiinket, az Istennek
hozzank magyarul szol6 6romiizenetét, az evangéliumot.
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MOLNAR-VERESS PAL lelkész
151 64 SODERTALIJE (STH) 126
Tel/Fax 08-550 160 66 Mobil: 070602 29 68

MAGYARI-KOPE GABOR masaodlelkész
| 170 70 SOLNA (STH) 25 B
Tel- 08-655 49 93 Mobil: 070413 25 39

=

|

| KOZPONTI TISZTSEGEK VISELOI
JORDAKY BELA fofeligyels, az ET elnoke

428 35 Gamlchagsvagen 19
Tel: 031-795 25 02 Fax: 031-795 25 04

Mobil: 070-562 31 08

TOTH ILDIKO fJjegyzd, Solvesborgi feligyeld
294 34 SOLVESBORG Rektor Dahisgatan 4 H
Tel/Fax: 0456140 37 Mobil: 070-892 94 95

0730-25 40 14

PAP IVAN nti pérztdros

181 30 LIDINGO (STH) Frisksportarvagen 2
Tel: 08-731 83 60 Fax: 08-731 08 28
Mobil: 0708-30 81 90

VAJLOK _ll.DIKO Szeretetszolg.orsz.megbizott
431 66 MOLNDAL Eduard Boyes gata 15
Tel: 031-27 02 63

|

e

TOVABBI GYULEKEZETI VEZETOK
KAJTAR LASZILO Bordsi feligyelé

506 43 Nolhagagatan 2
Tel/Fax: 03313 35 68

FEKETE JENO Eskilstunai mb. feligyelo
633 53 ESKILSTUNA Klarbarsvagen 23
Tel: 016-12 00 39 Mobil: 070-920 33 72

LASZ1LO BELA Goteboryi feligyelo
1418 31 GOTEBORG Vadersolsgatan 21
Tel: 031-54 27 19 Mobil: 070-744 19 68

| VERESS CSABA Halmstadi felugyel
302 50 HALMSTAD Roskildegatan 13
Tel/Fax: 035-21 00 92

id. VASZI ARPAD Helsingborgi felagyeld
252 75 HELSINGBORG Nirlundavagen 10
Tel: 042-28 21 35

GAAL ANDRAS Jonkopingi feligyelo
567 31 VAGGERYD Smedbygatan 21
Tel: 0393161 69

BODECS MARGIT Katrineholmi feligyelo
642 33 FLEN Junivégen 9
Tel: 0157-129 04

IPAPP ANNA L
341 37 LJUNGBY
Tel: 0372819 67

feligyelo
19

!
PITLIK PALHAZI KATALIN Malmoi felagy.
217 46 MALMO Roskildevigen 9 A

| Tel: 04026 76 38

SEBESTYEN GABOR Stockholmi feligyels
126 47 HAGERSTEN/STH Fastlagsvagen 42/1
|| Tel: 08-18 41 72

UPPSALA A fehkigyeloi tisztség jelenleg
betoltetlen

| : .
rREO ISTVAN Vasterdsi felugyelo
723 51 VAS Glasbagargatan 7
Tel: 021-12 09 91

SPADA JANOS Vaxoi felagyeld
352 47 VAXJO Hjalmar Petris Vag 10 B
Tel: 047076 34 42 Mobil: 070-759 19 21

Kaikirdl el5bb a M46-0t kel tdreadoni, 3 o korucsudm cldti -4 d kell hogy ni

HAROM SEGELYKERES

A kolozsvari Apaczai Csere Janos Elméleti Liceum (volt 3. szami leanyliceum) azzal
a kéréssel fordul Onokhoz, hogy anyagilag tamogassanak egy kis haz és telek megvasar-
lasiban. Az ingatlan, amit meg szeretnénk venni, kbriilbelal 30 kilométerre van Kolozsvar-
t6], Makofalvan. Iskolank allami tulajdonban van, ezért az ingatlant az ”Encyclopaedia
szilloi bizottsagi egyesillet” nevére iratnank Ennek miikodési szabalyzata szenint az egye-
siilet tulajdona — varatlan sziikséghelyzetben — nem az allamra, hanem az Erdélyr Reformatus
Paspokségre szallna. Iskolank sziléi bizottsaga nem tudja az ingatlanvasarlashoz szikséges
osszeget eloteremten, ezért fordul kéréssel mindazokhoz, akik sziviigyiiknek érzik az erdélyi
magyar oktatis kérdését, a magyar didkok dgyét. Az ingatlanra és telekre nagy sziikség
lenne, mert itt hétvégi vagy nyan taborozast tudnank biztositani azoknak a gyermekeknek
is, akiknek anyagi helyzete ma ezt nem teszi lehetové. Tudjuk, hogy a kozos taborozas a
kozosség egyiivé tartozasanak érzését erdsiti, a didkok nevelésct segiti, egyben az dsszefogas
jo példajat szolgalja. Ha elképzeléseinket sikertl megvalositani, szeretettel varjuk Onoket
és gyermekeiket kozos taborozasra.
Kolozsvar, 2002. majus 20.
Tisztelettel Dr. Wolf Rudolf 1gazgato

A Felvidék (Szlovakia) egyik legkisebb magyar kozosségének nevében fordulunk
Onokhoz: a LEKENYE faluban all6 kicsiny kis evangélikus templomunkat szeretnénk
megmenteni a pusztulastol. A kilencvenes évek legelején mar sikeriilt elvégezniink azokat

— a nagy munkalatokat, amelyek soran eltavolitottuk a
. templomon még a II. vilaghaboribdl szdrmazo nyo-
. mokat. Uj tetdszerkezetet, kivil-beliil ) vakolatot
adtunk ra, s ordltink, hogy mindezt onerobdl, adossag
nélkil tudtuk elvégezni. Most viszont G probléma
merilt fel: a templom régi, egyedilallo és értékes,

 fabol készilt berendezése hirtelen korhadasnak indult.
. N El6bb az oltaron vettiik észre, hogy faanyagat gomba
. ] tamadta meg, majd atterjedt a locakra, a szoszékre,
'- az egész padozatra is. A mentési munkalatra 2000-
ben koltségvetést készitettank (150.000 szlovak koro-
na), de 1daig csak a fele osszeg gyt Gssze, igy nem
L : > foghattunk hozza a munkalatokhoz. A hianyzé 6sz-
. “‘ szeg 70.000 szlovak korona (kb. 15.000 svéd korona.
 Szerk megjegyzése). 2001 oktoberében, mayd 2002
ettt januarjaban levélben fordultunk Onokhoz segélykérd
sesasmesmet  szavunkkal, de valaszt mindezidaig nem kaptunk.
Ezért batorkodunk djbol Onokhoz fordulni segitseé-
gért. Maradunk hittestvén advoziettel.

...................
...............

A lekenyei templom oltara, mely

Sajogomor, 2002 jilius 15
sirgos menteési munkalatokat igényel

Rusznyak Dezsd ev. lelkész

(Az emlitett két levél valoban nem érkezett meg hozzank, de jimus végen a Felvidéken
jarva Lekenyét is meglatogatva, magam is meggyozodtem a munkalatok szikségesse-
gérdl, foként azoknak sirgds voltarol. A kicsiny és erdtelen gyilekezet kérését ezért Ki-
lon is hiveink aldozatkész szeretetébe ajanlom. Molnar-Veress Pal lelkész)

A harmadik segélykérést, mely a szentivanlaborfalvi “Berde Mozsa s
altalanos iskolatol érkezett, lapunk 21. oldalan kozoljiik.

Felhivjuk hiveink figyelmét, hogy a kérésekben szereplo célra szant ado-
manyukat a mellékelt postgiro-utalvanyon is elkildhetik. Ebben az esetben
kérjiik a szelvény bal oldalan a "BIDRAG” soraban az "Apdczai”, 5
nye” vagy “Berde Mozsa” megjelolést hasznalm. Céladomanyukat kiilon
kiallitott postgiro-utalvanyon is kiildhetik kozponti pénztarunk szamlajara:

Ungerska Protestantiska Samfundet: Postgiro 6020473

#
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Olyannyira 1smerds volt a taj, hogy mar-mar megfe-
ledkeztiink rola: a Felvidéken, a mai Szlovakiaban va-
gyunk. Csak akkor ocsudtunk fel, amikor vasarlas kozben
vagy kérdezoskodvén “elszoltuk’ magunkat, s a nyelviinkon
nem tudo, vagy tudni nem akarok kurta s furcsa valaszai
mintha azt sugalltak volna: bar itthon érezziik magunkat,
meégsem vagyunk ofthon. De mit szamit ez annak a “vilag-
polgamak™, aki idegen utlevéllel tarsolyaban magabizto-
san jar fel s ala a nagyvilagban, aki, ha valahol valam
nincs kedvére, egyszeriien odébb all egy hazzal s hatarral.

Nemcsak a taj volt ismerds, hanem a kultarkormyezet
1s, melynek egységes jegyel mindeniitt megtalalhatok a Kar-
pat-medenceében, sot azon til. Valoban, elég latnunk a triesz-
t1 vagy csernovici varoshazat, hogy felfedezziik a hasonlo-
sagot gyon vagy kolozsvar1 hasonmasaikkal, s az 1smeros
varoskép lattan otthon érezziik magunkat barhol ”a Mo-
narchia drokségében”. Es elég végigmenniink Nograd, Bacs-
ka vagy Erdovidék barmely utcajan, a fehérre meszelt tor-
nacos hazak zsalugateres-muskatlis ablakok, a pitvarba
kiilt emberek kozott, a kozpontban allo templom tornya
toveében, hogy barmerre jarva a Karpat-medencében, "Szent
Istvan 6rokében”, otthon érezzilk magunkat.

OTTHON A FELVIDEKEN

De nemcsak a taj és kornyezet volt 1smeros, hanem az
ottami emberek, elsdsorban azok, kik értettek nyelviinket,
de gondolatainkat 1s, leginkabb pedig érzelmeinket. Mar
hogyne értettek volna meg az “itthon vagyunk, mégsem
¢rezhetjiik otthon magunkat™ tudathasadasos allapotat,
akik ebben €lnek, akikkel naponta éreztetik ezt. "Trianon-
szindroma™ — legyintenek lekicsinylon, mkabb bosszankod-
va a kiviil- s koriilallok, akiket nyilvanvaléan zavar, hogy
a nyolcvan s egynéhany éve kerékbe tort test utszélre hanyt
végtagjar még mindig életjelt adnak, s nem akarjak elfo-
gadm a szamukra eldontott és megpecsételt “nagybetiis
sors -ot: az enyészetet, a gyors feledést. Azt, hogy itthon
ne érezhessék otthon magukat.

Konferenciara voltunk hivatalosak, egy mindenki al-
tal csak Krokavanak mondott kis telepiilésen, melyet hiaba
kerestem az utikalauzban. Elovettem hat a még ma 1s meg-
bizhato, “békeidobeli” térképemet, s a GOmori-hegyseg
egyik hajlataban megtalaltam a keresett helységet: — akkor
még Koparhegynek hivtak. A konferenciat a Kiilfoldon E16
Magyar Evangélikus Lelkészek Munkakozossége (KE-
MELM) hivta 6ssze, a felvidéki magyar evangélikus gyii-
lekezetek rendezéseében.

X. évfolyam 3. szam, 2002 oktober



A Felvidéken, a ma1 Szlovakiaban mintegy 373.000
Iélek evangélikus, ebbol 12.000-re teheté a magyar anya-
nyelviieck szama. A Szlovak Evangélikus Egyhaz harom
puspOkséget tart fenn: Pozsonyban székel az egyetemes
puspok, Julius Filo, mig a nyugat-szlovakiai keriiletnek
Zolyomban, a kelet-szlovakiainak pedig Eperjesen van piis-
poksége. A mintegy 12.000 magyar evangélikus mégcsak
egy esperesseget sem mondhat magaénak. Sem 6nallo egy-
hazszervezete, sem sajatnak mondhato intézménye nincs.

A magyarajku evangélikusok a Felvidék déli részén,
osszesen 20 gyiilekezet keretében élnek. Ezeknek tobbsé-
ge, 15 gyiilekezet a szlovakokkal vegyesen mitkodik. Utob-
biak kozill 1s csak 6 olyan van, amelyben a magyar hivek-
nek magyar lelkész szolgal: Szlovak szolgalata mellett ma-
gyar nyelvii szolgalatot 1s végez: Somonjan Bandy Gyorgy,
a pozsonyl teologia tanara (elotte Nagy Zoltan volt, aki
idéen Magyarorszagra koltozott); Losoncon Rajtok Janos,
Fileken Pall Janos diakonus; Tornaljan Rusznydk Dezsé.
Magyar nyelven szolgal Vargedén a reformatus Pohoczky
Béla, és Komaromban Jdsz Beatrix, aki alkalmi jelleggel
Magyarorszagrol jar at. Marad tehat 9 olyan magyar gyii-
lekezet, amelyben szinte kizardlag szlovak nemzetiségii, de
valamennyire magyarul is tudo lelkész teljesit szolgalatot.
Ezek a gyiilekezetek: Pozsony, Dunaszerdahely, Felsosze-
i, Alsoszeli, Farnad, Rimaszombat, Rozsnyo, Kassa és
Nagytarkany.

Es van 6t olyan gyiilekezet, mely szinmagyamak mond-
hato. Ezek egy alig 30 x 30 km-es korzetben, Rimaszom-
bat €és Rozsnyo kozott talalhatok: Balogpadar és Sajogo-
mor, ahol Rusznyadk Dezso lelkész, valamint Lekenye, Kun-
tapolca és Gomorhossziuszo, ahol Trencsényi Andrea lel-
keészno szolgal. A helyzet furcsasaga, hogy ez az 6t gyiile-
kezet 1s két kiilonbozo piispokséghez van besorolva: Ba-
logpadar €s Sajogomor a zolyomi nyugat-szlovakiai piis-
pokhoz, mig Lekenye, Kuntapolca és Gomorhosszuszo az
eperjesi kelet-szlovakiai piispokhoz tartozik.

Kuntapolca gyilekezete, kozépen Trencsényi Andrea lelkészno és
Molnar-Veress Pal vendéglelkész. (Fénykép: Dozsa Katalin)

Vannak ellenben olyan szlovak-magyar vegyes gyiile-
kezetek, mint példaul Rozsnyd, amelynek 6 magyarajku
leanyegyhazkozsége van, de mert az anyaegyhazkozség-
ben szlovak lelkész szolgal, a filiak is be kell érjék ennek
szolgalataval. Ebben a helyzetben csodalkozhatunk-e azon,
hogy Jolsvan, ahol 1943-ban édesapam segédlelkészként
meég magyaroknak prédikalt, ott - mint mondtak - ”a ha-
borui 6ta nincs magyar gyiilekezet”. Amikor azonban megla-
togattam a gyiilekezetet, a legkellemesebb csalodas ért:
akikkel talalkoztam, mind beszéltek magyarul! Csupan
pasztor nélkiil maradt a nya;. Immar két emberoltd ota,
kozel 60 éve!

Krokavan, avagy Koparhegyen, a nyugati szorvany-
ban miikkodo magyar evangélikus lelkészek konferenciaja
alkalmabol osszesereglett a felvidéki magyar gyiilekezetek
majd minden lelkésze. Ott volt természetesen a koparhegyi
szinhely otletét ado, s a felvidéki magyar gyiilekezetek hely-
zetét leginkabb szivén viselo Rusznyak Dezs6 Sajogomor-
rol, tovabba Trencsény1r Andrea lelkészné Gomorhosszi-
szorol, Nagy Zoltan Somorjarol, Rajtok Janos Losoncrol,
Pall Janos diakonus Fiilekrol, Pohoczky Béla Vargedérol,
de 1gen sz€p szamban jelentek meg a kozeli magyar gyiile-
kezetek presbiterel €s egyhaztagjai, kozottiikk Balazs Zoltan
Balogpadarrdl és Ferdinand Zoltan Gémorhossziaszorol,
s6t, eljott Lekenye polgarmesterndje is! Es az istentisztele-
teken Hossziszon, Kuntapolcan, majd a gyiilekezet: talal-
kozon Lekenyén... Mennyi felejthetetlen kedves arc!

Kideriilt, hogy ez az alkalom volt az els6, amikor a fel-
vidéki magyar evangélikusok sajat kérdéseik és gondjaik
megbeszelésére egyaltalan 6sszegyultek. Szervezeti keret
nelkiil, sajat anyagi forrasok hijan, 6nrendelkezést nem is-
merve, ezidaig meg se merték kisérelni, hogy a szlovak fel-
sObbség elozetes jovahagyasa és megfigyeloinek jelenléte
nelkiil tanacskozzanak. Tobbségiikben még most is egyre
ott buykalt a félelem: vajon mit szolnak, ha kitudodik “6sz-
szeeskiivesiik™™?! Hiszen olyan gyiilekezetekben 1s, ahol ve-
gyes szlovak €s magyar presbitérium van, szlovak kollé-
gaik nelkiil a magyarok nem johetnek 6ssze. Leszoktak rola
onként, vagy leszoktatta 6ket az a kormyezet, mely azt sze-
retné elémi, hogy aki ma otthon még otthon érzi1 magat, az
holnap mar csak latogatoként keresse fel sziilei sirjat.

A nyelviinkon nem tudok olykor nekiink 1s azt sugalltak,
hogy ha véletleniil itthon éreznénk magunkat, akkor se higy-
gyik, hogy ofthon vagyunk. M1 mégis otthon voltunk
kozottetek, testvéremk! Koszonet érte! S ebben az érzésiink-
ben s hitiinkben kiilondsen megerdsitett az Ige, mely adjon
erot tinektek 1s: “"Krisztus szabadsagra szabaditott meg min-
ket, alljatok meg tehat szilardan, €s ne engedjétek magato-
kat 4yra a szolgasag i1gajaba fogni.” (Gal 5, 1)

Molnar-Veress Pal
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CENTRE DE GLAY -

A Nyugat-Eurdpai Magyar Protestans Gyiilekezetek
Szovetsége 2002. szeptember 5-8. kozott konferenciat és
kozgyiilést tartott. A talalkozo elsé harom napja a francia-
orszagl Montbéhiard korzetében 1évo Glay Egyhazi Koz-
pontban zajlott, — az utolso nap helyszine a svajci Bazel
volt, ahol gyiilekezet: talalkozora keriilt sor.

A 2000 6szén Komaromban megalakult és 2001 6szén
vezeto testiiletet valasztott Gyiilekezetek Szovetsége 2002-
es talalkozojara a taggyiilekezetek képviseletében 29 részt-
vevo Jott el. Rajtuk kiviil jelen voltak egyém tagok és ven-
dégek 1s.

Osszességében elmondhatd, hogy a tanacskozas kon-
struktiv szellemben és hianytalan egyetértésben telt. Az idei
talakozon — a Szovetség célkitiizéseinek megfelelden — el-
sosorban a taggyiilekezetek 1d0szerii kérdéseivel foglalkoz-
tunk, de visszatekintettiink a kozosségek torténetére is. Szo
esett a megiirersedett lelkészi allasok betoltésérol (Parizs,
Svajci Szovetség), az anyagi gondok megoldasanak lehetd-
segeirol, a gyiilekezetek jogi helyzetének tisztazasarol, a
presbiterek tovabbképzésérol, valamint a helyi orszagos és
tartomany1 egyhazakkal valo kapcsolatokrol.

v keoe

BAZEL

Doéntés sziiletett arra vonatkozoan, hogy a nyugat-cu-
ropai presbitereink szamara 2003. aprilis 11-13. kozott talal-
kozét 1ll. tovabbképzo tanfolyamot rendeziink. A Kiilfoldi
Magyar Cserkészszovetség europai keriileti parancsnokaval
megallapodas sziiletett arrol, hogy a cserkészcsapatok pro-
testans részrol a Szovetségiinkbe tomoriilt lelkészektol kap-
nak lelkigondozast. A Szovetség 0j egyéni tagokat vett fel,
és megelégedessel nyugtazta a kiillonb6z6 magyar egyhazi
szervekkel és szervezetekkel valo kapcsolat eredményeit.

A befejezo napon Bazelben k6zos urvacsoras isten-
tiszteleten vettiink részt Svajc kiilonbozo gyiilekezeteibol
érkezett tagokkal egyiitt. Kiilondsen oriiltiink a vasorné-
zesnek, melyre szakavatott vezetok kisértek el.

A Szdvetség jovo évi talalkozojat Svédorszagban tart-
ja, 2003. augusztus 29. és szeptember 3. k6zott, egybekot-
ve ezt a stockholmi €s goteborgi magyar gyiilekezetek meg-
latogatasaval. Idei talalkozonk szép €s eredményes volt, és
a konferencia bibliai jelszava biztatast ad a munka folyta-
tasara: "Ne félj, mert én veled vagyok...” (Ezs 41, 10)

Varga Pil lelkész, a Szovetség elnoke

A Protestans Gyiilekezetek Szovetsége kozgwviilésének résztvevoi
(Féenykép: Joob Obivér ev. lelkeész, Ziirich)

Felsé sor: Posfay Gyorgy nyug. ev. lelk. (Genf -CH), Simon Sandor presb. (Stuttgart -D), Szollésy Pal presb. (Pfaffhausen -CH), Gémes Padl ev. lelk. (Stuttgart -D),

Mathé Zoltan presb. (Heidenheim -D), Klement Nandor cserkészparancsnok (D), Magyari-Kope Gabor ref. lelk. (Stockholm -S), Molndr-Veress Pal ev. lelk.
(Stockholm -S), Varga Pal ref. lelk. (Dietenheim -D), Gardonyi Zsolt egyh. zeneszerz6 (D), Gabry Sandor ref lelk. (Koln -D); Kozépsé sor: Dézsa Katalin (Stockholm
-5), Joob Eniké (Zirich -CH), Biré Gyula fégondnok (Ziirich-CH), Boros Péter ref. lelk. (Hannover -D), Bodor Dezsé v. fdgondnok (La Barre -F), Jorddky Béla
fofeligyels (Goteborg -S), Gardonyi Susanne (D), Hidas Jozsef presb. (Freiburg-D), Gémes Istvdn ny. ev. lelk. (Stuttgart-D), Jasko Irén presb. (London -GB); Alsé
sor: Toth Ildiko presb. (Solvesborg -S), Ludvdn Eva presb. (CH), Gadri Irén presb. (D), Vidiné Sziics Mdrta presb. (Parizs -F), Viczi Eva presb. (CH), Gémes
Istvanné Katalin (Stuttgart -D). (Vastag betiivel szedve: az aktiv magyar szolgdlatban dllo nyugat-eurdpai lelkészek nevei.)

m
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Szente Imre

KOSSUTH LAJOS

(Torténelém és Légénda)

2002. szeptembér 19-€n volt sziiletésének kétszazadik
evforduloja; 92 évet €lt, nyolc esztendo hijan végig élte az
egesz 19. szazadot. , A 19. szazadi magyar torténelém leg-
nagyobb alakja™ — olvassuk rola az Irodalmi Léxikonban.
Mellékalakokban bovelkédo hatalmas bronzszobra a par-
lamént csodapalotajara néz, €gyéb szobrainak és arola el-
nevezEétt utcaknak, tereknek sé szén sé szama, a Kossuth-
radié a Kossuth-n6tabol vétt hivojellel: , Eljén a magyar
szabadsag, €ljén a haza” a magyar mindénnapi é€let tar-
tozéka, a nevét viseld dij maig a legnagyobb kitiintetés,
mellyel kivalosagok életmiivét jutalmazzak magyar f61don.
Hallatlan népszériségének, dicso utoéletének aligha 1€het
mas forrasa, mint égy halas nemzet el ném éviilo kotodese
ahhoz, akit mégterémtdjének, 6nazonossaga, ontudata még-
fogalmazojanak, vezérének tekintétt égy 1€géndas korszak-
ban, amikor orszag-vilag elott a szabadsag bajnokanak tud-
hatta magat. Kossuth maga 1s 1égéndava nott mar életében,
akar Csaba kiralyfi vagy Rakoczi Ferenc, akiket elarvult
nepilk visszavar. Méghallgatjuk biraloit, Széchenyit, Arany
Janost, esziinkkel talan nekik adunk 1gazat, am sziviinkkel
ragaszkodunk a légéndahoz. Mert a 1égénda akkor is ero-
forras, ha némugen allja ki1 az ész kntikajat. Ottlik Géza
mondja, hogy a magyar a gydzelmeimnél sokkal ,,1izgalma-
sabb, siiriibb anyagbol valo™ vereségeit iinnepli évrol-€vre.
Kossuth nevéhez fiizodik torténelmiink legdicsobb veresége,
az 1848/49-es szabadsagharc, melyre, kissé mégelolegézve,
marcius idusan emiékéziink. Ez a nap ugyan ném Kossuthe,
haném Petofié, de 6 a rakovetkézo honapok soran mar ném
jutott szohoz a politika szinpadan, mig a statisztaszereppel
égyutt neki osztott prozai hosi halal még ném dicsoitétte
orszag-vilag szémében, 6t is 1égéndava téve. Ok égyébként
Kossuthtal €légge hidegén mérégették Egymast. Petofi, mar
ol bent a szabadsagharcban, levélben fordult Kossuthhoz,
a Honvédelmi Bizottmany elnokéhéz, s az orszag nagy kol-
toyének s €gy hamisitatlan forradalmarnak ontudataval s
arroganciajaval ,, Tisztélt Polgartars”-nak titulalva kérte,
majdhogyném kdvetelte, hogy nevezze ki 6rnaggya; majd,
hogy helyézze at Bém seregéhéz, mert csak ott szolgalhatja
ma az embér tiszt€sseéggel a hazajat. Levelel nyilvan valasz
nelkiil maradtak. Zaklatott 1€lkére csak BEm apo atyai szere-
tete hatott balzsamként, de sorsa beteljesiilését ez sém
odazhatta el.

A forradalom és a szabadsagharc masfél éves kozjate-
ka majdném pontosan felezi Kossuth életidejét: a mégeldzo
évtizedék a réformkor kiizdelmeinek jegyében, mig a

kovetkézok a hosszi émugracidoban teltek. Gyermékkora és
tanuloéver Zémplén mégye varosaihoz fuzik, apja mestér-
ségét folytatva 0 1s iigyvedi vizsgat t€sz Pestén, majd sziilo-
mégyéjében kezdi palyajat, az ugyvedi gyakorlat mellett
mint a mégyegyulésék buzgo résztvévoje. Kivalo szonoki
t€hetségéhéz kéllemes bariton organum jarult, mely a még-
gy0z0 érvelést az érzelmek valtozatos régiszt€rével alaféstve
képes tamogatmi. Tomegéket 1€lkésit mayd vér- €s pénzal-
dozatra ez a hang, sereg€k gyiilnek zaszlaja ala Jéllasics
ellen, majd alf6ldi toborzo utjain, s mégszavazza a hadi-
adot a nemzetgyiilés. ,,Léborulok a nemzet nagysaga
elott...” —jatszott-€ valaha valaki sz€bben az €érzo és biisz-
ke magyar l¢lék hurjain? ,,S Magyarorszagot a poklok ka-
pu1 sém fogjak mégdontenmi!” — elhangzott-€ hiatetobb joslat
mégmaradasunkra e szépségés képzavarnal (aminek leg-
utobb Véréss Miklos kolto nevezte)?

A zémplén1 mégyegyiiléséknél tagabb arénat kinalt a
fiatal yuratus szamara a pozsony1 orszaggyilés a 30-as évek
elején. Ném Iévén hivatalos kovet, a szoszékre ném I€phe-
tétt ugyan f€l, de pubhcista t€hetségének kibontakoztatasara
teret talalt: kézzel irott masolatokban terjesztétte a honatyak
kozt Orszaggyiilési Tudositasok cimii lapjat, melyet késobb
Torvényhatosag: Tudositasok cimén folytatott, beszamol-
va a mégyékben és a varosokban torténtekrol, a réformok
elorehaladtarodl, de foképp akadalyairol, ném takarékoskod-
va az ¢lés kntikaval a hazai maradisaggal és a bécsi kor-
mannyal szémben. Igy keriil eloszor 6sszeiitkozésbe a hata-
lommal: pért akasztanak a nyakaba, s négy évre becsukjak
a budai varbortonbe. A méghurcoltatas csak néveli nép-
szE€ruseget: €gy csapasra orszagosan ismertte t€szi. Huma-
nus bortone pedig I€hetoségét ad neka, hogy potolja miivelt-
s¢ge hézagait, irodalmy, torténelnm €s kozgazdasagi miiveket
forgasson, mégtanuljon angolul. Rejtély, hogy vihette az
utobbit arra a tokélyre, hogy majdan a Szigetorszag és az
Egyesiilt Allamok lakoit lélkésitse szonoklataival a ma-
gyar iigy érdékében.

A bortonbol amnésztiaval szabadulvan 1840-ben még-
nosiilt, s haladektalanul tovabb folytatta kozéleti munkajat.
Lapot alapitott Pesti Hirlap cimmel, mely a réformmozga-
lom vezetd organuma létt. Egy orszag varja s mohon ol-
vassa Kossuth vezeércikkeit, melyekbol ,.a fiiggetlen, polgan
nemzetallam mégterémtésenek atfogod programja rajzolodik
ki” — hogy wjfént az Irodalmi Léxikont 1dézzem. Némés
cél, égy igazi éuropéérhez méltd, aminthogy Eurdpa fejlétt
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orszagait tétte 1s még kovetendd példakul, Angliat és Fran-
ciaorszagot. Csakhogy Magyarorszag mar akkor is Kelet-
Eurdpanak szamitott, s messze ném volt sém fiiggetlen sém
polgan sém nemzetallam. Mindén lényegés vonatkozas-
ban Ausztriatol fiiggott, tarsadalma a réndiség kozépkor-
bol fonnmaradt jegyeit viselte, rohamosan szaporodd nem-
zetiségel pedig égyre valosziniitlenebbé tétték, hogy valaha
1s ,,nemzetallam™ 1éhessén. A Kossuth-i program harmas
celja mar zaszlobontasanak els6é fazisaban kivivia égy-
felol a Méttérnich vezette bécsi kamarilla, masfeldl a hazai
nemzetiseégék gyanakvasat, majd heves rosszallasat.

Ak azonban naluk is nagyobb aggodalommal figyelte
Kossuth kozéleti szereplését €s novekvo népszériiségét, az
Szécheny1 Istvan volt, az egész réformmozgalom elindi-
toja. Az a Széchenyi, aki a nevezetés 1825-0s orszaggyii-
Iesén égy 1hletétt pillanat hatasa alatt égy évi jovedelmét
ajanlotta f€l az Akadémia mégalapitasara, s ezzel mégtalalta
addig haszontalannak érzétt élete céljat: elmaradott,
,.csunyacska hazajanak™ félemelését. Elsosorban foldbir-
tokos fonémeés tarsait akarta mégnyerni a szent célnak, ném
hiaba volt a kényvtaralapité Széchényi Ferencnek a fia és
a keszthely1 Géorgikont létrehozo Féstétics Gyorgynek uno-
kaoccse. Hogy a koziigyek irant érzéketlen, a magyarsaguk-
bol kivetk6zott magnasok koziil a gondolkodd, erkdlcsi
erzekkel mégaldott fiatal Elitét maga koré gytijtse, Széchenyi
angol mintara kaszinét alapitott, lovérsénytarsasagot szér-
vezétt; de szamtalan €gyéb tervet is elinditott a nemzeti
miiveltség és jolét gyarapitasara: magyar szinhaz, 16tenyész-
tés, bortermelés, selyémhémyod-tenyésztés, a Lanchid, hajo-
gyar, dunai €s balatoni hajozas, az Al-Duna szabalyozasa,
f€lsorolni is nehéz nagyszérii kezdeményeit, melyekkel azt
i1s példazta, hogy ném csupan politizalassal, szonoklatokkal
I€het ténni a hazaért valamit. Az irott sz0 eszkozéhéz csak
akkor folyamodott, amikor fiatal magnasokbol toborzott
barat kore kezdétt elmaradozni, sém kaszino sém l1ovérsény
ném tarthatta vissza oket a politika csabitasaitol. Mikor
meg legjobb baratja, Wesselényi is elhidegiilt tdle, a harmin-
cas évek elején Hitel cimii konyve égy csapasra orszagos
népszeriiségét szérzett neki, s nagyon is kedve ellenére a
mindinkabb atpolitizalodo réformmozgalom vezérévé tétte.
A Hitel tagabb s mélyebb értelme: az embérék kozti bizal-
om ki€pitésének, a , kimiivelt embérfok™ gyarapitasanak,
az erkélcsi mégujulasnak igénye elsikkadt az olvasok tu-
databan, az egész konyvet a magyar tarsadalmat és gaz-
dasagi ¢€letét beklyozo kényszériségék biralatanak fogtak
f€l, melyekért foleg Ausztriahoz kotottségiinket, az elnyo-
mo bécsi politikat okoltak. Széchenyin beteljesédétt, amit
Cocteau égy kolté szamara a legnagyobb tragédianak tart:
a feléje sugarzo rajongasnak félreértés volt az alapja.
Bérzsényi Daniel példaul ,,a diadal fiaként” iinnepélte, aki
azert jo6tt, hogy ,.0yra sziilje a lérogyott magyart”, ugyand
,»ozechenyink hés hagdozatit, lova konnyii gyoztét” , Rakos

hos mezejére” helyézte. Igaz, hogy a futtattasokat is ott

“ kéoe

tartottak, de Rakos mezeje volt a magyar némésség Osi
gyiilekézohelye 1s, t€hat féudalis szimbolum. Magyaraz-
kodhatott mar égymast kovetd ) konyveiben (Vildg, Sta-
dium) Szécheny, el kéllétt fogadma botcsinalta vezérségét.
Elfogadta, hisz olyan kivalé szellemék alltak melléje Bér-
zsényit kdvetve, mint Vorosmarty, Eotvos, Kisfaludy Ka-
roly, Szécheny lapjanak, a Jelénkornak szérkesztoje. Tamo-
gatasuk reményt adott, hogy a ,,mindéség forradalmanak”™
programja sém kallodik el a politika arjaban. Komolyan
csak a harmincas évek kozepén kezdétt aggédni. Aggo-
dalmanak okozoja Kossuth szémélye és politikaja volt.

Pedig Kossuth 1s Szécheny: tiszt€léinek taboraba tar-
tozott, a fiatal ellenzéki koznémés ifjakkal égyiitt, akiket
vezercikkeivel l€lkésitétt, akik végre benépesitétték ném-
csak a gyérén latogatott pesti kaszinot, haném az orszag
mindén nagyobb varosaban gombamod félburjanzo ujakat
1s. Szécheny1 kezdeményeit végiil is Kossuth vitte diadal-
ra, tétte égy sziiletd nemzet kozkincsévé. Am a kaszinok-

Kossuth az 1880-as években (A korabeli féenykép Ban Istvan tulajdondban)
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ban, majd a mégye- s orszaggyiilésén mégvitatott réform-
javaslatok, mint a vallas €s a nyelv kérdése, Erdély unigja,
a magnas—koznémés ellentét, a parasztkérdés, urbér, mindén
fontossaguk s 1doszériségiik mellett 1s csupa gyalékony
anyaggal voltak telitve, s szelloztetésiik félelémmel toltotte
el Széchenyit, aki szérint elobb az utak mégjavitasaval s az
embérfok kimiivelésével kéllene torodni. Az iskolaban ugy
tanultuk, hogy Szécheny1 ,.el6szor gazdagga akarta t€énm
az orszagot”, a hon ahitott szabadsag majd magatol i1s az
olébe hull. Kossuth atja ennek forditottja volt: a , f€lepit-
ményén’ kezdte, a  kor 1€lkének”, a szabadsageszmének
tavaszi szelét fogva vitorlaiba. Szécheny1 félelméhéz on-
vad tarsult: 0 inditotta el ezt a lavinat, mely hovatovabb
vérés polgarhaboruba torkollik, amikor majd a rébéllis ma-
gyart vérsényt csépélik a birodalmi hadak a nemzetiségékkel,
a foldbirtokos néméséket pedig a féllazadt parasztok kon-
coljak Dozsa hadainak kégyetlenségével. .. En a csillagok-
ban olvasok: vér és vér mindéniitt...” hangzik {6l par év
mulva Cassandra-joslata, mely szorul-szora beteljesédétt,

égy kivétellel: *48/°49-ben a szégény paraszti nép ném for-
dult a némések ellen, haném velik égyiitt allt ki a szabad-
sag védelmére. Ez pedig kétségkiviil Kossuth nemzetterém-
t0 miivét 1gazolja: csak 12 év telt el az 1836-ban kirobbant
,koléralazadastol”, melyben az elkeserédétt s félrevezetétt
szégény nép kapara-kaszara kelt urai ellen, s marcius csoda-
ja maris égy nemzetté kovacsolta a szémbenallokat. Az
1igazsag kedvéért hozza kéll ténniink azonban, hogy ennek
a szép nemzeti égységnek szeépséghibai 1s voltak. Némcsak
az a tiz hold fold, amit Kossuth igért a fegyverbe allo pa-
raszinak, s amit ném volt médjaban mégadni: Azt mondldk,
mikor a harcban omlott vérém, / tiz holdnyi orokség lész
valaha bérém. / Tiz arasz is jo lész, gondolam magam-
ban, / korantsém gyanitva, milyen igazam van — panasz-
kodik Arany Janos Koldusénék-ében a hadirokkant. Ennél
is sulyosabban esik latba azonban, hogy annak a félvidék
koléralazadasnak parasztja a szabadsagharcban mar szlo-
vakként fordult szémbe a magyarral szérb, horvat €s roman
osztalyrokonaival égyiitt, holott a koléralazadasban meég

KOSSUTH-ROKON ESZTORSZAGBAN

Még a hozza legkozelebb allok koziil is kevesen tudjak, hogy a ma Tartuban €16 Ban
Istvan allatorvos — Kossuth Lajos rokona. Pontosabban Kossuth Lajos sziileinek hatodik
foku leanyagi leszarmazottja (1asd az alabbi vazlatos csaladfat). A csaladi hagyatékban
talalhato dokumentumok kéziil talan a legértékesebb Kossuth anyjanak, Weber Saroltanak
egyik levele, melyet fidhoz irt, tovabba egy Kossuth kézirasat megorokitd, Turinban kelt
postai feladoszelvény. Ertékes az idos Kossuth Lajost abrazolé korabeli fénykép eredetije
is (masolata Szabad Gyorgy: Kossuth politikai palyaja ¢. miivében). Erdekes Kossuth
egyik hiuganak, Ruttkayné Kossuth Lujzanak két levele, melyet Ban Istvan dédanyjanak,
Komjathy Gaborné sziil. Eordog Etelkanak irt. Végil egy belépdjegy, mely Kossuth

*  Lajosné és Kossuth Vilma hamvai felett 1894-ben tartott gyaszszertartasra szol.

Kossuth Laszléo & Weber Sarolta

Ez iiton mondunk készonetet Ban Istvannak szives hozzajarulasaért, mellyel lehetove
tette a birtokaban levo dokumentumok kozlését az Uy Keéveében.

Kossuth Emilia Kgmmﬁjm & Ruttkay Jozsef  Kossuth Zsuzsa

Kossuth Lajos (1802) Kossuth Karolina & Breznay Istvan

I

.

e

Breznay Anna & Eordog Mihaly satoraljatjhelyr igyvéd

Eordog llona Eodrdog Ida Eﬁrd(')'g Etelka & Komjathy Gabor ungvan esperes

Komjathy Etelka Irén (1886) & Kun Elemér Attila ref. kozjegyzd

Kun Irén-Edith (1917) & Ban Zoltan ref. lelkész 1913

Ban Zoltan (1943)

Ban Monika (1945) Ban Janos (1954)

Ban Istvan (1959)

Ban Istvdn és Kossuth Lajos rokonsagat mutaté vazlatos csaladfa
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clhanyagolhaté korilmény volt az & szlovaksaga. A sza-
badsag buzajaval égyiitt kelt ki a nemzetiségi gyilolkodés
konkolya 1s, maig kigyomlalhatatlanul.

Ez az €gy példa 1s mutatja, mennyire nehéz eldonteni a
maig nyitott kérdést: mélyiknek volt hat igaza a vitazo felek
koziil, Széchenyinek vagy Kossuthnak. Masfélszaz esztendd
suru égymasutanban rankzuduld torténelmi katasztrofai-
nak arnyekaban a gondolkodé magyarok, s némcsak a pész-
szimizmusra hajlok Széchenyi tisztanlatasat csodaljak, ami
azonban ném féltétleniil jelénti Kossuth elmarasztalasat.
Tény ugyanis, hogy Széchenyi mégoly ovatos s csupan a
gazdasag életre és a kozmiivelddésre szoritkozo réform-
tervel 1s méghiasultak Bécs ellenallasan. Az sém oszlatta
el a kamanlla gyanakvasat, hogy a némés grof szégriil-
végriil rokona volt Méttérichnek. Széchenyi éppen olyan
jol latta, mint Kossuth, micsoda réakcios és velejéig kor-
rupt hatalommal all szémben, égy olyan monarchiaval,
melyben a magyart — ha a kirdlytol szentésitett s eskiivel

T keoe

mégpécsétéll torvényt szentnek tartja, ... mindjart lézitonak,
békebontonak, rébéllisnek nézik, s aszérint bannak el vele,

.. 8 ahol a hizelgd, a torvény- s eskiiszegd, szoval a haza-
arulo szinte jogosnak latszo igénnyel bir hivatalra, juta-
lomra, kitiintetésre. S bar rémiilettel tolti el a vérés harc
eloérzete, elvben ném Kossuthnak ad-€ igazat mar 1822-
ben, ezt irva naplojaban: 4 szabadsagot csak vérrel léhet
mégvasarolni? Masrészt Kossuth is volt annyira réalpoli-
tikus, hogy csak akkor szolitsa fegyverbe nemzetét, amikor
Bécs Jéllasicsot kiildte a rébéllis magyarok ellen *48 dszén.
A "49 aprilis 14-1 détronmizalassal azonban varhatott volna:
arra sém a magyar, s€m az éuropai kozvélemény ném érétt
még még.

Mar csak azért sém dontheto el a kissé torténelmietlen
kérdés, hogy mélyikiiknek volt igaza, mert sém Széchenyi
sém Kossuth ném lathatta elore a parizsi forradalmat, mely
némcsak Méttérnichnek és a Szent Szovetségnek bukasat
hozta, haném a magyar réformkornak is praktikusan véget
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Kossuth anyjanak, Weber Saroltanak Kossuth Lajoshoz irt levele elsé oldala. (Keltezés nélkitli levél, Ban Istvan mlcydambm:)
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vetétt. A Torténelém ,j6 Csond Hercege™ akkorat 1€pétt,
hogy ném volt tobbé helye sém __fontolva” sém merészen
haladasnak: cselekédni kéllétt. Kurta, de annal hatasosabb
beavatkozasra 1) szereplok Iéptek a szinre: Pet6fi és a mar-
crusi ifjak, no még a csak félig magyar fovaros utcara todulo
népe, a cénzira eltorlél, a politikai fogoly Tancsics kisza-
badito, akik a jobbagyfélszabaditast 1s pércék alatt kicsi-
kartak a Pozsonyban tétovazo ,,dics6séges nagyuraktol™.
A vitazo politikai ellenfelek, Kossuth és Szécheny: marol
holnapra ugyanabban a kormanyban talaltak magukat,
Batthyanyéban: Kossuth a pénziigy1, Széchenyi a kozle-
kédésiigyr tarcat kapja. Mégjegyzendd, hogy a kiraly még-
bizasabol, szoval torvényésen. A rébélliot, a torvénysértést
majd Bécs kezdi, ném a magyarok.

,»A nemzetiségékkel szémbeni teljes értetlenség, jogos
1igényeik merev elutasitasa Kossuth (és az egész magyar li-
béralis némésség) elfogult nacionalizmusarol tanuskodik™
—1ly szigori sommas itéletét olvasunk az Irodalmi Léxikon-
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ban, amu persze durva lé€gyszérusitése a Széchenyi €s Kos-
suth vitajaban a negyvenes évek elejétol égyre nagyobb
sullyal jeléntkézo nemzetiségr kérdésnek. Kossuth _ elfo-
gult nacionalizmusa™ valojaban talzott bizakodas volt a
démokratikus atalakulas erejében: hitt abban, hogy a
jobbagyfé€lszabaditas, az altalanos addzas, a torvény elot-
t1 tehhes égyenloség akkora orommel tolt: el a nemzetisé-
géket 1s, hogy csupa haladatossagbol az oket is ily javak-
ban részesitdo magyarok irant mégélégszenek nyelviik,
szokasaik, hagyomanyaik hazi hasznalatra korlatozasa-
val, a koziigyekben azonban a magyart fogadjak el s ta-
nuljak még. Az 1840-es magyar orszaggyiulés nyelv-
torvénye ebben a szellemben nyilvanitotta allamnyelvvé
a magyart, kétségkiviil azzal a hatsé gondolattal, hogy a
nemzetiség€k 1dével mintégy automatikusan magyarra
valnak. Kossuth nemzetiségi politikajat Széchenyi Kelet
népe cimu konyveében, majd ugynevezett Akadémiai
beszédében biralta, am ezzel csak annyit ért el, hogy
még leghiibb koveton 1s elfordultak tole, mar csak azért is,

) +a

e ——

Kossuth anyjanak, Weber Saroltanak Kossuth Lajoshoz irt levele masodik oldala. (Keltezés nélkili levél, Ban Istvan tulajdondaban)
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mert a nemzetiségék kifelé kacsingaté vezetoi tapsoltak
neki. A némés grof hazankat az itt 1ételepiilt kiilon
torzsoknek oda veti martalékul, s ezék a koncot 6rommel
elfogadjak, s ugyanezért mar koszorit is nyujtottak a né-
més grofnak a panszlavizmus fondkei.” Ez a hirlapi idézet
mindénnél vilagosabban lattatja a szakadékot, amely felé
haladtunk, szorul-szora a kozmondas szérint: vak vezet
vilagtalant. | A démokratikus és humanista hiték lancola-
ta, s a politika olvaszto erejébe vetétt féltétlen bizalom tét-
te Kossuth nemzetiségi allaspontjat oly tiirelmetlenné” —
vonja I€ a tanulsagot Lacké Mihaly torténész Széchenyi
és Kossuth vitdgja cimi 1977-ben kiadott kitind konyvé-
ben. Kossuth kétségkiviil tévedétt, s ez — mint tudjuk —
csak a kozonségés halandonak bocsathatdo még, a poli-
tikusnak ném. Nemzete azonban némcsak hogy szivbdl
mégbocsatott neki, haném légéndava magasztositotta,
maig sajat imagojat ismeri f€l, ismeri el benne. Egyben a
hallatlan véraldozatot is jovahagyva mint nemzetté va-
lasanak 1€alkudhatatlan arat.

T keoe

A 19. szazad torténelme lérohanta a magyarsagot: év-
tizedék, évek alatt kéllétt volna évszazadok 1émaradasat
potolma. Kilabolnia a kézépkori réndiségbdl, tagitania
gyarmati fiiggése kotelékein s mégszédnie magat lega-
labb annyira, hogy orszagutjait jarhatova téhesse, mert —
Széchenyi szavaival — a sarban kelepcézétt égyén, vala-
mint nemzet, némcsak ném szabad, de a szabadsagnak
legnevetségésebb torzképe. De Széchenyi hideg ironiajan
¢s munkara hivo jozan réalizmusan tal arra is sziiksége
volt az ébredé nemzetnek, hogy torténelmét, multja vérzi-
vataros dicso szazadait sz€gé€zze szémbe a Hérdér-1 joslat-
tal, mely némrég a halodo, kilatastalan j6venddyii nemzeték
koze sorolta. Hinnie kéllétt nagy multjaban, hogy hihessén
jovojeben. Mar itt, a réformkor hajnalan szémbekeriilt
Széchenyivel, aki szinte a mai szabaddémokratak frivol
hangjan szolta 1€ a multat, a diilledék varakkal s kofic ki-
ralyokkal égyiitt, hogy a jovo felé forditsa nemzete fi-
gyelmét: | Sokan azt gondoljak, Magyarorszag volt, én azt
szeretém hinni: 1€sz!” Némcsak Vorosmarty almodott

Kossuth anyjanak, Weber Sarol-
tanak fidhoz, Kossuth Lajoshoz irt le- "
vele — néhany sz6 kivételével — viszony- o
lag jol olvashato. Teljes szovegének
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Anyja, Kossuth...

Feladoszelvény Kossuth Lajos kézirasaval (Bdn Istvan tulajdondban)
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nekiink égy tiindérmesébe 1116 honfoglalast, haném még
a radikalis kiralyakaszt6, némés-ostorozo Petofi 1s igy
rajong: Hazam dicsé nagy dsei, / ti foldet razo viharok:
/ Ti égykoron a porba omlott / Europa homlokan tom-
boltatok... Ugyand mar két évvel *48 elott ,,verés na-
pokrol” almodik: Csak szolna mar, csak szolna mar /a
harcok harsany trombitaja! /A csatajelt, a csatajelt /
zajongo lelkém alig varja. S ném a vilagforradalmar
beszél beldle, haném a vitéz magyar, amikor marcius
15-én elkialtja: Ide veled, régi kardunk!

Az a szent méggy 6z0désiink, hogy évszazadokon
4t (csak) mi voltunk Eurdpa védobasty aja, méghataroz-
za nemzetiségeinkrdl alkotott szémléletinket: mig mu
véréztimk, 6k szélarnyékban éltek és szaporodtak. An-
nal nagyobb a félhaborodasunk ,halatlansaguk™ muatt
mar akkor is, amikor hozzank hasonl6an nemzeti 6ntu-
datra ébredve jogokat kdvetelnek, hat még amikor Becs
uszitasara hatbatamadjak a magyart! 7€ rdc, té horvat,
némét, tot, olahsag, / mit marjatok mindnyajan a ma-
gyart? / Torok s tatartol mely titéket védeétt, / magyar
kezekben villogott a kard. / Mégosztottuk tivéleték hi-
vén, ha / a jo széréncse nékiink jot adott, / s felét atvet-
tiik mindig a tehernek, / mit vallatokra a balsors rakott.
// S ez most a hala!... — Ebben az egész magyarsag
égyetértétt Petofivel.

Joval korabban, mar Széchenyi és Kossuth vitaja hat-
terébdl folsejlétt Trianon szormyképe, igaz, korantsém oly
rémisztéen, étnikai gaztéttként, ahogy nyolcvan év mulva
mégvalosult, mégis elviselhetetleniil a magyar I€l€k sza-
mara. Mégcsak ragondolni is, hogy a Karpatok koszoruz-
ta sz&p orszag, a bokréta Isten kalapjan né a magyaroke
légyén a maga egészében! E léhetdséggel szémbenézm
sénkinek sém volt mersze, még Széchenyinek sém. O
azonban hitte, hogy a Monarchiaban maradva elkeriil-
hetjiik orszagunk féldarabolasat. Ebben a hitében a kor
Europajanak hatalmi viszonyai is tamogattak, hiszén
mint kideriilt, a Monarchiat koziilakarattal mégmentettc
Eurépa a détronizalé rébéllis magyarok ellenében. An-
nal veszélyésebbnek tiint Széchenyi szémében, hogy
Kossuth . rajatszik” az amagy is mindig féllobbanni kész
némétellenésségre, mely alkalomadtan akar a Monarchi-
aval vald szakitashoz vezethet. Valoban ahhoz vezetétt,
mint korabban Rakoczi félkelése alatt is az onodi orszag-
gyillésén. Kossuth nemzetiségi politikaja mogott cgye-
I6re még halvany korvonalaiban sém rajzolodott ki a
Duna-konfodéracié eszméje, amikor a Habsburgok nél-
kiil probalta elképzelni a torténelmi Magyarorszag teriile-
ti épségének mégdrzését. Hogy terve mégvaldsitasanak
elsé feltétele a nemzetiségéknek adott 1égmesszebbméno
autonomia léhet csak a magyar allamnyelv erdltetése
nélkiil, arra majd csak az émigracioban jon ra, lévonva
a lévert szabadsagharc tanulsagait.

Nyilvanitsuk-& eleve romlasba vivé hamistudatnak a
réformkor magyarjanak onmagardl alkotott képét? Tore-
delmesen mégvallom, hogy mint sziiletétt pésszimista €s
notorius hibakeres6 hajlok erre. Vagy mégis Albért Gabor-
nak lénne igaza? O irta 1¢ ezt a mégszivlelend6 figyelmez-
tetést 1989-ben eldszor s azota tobbszor 1s: ,,Mindén nemzet
olyan, amilyennek hittel el meri magat képzelm.” Azt 1s
mondja Albért Gabor, hogy miltunkbol ném bukasainkat,
veszteségeinket kéllene szamontartanunk, siratnunk s fol-
hanytorgatnunk a sorsnak, sajat magunknak, égykori
vezetdinknek, politikusainknak, szomszédainknak, Euro-
panak, a ,,népek hazaja nagyvilag”-nak, haném arra em-
Iékézniink, azt iinnepélniink, hogy eddig mindig talpraali-
tunk, mindént taléltink. Ami kériilbelil ugyanaz, amit
Ottlik Géza mond vereségeink iinneplésérol.

Mit tész Isten, igaznak bizonyult *48/°49-ben Albért
Gabor tétele, amelyet nyilvan Kossuth is vallott a, fantaziat-
lan” Széchenyivel szémben: olyanok voltunk akkor, ami-
lyennek el mertiik képzelni magunkat. Hacsak rovid 1dore
is... Felejthetetlen pillanat, akarcsak &gy jo €vszazad mul-
va Otvenhat. Aradt felénk a népek csodalata és rokonszenve,
a vilag szinpadan rivaldafényben érézhettik magunkat, s
ami ennél is fontosabb: a magunk szémében is mégnot-
tiink, erdtartalékot gyijtottink sziikosebb esztendokre, no
és persze, mint lénni szokott: erkdlcsi toket apropenzre
valtasra. Ausztriat végiil is térdre kényszéritéttiikk 18367-ben
a kiégyezéssel, de azon az aron, hogy hozzalancoltuk ma-
gunkat. Nyertiink vagy fél évszazadny1 beket népessegl S
gazdasagi gyarapodasra, millénaris iinneplésre, hogy Kru-
dynak légyén min nosztalgiazni, Mikszathnak fejet csovalm,
Vajda Janosnak keserégni, Adynak dithongeni. Hogy erkol-
csi tokénket maradéktalanul foléltiik a vilag sz€émében, azt
keservesen tapasztaltuk Trianonban.

A Légéndanak azonban, barmilyen 1énge anyagbol van
szove, ez sém artott. Kossuth Lajos koriil pedig még csak
azutan kezdétt gytirizni-hullamzani, hogy a teljhatalomnak
nevezétt csddtomegét, mint a régi zsidok a binbakra,
Gérgeyre ruhazva elbujdosott hazajabol. Gorgeybdl egész
életére, sot azon tul is ,aruld” Iétt, mert annak nevezte vid-
dini levelében. Készséggel elhittiik, hisz a 1égéndahoz az is
hozzatartozott, hogy paratlan hsi harcunk csak arulas mu-
att veszhetétt el. Kossuth Déak Ferencnek is irt égy ,,Cas-
sandra-levelet” kozvetlen a kiégyezés eldtt, élésen biralva
azt és ramutatva karos kovetkézményeire. Emigracios
éveinek réndkiviil gazdag irodalmi termése arrol tamiskodik,
hogy mint embér és mint politikai gondolkod6 valojaban
akkor jutott el éréttsége legmagasabb fokara. Hazajaba, ému-
grans tarsainak tobbségével ellentétben, sohasém tért viss-
za: halalaig mégmaradt torini onkéntes szamiizetésé-ben.
A kiégyezés utan arrol is végleg lémondott, hogy nemzetét
a Monarchiatol valo elszakadasra buzditsa, bar volt €gy part
az orszagban, mely az 6 nevét tiizte zaszlajara.

/
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Annal lazasabb politikai tévékénység jellemézte a
Kossuth-émigraciot a Bach-korszakban és a hatvanas évek-
ben, amikor az orszag népe sém mondott I€ még a reményrol,
hogy valamélyik éurdpai habora méghozhatja neki a sza-
badsagot. ,,Hasz évén at mint viharmadarak koroznek a
magyar émigransok Eurdpa haboru-veszélyéztette vidékei
folott. Mindén haboritol hazank folszabaditasat remelik,
€s éppen ezert mindén erejiikkel azon vannak, hogy a val-
sagok elmergesédjenek. Igyekéznek mindéniitt osztrak-el-
lenés hangulatot kelteni, haborira uszitanak. Ma ugy nevez-
nék Sket, hogy haboris uszitok™ — irja 1962-ben az Uj
Latohatarban a fiatalon elhunyt téhetségés émigrans iro,
Léhoczky Gergely, Kaprazat és abrand cim alatt elemézve
Koltay-Kastmer Jeno: A Kossuth émigracio Olaszorszag-
ban cimii konyvét. Euforias remény és keserii csalodas val-
takozasa az émigransok élete. . Félvirradt az iidv napja
Magyarhonra” — ujjong €gy kialtvanyuk 1859-ben. El6z6
épel Kossuth III. Napol€onnal targyalt: haboru késziil
Ausztria ellen. Ugy-ahogy mégalapozott égziszténciajukat
kockaztatva 6zonlenek, szallingznak Eurdpa orszagaibol,
de még Amérikabol is a magyar menekiiltek, s jeléntkéznek
a Magyar Légioba, melynek térzsallomanya az osztrak had-
seregbe eroszakkal besorozott honvéd-szokevényékbol vér-
buvalodik. Am csak ném akar félvirradni a nap, amikor a
francia hadak szovetségéseként ok is mégindulhatnak a haza
feélszabaditasara. Varakozas, kétség s remény kozott, al-
kalmi portyak az olasz fiiggetlenség szolgalataban, majd
hideg zuhanyként a villafrancai békekotés: Napoléon beérte
Ausztria mégijesztésével. Oszlik a Magyar Légié, Kossuth
uggyel-bayjal annyit ér el, hogy Napoléon a szokott magyar
katonak biintetlen visszatérését bevégye a békeféltételék
kozé. Még jo, hogy Kossuth ném iilt fél a francia csaszar
biztatasanak, hogy csak torjéon be batran Magyarhonba,
majd jon a francia tamogatas is. Az émigransok ajra szét-
sz€lednek a nagyvilagban. Csalodas, keseriiség, pislakolo
remeny: 1€sz-€ még uj alkalom? Ebben a légkorben, — ném
pedig a szabadsagharc honapjaiban, amikor Arany Janos
szé€nnt az erdt dsta bensé férég: / biiszke, szenvedélyés,
vérséngo vezérék; / Tiszta vériink szennyes oltdron onta-

tott — sziiletik s bontakozik ki a , . Kossuth-légénda”.

Dalok szamyan terjed: Kossuth Lajos azt izente,
elfogyott a regiméntje, ha még égyszér azt izeni,
mindnyadjunknak el kéll ménni... Hol Kossuth, hol
Ganbaldi kalapjarol szol a néta, s paratlan gyongéd-
seggel, koltoiséggel ebben a strofaban: Kossuth La-

Jos irodéak, / ném kéll néki lampavilag: / mégirja

azt a levelet / égy ragyogo csillag mellett... Oda-
haza az orszag is a Magyar Légioé hetyke dalat fijja:
Szennyes az én ingém, / de még a gatyam is; / Majd
hoz Kossuth tisztat, / Tiirr Pésta még puskat. / Eljén
Garibaldi! // Kossuth, Klapka és Tiirr / mind be fog-
nak jonni. / Sereg is jon veliik / hisz-harminc ezérnyi.
/ Eljén Garibaldi!

T keoe
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Ban Istvan dédanyjanak, 1897-b6l. (Ban Istvan tulajdonaban)
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Latta, hogy jo

Az eszkimd-adamok, akiknek szama Madachnak a veg-
s6 idokrdl szolo viziojaban meghaladja a taplalékul szolgalo
fokakét, eltoprenghetnének: miért iga a Bibhia mmd a hat
nap teremtd munkaja utan: _Es latta Isten, hogy j6.”

Mi, mai adamok és évak is toprenghetiink, hogy miutan
az utobbi évszazad fo gonoszai, a nacizmus és a kommumz-
mus latvanyosan megbuktak, miért nem éliink végre biz-
tonsagban és nyugalomban? Hiszen — elméletben — a jo, a
helyes, az emberi kellett (volna) gy6zedelmeskedjen a vilag-
ban a gonoszsag folott! Miért van az, hogy a gonosz a legval-
tozatosabb és néha a legvaratlanabb formakban Gjratermeli
magat? Ahogy elcsitult egy vihar, megintcsak szomyek dug-
jak ki a fejitket — esetleg baratsagos arccal, jol fésiilten és
nyakkenddben — az éppen elsimult viztiikor alol. Es mindig
nekik van esélyiik uralkodni masok folott. A fold nem az
igazsag volgye, hanem valoban a siralomé: ntkan esik meg,
hogy az aljassag ne tudja elkeriilni a biintetést, mikozben a
tisztakat hattérbe szoritjak és megalazzak.

Mar untig feltettiik magunknak a kérdést: miért ilyen a
vilag, amelyben éliink? Ez a gyonyorii és elviselhetetlen, ez
a csodakkal teli és nyomasztoan rank telepedd, ez a deriis €s
szorongatoé reményekben gazdag. Miért éppen ilyen ez az
igéretekkel bodito, gyiimélcsokkel édesen terhes €let a vilag-
ban? Ez a kiizdelmes és végiil is koparan kilatastalan — ha
masért nem —, mert életiink korlatozott, és mindnyajan meg-
halunk a végén. E kérdésre adott megalapozott valasz nélkiil
életiink a bizonytalansag jegyében telik, és tétovan tamasz-
kodunk legtobbszor véletlenszeriien valasztott, esetleg di-
vatokbél felkinalkozo mankoinkra. A valtozo elméletek val-
tott mankoira.

_Mondottam ember: kiizdj, és bizva bizzal” —fejezodik
be Az Ember tragédiaja. De hat kiben-miben bizzon az em-
ber? Onmagaban? A véges és nagyon gyakran tévutakra hor-
dozo sajat erdiben? Az emberi ész kimerithetetlen(nek tino)
talalékonysagaban, amely majd a jégbeborult fldon, a pis-
lakolé nap fényénél is megtallja a fokak szaporitasanak
mindenkit jollakato megoldasat?

Rovidnek tartott életiink — amibe azért anny1 minden
belefér — hamarabb ér véget, mint a nap energiai. Ezért eleg
nekiink a maval s a kozvetlen holnappal torodm. A legtob-
ben éliink oly hosszan, hogy tapasztalatainkat leparolva
megallapithassuk: bizony nem vidam az élet, ha vannak 1s
deriis pillanatai. Ezért jogos Gjra feltenmi a kérdést: miert

_..és bizva bizzal

Szabadon biin és erény kozt / Valaszthatni, mily nagy eszme,
S tudm mégis, hogy felettiink / Pajzsul all Isten kegyelme.
(Madach Imre: Az ember tragédiaja)

lathatta Isten a teremtés minden fazisaban, hogy j6 ez a vilag,
amit alkotott? Talan akkor, a teremtés idején hianyzott belole
a gonoszsag? Akkor valoban j6 volt még?

Lehet, persze, hogy csak jaték részemrdl ez az egesz
kérdezéskodés. Amennyiben a Teremtd csak a ,,prmitiv”
ember misztikus beallitottsaganak a terméke — mint ahogy
sokan tartjak —, akkor a bibliairok altal a semmib6l 1étrejott
vilag milyenségérdl Istennek tulajdonitott mondat egyértel-
miien a képzeletét szabadjara engedd ember rozsaszinben
fogant megjegyzése csupan. A vilag keletkezésére €s az
ember létrejottére a tudomanynak megvannak a maga sajat
bejarati valaszadasi probalkozasai, noha ezek a kérdések
egyaltalan nem tartoznak az 6 — kizarolag a mérhetoséggel
jellemezhetd — hataskorébe. A tudomanykedveld elmek azon-
ban szeretik azokat a dolgokat is jobban tudm, amiben nem
illetékesek. és ilyenkor olyan elméleteket gyartanak, ame-
lyek a racionalis tudas pillanatnyi eredményeivel nem el-
lentétesek. E felfogas hivei az embert az 6rokkévalo anyag
miriadnyi véletlen tényezoje torvényszerii termeszetes ter-
mékének tekintik, akin keresztiil az anyag ,,Onmagara 1s-
mer”. Ez az ismeret minden ember lelki folyamataival egyiitt
kihfiny a halal pillanataban, és csak mint az €16 tarsadalom
altal birtokolt és tovabbhagyomanyozott, allandéan gazda-
gitott kozvagyon él — mindaddig, amig az egészet el nem
torli az emberi gonoszsag altal vagy a természeti események
altal eloidézett végsd pusztulas. A materialista némiképp ugy
latja az anyagot, mint Lamarck, a Darwin elétti, régen meg-
cafolt francia evolucionista az éldvilagot, vagyis hogy benne
rejlé, megvaltoztathatatlan tokéletesedési hajlammal bir.
Szerinte egy ilyen belsé késztetésnek a hajtoereje hozza 1ét-
re az életet, majd az élet fejlett formaiban ugyanezen erdk
hatasara megjelenik a szellem is. Az élet és az értelem hosszu
tavon sziikségszeriien bekovetkez pusztulasaval azonban
az anyag visszazuhan a maga ontudatlansagaba, és igy —
még ha el6lrd] kezdddne is az egész folyamat — értelmetlen-
né valik minden el6zetes fejlodés és nyereség. Mivel e nagy-
iva fejlodésnek se a mozgatoira, se az értelmére az anyag-
kozpontia nézetrendszerben semmiféle komolyan veendo
valasz nem adhato, térjiink vissza nyugodtan Isten jelen-
létének a hagyomany és szamtalan ember személyes
élménye altal 1igazolt ténychez.

A 7zs1dd, a keresztény €s a mohamedan hitkrok komo-
lyan veszik a Bibhat. Es noha a teremtésre és a bunbeesésre
vonatkozd szovegek némileg képletes jelentéssel birnak, mu
is komolyan feltehetjilk ijra a kérdést: ha a jo és a sz€p mel-
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lett Iépten-nyomon anny1 reménytelenséget és borzalmat ta-
pasztalunk a vilagban, hogyan talalhatta jonak Isten a te-
remiés eredményét? Azért-e vajon, mert ez a megallapitas
meg az ember bunbeesése elotti helyzetre vonatkozott,
amikor az a tiltott almabol még nem fogyasztott, engedet-
lenségével tehat még nem rontotta meg a vilagot? De hiszen
Iényegét és kovetkezményeit tekintve legalabb ilyen sulya
volt az angyalok egy részének lazadasa, akik megvetették a
satan birodalmanak alapjait. Az akkor mar miikodé gonosz
szellem volt az, aki — hidsagukat és nagyravagyasukat feléb-
resztve — ravette az 0ssziiloket a tudas fajara vonatkozo tila-
lom megszegésére.

Isten Iényege szennt tokéletes, ezért a mindenttudast 1s
birtokolja, aminek része a jov0 el6zetes ismerete is. Vagyis
Isten, amikor megteremtette az eget és a foldet, elore tudta,
hogy az angyalok kozott lesznek lazadok, és azt is, hogy
Adam és Eva meg fogja szegm a paradicsomi tilalmat. Mar
akkor tudta azt 1s, hogy a Knisztus utani XX. szazad az em-
ben torténelem — legalabbis maig — legszomytibb korszaka
lesz. Ez viszont azt jelenti, hogy Isten ilyennck akarta te-
remteni a vilagot, amilyennek ismeniik. Es csak azért tart-
hatta jonak, mert az eredmény szandékaival megegyezett.

A boldog biin

Ne oriiljon még az elobbi mondatoknak, aki Istent sze-
retn€ okolni sorsaért — sorsunkért. El6szor vizsgaljuk meg,
vajon csakugyan olyan kovethetetlenck-e Isten szandékai,
cselekedeteinek inditékai, mint sokan gondoljak?

Anny1 bizonyos — a Bibliabol is teljesen vilagos —, hogy
Isten nem teremtett rabszolgakat, akik kényszerbdl, vagy
robotszerii Iényeket, akik megteremtésiik modjabol, belsd
felépitésikbol kovetkezoen gondolkodas nélkiil engedel-
meskednek. Hiszen ha nem igy lenne, a satantermé laza-
dasra sem keriilhetett volna sor. De Adamnak és Evanak is
megvolt a lehetosége a valasztasra; pontosan tudtak, mi az,
amivel nem szabad élmiik és miért, a kovetkezményt is is-
mertek, vagyis tudtak, hogy tettiik miatt a halal var rajuk,
megis engedtek a kisértésnek, mert olyanok szerettek volna
lennmi, mint az, akinek létiiket koszonhették.

Masként 1s torténhetett volna. Ha mar nem akarta Isten
ugy ,.programalni” a teremtményeket, hogy a valasztas le-
hetdsége fel se vetddhessen benniik, akkor miért tiirte, hogy
az angyalok egy része lazadasra szovetkezzen? Példaul miért
nem pusztitotta el 6ket? Igy nem lett volna lehetoségiik az
ember, az emberiség megrontasara. Miért hagyta, hogy a
satanra hallgatva hajlamosakka valjunk a biinre? Hiszen
képtelenségként hangzik, hogy ez megegyezhetett volna a
szandékaival!

Ha figyelmesebben megnézziik, az tortént, hogy az
ember, aki addig paradicsomi artatlansag allapotaban volt,
dontése soran szembefordult Isten parancsaval, tulajdonkép-
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pen magaval Istennel, akivel addig teljes 6sszhangban élt.
Bunt kovetett el, amikor a tiltas ellenére megizlelte a j6 és a
rossz tudasa fajanak gyiumolcsét, mert visszaélt a szabad-
sagaval. Igy veszitette el artatlansagat, és valt erkélesi 1ény-
ny¢ (akar a gyermek, amikor eloszor tesz tudatosan rosz-
szat). Vagyis ettdl kezdve képes volt felismerm a kiilonbséget
a )0 €s a rossz kozott. Enélkiil nem is lett volna semmi esé-
lye arma, hogy a megérdemelt biintetéssel egyiitt kapott nagy
feladatot €s mérhetetlen lehetdséget megvalositsa: azt, hogy
a bunét jovategye. Ez a jovatétel az embernek sajat dontésén
¢s erdfeszitésein alapulo, Istenhez torténd uj tartalma visz-
szatéréset jelenti.

A kiuzetéssel vége a paradicsomi allapotnak, amelyre a
legkiilonb6zobb népek mondai sokak szerint mint az arany-
korra emlékeznek. Ez az allapot soha nem all vissza, mert
az ember artatlansaga végképp elveszett. A vilag nem barat-
sagos kozeg, ezért viszontagsagos konilmények kozott éljilk
le életiinket, aminek erkolcsi dontéseinkkel adunk iranyt.
Ha é€letutunkat 1gazi otthonunk, Isten orszaga felé forditjuk,
akkor a foldi kisértésekhez és megprobaltatasokhoz vald
megfelelé viszonyulasunk belsé kincsekkel gazdagit ben-
minket, €s ezek birtokaban halalunk utan tébbre vagyunk
érdemeseck, mint ha folyamatosan az Edenkert lakéi marad-
tunk volna. Es éppen ez az, ami Isten szandékaival egyezik.

Isten kezdettol ugy tervezte el, hogy mi, az altala elore
ismert 6nallo dontéseinkkel, részt vegyiink 6nndn iidvo-
ziilésiinkben. Ezen dontések egyikének kovetkezménye az
elsé emberpar biinbeesése, amelyet Isten a mi kozre-
mikodésiinkkel végiil 1s a javunkra fordit, ha f6ldi életiink-
ben helyesen valasztunk. Mar akkor készen allt a Megvalto
arra, hogy a megfelelo 1doben leszalljon a foldre, és felal-
dozza életét érettiink, emberekért. Vagyis Adam vétke sziik-
séges volt ahhoz, hogy Jézus megvaltson benniinket. Aquindi
Szent Tamas szennt: ,Semmi akadalya annak, hogy az em-
ben természet valami tobbre legyen teremtve a biin utan:
Isten megengedi a rosszat, hogy abbol valami jobbat fakasz-
szon.” Egy Oskeresztény énekben, amely a hiisvéti gyertya
nagyszombat €jjeli szentelésekor a katolikus szertartas része
ma is, ez a szovegrész talalhato: _O. boldog biin, mely ilyen
¢s 1ly nagy Megvaltot érdemelt!”.

A paradicsomu allapotoktol eltéroen a foldi 1ét a j6 és a
rossz sziintelen 0sszeiitkozésének szintere. Az embemek a
roluk megszerzett tudas birtokaban foldi élete kezdetétdl
lehetosége van valasztam e kettd kozott. Mondhatjuk, hogy
az Osszillok buneiért Isten ezzel a szabadsaggal megajdn-
dékozta az emberiséget.

Az ajandé€k kissé megiili a lelkiinket. Néha jobb lenne
clkeriilm a felelosséget, hiszen lépten-nyomon dénteni
kényszeriilink. Kényelmetlen ez sokszor nagyon. Kiil6-
ndsen, hogy a dontés nem légiires kozegben torténik, hanem
fold1 érdekeink €s vagyaink, a tarsadalmi kémyezet valtozo
elvarasai, valamint belsé igazsagérzetiink kozotti kolcson-
hatasban. Legtobbszor ezek konfliktusaban. E szovevény-
ben szamunkra gyakran igen nehéz megtalalmi a helyeset.
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Mégis, a szabadsag utolérhetetlen élménye az, amikor
valasztasunk a kornilmények €s latszolagos érdekeink el-

lenére kovet1 erkolcesi Iényiink sugallatat.

Szabadon

A valasztasban Isten nem hagy magunkra benniinket,
nem tavolrol figyel targyilagosan — mintegy biintetésiil — a
vergodésiinket, hanem utmutatast ad és tamaszt nyujt
nekiink, részint a vallas tanitasaiban, részint a rank sugarzo
kegyelme révén. A kegyelem egy segitd sugar, egy a lelkiin-
ket az Ovével osszekapcsolni kész, Tole kiindulo kételék,
amely ingyenes, nem személyvalogato, amelyen at élet €s
vilagossag aramlik felénk. Mikodése nélkiil, csak a sajat
eronkre tamaszkodva, bizony elvesziink. Nem kell kiilon
érdem ahhoz, hogy a kegyelem résziinkre 1s hozzaférhetd
legyen, csupan meg kell nyitmunk magunkat elotte, hogy
képesek legyiink befogadmi. A kegyelmet kérdo ima képes
begorcsolt lelkiinkon rést nyitmi elotte. De hat erre 1s el kell
hataroznunk magunkat. Kordivatokat koveto intellektualis
gogiink az, ami a legszivosabban ellenall, és gyakran sike-
rill végképp megakadalyozma benniinket abban, hogy be-
fogadjuk és felhasznaljuk Isten mindenki szamara felkinalt
segitséget.

Mivel Isten szabad dontésiinket kivamja, a kegyelem
onmagaban sohasem alakitja at a befogado lelkét, hanem
csak a befogadonak a cselekvo kozremukodésével. Aki ujja
akar sziiletm1 — ahogy azt Jézus kérte toliink —, ha kitartoan
¢s aldozatkészen kén, megkapja a kegyelmet ehhez az ata-
lakulashoz. De Isten soha senkit nem rendelt eleve tidvosség-
re vagy karhozatra, maga az ember az, aki kiérdemli az id-
vosséget, vagy életével karhozatra itél 6nmagat. Az eleveel-
rendelés elmélete egy hormbilis tévedés terméke. Az ember
szabad akarata, amivel tetszése szernint valaszthatja akar az
Isten felé fordulast, akar az elfordulast, nem ellentétes Isten
mindenhatosagaval, hiszen ez a mindenhatosag nem azt je-
lenti, hogy minden, ami torténik, az O kozvetlen iranyitasa
alatt van, hogy mindent kozvetleniil érvényesiilo akarata
igazit. Isten mindenhatosaga azt jelenti, hogy mindent meg-
techet, amit akar. Az emberrel kapcsolatban pedig azt akana
— minden ezt bizonyitja —, hogy az maga szabja meg lelk
életének palyajat. Ebbol persze nem kovetkezik, hogy ne
kaphatna az életto]l néha egy-egy megrazo figyelmeztetést,
de az ember bizony lehet olyan siiket, hogy — esetleg
szandékosan — €szre sem veszi.

[sten tehat — elobb mar volt sz6 rola — latja elére, mi
fog torténm. Jézus valoszinilleg nem jelent volna meg a
damaszkuszi uton Saulnak, ha nem tudta volna, hogy Szent
Pal lesz belole. Mert hiszen nem akarkibdl lehetett Szent
Pal egy 1lyen jelenés hatasara sem. Isten azt 1s tudja, hogy a
meg €lok koziil kik fognak elkarhozni, de ez egyaltalan nem
jelent1 azt, hogy ezzel mar megsziiletett volna a karhozatra
szolo itélet. Amig egy ember a sajat lelkének sorsat végleg

el nem donti, addig Isten mindig készen all kegyelmével
segitenmi 0t. Az orvos is probalja gyogyitam azt a beteget 1s,
akirol tudja, hogy rovidesen meghal. Isten az ember pillanat-
ny1 lényéhez viszonyul, nem ahhoz, aki lesz beldle.

Eredetileg tulajdonképpen mindnyajan kivalasztottak
lennénk, mert minden egyes ember meghivast kapott a
kivalasztottsagra. Sokan azonban nem hajlandok ezt tudo-
masul venni, szivesebben eltériilnek emberek altal krealt
eszmék vagy a vilag csabitasai altal, mert kényelmesebb
eltekinteni attol, hogy mi lenne a foldon a feladatunk. Pedig
minket, embereket Isten sokkal elokelobb helyre szant, mint
ahogy azt képesek vagyunk felfogm és elhinni: szabad aka-
rattal rendelkez0 fdrsainak teremtett benniinket. A tars szo
itt nem egyenrangusagot jelent, hanem minéségbel kozos-
séget. Erre utal Jézus felszolitasa, hogy legyiink tokéletesek,
mint az Atya. Ezt a tokéletességet annak a mértékében van
modunk kozeliten, ahogy — Isten segitségével — lerazzuk
magunkrol a fold1 huasagok és élvezetek 1gajat.

Orvényben

Mi, emberek, egyiitt, egy szorosan dsszetartozo szerves
egységet alkotunk. Ez sokkal tobbet jelent, mint amit a vila-
g1 felfogas tart az egységes emberiségrol, ami kivilaglik ab-
bol is, hogy az eredendd biin mindenkire atoroklodik, amig
csak ember él a Foldon. Isten nemcsak Adamot és Evat,
hanem az embenséget uzte ki a Paradicsombol. A biin-
tetésként kapott foldi probatétel 1s kozos, nem elsdsorban
azért, mert mindenkire kiterjed, hanem mert embertarsaink
probajanak sikerességéért mindnyajan kiilon-kiilon 1s fele-
16sek vagyunk. Ez teljesen kézenfekvd a hozzank leg-
kozelebb allok esetében, de nem korlatozodik csupan rajuk,
mert a mi viselkedésiink, lelki tartasunk, életérzésiink kisu-
garzik még olyanokra 1s, akikkel talan nem 1s talalkozunk,
és igy bizonyos mértékig a tarsadalom légkorét 1s befolya-
soljuk. De ez még nem minden, amit tehetiink.

Isten — mint mondtuk — kdzvetleniil nem avatkozik be
lelki életiinkbe, és akkor segit, amikor ezt 1gényeljiik Tole.
Azon embertarsaink, akik lezanak fiiliikket, elméjiiket €s
sziviltket Isten iizenete1 és segitsége elott, még sincsenck
teljesen reménytelen helyzetben, mert az Ur dket érintd bea-
vatkozasat masok 1s kieszkozolhetik. Ez a lehetos€g ugyan-
csak az embenség egységébol fakad. Nemcsak a magam
szamara kérhetek segitséget Istentdl, hanem azok szamara
is, akik lemondtak errol. Isten ugy értékeli, hogy AZ EM-
BER kérte ezt Tole, és teljesiti. Ahogy Jézus mondta: ,, Barmut
kértek hittel az imadsagban, megkapjatok”. (Mt 21,22) Ez a
lehetdség, ha sokan €liink vele, képes megvaltoztatni, jobba
tenn a vilagot, és megakadalyozm azt, hogy a foldi proban
elbukva oly nagyon sokan jussanak a karhozatra. Erre
vonatkoznak Mananak a medjugornei jelenésekkor mondott
szavai: _Ertsétek meg, Isten mindegyikotoket kivalasztotta,
hogy folhasznalja az emberiség iidvozitésének nagy
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tervében. ...1imadkozzatok, hogy megértsétek a ratok
vonatkozo 1stemi szandékot.” A Szent Sziz, aki legfobb koz-
bemaronk Jézusnal, sziinteleniil arra buzdit benniinket, hogy
imadkozzunk, mindenekel6tt a hitetlenckért: ., Gyermeke-
1m, imadkozzatok! A vilag onasi 6rvényben van, nem tudja,
mut cselekszik. Nem fogja fel, milyen bunben siillyed el. ..
azert van oly nagy sziikségem az imadsagotokra, mert ez az
egyetlen eszkoz az emben nem megmentésére ... Nélkiiletek
nem tudok segitemi a vilagnak.” Erre az allitasra nehezen
képzelheto el mas magyarazat, mint hogy Isten, aki nem
szandékszik kozvetleniil beavatkozm abba, ami a lelkiink-
ben torténk, mégis megteszi ezt, amikor mi, emberek kér-
jik, akar ha masok szamara 1s. Azt hiszem, hogy minde-
nekel6tt ebben all észvételiink az emberniség idvozitésének
tervében.

A foldi megprobaltatasok, szomyuségek tobbsége az
emberek k6zonyébol, onzésébol, rosszindulatabol, gonosz-
sagabol szarmazik. Az Istenbe vetett helyes hit ezekkel nem
osszeegyeztethetd. EzEért az emberek lelkének ébredése, a
megtérés nagyon sokat enyhithet a Iét viszontagsagain.
Ebben nemcsak imaval, hanem 6nkéntes lemondassal, tes-
ti-lelki fajdalmaink e célra valo felajanlasaval is kozre-
mukodhetiink. Az az értelmetlen szenvedés, amitdl ugysem
tudunk tetszésiink szerint megszabadulni, értelmet nyer
ezaltal, és — probaljuk ki — ennek kovetkeztében csokkenni
i1s fog.

Vegyiik fel keresztiinket, és kovessiikk Jézust: egyém
keresztiink kimjainak felajanlasaval akarjunk segiteni az
embereken. Az a szeretet 1gazan hiteles, amely a masiknak
az elérhetd legtobbet kivanja: azt, hogy meglathassa az Ur
arcat, amikor ennek eljon az ideje. S ha azt hissziik, hogy
ebben csak a kivaltsagosak tudnak résztvenni, vegyiik a
faradsagot, hogy imaval megdolgozzunk a magunk kivalt-
sagos voltaért.

Bizonysagot tenni

Azt eldonthetjiik 1tt a foldon, hogy akarunk-¢ Istenhez
tartozm vagy nem. De azt nem all szabadsagunkban meg-
valasztani, hogy kik vagyunk: azok vagyunk, akiknek te-
remtettiink. Kézenfekvo, hogy emberek vagyunk, de nehezen
1ismernjiik el, hogy emben létiinkben, embervoltunkban Isten
meghatarozo. Gogiinkben és ostobasagunkban ennek a gon-
dolatat 1s megalazonak tekintjilk, kiszolgaltatottsagnak
nevezzilk, €s tiltakozunk ellene. Pedig az Istennel valo €16
kapcsolat megnyitja szamunkra a vilag szellemi rendsze-
renck elottiink zart szerkezetét. Ezaltal megoriz benminket
a megmaradasnak, hiszen minden zart rendszer, amelyik
kiviilrol nem kap energiat, (a rendszerelmélet ismerdi jol
tudjak ezt) sziikségszeriien leépiil. Egy €16, mikodé kap-
csolat épitése helyett otromba 6nvédelemi takolmanyokat
emeliink az ész vibralo talajan. Mivel tudjuk, hogy a tudni-
valok elfogyhatatlanok, a racionalis tudas végtelenségébdl
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megkrealjuk magunknak a nyitottsag illaziojat. Ha Istent —
akihez tartozunk, és akivel Iényiink lényege k6zds — nem
fogadyuk el, akkor magunkat is visszautasitottuk, dnmagunk
helyett is a vilagot valasztottuk, és ezaltal végsd pusztulas
lesz a résziink.

A f6ldon még csak elvagyunk Isten nélkiil, hiszen amig
¢link, még lehet reményiink, és amig nem veszitettiik el
véglegesen azt a képességiinket, hogy valamit fogjunk Isten
rank sugarzo, energiat, életet ado kegyelmébol, addig a leg-
sotétebb Iélekbe 1s beszivaroghat valam fény, valam élet-
erd. llyenkor talan még nem tudjuk — esetleg nem is akarjuk
belatn1 — hogy Isten nélkiil nincs élet és remény. Ha erre ha-
lalunk pillanata utan joviink ra, akkor mar késé. Lelkiink
epitéset csak a jo €s rossz kozott szabad akaratunkbol torténd
valasztassal tehetjiik, ezért erre kizarolag a foldi életben van
lehetdségiink. A halal utan, amikor lelkiink belatja, hogy téve-
dett, amikor tisztaba jon azzal, hogy az Isten nélkiili 1ét
elviselhetetlen, hiszen mar azt az életerot sem kapja tobbé,
amit a f6ldon akar gonoszsaga ellenére 1s kaphatott —
valosziniileg ez maga a pokol. Mar nincs gabonaérlel6 sza-
bad akarat: azt kell learatm, amivel rendelkeziink, amit meg-
termeltiink magunknak. A lelkiink halhatatlan. Isten nem
sziintett meg egyetlen teremtett szellemi lénynek sem a 1étét
(ezért tulaydonképpen értelmetlen volt a kérdés, hogy miért
nem pusztitotta el a [azado angyalokat); a satannak sem az
elpusztitasarol, hanem a legy6zetésérol beszél minden szent
szoveg. Ha méltatlanoknak bizonyulunk Isten szine elé
keriilni, s ezért nem élhetjiitk orszagaban azt a teljes életet,
amure akar ontudatlanul 1s egész életiinkben vagyunk, az
eleve hiaba vagyodo sivar orokkévalosag elé nézhetiink.
Minden bizonnyal (sokadmagunkkal) olyan sorvaszto
magany var rank, amilyet a f6ldon még csak elképzelni sem
tudunk.

Madach Adamja szerint ,,...az élet kiizdelem/ S az
ember célja e kiizdés maga.” Es valoban: azért vagyunk a
foldon, hogy — alapvetoen erkélcsi lények lévén — annyi
megprobaltatas €s szenvedés, a gonoszsag életiink f6l16tt valo
tobzodasa kozepette megvivjunk gyarlosagainkkal, bunre-
hajlasunkkal, és modunk legyen bizonysagot tenni 6nma-
gunkrol ember és Isten elott.

A tanitas szennt Isten a sajat dicsoségére teremtette a
vilagot. Nem azért, hogy dicsosége novekedjen, hiszen a
tokéleteshez nem lehet hozzaadni, hanem azért, hogy ma-
sokkal: veliink 1s megossza. Isten dics6sége nem mas, mint
a felilmilhatatlan erd és hatalom, a végtelen joakarat és sze-
retet, a kimerithetetlen lelki gazdagsag és a makulatlan tisz-
tasag tiindoklo6 ragyogasa. Ebbdl a ragyogasbol része-siiliink
magunk 1s, ha megalltuk a biinbeesést kovetd f6ldi viszon-
tagsagok probajat.

~Mondottam ember: kiizdj és bizva bizzal” — ezt Isten
mondta Az ember tragédidgjaban. Ha errol megfeledkeziink,
akkor csak téves valaszt adhatunk a kiizdelem és a bizalom
jellegérdl. Mert meg kell érteniink, hogy a kiizdelem foldi,
de a bizakodas, a bizalom a 6ldi életen tulra mutat.
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EGY SVED DIAKTARSULAT ELOADASA

Otvenhatrol eldszor 6tvenhatban hallottam. A felnGt-
tek lefiiggonyozott ablaku szobaban, nagybatyam recsego
radiojaba bujva, sotéten néztek a semmibe és sirtak. Mind-
ebbodl gyermekfejjel csak annyit tudtam kiokoskodni, hogy
olyasvalami tortént, amir6l nem szabad se kérdezni, se be-
szeln, még suitogva sem.

Otvenhat. Szent borzadallyal kériilvett szamjegy, me-
lvet hosszi ideig szinte senki se gjtett ki. Szileim nem mes¢l-
hettek rola semmit, mint ahogy akkoriban még nem meséltek
se Trianonrol, se Bécsi dontésrol, de még a vasgardistakrol,
a bombazasokrol, az oroszokrol, a kommunistakrol, a de-
portalasokrol, a kirakatperekrol, a tisztogatasokrol sem, ehe-
lyvett inkabb Vilagszép Nadszal Kisasszonyrol, Firtos lovarol
és az igazsagos Matyas kiralyrol szolt az est1 mese.

Szerencsés gyerek voltam, hogy mesevilagban élhet-
tem. A gyermeki elme azonban nem tiiri sokaig a kérdojele-

ket. Minden arulé kézmozdulat, elharapott szo, visszafo-
gott hang és alig kiejtett félmondat, a legaprobb arulo jel 1s
elraktarozodott a hiivelykuyjjat szopo, macskaival jatszo o6t-
éves kislany kobakjaban, s az elsuttogott, elejtett, elszolt
toredékekbdl: — .. Dezsd bacsi fiat elvittek a Duna-csator-
nahoz” ,.a tanito néni férjét huszonot évre itélték™ . a papo-
kat 6sszeszedték™ _ a Laj-fiukat meghurcoltak™ — egy gyer-
meki ésszel fel nem foghato, iszonyu sejtelem kerekedett

ki: Valami rettenetes nagy igazsagtalansag torténhetett
veliink!

Késdbb, ahogy a toredékek helyébe valodi adatok
keriiltek, s az otvenhatos forradalomrol annyit tudhattam
meg, amennyit csak akartam, akkor se mondhattam egye-
bet, mint 6téves koromban. Valami rettenetes nagy 1gazsag-
talansag tortént veliink. Mas népekkel 1s tortént és torténik
hasonlo tragédia, de 6tvenhat a mi fajdalmunk. Ami pedig
nekiink faj a legjobban, azt magunknak kell a vilag tu-
domasara hoznunk, ujra meg wjra, hogy soha ne menjen
feledesbe.

Bar kozel fél évszazad telt el azota, s a Magyarorszagon
_ideiglenesen dllomasozo szovjet csapatok’ rég kivonultak
a térségbol, a csatak szinhelyén pedig megkoszoruzott em-
léktablak hirdetik az elesettek névsorat, s a vilag minden
sarkara szétfutott 6tvenhatos menekiiltek batran hazatér-
hetnek, ha masért nem, hat temetmi vagy gjratemetn, s bar
lassan mar senki sincs életben azokbol, akik a sortiizek tamn
voltak, 6tvenhat eszméjének nem szabad eléviilmie!

Bevallom, semmit sem tettem otvenhatért. Talan csak
annyit, hogy gyerekeimnek meséltem arrol, amu akkor tor-
tént. Kiilonosen, miutan magunk 1s 6tvenhatos magyar me-
nekiiltek kozott éliink itt Svédorszagban, olyanok kozt, akik
annak 1dején bizonyara mindent megtettek azért, hogy meg-
tudja a vilag az igazsagot. Magyarorszagrol egyébként 1s
elég szo eshetett annak 1dején, a szabad nyugaton mmdemiitt.
Az 1dosebb nemzedék emlékszik még az Aranycsapatra €s
az otvenhatos forradalomra, Puskasra ¢és Nagy Imrére.
A dogcédulakra emlékszem a legjobban — mesélte egyik
svéd munkatarsam, — a tornaterem elott1 61t6zoben a torol-
kozok mellett ott logott mindenki dogeédulaya. Haborus ké-
sziiltség 1dején szokas volt ez nalunk.” Az 1dosek még em-
l1ékeznek, hisz megérték az eseményt, de vajon el lehet-e
varni egy atlagos svéd allampolgartol, hogy tudjon a mi
forradalmunkrol ma, amikor a miénknél sokkal véresebb,
tragikusabb és latvanyosabb eseményeknek lehet szemta-
nija szinte naponta? Nem lehet elvarni. Oriiljiink, ha a mi
gyerekeink tudnak még valamit 6tvenhatrol.

Es mégis, torténnek néha csodak! Tobb évtized tav-
latabol otvenhat eszméje ujra fellobbant egy lelkes, szin-
jatszo diakcsapat jovoltabol.

A zenés darab cime: 1956. Hiaba kutatunk emiéke-
zetiinkben, ez a mii nem valami ismert szerz0 tollabol sziile-
tett. Végzos gimnazistak egyetlen vizsgabemutatojara iro-
dott a darab, egy nagyobb méretii évzard iinnepe€lyre. A
szinpadtechnikai felszerelést leszamitva minden , hazilag™
késziilt, s nem vitas, hogy a gimnazista diakok mindent
beleadtak, hogy szaktanaraik vezetésével valosagos ks re-
mekmiivet hozzanak létre. A szoveget torténelemtanara se-
gitségével egy diak irta, a zeneszerzo pedig a matektanar-
bol lett zenetanar volt.

Félreértés ne ess€k: nem magyar, hanem sveéd gimna-
zistakrol van szo! A stockholmi Viktor Rydberg gimna-
zium diakjairol.

Hetek, honapok lazas, kemény munkajat sejtem ebben
a produkcioban, melyben harminc tehetséges fiatalnak
sikeriil megelevenitenie a magyar forradalom tragédiaja-
nak hangulatat. A mozaikkockakra bontott torténet ket
szalon futd események lancolatava all 6ssze, s a darab
végére a szovevényes szalak egyetlen pontban talalkoznak.

A parhuzamos szalak egyike a forrongd Budapesten
indul, 6tvenhatban, a masik pedig Svédorszagban, napja-
inkban. Mar az eldadas kezdetén vilagossa valik a parhu-
zam iizenete: az uj, jobb, szabadabb és igazsagosabb vila-
gért kiizdo svéd fiatalok lényegében semmiben sem kiilon-
boznek azoktol, akik évekkel ezelott, Europa egy masik
szegletében ugyanazokért az elvekért életitket aldoztak.
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Ugyanugy, ahogy a tiintetoket gumibottal iitlegel6 rend6rok
sem kiillonboznek végsd soron semmiben a Budapestet
tankokkal lerohano, fegyvertelen civilek szazait lemésza-
rolo oroszoktol.

A szabadsagharc eszméje mellett szo van a darabban
orok ember erényekrol és gyengeségekrol, az eseményeket
ranyito politikai eréviszonyokrol, a hattérben meglapulo
onzo erdekekrol, de mindenekelott mély, Oszinte érzelmek-
rol. Egy szemiink elétt felnotté valo fiatal lany az, akiben
egyesiil a két, latszolag egymashoz csak elvileg kapcsolodo
szal. A 2001-es goteborg: tintetések egyik anarchista
vezetoje ugyanaz a Johanna, akinek apjat azzal vadoljak,
hogy ezerkilencszazotvenhatban, a svéd kirendeltség fiatal
diplomatajaként egyiittmilkodott a KGB-vel, s személye-
sen 1s felelds egy magyar forradalmi vezetd halalaért.

Johanna, akit éppen apja ellemi lazadasa tett anar-
chistava, megfejti a rejtélyt, mikozben radobben, hogy mind-
végig félreismerte a hallgatag, folyton kiviilalloként visel-
kedo apjat. Megtudja, hogy apja aljas manipulacioé aldoza-
tava valt an¢lkiil, hogy valaha is tudott volna rola. Maga-
sabb allami érdekek kivantak igy — hangzik a valasz, egy
kézlegyntéssel elintézve csalast, hitszegést, arulast és halalt.
A csalodott, csaladjaban vigaszt nem kereso, emlékei eldl
munkaba menekiilé diplomata élete végéig egy soha meg
nem irt levélbol tudm vélt igazsagban hitt. A darab érzel-
mileg rendkiviil felfokozott hangulatban zarult.

A zsufolasig tomott nézotéren csupan egyetlen egy is-
meros magyar arcot sikeriilt felfedeznem. Vajon mi lehet

az oka? Nem tudtunk a darabrol elegen? Vagy nem tiint |
szamunkra elég érdekesnek ez a maga nemében paratlan |

sved alkotas? Ha nem lett volna ennyire lebilincseld a cse-
lekmény, ha nem jatszottak volna ennyire meggydzden a
szereplok, ha a zene csak fele ennyire lett volna jo, s az
énckesek nem iskolazott hangon, s hivatasos szinten
énekeltek volna, ha csak egy egyszerii kis szerény, gyen-
gecske €vzaro iinnepély lett volna, akkor is el kellett volna
jonniink. Ugy érzem, sokkal t5bb ismerds arcot kellett volna
latnom a nézotéren, hiszen a darab rolunk szolt! A mi 6tven-
hatunkrol!

Konnyes szemmel tapsoltam szinre a mar felszabadult,
sugarzo arcu fiatalokat. ,,.Szép munka volt, gverekek!” —
mondtam magamban, s arra gondoltam, hogy halaval tar-
tozom nekik, mert hiszen azt tették, amit minekiink, vilag-
ban szétfutott magyaroknak lett volna kutyakételességiink
megtenni: ¢letben tartam a szabadsag szellemét.

Otvenhat eszméjének nem szabad eléviilnie!

Molnar-Veress Maria Magdaléna

Toth llona

a belso

naponta megujul
és naponta elereszted

szavak nélkiil hordozod
mi1 Orokké szavakra vagyik

koben nott 1do —

oly néman neveled

lelkedbdl fakadt
¢des gyermeked

Toth llona

szeretet

Fuzesi Magdanak koszonettel

mert beliil 1s vannak helyzetek
mikor a lélek csendesen iinnepel
amikor tudja az Egyhez tartozik
a te az enbol semmit nem vesz el
s az egesz hianya

a masikhoz emel

Tangagirde, 2002. junius 21.
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MEGKERESZTELTETTEK

Jogos igényt fogalmazott meg az Uj Kéve irant a stockholmi presbitérium: ne csak konfirmalt ifjainkrol, illetve
elhunyt testvéreinrol jelentessiink meg hiradast, hanem rendszeresen szamoljunk be a keresztelokrdl is. Orommel teljesitjitk
a kérést, megjegyezve, hogy erre mar korabban is sor keriilt volna, ha az ezeken késziilt fényképek iddben eljutnak
hozzank. E szamunkban a legutobbi harom stockholmi keresztelot adjuk hiriil, tovabbi szamainkban pedig - akar

visszamenoleg 1s - orommel kozoljiik a csaladi és gyiilekezeti élet e felemeld pillanatait megorokito képeket.

KOVACS MARKUS

aki 2001. marcius 17-€n sziiletett,
Muszka Emese ¢s Kovacs Szabolcs gy-
ermeke, 2001. szeptember 30-an, Stock-
holmban, a Francia Reformatus Temp-
lomban tartott i1stentiszteleten Molnar-
Veress Pal lelkész altal megkeresztelte-
tett. Keresztsziile1: Szabo Edit, Szabo
Tibor és Helen Bohman.

TOROK MATYAS ALBERT
aki 2002. marcius 17-én sziiletett,
Torok (sziil. Varhely1) Eniko és Torok
Emeé gyermeke, 2002. szeptember 29-€n,
Stockholmban, a Francia Reformatus
Templomban tartott istentiszteleten Mol-
nar-Veress Pal lelkész altal megkeresz-
teltetett. Keresztsztle1: Lukacs Katalin

és Lukacs Laszlo.

SEBESTYEN MARTON PETER
aki 2002. marcius 10-€én sziletett,
Sebestyén (szil. Molnar-Veress) Indira és
Sebestyén Gabor gyermeke, 2002. szeptem-
ber 29-én, Stockholmban, a Francia Refor-
matus Templomban tartott istentiszteleten
Molnar-Veress Pal lelkész altal megkeresz-
teltetett. Keresztszilei: Molnar-Veress Agota

és Molnar-Veress Mark

Okumenikus eskiivd a budapesti
Matyas-templomban

2002. yulus 20-an Budapesten, a Matyas-templomban, 6kumenikus
esketési szertartas keretében fogadott 6rok hiiséget egymasnak

DOBOLYI HAJNALKA AMALIA és THOMAS ABELER.

A németorszagi Miinsterbdl szarmazo, romai katolikus vallasa Tho-
mas Abeler nyolc évet élt Magyarorszagon, ahol fogorvosi tanulmanyait
folytatta €s korhazi gyakornoki idejét is toltotte. Itt ismerte meg az erdélyi
Baroton sziiletett, reformatus vallasa Doboly1 Hajnalka Amaliat, aki még
gyermekkeént, sziileivel egyiitt keriilt ki Svédorszagba, és aki ugyancsak
Budapesten folytatta fogorvosi tanulmanyait. Ezért hatarozott ugy a je-
gyespar, hogy eskiivijiiket a magyar fovarosban tartjak.

A hazassagkotés okumenikus szertartasat a magyarorszagi katolikus
¢s protestans egyhazak altal kidolgozott és jovahagyott esketési liturgia
szerint Varga Janos, a Budavari Nagyboldogasszony Foplébania kaplanja,
illetve Molnar-Veress Pal, a Svédorszagi Magyar Protestans Egyhazi K6-
zosség lelkésze tartottak, igen népes, iinnepi gyiilekezet elott.

Ez uton 1s Isten aldasat kérjiik az ifja parra és életiikre, hogy az min-
denkoron Istennek tetszo, és embertarsaik javat szolgalo legyen!
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ELETET AZ EVEKNEK...

A tavaly marciusban megalakult idések klubja, a
Magyar Senior-klub 1dén aprilistol a Stockholmi Szocialis
Hivatal anyagi tamogatasaval nall6 helyiségben kezdte el
nepszerii, a hét harom napjat feléleld foglalkozasait. A klub
hétfon, szerdan és csiitortokon tart nyitva: délelstt 11 és
délutan 5 ora kozott varja az érdeklédoket. Programjaink

.. kozott gyogytorna, orvosi tanacsadas, svéd tanfolyam,
szamitogepes oktatas (a klubban tobb szamitogép miikodik
internet-kapcsolattal), valamint kiilonféle irodalmi, miivé-
szet1, torténelmi, stb. eléadasok szerepelnek. Minden
honapban mas orszagot mutatunk be orszagismertetéssel.

jellegzetes ételekkel és zenével. Szeptemberben Torokorszag Révay Abel a torokokrél tart elsadast. Téle balra

volt a téma, oktoberben Erdéllyel, novemberben pedig STy, o SRS AL
Esztorszaggal ismerkedhetiink meg. Tobb tornaeszkoz 4ll

latogatoink rendelkezésére, hogy a kozos foglalkozason Minden hénap utolsé vasarnapjanak délutanjan vala-
kiviil —1gény szerint — egyénileg is tudjanak edzeni. milyen kulturalis rendezvényt tartunk, amelyen olyan honfi-
P _ R A e . T — tarsamk részvételére is szamitunk, akik hétkozben dOlgO 7=
B B =]/ nak Szeptember 29.-¢én példaul Thinsz Géza koltdre em-
1 Wi D || 1ékeztiink, oktoberben pedig klasszikus gitar-koncertet
. - . | N F 4™ | rendeztiink Georg Gulyas gitarmiivész részvételével.
O | | Poslpid  F A Magyar Seniorklub szokasos tevékenysége mellett

felmérést készit arrol, hogy van-e igény egy magyar nyelvii

szemelyzettel mitkodo, 1doseket ellatd intézményre. Ez

B -8 | minden valosziniiség szerint Stockholm megyében lenne,
B [ VAP S| de az orszagbol barki jelent-kezhetne oda felvételre. Ez
o A J| utobbirdl részletesebb infor-macio az Uj Kéve e szamahoz

i w | .|| csatolt szorolapon olvashatd, vagy a klub telefonjan, illetve
| ' || személyesen kaphato.

e | A klub cime: Gréndalsvigen 170, 3tr,

117 69 Stockholm. Telefon: 08-645 23 07

Kozépen balrol Veress T. Magda irond, mellette Palotai Mdria, a Klub elndke a Senior-klub elnoke

HAROM SEGELYKERES - folytatas a 2. oldalrél

Az erdélyi Kovaszna (volt Haromszék) megyében levé szentivanlaborfalvi “Berde Mézsa” altalanos iskola I.-VIIL osztalyaba és az
ugyanitt mikodd 6vodaba sszesen 130 gyermek jar. A roman tanigyi reform viszont a kis létszama iskolkat fel akarja szamolni, igy tovabbi
| fenntartasukhoz allami tamogatast nem ad. Egyedili lehetdségink a megmaradasra, ha ezentil onerdbdl, valamint timogatok segitségével
tartjuk fenn és fejlesztjuk iskolankat. Falukozosségink a tanari karral egyutt “1skola-mentd” projektet dolgozott ki, melynek elsddleges
céljaként az iskolaépilet feljavitasat és korszeriisitését hataroztuk meg. Ennek keretében mar bevezettik a vizet, és mosdot alakitottunk ki.
Jelenleg a legsiirgetdbb feladatunk a kozponti fiités bevezetése lenne, de anyagi eszkozink erre mar nincs. Tovabbi terveink kozé tartozik a
konyvtar allomanyanak felijitisa, szemléltets és audio-vizualis eszkozok. szamitogépek beszerzése, ugyanis sem az oktatishoz szikséges
konyvekkel, sem a legelemibb eszkozokkel nem rendelkezink. A falu lakoinak 80 %-a munkanélkili- az emberek krumplitermelésbdl és
alkalmi kurtskalacs-siitésbdl élnek. Segitségként csak kétkezi munkajukat tudjak felajanlani, ami a jelenlegi helyzetben sajnos nem elég.
Ahhoz hogy iskolank megmaradjon, hogy gyermekeink sajat falujukban anyanyelviikon tanulhassanak, segitségre van szikségink. Az
onkormanyzat Gtjan kapott eddigi allami timogatis az alapvetd szikségleteket (fiités, vilagitas, telefon) sem tudta fedezni, de most mar ezzel
sem szamolhatunk. Ezért kerestnk tamogatokat, ezért fordulunk most Onokhoz is, hiszen a legkisebb adomany is az iskolank megmaradasat
segiti el6. Tamogatasukkal egy kis erdélyi kozosség onazonossagtudatanak megdrzésében és megmaradasaban lennének segitségiil. Segitségik
reményében maradok tisztelettel,

Szentivanlaborfalva, 2002. jalius 22. Marké Laszlo
a “Berde Mozsa” altalanos iskola igazgatoja
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Lako Istvan
1937-2002

1937. januar 15-€n sziletett
Zilahon, ahol a Reformatus Gim-
naziumban, Ady Endre iskola-
jaban éretségizett. Tanulmanyait
Nagybanyan folytatva elektro-
technikusi oklevelet szerzett.

1964-ben megndsilt és
csaladot alapitott. Hitvesétol,
Katalintol két gyermeke sziletett:
Melinda (1965) és Zsolt (1967).

Karrierjét a hazai Felix sza-
mitogéprendszer kifejlesztésében
valo részvételével alapozta meg:
elobb Nagybanyan, késobb kil-
foldi kikildetésben, Varsoban lett
vallalatvezetd, ez utobbi helyen
épp a Felix-gépek forgalmaza-
sanak és miszaki hattérszolgal-
tatasanak vezetdjeként.

1984-ben emigralt Svédor-
szagba. Malmdben telepedett le,
ahol az elektrotechmka terén dol-
gozott. Nyugdijazasa utan a leg-
tobb 1d6t mar csaladjanak, gyer-
mekeinek, unokainak szentel-
hette. Munkahelyén és kornyeze-
tében ugyanigy, mint az emigrans
koloma egyesiilet: és egyhazi ko-
z0sségeiben szamos 1) 1smerdst
és baratot szerzett. Sz6 szernnt
szivén viselte a magyarsag sorsat.
Keseriiséggel fogadta az 1dén ap-
rilisban tortént magyarorszagi
parlamenti valasztasok lehangolo
eredményét, s ha elméje felfogta
1s a torténteket, szive nem tudta
elviselm azt: 2002 jilius 3-an hr-
telen elhdnyt.

Honfitarsunkat, baratunkat
jilius 16-an népes gyilekezet ki-
sérte utolso dtjara a malmoi teme-
toben. Legyen nyugalma csendes,
emléke aldott!

tartottak szamon, de haszévesen
felhagyott a versenysporttal.

1963-ban hazassagot kotott
Ferenczi Attilaval, akitol két la-
nya sziletett: Emese (1967) és
Zsofia-Zsuzsanna (1970). Amel-
lett, hogy félton szeretd csalad-
anya volt, 1dot szakitott a szakmai
tovabbképzésre, és helytallassal
dolgozott a bonipar és szovOipar
teriletén.

1987-ben férjével Svédor-
szagba emugralt, majd maga utan
hozatta otthon maradt nagykoru
gyermekeit 1s, azok csaladjaval
egyutt. 1991-t5l a finspingi Sam-
hall AB vallalatnal dolgozott, ve-
zet®r és munkatarsa teljes meg-
becsillése mellett. Természeténél
fogva Hinti (becenevén igy 1smer-
ték) 1gen sok 1smerdsre, baratra
tett szert () kornyezetében 1s. Ré-
giek és vjak egyarant értékelték
mindenkori )6 kedélyét és kozvet-
lenségét. Féne és lanyai, vejer és
unokai (Beatrice és Roland) ra-
jongtak érte, amint & is érettik.

2002 augusztus 25-én, 59
éves koraban varatlanul elhinyt.
Emiékét megonzve, csaladja, ba-
ratai és 1smerdse1 szeptember 13-
an Finspangban bucsuztak tole.
Nyugodjék békében!

Ferenczi Rozsa
1943-2002

1943 majus 14-én sziletett
Marosvasarhelyen, a Hinterleiter-
csalad negyedik gyermekeként.
[skolait sziilovarosaban végezte,
ahol mar ifjikoraban felfigyeltek
az uszasban és kézilabdaban meg-
nyilvanul6 tehetségére. Csapata-
val az orszagos élmezdénybe ke-
rilt, de sikerrel szerepelt nemzet-
kozi tornakon 1s. Reménységként

Megujult a Tangagirdén allo Gyiilekezeti Otthonunk

Az 1dén negyven éves multra visszatekint6 Magyar

Gyiilekezet: Otthon koriil mar a malt évben jelentés munka-
latok folytak: az alapzat szigetelését és a korilotte tortént
vizelvezetést egy erre szakositott cég végezte, mintegy
123.000 koronas 6sszegért. Idén folytatodott a haz nagy-
javitasa: az also helyiségek mindegyike parkettutanzata pa-
dozatot kapott. A szobak berendezése tiz 1) emeletes agy-

rr -

gyal boviilt. A legnagyobb méretii és legnagyobb 6sszegii
munkat (6sszesen mintegy 135.000 korona értekben) az évek
ota esedekes kiilso festes jelentette, melynek soran mind a
nagyhaz, mind a kisebbik, ugynevezett fithaz, hasonlokép-
pen a mithelyhaz 1s a réga festékréteg eltavolitasa, néhany
korhadasnak indult deszka kicserélése utan uj festékréteget
kapott. Hasonloképpen ujra festodott mindharom haz tete-
je 1s. A festés1 munkalatok elott a nagyhaz fedett bejarati
részét mindenestol el kellett bontani, néhany tartoelemét ki
kellett cserélni, tetoszerkezetét ujra kellett épiteni. Csem-
pepadlo-burkolatot kapott a haz to felol terasza, hasonlo-
képpen csempeburkolatot és uj festést a nagyhaz alagsora-
ban 1évo két mosdo és eloter. Mindezeken kiviil év kozben
szamos kisebb-nagyobb javitasra keriilt sor, de folyamatos
volt a haz szepitését, karbantartasat c€1zo munka 1s, a rend-
szeres kiilso €s belso takaritas. A padlolerakast munkala-
tért Iszlai Arpadot illeti koszonet, mig a haz nagytatarozasat.
a csempezest €s festést a solvesborgi Lazar Tivadar veze-
tése alatt allo csapatnak koszonjiik. Végezetiil: Isten hozott
Mindannyiatokat Tangagardén!
Jordaky Béla
a Tangagarde alapitvany elnoke
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Istentiszteletek a 2002. év utolsé két honapjaban

Csillaggal (*) jeloltiik a megvaltozott iddpontokat és helyeket

NOVEMBER

[ 02 11:00
12:30
17-:00
17:30
12:30

13:30

03

16:00
17:00

17:00
24 11:00

LJUNGBY
HELSINGBORG
MALMO
KRISTIANSTAD
HALMSTAD
VAXIO

BORAS
GOTEBORG
JONKOPING

VASTERAS
ESKILSTUNA
STOCKHOLM

HELSINKI

Szent Istvan templom

EFS-kyrkan
Stadionkyrkan
Magyar Haz

Andersbergkyrkan

Johannesgirden

Hassleholmskyrkan

S:t Jakobs kyrkan
Osteringskyrkan
Kyrkbackagirden

Tomaskyrkan
Franska Ref. Kyrkan

Alppila-templom

arv. @ [*(nov.24. ésdec. 8. helyett)

11:00

16:00

| 17:30

15 11:00*
12:30%
17:30%

21 11:00
11:00
17:00

11:00

22

LJUNGBY
GOTEBORG*
SOLVESBORG
TANGAGARDE*
VAXJO
JONKOPING

VASTERAS
KATRINEHOLM
ESKILSTUNA
STOCKHOLM

Manakyrkan (?)

S:t Nicolai kyrkan
Gyiilekezeti Otthon*
Johannesgarden

Osteringskyrkan

Kyrkbacksgarden
Navetorpskyrkan
Tomaskyrkan
Franska Ref. Kyrkan

Szent Istvan templom

DECEMBER
01*13:00 TARTU Paulus kirik arv. © l'(df:m;.‘,.'7,Tallinn helyett)
07 12:30 HELSINGBORG EFS-kyrkan arv. ©
16:00 UPPSALA* S:t Pers kyrkan arv. @ *(dec.21. helyett)
17:00 MALMO tadionkyrkan arv. 9
08 12:30 HALMSTAD Andersbergkyrkan arv. O

arv. & t(m 17:00 Bords helyett)
' (13:30 6ra helyett)
arv. 6 *(17:00 6ra helyett)

Koszonetet mondunk azon fenntart6 és tamogatd tagjaink-
nak, akik vallalt egyhazfenntartasi jarulékukat vagy tamoga-
tasukat a 2002. évre mar részben vagy egészében befizették.

Egyuttal szeretettel kérjiik azokat, akik ezt még nem tudtak
megtenni, hogy az év hatralevo két honapjaban igyekezzenek

torleszteni lemaradasukat.

Ismeételten hangsilyozzuk, hogy a svéd allami és egyhazi
tamogatasra csak akkor szamithatunk a tovabbiakban is, ha
hiveink anyagi hozzajarulasukkal is kifejezik igényiiket a ma-

gyarnyelvii szolgalat tovabbi fenntartasara.
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Tollas Tibor

ODA A SZABADSAGHOZ
(Részlet)

A sebek lassan behegednek,
Rahull a gyogyito 1do.

A halottak sem perlekednek,
Felejtés: salyos szemitedo.

- Minek a multat feltakarm?
A nap1 gond dudvaja no.

Hajdani hosok, bujdosok
Udiilni ma mar hazajarnak,
Jeltelen temetOk felett

Nem kisértenck bolygo arnyak,
S halot a vergodo jovo

Koré borton békéje szo.

S te, k1 egy népben testet Oltve
Szabadsag, akkor megsziilettél,
Nem ashatnak el sirgodorbe,
Nem gyoOzhet rajtad tiz siiket tél;
Mert voltal s leszel mindorokre,
Mint megujulo, érlelod szé€l.

Huséget adj csak: arulok kozt
Ne legyek cinkos vagy eretnek,
Ha kisértések zold kigy o1

A testem koré tekerednek;
Kenyéren, vizen gazdagabb,
Ki hozzad mindig hii marad.

S igy leszek hii azokhoz 1s,

Kiket akkor magukra hagytam,
Kik érted dacolnak ma 1s,

Nem melldongeto nagy szavakban,
De tiirelmesen, mint gyoker,

Mig idegen f6ld fut alattam.

|
|
|

Szabadsag taplalj engem is,
K1 altalad emberr€ ertem,
Bolyongjak hét orszagon at,
Ne legyen percnyi pithenésem.

S nyugtot vagy hazat ne talaljak, s o e
Mig fel nem oldoz egyszer népem. | o
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