MAGYAR MILLENNIUM

“Ezeréves allamisagunk bodlcsOje ringott a
Nemzeti Orokseg részet képezo esztergomi Var- |

hegyen. Torténeti forrasaink tanusaga szerint Geéza
fejedelem esztergomi palotajaban sziletett 975

tajan elso kiralyunk, akit az 1000. év karacsonyan
a Szent Istvan vértanurol nevezett templomban |

kirallya koronaztak. Ez
1dOponttol szamithatjukaz
eurdpai értelemben vett
magyar allam megala-
kulasat. |

[stvan €s utddai ural-
kodasanak kozel két és fél
évszazada, majd az érsek-
primasok alatt Esztergom
a korabeli Eurdpa egyik
legszebb varosa volt: a
masfél évszazados torok
pusztitas utan a romjaiban
fennmaradt Arpad-hazi
kiraly1 palota, a Bakocz-
kapolna ¢€s a tobbi1 becses
muemlek az europal nem-
zetek torténelmebe be-
epiilt kulturalis 6rokséglink €kes bizonyitékail” -
olvassuk az Esztergom - Szent Istvan varosa cimu
2000. évi1 programelozetes flizetben.

A Magyarorszag 2000 konferencidk soraban
elsoként - ez €v januar 27-28. napjain - meg-
rendezett Egyhaz €s magyarsag tanacskozas szin-
helyekent a szervezok Esztergomot, azt a varost
valasztottak, amely immar ezer €ve jelképe annak,
hogy Oseink annak idején az utokor altal sok-
szorosan 1gazolt dontesiikkel vallaltak a beil-
leszkedést az eurdpail népek kozossegebe.

Esztergom - Szent Istvan varosa

A konferencia zardnyilatkozata tobbek ko-
zOtt hangsulyozza: “ A 2000. jubileumi évben, alla-
misagunk €s a magyarsag keresztény hitre téré-
sének ezeréves fordulojan elséként Istennek adunk
halat megmaradasunkért. Halasak vagyunk az
elodoknek, akik egyhazat épitettek és minden

korban megtalaltak a meg-

. felelo modot Istentol ka-
- pottajandékunk: nyelviink
~ éskultirank atorokitésére.

Az Isten- €s ember-
ellenes politikai rendsze-
rek elmultaval, élni1 aka-
runk az 4j szolgalati lehe-
tosegekkel. Tovabb kiva-
nunk szolgalni neépink
korében, munkalva a lelki,
szellemi, erkdlcst meguju-
last. A vilag minden
részén szetszort magya-
rokban megvan az 1gény,
hogy kapcsolatban marad-
janak a magyar kultaraval
¢s 1degenben 1s szolgal-
hassak Oseik hazajat. Elhatarozott szandékunk e
sokszinu szolgalatban egymas kdlcsonos segitése.”

A tanacskozas celja elsdsorban az volt, hogy
a résztvevok megismerjek a torténelmi kortil-
menyek kovetkezményeként a Karpat-medencében
kialakult szorvanyvidékek és a 20. szazad vér-
zivataral okozta szétszoratasunk folytan létrejott
diaszpOra magyar egyhazainak életét €s tevékeny-
seget, hogy hazatérve tovabb folytathassak k6zos-
segmegtartd aldasos munkajukat.

(Folytatas a 4. oldalon)
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Toth Karoly Antal

Az aldozat

M1 magunk 1s valhatunk aldozatta. A kedvezdtlen korilmények, az
emberi rosszindulat, betegség, véletlen baleset vagy éppenséggel sajat
ostobasagaink, téves valasztasaink aldozatava. Ilyenkor mindig elveszitiink
valamit: a tarsadalmi felemelkedés lehetoségét, mar meglévo pozicionkat,
anyagi biztonsagunkat, testi épséglinket (esetleg életiinket is), szellemiink
frisseséget, erzelmeink egyensulyat, az emberek megbecstilését. Nem egyszer
onnon becsiiléstinket 1s. Vagy ha mast nem, legalabb almaink merész
szarnyait.

Gyakran t0r le benntinket a veszteseg, €s elkeseredéstdl bénultan (sokszor
onsajnalattal telve) tehetetlen kesergeésbe sullyedunk, mialtal talan leger-
tékesebb tulajdonunkat 1s elveszitjiik: lelklink erejét.

Maskor indulattal valaszolunk a csapasokra: embertarsaink ellen, a
tarsadalom ellen fordulunk, esetleg a sors, azaz Isten ellen lazadunk. Pedig
csak a cstiggedesunk elleni lazadas az 1gazan célravezetd, helyénvalo és
indokolt.

Az aldozat mas jelentése értelmében tudatosan és cselekvoen mondunk
le valamirdl egy tagabb-szikebb ember k6zosség, peldaul a csaladunk, illetve
annak tagjai érdekében. Maskor azert, hogy valami mast, valami szamunkra
fontosabbat elnyerjink, vagyis az ilyen cselekvéssel szolgalhatjuk 6nma-
gunkat 1s.

Az ember1 tarsulasok nem életképesek tagjaik aldozathozatala nélkiil.
Eltoprenghetiink azon, hogy napjainkban vajon az aldozatkészség hianya
okozza a kozosseégek bomlasat, vagy pedig a k6zoss€égek megsziinesebol
kovetkezik az aldozatkészseg valsaga? Persze meglehet, hogy ez egy korézve
a meélybe vezetd palya, melyen a két tényezo kdlcsondsen 6sztonzi a lejutast.

Az individualizmust patyolgatd, az emberiség fejlodése netovabbjanak
szerepeben tetszelegni €s globalisan elterjedni igyekvé demokratikusan
liberalis berendezkedés nem baratja semmiféle lemondasnak. Eljlink ;61! Ez
a {6 sugallata ma a tarsadalombol reank zaporozo informaciétémeg jelentos
részének. Ezt propagalja tetszetds reklamok 6zonével a kellemes €s hasznos
jelszavat hirdetd, nyeresegvagyat szépiteni 1gyekvd gazdasag €s a bizton-
sagosabb j6vO képével kecsegtetd, szavazatainkra acsingdzo politika is. J6l
élni kevesebb gondot, kényelmes otthont, izekben gazdag, valtozatos étkezést,
61 felszerelt ruhatarat, (legalabbis a felszinen) fesziiltségmentes emberi
kapcsolatokat, a technika csodainak minél teljesebb korti hasznalatat,
¢lvezetes szorakozasi lehetéségekkel vald élést jelent. ElIméletben ezt barki
elérhet1 - hirdetik -, aki 1gyekv0, eszes, es arra torekszik, hogy ugy legyen
hasznos, ahogy azt a tarsadalom “kozvéleménye” elvarja tole.

JOl éln1 mindenkinek a legtermészetesebb igénye. De mara ez az 1igény
elsOdleges é€letcella “nemesiilt”: az értelmes és (mindenekeldtt erkolcsi)
szépseégekben gazdag élet eszményének helyét a kellemes, anyagiakban
eredményes és kényelmes életre torekvés vette at. Az eszmény mindig
elérhetetlen; azért van, hogy az ember mint sarkcsillaghoz igazodjon hozza,
es 1gyekezzen megkozeliteni. Napjaink “életcélja” a tobbs€g szamara éppoly
elérhetetlen, de nincs benne semmi transzcendens. Nagyon i1s a f6ldhoz
kapcsolodik, és propagaldsa tulajdonképpen lelkiink rogh6z kotését szolgalja:
elterelni 1gyekszik figyelmunket a fontosabb, embervoltunkkal mélyebben
0sszefonodo, kozerzetiinket jobban befolyasold célokrdl. Ha ezt elfogadjuk,
elhomalyosul el6ttiink, hogy tulajdonképpen miért 1s vagyunk a F6ldon. Igy
ertekitéletiink eltorzul, manipuldlhatobbakka, kezesebb, lojalisabb polga-
rokka valunk; kevésbé lesziink érzékenyek é€s kritikusak a tarsadalom arto
eroivel szemben.

(Folytatas a 23. oldalon)
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BUDAPEST - UPPSALA - ESZTERSEOM

1999 oktobereben még minden jel arra utalt, hogy a
sved egyhaznak az allamtol valo szétvalasztasi folyamata
kovetkezmenyekeént évek Ota bizonytalansagba jutott
magyar egyhazi kozosségunk az év végéig anyagilag is,
jogilag 1s kritikus helyzetbe kerul. A jogi bizonytalansagot
az okozta, hogy a sved egyhaz keretében létezett magyar
lelkészi allas junius végl megsziintetése nyoman - akkor
1s, ha annak finanszirozasara megoldas sziiletne, s ha az
alkalmazast a magyar gytlekezet vallalna - maga a lelkész
megszunne valamely egyhaz fennhatdsaga ala tartozni.
Egyhazjogilag nézve egy ilyen helyzet nem lett volna
szerencses. Mar eleve szerencsétlen helyzetet jelentett az,
hogy gytilekezeti kozdss€guink - amiota 1étezik, tehat 1957
Ota - jogilag és szervezetileg semmilyen egyhazhoz nem
kotodott. A helyzet orvoslasa érdekében mind az orszagos
feligyeld, mind a lelkész mar korabban t4jékozodott a
hazai torténelm1 magyar protestans egyhazak felelds
koreiben, de mert a helyzet akkor még nem volt kritikus,
konkrét lépés egyikik részeérdl sem sziiletett. 1999 oktobe-
rében viszont kétségesse€ valt a helyzet, s az akkor még
hivatalaban levo Veress Zoltan orszagos feliigyeld levél-
ben fordult a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz pilispo-
keihez, segitségliket kérve. A valasz D. Dr. Harmati Béla
puspOk ur részerdl hamarosan megérkezett, melybol az
alabbiakban 1déziink:

“1999. oktober 9-én kelt leveliiket egyhazunk Orsza-
gos Elndksége oktober 26-an tartott elndkségi iilése
megtargyalta... A magyar protestans gyiilekezetek egyhaz-
jogilag €s anyagilag az 6nallo szervezet megalakitasanak
utjara kell 1épjenek. Kérésuknek megfelelden vallaljuk a
Svedorszagl Magyar Protestans Gytlekezetek K6zGssége
egyhazjogi kapcsolddasat egyhazunkhoz és Molnar-Veress
Pal lelkész urat 6rommel vessziik fol a Déli Evangélikus
Egyhazkertilet lelkészi dllomanyaba €s megbizzuk 6t a
svedorszagl szorvanygyllekezetek gondozasaval... Az
egyhazjogi keérdések megbeszélése érdekében feltétlen
szuksegesnek tartok egy személyes talalkozast Svédor-
szagban, melynek soran bizonyosan be kell iktatni egy
latogatast a Svéd Evangélikus Egyhaz vezet6ségénél is.”

Harmati plispok ur svédorszagi latogatasara - amit
eredetileg decemberre terveztiink - végiilis 2000. januar
21-24. kozott kertilt sor. A Gondviselést kell latnunk abban,
hogy joveteléig, - a Piispok Ur korabbi kézbenjarasanak
eredményekeént 1s - a legnehezebbnek tind kérdes, a lel-
készi allas finanszirozasa, a Svéd Egyhaz kézponti veze-
toségeének és az érseki hivatalnak joindulati hozzaéllasa
nyoman november végén a megoldas iranyaba mozdult el.
Ugyancsak november végén fogadta el Kiildottgytilésiink
egyhazi kozosséglink 0j alapszabalyzatat, s dontést hozott
az egységes egyhazi jarulékrendszer tigyében is.

Kimondottan szerencses egybeesést jelentett, hogy
Harmati puspOk ur Uppsalaban teendd érseki latogatasa
1dején ugyanott puspOkkari konferenciara voltak hiva-
talosak Svédorszag puspokei.

D. Dr. Harmati Béla egy évtizednél hosszabb ideig
Genfben, a Lutheranus Vilagszévetség keretében toltott
be fontos, nemzetkozi tisztséget, s azon tul, hogy a Ma-
gyarorszagl Evangélikus Egyhaz pilispok-elnoke, éveken
at a Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsanak
elndke 1s volt, akit nemcsak egyhazi korokben, de kiilon-
fele tarsadalmi-politikai kérékben is nemzetkozi tekin-
telyl személyiségkeént tartanak szamon. Nem véletlen te-
hat, hogy mind a Svéd Egyhaz érseke, mind a svéd plispo-
kok legtobbike személyes ismerdsként és baratként ko-
szontotte 0t Uppsalaban, ahova elkisérhette 6t Molnar-
Veress Pal lelkész €s Jordaky Béla, a Svédorszagi Magyar
Protestans Egyhazi K6zosség 1999 novemberében kineve-
zett orszagos felligyeldje is. A jelentOs testiilet elott kivalod
angol nyelven elmondott beszédében a barhol kisebbség-
ben €lo egyhazak ¢€s gyllekezetek helyzetét elemezve a
Puspok Ur részletesen szolt a svédorszagi magyarnyelvi
lelkigondozas megoldasra varo kérdéseirdl. Alkalmat adott
arra, hogy az altala felsoroltak kiegészitéseként Molnar-
Veress Pal lelkész 1s beszamolhasson - elsé 1zben az 6sszes
sved puspok jelenlétében - az itteni szolgalat sajatossa-
gairdl, az egyhazi k6z0sség céljairol, az azok megvaldsita-
sara hozott kilonféle intézkedésekrdl ugyanugy, mint az
egyhazi k6zosség elott allo még megoldatlan kérdésekrol.

A fokozott figyelemmel kisért el6adas ill. beszamold
utan valaszaban mind az Ersek Ur, mind a plispokok tobb-
sege segito szandekarol biztositotta kiildttséglinket. Hang-
sulyoztak, hogy a Svéd Egyhaz érdeke az, hogy k6zossé-
gunk biztonsagban €érezze magat, s hogy azok a magyarok,
akik mar évtizedek oOta egybefonddtak a Svéd Egyhazzal,
hadd érezhessé€k otthon magukat mind a svéd, mind a ma-
gyar egyhazi k6zdsségben.

Harmati puspok ur Uppsalabdl egyenesen Budapestre
repult, onnan pedig Esztergomba tartott, ahol az Egyhaz
€s magyarsag szakta-
nacskozason 1s besza-
molt svédorszagi tapasz-
talatairdl, a targyalasain
elért eredményekrol.

Joggal érezhetjik
ugy, hogy egyhazi k6zos-
segunk nemcsak egy
tekintélyes személyiség
1smeretségével, de sze-
melyes baratsagaval is
gazdagodott. Hadd fejez-
zuk ki1 e helyen is halan-
kat €s koszonetiinket
Harmati puspok Urnak
segitsegeert, nemkevés-
bé emlékezetes stockhol-
mi szolgalataért, Isten
gazdag aldasat kerve éle-
tére €s munkajara!

D.Dr. Harmati Béla pispok és Molnar-
Veress Pal lelkesz a stockholmi francia
reformatus templomban tartott isten-
tiszteleten. (Balogh Sandor felvétele)
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(Folytatas a cimlaprol.)

Hat torténelmi felekezet Karpat-medencében és a
vilagszorvanyban €l0 magyar k6zosségeinek szamos
nagyra becsult képviseldjét udvozolte a legtérténelmibb
magyar varos. A Vitéz Janos Foiskolan megtartott tanacs-
kozast Szabo Tibor, a Hataron Tuli Magyarok Hiva-talanak
elnoke koszontotte, majd Paskair Laszlé biboros demi-
nenciaja udvozolte az egybegylilteket.

Tokes Laszlo Kiralyhago-melléki reformatus plispok
megnyitd szavaihoz textusként a Kronikdk elsé konyve
12.részének 22. és 32-33. verseit valasztotta, s arrol szolt,
hogy amiként Izrael nepe felismerte az 1d6 alkalmatos
voltat, hallgatvan vezetOinek beszedére, és kész vala a
viadalra, ugyanugy nekiink is hasonldan kell cselekedniink.
Amint David 1dejében uj kiraly, 0j hatalom 4llt az orszag
elére, ugyanugy a mi 1donkben 1s i) hatalom vette at az
orszag, a nemzet sorsanak intézését. A Gondviselés Ggy
iranyitotta sorsunkat - mondta -, hogy mi, az évezred utolsé
evtizedeében €16 magyarok kimenthessiik Magyarorszagot
az 0sszeomlo hazbol. Nekiink, ma éloknek a rendszervaltas
volt a dolgunk. Szerencsésnek mondhatja magat az a
nemzedek, mely ennek elinditdja lehetett. Az alkalmatos
1d0 részese1 vagyunk, de az 1d0 elfolyhat és elfogyhat, ha
nem telitddik 1dében megfeleld tartalommal, értelemmel.

Mit kell egyhazainknak cselekedni? - kérdezte Tokés
Laszl6. Koztudott, hogy nem mindenki sereglett fel David

mellett sem, sokan tétovaztak. Nektiink is fel kellett ismer- |

nunk, hogy nem Szent Istvan, nem 1s Kossuth Lajos, hanem
Kadar Janos népével van dolgunk. Osszejoveteliink az
Okumeénia tizenetét 1s hordozza magaban, mely esetiinkben
egyben nemzeti 6kumeénia is. Fontos mindenkiben tudatosi-
tanunk, hogy a veérbeli egyiivétartozason feliil a hitbeli
Osszetartozas 1s egymashoz kot benniinket! Mert nemcsak
nyelvében €l a nemzet, hanem hitében is! Hitbeli 6nazo-
nossagunk nemzeti 6sszetartozasunkat is erositi!

Nemeth Zsolt kuligyminisztériumi politikai allam-
titkar hangsulyozta: Magyarorszag tartos emelked6 palyan
van, de kérdéses, hogy ez a nemzet egészének emelkedését
jelent1? Ki kell javitanunk a nemzeti szolidaritas elszaka-
dozott halgjat 1s!. Vajon a mai, er6s6dé Magyarorszag
bezarkozik-e fizikai és szellemi hatarai k6zé, vagy fel-
emelkedésébe bevonja kornyezetét, a hataron tili magyar
kozosségeket 1s? A magyar kormany alkotmanyilag
nemcsak felelosséget érez, de felelosséget vallal is a
hataron tuli magyarok irant. A nemzeti felel6sség valds
1gény. A mindenaron valo békiilékenység, a szomszédokkal
kotott hamis béke 16t nem hozhat, mert kdlcsonos csalddast,
a konfliktusok élénkiilését eredményezi csupan. A kisebb-
segl problemak egy-két évi “jegelése” is rossz taktikanak
bizonyult, hiszen azt eredményezi, hogy néhany év mulva
mar zsakostul kényszeriliink partnereink elé onteni a
felgytilemlett kérdéseket. Mar most azon kell gondolkod-
nunk, hogy miként gondoskodjunk az ) diaszpora iden-
titas-megoOrzésérol. Az egyhaz minden idékben az anya-
nyelvorzes bastyaja volt, €s annak is kell maradnia!

Varhegyi Attila, a Nemzeti Kulturalis Orokség Mi-
nisztériumanak politikai allamtitkara arrél szélt, hogy az
egyhaz nem az allam “kegyelmébdl” él, annak nemis el-
tartottja, sem alarendeltje, csak mellérendeltje. Az egyhaz
és allam kolcsonos elonyodket kell keressen. Jelenleg két
surgetO keérdés var megoldasra:a finanszirozas €s a jog-
szabaly1 rendszer kidolgozasa.

Semlyén Zsolt, a Miniszterelndki Hivatal politikai
allamtitkara szerint az ingatlanrendezés soran mintegy 570
egyhazi intézmeény kerult vissza jogos tulajdonosahoz, de
az allamnak részt kell vallalnia a felujitasok koltségeibdl
1s. Annak tudataban kell cselekednilink, hogy ami j6 az
egyhaznak, j0 az orszagnak 1s, €s ami j6 az orszagnak, az
10 az egyhazaknak is.

(A tanacskozasrol kovetkezo lapszamainkban is sz0 lesz.)

Az esztergomi Varhegy, ahol elsé kiralyunk Szent Istvan és ezeréves allamisagunk bolcséje ringott.
(Az Esztergom - Szent Istvan varosa cimi millenniumi programfiizet hatsé boritéjan)
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Hazadnak réndiletlenil
légy hive, oh magyar;
Bolcsod az s majdan sirod is,
Meély apol s eltakar.

A nagy vilagon e kivul
nincsen szamodra hely;
Aldjon vagy verjén sors keze:

itt élnéd, halnod Kkéll.

Ez a fold, mélyén annyiszor
apaid veére folyt;

Ez, mélyhéz mindén szent nevet
égy ezredeév csatolt.

Itt kiizdtenek honért a hos
Arpadnak hadai;

Itt tortek 0ssze rabigat
Hunyadnak karjai.

Szabadsag! itten hordozak
veérés zaszloidat,

s elhulltanak legjobbjaink
a hosszu harc alatt.

Es annyi balszéréncse kozt,
oly sok viszaly utan,
mégfogyva bar, de torve ném,
¢l nemzet e hazan.

S népek hazaja, nagyvilag!
Hozzad batran Kkialt:

“Egy ezredévi szenvedés
keér éltet vagy halalt!”

Az ném léhet, hogy annyi sz1v
hiaba onta veért,

s keservben annyi ho kebel
szakadt még a honért.

Az ném léhet, hogy ész, ero
es oly szent akarat

hiaba sorvadozzanak

égy atoksuly alatt.

égy orszag veérben all.

Még joni kéll, még joni fog
égy jobb kor, mély utan
buzgo imadsag epedéz
szazezrek ajakan.

Masodik nemzeti iméank koltoje,
Vorosmarty Mihaly 1800 decembér
elsején sziiletétt, t€hat ez év végén toltené
be a kétszdzadikat. Unnepéljiik az
évforduldt az Uj Kéve idei szdmaiban
nemzeti nagy koltonk égy-égy versével.
A Szdzatot 36 évesen, java férfikoraban
irta, a Széchenyi elinditotta réformkor
kozepén €s annak szellemében. Nemze-
t€héz szol, de égyben a “nagyvilaghoz”,
Eurdpahoz is. A magyart réndiiletlen
hiségre int1, a Nyugattdl helyet kér
nemzetének a népek nagy csaladjaban.
A r0ghoz valo hiség 1génye: “Itt élnéd,
halnod kéll” azota torténelmi kényszé-
ruségbol atértelmezddott a magyarsag
harmadrésze szamara: a 1él€k hliségének
sz0l. Az Eurdpdhoz intézétt komoly
szonak maig sém létt foganatja. Lész-€ s
mikor?

“Itt élnéd, €élnéd, halnod kéll” - igy
énéklendd Egréssy Béni zenéjére. Né
torzitsuk el a sz€p szovegét igy: “Itt élnéd
és méghalnod kéll”. Ugy hangzik mint
égy halalos itélet.

A “szent nevek”, mélyeket a haza fogalmahoz csatolt a torténelém, némcsak a
magyar szenték nevel, haném honszérzo €s honvédo hosokeé 1s. Az utobbiak koziil
csak Hunyadit emliti (a nyelvijitas koraban szokasossa valt rovidiilt formaban, a
var nevevel jelolve a varurat), de odaérti a két Zriny1 Miklost, Dobo Istvant és maso-
kat. A szabadsag vérés zaszloit Rakoczi Ferenc hordozta még; névszérinti emlitése
ingérélte volna Bécsét, s ezt sém Vorosmarty sém Széchenyi ném akarta. Majd csak
Petofi lobogtatja nyiltan, kihivoan Rakoczi nevét. Dozsaét is.

A Szozat kifejezo, koltdi szarnyalasu mégfogalmazasai ném csak akkor hatottak
elemi erovel: késobbi korok magyarjai 1s 1dézgetik, lélkésédnek értiik, vitatkoznak
veliik. Némélyikbol szalloige I€tt: “mégfogyva bar, de térve ném”. A nagyszéri halal
latomasa Petofit 1s kisértétte. “Hallottad a szot: réndiiletlentl” - idézi Vorosmarty
szellemét Arany Janos. A két strofaval, mélyek “Az ném 1€het”-tel kezdodnek, Illyés
Gyula vitatkozik égy kesert pillanataban: “Léhet!” - kalapacsiitésként zuhintja ra a
kolto elod magara erdltetétt, kétségbeeséssel félérd derilatasara a valaszt. Léhet,
hogy hiaba aldoztak életét s vért legjobbjaink, hidba ész, erd s mégoly szent akarat.
Lattunk mar, ma is lathatunk nemzethalalt is mindén gyaszpompa, az embérmilliok
mindén gyaszkonnye nélkiil... S el is sorvadhatnak nemzeték, ugy, hogy maguk sém
vészik észre...

Vagy joni fog, ha joni kéll,
a nagyszeru halal,
hol a temetkézés folott

S a sirt, hol nemzet siillyed el,
népek vészik koriil,

s az embér millioinak
szémeben gyaszkonny iil.

Légy hive réndiletleniil
hazadnak, oh magyar:
Ez éltetod, s ha elbukal,
hantjaval ez takar.

A nagy vilagon e kivil
nincsen szamodra hely;
Aldjon vagy verjén sors keze:
Itt ¢lnéd, halnod kéll.

Szente Imre
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Keye

Postay Gyorgy

Magyarorszagnak nincs tengere...

A kulfoldi magyar protestansok lelkigondozasanak vazlatos torténete
kulonos tekintettel a szolgalat fenntartasanak kérdéseire

A Kkezdet

A rendelkezésunkre allo adatok alapjan a Bécsben
diakoskodo Bornemisza Péter volt az els6 magyar
protestans prédikator, aki szallasara 0sszegyujtotte magyar
diaktarsait és nekik ott - az 1550-es évek vége felé - Isten

1géjevel szolgalt. Emiatt hamarosan el 1s kellett hagynia |

|
|
|
|
|

Bécset. Minden bizonnyal mar a 16. szazadban masok is
kovették példajat olyan egyetemi varosokban, ahova sok
magyar diak kerult, gondolok itt kiilondsen Németorszag,
Svajc vagy Hollandia bizonyos varosaira. Ezen szol-
galatoknak nem voltak anyagi feltételei, az ilyeneket

vegzok egyeni kezdemenyezesel voltak ezek és ezert senki

szamara nem jelentett az azokon valo részvétel sem anyagi

felelossegvallalast. Valoszinuleg ilyen alkalmak jelentették
a 19. szazad kozepéig a kulfoldre kerult magyar protes-
tansok lelkigondozasat.

Az els0 magyar protestans gyulekezetek megszervezése
Amerikaban

Az 1848-49-es szabadsagharc szomoru vége nagyobb

- reformatus egyhaz mondhatja magat az elsének. Nem
~egeszen vilagos, hogy az els6 magyar lelkészek sajat

elhatarozasukbol, vagy egyhazi felsobbségiik biztatasara

~ jottek Amerikaba, az viszont tény, hogy az odakertilt

lelkészeknek hamarosan be kellett latniuk, hogy nem
tamaszkodhatnak sem az otthoni torténelmi egyhazak, sem
az amerikai egyhazak segitségére, hanem csak hiveik
tamogatasara. Ha volt 1s némi kezdeti tamogatas az
amerikal egyhazak - pl. a skot eredetli presbiterianusok -
reszerol, azt feltételhez kototték, legalabbis megkivantak,
hogy a magyarok tagolddjanak be az 6 egyhazi szerve-
zetukbe €s hagyomanyaikban hasonuljanak 6hozzajuk. Ezt
a magyar gyulekezeti tagok nem fogadtak el, mert k6zos-
seégeiket a Magyarorszagi Reformatus Egyhazhoz tartozo
gyulekezeteknek tekintették.

Az amerikal magyar evangélikusok tobb 1zben is
probaltak lelkészt kérni a hazai egyhaztol, - sikertelendl.
Ember1 szempontbol tekintve “véletlenek sorozatanak™

~ kOszonheto, hogy 1906-ban mégis lelkészhez jutott a

szamu magyart kesztetett hazaja elhagyasara. Ezek egy |
resze atkerult az Egyesult Allamokba. Koztik volt a |
magyar honveédseg egy reformatus vallasu tabori lelkésze,

aki 1850-ben New Yorkban templomot akart épiteni -
sikertelentl. Ellentétben a szabadsagharc bukasat koveto
- politikair emigracionak nevezhetd - bevandorlassal, 30-

35 evvel késobb egy mas tipusu magyar emigracios hullam
erte el Eszak-Amerika partjait. Ennek a tagjai tilnyomo
tobbseglikben Magyarorszag falvaibol jottek és Oket a |
szulofold gazdasagi nehézséger kényszeritették annak |
elhagyasara. Legtobben nem i1s akartak végleg elszakadni |

a szulohazatol, hanem keziik munkajaval egy kis tokéhez
szerettek volna jutni, amit otthon foldbe, hazba akartak
befektetni. A mintegy 50 évvel korabban érkezett néme-
tekhez €s észak-europailakhoz képest a magyarok mar tul
késon erkeztek, hogy ingyen vagy olcso foldhoz jussanak.
[lyesmire mar csak Kanadaban volt lehetdség, kb. az els6
vilaghaboru kitorése€ig. Nehézséget okozott az amerikai
gazdasai é€let ciklikus és sok esetben a politikai valto-
zasoktol fuggd volta. Mindez meglattatta veliik, hogy
amerikai tartozkodasuk nem lesz rovid ideig tarto. Igy alig
40 evvel az emlitett New York-i probalkozas utan, egymas
utan alakultak meg magyar protestans gytilekezetek a keleti
allamok banyésztelepein vagy ipari varosaiban. Még ma
IS vitatéma az, hogy a pittsburghi vagy a clevelandi magyar

clevelandi Elso6 Magyar Evangélikus Egyhaz: a nyiregyhazi
szarmazasu - Eperjesen teologiat végzett, de lelkésszé még
fel nem szentelt - Ruzsa Istvan ismerdsei meglatogatasara
erkezett Amerikaba, aki azutdn modern Pal apostolhoz
hasonloan egy tucatnyi észak-amerikai evangélikus
gyulekezet megszervezdje - és 1940-ben bekovetkezett
halalaig - lelkésze lett.

Az amerikai protestans egyhazak élete a két
vilaghaboru kozott és az azt koveto idoszakban

Amikor Magyarorszag és az Egyesiilt Allamok kozott
beallt a haborus allapot, az amerikai magyar protestans
gyulekezeteknek nem volt konnyl feladatuk szolgalatuk
fenntartasa terén, hiszen el voltak vagva az anyaegyhaztol.
Az 1920-as években, foleg az elszakitott orszagrészekbdl,
1gen sok magyar érkezett Amerikaba, mert nem akartak
idegen uralom alatt €élni: ezek gyarapitottdk a korabbi
bevandorlok sorait. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
bevallotta, hogy nem képes - foleg anyagi vonatkozasban

- torodni veluk. Ez volt az az 1d0szak, amikor ajbdl 1;

onallo gyulekezetek szervezddtek, amelyekkel az amerikai
magyar reformatus gytilekezetek szama a masodik vilag-
haboru kitoréséig elérte a 100-at. Sajnos ezek mar akkor
5-6 kuillonb6z0 csoportra oszoltak, s nem mindig tamogattak
a kozottuk levo, anyagilag gyengébben allo gylilekezeteket.
Ami a gyulekezeteket mégis Osszetartotta, tulajdonképpen
egy “emberbarati” munka volt: a testvéri segitséget nyujto

m
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szervezetként létrejott Amerikai Magyar Reformatus Egye-
sulet, mint nem haszonért mikodd biztositod tarsasag, a
pennsilvanial Ligonierben egy szeretetotthont alapitott
(amihez régebben egy arvahaz is csatlakozott), s ezt a mai
napig 1s fenntartja.

A masodik vilaghabori utan két magyar bevandorlasi
hullam erdsitette a magyar gylilekezetek tagsagat: az
ugynevezett “Dipi” (Displaced persons) csoporthoz tarto-
z0ke, akik 1944 és 1949 kozott hagytak el Magyarorszagot
és hosszabb ideig Ausztridban, Németorszagban vagy
masutt éltek, valamint azoké, akik 1956 6szén hagytak el
a szulohazat. Ebben az 1d6szakban megint 1étrejott néhany
uj gyulekezet, amelyeket részben elmenekiilt lelkészek,
reszben Osztondijjal Amerikaba jott €s vissza nem teért
teologusok ¢€s fiatal lelkipasztorok alapitottak.

Visszatekintve az amerikai magyar protestans lelki-
gondozas lassan 110 éves torténetére, elmondhatjuk, hogy
annak modszere olyan gytlekezetek szervezésébdl allott,
amelyek szolgalatardl - kevés kivételtdl eltekintve -
anyagilag a hivek gondoskodtak. Itt meg kell jegyezni,
hogy a masodik vilaghabori utén a legtobb gyiilekezetben
bevezették a magyarral parhuzamosan tartott angol nyelvii
1stentiszteleteket, hogy el ne veszitsék a nemzetiségileg
vegyes hazassagban ¢€loket vagy a harmadik nemzedéket,
mint gyulekezet-fenntart6 tagokat.

A Nyugat-Europaba keriilt magyar protestansok
lelkigondozasa

Bar Bécs Kozép-Eurdopahoz tartozik, Ausztriaval
kezdjik beszamolonkat. Amint a korabeli lapokban
tobbszor lehetett olvasni: az 1930-as évek végén az osztrak
fovarosban havi rendszerességgel tartott magyar isten-
tiszteletet az akkor Obudan szolgald reformatus lelkész.
Lehet, hogy régebben valaki mas végezte ezt a szolgalatot,
¢s annak megindulasa talan még az Osztrak-Magyar
Monarchia 1dejébe is visszanyulik. Valosziniitlennek
tartom azonban, hogy mar ebben az 1doben Bécsben egy

utikoltséget vagy Osszeadtak a hivek, vagy pedig a
beszolgalo obudai lelkész kapott a Magyar Reformatus
Konventtdl valamilyen tamogatast.

Bizonyos mértékig hasonlé volt a helyzet Francia-

megegyezes alapjan egy magyarorszagi reformatus lelkészt
kuldott ki az odakertilt protestans magyarok gondozasara,
sot, voltak 1d6k, amikor egy masik is tarsult ehhez a
lelkeszhez, aki fOleg az észak-franciaorszagi iparvidéken
munkalkodott. Ugy tudom, hogy ennek a szolgalatnak a
koltsegeit nagyobbrészt Magyarorszagrol fedezték. Amikor
a masodik vilaghaboru kitort, a lelkész, Kulifay Imre nem
tért vissza Magyarorszagra, hanem Périzsban maradt. A
haborus viszonyok miatt szolgélata igen megneheziilt, s
volt 1d6, amikor taxisoférként dolgozott, hogy csaladjat
fenntarthassa. KésObb egy Németorszagba kikerilt testvére
segitsegével egy német tartomanyi egyhaz anyagi tamo-
gatasa tette lehetove, hogy szinte élete végéig végezhesse
munkajat a francia févarosban. Azota - eltekintve révidebb
1de1g tartd megoldasoktdl - ez a lelkészi allas sincs betoltve.
Pillanatnyilag vagy Franciaorszagban tanulé vagy Parizsba
latogatd magyar 6sztondijas teologusok, vagy a kornyezd
orszagokban szolgalo lelkészek tartanak havonta egy
1stentiszteletet Parizsban. A gylilekezet megfizeti utikolt-
seguket, €s egy napig gondoskodik roluk, de szolgalatukért
nem tud tiszteletdijat fizetni.

Amikor 1944-ben és 1945-ben, a haborus front kozele-
désekor sok magyar katona és polgari személy (ezek koziil
tobben csaladtagjaikkal egyiitt) elhagyta Magyarorszagot,
a legtobben eljutottak Ausztria és Németorszag nyugati
hatalmak altal megszallott részeibe, kevesebben mas
nyugat-europai orszagokba is. Ezek lelkigondozasanak
megszervezesere, meég Magyarorszagrol valé eltdvozasa
elott, megbizast kapott Nagy Sandor bukaresti reformatus
lelkész, aki a hdboris események miatt nem tudott
visszatérni gyulekezetébe. Ezt a munkat meg is kezdte:
bekapcsolta abba a honvédség kitelepitett tagjaival a
nyugati allamokba érkezett tabori lelkészeket, valamint
olyan lelkipasztorokat, akik valamilyen ok miatt nem
kivantak Magyarorszagon maradni. Ez mar azért sem volt
konnyu feladat, mert ilyen munkat csak a megszallo
hatalmak, valamint a helyi egyhazak és a nemzetkozi

~ egyhazi szervezetek engedélyezésével és tamogatasaval
szervezett magyar reformatus gyulekezet lett volna. Az |

lehetett kezdeményezni és folytatni, de az ezek kozotti
egyuttmukodés nem volt mindig zavartalan. Megnehe-

~ zitette tovabba ezt a lelkigondozdé1 munkat a mas orsza-
~ gokba valo tovabbvandorlasi alkalmak lassankénti meg-

orszagban, ahol az els6 vilaghabora utan sok magyar mun- |

kanelkuli talalt banyakban és ipari izemekben munka-
lehetoseget. Erre felfigyelt a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz és a franciaorszagi Reformatus Egyhazzal valo

Urvacsoraosztas Parizsban. 1934
A Tebenned biztunk eleitél fogva c. konyvbél

nyilasa, részben a Magyarorszagra valo visszatérés leheto-
sege, €s mindez lecsokkentette az emlitett orszagokba

 kerult magyarsag létszamat. Persze, az ausztriai és
 németorszagi magyarok szamat némiképp gyarapitottak az

1945 és 1949 ko6zott a hatarokon valahogyan atjutd
magyarok kisebb-nagyobb csoportjai. Végiil - féleg a
nagyobb varosokban - kialakultak olyan kézpontok, ahol
aranylag sok magyar telepedett le (Stuttgart, Koln,
Hannover, Karlsruhe, Frankfurt, Niirnberg stb.), s ahova a
Nemet Protestans Egyhaz korzeti lelkészi munkara
Neémetorszagban maradt magyar protestans lelki-
pasztorokat hivott, akiknek ellatmanyardl gondoskodott.
Kivételes esetekben ilyen korzeti lelkészek német
gyulekezeti munkat is végeztek.

Hasonl6 médon alakult ki az Ausztridban maradt és a

Hollandiaba kertilt magyar menekiiltek lelkigondozasanak
szolgalata is.

VIII. evfolyam 1. szam. 2000. aprilis




(4

A magyar protestans lelkigondozas kezdetei a
skandinav orszagokban

Skandinavia orszégaiban a két vilaghabora k6zott 1gen
kisszamu magyar élt. Tudunk arrél, hogy az ottani egyete-
meken tanulé magyar lelkészek néha - foleg felkérésre -
tartottak magyar istentiszteleteket, végeztek szolgalatokat,
de ezek nem voltak rendszeres alkalmak. A helyzet 1947
dszén megvaltozott, amikor az akkori magyar kormany
mintegy 600 magyar mez6gazdasagi munkasnak (akiknek
nagyobbik fele csalados volt) engedélyezte, hogy 3 évre
atvandorolhasson Svédorszagba és ott munkat vallal-
hasson. Mar megérkezésiikkor az egyik Dél-Svédor-
szagban tanul6 6sztondijas kollégam tartott a tobb csoport-
ban, hajokon érkez6 munkavallalok és hozzatartozoik
részére istentiszteleteket - persze vigyazva arra, hogy az
onkéntes részvétel elvét meg ne sértse. Majd 1947-ben a
karacsony elotti vasarnapon, engem (Postay Gyorgy;
Szerk. megjegyz.) és egy Daniabdl athozott magyar romai
katolikus lelkészt kért fel az egyik sok magyart alkalmazo
munkaadd, hogy a Nyugat-Svédorszagba kerult, mintegy
200 magyar stamara tartsunk karacsonyi istentiszteleteket
és k6z0s gyermekiinnepélyt. Ezt azutan - kisebb csoportok
szamara - részinkrol Gjabb istentiszteletek tartasa kovette,
majd 1948 6szét6l a Svéd (Evangélikus) Egyhaz hivatalo-
san megbizta kollegamat, egy masik, mar régebbi 1d6 ota
Svédorszagban él6 magyar lelkészt (Vajta Vilmos; Szerk.
megjegyz.) és engem az ott €16 magyarok hétveégi alkalma-
kon valo lelkigondozasaval. Az utikoltségeket €s az admi-
nisztracios kiadasokat a svédek fedezték, €s nekunk egy
Osztondijat adtak, hogy hétkézben svéd egyetemek
teologiai fakultasain megkezdett, magasabb szintl tanul-
manyainkat folytathassuk. Ez /gy ment 1952-1g, amikor a
legtobb magyar mezOgazdasagi munkasnak lejart a
szerzOdése, azonban ezeknek tobb mint kétharmada nem
tért vissza ekkor Magyarorszagra, hanem menedékjogot
kért és kapott a svéd allamtol, és foleg az iparban helyez-
kedett el. Mivel 1952-ben a harom, 1948 6ta a magyarok
ko6zott munkalkodd lelkipasztor koziil az utolso 1s elhagyta
Svédorszagot, majdnem 6t éven at a Norvegiaban €10
Terray Laszlé evangélikus lelkész tartott - 1d0kdzonkent,
féleg a nagy lnnepeken - a svédorszagi magyaroknak
1stentiszteleteket.

Az 1956 utani magyar protestans lelkigondozoi szol-
galat Nyugat- és Eszak-Europaban

El lehet mondani, hogy az 1956-o0s forradalom kovet-
keztében Nyugat- és Eszak-Eurdpaba érkezett magyar
menekiiltek megjelenése sok tekintetben felébresztette
Europa lelkiismeretét - az egyhédzakét is -, €s radobbentette
kormanyaikat és népeiket a menekiiltek iranti felelosségre.
Szinte versengtek azért, hogy mit tehetnek a magyar
menekiltekért, az egyhazak pedig a kiérkezettek lelki-
gondozasaert.

A legegyszerubbnek latszott a németorszagi helyzet,
hiszen ott a Német Protestans Egyhdz mar korabban korzeti
lelkészi allasokat szervezett. Ezeket csupan meg kellett
erOsiteni, sziikség szerint Ujakkal kiegésziteni. Arra

torekedtek, hogy lehetéleg minden kiérkezett lelkészt
egyhazi munkaba allitsanak, s a teoldgusok szamara
biztositsak tanulmanyaik befejezesét.

Mivel korabban mar Svédorszagban is volt néhany
éven at rendszeres magyar lelkigondoz6i munka - ami
tulajdonképpen csak a lelkészhiany miatt alakult at alkalmi
szolgalatta -, a Svéd (Evangélikus) Egyhaz Glatz Jozsef
evangélikus lelkész személyében egy teljesidejii munkat
végz0 lelkészt alkalmazott, akinek fizetését és koltsegeit
felvallalta. Ezt a lelkészt a Norvég és Dan (Evangélikus)
Egyhaz egy-egy - a menekiiltek lelkigondozasaval meg-
bizott - szerve megkérte, hogy terjessze ki szolgalatat
ezekre az orszagokra, egyuttal felvallalta az ezzel jaro
tobbletkoltségeket 1s.

1956 oktoberében Bécsbe hivtak Szépfalusi Istvant,
aki addig egy osztrak gyiilekezetben lelkészkeént szolgalt,
s rabiztak a magyar menekiiltekkel foglalkozd egyhazi
hivatal vezetését. Egyben megbizast kapott arra is, hogy a
magyar menekiiltek kozott lelkészi munkat végezzen - az
akkor Ausztriaba keriilt vagy régebben ott tartézkodo
magyar lelkészek segitségével. Mint 1957 elején - a
tengeren tulrol - Ausztriaba érkezo lelkész, néhany héten
at magam is bekapcsolodhattam ebbe a munkéaba. Késobb
az 1956-ban Ausztridba érkezettek nagy része mas
orszagokba vandorolt tovabb, s veliik egyiitt a legtobb
lelkész is elhagyta Ausztriat €s mas orszagokban kezdte el
milkodését. Ezt az id6szakot kovetve az Osztrak Evan-
gélikus Egyhaz - a koltségek téritésével egylitt - felhatal-
mazast adott Szépfalusi Istvannak, hogy szinte az orszag
egész teriiletére kiterjed6en végezze a magyar protestansok
lelkigondozasat. Bécsben egyébként a magyar reformatu-
soknak is van lelkésze, igy a régebben megkezdett magyar
reformatus istentiszteletek sora mindmaig folyamatos
maradt.

Svajc kiilonboz6 varosaiban (Basel, Bern, Genf, Lau-
sanne, Neuchatel és Ziirich) 1957 el6tt 1s voltak alkalmi
istentiszteletek, amelyeket az ottani prtestans teologiai
fakultasokon tanulé magyar lelkészjeloltek vagy lelkeészek
tartottak. Amikor Svéjc 1956-ban bejelentette, hogy
10.000 fiatalt késziil befogadni az ausztriai menekilt-
taborokban levé magyarok koziil, a Svajc1 Reformatus
Egyhaz Segélyszervezete két magyar lelkészi allas
megszervezését és koltségeit vallalta fel. Hamarosan
sikertilt 1s két - Svajcban is tanult, ebben az 1d0ben meg el
nem helyezkedett - magyar reformatus lelkészt talalniuk,
akiket ez a szervezet korzeti lelkészeknek szerzodtetett.
Az egyiknek a feladata a francia nyelvll nyugat-svajci
kantonokba és a Bern kantonba kertilt protestans magyarok
lelkigondozasa lett, a masiknak a Basel és Ziirich kor-
zetében levo német-svajci varosokba kerult magyarok
lelkigondozasa jutott. Ezt a szolgélatot tobb mint 23 €ven
at, 1980-1g fenntartottak a svajciak, majd a segé€lyszervezet
bejelentette, hogy a jovOben nem vallalja azoknak
koltségeit. Ezen allasok betdltése ezutan csak ugy volt
lehetséges, ha a magyar munkara vallalkozé lelkészek
kotelezettséget vallaltak, hogy fél allasban német nyelvu
gyiilekezeti szolgalatot is végeznek, s ha a hivek hozza-

jarulnak a fél magyar allas fenntartasanak koltségeihez.

Még szo6lni kell Angliarél, ahova 1956-ban a mar
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régebben ott szolgald magyar reformatus lelkész mellé egy
magyar evangelikus lelkész is kertilt, akinek azonban sok
even at egy angol nyelvi evangélikus gyiilekezetet is
gondoznia kellett, majd kés6bb a magyar nyelvii munkaja
mellett az ottani Evangélikus Tanacs vezetését is elvallalta.
Szolgalatat a Nagy-Britanniai Evangélikus Tandcson
keresztiil a Lutheranus Vilagszovetség tamogatta. Patkai
Robert magyar munkaéjat ma nyugdijasként is tovabb végzi.
A mar korabban nyugdijba vonult, hosszi ideig Angliaban
szolgalt reformatus lelkész munkajat az utobbi idékben
Magyarorszagrol kikiildott lelkipasztorok folytatjak.

Del-Amerika

Hogy a képet teljessé te-
gyuk, megemlithetjiik, hogy
Dél-Amerikaban i1s vannak
magyar protestans gylileke-
zetek. Buenos Airesben és
Sao Pauloban mind a magyar
evangéelikusoknak, mind a
magyar reformatusoknak van
gyulekezete, bar lelkésszel
vald ellatasuk az utobbi 1d6-
ben akadozott. A venezuelai
magyar protestansoknak, akik
k6zott jomagam kozel 20
even at lelkipasztorként mun-
kalkodtam, mindezideig sike-
rillt vagy Eszak-Amerikabél,
vagy mas dél-amerikai alla-
mokbol, kétszer Eszak-Eurd-
pabol, sot - az utdbbi id6ben - Magyarorszagrol is lelkipasz-
torokat kapni. Majdnem mindegyik lelkészi allas eleinte
kapott kiilf6ldi tamogatést, amely azonban lassan meg-
szunt. Igy a lelkészeknek nem-magyarnyelvii egyhazi
munkat (pl. hitoktatast, szorvany-igehirdetéseket, esperes-
helyettesi feladatot stb.) kellett vallalniuk, hogy maguk és
csaladjuk megélhetését biztosithassak.

A Sao Paulo-i (Brazilia)
magyar reformatus templom

Néhany sz6 az eddig kiilfoldon végzett magyar egyhazi
munka jovojérol

A magyarok kultoldre valo attelepiilése nem volt egy
alland6 folyamat, hanem kiilonb6z6 idékben, kiilénbdzd
intenzitasi hulldmokban tortént. Van azonban egy min-
deniitt, minden id6ben és minden kivandorld csoportra
ervényes megallapitas: a kiilfoldre keriilt és gondozandd
magyarok szama egyre fogy, azaz minden most foly?
munkaban lathat6 az eldregedés folyamata. Ervényes ez
az egyhaztagokra éppen ugy, mint a kozottik szolgald
lelkészekre is. Itt szeretném megjegyezni, hogy az utdbbi
tiz-tizendt évben csak Svédorszégba érkeztek nagyobb
szamban ujabb magyar bevandorlok, akik ezuttal foként
Erdelybol, kisebb szamban a Délvidékrol jottek.

Sajnos be kell vallanunk, hogy - kiilonésen Eurépaban
- csak 1gen kis mértékben sikeriilt a masodik nemzedéket
fennallo gytilekezeteinkhez kapcsolni. Ennek sokszor nem
a nemzetiségileg vegyes hazassagokban sokszor tapasztalt

magyar nyelvtudas korlatozottsaga volt az oka, hanem
vallasi érdeklddésiik hianya. Ezért tisztelettel tekinthetiink
olyan szerevezetekre, amelyek vilagszerte - vagy csak
Eurdpaban - tenni probalnak valamit ezen helyzet megval-
toztatasa erdekéeben (cserkészet, magyar iskolak, Eurdpai
Magyar Protestans Ifjasagi Konferencia, stb).

Nem tanultunk eleget az amerikai magyarokt6l, akik
sokszor szukds anyagi helyzetiik ellenére megtanultak
aldozatot hozni a hitiik gyakorlasahoz sziikséges keretek
megteremteseert €s fenntartasaért, akik templomokat
epitettek, lelkészi allasokat tartottak fenn és szeretetmunkat
vegeztek, nagyrészt kiils6 segitség nélkiil. Mi, Eurépéaban
elok, valésziniileg mar eddig is tobbet kaptunk a testvér-
egyhazaktol az elmult négy évtized alatt, mint a 120-ra
tehetd €szak-amerikai magyar protestans gyiilekezetek
osszesen, egesz 110 éves torténelmiik soran.

Vannak egyhazak a f61don, amelyeknek a keretében a
szul6foldtol tavol keriilt keresztény honfitarsak kozti
lelkipasztor szolgalatr6l az anyaegyhaz gondoskodik. Més
orszagokban vannak az egyhdazban Oonkéntesekbdl
szervezett egyesuletek, kozdsségek, munkacsoportok,
amelyek hasonl6 cél érdekében dolgoznak. Kérdésem az,
hogy ne kiséreljiik-e meg egy ilyen Onkéntes tagokbodl
letrehozott szervezet megteremtését? Mert azt latnunk kell,
hogy a “hivatalos egyhazak” nehéz anyagi terheket
hordoznak, és a Magyar Allam sincs abban a helyzetben,
hogy ilyen - nem kormanyzati, hanem kizarélagosan -
egyhazi munkat tdmogasson.

Bizonyos - tengerrel, tehat tengerészekkel is rendel-
kezd - orszagokban vannak szervezetek, amelyek tengeré-
szeik lelki gondozasaért probalnak valamit tenni, s ezeket
a szervezeteket Onkéntes adomanyokbdl tartjak fenn. Ezen
a teren €lenjardk a skandinav orszagok, kozottiik is Svéd-
orszag, ahol hosszii multra tekint vissza az Ggynevezett
“tengerész-egyhaz” (Sjomanskyrkan), vagy ahogyan az
utobbi 1doben nevezik: a “Svéd Egyhaz Kiilfoldon” (Svens-
ka Kyrkan 1 Utlandet - SKUT). Munkéjuk “tengerész-lelké-
szek” kikiildésébdl, tengerészotthonok megteremtésébdl,
kultarprogramok szervezésébdl és sok egyéb szolgalati
lehet6séghez adott segitségnyujtasbol all. A skandinav
orszagok polgarai gyakran “hazédjukat és csaladjukat a
tengeren szolgalé véreiknek” mondjék az 1gy idegenbe
szakadtakat, s e “véreik” szolgdinak a kozottiik szolgald
lelkészeket. Jomagam ismerem ezt a munkadgat, mert 11
even at - részidoben - magam is végeztem ilyen szolgalatot.

Magyarorszagnak nincs tengere, 1gy tehat “tengerész-
egyhaz” szervezésére sincs oka, de a sziil6f61don maradt
magyarsagnak vannak idegenbe szakadt vérei, s talan
1dészerl lenne a kozottik folyd lelkigondozas, lelkészi

| szolgalatok fenntartasa érdekében valami hasonld szer-

vezetet létrehozni. Talan az ily célbdl valé munka és
adakozas valamiképpen hozzajarulna a sziil6f61dén mara-
dottak lelki gazdagodasahoz is, de kétségteleniil biztositana
- legalabb részben - a kiilfoldre keriilt magyarok kézt folyd
lelkipasztori munka folyamatossagat.

Posfay Gyorgy fenti tanulménya az Esztergomban, 2000 januar 27-28-
an tartott Egyhaz és magyarsag cimili szaktanacskozasra késziilt.

m

VIIL. évfolyam 1. szam, 2000. dprilis

9




SKANDINAYV, ESZAKI-BALTL,
VAGY SVEDORSZAGI SZOLGALAT?

Keseru hangveételi levelet kiildott szerkesztéségiinknek Horvati Gyorgy, az osloi magyar protestans
gyulekezet feliigyeldje. Levelét - igéretiinkhoz hiven - valtoztatas nélkiil, egészében kozoljiik. Szerkesztéségiink
ugyanakkor sziiksegesnek véli, hogy - a levél utan, annak kiegészitéseként - potlolagos informaciokkal, helyenként
pontositasokkal vagy magyarazatokkal szolgaljon az iigyben kevésbé tajékozott olvaséink szamara. Ennek soran
- a norveégiai mellett - Kkitériink a finnorszagi és észtorszagi magyar gyiilekezetek jogallasanak kérdésére, s
ezeknek a Sveédorszagi Magyar Protestins Egyhazi Kozosséghez fiiz6dé viszonyara is.

LEVEL NORVEGIABOL

Gyulekezetink életében lezarult egy korszak. Tobb,
mint 40 esztendeig tartott az egylivé tartozas, az “anya-
gyulekezet: k6zosség” és a “hataron tuli szérvanygyii-
lekezet” kozotti jO kapcsolat. 1960-as évszam all a meg-
sargult lapokat tartalmazo “mindenttudé” konywviink elsé
oldalan é€s irasos dokumentumkeént szolgal az utdkor sza-
mara, mely tartalmazza istentiszteleteink csodalatosan

gazdag torténetét €s a gylilekezetiinket érinté mindennem
torténéseket.

Egy évvel ezel6tt szlint meg az Osloi Magyar Protes-
tans Gytulekezetben a Svédorszagi Magyar Protestans
Egyhazi Ko6zdsség altal évtizedeken at biztositott lelkészi
szolgalat. Egy éve maradt abba a tartalmas, gondolat-
ebresztO, identitasunkat apolé és az Gsszefogasra buzditd
egyhazi lap, az Uj kéve kézbesitése Norvégiaban.

Termeszetesen tudtuk, hogy a svédorszagi Kozos-
segben az onalldsulas, az Ujjaszervezodés folyamata megy
vegbe annak kovetkeztében, hogy a svéd allam felmondta
a mukodéshez sziikséges anyagi tamogatast. (A svéd egy-
haz és allam szétvalasanak kovetkezményeirdl az orszagos
felligyeld is tajékoztatott benniinket, és kérésére mi is
beadvannyal fordultunk a svéd egyhazhoz a magyar lelké-
sz1 allas fennmaradasa érdekében.)

Szamitottunk arra, hogy gyiilekezetiink életére is kiha-
tassal lesznek a svédorszagi valtozasok, és biztunk abban,
hogy 1stentiszteleteink rendjére €s az egyhazi lap norvégiai
terjesztésének anyagi kérdéseire kdzbsen talalunk meg-
oldast. Nem szamitottunk viszont arra, hogy egy évig tarto,
tajekozatlansaggal és bizonytalansaggal teli varakozas utan
- tobbszori szobeli és 1rasbeli érdeklddéstinkre - sértd és
megalazo hangu hivatalos levél ultimatumszeriien hozza
tudomasunkra a rélunk hozott “itéletet”. (A levél teljes
tartalma bizonyara hozzaférhet6 az érdekl6dok szamara a
svedorszagl K6zosség Egyhaztanacsanak levéltaraban.)

Az Egyhaztanacs 2000 februar 20.-1 ilésén megbizta
egyik tagjat azzal, hogy hozzank cimzett levélben fogal-
mazza meg a svedorszagi Kozosség allaspontjat a norvé-
gial szolgalatot és az egyhazi lap terjesztését illetden, vala-
mint k6zolje a feltételekrdl sz616 dontéseit. A legnagyobb
csalodast annak az 0j értékrendnek a megfogalmazasa
jelentette, melynek értelmében a f0 prioritas a svédorszagi

gyulekezetek lelkigondozasa, ezt koveti a gylilekezeti élet
egyeb vonatkozasa, majd a karitativ tevékenység (karpat-
medencel szegény csaladok tdmogatasa), és utolso helyen
annak az esetleges lehetOsége, hogy a fizetézhez val6
hozzajarulas, koltségek megtéritése és napidij ellenében
lelkészt kiildjenek alkalmi istentiszteleteinkre Osloba. Mi
nem tudjuk elfogadni azt az allitast, hogy az Egyhaztanacs
reszerol felelotlenség lenne lelkigondozasunk igényét ki-
elegiteni.

A vadaskodo hangu levél kapcsan megkérdeztik a
lelkészt és a jelenlegi orszagos feliigyeldt, hogy szerintiik
miben vétkeztlink a svédorszagi K6zosséghez fliz6dd sok
evtizedes kapcsolatunkban? Helytelen volt-e az a mad,
hogy sosem kdveteldztiink, hanem csak halalkodtunk, var-
tuk és elvartuk, hogy lehetéségiink legyen Isten igéjét
anyanyelviunkon hallgatni? Hibaztunk-e, amikor az 1960
es 1986 kozotti idoszakban atlagosan csak 6-700 koronat
utaltunk at évente? (Ebben az idében a norvég egyhazi se-
gélyszervezet folyamatosan tamogatta anyagilag a svédor-
szagl Ko6zosséget az osloi lelkészi szolgalatért.) Igazsag-
talanul fogadtuk-e el a svédorszagi Kozosség altal felkinalt
lehetOséget, hogy egyediili bevételi forrasunkat, a persely-
penzt 1987-t61 sajat sziikségleteinkre forditsuk tekintettel
arra, hogy a lelkészt a svéd allamegyhaz fizeti, mi pedig
egyre tobb templombért kell kifizesslink? (Raadasul 1992-
tol Osloban kilatasba helyezték az alkalmankénti 350
korona kedvezményes bér helyett a normal bér igényét a
Majorstua templomban.) Hibaztunk-e, amikor - valahany-
szor karpat-medencei vendéglelkész vagy legatus tartotta
az 1stentiszteletet - a teljes offertoriumot a vendéglelkész-
nek €s csaladjanak adomanyoztuk? Folosleges volt-e
reszunkrol tamogatast nyujtani (1993-t61) képviseldinknek
a nehany svédorszagi Orszagos Presbiteri Konferencian
valo részvételéhez, tovabba fiataljaink konfirmélasédhoz és
az Ifjusagi Konferenciakon valé részvételhez? Konnyel-
muség volt-e résziinkrdl, hogy - a svédorszagi magyar
Szeretetszolgalat felhivaséara a lelkész kozvetitésével -
felajanlottunk 1998-t61 5 éven keresztiil évi 3000 korona
anyagl tamogatast egy - szamunkra maig ismeretlen -
erdelyl sokgyermekes csalddnak? Szemtelenség volt-e
résziinkrél az Uj kéve egyhazi lap norvégiai terjesztésére
az Egyhaztanacs altal toltink kért hitelérdl sz616 szamlankat
benyujtani? (A hitelezés hatterében egyrészt az Egyhaz-
tanacsnak az a korabbi elve allt, hogy a lap téritésmentesen
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jusson el minden olvaséhoz, masrészt hogy csdkkenthetdek
a postal kiadasok, ha a kézbesités belfoldi postaval tor-
ténik.)

A lelkész valasza, hogy sz6 sincs semmilyen vétségrol,

hiszen az nem hiba, hogy mi tartottuk magunkat a meg- |

allapodasokhoz. Az orszagos felligyelonek is hasonl6 volt
a valasza azzal a kiegészitéssel, hogy 1j tisztségében még
nem volt 1deje kelloképpen téjékozodni a svédorszagi
Kozosseg €s az Osloi Magyar Protestans Gylilekezet
multjarol és jelenérdl.

Gylilekezeti életlink torténete 1951-ben kezd6dott.
Terray Laszlo, Glatz Jozsef és Posfay Gyorgy lelkészek
reszvetelével 1961 szeptemberében linnepi istentiszteletre
kerult sor Osloban abbdl az alkalombdl, hogy tiz éve volt
az elsO magyar istentisztelet Norvégiaban. Terray Laszlo
lelkész a megmondoja, hogyan indult az osloi gytilekezeti

elet. Az 1956 novemberében levert forradalom és sza- |

badsagharc utan megkozelitéleg 2000 magyar menekdlt
erkezett Norvégiaba, szétszorddva a kiilonb6zé orszag-
részekben. Visszaemlékezéseiben Gémes Istvan lelkész
megemlitl, hogy meghivott papként 30 magyar mene-
kultnek tartott 1stentiszteletet 1957-ben Osloban.

Az oslo1 gylilekezet egyhazi rendezvényei 1960 6ta

feljegyzésekben kdvethetdk nyomon. A Svédorszagban |

szolgalo magyar lelkészek mindig sajat szolgalati tertile-
tuknek tekintették Norvégiat és rendszeresen atjartak
Istentiszteletet tartani. Ha pedig objektiv okok miatt nem
tudtak eljonni, vendéglelkészekrdl gondoskodtak.

Svedorszagbdl nézve az osloi gylilekezet statusa az
evtizedek folyaman valtozott. Az 1965-6s piinkosdi
egyhaztanacsi tilésen elfogadott miikodési szabalyzat ugy
fogalmazott, hogy a svédorszagi egyhazkozisség a nor-
veégilal €s daniai gyiilekezetekkel egyiitt alkotja a Skandinav
Magyar Protestans Egyhazk6zosséget. Valtoztatast a
mukoddési szabalyzatban csak a Skandindv Presbiteri
Gytules 2/3-0s tobbsége hozhat. Mindezek még 1990-ben
1s ervényben voltak. Késobb, mint oslodi tarsgyiilekezet
szerepeltunk, majd tudésitdval ill. lapterjesztével rendel-
kez0 oslo1 gyllekezet, és végiil mint a svédorszagi K6z6s-
seghez tartozd, Svédorszagon kiviili gylilekezet voltunk
nyilvantartva.

Kovetkezzen néhany adat istentiszteleteink gyakori-
sagarol és az ezeken résztvevok szamarol. Az 1960 és 1992
k6zott1 1dészakban atlagosan évente 7 igehirdetéssel
erosodott 1élekben a jelenlevd 13-15 protestans hivd. Az
1993 es 1998 kozotti idészakban az istentiszteletek évi
atlaga 5-re csdkkent. A részvételi atlag viszont nem
valtozott. Torténetlinkh6z hozzatartozik, hogy mig az 56-
os esemenyek utan az akkori menekiiltekbol keriiltek ki a
gyulekezeti tagok, addig 3 évtizeddel késébb Erdélybdl és
a Vajdasagbol érkezett az “utanpdtlas” menekiiltaradat.
Ezzel magyarazhato, hogy gylilekezetiink bar kis létszamn,
meégis fennmaradt, és életképességrdl, kitartasrol tett
tanubizonysagot. Isten megdrzé kegyelmén milott a
gyulekezetiink kozel otévtizedes 1éte. Orokké halasak
vagyunk azért, hogy Isten a hitben valé k6zdsség és a
szeretet ajandékaval gazdagitott. Halankat fejezziik ki az
Uristennek azért is, hogy lelkével ajandékozta meg
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lelkipasztorainkat, erét adott nekik a kitartasra, hogy
hivatasi kotelezettségiiknek eleget tehessenek.

Kik voltak ezek az dldozatkész lelkészek, akik csodas
lelki€lményekkel tették felejthetetlenné istentiszteletein-
ket? Kovetkezzen itt a - remélhetdleg teljes - felsorolas:
Terray Laszlo, Glatz Jozsef, Szigethy Séndor, Psfay
Gyorgy, Gémes Istvan, Koltay Rezs6, Cseri Gyula, Vajta
Vilmos, Kellner Ilona, Joob Olivér, Déka Maria, Molnar-
Veress Pal, Szebik Imre ev. plispok, T6kés Léaszlo ref.

- puspok, Tothpal David, Tanitd Péter, Tusai Viktoria és
- Magyari-Kdpe Gabor.

Kulon kdszonjik Terray Laszl6 lelkésznek, aki fiata-
los lendiilettel, minden erejét latba vetve inditotta el az
oslo1 gyllekezeti €letet, valamint megteremtette és hosszi
eveken keresztil iranyitotta a Norvég Egyhazi Misszid
magyar nyelvi radidadasat. Koltay Rezs6 25 évig volt
faradhatatlan lelkipdsztorunk. Akadalyt nem ismerve
vegezte toretlentil lelkiismerete altal vezérelt szolgélatat.
Ereje és tudasa szerint mindig a legjobbat nytjtotta. Mi
mindig ugy éreztiik, hogy lelkipasztorunk teljes mértékben
eleget tett az egyhazi munka feltételének, melyet
pasztorleveleében 1gy fogalmazott meg: “Tudjon életem ugy
formalodni, hogy agyagedénnyé valjék Krisztus €16 teste
szamara”. Ordkre megdrizziik sziviinkben szeretetét, sze-
rénységet, onzetlenségét, aldozatkészségét.

Az utobbi évtized politikai és tarsadalmi valtozasai
az anyaorszagban, a kozép-kelet-europai régidban, vala-
mint egész Eurdpaban kihatéassal voltak az észak-eurdpai
magyar keresztyén diaszpora lelkigondozasara is. Halasak
vagyunk, hogy Molnar-Veress Pal személyében Isten olyan
lelkipasztorral aldott meg, aki példamutat6an 6tvézni tudja
a lelkiismeretes és aldozatkész lelkészi szolgalatot az
okumenikus lelkiséggel, 6ssznemzetben gondolkodassal,
a magyarsagtudat apolasaval, valamint egy hatarok nélkiili
Europaban vald gondolkodassal. Ezt tikrozik ige-
hirdetései, magatartasa, és az 4ltala szerkesztett Uj kéve
tartalma. Tudjuk, hogy feladata a valtozé vilagban nem
konnyl, hiszen azok koézil, akik 6t koriilveszik, nem
mindenkinek adatik meg az 0j helyzethez val6 alkalmaz-
kodas képessége. Igy - mint a mi gylilekezetiink is tapasz-
talta - magasztos értékeket hordozé munkaja sordn meg
kell kiizdenie a kicsinyes, sziiklatokort, irigykedd, gya-
nakvo nézetekkel is. Mi tovabbra is bizunk benne, szami-
tunk ra és teljes mértékben bizunk abban, hogy elérelatasa,
az anyaorszag egyhazaival és hivatalaival k6zdsen tett
erofeszitései szamunkra is lehet6séget nydjtanak, hogy
gyilekezeti életiink toretlentil folytatddjon.

Elismerden kell sz6lnunk a svéd allamrél, ill. a svéd
allamegyhazrdl azért, hogy biztositotta az anyagiakat a
mindenkori svédorszagi magyar protestans lelkész szolga-
latahoz €s nem akadélyozta abban, hogy a lelkész hiva-
tastudatanak szellemében végezze szolgélatat, beleértve a
norvegiai lelkigondozast is.

Ez alkalommal mondunk kdszénetet a norvégiai Kir-
kens Nedhjelp egyhazi segélyszervezetnek azért, hogy
kOzel 30 évig tett eleget a svédorszagi Kozosség kérésének,
és a lelkész egy havi fizetését fedezve biztositotta az osloi
igehirdetést. (Torténetiinkhoz az is hozzatartozik, hogy a
Kirkens Nedhjelp a 80-as évek vége felé fokozatosan
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csOkkentette, majd megsziintette a tamogatast olyan
meggondolasbdl, hogy az osld1 gyulekezet 25-30 év utan
a maga labén 1s meg tud allni. Tudomasunk szerint ezt
kovetden a Kirkens Nodhjelphez a svédorszagi K6zosség
részérdl nem érkezett ijabb tdmogatast 1igénylo kérvény.
Gyiilekezetiink presbitere 1994 majusaban Terray Laszlo
lelkésszel egyiitt Ujratargyalta a tamogatas lehetoséget a
Kirkens Nedhjelppel, sajnos eredmény nélkiil. Ennek oka
egyrészt gyiilekezetiink kis létszama, masréeszt a tamo-
gatasra jogosult svédorszagi K6z6sség Egyhaztanacsanak
kozombossége a kérvényezést 1lletoen.)

Gyiilekezetiinknek jelenleg 26 nyilvantartott tagja van.
Mindig joles6 érzés volt szamunkra kapcsolatot tartani a
hozzank képest népes - tobb mint 5000 nyilvantartott
lélekkel rendelkez0 - svédorszagi “anyagyulekezeti k6zos-
séglink” tagjaival. Koszonetet mondunk a svédorszagi
magyar egyhaztagoknak azért, hogy mindig baratsaggal
és szeretettel fogadtak ifjainkat a cserkésztaborokban,
ifjasagi konferenciakon, konfirmalason; felnétt tagjainkat
az OnképzOkor nyari taborain, képviseldinket az Orszagos
Presbiteri Konferencidkon. Kilon készonjik, hogy sok
évtizeden 4t neviink ott szerepelhetett a szetszortsagunkban
szamunkra oly sokat jelentd Utitars, Kéve, majd az Uj kéve
egyhazi lapok terjesztéséért felelos szemeélyek cim-
jegyzekeén.

Végiil, de nem utolsé sorban koszdnet illeti Almasi
[stvan testvériinket, valamint a jelenlegi presbitérium
tagjait, akik kitartéan és hliségesen iranyitottak a gyiile-
kezet életét. Koszonet mindazoknak, akik adomanyaikkal
tamogattak nemes céljainkat, akik szeretettel fogadtak és
vendégil lattak lelkipasztorainkat.

A bevezetoben emlitett “mindenttudd” koényvink
lapjai nemcsak megsargultak az évek folyaman, hanem -
mintha ki lett volna szamitva - be is teltek. Nincs benne
tobb lres oldal. Ujat kell kezdeni.

Tudjuk, hogy Isten gondviseld szeretete a biztositek
arra, hogy tovabbra is alkalmunk legyen magyar anya-
nyelviinkon ko6zosségben imadkozni, Isten 1géjének hall-
gatasa altal lelki élményekben tovabb gazdagodni és
kozosségi Osszefogassal a raszorultakon erdnkhoz képest
a jovOben is segiteni. Egy biztatd fénysugar maris feltiint
el6ttiink: Terray Laszl6 lelkipasztor volt egyike azoknak,
aki az 50-es években utunkra inditott, €s - mint nyugal-
mazott Ride-i lelkipasztor - ismét O ad nekiink reményt a
folytatasra osloi alkalmi igehirdetéseivel. Nagyon koszon-
jik ezért Onzetlenségét, megértését, josagat és onfel-
aldozasat.

A skandinaviai magyar egyhazkozosségtol valo
elkOszOnésiink alkalmabol azt kivanjuk mind a svéd-
orszagi, mind a norvégiai magyar testvéreinknek, hogy
minél inkabb az O6sszetartas, a kélcsonds bizalom, az
Ossznemzetben gondolkodas €s az Okumenikus lelkiség
jellemezze {6 céljaink elérését, nevezetesen, hogy Istenbe
vetett hitlinket és 6nazonossagunkat megorizhessik. “De
akik az Urban biznak, erejiikk megujul...” (Ezs. 40,31)

Az Oslé1 Gylilekezet nevében
Horvati Gyorgy elso presbiter

|
|

AZ ESZAKI BALTI TERSEG ORSZAGAI

A DOLGOK HATTEREBEN

Horvati Gyorgynek az osloi gylilekezet nevében irott,
itt kozzétett levelében foglaltakkal 1ényegében egyetértiink,
mégis sziikségesnek latjuk azt helyenként kiegésziteni,
pontositani vagy magyarazatokkal ellatni.

Skandinaviai Egyhazkozosseég

Tudtunk arrél, hogy az észak-eurdpai térségben miko-
d6 magyar protestans lelkigondozdi szolgalat 1965-ben el-
fogadott miikodési szabalyzata szerint: “a svédorszagi egy-
hazk6zosség a norvégiai és daniai gyiilekezetekkel egyitt
Skandinaviai Magyar Protestans Egyhazk6zosséget alkot.”

Ennek el6zményérdl viszont hadd 1dézziink itt Postay
Gyorgy nyugalmazott evangélikus lelkész visszatekintd
irasabol (lasd a jelen lapszam 6-9. oldalain: Magyaror-
szagnak nincs tengere... cimii cikkének Az 1956 utani
magyar protestans lelkigondozoi szolgalat Nyugat- €s
Eszak-Eurépaban alcimii fejezetében foglalt, a 8. oldalon
talalhato idevonatkozo részét):

“...a Svéd (Evangélikus) Egyhaz Glatz J6zsef evan-
gélikus lelkész személyében egy teljesidejii munkat végzo
lelkészt alkalmazott, akinek fizetését és koltségeit felval-
lalta. Ezt a lelkészt a Norvég és Dan (Evangélikus) Egyhaz
egy-egy - a menekiiltek lelkigondozasaval megbizott -
szerve megkérte, hogy terjessze ki szolgalatat ezekre az
orszagokra, egyuttal felvallalta az ezzel jard tobblet-
koltségeket 1s.”
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A szolgalat mas orszagokra valo kiterjesztésére vonat- |

koz6 kérées tehat Norvégiabol és Daniabdl, az ottani mene-
kultigy1 szervektdl érkezett. Ezt az eredetileg Norvégiara
és Daniara 1s kiterjesztett szolgalatot vette at Glatz Jo-

zseftdl 1965-ben Koltai Rezsd, s ezt 6rokolte tdle 1990-

ben Molnar-Veress Pl lelkipasztor is.

Tény az, hogy a mar emlitett 1965-6s miikddési sza-
balyzat 1990-ben - egészen pontosan 1992-ig - még érvény-
ben volt. Az1dokozben eltelt tobb mint 25 év alatt azonban
jelentOs valtozasok alltak be mind a svédorszagi, mind az
ennek hataskdrébe sorolt daniai és norvégiai magyar nyelvi
lelkigondozassal kapcsolatban!

A tajékoztatas elmaradt

Barmennyire 1s kellemetlen az érintettekre nézve, de
el kell mondanunk: amikor 1990-ben az akkori Egyhaz-
tanacs felkérte Molnar-Veress Palt, hogy a beteg Koltai
Rezso helyett vegye at a szolgalatot, ezzel egylitt elmulasz-

totta azt, hogy a szolgalatot atveve lelkész rendelkezésére |
bocsassa a szolgalattal kapcsolatos legfontosabb informa- |

ciokat. Az Egyhaztanacs csak arra adott utasitast, hogy a
lelkész hol végezzen szolgalatot, s hogy vegye at az akkor
meg csak egyetlen lapnyi terjedelmii “Kéve - svédorszagi

levél” cimu gytlekezeti értesitd szerkesztését. A szolga-
latra vonatkozo iratok a beteg lelkésznél maradtak, s csak |

az 6 1991-ben tortént nyugdijazasakor keriiltek azok - akkor
1s csak részben - az 0j fofeliigyeld, illetve az 0j kdzponti
pénztaros, de nem az 0j lelkész kezelésébe. (Csak ekkor -
szolgalatba lepése utan masfél évvel - kapta meg az 4j

lelkesz a gyiilekezeti tagok névsorat is!) A tétovazasra
bizonyos magyarazatot ad az, hogy az akkori Egyhaztanacs |

még nem tudta, hogy a Svéd Egyhaz tovabbra is fenntartja-
e vagy sem a magyar nyelvi lelkigondozast. Jogilag az is
gondot jelentett, hogy Koltai Rezs6 lelkész allasa névre
szolo volt, s egy névre sz010 allast nem lehetett mas sze-
melyre atruhazni. (A lelkészi allas kérdése csak 1992-re
rendez6dott, amikor a Svéd Egyhaz a stockholmi piis-
pOkség keretében a magyarnyelvii hivek gondozasara egy
kulonleges statusu allast hozott létre “extra stiftsadjunkt
for ungersksprakiga” néven. Ezt szabalyosan palyazatra
bocsatotta, s az allast - egyediili palyazoként - Molnar-
Veress Pal kapta meg. A kinevezésérdl sz010 irat a lelkész
hataskorére vonatkozo6an sziikszavian csak ennyit tartal-
mazott: “azokat a feladatokat kell végeznie, amelyek
korabban Koltai Rezs0re tartoztak™. A Svéd Egyhaz addig
1s elfogadta a de facto helyzetet, azt, hogy a szolgalat
folytatddik, hogy az 0j lelkész szolgal, s megtalalta a
modjat annak is, hogy a lelkészi fizetést rendezze.) Az
1965-0s mukddeési szabalyzat egyaltalan nem szolt arrol,
hogy a lelkészt ki alkalmazza vagy fizeti, de arrdél sem,
hogy az akkor még Svédorszagi Magyar Protestans Gyiile-
kezetnek nevezett k6z0sség egyhazjogilag mely egyhaz
hataskorébe tartozik. Ez a szabalyzatilag mar akkor
rendezetlen kérdés csak atoroklodott az utdédokra, akiknek
ez késobb elég sok fejtérést okozott.

Megsziint a daniai magyar szolgalat
Mig a norvégiai magyar protestans gyiilekezet 1951-
tol kezdve folyamatosan miik6dott, addig a daniai magyar

nyelvu protestans hivek kdz6tti szolgalat - altalunk ma sem
tudott okbdl - mar a 70-es években megsziint. Az 1992-
ben még érvényben levé milkodési szabalyzat ezen a
ponton tehat mar nem tiikrozte a valds tényallast.

Sveéd allami tamogatas feltételekkel

Ugyancsak a 70-es években valtozas allt be a svéd-
orszagi lelkigondozoi szolgalatot illetden is: ettd] kezdve
a szolgalat svéd allami tdamogatasban, Ggynevezett miiko-
desi1 segélyben részesiilt, s ennek felhasznalasat illetéen
elszamolasi kotelezettséggel tartozott a segélyt folyodsitd
es elosztd svéd allami hatésagnak, az SST-nek (Samarbets-
namnden for Statsbidrag till Trossamfund). Az 1992-ben
meg ervenyben levo - 1965-6s - miikodési szabalyzat ezt
az 1d0kozben beallt valtozast sem tiikrozte.

Megsziint a Kirkens Nedhjelp timogatasa

A Svedorszagon kiviili szolgalat kdltségeinek felval-
lalasaval kapcsolatban is valtozas allt be. Eppen Horvati
Gyorgy emliti: “Toérténetiinkh6z az is hozzatartozik, hogy
a Kirkens Nadhjelp a 80-as évek vége felé fokozatosan
csOkkentette, majd megsziintette a tamogatast olyan
meggondolasbol, hogy az osléi gyiilekezet 25-30 év utan
a maga laban 1s meg tud allni.” Az 1965-6s mikodési
szabalyzat tehat ezt a nagyon lényeges valtozast sem
tukrozte.

Ezen a ponton kell kiigazitanunk valamit a Horvati
Gyorgy levelében foglaltakbél. O ugyanis igy fogalmaz:
“Ez alkalommal mondunk kdszonetet a norvégiai Kirkens
Nadhjelp egyhazi segélyszervezetnek azért, hogy kézel 30
evig tett eleget a svédorszagi Kozosség kérésének, és a
lelkész egy havi fizetését fedezve biztositotta az o0sloi
igehirdetést.” A tévedés ott van, hogy nem a svédorszagi
Kozosseg keresenek tett eleget a norvégiai Kirkens
Neodhjelp, hanem forditva: a Kirkens Nodhjelp kérésének
tett eleget annakidején Glatz Jozsef lelkész azaltal, hogy
svedorszagi szolgalatan kiviil - a daniai mellett - felvallalta
ezt a szolgalatot is. Koltai Rezsé lelkész ugyancsak fel-
vallalta a szolgalatot, s ezt tette Molnar-Veress Pal is, an-
nak ellenére, hogy amikor 0 atvette azt, a Kirkens Nedhjelp
mar besziintette addigi tamogatasat. Magyaran: a norvégiai
szolgalatot ettd]l kezdve a lelkész onkéntesen végezte, s
annak kiadasai valoban a svédorszagi Kozosségre harultak
at. Erre az allapotra csak 1992 utan “észlelt fel” a svéd-
orszagl K6zosség, de nem ismerve az elozményeket,
mondjuk Ggy: “mentére hagyta” a dolgot.

Nem ismerve az elozményeket

Es még egy kiigazitas, melyhez el6bb jbol idéziink
Horvati Gyorgy levelébdl: “Tudomasunk szerint ezt kove-
téen a Kirkens Nedhjelphez a svédorszagi Kozdsség ré-
szer0l nem érkezett Ujabb tamogatast igényld kérvény.
Gytilekezetiink presbitere 1994 majusaban Terray Laszlo
lelkesszel egyiitt Ujratargyalta a tamogatas lehetdségét a
Kirkens Nedhjelppel, sajnos eredmény nélkiil. Ennek oka
egyreszt gyilekezetiink kis 1étszdma, masrészt a tamo-
gatasra jogosult svédorszagi K6zosség Egyhaztanacsanak
kozombdssége a kérvényezést illetden.” Itt csak megismé-
telhetjiik az el6bb mar elmondottakat: az 1990-es lelkész-
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valtast, de az 1990-es, majd 1992-es, végiil 1994-es fofelii- | tamogatasok rendszerét, talan abban bizva, hogy az idegen
gyelovaltast kovetden az Egyhaztanacs csupan magaval | rendszer alol “felszabadult” allamok és intézményeik 6n-
cipelte az addig jocskan felgyiilemlett tisztazatlan kérdések | mukddden atvallaljak a kiilfoldre kertilt k6zdsségeik to-
egeész sorat, s 1dokdzben egészen uj keletu, a lelkigondozo1 | vabbi tamogatasat. Az mar csak szépséghiba, hogy a Nyu-
szolgalat egészet 1€tében érintd kérdésekkel talalta magat | gat elfelejtette: ezeket az dllamokat egykor zokszo nélkiil
szemben. Ezeknek sokszor gyors beavatkozast igénylo | “odaldkte” eme embertelen és egyhazellenes rendszerek-
megoldasa soran a korabbi “kisebb” horderejli kérdésekre, | nek, s amikor egy talan Maltaban megsziiletett Gjabb jaltai
1gy a norveégial szolgalat ligyére sem nem tudott kello fi- | egyezmény értelmében ezen allamok megszabadultak a

gyelmet szentelni. sokévtizedes nyomas aldl, arra kényszertiltek, hogy kifosz-
tottan €s leszegényedve, koldusként kopogtassanak 1jbol
Kinek az érdeket szolgalta? Nyugat kapujan. Csupan a legutobbi tiz év menekiltiigyi

Ugyanakkor ezzel kapcsolatban egy mar a maba veze- | politikdjanak kapkodasai is kézenfekvé modon bizonyitjak:
t6 vitas kérdésre kéne megnyugtato valaszt talalni: kinek | a Nyugatnak nem volt és talan még ma sincs egyértelmi
az érdeket szolgalta, vagy szolgalhatna ma 1s e szolgalat | menekiiltpolitikaja, vagy ha van, akkor az els6sorban
fenntartasa? Mielott a kérdésre elhamarkodottan valaszol- | “felsobb”, altalaban allami érdekeket szolgal, s csak ma-
nank, talan helyesebb, ha el6szor Posfay Gyorgy maremli- | sod- vagy harmadsorban tekint a befogadottak sajat érde-
tett irasabol 1déziink: az 56-o0s “magyar menekiiltek megje- | keire.
lenése sok tekintetben felébresztette Europa lelkiismeretét

- az egyhazakét 1s -, és radobbentette kormanyaikat és Kinek a felelossége?

népeiket a menekiiltek iranti feleldsségre. Szinte verseng- Ha ezt a tényt eleggé tisztan latjuk, akkor igencsak
tek azért, hogy mit tehetnek a magyar menekultekért, az | sajnalatos volna, ha az emigrans kozosségek - ezen beliil
egyhazak pedig a kiérkezettek lelkigondozasaért.” az egyhazi kdzosségek - egymasra haritanak a felelsséget

Talan nem tévedunk, ha megallapitjuk: akkor (1956- | anyagi egzisztenciajuk kiilsé okok miatti megrokkanasa
ban) Europa rossz lelkiismeretenek megnyugtatasa érde- | miatt, mely gyakorlatilag 1étiik vagy nemlétiik kérdésévé
keben hoztak létre orszagonként a segélyszolgalatokat, | valt. Eppen ezért, szeretettel és sorstarsi egyiittérzéssel kell
beleértve az egyhaziakat 1s. Arrol 1s tudunk, hogy a befoga- | tekintenliink egymas gondjaira. Ami viszont ebben az
do6 orszagok bizonyos eldre nem latott szocialis kérdések | esetben els6sorban a svédorszagi Kozosséget érinti: a
megeldzése €rdekében lattak sziikségesnek a menekultek | nagyobbnak és erésebbnek mindig felelossége a kisebbet
segelyezésének, egyuttal lelkigondozasanak altaluk iranyi- | €s gyengébbet felkarolni! S ezt - sok eset bizonyitja - a
tott és ellendrzott megszervezeset. Azt ugyanis a befogadd | svédorszagl magyar egyhazi k6zosség lehetGségeinek
orszagok egyike sem akarta, hogy a menekiiltekkel egylitt | mértékében meg is tette.
olyan forradalmi lelkiiletet is importaljon, amely Nyugaton
legalabbis szokatlannak, kovetkezésképpen kezelhetetlen- Kényszerhelyzetben
nek tunt. Mindezaltal nem kivanjuk csdokkenteni eme Hadd térjunk vissza még néhany torténésre, melyek
allamoknak €s egyhazaknak a menekultek befogadasa €és | gyakorlatilag mar a 90-es évek kezdetétdl kényszer-
gondozasa kapcsan szerzett érdemeit, csupan a helyére | helyzetbe hoztak a Svédorszagi Magyar Protestans Egy-
tesssziik a tényeket. Ezzel egyutt azt 1s kimondjuk: a | hazi Koz6sséget, s melyeknek hatasat a legutobbi idokig
magyar menekultek lelkigondozasanak megszervezése - | éreztiik.
ha indirekt mdédon is - mindenképpen a magyar menekiiltek Amikor 1991-ben Koltai Rezsé lelkipasztor névre
érdeket szolgalta! Ha tehat - akar csak részben is - a daniai | sz616 allasa megsziint, a Svéd Egyhaz - nagy fenntartasok-
vagy norveégial magyarok érdekeét szolgalta a szolgalat | kal ugyan, de - tovabbi, egyeldre csak egy évre (1) magyar
“felso kérésre tortént” egykor kiterjesztése, akkor els6- | lelkészi allast 1étesitett, s annak évenkénti meghosszab-
sorban ezen k0zosségek érdeke volt €s érdeke ma 1s, hogy | bitasat a szolgalat irdnti igény alakuldsatol tette fliggdve,
a szolgalat anyagi feltételeinek biztositasat megoldjak, akar | ennek felmérését és visszajelzését pedig részint a magyar
Onerobol, akar tovabbi allami vagy egyhazi segélyezést | gyllekezet akkori orszagos feliigyelGjére bizta. Itt nem
kérve. Meggy0zddésink viszont az, hogy amint a svédor- | kivanunk még csak talalgatasokba sem bocsatkozni azzal
szagl Egyhaztanacs sem latta elégge tisztan a dolgok el6z- | kapcsolatban, hogy ki vagy kik, és milyen megfontolasbél
meényét, Ugy a norveégial magyar protestans gyllekezet | vagy szandékbol kérddjelezték meg a magyar szolgalat
kisszamura apadt - €s mara mar f6ként ujabban j6ttekbdl | tovabbi fenntartasanak sziikségességét, de az viszont tény,
allo - k6zossége sem tudhatta, hogy mihez kezdjen, s hogy | hogy éppen e megkérddjelezettség miatt az Egyhaztanacs
egyaltalan ki kéne kezdeményez0 legyen ebben azigyben. | minden tovabbi 1épését nagyfoku ovatossag, sok esetben
bizonytalansag jellemezte.

Eurodpai valtozasok 1992-ben mar sok szempontbol eloddzhatatlannak tiint

Van még egy kérdés, amit konnyen el szoktunk felej- | az 1965-6s miik6dési szabalyzat revidealasa. Tekintettel
teni: az 1989-90-es kozép-kelet-eurdpai fordulat nyoman | arra, hogy a lelkészi allast a Svéd Egyhaz biztositotta, szinte
a Nyugat gyokeresen megvaltoztatta az egykor1 menekiil- | kényszertinek tiint egy olyan 1 szabalyzat kidolgozasa,
tekhez €s emigrans kozdsségeikhez vald viszonyulasat. | mely kielégiti a Svéd Egyhaz eziranyt valds vagy vélt igé-
Nem csak Svédorszagban vagy Norvégiaban, de masuttis | nyeit. Az Orszagos Presbiteri Konferencia tagjainak t6bb-
rendre csokkentették vagy egészen megszintették a korabbi | sége ezért johiszemiien elfogadta az akkori orszagos
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felligyeld tervezetét, mely az ugyanazon évben megjelent
sved gylilekezeti toérvényt probéalta a magyar szolgalat
korilményeire alkalmazni. Ebben pedig - vagy meggon-
doltan, vagy csak mert elfelejt6détt -emlités sem tértént a
danial vagy norvégiai gyiilekezetekhez valé visZzonyu-
lasrol.

Senkitol sem kért “érdekvédelem”

Bar az SST altal folydsitott allami miikédési segélyt |

ertelemszeriien a svédorszagi munka tamogatasara adtak,
hadd jegyezziik meg: a segély felhasznalasi modjat szaba-
lyozé eldirasok igen nagyvonaliak voltak. Sem az SST,
sem a magyar lelkészi allast biztositd Svéd Egyhaz soha
nem hatarolta be mereven a szolgalati teriiletet. Ezzel
szemben €ppen a magyar gyiilekezetben akadt e gy személy,
akitigymond “védelmébe vette” a “svéd érdekeket”, hang-
sulyozvan, hogy svéd pénzbdl csak Svedorszagban lehet

szolgalni. Sajnélatos, hogy érvei az akkori egyhazveze- |
tésben meghallgatasra talaltak. Amikor késébb U] Orszagos

feliigyeld vette 4t a gyiilekezetek vilagi vezetését, az ennek
iranyitasa alé keriilt Egyhaztanacsban mar altaldnosan
elterjedt volt a “kiilf61di” szolgalattal kapcsolatos rosszal-
las. Hiaba vaéltozott azdta kétszer is az Egyhaztanacs 6ssze-
tétele, az 0j tagok is ezt a mar korabban keltett hangulatot

orokolték. Sajnalatos az is, hogy a lelkésznek a kiilfsldi |

szolgalat fenntartasa lgyében felhozott érvei hattérbe
szorultak a dontések hozatalakor.

Egyrészt megallapithatjuk, hogy a svedorszagi gyiile-
kezetek Orszagos Presbiteri Konferenciaja 1992-ben jog-
szeruen jart el, amikor az 1965-6s miikodési szabalyzat
helyébe magdra nézve 4j szabalyzatot fogadott el. Masrészt

viszont latnunk kell: azaltal, hogy a déntéshozatalba nem |
vonta be az o0sléi gyiilekezet képviselit, nem nyilatkoz- |

hatott a Skandinav Presbiteri Gyiilés nevében, s 12y jog-
hézagot idézett el6 a kiilfoldi gyiilekezetek viszonylataban.

Megnovekedett igény

Ne€hany év alatt - 1990 és 1999 k6z6tt - igen jelentGs
szerkezeti valtozés allt be a svédorszagi magyar egyhazi
kozosségben is: a kezdeti 5 gyiilekezet helyett ma 15 gyiile-
kezet keretében folyik istentiszteleti élet. A szamszeri
novekedést egyrészt a természetes igény indokolta, mas-
részt az a kényszer, hogy a szolgalat szikségessegét folya-

matosan megkerdGjelezék felé megmutassuk: a magyar- |

nyelvi lelkigondozas irant nemhogy csékkent volna az
1gény, hanem fokozatosan megndvekedett.

Helsinki és Tallinn

Az esztorszagi magyarok szamara istentiszteletet elsé
1zben Asszonyi Istvan karpataljai reformatus lelkész tartott,
aki nyugdijas koraban ko6ltozott Esztorszagba ott letele-
pedett gyermekeihez. 1995-ben bekdvetkezett haldla utan
a kisszamu, de lelkes kdzdsség lelkész nélkiil maradt, s a
legkézenfekvébbnek tiind megoldast abban lattak, ha
alkalmi szolgalatra a hozzajuk legkdzelebb esd Svédor-
szagbol hivnak lelkészt. Ezzel egyidében a F Innorszagban
el magyaroktdl is hasonlé kérés érkezett. Mig a svédor-
szagl magyarok évtizedeken 4t allami és egyhazi timogatas
reven “hdzhoz szallitva” részesiiltek a lelkigondozasban,
1stentiszteletekben, gyermekeik keresztelésében és konfir-
macios oktatdsaban, esketésben, haldlozas esetén temetési
szertartasban, kedvezményesen vehettek részt hazai és
kulféldi konferencidkon, “készen kaptak™ gyiilekezeti
otthonukat s az abban foly6 rendezvényeket stb, addig a
finnorszagi és észtorszagi magyarok kdszonettel fogadtak,
ha évente legalabb hdrom-négy alkalommal 8ket is meg-
latogatja egy lelkipasztor.

Idejekoran sziiletett inditvany

Akkor tehat, amikor 1995-ben, Molnar-Veress Pal
lelkész bevonta a szolgalatba Finnorszag és Esztorszag
magyar protestans gyiilekezeteit is, gyakorlatila g abban a
szellemben jart el, amelyben elédei is vegeztek szolgala-
tukat. El kell ismemie viszont, hogy mig egyrészt lelkiisme-
retere hallgatva kiterjesztette szolgalatat ezen gvulekeze-
tekre, ugyanakkor nem tudott oda hatni, hogy az Egyhaz-
tanaccsal kardltve, s a kiilféldi gyiilekezetek vezetdit is
bevonva a szolgalat kiils6 kériilményeit, jogi kereteit meg-
felel moédon rendezzék. Azaz mégis megprobalta ezt: elsd
lépésként “hivatalositotta” ezen gyulekezeteket, s szaba-
lyos gytilekezeti kozgylilések keretében mindeniitt presbi-
tériumot valasztatott, s e presbitériumok kijeldlték vezetdi-
ket 1s. Egy mar 1997-ben elkésziilt inditvanyaban pedig
korvonalazta egy olyan kdzos északi magyar egyhazi ko-
zO0sseg korvonalait, amelyben a svedorszagi mellett jol
megfert volna mind a norvégiai, finnorszagi, észtorszagi,
€s talan az 0jbdl életre keltendd daniai gyulekezet, de
alkalomadtan ennek keretében helyet kaphatott volna egy
majd csak talan a jovében létesiils lettorszagi vagy litvaniai
kOzbsség is. Ma, néhany év tavlatabol mar megallaprt-
hatjuk: az inditvany “idejekoran” szuletett, s elfogadta-
tasat nem elézte meg a lelkekben itt-ott felbukkané homaly
€s ertetlenség eloszlatésa.

---------------

Tallinn. Varoskép a kikété felél. (Molndr-Veress Pal felvétele)
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Keye

Mindig voltak, mindig lesznek

Horvat1 Gyorgy levelében azt itja, hogy a lelkipasz-
tornak munkaja soran meg kellett kiizdenie a kicsinyes,
szuklatokoru, ingykedo, gyanakvo nézetekkel is. Igaza van,

de rogton tegylik hozza: a vilagon mindig és mindentitt |

akadnak 1lyen nézeteket vallok, akik ha kevesen is vannak,
de tenykedéstik olykor nagy kérokat okoz. F6leg a gyanak-
vast emelnénk itt ki, mert voltak némelyek, akik azt gondol-
tak, hogy a norvégiai, finnorszagi vagy észtorszagi szolga-
latokbol a lelkésznek valamiféle haszna szarmazott. Azok-
nak, akik talan ma 1s gy gondolkodnak, csupan azt ajanl-
hatjuk, hogy legalabb egyetlen egyszer tegyék meg a 14
oras hajoutat Helsinkibe, onnan a tovabbi 3 és fél oOras
hajoéutat Tallinnba, majd visszafele ugyanezt a 17 és fél
Oras utat Stockholmig, gyakorlatilag péntek délutan hatt6l
kedd reggel kilencig. De azt is ajanljuk, hogy vegyenek
reszt mind a két istentiszteleten, s beszélgessenek el pl.
Helsinkiben azzal a Tanito Bélaval, aki a 180 km-re levd
Tamperébol jon el az istentiszteletre s az azt kovetd
egyuttlétre, ugyanigy beszélgessenek el Tallinnban pl. a
Ban vagy Suba csaladokkal, akik masokkal egyiitt a kozel
200 km-re levo Tartubdl jonnek el Isten igéjét hallgatni,
magyarul. Barki elkiserhette a lelkészt akar Norvégiaba
1S, €s megtapasztalhatta, mit jelent egy 540 km-es it utan
olykor csak 5-6 emberrel szembenézni, de maskor ennek
akar OtszOrosével is egyiitt lenni! Aki vette a faradtsagot
és nagy ritkan elkisérte a lelkészt egy-egy ilyen kulfoldi
utra, az elmondhatja: igenis, volt haszna idét és pénzt és
faradsagot aldozni, mert hallatlanul nagy lelki felépiilést
jelentett €s jelent a kis k6zosségekben szolgalni! Ezek a
kOzOss€gek ugyanis mar sajat boriikon tapasztaltak meg
azt, amit a szamban nagyobbak még nem tudnak: hogy
mit jelent honapokig, vagy talan éppen évekig anyanyelvi
ko6zosség nélkiil, idegenben szétszératva élni. Ezért tudnak
oly nagyon megbecsiilni és értékelni minden egyes alkal-
mat, amikor akar egy lelkész, akar egy odatévedt eldado,
enekkar vagy tanccsoport jelenlétével tiszteli meg Sket.
Fontos viszont e helyen is nyilvanossa tenni: amikor
a finnorszagi és észtorszagi szolgéalat beindult, a Finn
(Evangelikus) Egyhaz kiiltigyi osztalyanak vezetGje kész-
segesen vallalta, hogy megtériti a lelkész finnorszagi és
esztorszagi utikoltségét. Idokézben azonban személyi val-
tozasok torténtek a Finn Egyhazban, s az 4j hivatalnokok
reszerol kerdojelek mertiltek fel eme kiadasok téritése
ugyeben. Ennek ellenére hadd tisztazzuk: ha késve és sok
utanajaras nyoman is, de a finnorszagi tutikoltségeket -
legalabb részben - pétlolag rendezte a Finn Egyhaz, az
esztorszagiak pedig mar maguk intézkedtek e téren.

Aldozatvallalas

A magyamnyelvu lelkigondozas iranti igény minden
téren tapasztalhatd novekedése ellenére, 1994 3szét6l kez-
dodoen folyamatosan rosszabbodott a magyarnyelvi szol-
galat kiilsO megitélése. A szubjektiv tényezdk mellett ennek
objektiv okai is voltak: az egyhaznak az allamtol valo szét-
valasztasi folyamataban a Svéd Egyhaz igyekezett megsza-
badulni minden olyan “nehezékt6l”, mely évtizedek soran
rakodott ra, s amelyeket akarva-akaratlanul magaval cipelt.
Vegeredmenyben a stockholmi plispdkség néhany hivatal-

nokanak személyes hozzaallasan mulott, hogy 1997-ben a
lelkészi allas felére csokkentését, 1998-ban annak teljes
megszuntetéset hataroztak el, majd 1999 janius végével a
magyarnyelvi lelkészi allast valosagosan is megsziintették.

A Svedorszagi Magyar Protestans Egyhazi Ko6zosség
arra kényszertlt, hogy jovojét igyekezzen onélldan alaki-
tani. Ennek érdekében - két éves el6készités nyoman -
1999 masodik felétdl kezdve tagjai kozott egyhazfenntar-
tas1 jarulékrendszert vezetett be.

Attol fuggetleniil, hogy a végeredmény még nem isme-
retes, maris megallapithato, hogy a svédorszagi magyarok
- amikor sziikséges - képesek jelentds aldozatot hozni. Ettd]
kezdve a most mar aldozatot vallalo, a kdozosséget fenntartd
svedorszagi hivek joggal varjak el vezet6iktdl, hogy min-
den kiadast kiilén gonddal elemezzenek, s egyuttal - ahol
lehet- azokat csokkentsék is. Ezért 1999-ben az Egyhaz-
tanacs tobb rendben foglalkozott a k6zosség 1étét vagy
nemlétét alapvetden befolyasold gazdasagi kérdésekkel, s
ennek soran toébb olyan intézkedést hozott, amelyektdl a
kiadasok csokkentését remélte.

Tudjuk, hogy mindhérom hataron tali gyiilekezetben
aggodalommal figyelték a svédorszagi helyzet alakulédsat,
s tudomasunk szerint mindharom gytilekezetbdl tobb tamo-
gato 1ll. kerelmezd levél ment a svéd érseki hivatalhoz a
magyar lelkészi allas fenntartasa ligyében. E gyiilekeze-
tekhez 1s eljutott annak hire, hogy a szolgalat fenntartasat
valoszinuleg 6nerdbdl kell biztositanunk, s tobben ra is
kérdeztek, miként tudnanak a kiilfoldi gylilekezeti tagok
bekapcsolodni ebbe. Mivel még szamunkra, Svédorszag-
ban 1s bizonytalan volt, hogy az egyhazi jarulékot az
adohivatal vonja-e le, vagy a kozvetlen befizetés mddjat
kell valasszuk, az érdekl6ddknek a lelkész sem tudott mast
mondani, mint hogy egyeldre ki kell varnunk, miként alakul
nalunk a helyzet. Es szoba keriilt az egyhazi lap kiilfoldi
terjesztésének anyagi kérdé<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>