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Szabadsajto és a protestantismus.

Aki az emberiség tijkori fejlodését és kulturdlis
haladasat ismeri, az bizonyéra tudni fogja, mit jelent
az a két szo6, mely e sorok czimét viseli. Tudni fogja
- azt is, hogy a sajtészabadsidg és a protestantismus
két olyan ikertestvér, két olyan kulturédlis tényezo,
melyek nélkiill a mai kozéletet mér elképzelni sem
lehetne. :
Mind a ketté a szabad gondolatnak, a szabad
lelkiismeretnek és férfias meggy6z6désnek tamasza,
védbje és erfsitéje. Mind a kettdnek éllanddan kozos
két nagy ellensége van : a politikai zsarnoksdg és a
vallasi fanatismus. Ez a két ellenség rendesen egyiitt
jar. Fotulajdonsagai kozé tartozik . az, hogy midon a
maga részére megkoveteli a korldilan szabadossagot,
ugyanakkor nem tfiri el masoknak gondolatheli és
férfias megyy6zodését; nem ismer sem jogot, sem
igazséagot.

Pedig batran elmondhatjuk, hogy a miivelt vilag
a szabad sajtonak és a protestantismusnak koOszoni a
politikai, a tdrsadalmi és egyhézi kulturalis haladas
legbecsesebb vivméanyait !

Szinte hihetetlennek latszik, hogy a kulturélis és
erkolcsi haladasnak ez a két kiprobalt hatalmas ténye-
z6je valaha ellentétbe juthasson egymdssal. Hiszen a
protestantismus vildgszerte s igy hazankban is nagyobb
részben a sajtonak koszonheti elterjedését és megerd-~
s0dését. Guitenberg taldimanya vilagtorténelmi jelento-
seggel bir. Ezt a reformatori lelkii férfiak csakhamar
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felismerték és a nyomdik felallitisa altal igyekeztek
eszméiket és tanaikat ierjeszteni.

Ilyen tények utan valosagos képtelenségnek tiinik
fel, hogy a XX. szdzadban protestins evangelikus eld~
kel6 ferfiak merényletet kdvethetnek el a sajto szabad-
sdga ellen.

Fajdalom ez is megtOrtént itt sajat hazankban,
amire — tudtommal -— hazai prof. egyhdzunkban példa
nincs. Ezért érdemes, sét sziikséges rola megemlékezni
és — a gondolat és meggydzOdés szabadsdaga nevé-
ben ellene tiltakozni. ‘

A pépas egyhdz kebelében a szabad gondolat
elnyomésa kozonségesen ismert traditio. Ott évszaza-
dok 6ta »Indexre« keriilnek az olyan irodalmi miivek,
melyeket az illetd papai inquisitor urak veszedelme-
seknek tartanak. Bajos volna felszédmitani azoknak a
becsiiletes, jeles theologusoknak és természettuddsok-
nak a neveit, akiket szabad tudoményos meggy6z6-
déseik ko6zlése miatt a legkinosabb tiizhalalra itéltek.
Az ilyen istentelen kegyetlenség az evangeliumi prot.
egyhdzban sohasem volt divatban ; jollehet ellenkezd
nézeili emberek itt is gyakran allottak egymassal
szembern.

A mai magyarhoni evang. protestdns egyhdznak
mds a baja! Itt ma nem sokat torédnek azzal, hogy
mind vallasi meggy6zdédése, vagy theologiai iranya
van a lelkésznek. Azt sem nagyon vizsgéljak, hogy
mind az erkolcse, lelkészi lelkiismerete, buzgdsiga és
népszeretete; de azt igen, hogy megbizhatd »hazafi<-e,
és miné politikai parthoz tartozik ! ?

Ezt az irdnyzatot veszedelmesnek taldlom, mert
a mai nihilistikus, tehetetlen, erkolcstelen és elvtelen
pdripolitika, mely mar is megmérgezte az egész tar-
sadalmi életiinket, végromldssal fegyegeti az egeész
evang. egyhdzat. Ismétlem, hogy végzetes dtra tértiink,
midén a nemzetiségi kérdést, melyet az egész miivelt
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vildg kivdldan politikal kérdésnek tart, engedtiik behur-
czolni az evang. cgyhdz csendes birodalmaba. Ugy
latszik elfelejteititk a tréjai 10 behurczoldsanak histo-
ridjat. Ebb6l szdrmaznak a gyiilekezeteinkben folyd
villongasok, egyenetlenségek és pdrtoskoddsok.

Jaj az olyan leltkésznek, aki 6nalldé meggydzé-
dést mer nyilvanitani és ennek férfias kifejezést adni !
Az egyszerre gyanissa valik, — és csaladjat a leg-
nagyobb veszedelemnek teszi ki.

Legiijabban a politikai (ild6zésnek egészen uj
formdja meriilt fel, melyrdl — személyes vonatkoza-
sok nélkiill — érdemes megemlékezni azért, mivel
ilyen eset a magyar protestantismusnak kozel 400.
szédzados tOrténelmében, legaldbb tudtommal, nem
fordiilt elé.

Sajto utjdn elkovetett vétségril van szd — mely
a sajtotdrvény melldzésével, egyhazi rendes torvény-~
sz¢ék elé vitetett. Ne keressiik egyeldre az indokot,
mely erre alkalmat adott; tgyis kitalalhatja mindenki,
hogy ismét nemzetiségi kérdésrdl, tehat a pdrtpolitika
kinévésérdl van szo, mely nem igen tiszteli az erkdl-
csot, sem a becsiiletes meggydzdédést, még kevésbé a
protestantismusnak régi elveit.

Tudjuk, hogy a magyarhoni evang. egyhdznak
sajtotorvénye nincs. Az E. A. 324 §-ban fel vannak
sorolva mindazon vétségek, melyeknek elkdvetdje kér-
dore vonando és megbiintetendd. De ezek kozott
sajté utjdn elkodvetett vétségrél szo sincs! Nem is
lehet, mert az evang. protestdns egyhdznak a refor-
matiotol kezdve mindig az volt eqyik Tegfdbb elve,
hogy a gondolat és meggyizidés szabadsdga szent
és sérthetetlen. Ezt még az ellenfélnél is tisztelni kell
Ez a szabadsag nagy kincs, melyet nézetem szerint
megvédelmezniink szent kotelesség. Ez a szabadsag
nemcsak merész ujitisokra jogosif, hanem az ellen-
vélemény és mas meggydzodés elfirésére is kitelez !
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Egyedtili orvossdg a sajtdé szahadsagaval szem-
ben a komoly érvekkel vald czéafolat és visszaverés,
Ha pedig becsiiletsértésrél van szo, ennek megtorla-
sarol a sajtdtorvény gondoskodott.

R biinds biinhédjék érdeme szerint a fenndllo
torvény értelmében. Ez olyan elv, melyet nem sziiksé-
ges indokolni. Jogi elviil van elfogadva minden miivelt
allamban, hogy biréi hatalmat csak olyan delictum
felett lehet gyakorolni, melyre a tdrvény ad hatalmat ;
és csak oly mddon, a minét a térvény kijelol. A régiek
ezt ugy fejezték ki : Nullum crimen sine lege; nulla
poena sine lege. Ahol a torvény nem ad hatalmat,
ilyen hatalmat altalaban senki sem gyakorolhat. Aki
ez ellen vétkezik, az torvénytelenséget sanctional. Az
dllam nem hatalmazta fel a protestdns egyhézat arra,
hogy a sajtovétségek felett itélkezhessék. De a prot.
egyhaz ilyen jogot, ilyen hatalmat nem is kérhetett
mert ezzel sajat létének eguik alapelvét sériette

volna- meg.
Gondoljunk csak Luthernek és a tobbi reforma-

toroknak a pépai absolutismussal folytatott nagy kiiz-
delmeire s ebben a sajtonak mérhetleniil nagy szolga-
latara. Gondoljunk az djkor mindazon bolcsészeire és
allamférfiaira. akik a sajioszabadsag védelmére keltek
a lelki zsarnoksaggal szemben!

Ki ne ismerné Luthernek azt a hires mondasat,
hogy »Az eretnekeket nem tiizzel, hanem irdssal kell
meggydzni. Ha — u. m. — talentumos embernek kel-

lene tartanunk azt, aki az eretnekeket érvek helyett
fiizzel gybézi meg: akkor a héhér volna a vilag leg-

nagyobb tudosa. Csak maglyéra kellene kotnl az ellen-
feleket, miutdn erdszakkal hatalmunkba ejtettiik.

Ki nem tudna, hogy Kdlvin milyen nagy sulyt
helyezett a sajto szabadsagara. Mikor a genfi tandcs
eqgyik kiadanddé munkéjat elbleges censurdnak akarta
aldvetni, Kaélvin annyira felhaborodott, hogy kéziratat
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inkabb a tiizbe akarta dobni, semhogg'gdndolatait és
meggy‘zédését megvaltoztassa.

Beza Tivadar nagy miivet irt »De haereticis,
quid sit cum eis agendum, variorum sententiae« czim
alatt. Ebben tobbek k6zott azt mondja, hogy ,a
keresztény konydriiletesség hatédrozottan tiltja, hogy
kiilonboz6 nézeteikért az emberek egymadst 6ldokoljék

. a lelki dolgok fe'etli itélkezés nem tartozik az
emberekre.“ Ebb6l vonja le, hogy nem itélhetik -el és
nem biintethetik meg az eretnekeket.

Milton ,Az elvesztett paradicsom“ nagy koltéje
¢s az angol parlament tagja, az Aeropagitikdban lel-
kesen védelmezie a sajté szabadsagat. ,Aki embert
0l — mondd — az értelmes Iényt 61t meg; de ak
jo konyvet semmisit meg, az magat az értetmet pusz-
titja el s az istenségnek sajat megnyilatkozasat . . .
A censura nemcsak az emberi értelmen elkdvetett
sérelem; hanem olyan teljesen hidbavalé talalmany, -
mely czéljat sohasem éri el. Meg akarja ovni a szel-
lemeket és a sziveket az erkolcstelenséggel valo érint-
kezéstol ; de szem el6l téveszti, hogy a rossznak
szemlélete undort kelt benniink, s6t gyakran az ellene
hasznaland6é fegyvert is keziinkbe adja; szem eldl
téveszti, hogy a bibliai paradicsomi végzetes almabol
egyidejiileg szokkent ki, mint ikerpér, a jo meg a rossz.
S végre, hogy csak egyiitt tenyésznek s nem érthet-
jilk meg az egyiket, ha nem ismerjiik a masikat . .

Ha annyira félink a megfertGztetéstdl, le kell
mondanunk a kritikarol ; el kell tiltanunk magat a
bibhadt is 1igy, amint a pdpistdk teszik . . . Nem, nem
szabad bebdrténozni a szellemet. Elérkezett immar az
id6, hogy nyilvanosan lehessen beszélni és irni min-
den kdzérdekii targyrol. Tomboljanak bdr egyszerre
az Osszes tanok viharjai e foldon, az igazsdg sikra
szdllt ; hadd vivjon csatdt a tévedéssel ! Latta-e valaha
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valaki, hogy szabad és nyilt kiizdelemben az igazslé-»
got legyézték volna?! ...
Ezt Milton a ,Kiralyok és birdk feleldsségeérdl”

5z0l0 hires munkdjaban irta meg.
Ha volna még evang. protestans ember ebben

az orszagban, aki a sajté szabadsaganak aldasaiban
kételkednék, az olvassa el Helvetiusnak, Holbachnak
és Rajnalnak erre vonatkozo miiveit. Olvassa el a
franczia encyclopedista szabadgondolkozokat is. Most
még hadd alljon itt az angol nemzet egyik nagy fianak,
Sheriddnnak nyilatkozata a szabad sajté nagy érté-
kérdl : »Inkabb ne legyen parlament, de legyen sajto-
szabadsag ; inkdbb mondjunk le a miniszterek fele-~
16sségérdl, a habeas corpus actdrdl, az adémegajanlas
jogérol, mint a sajtészabadsagrol ; mert ez képes lesz
mindezeket ismét visszaszerezni!

Ime, igy gondolkoznak a becsiiletes szabad lel~
kek a sajtoszabadsag értékérdl vilagszerte! Még
Magyarorszdgon is ! Teriink nem engedi, hogy tébb
hasonlo idézetet jegyezziink fel. Am olvassa el barki
azon szamos hazai jeleseink szabad felfogdsit a saj~
torol, akik grof Schéchenyi Istvan koradban éltek. A
protestians Wesselényit és Kossuth Lajost itt mell6z-
hetjiitk, mert hiszen ezek a reformétio szellemében
nevelkedtek. De kiilénds tisztelettel kell megemiékez-~
niink olyan katholikus hésokrél, aminb volt egy B.
Eb6tvios Jozsef, Dedk Ferencz, és maga grof Szé-
chényi Istvan. Milyen éridsi toronymagassagban alla-
nak ezek azon apro protestans akarnokokhoz képest,
akik megfeledkezve sajat vallasuk fébb elveirdl, csu-
pan politikai elfogiltsagbdl és sértett ambitiobdl haj-
landék egy védtelen ev. papnak ,Gondolatait és
Elmélkedéseit" megdlni — 6t magat pedig gyiilési
tapsok k6zO6tt egyhazi térvényszék elé hurczolni!

Ugy latszik a sajtoszabadsdg ellenségei teljesen
megfeledkeztek azon eldzményekrdl, melyeknek termé-
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szetes kdvetkezése volt  hazankban a torvény, mely
szerint ,gondolatait sajté utydn mindenki szabadon
kozolheti és terjesztheti”

Ezt a politikai hatalommal és az ezt hiven tamo-
gaté romai kath. f6papsaggal folytatott hosszi és elke-
seredelt harczok elbzték meg! R szllas- és a sajto-
szabadsag két hdsének, B. Wesselényi Miklosnak és
"Kossuth Lajosnak bebo6rténézésébol, — amint tud-
juk, egy szabadsagszeretd és oOntudatos 1ij nemzedék
keletkezett; a bortondk sotétségébdl a magyar nem-
zet szabadsagéanak fénye vilagitotta meg a kozeledd
nagy események utjat.

Ez a tdrténelemnek vigasztald nagy tanulsiaga
— a Golgotatol kezdve egész napjainkig !

A kormany emberei és ezeknek vak szolgai
akkor is forradalomtol rettegtek. Ezek az emberek —
irja Deak F. Kossuthnak 1836. szeptember 10-én —
makacsul hatat forditanak a felkel> napnak s Ondr-
nyékukat iszony rémnek nézik. Pedig ha ismernék a
hazat, ismernék az embert és embereket, szintiigy
tudnak, mint mi tudjuk, hogy alig van orszdg Eurd-
paban, hol kevesebbet lehetne revolutiotél tartani,
mint jelenleg nélunk ... De 6k félnek s még a
bokorban mozgd nyulat is rabloknak nézik. Pedig
.est genus unum stultitiae nihilum metuenda timere.“
Mondja Horac.

liyenféle lelki allapotban vannak azok is, akik
az evang. lelkészekben hazaellenes tdrekvéseket
keresnek s e miatt készek meg6ini magat a szabad-
sagot, magat az egyhézat is! A sajtd szabadsdganak
ellenségei hamis jelszavakkal mindig bilinds 1takon
jarnak és mindig erOszakos eszkozokhoz nyilnak.
Ennek csak egyetlen egy iidvos kivetkezménye van ;
az, hogy Ontudatlanil és akaratlanil is iidvos ellen-
hatdst teremt a romlatlan kedélyekben, o
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Grof Széchenyi Istvannak e tekintetben is leg-
tisztabb felfogasa volt. A sajtészabadsagot nagyra-
becsiilte ; de sziikségesnek tartotta figyelmeztetni a
hazafiakat arra, hogy a vildgossadghoz nem szokott
nemzet agy jarhat, mint a lang felé ropiilé molypille,
mely a vilagossdg forrdsdhoz kozeledve, szdrnyait
leperzseli. Kivanja. hogy a maqyar ne legyen a magdt
megperzseld légy ! ,Am surlodjanak az eszmeék, de
személyileg, ahol csak lehet, olvadjunk Ossze a leg-
Oszintébb baratsiagra.« Ez az okos beszéd.

Természetes azonban, hogy mint minden szabad-
sdggal, ugy a szabad sajtoval is vissza lehet élni.
Sokan vissza is ¢lnek az altal, hogy bossziibél eszmék
helyett egyéneket tamadnak meg igaztalanui. Erre
azonban az a vdlasz, hogy aki ezt teszi, az biinhod-
jek, — de mugat a sajtd szabadsdgat nem kell kar-
hoztatni.

Ugyanaz a torvény, mely a sajtdo szabadsédgét
biztositja, gondoskodik arrdl is, hogy a biinfetdjogi
fele'Gsség fentartassék. R becsiiletsértés annal szigo-
ribban biintetendd, mivel az sajtd utjan elkovelve,
szélesebb korre hat s ezért siilya is emelkedik.

Az 1848 : 18. t. cz., midén kimondja azt, hogy
gondolatait sajto utjan mindenki szabadon k&zolheti
és terjesztheti, ugyanakkor azt is megmondja, hogy
mit kell a sajtd6 utjan vald kozlés alatt érteni és mit
kelljen sajtdvétségnek tekinteni ! Végre kimondja azt
is, hogy sajto vétségek felett nyilvdnosan (!) eskiidtszékek
itélnek — az is ott van, hogy miképpen! A 29. §.
pedig kimondja, hogy minden sajtovétség ezen torvény
szerint itélendd el. ,

Csodalatos, hogy az evang. protestans egyhaz
nem akar tudomast venni ezen torvény intézkedésé-
ré] ! Mintha félne a vildgossdgtd’, mely neki is éltetd
lelke ; mintha rettegne az igazsdgtol, melynek kere-
sése egyik fofeladata, — és mintha faznék a jog és
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torvény uralmatol, mely neki életet és biztosabb fej-
l6dést biztosit. Ez valdsdgos rejtély, — melynek magya-
rdzata azonban nem valami nagyon nehéz feladat.
De anndl szégyenletesebb egy erkolcsi testiiletre, mely
magat ontudatlanul politikai eszkoziil haszndltatja fel
az igazsagos és torvényes ut kikeriilésére.

Ilyen koriilmények kozott félni lehet attol, hogy
a tarsadalmi élet minden rétegeibe betolakodd isten-
telen part politika megeszi az evangelikus egyhézat,
— a romlott gyermek sajat sziildanyjat ! Valoban éles
latdsa volt Bodenstedtnek, a hires német tudésnak
és koltének, midén tarsadalmi lapjabol kizérta a part-
politikat és czimfelirata alatt ezt a jelsz6t nyomatta
le : ,Die Politik verdirbt den Charakter ! Mi hozza
tehetjiitk azt is, hogy : verdirbt auch den Charakter
der Evangelischen Kirche Ungarns.”

Miben all az evangeliomi protestans egyhéaznak
az a charaktere, az a fijellege, mely er6sen meg-
killcnbozteti a romai egyhaztol ? Azt taldn minden
igaz keresztény ember tudja, hogy a férfias meggyod-
zbédés szabad kifejezésében és valljuk meg igazén, hogy
hazédnkban az elvtelen és erkolcstelen politika mar

ezt is megrontotta.”
Csak nem régen fejtegettem ezt a veszedelmet,

mely az én meggyéz6désem szerint a hazai harom
nyelvii evangelikus egyhazat a part politika behurczo-
lasa ota fenyegeti. Ujra kérdezem, vajon a titkos érzii-
letek és gondolatok kutatdsa és biintetése ; vagy
egyes emberek és csaladok sorsa felett — indokolds
és feleldsség nélkiili — itélkezés Osszefér-e az evang.
egyhéz jellegével ? Vajon nincs-e megrontva, meg-
mérgezve sOt veszélyeztetve az egész evang. egyhdz
szelleme, jelleme és békés haladdsa azzal, ha azokat,
akik netdn egyesekre nézve kellemetlen gondolataikat
sajto utjan kozlik -— egyhdzi térvényszék és nem az
arra illetékes eskiidtszék elé dllitja ?
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Vajon, ha erre az utra tériink, mi fogja az evang.
egyhdz eljarasat a rdmai ,szent egvetemes inquisitic”
eljarasatol megkiilonbdztetni ? Ha esetleg némcly lel-
késziink, akar politikai, akar tudomédnyos meggytzé-
dése ellentétbe jon a kozfelfogassal, vajon azért
lehetne-e 6t allasatoél megfosztani ? Ezek ¢és mas
hasonlé kérdések gyakran merfilnek fel. Megitélésiik
is nagyon eltérd felfogasokat idéz fel. E sorok irdja
ilyen esetben a nagyreformatoroktdl kér tanacsot, akik
elveik igazsagdaért allasukat és életiiket voltak képesek
felaldozni. Felmeriilt eset alkalmabol csak nem régen
felvetette a kérdést: Lehet-e és szabad-e az evang.
egyhdzban bérkit t6rvényszék elé allitani azért, mert
gondolatait --- akar kellemesek akar kellemetlenek
legyenek is azok — sajto utjdn, kozli és terjeszti ?
Nézetem szerint nem szabad. De ha csetleg becsiilet-
sértést kovet el, akkor hol keressen a sértett fél igaz-
sdgos etégtételt ¢és megtorlast? Nézetem szerint az
orszagos torvényben megdllapitott sajtdiizyi eskiidt-
széknél, mely egyediil van jogositva sajtovétségek felett
itélni. Ismétlemn, hogy jogi elv minden miivelt &llam-
ban, hogy birdi hatalmat csak csak olyan vétség felett
lehet gyakorolni, melyre a torvény ad jogot és hatal-
mat ; és csak o'y mddon, aminét a torvény kijeldl.
Az evang. egyhdznak ilyen toérvénye nincs. Nem is -
lehet, mert ezzel a szabad gondolatokaf, a szabad
kritikat, - az az sajat létének egyik foelvét sér-
tené meg.

Megvallom, hogy én nem tudom magamat bele-
taldlni egy olyan evangeliomi protestans tarsadalomba ;
még kevésbé egy olyan cvang. egyhazi torvényszék
szerepébe, melynek tisztelt tagjai az éppen nem irigy-
lendd szellemi hohérségre vallalkoznanak. En az ilyen
szereplésben a nagy reformatio egyik legnagyobb viv-
manyanak és leglényegesebb elvének megsértését
latom. Eppen azért ragaszkodom abbeli meggy6z6-
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désemhez, mely szerint a mi Egyhazalkotmanyunk
sajiovétséget nem ismer. Ilyen felett itéletet csak az
1848 : XVIIL. t. cz. értelmében megaikotott eskiidtszék
mondhat. Ennek a tdrvénynek 29. §-a vildgosan
mondja, hogy minden sajtdvétség ezen tdrvény szerint
itélend’ meg.

Alig lehet érteni, hogu mért nem kovetjilk a
torvény parancsat, és mért kovetjiik inkabb a rat
politikai szenvedéiyt, mely mar annyi pusztitist tett
sorainkban ! Hat csakugyan igaz volna, hogy ujabban
prot. iskoldinkban, theol. és jogi akadémisinkban a
protestantismus becsiiletes elvei veszélyben forognak ?
Nem hiszem. Am nyilatkozzanak errdl az érdekelt
tudds tanar urak!

En csak azon szomoru irdnidra mutatok, hogy
amig mi -—— akik biiszkén valljuk magunkat a vildgos-
sdg fiainak - sajtdperekkel veszédiink, addig a romai
kath. fopapok, kezdve az esztergomi herczegprimas-
tol le az utolsé piispOkig, az altalunk {ildozott sajto
dicsditése és terjesztése czéljabdl ,sajtd vasdrna-
pokat* rendelnek el, melyeken a népet, nyilvanos
istentiszteletek keretében felvildgositjak a sajto alda-
sair6l és mindeniitt iinnepélyesen daldozatkészseégre
buzditjak hiveiket ! ‘

Micsoda valtozasa az idoknek és az emberek~
nek ! Mikor biboros urak, megértvén a kor intészavdt,
arra szollitjdk fel papjaikat, hogy vigydzzanak hiveikre ;
az Isten azért rendelte Gket a nép Oreivé, hogy az
ujkor legerGsebb fegyverét, a sajidt, kezilkbe vegyeék:
akkor szinte visszatetsz0 az a kép, hogy ezzel ellen-
kezdleg Luthernek fiai, a politika posvanyaba tévedt
magyarhoni evangelikusok bizonyos kozépkori fana-
tismussal a felelt veszekesznek, hogyan kell megdlni
a szabad gondolatot, a szabad kritikat, mely egyesek-
nek talan kellemetlen, de a koziigynek csak hasznéra

lehet. Valoban uigy tesznek, mint azok a gyermekek,
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a kik behiinyjak szemeiket, hogy masok ne lassak
6'et !

Elvakultsdgunkban nem latjuk a Romabél allan-
doan fenyegetd veszélyt; nem értjiikk, mit tesz az
«omnia restaurare in Christo,» ¢és nem mérlegeljiik
hogy az egymast éré klerikalis decretumokkal par-
huzamosan dolgozo kalksburgi lelkii vallas- ¢és kdz-
oktatasiigyi miniszter rendeleteinek és kiilféldr6l beho-
zott szerzeteseinek és apdaczdinak mi lesz a termé-
szetes kovelkezménye ! Evek ota gyiiléseziink, sopéan-
kodunk, panaszkodunk, de nem cseleksziink.

Guyiiléseink maholnap valdsdgos opus operastu-
mokka ; jegyzokonyveink pedig a jo eszmék temetdivé
lesznek ! A felénk kozeledd veszélyt alig sejtve, a
haromnye'viiség bajaival kiizdé ev. egyhazunk part-
politikai gyiil6lkodésben pazarolja erejét; s6t egyhazi
dignitariusok gyermekes forendihdzi intrigakkal és
hazugsagokkal mulatjak magukat !

Aztan csodalkozunk, hogy nem haladunk, —
hogy. a buzgobb klérus szovetkezve a népparttal,
kOvetkezetesen ¢és czéltudatosan nagy tevékenységet
fejt ki a tarsadalmi, egyhazi, politikai és irodalmi téren ;
hogy szamtalan egyesiiletben, szovetkezetben, kon-
gregatiokban, néi és férfi tarsaskorokben és tudo-
manyos . tarsasdgokban szemmel lathato hdditdsokat
tesz. Ellenben ami papségunk oldott kéveként, szét-
szorva, tavol az ilyen koroktol, magdara hagyatva csiig-
geteg szemekkel nézi a vilag folydsat. Es elkeseredve
latja, hogy a XX. szdzadban a szervezett Gsi ellenség,
fn‘mt ver meg benniinket sajat 6seink fegyvereivel !

~ Ma a romai piisp6kok idézik Pal apostolnak a
romaikhoz intézett leveleibdl e szavaka': »Ideje, hogy
az alombol felébredjiink és hogy egyek legyiink ugyan-
azon értelemben és véleményben .« Valoban itt az utolsg
ora, hogy mi is felébredjiink és ne feledkezziink meg
soha, hogy apéinknak leghivebb szdvetségese és fegy-
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vertarsa a sajtd volf! Ez az, amely megismertette
veliink ev. egyhdzunk kiizdelmeit, szenvedéseit és
diadalait. Ez czéfolja meg ma is az elleniink szort
ragalmakat és gyanusitdsokat. Ez oszlatja el az eld-
itéleteket ¢és erdsiti meg a tiszta meggydézodeseket.
Ez rdzza fel tespedésébdl a nagy néptomegeket. Ez
teszi Oket fogékonnyakkd a nagy eszmék irdnt; ez
lelkesiti 6ket cselekvésre és aldozatra a vallds, az
egyhdz és altalaban a kultura érdekében.

Minden hadsereg elpusztil, melyuek katonai
veszély idején fegyvereiket egymds ellen forditjak :
csak egyetlen egy belharcz jar haszonnal: a nemes
gondolatok és a valldserkdlcsi eszmék szabad harcza.
Ez a protestantismusnak életeleme és egyik fadi-
csOsége.

Am, hadd mérkézzenek egymassal az elmék ;
csapjanak Ossze és szikrdzzanax a szellemi kardok ;
ily nemes harczban vesztes fél nem lehet. Am tamad-
jon elleniin* a hatalom; zarja be tanacstermeinket ;
kobozza el autonomiankat ; de a sajtoszabadsag fegy-
verét nem engedjitk kicsavarni kezeinkb6l. Ez a mi
legerdsebb védodnk, mellyel minden elvelt jogainkat
visszaszerezziik,

Ne bantsatok tehat, s6t becsiiljétek meg ezt a
szdzadokon at kiprébalt hil sztvetséges tarsat a hazai
protestantismusnak !
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