Egyhazak a szocialis igazsagossagért — lehetoségek, kérdések, tanulsagok
Dr. Reuss Andras

Megjelent: Egyhazforum XXIII. (IX. uj) évfolyam, 2008/1-2, 18-23.

Nagyszabasu munkajaban Ernst Troeltsch 1919-ben az elsé szazadoktdl kezdédden
mutatta be a keresztyén egyhazak szocialis tanitasat és gyakorlati tevékenységét szocialis
téren.! Az 0szovetségi profétak igehirdetése vagy az Gjszdvetségi Jakab levél egyes
szakaszai sokszor elfeledett szocidlis érzékenységrdl tantiskodnak a bibliai vallas
gyokereinél. Az elmult kozel szaz évben a keresztyén egyhazak szocialis tanitdsa sok 1j
meglatassal gyarapodott, tevékenységiik pedig hallatlan mértékben kiszélesedett. A helyzet
Uj volta nemcsak a témaval valé foglalkozas novekvo mértékében vagy a tevékenység
intenzitasdban fejezddik ki, hanem abban is, foglalkoztatja az egyhazakat az egyéni
¢letvitel megkivanhaté modjan tal, hogy milyen politikai €s tarsadalmi struktarak
sziikségesek a nagyobb igazsadgossag érvényesiilése érdekében.

Hazankban sok helyen ismertették és értékelték mar az egyes papak szocialis
enciklikait, amelyek a romai katolikus egyhéaz szocialis tanitdsanak a gerincét alkotjak.?
Kevésbé ismertek a 20. szazad 6kumenikus mozgalmanak allasfoglalasai. Példaul az, hogy
a Nemzetkozi Misszioi Tandcs (International Missionary Council) edinburghi
konferencidjan 1910-ben ugy hataroztak meg a misszioi dsszefogas céljat, ,,hogy segitse
egyesiteni a nemzetkozi és fajok kozotti kapesolatokban igazsagossagra torekvo keresztyén
erdket a vilagban”.® Az 1928-ban tartott konferencia Jeruzsalemben a misszi6 és faji kérdés
Osszefliggéseit, az iparositds és a vidék problémait is napirendjére tiizte. Az Egyhazak
Vilagtanacsa (EVT, World Council of Churches, Okumenischer Rat der Kirchen)
amszterdami megalakulasakor 1948-ban lett kdzismert a ,,felelds tarsadalom” gondolata,
amely a keresztyéneket fel akarta razni abbdl a tévhitbdl, hogy 6k csak elszenvedoi
lehetnek a torténelemnek. Az EVT ,,Egyhaz és tarsadalom” konferencidja (Genf 1966) és
negyedik vildggytilése (Uppsala 1968) felelds vilagtarsadalomrol szolt, €s a szocidlis

1gazsadgossagon nagyobb esélyegyenldséget, a javak igazsagosabb elosztasat, a tomeges

1 Troeltsch, Ernst: Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Mohr: Tiibingen, 1919. 994 o.

2 V6. Az egyhaz tarsadalmi tanitasa. Dokumentumok. Szerkesztette Tomka Miklos és Gojak Janos. Szent
Istvan Tarsulat: Budapest, 1993.

3 ... to help unite the Christian forces of the world in seeking justice in international and inter-racial
relations.” Idézi: Dictionary of the Ecumenical Movement (1991), 691. o.
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szegénység felszamolasat, a kevesek gazdasagi és politikai hatalma helyett a sokakét
tekintette célnak. Egyuttal kijelentette: ,,A fejlodés nem jelenti egyszeriien a gazdasagi
novekedést. Az igazi fejlddésnek atfogonak kell lennie, az egész emberre kell tekintettel
lennie és az egész emberiségre ...” A vildgban tapasztalhatoé roppant nyomor ellenére
fontosnak tartottak az egyes nemzetek sajatossagainak megdrzését, a harmadik vilag sajat
kultardjanak megbecsiilését is. Az 6todik vilaggylilésen (Nairobi 1975) az emberek
egyenldtlensége, a forrasok szilikos volta mellett uj szempontként megjelenik a kdrnyezeté
is. Egyre inkdbb kikristalyosodik az igazsagos, részeltetd és fenntarthato tarsadalomnak,

mint célnak a gondolata.*

Az igazsdgossag fogalma

Nem sziikséges bizonygatni, hogy az igazsdgossdg mennyire sokrétii, nehezen
meghatarozhat6 fogalom, amelynek nincs egységes meghatarozasa. A formalis
igazsagossag elsdsorban a jogegyenldséget tartja szem elott. A materidlis igazsagossag
szempontja irdnyulhat egy ideélis allapot megvalositasara, vagy realisztikus modon
megelégszik a jelen allapotanak korrekcidjaval. Mindegyik szemlélet mogott ott tornyosul
egyrészt az anyagi javak szlikosségének, masrészt a képességek ¢€s teljesitmények
kiilonbozdségének roppant problémdja. A kérdés, hogy ki lehet-e, ki kell-e ezeket
egyenliteni? Ha ki kell egyenliteni, akkor milyen mértékben és hogyan lehet kiegyenliteni?
Ha nem kell kiegyenliteni, akkor lehet-e igazsagossagrol beszélni? S egyaltalan, nem
inkabb méltanyossagrol kellene-e beszélni?

Korunkban hisz a nyolcvanhoz aranyrol beszéliink, amely egyfeldl a gazdagok ¢€s a
szegények szdma, masfeldl a szegények és a gazdagok eréforrasai kozotti viszonyt mutatja.
Ez a mindennapok nyelvére leforditva nem pusztan roppant kiilonbséget, hanem a vilag
lakossaganak tobbsége szamara emberhez méltatlan életet is jelent. Az egyhazakat és
tagjaikat kozelrdl érinti ez a helyzet, kiilondsen, ha belegondolunk, hogy a vilag romai
katolikusainak tobb mint fele Latin-Amerikéban, a vilag protestansainak tobb mint fele
Afrikéban él.

Az utolsé kétszaz év torténelmét 1ényegesen meghataroztak az igazsagossag
megvaldsitasara kiadott nagy jelszavak. Igy a ,,mindenkinek munkaja szerint” a

szocializmus teoretikus alapelve, a ,,mindenkinek sziikséglete szerint” a kommunizmus

4 Angolul: just, participatory and sustainable society. Németiil: gerechte, partizipatorische und
iiberlebensfahige Gesellschaft.
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megigért alapelve, de 1ényegében ez a tarsadalmi szolidaritdson alapuld egészségbiztositas
jelszava is, vagy a ,,mindenkinek sajat lehetdsége szerint”, ami a szabadpiaci kapitalizmus
elve. Az igazsagossdg azonban nemcsak az anyagi javakban valo6 részesedés, tehat
nemcsak gazdasagi kérdés, hanem magaban foglalja az emberi jogokat, az emberi
méltdésagot, az emberséget, mindenféle artatlanul ért hatranyos helyzet elharitasat, az
es¢lyegyenlOséget, a kulturalis javakban valo részesedést, €s még sok minden mast.
Egészen vézlatosan ez az a globalis és 6kumenikus helyzet, amelynek hatterén az
igen sok hasonlé figyelemre mélto koziil az alabbiakban harom egyhazi dokumentumot

vetiink §ssze.

Igazsdagosabb és testvériesebb vilagot!

A Magyar Katolikus Piispoki Kar korlevele 1996 augusztusaban jelent meg. Az
alcim szerint a magyar tarsadalomrol a hivekhez és minden joakaratii magyar
allampolgarhoz szol.”

A hattér, amelyet szeme el0tt tartva elemzi az orszag és a tarsadalom helyzetét: az
orszag multja. Ez az a szempont, amelynek alapjan sorolja a rideg tényeket: a gazdagok és
szegények ¢élethelyzete kozotti kiilonbség novekedik; a kdzkiadasok csokkentése és a
szerkezeti valtoztatas 0sszemosddik, elhuzodik; sulyos gond a munkanélkiiliség,
gyermekek és gyermekes csalddok, valamint a nyugdijasok helyzete, és a miivi vetélések
magas szama, a roma népesség helyzete, a népességfogyas, az altalanos egészségi allapot
romlasa, a kozbiztonsag fokozodo bizonytalansaga.

A plspoki kar ,,[r]észt kivan venni kozos gondjaink feltardsaban, a megoldashoz
vezetd utak keresésében, felkinalva azokat az értékeket €s szempontokat, amelyeket az
egyhaz tarsadalmi tanitasa tartalmaz.”® A korlevél érvelésének jellemzdje, hogy a
keresztyén allaspontot papai és zsinati dokumentumokkal tdmasztja ala, a tarsadalmi
problémak felvazolasa pedig korrekt statisztikai adatokon alapul. Noha megjelentetése ota
mar a negyedik parlamenti ciklusban ¢éliink, és sok minden véaltozott, az irat nem vesztett
iddszerliségébdl. Tovabbra is égetd feladat kidllni a szegények mellett és megvalositani a

szocidlis piacgazdasagot. Nem valtozott a katolikus egyhdznak a személyt, a szolidaritast

5 Nyomtatasban megjelent: A Magyar Katolikus Piispoki Kar korlevele a hivekhez és minden joakaratii
emberhez a magyar tarsadalomrol. Igazsagosabb ¢és testvériesebb vilagot! Magyar Katolikus Pilispoki Kar:
Budapest, 1996. 70 o. A www.katolikus.hu internetes oldalon jelenleg mar csak a cime olvashato, de a
szoveg 2008. februarjaban mar nem volt letolthetd.

6 I m.S5. szakasz.
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¢s a szubszidiaritast hangstlyoz6 harom alapelve sem. Valtozatlanul fontos kovetelmény,
hogy a gazdasagpolitikat és szocialpolitikat egytitt kell alakitani. [zgalmas felfedezni, hogy
a tarsadalombiztositasi reformot mar tizenkét évvel ezeldtt is sziikségesnek tartotta a
plispoki kar és a felkért szakértdi csoport. Neuralgikus pontként emliti a privatizaciot,
anélkiil azonban, hogy kisérletet tett volna egy megoldasi javaslatra. Elutasitja akar a
kollektivizmusnak, akar a szabad versenyre €piil6 kapitalizmusnak a kizarolagossagat. A
multinaciondlis vallalatok pozitiv szerepet toltenek be, ha gazdasagi kulturat, moralt
fejlesztenek, de a globalizacio egyiitt jar a felel6sség egyetemessé valasaval. Szinte az
egész tarsadalom varakozasaval szemben all az a konok tényekkel szamot vetd
megallapitas, hogy a tarsadalom fajdalmas felismerés el6tt all, mert reélisabb
varakozésokat kell taplalnia anyagi jolétiink novelésének lehetdségeirdl.

Nem taplal illuzidkat a piispoki kar, amikor céljat igy hatarozza meg: segiteni ,,a
tarsadalomban folyo parbeszéd €s a kivanatos egyetértés kialakitasat avval, hogy sajat
kozosségén beliil is tdmogatja az dszinte és testvéries parbeszéd kiillonbozé maodjait, s
maga is tevékenyen részt kivan venni a kdzvélemény alakitdsaban, a tdrsadalom
kozosséggé szervezddésében.”” A szoveg tartalmi szempontbol alkalmas arra, hogy ezen
c¢lok megvalositasat eldsegitse. A szoveg stilusat, retorikajat tekintve pedig jellemzdje a
parbeszéd készsége, még ha a katolikus plispoki kar megszolalasa — szakértéi kompetencia

bevonasaval — a magyar tdrsadalomban rendkiviili jelentdségii és stlytl esemény.
A szolidaris és igazsdgos jovoeért

A Németorszagi Protestans Egyhdz Tanacsa (Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland) és a Német (Katolikus) Piispoki Konferencia (Deutsche Bischofskonferenz)
1997 februarjaban, alig egy évvel a magyar piispoki kar utan, adtdk kozre iratukat, 4
szolidaris és igazsdagos jovoert, amelyben Németorszag gazdasagi €s szocialis helyzetéhez
kivantak egyiittesen hozzaszdlni.* Nemcsak a két nagy egyhaz képviseldinek és
szakértdinek munkdja a magyar nyelvre tudomasom szerint eddig le nem forditott
allasfoglalas, hanem konzultacids folyamat eredménye, amelyben még més egyhazak is

részt vettek.

Az éllasfoglalas kimondott célja, hogy egyhazi hozzajarulast kinaljon az jra

7 L m. 111. szakasz.

8 Fiir eine Zukunft in Solidaritdt und Gerechtigkeit. Wort des Rates der Evangelischen Kirche in
Deutschland und der Deutschen Bischofskonferenz zur wirtschaftlichen und sozialen Lage in
Deutschland. Hannover/Bonn, am 22. Februar 1997. http://www.ekd.de/EKD-Texte/44676.html
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tajékozodashoz, valamint lehetdvé tenni az allam és a tdrsadalom emberhez mélto, szabad,
igazsagos ¢€s szolidaris rendjének alapjai €s tavlata feldl valo egyetértést. Nem
megoldéasokat kindl, az egyhdzak nem dontdbirok akarnak lenni, hanem sikra szallnak a
szolidaris kiegyenlitésért és a kozjoért.” A szoveg sajatos aktualitasat az a helyzet adja,
amely a két Németorszag egyesiilése kdvetkeztében allt elo.

Tanulsagos a magyar helyzetbdl figyelni a németorszagi tarsadalmi és gazdasagi
helyzet valtozasat, amint azt az ottani egyhazak latjak.'"* Mig a magyar katolikus piispoki
kar és mindmaig a politikai szerepldk tilnyomo tobbsége a szocialis piacgazdasagot
megvaldsitand6 célnak tekinti, a német egyhazak és persze a német politikusok szerint is a
szocialis piacgazdasag mar 1997 elott valsagba jutott. Szamunkra is ismertek az ezzel jard
problémak: a tdmeges munkanélkiiliség (ardnyait tekintve Németorszagban magasabb,
mint Magyarorszagon), a foglalkoztatottak szama csokken, jelentds részben a termelés
kiilfoldre helyezése miatt. A joléti allam valsagban van, amit jeleznek a németorszagi
szegénység, a gyermeket neveld csaladok megélhetési €s lakassal kapcsolatos gondjai, a
szocialis rendszerek (egészségbiztositas, nyugdij) finanszirozéasi nehézségei, a tarsadalom
eloregedése (a novekvo €letesélyek és az alacsony sziiletési szam miatt). Ehhez jarul a
kornyezeti (0kologiai) valsag, amely kétségessé teszi, hogy lehetséges-e az eurdpai jolét

fokozasa tovabbi mennyiségi ndvekedéssel. Az eurdpai integracio gazdasagi, pénziigyi,

9 A dokumentum elsd része tartalmazza azt a tiz tételt, amely ennek az allasfoglaldsnak alapjaul szolgald

elveket veszi szamba. Ezek mindegyikét roviden ki is fejti. Itt csak a tiz tételt kozoljik forditasban:

., 1. Az egyhdzak nem politizalni akarnak, hanem lehetségessé akarjak tenni a politizalast.

2. A szocialis biztonsag szinvonala és a nemzetgazdasag teljesitménye kdlcsondsen meghatarozzak
egymast.

3. A szocialis piacgazdasagnak strukturalis és erkdlcsi megujuldsra van sziiksége.

4. A tarsadalombiztositasban nincs sziikség rendszervaltasra, a reformok azonban elengedhetetlenck.

5. A kovetkez6 években a gazdasag- és tarsadalompolitika legsiirgetébb feladata a tomeges
munkanélkiiliség csokkentése lesz.

6. A joléti allam a tarsadalmi kiegyenlitést szolgalja, s ezért az erésebbet a gyengébb érdekében terheli
meg.

7. A joléti allamot ugy kell tovabbfejleszteni, hogy az allamilag biztositott ellatast az egyének és a kisebb
tarsadalmi egységek fokozodo feleldsségvallalasa egészitse ki. A joléti allam tamogato €s kiegészito
tarsadalmi kultarat igényel.

8. Németorszag nyugati és keleti felében az életkoriilmények egyenldtlensége még hosszl idon keresztiil
érezheto lesz. Az egység ajandékat gazdasagi és szocialis értelemben véve élettel kell megtolteni.

9. Az emberek Isten mas teremtményeivel osztoznak a vilagon, Németorszdg mas orszagokkal egyiitt ¢l a
vilagban. A szolidaritas és az igazsagossag oszthatatlan.

10. Az egyhazak nyilatkozata a németorszagi gazdasagi és szocialis helyzetr6l nem az utolso6 sz6.” (Ford.
RA))

10 A mintegy 250 ezer karakter, 75 oldal terjedelmii dokumentum részletes ismertetése terjedelmi okokbol
itt nem lehetséges. Magyar nyelvil ismertetés: Laczko Szilva: Németorszagi Evangélikus Egyhaz Tanacsa
— Német Piispoki kar: Szolidaris és igazsagos jovoért. Nyilatkozat a németorszagi gazdasagi és szocialis
helyzetr6l. Mérleg (33) 1997/2, 183-194. 0. V6. még: Visszhang. Mérleg (33) 1997/2, 194-195. o.
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jogi szempontbol kiépiil, de értékkozosségge is kell lennie. A globalizacioval jaro
probléma, hogy a toke nem beruhazasokat szolgél, nem munkahelyeket teremt, hanem
profitorientalt, mikdzben sok menekiilt érkezik.

A keresztyén hit emberképébdl az kovetkezik, hogy a vilag alakitidsa adomany és
feladat. Erkolcsi alapelv Isten és az embertars szeretete, beleértve az ellenséget is. Fokozott
figyelmet érdemelnek a szegények ¢és hatranyos helyzetliek. Természetesen megjelennek
olyan alapfogalmak, mint igazsdgossag, szolidaritds és szubszidiaritas, valamint a
teremtett vilag védelme és a fenntarthatosag.

A jovOképes tarsadalomhoz sziikséges alapkonszenzusnak olyan kozhelyszeriien
hangzo kritériumai mellett, mint az emberi jogok és a szabadelvii-szocialis demokracia,
kevesebbet hallunk az 6ko-szocidlis piacgazdasag kovetelményérdl, amely nem tudja
elképzelni, hogy le lehetne mondani a rendszer szocidlis jellegérdl, valamint azt sem, hogy
a gazdasagi ndvekedés lehet az orvossag a jovoben is. Ez szembesit egy uj egyensuly
sziikségességével. Mikdzben a munkdhoz valo6 jogot €s a munkahoz val6 uj viszonyulast az
emberi megélhetés miatt elengedhetetlennek tartjdk a szerzok, fontos eldsegiteni és
tamogatni a nem-keresd munkatevékenységet. A tarsadalmi szolidaritas miikodésében és
fejlesztésében fontos szerepet toltenek be a tarsadalom kiilonbdzé 6nszervezddd csoportjai,
kozottiik 1s kiemelten a csalad.

A német egyhdzak sem kergetnek illizidkat lehetdségeik feldl, amikor kijelentik,
hogy nem egyhdzi feladat megoldast nyujtani, de irdnyt mutatnak, cselekvésre batoritanak,
¢s vilagossa akarjak tenni, hogy van megoldas. A munkanélkiiliség csokkentésével
kapcsolatosan megjelenik egy 0j fogalom is a dokumentumban. Ez a munka igazsagos
elosztasa, ami a részmunkaidds foglalkoztatds preferalasa mellett a nem keresd, de
tarsadalmilag fontos tevékenységek (példaul anyasag, a csalad idds tagjainak gondozasa)
honoralésat jelenti. A joléti allam siirgetd reformjanak tennivalodi kozott szo esik a szocialis
ellatorendszerek megszilarditasarol, példaul azzal a megjegyzéssel, hogy nem a joléti allam
keriil sokba, hanem a magas munkanélkiiliség. Hazankban talan védekezni kellene a
szocializmus és marxizmus vadja ellen, ha valaki, mint a két német egyhaz teszi, a
maganvagyon igazsagosabb elosztasanak kovetelményével allna eld.

Az egyhézak feladatai kozott azt az elvarast, hogy az egyhaz mint gazdasagi
szerepld jo példaval jarjon elol, akkor értjiik igazan, ha belegondolunk, hogy a diakoniai-

karitativ tevékenység egész spektrumat feloleld intézményeivel a két egyhdz a legnagyobb
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német munkaadd. De feladatnak tekintik a tdgabb értelemben vett igehirdetést, vagyis
tarsadalmi megszolalast, valamint a konkrét diakoniai-karitativ szolgélatot is.

A két nagy egyhdz k6z6s dokumentumdnak jelentdségét, nemcsak az 6kumenizmus
— akar elvontnak tekintett, akdr valamilyen feltételezett egyhdzi 6nérvényesités
szandékabol 1étrejott — elve adja, hanem az a tény, hogy a tarsadalmi parbeszéd
eldmozditasan faradozva maguk is parbeszédet folytattak ¢s ebbe masokat is bevontak.
M¢ég a tarsadalmi kérdésekben jartas magyar olvasot is nemesak meglepheti, meg is
dobbentheti, hogy a szdmos tekintetben kdvetenddnek tekintett német gazdasagi és
szocidlis helyzet milyen sok ponton kénytelen szembenézni ugyanolyan nehézségekkel,
mint a mai magyarorszagi. Nem lenne jo, ha a kétségtelen szinvonalbeli kiilonbség
érzéketlenné tenne minket e folyamatok nalunk is varhat6 olyan tendenciaival szemben,
amelyekre fel kell késziilniink. Aligha érdemes arr6l vitatkozni, hogy a német egyhazak
tarsadalmi elfogadottsaga magasabb-e, mint a magyar egyhazaké. Lehet, hogy igen, lehet,
hogy nem. Tanulsagos tapasztalni viszont, hogy ismételten torekednek alapvetd, tehat nem
napi politikai viszalyok mentén, egyhazi hozzajarulast kindlni a t4jékozdodashoz, valamint
lehetdvé tenni az allam és a tdrsadalom emberhez mélto, szabad, igazsagos és szolidaris

rendjének alapjai és tavlata feldl valo egyetértést.

Meghivas egy kozos utra

Az Ausztriai Egyhdzak Okumenikus Tan4csa Szocialis nyilatkozata 2003
adventjében jelent meg.!' Magyar forditasa — Meghivds egy kozos utra — két évvel
késdbb."? Megszovegezésének 14 ausztriai egyhdz volt egyenjogu résztvevdije, beleértve a
a katolikus egyhézat is, amely nagyobb mint az §sszes tobbi egyiittvéve. Ezeknek az
egyhazaknak a sajat testiiletei egyenként is elfogadtak a szoveget, amelynek elkésziiltét a
németorszaginal is szélesebb konzultacids folyamat eldzte meg. A széles korben torténd
eszmecser¢k ilyen szovegek esetében nemcsak azért tekinthetok fontosnak, mert sokféle
véleményt kénytelenek integralni, hanem azért is, mert az ezekben valo részvétel

tulajdonképpen egy tanulési folyamatot eredményez és igy hozzajarulhat a nézetek

11 Sozialwort des Okumenischen Rates der Kirchen in Osterreich. Wien, am 1. Adventsonntag 2003.
Herausgeber: Okumenischer Rat der Kirchen in Osterreich. Wien, 2003. 135 S. Elérése a vildghalon:
http://www.sozialwort.at

12 Meghivas egy kozos ttra. Az Ausztriai Egyhazak Okumenikus Tanacsanak szocialis nyilatkozata. Német
eredetibdl forditotta Liska Endre. Luther Kiado: Budapest, 2005. 138 o. (Eszmecsere 2. A Magyar
Tudomanyos Akadémia és az Evangélikus Hittudoméanyi Egyetem Szocidletikai és Okumenikus
Kutatécsoport kiadvanyai. Sorozatszerkesztd Reuss Andras és Orosz Gabor Viktor.)
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érleléséhez és a tarsadalmi egyetértés fokozasahoz.

Amint az egyik fejezet cime is utal ra, az irat meghivas kivan lenni az egyhazak és
tarsadalom kozotti parbeszédre, és ekdzben fontolora veszi az egyhazak és a tarsadalom
feladatait is. Szinte minden kérdés kapcsan felvazoljak a vilag nagy problémait (példaul a
monokultiras mezégazdasagi termelésbol fakadokat), és az agrarium sajatos ausztriai
helyzetét (példaul az alpesi gazdalkodés nehézségeit egészen az ott €16 és dolgozo fiatalok
tarstalalasi és csaladalapitasi gondjaiig menden). Az egész iratot athatja ez a kettdsség: a
kiilonbozo problémak globalis Osszefliggésének latasa és ezzel egyidejiileg a kis emberek
gondjaira figyelés. Ezzel nemcsak a panaszlista teljes, hanem mindenkit cselekvésre batorit
¢s mindenki felelosségét €breszti. Mindehhez jarul, hogy az ausztriai irat is a témak
sokasagat veszi sorra, ezért itt is csak néhany jellegzetességre utalassal igyekezhetiink
kedvet ébreszteni elolvasasara. A fentiekben targyalt irdasokhoz hasonldan itt sincs nyoma
semmiféle folényes kioktatasnak, egyhazi tekintélyre hivatkozasnak, sot, talan itt szolal
meg a legerdteljesebb tarsadalmi kritika, amely azonban keresztyén onkritikaval is parosul.

A szocidlis nyilatkozaton a vilaghelyzet olyan redlis elemzése huzodik végig,
amelyb6l Magyarorszagon is tanulni lehetne. Nem lehet tigy szolni a mai vilagrol, hogy ne
essék szo6 a globalizaciorol, de ritkan teszik hozza, hogy ez nem az igazsdgossagban és nem
a teremtett vilagért viselt feleldsségben valo globalis cselekvést jelenti, mert a szocialis és
kornyezetvédelmi megfontolasoknak nem jut komoly szerep. Ez az irat is szdl korunk nagy
problémajara, a szegénységrol. A koztulajdon nyugaton is folyd privatizaldsdban a
kozérdek szempontjabol veszedelmet lat. Hazankra nézve is sulyos figyelmeztetés: ,,Az
allam visszavonulasanak szorgalmazasa, a kozjavak, mint a viz, a betegbiztositas vagy az
iskolak privatizalasa, valamint a szigort koltségvetési intézkedések a szocialis rendszer
osszeomlasat eredményezik.”® Amint az is, hogy ha az alapellatisok a vasarloerd
fliggvényévé valnak, az elemi jogokat sért."* A kereskedelmi korlatok megsziintetésének,
vagyis a verseny szabadsaganak jelszava az ipari allamoknak, azaz a fejlett orszagoknak
jelent elonyt a fejletlenebbekkel szemben. A globalis vallalatok hatalmat nem
ellensulyozza megfeleld ellendrzés. Nagyon sziikséges lenne a hazai kdzvélekedésnek és
politikai elitnek is komolyan szdmolnia a tobbi dokumentumban is megfogalmazott

tétellel: ,,A gazdag ipari allamok életstilusat nem veheti at a vilag egész népessége.”"

13 265. szakasz.
14 266. szakasz.
15 271. szakasz.



A keresztyének azért sem nézhetik kozonyosen a koriilottiik fokozodd mértékben
jelenlevd jogtalansagot €s az €letlehetdségek elpusztitasat, mert az ellentétben all az
evangélium felszabadito lizenetével. Ugyanakkor a tobbi allasfoglalasnal egyértelmiibben
itt fogalmazzak meg, hogy az egyhdzak csak masokkal, mas szervezetekkel kozdsen
tudnak a vazolt kérdésekre valaszt adni. A fentiekben ismertetett tobbin tullép az ausztriai
dokumentum annyiban, hogy az egyhazak sajatos szerepét még abban latja, hogy fontos
kozvetitdi a bolygonk szegény orszagaiban és régidiban €16 emberek helyzetérol és
sorsardl sz616 informacioknak.'® Erre érdemes lenne figyelniiik hazai egyhazainknak is,

amikor tarsadalmi szerep- €s feleldésségvallalasuk lehetdségein gondolkodnak.

Néhany megszivlelendo tanulsag

A harom megnyilatkozasnak ez az egybevetése inkabb csak figyelem felhivas, de
mégis megengedi néhany tanulsdg megfogalmazasat:

Benyomast keltd az a rendkiviil alapos szakértdi hattérmunka, amelyet az
allasfoglalasok mogott érezni lehet. Még a halvany gyantija sem vetddhet fel annak, hogy
itt pusztan kegyes, azaz j6 szandékq, de hozzéa nem ért6 hivok szolnak. Ez a
professzionalizmus gondolkodasra serkent, a vilag és az adott tarsadalom realitasaival
szembesit, és nem engedi, hogy akik komolyan veszik az eldterjesztett gondolatokat, azok
olcso jelszavaknak ddljenek be, igy hozzdjarulhat a tarsadalom politikai érettségéhez. A
szovegek nem parthiveket toboroznak, az egyhdzak nem részérdekekért allnak ki, ezért a
partok korteskedésénél inkabb képviselik az dsszetarsadalom érdekét és végeznek ezekkel
az iratokkal szinvonalas politikai felvilagositast.

Bér harom orszag eltérd helyzetében, mas felekezeti és 6kumenikus hattérrel,
elhanyagolhat6 ido6i eltéréssel, nagyon hasonléo médon 14tjak az eurdpai tarsadalmak és a
vilag helyzetét. A stildris kiilonbségek ellenére nem tulzas éllitani, hogy csaknem teljes az
egyetértésiik a diagnozis feldl. Szamos javaslatot téve valositjak meg azt a torekvésiiket,
hogy részt vegyenek a tarsadalmi parbeszédben és alakitsak a kozgondolkodast. Ezek a
javaslatok azonban nem annyira kész megoldasok, mintegy gyogyuldst biztositd csodas
orvossagok receptjei, hanem irdnyok vagy iranyelvek, amelyek a meghozand6 dontéseknél,
ha a j6 irdnyba akar a vilag mozdulni, igen csak tanacsos lenne figyelembe venni. Tovéabbi

részletekrdl nem sz6lnak, nem is szélhatnak, ez mar nem az egyhazi szervezetek

16 269. szakasz.



kompetenciaja.

Egyetértés allapithaté meg a terapia fel6l annyiban, hogy mindegyik allasfoglalas
valamilyen médon kifejti: az emberek masfajta részvételére lenne sziikség a tarsadalom
kérdései kapcsan, masik mentalitasra, az életmindség uj értelmezésére, 1j életstilusra. Nem
mindenki mindenki ellen versenyére, hanem aldozatkészségre, Osszetartasra, szolidaritasra
¢s kiméletre az emberek kozott, s persze kiméletre a teremtett vilag irdnt is. Egyik irat sem
nevezi meg, de a keresztyénség megtérés szava ezt is magaban foglalja.

Utilitarizmusnak nevezziik azt a filozofiai iranyzatot, amely az emberiség céljanak
tekintette, hogy minél tobb embernek minél tobb jot biztositson. Ha az olvasé ugy
gondolnd, hogy megint ezt a jol ismert és sokszor kudarcot vallott emberi és keresztyén
vilagjobbito erdfeszitést propagaljak, megnyugtathatjuk, hogy semmi ilyesmirdl nincs sz6
ezekben az iratokban. Inkabb a visszafogottsag jellemzd, egyfajta forditott utilitarizmus,
vagyis a szenvedés enyhitése. Ne gondolja senki, hogy ez kevés. Hiszen mi a vilagnak
ezen a részén el sem tudjuk igazan képzelni, milyen hatartalanul sok a testi és lelki

szenvedés. Es egykor szamot arrél kell adnunk, hogy felkaroltuk-e Jézus kicsinyeit.

10



	Egyházak a szociális igazságosságért – lehetőségek, kérdések, tanulságok
	Az igazságosság fogalma
	Igazságosabb és testvériesebb világot!
	A szolidáris és igazságos jövőért
	Meghívás egy közös útra
	Néhány megszívlelendő tanulság


