KATECHETIKA

VAGYIS

TALLASTANITAS-TAN

KEZI KONYVUL

A PROTESTANS HITTANHALLGATOK SZAMARA.

IRTA

HORK JOZSETF

EPERJESI EV. THEOL. R. TANAR.

A nt. s t. protestans lelkész és tanito wrak szives figyelmébe ajanlva.

BUDAPEST.

FRANKLIN-TARSULAT

MAGYAR TROD. m'r:;r;ro .r-’:s KONYVNYOMDA. v.
VAL SAMU (SZIKLAL HENRIX)

. nio 3 90 : ai i a=a-Yadi X aaling
Kioyi-, svand-, o0 paitioeckadise, Bhicsiie

Baaetc. = i s o 2 EE S E N,



A




ELOSZO.

Jelen kézikonyvnek sajté ald bocsdtdsara foleg
azon nagy id6veszteség késztetett, melylyel fois-
kolai tanitdasunknal a fiizetek irdsa jar. — Ezekre
pedig tankonyv hidnyaban — mint az a katechetika-
nal van, — rdszorulunk, miutdn a folytonos élészoval
valo eldadds (a gyorsirasnak még nem kell6 elter-
jedése miatt) czélhoz nem vezet, mert a hallgato-

sag altal ez tton Osszedllitott fiizetek nemesak
hoov igen varidlnak, hanem gyakran épen a leglé-
nyenesbben a dolog természetes akaddlyai folytan,
igen hianyosak.

Hogy mennyi e miiben az én eredeti gondola-
tom, és mennyi az atvett, atiiltetett, azt az, a ki a
hiiségesen idézett forrdsokkal hasonhtja Ossze e
miivet, vildgosan fogja ldthatni. En magam részé-
r6l a tankonyvtél nem kovetelek eredetiséget —
mert a tankonyvnek féleg az adottat kell ismertet-
nie s az adotton kell épitenie, — és magam részé-
r6l sem tulajdonitok magamnak mds érdemet e
miinél, mint az dtdolgozé szerkeszt6ét.

Miutdn miivemben a nagy mesterek tandcsdra
eddigelé hazai protestdns egyhdzunkban be nem
vett, legaldbb nem édltaldnosan bevett tanitdsi méd-
szert ajanlok (melynek helyes voltdrol lelkem mé-
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lyébol meg vagyok gy6zddve), azért voltam oly bator
e miivet a nt. lelkész és t. tanité uraknak becses
figyelmébe is ajanlani, a mi kiilonben tankényvek-
nél nem szokdsos.

A szakért6k szives igazité észrevételeit tiszte-
lettel kérvén, s ezen els6 miivemet az érdekeltek jo-
akarataba ajanlvdn, — azon 6hajtdssal: adnd Isten,
hogy ezen mii is legaldabb egy homokszemet hozzon
az 6 orszdaga épitésére, maradtam

Eperjesen 1879. jun. havaban.

A szerzo.

Azon konyvek sorozata, melyekre hivatkozas torténik .

=

. Fr. Schleiermacher (J. Frerichs kiad.) Prakt. Theol. Ber-
lin, 1850.

. C. B. Moll : Prakt. Theol. Halle, 1853.

. C. J. Nitzsch: Prakt. Theol. Bonn, 1848 (a 2-ik kat.).

. C. Harms : Pastor. Theol. (1. Buch : der Prediger.) Kiel,
1837.

K. R. Hagenbach: Encyclopaedia. (Révész Imre ford.) Pest,
1857.

W. Léhe : Der ev. Geistliche. Giitersloh, 1876.

A. Fr. L. Pelt : Encyclopaedie. Hamburg und Gotha, 1843 .

K. Rosenkranz : Encyclopaedie. Halle, 1845.

F. L. Steinmeyer : Der Dekalog als katech. Lehrstoff, Ber-
lin, 1875.

10. Kan Bertalan : Egyhdzi szénoklattan. Miskolez, 1855. (Fiig-

gelék.)

11. Chr. Palmer : Katechetik. (5-te Aufl.) Stuttgart, 1864.

12. J. Chr. Itzerott : Biblische Geschichten. Quedlmburg, 1863.
13. Dr. Kiss Aron és dr. Oreg Jénos : Nevelés és Oktatdstan.

Budapest, 1879.
14. Dr. Kiss Aron : A nevelés- és oktatdstorténet kézikonyve.
Budapest, 1870, és a hasznalt katech. fiizetek.

PPN o s




A
TARTALOM. :
Lap
Bevezetés ... .. 7
1.§. A katechetika fogalma. 7
2. §. Az ifjusagnak vallésos okt. szukséges ésfontos .. ... 9
3.§.A katechetikai tanités nehéz .. ... . 10
4. §. A katecheta kellékei 12
5. §. A katecheta-képzés... ... .. emsRiyeLs AEAN R L
6. §. A katechetika tortenelme, Trodaliok e, . v, @
7. §. A katechetika beosztésa. ... IR v 23
I. FEJEZET. .
A katechetikai oktotis czélja
8. §. A czél 1enyege AR S R S SRR SN SERe R b i
9. §. Ki tanitson ? . i
10. §. A lelkész kotelessége gltaldban a valldsoktatds korﬁl ...... 28
11. §. A lelkész eljarasa ezen oktatés koriil... ... .. .. .. e ),
12. §. A katecheta kiils6 magatartdsa .. .. .. .. .. .. .. ... 32
II. FEJEZET.
A katechetikai oktatas targya. a
13. §. Altaldban ... .. RO R TR N '
14. §. A katech. oktatés ta,rgyanak Blifes, o\ R ok § LRSS r
15. §. A katech. okt. targya ki lonaaant st r casliny” o T R IRE
A) Szentirds .. ... .. iRl T N B Lt ;
B) Eoyhagitam i e e S g St s P v e el =
C) Egyhaztortenelem ey A e . SRR 1

III. FEJEZET.
Beosztas. Berendezés.

16. §. A katech. tanftésfokozatai.. .. ..o o oa o A
3580 P aunaonel TRIEPIIET . . . i 1 e o oo ok o A “sirod T
18, §./Az egyesikateahisatios. & .. o SA L Wik af i i v DO




1V. FEJEZET.
Betanitas. Modszertan.

19. §. Traditio — elbeszélokozlés & v . L L8l e . OB
20. § A szentirés... .. .. ... it Sl Iy L AR ) |
A) Az LT U (e R N A
B) Trigmagvangont: — o v S e B i e e e, OO
6 TR e Gl s 3 e = o e LOF
21, 1§ Fpylray tortenelem: Zustr o el b N R . e o i 0D
22. §. A katechismus ... ... ... B a0 e A
1. Legyen symbohkus konyv it e Ak e S SRR | |
2. Nyujtsa az egész tant .. Pl W ASENGRY
3. Alakja legyen megfele]é a kat. czélnak . ROy 7.
23. §. Confirmatio ... ... .. A, TS T o
a) Lényege ... .. oo T
b) A confirmatiora valé elbkésmtés m()d_)a M A
c) Ideje... ... i T SR
d). Gyakorlatl utasitésok... PORAT: e, ey i
24. §. Katechetis a confirmfltakkal .. .. .. .. .. .. .. ... .. 8&
a) Gyermek isteni tisztelet... .. .. .. .. .. .. . . .. .. .. 85
b) Gyermekek a.templomban €. i o S -l AN
¢) Vasarnapi katechisatio (egyletek) W AR S Pk
d) Az iskolai ahitat . N T o L
e) Az iskolai va,llasta.mta.s e S s ) SIT e Ta |

Alaktan.

25. §. A katechetikai oktatés alakJ& . TR I s ot e i IR
26. §. A kérdésekrél . R i i\ e Sy L OO
1. Mi a kérdés?... o P I WO e
2. Hanyféle a kérdés? .. T -2 SR e = e
3. Milyen legyen a kérdés ? . 99
4. Mire kell vigyazni a kérdésre adott feleletnél . . 101

Zarszo.

27. §. A helyes m6dszer iSmMEIve ... o . o oo o s et e 102




BEVEZETES.

1. §. A katechetika fogalma.

A katechetika tdgabb (etymologikus) értelemben nem
mds, hanem a tanitisrol sz6l6 tudomany s ez értelemben
nem kilonbozik a tanitdstantol, oktatdstantol (Didaktika)
s6t annak alkatrészét képezi; szorosabb értelemben azon-
ban a keresztény egyhdz szolgdlatdban allo azon tudomdny
értetik alatta, mely a keresztyén (iskolas) gyermekek s ifju-
sagnak a valldsban valé oktatdsdrol és ezem oktatds modsze-
rérél sz0l. A mennyiben ezen oktatdsndl is az dltaldnos,
helyes tanitdsi elvek donté érvénye kétségbevonhatatlan,
annyiban tudomdnyunk a Didaktika vezetése alatt all és
a mennyiben ezen oktatds is f6leg nevelve oktatds, annyi-
ban a katechetika természetesen a neveléstannak (Paeda-
gogika) is kiegészité alkatrészét képezi. A katechetikdnak
az emlitett tanoktol valé kulénbozése leginkabb kitiinik
abbol, hogy mig azok az ltalinos és egyetemes nevelést
és oktatdst tekintik és igy a nemi fogalmat képviselik, ez
kulonosen csakis az egyhdzi vallasos nevelést és oktatdst
tekinti és a faji fogalmat képviseli, s innen egykori neve
Ecclesiastica. %

A mennyiben tudomanyunk a keresztyén gyermekek
és ifjusdg, tehdt a mdr megkereszteltek tanitdsérol szol?),
kilonbozik a Halieutikdtol, mely a keresztyén egyhazkoz-
ségnek, illet6leg az istenorszaginak uj tagokat igyekszik
nyerni s mely egyvé esik az Apostolikdval vagy Kerykti-

') Palmer : Katech. Prolog. p. 2. «Die Pfleglinge der Kate-
chese gehoren der Kirche bereits an».
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kaval vagyis a Krisztus hirdetésérsl sz6l6 tannal, mely
természete szerint megel6zi a katechetikdt és foleg a téri-
tési miikodésnek a Missionak 41l szolgdlatdban. A meny-
nyiben azonban®) a katechetika korébe esik a proselytik
(nem keresztyén valldsbol a keresztyén valldsra térck),
convertitik ?) (egy keresztyén felekezet kebeléhsl egy mas
keresztyén felekezet kebelébe térék) és az oly felnottek
oktatdsa is, kikre nézve a korabbi valldstanitds elmulasz-
tatott, vagy elhanyagoltatott, annyiban a Keryktika a
katechetikdnak nemecsak legkozelebbi szomszédja, ?) hanem
majdnem synonym azzal, — a minthogy etymologikus
értelemben az is, ) tekintve a xaryyelv szonak (7708 =
hang, honnan xaryyyrys xaryyovpevos) Ugy az uj szo-
vetségi konyvekben, ®) mint a régibb egyhdzi tanitoknil
val6é hasznélatat, a hol az hirdetést és tanitist jelent dlta-
laban, vagyis mint azt Moll igen helyesen megjegyzi:
«Einen Schall geben — reden mit dem Nebenbegriffe des
Wichtigen und Feierlichen — lehren.»S)

Jegyzet. A xamyntns nem tévesztends 6ssze a xasnyitic =ut-
mutats, vezetével M4té 23, 10 (8). A hatdrozott nyelvszokds
(Lésd Pelt. Encyel. p. 674. §. 104. 1. jegyz.), mely szerint ka-
techétdknak azok neveztettek, kit az ujonczokat (hitujonczokat
= ratryoupevor) g keresztyénségbe bevezették és a kik Nautolo-
goknalk is neveztettek, mivel hogy 6k egy akkor divatos allego-
ria szerint az ujonnan érkezé hajo1 népességet a hajora (a keresz-
tyén egyhdz haj6jdra) szdllitottak,”) esak kés6bben fejlédott ki ;

') Hagenbach : Encycl. p. 342.

%) Schleiermacher : Pr. Th. 418. s kov. is a katechetika tiszté-
hez csatolja.

%) Palmer : Katech. Proleg. 1. «Keryktik — die nichste Nach-
barin der Katechetiky.

*) Hagenbach : Encyecl. 341.

®) Cf. Act. 21, 21—24. 18, 25. Luc. 1, 4, Rom. 2, 18, Gal. 6, 6,
I. Kor. 3, 2. 14, 19. 16, 9, Hebr. 5, 12—14, 6, 11. — Lisd a sz6t a
LXX (—septuaginta) forditdsnal Gen. 18, 19, Exod. 12, 26. Deuter
6, 2. Végiil lasd : Jerusalemi Cyrillus rzatnymesic Chrysostomus :
roTiynow mpoz Todspshhovias swtsesdar. Nyssai Gergely hoyos ratn-
Jninos Gpeyas, sth,

%) Moll. C. B. Pr. Th. p. 289/90. §. 509.

) Moll C. B. Pr. Theol. §. 509. p. 290. « Welche die Einsteigen-
den im Vordertheil des Schiffes empfingen». Clemens Romanus
epist. ad. Jacobum cap. 14. — Ezen kép béven Palmer Katech.
Proleg. p. 8.
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a mint hogy jeruzsalemi Cyrillus ( 386) 23, figyelemremélto
ratynocic-e sem katechesis, hanem predikdcezio.') Ot beszéd
kézte mystagogikus beszéd.

2. §. Az ifjusignak vallasban valé oktatasa sziikséges és
fontos.

Nemesak azon dltalanos okok, melyek egyaltaljaban a
nevelés és oktatds, vagy a mi helyesebb a nevelve oktatéis
sziikségszertiségét és nagy fontossdgit bizonyitjak, bizo-
nyitjak és kivanjak a katechetikai oktatast, hanem ezen
altaldinosakhoz még kulonosek is csatlakoznak, melyek a
kovetkezdk :

1. A keresztyén egyhdz helyes fogalma, mely szerint
az nem més, hanem a Krisztus tanait vallé és koveto egyé-
nek egyestlete s mely természeténél fogva csakis azt
ismerheti el tagjdul, a ki szabad és értelmes meggy6zodés-
b6l ragaszkodik az egyhdz hitéhez. Hogy ehez tanitas, még
pedig kordn kezdett és értelmesen vezetett tanitis szuksé-
geltetik, az vildgos : mert hiszen a tanitds anyaga, a vallds
és az értelmes tagok nevelése, az 6nallo egyéniség kifej-
lesztése, id6t és munkat (és féleg tanitasi ugyességet) igeé-
nyelnek. Hogy ezen tanitdsrol maganak az egyhdznak kell
gondoskodnia, kitlinik onnan, mert neki kell, mint egye-
siletnek (ef. Maté 28, 19) a maga fendllasiar6l gondos-
kodnia.

2. A keresztyén ifjusignak, a gyermekeknek vallds-
ban val6 oktatdsandl hangsilyozuk azt, hogy gyermekek
és ifjasag. Mert egyrészt az 1d6, mésrészt az ifjusig képzé-
keny, tanulékony, idomitdsra alkalmas természete int ben-
ninket arra, hogy a tanitist kordan kezdjuk. Azonban in-
dit benniinket arra azon erkolesi indok is, hogy akkor
adjunk oktatast a gyermekeknek a vallasban, mikor még
azok naiv, természetes drtatlansiga az élet erkolesi vesze-
delmei altal megtdmadva, megrongilva vagy megméte-
lyezve nines, hogy midén az ifjukor kivdnsdgai, vagyai,
belveszélyei és az élet, a tdrsadalom a lélek épségét meg-

') Moll i. 1. Valamint Chrysostomus «zotnyza:ss =pos tous pek-

hovios gwiigesdary 8 Nyssai Gergely tobb katechesise is a papok okta-
tésara van szanva.
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tamado kiulveszélyei az ifjakkal szemben mint erds kiizd
hatalom lépnek fel, azoknak kezében legyen mar akkor a
vallasossdg, a tiszta erkoles szeretete és teljes ismerete
adta azon fegyver, melyet mi keresztyén lelkiiletnel: nevez-
hetiink leghelyesebben. S ezért kell 8ket nevelve tanita-
nunk, gy, hogy mindenekben viligosan ldssanak és min-
denkor tiszta sziviiek lehessenek.

Végiil azonban ajdnlja ezen tanitist és annak korin
kezdését azon tapasztalds dltaldnossdga is, hogy :

3. A gyermekkorban nyert benyomésok a legtarto-
sabbak s a feledésnek legkevésbé vannak kitéve, mert az
utanok kovetkezett benyomasok dltal a 1élekbél soha telje-
sen ki nem torolheték, sét még ha bizonyos ideig elha-
nyagoltatndnak és elnyomatndnak is, kénnyen foléleszt-
het6k és megujithatok.

3. §. A katechetikai tanitas nehéz.’)

A katechetikai tanitast nehézzé nemesak azon dltala-
nos okok teszik, melyek egyaltaljaban nehezitik az oktatva
nevelést, milyenek : a tanonczok egyenlétlen lelkitehetsé-
gel és képességei, azok néha igen nagyon kilonbozd kép-
zettségi foka, a kilonboz6 gyermek-egyéniségeknek meg-
felel bandsmod sokfélesége stb. hanem vannak, fijdalom
igen nagybefolydsu idegen, a katechetikai oktatasnak kiilo-
nos nehézségeit alkoté benyomasok, melyek részint a ferde
csaladi élet és nevelés, a jatszotdarsak, felndttek példdja, a
vildg romlottsdgibol erednek és a katechetikai oktatdst
nehezitik, veszélyeztetik, s6t néha eredményétsl teljesen
megfosztjak, vagy legszebb feladatiban lehetetlenné teszik.

A legnagyobb nehézségeket akkor tapasztalandja a
katecheta, ha a tanonczok nevelése vagy teljesen elma-
radt, vagy teljesen ferde volt, s6t olyan lenni még meg
nem szunt. Gyakran a katechetinak minden torekvése ;
legszentebb lelkesedése, Jegkitartobb utdnjardsa, legszor-
galmasabb oktatdsa, atyai szeretetének teljessége, oktatoi
ugyességének kitiindsége sem képes elhdritani, vagy ha
megtortént, helyrehozni azon hibdt, mely a tanoncz hdzi

) Cf. E tekintetben : Schleiermacher Pr. Theol. p. 358 —362
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vallastalan erkolestelen nevelésébdl szarmazik, vagy szér-
mazott, begyogyitani azon sebet, melyet a gyenge lélek
épségén vagy a szilok vagy més héaziak erkolestelen, val-
lastalan példaja utott.

Hasztalan igyekszik a katecheta, ha tandcsait, melye-
ket a tanonez lelkébe vésetts melyekkel azt erkolesos val-
lasos életre oktatta, a hdziak erkolestelen életének példaja,
a feln6ttek ellenkezé oktatdsa, vezetése a tanoncz lelkébél
kiirtja, emlékezetébdl kiszoritja; ha az élet megjavitasira,
igaz becstiletes, szeplotelen életre kotelezé parancsai, az
erkolestelen élet pelddja s a vilig kinalkozé romlottsiga-
nak csabjai,a biin ajanlkozo édessége s a mésok példajardl
elszokott, mésok altal ajanlott, a tdrsadalmi élet altal
kivant s gyakran majdnem megkovetelt ferdesége dltal
elfojtatnak. Széval hasztalanul izzad a mester, ha az, a
mit 6 Gszinte atyai szeretettel épiteni igyekezett, meggon-
dolatlanal, konnyelmtien, s6t vétkesen feldulatik (Konkoly
a bazdban Maté 13, 24—30), mert valoban ily esetekben :
«Hacsak az r nem épiti a hdzat, hasztalanul munkalko-
danak, a kik épiték azt.» Zsolt: 127, 1. Csakis kiilonos
isteni segitség, kegyelem segithet az ilyen szerencsétlen
gyermekeken.

A katecheta az ilyen esetben ecsakis kozvetve a lelki
péasztori miikodés dltal hathat: a szul6k, felnéttek s igy a
tarsadalom javitdsdn firadozvin, — mi mellett azonban
tanitvanyait sohasem szabad szem el6l tevesztenie még
akkor sem, ha azok az iskolabol kilépve mester-inasokka,
vagy a gazddszatnil segédekké, cselédekké stb. lettek is.
Szoval agy gondoskodhatik lelkiismeretesen tanitvanyai
udversl a katecheta, ha azokat, midén a tanitds alél kinot-
tek: a lelkipasztornak adja at gondozés végett.

Jegyzet. A katechetikai oktatdst nehézzé teszi tovabbd az,
hogy vele szemben nagy igényekkel 1épiink fel. — A Curtmann-
féle (Dr. O. W. J. G. Lehrbuch des Unterrichts. Leipzig, 1866. 7.
kiad.) igen elterjedt, kitiind oktatdstanban s az uténa megjelent
valamennyi oktatdstanban megkivéntatik atanitdstol altaldban,
hogy az igaz, helyes, valdgos, alapos, hii, fuggetlen, komoly,
szép (6romteljes), viddm, eleven, bardtsdgos, 1ij, természetes,
konnyti, tirelmes, dsszhangzé, egységes, fokozatos, iddszert,
teljes, takarékos, gondos, szemlélteté : a) elémutatd, b) elGté-
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tetd (paraboldk, képek) legyen. — Thierbach pedig megkivanja
a katechetikai tanitastol, hogy az legyen : vildgos, alapos, tisztan
erkolesi indoku, jol rendezett, ©sszefiiggs, alkalmazhaté, az
életre alkalmazott, mihez Hirscher még a kovetkezd kellékeket
csatolja : legyen igaz, lényeges, mély, eleven, erdteljes (pragma-
tikus, praktikus), — Mi mindezen kivdnalmakat Moil-lal (C. B.
Prakt. Theol. pag. 321.) a kovetkez6 hdromba foglaljuk a kate-
chetikai oktatédsra val6 tekintettel : leayen a katechetikai oktatds :
1. igaz, 2. vildgos, 3. alapos, mert ezekben a tobbi kivdnalmak
mind benfoglaltatnak.

4. §. A katecheta kellékei.

Miutdan a tanitds, hogy sikeres legyen dltaliban iga-
zan képzett és igaz 6szinte lelkesedés altal vezérelt, tehdt
isteni hivatdssal bird tanitét (cf. Nevelés és oktatdstan
dr. Kiss A. és dr. Oreg Jinos. Bpest 1876. p. 78. §. 45)
igényel s miutdn a katecheta miikodése mint azt Nitzsch
olyan szépen mondja : *) alapépités a vallasos oktatasban,
a keresztyén életholeseség megalapitdsdban, s miutin az
imént megnevezett nehézségek, hogy Pil apostol hasonla-
taval éljunk, teljesen képzett harczost igényelnek; (cf. L.
Kor. 9, 26) vildgos, hogy azon igények is fokozottak, hat-
vanyozottak lesznek, melyekkel mi a katechetival szemben
folléptink. S azért legelsl is megkivanjuk téle, hogy ne
csak altaldban kitiinden képzett és a tanitasra hivatassal
bird tanité legyen e sz6 legszebb értelmében, hanem kilo-
nosen mint vallastanité birjon azon érziilettel, mely a ka-
techetandl leginkabb megkivantatik s azon ismeretekkel,
melyek (mint valldstanitora) red nézve nélkulozhetlenul
szikségesek. i

Ezeke t mi Palmerrel a kovetkezékben latjuk : %) a) a
ma az érziiletet, lelkiiletet illeti :

1. Igaz, bensbséges, Oszinte gyermekszeretet,®) mely

1) J. Nitzsch Pr. Theol. II. §. 178. pag. 166. «Grundbauy cf.
§. 182. p. 171. -

?) Palmer : Katech. 70. sk. «Denn derjenige Sinn, in welchem
eine wahre innige Kinderliebe mit heiligen Eifer fiir Gottes Reich
sich verbindet, ist die unerlisslichste Bedingung fiir den Kateche-
ten» p. 70.

%) Cf. Sehleiermacher : Pr. Th. p. 414.
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megmenti 6t egyrészt az édeskedés (Susslichkeit), émely-
gbs, masrészt a talszigora rigorizmus, sotétvéri misanthro-
pismus, esokonds pedanteria elidegenitd, = visszataszito
hibajatol s kizdr minden majomszeretetet épen gy, mint
minden hideg kotelességszertiséget.

2. Szent lelkesedés az istenorszagdért, mely buzgalmat
megaczélozza, tirelmét megedzi, kitartast és szorgalmat,
lankadatlan, firadhatlan szorgalmat sziil és nem riad visz-
sza a legybzhetlennek latszo akadalyoktol sem.?) -

b) 4 mi az ismereteket illeti : megkivanjuk, hogy is-
merje teljesen, minden tekintetben értse, tudja legeldl is
a legfontosabbat :

1. A szentirast, mint a melyen mint alapon kell épi-
tenie tanitdsat, s melyb6l mint forrasbol kell meritenie az
élet tiszta vizét, hogy a tanonczok hitét, mely mint gyonge
plédnta apoldsra szorul, 6ntozgesse, taplalja, uditse, éltesse.

Azutédn a mésod fontossagat :

9. Az egyhdzi tant, mint a melyhez tanitsit szabnia,
mint a melyre tanonczait nevelnie, tanitania elengedhet-
len kotelessége, ha megbiz6jahoz az egyhizhoz hiitlen
lenni nem akar. Végil a szintén sziikséges nevels elemet ;

3. Az egyhdztorténetet, mint melybél folytonosan me-
rithet, buzdité példat a gyermekek,lelkesité vezért a maga
szdmara, s mint a melyben a keresztyén vallis szelleme
az életet dthaté megjelenésében szemlélhets s Isten Gjja
vildgosan lathato.

Mindezen ismereteit pedig hassa 4t, éltesse, uditse
azon valddi tudomdnyos képzettéq s keresztyén vildg- és élet-
ismeret, melyet a miivelt keresztyéntél, anndlinkabb a mii-
velt lelkészt6l, prot. ev. lelkésztél joggal megkovetelhe- -
tunk. Birjon tehat lélektani (embertani) ismeretek alapjin
allo nevelési iigyességgel s ennek szolgdlatdra teljen kielé-
gité tanulmanyon alapuld tanitdsi készséggel.2) Hogy ezen
tudoményos képzettségnek f6leg theologiainak és itt ismét
gyakorlati theologiainak kell lennie, az vildgos.?)

1) Cf. Schleiermacher : Pr. Theol. p. 413/4 «Interesse, — Liebe
des Geistlichen an der Sache».

“) Schleiermacher Fr.: Prakt. Theol. p. 414, féleg azonban
p. 413. «Uebung und Talent».

% Lésd ezt bévebben J. Nitzsch : Prakt. Theol. I. §. 7. p. 25.
sk. IT. p. 160. sk. §. 176.
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5. §. A katecheta-képzés.’)

Miutdn a katecheta kellékei oly szdmosak és oly fonto-
sak és oly nélkulozhetlenek, nem fog nekiink tulsdgosnak
latszani Moll kovetelménye, a ki ezen kellékek megszerzé-
sének utjat-modjat kortlirvan, a rendes kiszabott theologiai
képzésen €s az egyetemi seminariumi gyakorlatokon kivil
azt kivdnja,?) hogy a candidatus a superintendens feligye-
lete ala helyeztetvén, valamely (jeles) tanitéképzd intézet-
ben legaldbb is eqy hatheti tanfolyamot végezzen, s hizi neve-
1és neveldi dallomas elfogaddsan, kiviil iskolai szolgalatot is
igyekezzék végezni, szoval legyen tanito is.

Theologiailag pedig a kovetkezd uton képezze magit
tovabb :

1. Olyan tudomdnyos eldaddsok atjan, melyek részle-
tesebben szdémak a hivatalos teendékrél, a hivatal viselé-
sérél és az egyhdzi életr6l, mint az egyetemi felolvasasok.

2. Olyan drdsbeli dolgozatok Gtjan, melyek specialis
tanulmédnyok alapjin késziiltek s a szobeli megbeszélés
vezérfonalanl szolgalhatnak (p. o. Itzerottnal).

3. Olyan gyakorlati kisérletek tjan, melyeket fokoza-
tos elémenetelben, tapasztalt egyén vezérlete alatt tegyen.

Ezekhez jaruljanak :

a) Szabalyszerii értekezletek, melyeken egy egyhazme-
gye lelkészei és candidatusai megjelenni koteleztetnének.

b) Papi seminariumok minden keriiletben (Provinz)
a legképzettebb candidatusok szdmara és végil az

¢) Egyhazhatosdg dtjan torténendd mellérendelésck,
melyeknél fogva a lelkészjeldltek, a papjeloltek gyakor-
lott, igyes, mar miikéds lelkészek mellé rendeltetnének
gyakorlatra, a kik 6ket minden idevdgd functi6 végzésere
alkalmaznak és mindenekben oktatndk.?) (Egész a vica-
riatusig.)

Az utébb emlitett kétszer-harom képzbeszkoz koziil
az els6 hdrom a szabad, a masodik hdrom a hivatalosan el-
rendelt képz6 eszkozhoz volna sorolands.

1) Cf. Nitzsch : Prakt. Theol. IL §. 176. p. 162. sk.
2) Moll C. B. : Prakt. Theol. p. 287. sk. §. 505.
®) Fr. Schleiermacher : Prakt, Theol. p. 414.
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6. §. A katechetika tértémelme, irodalma.')
A) Torténelen.

Az 6s keresztyén egyhdz katechumenusai nem gyer-
mekek voltak, hanem azok, a kik az egyhaz torténelemben
targyalt és az axpowusvor, rovvxAwovres xatyyouucvo:,
pwrigopevor NEV alatt emlitett osztilyokba felvétettek, ille-
16leg azokat fokozatosan végig éltek, tehat — felné6tt kulon-
bozd képzettségli és killonbozd életszokdsokkal bird — és
igy végtelentil nagyobb egyéni kiilonféleséggel felléps (em-
berek) feln6ttek voltak, a mi a tanitast igen nehezitette és
nagyon modositotta, egyénivé s esetlegessé casuisticussd
tette. Ez a gyermekeknek a katechumenusok soriba valé
felvétele 4ltal nagy részben egyszertibbé 16n, mert az
egyenld kor s egyenl képzetlenség egyoOntetiibb eljdrdst
tett lehetségessé. (A gyermekek az 1) szovetségi kifejezé-
sek 2) s azon foltétel kovetkeztében, hogy keresztyén szii-
16ikt6] gy is nyertek mdr oktatdst, vétettek figyelembe.)

Miel6tt a viszonyok a gyermekek keresztelésének al-
taldnossa lett szokasa dltal valtoztak volna, azon apostoli
egyhdzi 6skorban, mely a katechetikinak elsé korszakdit
képezi, az apostoli hit a (xypvypa) kérugma volt a tani-
tas anyaga és a tanonczokhoz specialis katechetikai s az
egyhazba valo bevezetésoknél mystagogiai (pverypiov-
arze) beszédek is tartattak,®) s a felvétel, felavatis a
puspok kézratétele dltal tortént. Majd felvirdgzott a 2—3-ik
szazadban az alexandriai katecheta iskola, melynek kitu-
n6bb tanitéi kozill megemlitenddk : Panthenus, Alexandriai
Kelemen, Origenes, Herakleiai Dionysios. Ezek kozott
legkit{in6bb volt Origenes,*) a ki a kérdésnek katechetikai
jelentségérdl is vilagos tudattal birt.5) Az eljards akkor is
az volt még, hogy az als6bb fokozaton nyujtatott a Deka-

*) Cf. Kiilonosen az itt kovetett : K. R. Hagenbach Encyecl.
p. 347. sk. és Pelt Encyel. p. 665. sk.

*) Alapul szolgalt : Mark 10, 13—16. Ephes. 6,4,2 Tim. 3, 15,

%) Cf. Jerusalemi Cyrillus. Nissai Gergely : «hoyo xatnyntizog &
lJ.EYU-;. » v
%) Chr. Palmer : Ev. Katechetik p. 8. «Epochemacht, wie fiir
die Predigt, so fiir die Katechese Origenesy.

®) Origines Contr. Celsum VI. 10.



-

Psmv,—w;’u-w«d F

16

log, mint részint a torténelmi osszefliggésben elsd, részint
a fegyelem teremtésére alkalmas alkatrész, (eszkoz) és
csak a legfelsébb fokozaton az ugynevezett «disciplina
arcani», melyhez sokdig a Symbolum és a Pater noster is
tartozott, és mely utébbiak csak par nappal a keresztség
elétt kozoltettek a katechumenusokkal.?)

Majd elhanyatlott az alexandriai iskola, de ugyan-
akkor mar virdgzovi lett az egyhdzi irodalom nyugaton.

Utasitast a felnott katechumenusok tanitisira mar
Augustinus kozlott a maga iratdban; «de catechisandis
rudibis.»?) Kiilonben Palmer szerint Cyrillus és Augustinus
miivei, az apostoli konstitutiok (VIL.39—41) egy szakasza
és a Sacramentarium Gelasianum egy része, az Osszesen,
a mi ezen korbol hasznalhato.?)

A viszonyok valtoztak midén a 2—3-ik szazadtol
kezdve a gyermekek keresztelése édltalanosan elterjedt*)
és a keresztyénség allamvallassa 16n. Ekkor a katechetika
mar kozeledett lényegéhez, melynél fogva az nem mis,
ifjusag és nép tanitasndl. «Keleten a klérus a 4-ik, 5-ik,
6-ik szazadban egyedili képvisel6je maradt a miveltség-
nek . .. az iskoldk theologiai jellemet 6ltottek magukra, —
a tudomédny az egyhaz szolgaloja lett.... a byzanti biro-
dalomban s a keleti egyhdzban.... Az egyhdzi vitik —
(azonban) és a szerzetesek dulakoddsai, a palotaforradal-
mak tonkre tették a csalidot s lassanként a magasabb
nevelést is. — A nép nevelése s tanitisa (pedig) a csiszd-
rok magasabb tudoményos iskolai altal hattérbe szoritta-
tott»,?) de ugyanakkor midén keleten az ifjusig és népta-

) Chr. Palmer : Katechetik p. 13. « ... Credo. — Vater unser
... die erst wenige Tage vor der Taufe iibergeben wurdenn.

2) Deogratias diakonushoz Karthégéban. — Augustinus ezen
munkajiban hatédrozottan hangsulyozza, hogy a kérdést alkalmazni
kell meggyéz6désiil, valjon megértették-e a Katechumenok a tani-
tast. Cap. 13, mert mint mondja : «Omnia tentandan.

3) Palmer : Katech. p. 11. 1. jegyz. — «dies ist alles, was eine
nennenswerthe Ausbeute giebtn.

4) Erre nézve nagy befolydssal volt Tertullian, a ki azt alli-
totta : «Anima naturaliter christiana». Cf. ijabb id6ben Jean Paul
Richter : «Alle Kinder sind weiblichen Geschlechtsy.

5) Dr, Kiss Aron : A nevelés és oktatds torténet kézikonyve.
Budapest, 1878. §. 11.




nitis teljesen elhanyatléban volt, nagy érdemeket szerzett
magdnak az ilyenek elrendelésében nyugaton Nagy
Kidroly.!) Az apostoli hitforman kivil ?) a 10 parancsolat
és az urilmddsdg is tanittatott. Az Elsassban {ekvo Weissen-
burg zérddban Ottfried, St. Gallenben Kero ®) és Notker
Labeo szerzetesek voltak az elsé katechismus irék. Ezen
korban Rhabanus Maurus moguntini érsek (+ 856) és
Charlier Gerson Jdnos cancellir tesz még dicséretes kivé- -
telt egyhdzi részrél. Utdbbi maga is mint Katecheta lépett
fol s egyszersmind a maga iratdban: «De parvuils, ad
Christum trahendis» utasitdst adott a papoknak a katechi-
saldsban, de csak nagyon altaldnos vonasokban.

Késébben a waldensiek katechismusa 16n hiressé (a
kik dltal a kérdés jott szokdsba) melynek ugyanazon alkat-
részei voltak mint a Luther katechismusinak?*) s a kik
oly jelesiil kezelték az ifjusig valldsos tanitdsat (franczia
tehat anyanyelven) hogy Thuanus azt mondja roluk: «nec
quem quam inter eos puerum reperias, qui interrogatus
fideiquam profitentur non expedite et memoriter rationem
reddat.» %)

A Wikliffitdknak és Huszitdknak is nagy gondjuk volt
az ifjusdg vallisos nevelésére, melyet a holt gépiességbe
sulyedett egyhaz a legiszonytbban elhanyagolt. De dontd-
leg csak a reformatio nyult a dologhoz.

Luther korian gondoskodott a katechetikai oktatdsrol
és miutdn a wittenbergi parochialis egyhdzban mar régibb
1d6t61 katechisalt volna, 1518-ban latinal irt: «De Decalogo
et sacra Domini coena», majd 1520-ban: «De Decalogo
Symbolo et Oratione dominica.» (A 3 férész: Decalogus,
Symbolum, Pater noster — «Was du thun sollst ?» «Woher
das Vermogen schopfen ?» «Wie es empfangen 2») Midén

') Nagy Kéroly a 813-ki mainezi zsinaton kimondatta, hogy a
nép anyanyelven tanittassék.

*) A 791-ben tartott folrii zsinat a Credot és Uri iméat, mint
imat—=Dbenedictiét kivanta tanittatni.

?) Moll C. B. : Prakt. Theol. p. 290. §. 510. szerint (a 720 koriil
élt) Kero sz,-galleni szerzetes Katechismusa mar német nyelven ma- -
gyaraztaaz Uri imats német nyelven kozolte a Credot—Symbolumot.

*) J. Nitzsch : Prakt. Theol. II. p. 149. §. 172. jegyzete.

; 179") Palmer : Katech. p. 21. Cf. Nitzsch : Prakt. Theol. II. p. 149.
§. 172

Katechetika. 2
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pedig a szdsz vélaszto fejedelmi tartomény egyhdzi visita-
ti6ja (1527—8) alkalméval meggy6z6dott annak sziiksé-
gérol, hogy a népnek «egy j6 vagy rosz, durva katechis-
mus», tehat, egy ,vildgiak biblidja* — adassék kezébe,
«melybe a keresztyén tudomdny egész tartalma befoglal-
tassék,» kiadta (1529) az 6 két katechismusit, a kisebbet
az ifjusig, a nagyobbat a tanitok szdmdra. Ezek maradtak
hossz1 ideig a tanitds alapja és sokféleképen commentil-
tattak. Még most is példinya Luther kitéja a kedves egy-
szerli nyelvre nézve az igazi katechetikai hangnak.l)
Ugyanazon idében irtak Melanchton és masok, de azok
katechismusai kozil egyediil a Johannes Brentzius altal
1521—27. kozott szerkesztett s kiilonben : «der Hallesche
Katechismus» czim alatt ismeretes tartotta fenn magit,
s6t ez déli Németorszignak egyes vidékein symbolikus

- tekintélyre emelkedett,

J A reformalt (helv. hitv.) egyhdz sem maradt hitra
Calvin (Katech 1536—38—45 Genfi) Oecolampadius, Leo
Judae (1534) Bullinger Henrik (1530) 2) haladtak elél.
Késébben az Ursinus Zakarids és Olevianus Gaspdr altal
(I11. Frigyes pfalzi vilasztofejedelem kivinsdgira 1563-an)
irt «Heidelbergi Cetechismus»,®?) mely csaknem minden
nyelvre lefordittatott s a reformalt egyhdzra nézve symbo-
likus konyvvé emelkedett, éppen olyan nagy hirre tett
szert, mint a Luther Katechismusai.*)

A protestinsok ezen torekvéseit litvan a rom. katho-
likus egyhdz, melyben a kolduld szerzetek, majd féleg a
Jezsuitak keritették volt hatalmukba az ifjusig oktatdsit —
szintén gondoskodott katechismusrol. Igy jott létre a tri-

!) Luther a régi hirom féalkatrészhez : Dekalog, Symbolum.
Pater noster, a keresztségrél és az Urvacsordjarél szél6 két részt
csatolta : «De baptismo et sacra Domini Coena». — A gyénist csak
nagyon hangstlyozta, de nem tette kiilonallé részszé. — Lasd a
Katechismusrol sz616 §-t, czikket.

2) Calvin franczia és latin nyelven 1541-ben.

3) 1566 zsinatilag elfogadva. ]

%) Ezen korban kevesebbet theorizaltak, de a j6 intésekhez és
az egyhézi (katechismus prédikacziét elrendeld) rendeletekhez szi-
goruan ragaszkodtak. — De azért theoria is volt, lasd Andr. Hype-
rius : «De catechesi 1570 és Joh. Conr. Dietrich (41669) : Institu-
tiones catecheticae» 1613 (s tobbszor) és masok.
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denti zsinat decretuma és 5-ik Pius pipa parancsa kovet-
keztében a «Catechismus Romanus».!) Majd Canisius
Péter (+ 1595) nagyobb (1554) és kisebb (1566) kate-
chismusa aratott nagy tetszést.?)

S6t azunitarius-socinianusokis gondoskodtak katechis-
musrol,igy keletkezett(1605) a « Catechismus Rakoviensis.»

A legnevezetesebb theoretikusok a Luthert6l, Spenerig
terjedd korban : Chr. Kortholt ) és Trotzgndorf.?)

J. Spener e téren is nevezetes mozgalmat keltett,®) s
itt kiillonosen ujabb buzditist adott kozelebbrdl a maga -
katechitikai tabelldival (1683), azutan (1677): «Einfiltige
Erklirung der christlichen Lehre nach der Ordnung des
kleineren Lutherischen Katechismus» czimii sokszor ki-
adott miivével.6) «Miként vigytk a {6t a szivbe 2» ez volt
azon katechetikai f6kérdés, mely Spenert foglalkoztata. Az
6 nyomdokaiba lépett Chr. Math. Seidel7) és masok. Meg-
emlitendé Joh. Jak. Rambach munkéja: « Wohl unterrich-
teter Katechet Jena 1722 és F. Buddeus (+ 1729) «Kate-
chesische Theologie» czimii miive.®)

A reformalt egyhazban J. F. Oszterwald (+ 1747) ki-
sértette meg a maga szélesen elterjedt katechismusdval ?)
a szabadabb s az akkori id6k sziikkségeinek megfelel$ keze-
lés behozasit, a melyben természetesen a természeti vallas
és moral alanyi elvont eleme lépett a régibb concrét egy-
hézi targyilagos kifejezésmod helyébe; bar meg kell ad-
nunk, hogy az egyhdzias katechismusok a szigora ortho-
doxia altal megkoviiltek volt. Nem volt azokban élet. Ez

1) Marina, Foscarari, Calini, Fureiro 4ltal szerkesztetett és :
Catechismus ex decreto concilii Tridentini cet. Rom. 1566 (fol.)
czim alatt adatott ki.

?) Canisius Péter jezsuita.
%) Chr. Kortholt : «Aufmunterung zur Katechismusiibungn»
1669.

%) Trotzendorf : «Methodus catecheticaen. Wittenberg 1565 és
Lipese 1603. — (A katechetikanak médszertana mint tudomanynak.)

%) Lésd Thilo : «Spener als Katechet». Berlin, 1840.

%) Cf. Végiil egyik kovetdje altal kiadott : «Gedanken von der
Katechismus-Information» Halle, 1715 czim#i mtivét.

") Chr. Math. Seidel : «Unterweisung zum rechten Katechisi-
ren». Berlin, 1717.

%) Kiadta Frisch. Jena 2. k. 1752.

%) Amsterdam, 1707.

Q¥
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azon id6, melyrél Palmer azt mondja: !) «Die Represen-
tanter der Kirche waren in ihrer Orthodoxie niht minder
versteinert und verknochert, als die fritheren Geistlichen
im Mechanismus des Ceremoniendienstes.»

Azon lendilet, melyet a neveléstan a 18-ik szazad
kozepe utdn Basedow és Salzmann és egyrészt Rousseau
altal és més a philanthropikus iskoldhoz tartozo férfiak
altal nyert, a katechetikai tanitdsra is visszahatdssal volt.

A gépiességet s a holt orthodoxidt a szellemi erének
szabad fejlesztése dltal akartik ellensulyozni, megsziin-
tetni. Pestalozzi, mint réla Diesterweg mondja: «Wollte
zum Glauben und Vertrauen nicht durch das Wissen des
Geglaubten, sondern durch Glauben und Vertrauen anlei-
ten.» 2) S ez volt a jo a dologban. De az ellenkez véglethe
estek. A positivtartalom, a gyakran igen gyarlé elmélkedés
mellett elenyészett s igy képzddott ki amaz dlsokratika, a
melyet csak hosszu kuzdelem utin lehetett ismét a maga
korlatai kozé visszautasitani. A philanthropikus kezelés-
modnak hive volt Rosenmiiller is J. G.?) stb. mig végiul
Griffe *) J. F. E. az észszerti kérdés Formalismust tokéle-
tesen tulsdgra vitte. Griffe a régibb és Kantféle vallas és
moral nézetekre tamaszkodé rationalistikai katechetika-
nak képvisel6je, mig ellenben Dinter G. F. ezen formalis-
tikai egyoldalusagot és szdrazsdgot a valldsos tananyagnak
élénkebb s eredetibb felfogdsa dltal szerencsésen legydzte,
a nélkil azonban, hogy a dogmatikai dolgokban a rationa-
listikus alaptdl eltavozott volna.?)

"~ A katechetikanak theoridjat és a kérdezés altali ész-
fejtés elméletét L. Mosheim alapitotta meg®) 1735, 1753,
kit Sig. Jak. Baumgarten kovetett Luther kis katéjanak

) Kathech. p. 32/3.

?) Zum Gedichtniss H. Pestalozzis. Berlin, 1845. 66. old.

%) Anweisung zum Katechisiren. 1783. 93. stb.

%) «Grundriss der allgemeinen Katechetik nach Kantischen
Grundsiitzen«, Gottingen, 1796, és «Vollstiindiges Lehrbuch der
allgem. Katechetik nach Kantischen Grundsitzen». Gottingen
1795—1799 czimii miiveiben.

% G. F. Dinter (Pelt Encycl. 671. azt mondja : «ein Muster
dichter Popularitiits). Kitiiné munkéja : «Regeln der Katechetiky.
Neustadt a. O. 1801.

¢) Cf. Nitseh J. : Prakt. Theol. IL p. 106. §.174 és p. 154

4
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magyarazatiban 1749. C. Daub ?) és F. H. Ch.Schwarcz ?)
szigort ellentétben az eddigi modszerrel ismét a vallasos
még pedig a sajdtlag keresztyén elemet emelték ki, mint
lényegest s a Schleiermacheri iskola a feladat mélyebb fel-
fogasahoz vezetett, mint az féleg Schleiermacher kovetdje
Riitenik ®) miiveiben litszik meg — természetesen nem
minden veszélye nélkill annak, hogy a dialektikai érdek a
kedélyre hatok hatranydval is elétérbe hozassék.

Az ujabb kor tobbi irdnyzatai a pietismus és orthodox
positivismus is érvényt tudnak magoknak szerezni a ka-
techetikai mez6n, s6t az el6bbi még kulonosen a valldsos
ifjusdgi iratokban is, agy, hogy nem volt és nines hiany a
szellemek harczaban és mozgalmaban.

B) A katechetika rivid irodalma.

Miutdn a torténelemben a katechetika fejlédésének
rajzéndl, az egyes szerepléknek miiveit is megneveztuk,
most csak a legujabb kifejlédés a katechetikdnak az Erote-
matikabol (kérdez6 tanbol) vald reconstruilisa korul érde-
meket szerzett férfiakat s illet6leg azok miiveit fogjuk
megnevezni.

Ilyenek :

E. Thierbach : «Handbuch der Katechetik.» Franken-
hausen 1822—23-2 K. «Die Katechisirkunst.» Nordhausen
1826—31. 5 k. «Lehrbuch der Katechetik.» Hannover
1830. féleg: Christ. Palmer «Evangelische Katechetiky
Stuttgart 1844. 5 kiadds 1864. Ez féleg a tartalmat s a
positiv tan irdnyat hangsulyozza. Imm. Nitzsch a maga
«Praktische Teologie»-ja, mely 3 kotetben legel6bb 1848-ban
Bonnban jelent meg 2-dik kotetében s féleg a berendezés
elényeiért tanulsdgos. Moll C. B. a maga «Praktische
Theologie-ja» (Halle 1853) idevagé §-aiban.

1) Lehrbuch der Katechetik. Frankfurt a. M. 1801.

?) Katechetik. Giessen, 1819, 3-ik kiad.

%) E. A. Riitenick : «Christliche Lehre fiir Confirmanden»
2. Th. 2. Aufl. 1834, Berlin és «Entwurf zu einem Leitfaden fiir ev.
Geistliche i Confirmanden Unterricht». 1853, Berlin, végiil cf.
«Der christliche Glaube nach dem luther. Katechismus in Katechet.
Vortrigen». — Berlin, 1829.
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A legujabb korban a katechetika nagymestere: C. A.
G. von Zetzschwitz (Erlangenben tandr) «System der
christlich-kirchlichen Katechetiky Erlangen 1863 és leg-
ujabban : «System der Praktischen Theologie» 3 k. 1876—
1878. (a 2-ik kotetben) Leipzig. Ot kovette Rob. Kiibel
«Katechetik» Stuttgart 1877. Nevezetes sajitsigos allds-
pontjaért és bolesészeti mélységeért (a berlini tandr) F. L.
Steinmeyer : «Der Dekalog als katechetischer Lehrstoff.»
Berlin 1875.

A r. kath. irék koziil a hires jezsuita polyhistor Ant.
Possevinus (+ 1611) munkdjin: «Epistola de necessitate,
utilitate ac ratione docendi catholici catechismi» Ingol-
stadt 1583. kiviil emlitend6é J. B. Hirscher «Katechetik
Tubingen 1831; a kinél az €16 keresztyén tirgyalas gyoze-
delmeskedett a katholicismus holt formalismusa felett, —
és L. M. Vierthaler. «Geist der Sokratik» Salzburg 1798.
czimii szintén jeles miive.

1. jeqyzet. A bibliai torténetek koziil legnevezetesebb a
Hiibner munkdja,') kinek kétszer 52 vélogatott bibliai torténe-
tei a legszerencsésebbek ezen a mez6n s a legujabb idékig foly-
vast ujabb kiaddsban jelentek meg.?)

Az érettebb ifjusdg szdméra frt valldstani kézikényvek ko-
zill az tigynevezett «Religionslehre» koziil kiemeljiik a Hagen-
bach-félét 1850-ik és a Palmer-félét 2. kiad. 1851. (Schwarz.)

2. jegyzet. Onéllé magyar katechetikdnk nincs, de érteke-
zett e targyrél : Kin Bertalan a maga Egyhdzi szénoklattana
«Fiiggelékében». Miskolez, 1855. Simko Vilmos a maga Gya-
korlati Hittandban. Pozsony 1848 szél a «Kérdezbtanrolr, s
végiil ideszdmithatjuk még Téth Sdmuel munkdjét ; «A vallds-
tanit6 feladatdrdly. 1866.

J6 kézikonyveket irtak a kisebbek valldsos oktatdsdra :
Bénhegyi Istvin, Wéber Samu, Csisko Jénosstb. Confirmandu-
sok szamdra Sztehlo Andrds, Német Kdroly, Zsarnay Lajos stb.

Erettebb ifjusig szdmédra irt Batizfalvy Istvén és Zsilinszky
Mihaly stb.

1) 1731-ben, mint a Johanneum rectora halt meg Hamburgban.
%) Bibliai torténetek magyar nyelven . Noszig Janos -Warga
Janostol. .

ol Lt
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7. §. A katechetika beosztasa.

Mint 4ltaljdban minden cselekvésnek, miikodésnek,
ugy az oktatdsnak, tehdt a katechetikai oktatisnak is kell
bizonyos czéllal birnia. Czélt pedig lehetetlenség érniink
eszkozok alkalmazdsa nélkil. Az eszkozok kulonfélék.
Azokat rendesen a czél szokta meghatirozni. Az eszkozok
alkalmazdsinak méodja a czélban van el6irva. Czélszeriien,
tehdt (helyesen) csak akkor hasznaljuk azokat, ha azon
czélhoz vezetnek benntnket, a melyet elérni akartunk.
leank nézve tehat legelsé a mi fontossaggal bir a czél s
igy tehat legeldl is szélani fogunk az

I-50 fejezetben a katechetikai oktatds czéljardl a

I1-ik; fejezetben, a katechetikai oktatds tdrgydrél, mint
olyanrol, mely benniinket ezen czél elérésében mint esz-
koz, segit, tovabbéa szolani fogunk a

II1-ik fejezetben az eszkozok alkalmazdsinak modja-
rol vagyis a katechetikai tanitdsnak beosztdsardl, berende-
zésérdl és vegiil a

IV-ik fejezetben a katechetikai targy elsajdtitasdardl,
betanitdsdrsl, mint olyanrél, mely szintén a helyes eszkoz,
helyes alkalmazasarol értékezik. S igy tehat megtartjuk a
Nitzsch beosztdsdt,!) melyet lényegében a targyalasnil
Moll C. B. is kovet.2) A Palmer-félét,®) a ki az egyhdzi
tanitds, az egyhazi nevelés és az egyhdzi beavatdsril (fel-
avatds, beszentelés), felszentelésrél szol, mellézendjik, mi-
vel a tanitds a neveléstél a katechetikai oktatisndl soha

') Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. p. 165. §. 177. a) Zweck
(vom Begriffe u. Zwecke) ; b) Stoff (Art Umfang Textuelle Erschei-
nung desselben) ; ¢) Anordnung (Stufen, Lehrgebiude, Einzelne
Katechisation) ; d) Aneignung (Empirische, Dialectische, Ethische).

) Moll C. B. : Prakt. Theol. Kap. 17. p. 286. sk.

%) Chr. Palmer : Katech. pag. 67 : @) Die Lehre von der kirch-
lichen Unterweisung ; b) Die Lehre von der kirchlichen Erzie-
hung ; ¢) Die Lehre von der kirchlichen Einsegnung. Ide mellékel-
jik még a Kun Bertalan beosztisit is. (Egyhazi szénoklattan.
Fiiggelék p. 169. §. 3.): @) A népszerti vallisos oktatds iranya ;
b) A népszerti vallasos oktatas tirgya ; ¢) A népszerii vallasos okta-
tas médjarol.
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el nem kiilonithets, miutin minden katechetikai oktatds, ha

“helyes, ha igazi, egyszersmind nevelés és mivel a felavatds,

felszentelés a katechetikai oktatdsnak eredménye s lényege
szerint, mar szertartdsi eselekvény (liturgicus actus) és bar

korszak alkoté a tanitdsban, még sem teljes befejezése
annak.




I. FEJEZET.

A katechetikai oktatas czélja.
8. §. A czél lényege.

A katechetikai oktatds, mely lényegében véve alap-
épités, alapletétel, a keresztyén isméret, tudds alapjanak
lerakdsa,!) nem egyéb, mint a kiskora egyhaznak, kozség-
nek nevelése az ur vacsordjanak igaz élvezetére s tehat az
Isten orszdga szdméra valo képzés és kiképzés 6nélld ke-
resztyén életre, képzés az egyhdzi életben valo ontudatos
részvételre, vagy mint azt Moll C. B. mondja:2) «Die
Einfuhrung des Subjectes in das kirchliche Bekenntniss
zur Abendmahlsgemeinschafty — és — «ein bewusstes
Mitleben im Bekenntnisse der Kirche, mit freier Zustim-
mung zu demselben zu vermitteln.»®) Czélja tehit ezen
oktatiasnak mint Nitzsch 4) mondja : «Der specifische Zweck
des . ... Unterrichtes (— ist —) lebendige Erkenntniss
des Evangeliums . . . (und) dass ein Menschenkind Gottes-
kind, und durch den Glauben selig, dass seine Taufe volle
Wahrheit — und seine Auserwihlung fest werde».. ...
Aber auch die Erziehung zur gemeinsamen Ausibung des
christlichen Bekenntnisses.» keresztyén testvériesség neve-
lése (keltése és felépitése, megerdsitése és megtartisa) —

!) Mint azt Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. §. 178. p. 166.
olyan szépen mondja : «Grundbaur.

*) Moll C. B.: Prakt. Theol. p. 286. §. 502.

% Cf. K. Rosenkranz : Encycl. p. 346/7. és Fr. Schleierma-
cher : Prakt. Theol. p. 400—401, és f6leg pag. 350—351. : «Zweck
— den lebendigen Glauben in einem jeden einzelnen zu begriinden».

*) Imm. Nitzseh : Prakt. Theol. IL §. 183/4. p. 174/5.
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vagy mint azt Palmer olyan szépen mondja :!) «a kateche-
tika feladata, hogy a régi — yproriavous mocery = kifejezés
értelmében, a katechumenusok bel- és kiiléletét, a natu-
ralis természetes dllapotb6l, melyet a biin hatalma alatt
allonak ismer, — vagyis a meglevé tettleges, positiv fer-
deségbdl, romlottsigbol, a tévhit és biinos életbdl:«e’x w7
poTatas . . . . avaotpogic moarpomapadorouy, — L. Pet.
1, 18. az igazsig ismeretének -elsajititisa és az igazsig
irdnti engedelmességre vald megszoktatds dltal kiszaba-
ditsa, kivezérelje és azokat Istenben valé életre szoktassa,?)
szoval a testi embert, szellemivé istenemberévé wvdltoz-
tassa.?)

Vagyis roviden: szerintink, a czél ezen oktatdsnal
nem lehet mds mint 6nalld, értelmes keresztyén, Oszinte
hitti felekezeti (gytilekezeti tag) = egyhdztag*) és igazhit
altal megszentelt kegyes erkolesis életii egyén, keresztyén
személyiség nevelése. Csakis ez lehet a szentirds az egy-
haz hite és az egyhdztorténelme ismeretének, mint a
keresztyénség szelleme nyilatkozatdnak, helyes folyo-
manya. . .

A kiskort egyhéz neveltetik, oktattatik nagykorisigra,
s igy onmagat tartja fel az egyhaz.

*) Chr. Palmer : Katech. pag. 2.

%) Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. pag. 352. «So ist die
Aufgabe, dass der natiirliche Mensch in den Zustand des Wieder-
gebornen versetzt werden soll».

3) Ezen 4tvaltoztatisi folyamat ugyan élethossziglan tart és
az egyhaz a maga nevelve tanité miikodésének hatart szab, midén
a kiskort keresztyént — 6néll6véa nyilatkoztatja a confirmational, —
de a lényeg megmarad, mert a lelkészi gond is a katechetikai neve-
1és folytatdsa — ezen értelemben.

4) Palmer : Katech. pag. 189. Hauptziel (Zweck) der Kateche-
tik in Betreff der Lehre : «Freie, geistize Reproduction des im Be-
kenntniss der Kirche bereits gliubig angeeigneten Inhalts» (és
alabb pag. 265) «Das Ziel des Katechumenats ist das von der Kir-
che geforderte Bekenntnissy.
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9. §. Ki tanitson?

Ezen éllando tanitds, mint egyhdzi — nevelve oktatds
csak is hivatalos lehet,!) tehat senki mds, hanem csak a
lelkész nyajthatja azt. A tanitok, foleg a felekezeti tanitok,
katechetak («Katechisirmeister») nevelék és szulék, csak
elokeszithetik és tdmogathatjak azt, de nem helyettesithe-
tik a lelkészt ezen oktatdsnil s azért jogos Palmernek ki-
fakaddsa, midén annak viszszautasitdsirol a lelkészek altal
(mint a lelkészi magasztos hivatdssal meg nem ferd fog-
lalkozdsnak ! !) megemlékezik és azt mondja:?) «Die Pre-
diger hielten es in bornirtem pfiffischen Hochmuth, oder
im Diinkel theologischer Gelihrtheit unter ihrer Wirde-
sich mit armen Buben und (Midchen) Migdlein ab-
zugeben.»

Azon okok, melyek killonosen alkalmasak arra, hogy
a lelkészeket a katechetikai oktatdsnak dltalok valéo nyuj-
tasara rabirjak, igen helyesen vannak Kun Bertalan egy-
hézi szonoklattana «Fuggelékében» (p. 168—9 §. 2.) fel-
sorolva, a ki felhozvén az ezeu tettéért sokat megtimadott
Spener (udvari f6pap) példajit és idézvén Hiffelnek igen
szép indokdt, hogy «a katechisatio nem egyéb a serduld
gyulekezethez intézett egyhdzi beszédnély, a kovetkezdk-
ben litja azon okokat, melyek a lelkészt arra birjak, hogy
a katechetikai oktatdst 6nmaga nyujtsa :

1. hogy azok koziil, kik red bizattak, lelki szegénység-
ben, valldsos mevelés nélkiil egy is el ne veszszen. A vallasos-
sdgot nevelés és kifejtés nélkill hagyni nem szabad, mert
elsatnyulna, elveszne, a lelkésznek pedig 6rkodnie kell,
mint a jo pdsztornak, nydjanak épsége f6lott,%) hogy a
legkisebb se veszszen el. Ki oltand be, ki fejtené ki a vallasos
ismeret elemeit a gyermekek lelkében, ha nem & ?

2. A gyermekek a jovendd egyhdz *) magokban hordjak

') Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. pag. 167. §. 180. Cf. Chr.
Palmer : Katech. pag. 65.
*) Chr. Palmer : Katech. pag. 28.
. ;i (l?)f. Jén. 10, 1—16, a h{i pasztorrél sz6l6 hasonlatot és Jan.
17, 12 stb.

*) Lasd Fr. Schleiermacher szép szavait Prakt Theol. p. 397 :
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az egyhdz nagysiginak csirdit. Ki fejthetné azokat ki
inkdbb annal, a ki arra hivataldndl fogva készilt? O neki
kell legjobban tudnia, hogyan kell a hit igazsigait tgy els-
adni, hogy azok a szivben a hit gyGkereit megteremjék.
A vallédsos meggy6z6dés els6 gyokérszalai kiterjednek az
egész életre.!)

3. A lelkésznek gyiilekezetéhez valé viszonya is azt ki-
vanja. O mint atya nevelheti gyermekeit, leendd hiveit, s
a gyermekeknél kivivott szeretet az egész nemzedék tisz-
teletét biztositja a lelkes papnak! Igy hivataloskoddisa
konnyl s miikodése dlddsos leend.

A taniténak és lelkésznek Osszehatdsdt tekintve a
vallisos nevelve-oktatasnil azt kivanjuk ama reforma-
tio kori képpel, hogy a tanit legyen Luther, a ki a tovist
irtja, — a lelkész pedig legyen Melanchton, a ki plintal,
épit, confirmalja az épuletet a jol lerakott alapon.

10. §. A lelkésznek kitelessége altalaban a valldsoktatds
koril.

Azon kérdésre : valjon nem volna-e czélszerii az egész
valldstanitist a lelkészre bizni ? mar megfelelt a torvény-
hozds s mi csak helyeselhetjiik azt,?) hogy elrendelte,
hogy a valldstanitdsr6l mindeniitt a lelkész gondoskod-
jék, — 6 eszkozolje azt. Azok, a kik ez ellen felszolal-
tak, egyrészt az el6bbi §-ban el6hozott, masrészt azon okot
hoztik fel, hogy a lelkész ilyetén tanitdsaban liturgusi func-
ti61, lelkészi teendéi dltal nagyon gyakran hiaborgattatik. De
ezen okok al-okok. Ha azonban csakugyan lehetetlen volna
a lelkészre nézve, hogy a tanitast ®) 6 eszkozolje, akkor igye-
kezzék a tanitéval valé baritsigos bandsmod dltal,*) s
azzal egyetértésben hatni az iskolai tanitis menetére és
rajta legyen, hogy nemesak a falusi, de dltaljdban minden
tanoddban, minden tantargy tgy kezeltessék, hogy az a

«Im religiosen Unterricht erzieht sich der Geistliche seine Ge-
meinde» sth.

1) Lasd a 2. §.-t. 2

%) Lésd 1868. 38. t. cz. §. 57. stb.

%) Még az elemi iskolakban is.

*) Mint munkatarséval az fir sz6l6jében gy banjék vele.
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valldsos és erkolesos érzéket lehetbleg emelje, dpolja, erd-
sitse. A polgiri- és kozéptanoddkban ne engedje meg, hogy
a valldstanitds valamely més tantdrgy altal hattérbe szo-
rittassék, vagy terjedelmében mds tanok altal korlatoltas-
sék, anndl is inkdbb, mert bizonyos, hogy minden tanitas
és nevelés anndl sikeresebb és gyumoles6zébb, minél he-
lyesebb a valldsos erkélesi nevelés. Az egyoldalasag, ferde-
ség kovetkezményei el6bb vagy utébb, de bedllanak s
azért kerulntink kell azt, s még kilséleg is tisztes helyrol
és 1d6rol kell gondoskodnunk a valldsoktatds szdmara,
hogy az a tanitis szokdsos idejében és helyén torténjék s
ne tiinjék fel a hit és erkolestan mellékes tantirgynak
vagy utolsonak.

De kiilonosen is, hogy a katechetikai oktatds ered-
ménydus legyen, hasson oda a lelkész, hogy az ifjusiag
(eqész) tanitisa a helyes nevelés és oktatdstani szabalyok-
nak megfelels legyen, hogy kiképeztessenek azon tehetsé-
gek, melyek a vallastan megértéséhez és felfogasihoz,
tehdt elsajatitdsdhoz sziikkségesek.

Hogy mily nagy fontossigu a Katechumenusok isko-
lai képzése a katechetara nézve, azt leginkdbb érzi azon
lelkész, a ki vallisoktatdasra kiilonbozé iskolakbdl kikerilt
ifjusigot kulonbozé képzettségi fokkal gy(ijt ossze s kinek
gyakran olyanokat is kell tanitania, a kik eddigelé teljesen
tanulatlanok, teljesen el 1évén hanyagolva lelkimtivelés
tekintetében. Ez ugyan az ajabb iskoldztatdsi kényszer
mellett mindinkabb ritkdbb esetté lesz, de mégis el6for-
dal. Mig a képzeftebbekkel szerencsésen és gyorsan halad-
hatna, az ilyeneket gondolkozni, st gyakran beszélni
kénytelen tanitani — s idejét arra pazarolni. — Ha pedig
az ilyeneket visszautasitana, nem nyerne vele, mert még
képzetlenebbé lennének kés6bb, tudatlansigukban meg-
esokondsodnének.

Sok nehézséget okoznak az olyan tanitok is, a kik
feladatuk- és teenddjok helytelen értelmezése folytan a
vallistant minden mésndl kevesebbre becsiilik vagy nem
forditvin gondot a vallisos érzék és érzelem kifejtésére, a
vallds tanitdsindl vagy esupin az emlékezet vagy csupdn
az itélet kiképzésére tigyelnek. S azért 6rkodnie kell a
lelkésznek, f6leg mint az elemi iskoldk hivatott feltigyel-
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jének, mert ha feligyeléi, ellendri tisztének eleget tenni
elmulasztja, 6 fogja mulasztasa keserli kovetkezményeit
érezni, f6leg mint Katecheta, de majdan, mint lelkipdsz-
tor is.1)

11. §. A lelkész eljarasa ezen oktatasnal.

Ha a katechetikai oktatds nem egyéb, mint a meg-
keresztelt ifjusdg nevelve oktatdsa arra, hogy onalléan
vallja a keresztyén vallist és a gyiilekezettel hit és élet
kozosségben dlljon, s ha ezen oktatdsnak fordul6pontjit a
Confirmatié képezi, vildgos, hogy a lelkésznek a gyerme-
keket gy kell tekintenie, mint a Krisztuséit és gyilékeze-
tének a keresztség sacramentoma altal bekebelezett tag-
jait és mint azon juhokat, melyeket neki legeltetnie kell.
Azért nevelt szeretettel 2) kell irantok viseltetnie, lelkészi
teljes gondjdt kell redjok forditania,®) egyenlé bandsmod-
ban kell 6ket reszesitenie,*) szoval egész eljardasanak valld-
s0s erkolesi jelemmel kell birnia.

Ha pedig a katechumenusokat, ugy tekintjik, mint
serdilé egyhdzat, agy azoknak nemesak az egyhdzzal kozos
istenitiszteletre vald fokozatos szoktatdsa, hanem az is
kotelessége a lelkésznek, hogy azokat katechumenus egy-
hédzza egyesitse, a mely meghatdrozott 6raban kozos imdra
szentirds olvasdsra és katechetikai beszédekre gytil ossze,
s igy gyermel isteni tiszteletben egyesiil.’)

Mar a fontebbiekbsl vildgos, de féleg a természetes
fejlédés és a nevelés és oktatdstani alapelvek kivinjik azt
meg, hogy a katecheta fokozatosan vezesse tanonczaif.
Minden felsé6bb fokozaton a felvételnél, az alsobb fokozat
altal nyajtott (érettségi) képzettségi fokot kivanja meg
tanonczaitol.

1) Lasd Kan Bertalan : Egyhézi szénoklattana. Fiiggelék
p-174.§. 7.

?) «lladevovsa ayarmny Tit. 2, 11.

%) Kizdrvan minden mas jutalmat mint elismerésériek nyilva-
nitasat, de a biintetésben a dorgalason til is menve.

%) Minden megkiilonboztetés nélkiil, ne legyenek «kedvenczei»
és «gyiildltjein.

5 A gyermek isteni tisztelet — Jugend Gottesdienst Palmer
katechetikéjanak (IL. szakasz) egyik fStargya ldsd pag. 516—558.
Errél alabb szélunk.
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Ilyen fokozatos menetnél parhuzamosan haladva a
tanonczok dltaldnos képzésével a katechumenusok fokian
meg fogja kivanni a helyes és értelmes irva olvasist és
némi szentirdsbeli anyagnak a bibliai torténetek hallgatdsa
és az egyes katechisatiok alkalmaval hallott egyhdzi éne-
kek — imakbol szerzett — birdsat. A confirmandusok foko-
zatdn a népiskolai dltalanos képzettségen kiviil nemesak a
szentirasnak bovebb, de az egyhdzi torténelemnek, a hit
és erkolestannak és egyhdza sajitos tanainak is legaldbb
némi ismeretét, mert a fokozatos tanmenet igényli, hogy
a lelkész a képzettségi fok szerinti osztilyozdsra nagy
figyelemmel legyen.

Az elemi valldsoktatdson kivil (ha az is red bizatik)
meg fogja killonboztetni az eldkészitd tanfolyamot az ugy-
nevezett «Praeparandusokaty vagy Katechumenusokat a
konfirmandusoktdl s ezeket végiil a mar kilépettektol vagy
is a mdr konfirmdaltaktol. (Tehat 4 fokozatot ismerend. Lasd
alabb!) A fokozatos haladds természetébél folyolag az
érettség foka fogja meghatarozni mindenkor a kilépés
megengedését is, Ambar annak szabélyozasanal a gazdasdgi
¢s kozségi (politikai), széval az adott életviszonyok kény-
szeritd hatalméra tekintettel lesz és a konfirmandus okta-
tast a 14-ik és 15-ik évnél!) tovabb sohasem nyujtandja
az ébredezd igények és emberi (nemi) vigyak miatt.

A mi a nem szerinti elkilonitést illeti, arra nézve
megjegyezzik, hogy a tanonczok igen is elkulonitendék
nemok szerint és elkiilonithet6k, de mas moédszer szerint
nem kezelend6k.?)

A katechetikai oktatds 1ényegébél folyik végtil, hogy
a lelkész f6f6 tekintete tanonczaindl, az dltaldnos keresz-
tyén hivatisra legyen irdnyozva és nem masra.?)

') Ez az Gigynevezett : «Discretionsaltery.
*) Palmer Chr.: Katech. 111—114, «Keine zweifache Me-
thoden.

/ %) Palmer Christ. : Katech. pag. 111—114. «Paedagogisches
Monstrum wiire eine Moral, die die kiinftigen Briute, Gattinen,
Miitter oder gar die kiinftigen Nihterinnen, Kéchinen u. s. w. schon
beriicksichtigter. (p. 114) ;

R P s A S e 7
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12. §. A katecheta kiilsé magatartisa.’)

A katecheta kiilsé magatartisa és arczkifejezése is
figyelmet érdemel ugyan, de a f6f¢kérdés itt az: valjon a
katecheta a gyermekek kozott fel s aldjarva s egynél mas-
nil megillva, vagy mindig egy ugyanazon helyen dllva,
ambulando vagy a szoszékrél tanitson-e ?

Palmer a mint visszdsnak taldlja azt, hogy a ka-
techeta, mint valamely fogoly vad dllat a maga ketreczé-
ben, folytonosan egy s ugyanazon mozgést tegye, tgy azt
is kdrhoztatja, ha valaki a katonai parancsnok példdjaként
egy pontrél, mint egy compagniit akarja commandirozni
a tanonczokat,?) s Lohe-vel egyitt azon természetes nyu-
godt mozgast taldlja helyesnek, mely mellett barmely
tanoncz elé odaallhat a tanité minden pillanatban, minden
mesterkéltség és feszesség nélkiil, majd itt, majd ott jelen
meg és all meg, de nem ad alkalmat, hogy hita megett a
tanulok pajzankodjanak, szoval megtartja azt, a mit Jere-
mids Gotthelf a tanit6tol kivan, hogy mindeniitt jelenvals
legyen.?)

Hogy a katecheta kiils6 magatartisdnak minden oda
nem tartoz6 innepélyesség, puspoki méltosag, papi szen-
teskedés affectalasa nélkill méltonak és nyugodinak, (ha-
nyag maga elhagyédsa nélkiil) de nem szenvtelennek vagy
szenvedélyesnek kell lennie s hogy ruhdzataban is az ill6t

1) Cf. Chr. Palmer: Katech. p. 109—110. Wilhelm Labe :
«Der ev. Geistliche». II. pag. 179—180.

%) Palmer emliti Katech. p. 59, hogy Méaria Terézia idejében
pater Parhammer Laxenburgban és kérnyékén 2000 gyermeket ok-
tatott tigy (s6t tanitvanyai szama 16,000 volt) ezeket nach dem «Mi-
litdrfuss» , «Corporalschaftr-okba és «Compagniar-kba osztotta a
«Confessio fidein-re és ennek védelmére megeskette. Zaszloikon szent
képek voltak. Maria Terézia megdicsérete 6t és a szorgalmasabb
tanonczokat megjutalmazta.

%) Erre nézve helyesen jegyzi meg Imm. Nitzsch : Prakt.
Theol. II. p. 243. §. 229, hogy a lelkipisztor személye, ha az helye-
sen tud imidkozni és nyajaért és nydjaval érez és gondolkozik és
azért lelkesiil és minden egyes irént érdeklédik, szoval az olyan
katecheta, a kinek tekintélye a vallis tekintélyével ssszeesik, legfobb
lényeges eszkoze a tanitdsnak — és biztositék az irént, hogy kate-
chetikai oktatashan val6 paedagogikus eljérasa alkalmus és helyes.
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meg kell tartania, az vildgos ; mert kiilonben a tanonczok
gunyjit vagy legalabb is viszszatetszését idézi fel.

Szelidség és komolysdg, komolysidg és szeretet a
katechetikai oktatdsnak titka.

Nitzsch a disciplindt a fegyelmet illetéleg helyesen
jegyzi meg : 1) hogy az kiilonbozzék az iskolai fegyelmi
eljarastol. Ha csak lehetséges, legyen elég a sz0, végso
esetben zdrassanak ki az engedetlenek az egyes ordkrol,
s6t ha mds nem segit, az egész confirmatiéi oktatasbol is.

') Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. IL. p. 243. §. 229.

Katechetika. 3
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II. FEJEZET.

A katechetikai oktatas targya.
13. §. Altalaban.?)

A katechetikai oktatds tanonczai sajitsdgainak figve-
lembe vétele a targy terjedelmére, megjelenési s kozlési
alakjdra, beosztdsdra és berendezésére van donté befolyds-
sal, mig ezen oktatas czélja, mely minden fokozaton szem
el6tt tartando, annak tdrgyat hatdrozza meg nemére és
forrdsaira nézve.

A katechetikai oktatdsnak tirgya a keresztyén tan-
anyag, mely minden méds tananyagtél, még a szokdsos
valldstanitds tananyagitol is kulonbozik s melynek egye-
dtili forrasai a szent iras és az egyhdzi élet. Minden mas
tudéds és tapasztalat, minden mds 16t és élet, csak elfzme-
nytl, fuggeléktil, csatolmanytl és szemléltetéstil szolgdl;
de nem szolgaltat tulajdonképeni anyagot.

Ezéltal legel6l is kizdratik az agynevezett természeti
vallassal valo foglalkozds, melylyel, mint dltaldnos vallis
tannal Hiiffel az oktatist megkezdeni kivinja s melylyel
Schmidt *) mint az értelem vallds és erkolestandval a keresz-
tyén vallds épiiletének alapjit veti meg és melyet a keresz-
tyén valldssal a vallds torténete dltal kapcsol Ossze.

Tovabba tekintve a katechetikai oktatds czéljat, mely
nem més mint keresztyén élet alapitds, és dltaliban a
katechetikai oktatds lényegét, mely nem més alap épités-

) Cf. Wilhelm Lghe : «Der ev. Geistliche» IT. pag. 162—163
és foleg Schleiermacher Fr.: Prakt. Theol. pag. 387. sk. Cf. Hebr.
6, 1—2.

! ?) Kath. Handbuch.




nel, minden ki van zdrva, a miben erkolesi elem nincsen,
tehdt minden dogmatiko philosophiai speculatio (hitbolesé-
szeti szemlélédés) és minden esupdn kiilsd, pusztin vildgi
esetleges esemény. Ellenben minden felveend6 a mi az isten
orszdqgdrdl sz6l6 tanhoz tartozik, annak megismerésére,
megalapitdsdra alkalmatos. (Krauszold : «Lehre vom Rei-
che Gottes.»)

14. §. A katechetikai oktatas targyanak kore.

A katechetikai oktatds tirgya nem vétethetik sem
csupdn a tan, sem esupdn a torténet korébél, s nem lehet
esupdn erkolesi vagy csupdn hittani termeészetii, tehat sem
csupan az ugynevezett Jezus tana (Lehre Jesu), sem csu-
pén a Jézusrol sz6l6 tan (Lehre von Jesu); hanem mint
altaljaban az egyhdzban a tanitisnal (az igehirdetésnél)
ugy itt is Krisztust kell hirdetni egészben, osztatlantl, kap-
csolathan az elézményekkel és megjelenésének, miikodése-
nek kivetkezményeivel. A targy tehdt nem csupén a keresz-
tyén vallasi targy, hanem a bibliai és pedig nemesak 1j-
szivetségi, hanem 6-szovetségi is, és nemesak bibliai, de
egyhdzi, természetli is. s miutdn a keresztyénség . jelen
allapota, a torténeti fejlédésmenetére vald viszszapillantis
nélkil nem értheté, — sziikséges képen feltiintetends az
egyhiz torténelmében, hogyan jelentkezett Krisztus hatisa
az egyes személyekben, viszonyokban, intézményekben.

Megjegyzendd, hogy minden tanfokozaton minden
lényeges mozzanat teljesen tanitandd, nehogy hézag tdmad-
jon az alapokban a targyat illetéleg s az alapépités hia-
nyos maradjon.') De e tekintetben mindenkor figyelem-
mel kell lenniink a tanonczok nemére és fejlédittségi fokdara.
Az hatarozza meg a részletességic mend oktatds kulonos
terjedelmeét, Fétorvényunk itt a fokozatos haladds legyen
bizonyos terv szerint, szoval a gyermekeknek tejet a fel-
nitteknek erésebb ételt adjunk. 1 Kor. 3. r. 1—3. Zsolt.

5 v. 12 gk. 2)

') Legyen azon tanités, hogy egy képben fejezziik ki magunkat
egy kor mindig siirtis6dd sugarakkal,

.

%) Cf. Sheleiermacher Fr. : Prakt. Theol. p. 407. skov.
3%
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‘

Az egyes elemek czélszertisége ugyan a tanito egyeéni
belatdsdra, boles megfontoldsdra és tapintatira bizatik,
altaldban azonban megjegyezzuk, hogy mindaz, a mi a
katechumenusok fejlédésének anticipdl, a mi azok felfogi-
sdn és képzetkorén tal megy, azt megelézi, valamint mindaz,
a mi életteljes s igaz kapcesolatba az egyénnel nem hozhato,
ki van zarva az oktatdsbol ; !) ellenben megkivintatik mind
az a mi 2 Petr. 1, 3 szerint: ,,az életre és az isteni szolyi-
latra vals.

15. §. A katechetikai oktatas targya kiilonosen.

A katechetikai oktatds targyit a katecheta kellékei-
nek elszdmlaldsindl mar megneveztik s harom fétargyra
oszthatjuk, mint azt a ketechetikai oktatds czélja kivanja,
u. m. a fontossdg szerint legel6] is

1. A szentirasra, azutin

2. az egyhdzi tan és veégil

3. az egyhazi életre az egyhaz torténelmében.

A) Szentirds.?)

A szentirds a katechetikai oktatis korében « maga
egészében, mint kanonikus bevégzett egész biblia lép f0l,%)
természetesen csak egy egyhazilag elfogadott népnyelvii
Jorditisban. A szentirds ezen teljessége, ezen egésze
azonban itt legeldl is Gszszefiiggh és a kulonos czél altal
modositott elbeszélések és mondatok kivilasztisiban fog
allani. Ez altal azonban nem kapunk kivonatot a szent
irdsbol, sem puszta mondatgyujteményt, (Spruchbuch)
hanem egy tanitasi ezélbol (didaktikus czélra) neveléstani
elvek szerint szerkesztetett s a tartalom teljesséigét magi-

1) Tehét oly blindk, viszonyok, harezok, kisértések oly belélet
szinezése, mely az ifjusdg elstt ismeretlen és felemlittetvén a kivin-
csisdgot ingerelné fel. Ne feledjiik, hogy sokszor végtelen sok bajtél
menthet meg, ha elismerjiik hogy : «Ignoti nulla cupido».

2) Cf. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 387 : «Die Schrift der
eigentliche Centralpunkt».

%) Schleiermacher i. m. p.391—3 ellene van az 6-testamentom
felhasznalasdnak e helyen, mert mint mondja : «Die Kenntniss des
A. T. fiir sich ist etwas rein theologisches, denn unmittelbar ist im
A. T. das christliche nicht dargestellt».

o i B ;l, e of Sl s i hnmq
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ban foglalé eléadast, eléterjesztést («Darstellung»), kivo-
natot a szentirasb6l, mely a maga compendiosus alakja-
ban is (az egyes darabok kozotti kozvetités folytan) a
kijelentésnek, a kijelentés lényegének osszefiiggs képét fogja
nyujtani.!) Tehat mint a katé «a vilagiak biblidja» (Luther)
ugy ezen bibliai 0sszefiiggé kivonat, a gyermekek biblidja
lesz. Ezen gyermekek biblidjamindenkor a tanonezok szik-
ségleteire és képzettségi fokara valo tekintettel szerkesz-
tend6. Miutan pedig 2) senki sem neveltethetik keresztyén
ondalldsdgra, a kivel a nevelés és oktatds utjan az egész ki-
jelentési udvhit (Offenbarungs und Heilsglaube) alapjait
meg nem ismertetjik, szukségesképen bibliaolvasokka
kell kiképezniink a katechetikai tanonczokat s azért kell
nekik az oktatds folyamédn mindenkor szirél széra a ki-
nonbol vett®) mondatokat adnunk s azért kell végil az
egész szentirdst a maga eredeti alakjdéban nekik nyujta-
nunk és mindazt a mit a kénonb6l nyujtunk, adunk, meg is
magyaraznunk. Ezen irdsmagyardzat mar csak a kony-
nyebb megérthetés végett is nélkulozhetlentl sziikséges,
de elkerulhetlen azért is, miutin a keresztyén tannak bib-
liai alapon kell dllania, ez pedig esak akkor bir értékkel,
ha vildgos és szilard.

B) Hgyhdzi tan.

Miutin a katechetikai oktatds alapveté természete
mellett specificus egyhédzi hitfelekezeti jelleggel ) is bir,
annil fogva a szentirds kozvetitése altal mar magdban
véve meghatarozott keresztyén hit lényegét az egyhdz tan-
anyagival val6 megegyezésben Osszpontositani és az
el6bbi szentirdsi Osszefoglaldshoz hasonléan olyan alak-
ban kell eldadni (reprodukilni), hogy egyrészt megériz-
tessék a katechetikai oktatés alapvets (alapleraké) jelleme

') Cf. K. Rosenkranz : Encyclopaed. p. 345.

; *) Mint azt Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. IL p. 184. §. 195,
igen helyesen megjegyzi.

%) Cf. Rosenkranz K. : Encyecl. id. hely.

*) Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. pag. 179. §. 130 : ,,Die Ka-
techese, hat als Unterricht und zwar als begriindender und als Mo-
ment kirchlicher Erziehung Bekenntnissmdissigheit.* Cf. B tekintet-
ben Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 388. sk. és p. 393. sk.
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masrészt pedig rendszeres Gsszefiggs tan alakjdban jelen-
jen meg az egyhaz hite. Ez altal az egyes tantételek (me-
lyek, mint a keresztyén hit tantételei tinnek fel), mint
egymast kolesonosen kiegészito és feltételezd részek jelen-
nek meg, az egyhdzi meghatdarozdsok egészében.

A katechetikai oktatds szamdra a lényegesen sziiksé-
geseket, az egyhdzi symbolumok kozé felvett Katechismu-
sok magokban foglaljak. A katechismus tartalmdhoz csa-
tolhaté a magyardzat utjin minden hasznos kiegészités.
Es valoban konnyebben boldogulunk a katechismusokat,
haszndlva (s azoknak netalani hidnyait helyreigazitva) mint
ha a valtozo,theoridk veszélyei és az egyéni felfogasok kilon-
felesége mellett bizonytalan értékli egyéni rendszerekre
bizzuk az egyhézi tan tanitdsit. (Rendszeresitését.)

Es miutdn az egyhaz hite a symbolumokban van
letéve, tehat a symbolumok férészei és a szentiras egyhd-
zilag bevett szovegének (az 6s eredetinek teljesen megfelels)
magvas mondatai (Kernspriiche) fogjik adni a katechis-
mus magvat, (és alapjit Kern). Ez lesz az egyhazilag koz-
vetitett szentirds, melyet az egyhdznak mint azt eddig
tette is, mint a Katechesis kozvetett targyat a Kdnonhoz
képest valtoztatnia vagyis a bibliai theologia haladdsahoz
képest modositania, tokéletesitenie kell. Az egyesnek a
katechismus tartalmanak megvéltoztatisahoz, miutin az
az egyhdz kozkincse, nincs joga; hanem csak az egyhdz
teheti azt, Ggy mint teszi a biblia forditdssal és az egy-
hazi énekes konyvvel sth.

Hogy az egyhaz hitének megismertetésehez az egyhdz
hitéletének egyes nyilatkozatai megismerése, mint a kozos
ima és egyhdzi ének is tartozik s hogy az egyesek az egy-
haztagjaivd, esak ugy nevelheték, ha az egyhdz isteni
tiszteleti rendjét, cselekvényeit és szokdsait, berendezését
ismerik és hogy bizonyos egyhdzhoz csak akkor tartozha-
tik valaki ontudatosan, ha annak mds egyhdzak tanaitol
vald eltéréseit az (valtanokat!) elvdlaszto tanokat ismeri,
‘az vildgos. Ezen itt elmondottak, megnevezettek ismerete
akkor nyer csak valodi fontossagot, ha sohasem feledjik,
hogy a katechetikai oktatds mdsodik féczélja a bizonyos
egyhaz kozséghe (belé) valo nevelés. (Elsé a szabad keresz-
tyén nevelése.)
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Jegyzet. A ki fentebbiek helyes voltdrél meg akar gy6z4dni,
az vizsgilja meg elfogulatlan szemmel akdr a Luther-féle akdra
Heidelbergi Katechismust és meg fogja ldtni, mily kitiind kony-
vek azok azon tekintetben is, hogy redjok helyes tanmenet
épithetd.

Egyébirdnt mutatjdk azt a nevezett Katechismusokhoz
irott segédkonyvek is, melyek kozil legyen elég itt a Rudolf
Stier-féle «Lmthers kleiner Katechismus in zeitgemisser Ver-
inderung dargeboten». Berlin, bei Ludw. Oemigke 1846 és
Lud. Stier «Hiilfsbiichlein zum Katechismus des Verfassers»
1838 miivekre utalnunk. (Ldsd aldbb a Katechismusrél sz616 §-t.)

C) Egyhaz-tirténelem.")

Az egyhédz-torténelem is kozvetlen kovetelménye, a
katechetikai oktatasnak, mint épiiletes czélzata miikodés-
nek. (Erbaungszweck.) Itt azon kérdésrél van sz6: hogyan
nyilatkozott az evangeliom megszentels és megdldo isteni
ereje mostandig a vildgtorténelemben ? Ezt tudni a hitnek
nem csekélyebb 6romére szolgdl, mint szemlélni az embe-
riség, Krisztus és a keresztyén vallds el6tti viszonyait,
allapotat. ;

Az egyhéz torténelmében valo oktatds egyrészt oddig
terjed, a hol ezen torténelem az allam és tudomany  torté-
nelmével osszefiigg, masrészt kiterjeszkedik oddig, a hol a
kegyesség és erkolesosség torténelmével, a mint az a nagy
keresztyén személyiségekben, az apostolok utéképeiben
(kovettiben) szemlélhetd, egyestil. (Féleg a missiondl !)

Ezen szemléletnek is egy egészszé kell alakulnia, az
eléaddsnak egységet kell képeznie, mert a mi viszonyain-
kat az elokeéptil (6skép) szolgdld id6vel esak akkor leszimk
képesek helyesen Osszehasonlitani és megitélni, ha a Re-
formatiot értjik, ez pedig ismét az azt megel6zott papis-
musra és szerzetesl életre (pdpasag és zardak!) és az Os
idotol fogva folytonosan létezett harczra valé tekintet
nélkil val6ban igazdan megmagyarazhatlan. (Harczban

*) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 389. sk. : «Der ein-
zelne kann nur in dem Maass mit ihr (der Gemeine) leben, als er
sie sich als geschichtliches Ganzes angeeignet hat» és K. Rosen-
kranz : Encyel. p. 345 «Zuniéichst muss also der Katechumene mit
der geschichtlichen Gestaltung befreundet werden, in welcher das
Christenthum urspriinglich erschien».
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allott a keresztyénség fejlédésében az evangyeliom és a
torvény, a részben zsidd, részben poginy elem és elv egy-
méssal folytonosan.)

Hogy mily elevenné teszi .a katechetikai oktatdst a
torténelmi kiegészités, azt konnyen elképzelheti magdnak
mindenki, a kinek &ltaldban a torténelem tanitisarol s
annak sziikségérél helyes fogalma van és a ki tudja, mily
fontossdga van éppen a valldserkolesi élet tanitasdndl a
példara valo hivatkozisnak és érzi, vallja, hogy az élet az
élet mestere.

Jeqyzet. Ezen egész fejezetre nézve ldsd :

Moll C. B. : Prakt. Theol. p. 306—315. §. 535—553.

Nitzsch Imm. : Prakt. Theol. IT. 175—198. §. 185—200.

Lohe Wilh. : «Der ev. Geistliche» II. p. 161. sk.

Kun Bertalan : Egyh. Szén. Figgelék p. 177—182. §.
9—11.

Palmer Chr. : Katech. p. 70. sk.

Simko V. : Gyak. Hittan p. 96—101. §. 9—16. stb.



ITIL. FEJEZET.

Beosztas. Berendezés.
16. §. A katechetikai tanitis fokozatai.

Hogy a tanitdsnal bizonyos fokozatot kell megtarta-
nunk, az a tanitas természetébdl folyik s azért természet-
szerti, hogy megkillonboztetjik :

1. Az elemi valldsoktatast (az elemi 1-s6 és 2-ik 0sz-
talyban), melynek feladata kozvetlen érzelmek, erkolesi
elbeszélések utjan az alap fogalmak megismertetése a tani-
tas alapjainak lerakdsa, — s melynek eszkozlését ha lehet
a szulokkel egyetértésben, ha lehet (féleg a hol az elemi
iskoldk az egyhdz kezében vannak) az iskolai els6 években
a tanitotol kivanjuk meg. — Ha pedig a lelkésznek veze-
tésére van bizva az iskola ndvendékeinek vallishan vald
oktatisa a legalsobb foktél fel a betetézésig, — Grommel
tekintse azt kotelességének, mert hiszen, minél sikeresebb
az alapépités s minél biztosabb az, anndl biztosabb lesz a
tanitis egész eredménye, az oktatds egész eptlete.

Hogy ezen oktatas parhuzamosan halad a gyermekek-
nek dltalinos oktatdsival és a gyermeknek az irdsban
olvasisban elért teljes készsége és némi gondolkozasi
gyakorlottsaga mellett, mar magasabb lendiiletet veend, —
az neveléstani kovetkezmény (és kovetelmény).

A mdsodik fok :

2. A katechumenusok foka, melyen (az elemi 3-ik, 4-ik,

- 5-ik és 6-ik osztdlyban) a tdrgy mdr bivebb és részletesebb
targyalds ald kerul s a tanonczok el6készittetnek a tani-
tasnak voltaképeni legfontosabb fokdra, a miért ez az

elékészits tanitisnak (Praeparanden-Unterricht) is nevez-
tethetik. ;
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Minél kozelebb jut az ifjusdg azon fokhoz, melyen az
egyhizba be kell vezettetnie (felszenteltetnie) a tanitds anndl
intensivebb, behatobb tanitas lesz s anndl inkdbb szuk-
séges; hogy a tanonczok a biblidt a bibliab6l, még pedig
nemcsak toredékes, kivonatos mondatokban ismerjék, s
hogy nekik a tananyag a keresztyén ismeret, bizonyos egy-
séges alakban nyujtassék, rendszerbe 6sszefoglalva tanittas-
seék. Azért sziikséges ezen fokon egész sor egymist kiegé-
szit6é onmagaban befejezett s egészokben véve a biblidt a
biblidban képez6 szentirdsbeli szakaszokat venni a tanitds
alapjaul. Ilyen szakaszokul ajanlja Nitzsch!) a kovet-
kezoket :

Bevezetés : tanitas az isten igéjérsl és a szentirasrol.

2
I. O-testamentomi rész.

1. Ostorténet.

a) A teremtés torténete a szombat nap megillapi-
tasaig.

b) A paradicsomi élet.

¢) A biinbeesés és buintetése.

2. Az 6satydk torténete.
a) Abrahdm hivatdsa.
b) Vele vald szovetség.
¢) Megkisértetése (s tan Jikob Bethelben Pnielben).

3. A torvénybol
@) A tizparancsolat.
b) A szovetségi sator berendezése.
¢) Az engeszteld unnep torvénye.
d) Aron aldasa.

4 A zsoltarokbél és aSalamonféleelembdl.

a) Tanzsoltar 1. 40.

) Biinbano zsoltar 32. 130.
¢) Panaszzsoltar 41. 73.

d) Dicszsoltar (dicséret) 103,

) Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. IL p. 202. §. 202. jegyz.
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¢) Kirdlyzsoltir. Messidsi 2. 110.

f) Garéadies zsoltarok 120-t61 134-1g.)

¢) Salamon alma 1 Kir. 3. 5.

1) A boleseség lakomdja. Példab. 9 fej.

i) Isten gondviselése. Példab. 16, 1—9.

5, A profétak torténetébél és a jovendo-
lésekbdl.
a) BElids torténetébdl.
bh) Jésaias hivatdsa. Jes. 6. fej.
¢) A David ecsaldadjabol valo csemetérél s a béke or-
szagarol szolo igéret. Jes. 9. és 11, fej.
d) Az adventi 1d6 s keresztels Janos el6képe. Jes. 40,
1—11.
¢) A Jehovah szolgdja, a poginyok viligossdga. Jes.
49, 1—6.
/) Annak élete. Jes. 53. fej.
g) Az 0j szovetség. Jerem. 31, 31—34.

oy . 4
I1. Uj testamentomi rész.

I. Az evangeliombol.

a) Boldogok . . . .. Maté 5, 3—12.

b) Uri ima Mété 6, 9—13, s talan a torvény magya-
razata, Mate 5, 17. sk. és a hegyl beszéd zarhasonlata,
Mateé 7, 24—37.

¢) Mihez hasonlo az Isten orsziga ? (Hasonlatok ki-
valogatva).

d) A perikopdkban el6 nem jov6 néhiny gyogyitas.

¢) Lnkacs 15-1k fejezete.

1) A passio tortenete egészen. Janos szerint.

2. Az apostolok eselekedeteib§l.

a) Az els6 gyulekezet leirdsa. Ap. csel. 2, 37—47.
b) A legrégibb gyulekezet imdja. Egyhdzi ima. Ap.
csel. 4. 24—31.

') A 120—134. zsoltar garddics-zsoltArnak (Karolyi G. szerint :
«Garadicsoknak éneken) neveztetett, mert akkor énekeltetett, mi-
dén a volgybsl a Moriah hegyére, a melyen a templom épiilt, ment
(garddicsrol-garddicsra) a nép.

2ET0
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¢) Pil megtérése és a Philippibeli bortonér meg-
térése.
d) Beszéd Athénben.
3. Alevelekbgl

a) Rém. 1, 14—25; 2, 1—11; 3, 19—28; 5, 1—11.
b) 1. Kor. 13. és 15. fej. egészen.

¢) 2 Pétr. 1, 3—8.

d) Zsid. 11. fej. egészen.

4, Jdnos jelenéseibdl.

a) A gyilekezetekhez irott levelek a Pergamusba és
Thyatiridba intézettet kivéve.

Palmer?) az els6 foka tanitds szamira (elbeszélési
aton valé betanitdsra) a kovetkezdket ajanlja :

I. Az tj-testamentombol.

. Jézus szuletése és

. a keleti bolesek.

. Jézus bemutatdsa.

. A 12 éves Jézus a templomban.
. Jézus megkereszteltetése.
. Kénai menyegz06.

. A szazados szolgilja.

. A szélvész lecsendesitése.
. Jairus lednya.

. A naini ifju.

. Lazar feltimasztasa.

. A gyermekek megdldésa.
. Az elveszett fia.

. Lazér és a gazdag.

. Az irgalmas Samaritanus.
. Bemenet Jerusalembe.

. Utols6 vacsora. Bucsuzas.
. Getsemane.

. Péter megtagadja Jézust.

—
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Y Chr. Palmer : Katech. p. 132—133. «Auf traditionellem
Wege».
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Korbdesolds. Tovis korona. Jézus elitéltetése.

. Keresztfara feszitése.
. Eltemetése.

Feltamadasa.
Emmausba menet.

. Jézus megjelenik «Béke veletek» szoval. Tamads.

Mennybemenet.

. Punkost.

II. Az 6-testamentombil.

. Teremtés.
. Bilinbeesés.

. Kain és Abel.
. Ozonviz.
. Bébeli torony.

. Abrahdm hivatdsa, a 3 férfi.

9.

10.

L1
12,
13.
14.

22

. Izsak felaldoztatdsa.
. Sodoma és Gomorrha.

1zsdk és Rebeka (Elieser).
Jakob és Ezsau.

Az égi lajtorja.

Jozsef eladatik.

Jozsef Egyiptomban.

Jozsef testvérei (Benjamin).

: . Jakob Egyiptomba megy.
6.
1712
18.
19.
20.
. Az aranyborja.

. Mozes haldla.

. Jericho bevétele.

. Sdémuel és Eli.

. Saul és David.

. David és Goliath.

. David és Absalom.

. Elias és az ozvegy.

. Elias és Ahdb (Karmel).

Mozes szuletése.

Mozes Pharao elétt. A csapdsok.
Kikoltozkodés.

Vindorlas (a tengeren) a pusztin.
Sinai.

| S W



30. Jonds.
31. Daniel. (Oroszlanbarlang.)

A bibliaolvasds fokozatdn pedig Palmer!) a kovetke-
z6ket ajanlja olvasdsra :

Lukdcs ev.-bol : 2-ik fej. egészen. 3-ik fej. 1—23.
4-ik fej. 1—32. 5-ik fej. 1—32. 6-ik fej. egészen. 7-ik fej.
egészen. 8—10-ig fej. egészen. 15. és 16. fej. egészen.
17. fej. 11—19. 18. 19. 21. 22. 23. 24. fej egészen.

Maté ev.-bol : 2. 3. 4. 5. 6. fe]. egészen. 8. 9. 13. 14.
fej. egészen. 17. fej. 1—9. 18. fej. egészen. 19. fej. 13—20.
21. fej. 1—17. 22. fej. 1—14. 24. 25. 26. 27. és 28. feje-
zet egészen.

Jdnos ev.-bol : 1. fej. 35—51. 2. 3. 4. fejezet egészen.
5, fej. 1—16. 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. fej. egészen. 16.
17. 18. 19. 20. 21. fej. egészen.

Ezen miésodik fokozaton kovetkezik azutan az egyhiz-
torténelem és a katechismus tanitdsa. E ketté képezi az
dtmenetet a 3-ik s legfontosabb fokhoz.

Az evyhaztortenelem és katechismus tanitdsa a 2-ik
fokozat betetézése. Az egyhéz torténelem tanitdsinak be-
rendezéséhez Palmer a kovetkezt szép tervezetet nyujtja:

1. Az egyes apostolok torténete, mint az, az &pos’colok
cselekedeteiben adva és az 6-egyhdzi traditio dltal kiegé-
szitve van.

2. P4l missiél utjarél killonosen. Az apostoli kor vé-
gén a keresztyénség foldrajzi elterjedésének dttekintése.

3. A zsid6 héaboru és a katastropha részletes leirdsa.

4. Az ildozések féokai. Vondsok a vértantk élettor-
ténetébsl.

5. Az egyhdz belberendezésének legérdekesebb voni-
sai. Az els§ hivatalok. Azok kitdgitdsa. Unnepnap. — Va-
sirnap. — Urvacsora megiinneplése. Szeretet lakomilk.
A poenitentia. A keresztyének erkolesi élete dltalaban.

6. Eletrajzi vonasok egyes kitimébh férfiak életébél,
p- 0. : Polykarp, Justin a vértand, Irenaeus, Tertullian s
misok.

%) Chr. Palmer : Katech. p. 172.
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7. A keresztyénség gybzelme. Constantin (Helena).
Késébbi visszahatds Julian alatt. A pogdnysag gyors ha-
nyatlisa Julian utédai alatt. (A Serapis kép Alexandridban).

8. Miként hoz a népvindorlds a keresztyénségnek
ij nemzeteket ? Részletek a goth Ulfildsrol. Chlodvig a fran-
kokndl (zulpichi csata).

9. Szent Marton, (Patricius), (Columbanus), (Gallus),
(Fridolin), (Kilian), (Wilibrod), Bonifacius, N.-Kéroly és
a szaszok (Luidger) Ansgarius.?)

10. A legnevezetesebb egyhdzi atydk : Athanasius,
Chrysostomus, Ambrosius, Augustinus, Hieronymus,
N.-Gergely.

11. A romai puspok pdpiava emelkedése, a papasig
keletkezésének belsé okai, kilsé menete. F6 fejlédési pon«
tok : Vietor (Husvéti vita). Nagy-Leo, Nagy-Gergely,
Mikl6s, VIL. Gergely, III. Incze, VIII. Bonifacius. A pipa-
sig hanyatldsa. Babyloni fogsig. Schisma, az innen ke-
letkezett altaldnos kivénsdg reformatio utdn, nem vezethet
sikerre, mert in capite et membris van tervezve és jove-
delmi megszoritdssal jarna. Minden hidba valé, a papasig
bizton 4ll.

12. A szerzetesi élet keletkezése. Belsé forrdsa. Ké-
s6bbi dlddsos miikodése, a missid, a cultura (mivelddés) a
tudominyok terén. Kulsé fejlédése : Pachomius és Anto-
nius, Nursiai Benedek. Kés6bbi kiilonféle rendek, életmod-
juk szemléltetd leirdsa. Hanyatlisuk. Egyhdazi vitézrendek
—=lovagrendek. Franciscanusok. Dominicanusok. Jezsuitak.

13. A katholikus isteni tisztelet fejlédése. A féunne-
pek és féceselekvények (p. o. urvacsoraja) keletkezése.
A kozépkor pompds épiiletei.

14. Mohammed.

15. Keresztes hadjaratok.

16. Waldensiek és Albigensiek. Inquisitio.

17. Wiclef. Husz és a huszitdk. Savonarolla.

18. Reformatié Németorszdgon. Luther élete.

19. A specialis haza reformatidja, tehdt ndlunk Ma-
gyarorszag reformatioja.

') A zérjelbe zért nevek a kihagyhaté életrajzokat jelolik. —
A kovetkezo pontokban is a kihagyhatot jeloli a zarjel.
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20. Schweizi reformatio. Zwingli és Calvin. A refor-
matusok és lutheranusok kozotti kiilonbség.

21. Angol és skot reformatio. Az angol egyhdz sajit-
sagos jelleme. Dissenterek. Quickerek. Methodistdlk.

22. Reformatio Francziaorszagban. IX. Karoly.
IV. Henrik. XIV. Lajos. Németalfold. II. Fiilop. Alba
herczeg.

23. 30 éves haboru. Gusztav Adolf.

24. A salzburgiak. I1. J6zsef.

25. Az ev. egyhdz élete f6emberei, egyhdzi énekkoltoi
életrajzaban. Eletrajzi adatok : Melanchton, (Arnd) (Val.
Andrei), Spener, Gerhadt, (Arnold), Franke, (Freylings-
hausen), (Hedinger), (Rambach), (Neumark), (Schmolk),
(Terstegen), (a két Hiller), (Bengel), Oetinger s mdsok,
Ezen sorozat kipétlandé a magyar prot. egyhdz nevezete-
sebb férfiai kozul Dévai Biré Matyas, Thurzé Gyorgy,
Bethlen Gabor, Lorantfy Zsuzsinna, Krmann Diniel,
Péchy Imre, Szeberényi Jdnos, Székdcs Jozsef, (b. Vay
Miklos), Torok Pal és Zsedényi Ede életrajzaival sth.

26. A nevezetesebb kisebb gyulekezetek az ev. egy-
hézban : Zinzendorf es Hernhut, visszapillantdssal a cseh-
morva atyafiakra. Pietistdk. Kisebb felekezetek.

27. Az ev. hit hanyatldsa a mult szdzadban. Voltaire
és Rousseau. A forradalom.

28. Az egyhaziassig tjra ébredése. 1817. A harom
szazados Oromev. 1830-ki 6romév. Ezen ujra ébredésnek
nyomai : bibliai és missioi egyletek.

29. Missiotorténet a reformatiotol : (Elliot), (Egede),
Ziegenbalg. A testvérgyiilekezet «Bruidergemeinde» teve-
kenysége a missio terén. Angolorszag. Basel. A jelenlegi
missioi 4llomésok dttekintése.

30. Rovid pillantds a gorog egyhdzra. Annak tanai és
szertartdsos szokdsai. Megpétolhato volna ezen sor meg :

31. A «protestans egylet» és miikodése leirdsdval.
A masodik fokozat végén all a katechismus.

A katechismus a szentirdson alapulva az egyhdzi tan
rovid foglalatdt nyujtsa. Ezen rovid foglalaton (mely
mint az eddig tanultak osszefoglaldsa is 1ép fol) kiegészitd
magyarizatok utjdn rendszeres hit és erkoles tan épiiljon
— f6bb vonssaiban. (Lasd a katechismusrél alabb.)
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3. A harmadik legfontosabb fokozaton, vagyis a con-
firmandusokkal, az eddig tanultakat életeleven ismétlés-
ben ujra fel kell frissiteni s az egyhaznak tanait a t6bbi
ker. egyhazakra valo tekintettel kell el6adni. Tehat ki kell
emelni, meg kell értetni és teljesen meg kell ismertetni a
vdlusztanokat (valtanokat), még pedig az egyhdzak torté-
neti fejlédésére valod tekintettel.!) Ezen tanfokozatnak fel-
adata a tanonczokat az egyhazi szokdsokkal, az isteni tisz-
telet rendjével és lényegével is megismertetni és igy azt
(ugyanazt), a mi eddig esak szikebb koérben, de minden-
kor teljességében tortént, t. i. a keresztyén hitéletet a maga
egészében feltintetni. Szoval a teljes, egységes rendszerbe
Jfoglalt anyagnak leheté kimerits felolelése dltal a confir-
matiéra dltaldban, de a f6leg az ezen szent cselekvényre
vonatkozok teljes kozlésével még kiilonosen is elkésziteni.
Fzen confirmatiol elkészitésnek rendszeres tételeit Liohe
kovetkez6leg allitotta Ossze : 2)

1. Mi a keresztség ?

2. Gyermek keresztség.

3. A keresztszulok kotelességei. — A keresztszulok
irdnti hdla.

4. A keresztség rendje (a keresztség rendje mint ese-
lekvényé).

5. Szukséghél vald keresztelés. (Betanitds.)

6. Mi a confirmatio dltaldban.

7. Mi a keresztségi szovetség, melyet megtjitani s
megerdsiteni kell ?

8. A confirmatio abrenuntiatiéjirél kilonosen.

9. A confirmatio credoja.

10. A valodi egyhazrol. (Hangsulyozva a hozzd valé
hiiséget.)

11. A confirmatio valédi becse.

12. A confirmatio rendje.

13. Az absolutiordl. Miért kell az absolutio a confir-
matio el6tt ?

- 14 A gyoéndsrol. A gyonas killonféle nemeinek meg-
ismertetése.

!) Cf. Fr. Schleiermacher ; Prakt. Theol. pag. 406.
*) Wilh. Lohe : «Der ev. Geistlicher. II. pag. 182/3.

Katechetika. h 4
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15. A valodi felebardti szeretet gyakorlisircl Maté
18. fej. szerint.

16. A gydndsi cselekvény dlldsa a confirmatio elétt.
A gyomds és absolutio rendje és alakja.

17. Az urvacsora szereztetésérél.

18. Az urvacsorija. Felekezeti kiillonbségek.

19. Mélt6 élvezetérsl és az onvizsgalatrol.

20. Az arvacsorai kozosségrél. (Communio.)

21. Az trvacsorija rendjérél.

22. A sacramentomokrol sz6l6 tan. A 7 szentségrol
82016 tan méltatdsa, (Ez elején is dllhat, A keresztségrol
87016 tant is megeldzheti.)

23. Az imarol. Az imagyakorlatok udvos voltarél.

4. Az utolsé fok az életben, az ismétlések foka, melynek
feladata a mar confirmalt ifjusiggal vasirnaponkint a
templomban, a felnétekkel, lehetbleg az egyhdzzal a neta-
lan elfeledettek felfrissitése, a latkor, az értelem, a megér-
tés szélesbitése, az el6fordulé hidnyok, hézagok potlisa
(vagyis az igynevezhett : «restitutio inintegrumn»), nehogy
eléforduljon, a mi oly gyakori eset most, hogy az idéseb-
bek, hallva a fiatalsig feleleteit, azon egykori éregnek sza-
vaira fakadjanak, kit Lohe méltdn nevez a legio képvise-
16jének : «Mid6n olyan koru voltam, én is mind tud-
tam ezt» !

Ezen tanitisnak alapja lehet a biblia, azutin : az
egyhdzi ének, egyhazi beszéd, hit és erkolestani sth. igaz-
sdgok, szoval a hézagok poétlisa, igy a mint azok jelent-
keznek, de mégis olyan rendszerben, hogy az osszes tanitis
egy egységes képet nyujtson, egységes benyomast keltsen.

Az utolsé fok az iskolai képzésnéll) a vallastanitasban :
a szentirds teljes megismertetése a bevezetés (Isagoge) és
irds-olvasds, irdismagyardzat (Exegesis) utjan, tehat biblia-
tan; tovibba a Krisztus és apostolai tanitisinak eredmé-
nye a mint az az emberiség életében nyilatkozott, tehdt az
egyhéz élete, az egyhdztirténelem, s a betetézés a szentirds
s az egyhdz tanai rendszeres tudominyos osszefoglalisban,
tehat rendszeres hit- és erkolestan.?)

1) Cf. Pelt : Encyel. p. 677. :
2) Cf. Dr. W. J. G. Curtman : «Lehrbuch des Unterrichts».

Leipzig und Heidelberg, 1866. §. 75, «Der Religionsunterricht». pag.
ORSZAGOgs
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17. §. Tanmenet. Tanépiilet.’)

Az el6bb mondottakboél vilagos, hogy a tanitds anyaga
az elemeken kezdédik s a bibliai textusok bibliai térténe-
tek konnyt, vildgos és teljes betanitasa utdn a bibliai tan-
anyag, mar a praeparanduscknal, de féleg a confirmandu-
soknal tanrendszerré —rendszeres tanitdssaleszakeresztyén
vallas. felett.?) Nem kivanunk mi itt scholastikus tanmene-
tet killon valt hit- és erkolestannal, hanem egy €16 rend-
szert, mely meg van a nélkul, hogy kulonds osztilyozasait
a katechumenussal éreztetn6k. — Hogy ezen organisatio
rendszeresités kell, s hogy az egyes és Osszes folibe és ald-
rendelt leszdrmazds és Osszefiiggés, tehat a fogalmak kol-
csonos viszonybahozatala egyméshoz sziikséges, az termé-
szetes, mert minden életeleven, értelmes fogalom a maga
rendszerét keresi. Ttt azonban, mint a fentebbiekbél kitu-
nik, nem az objectiv tudomédnyos feladata a 6, hanem az

103—444. E miiben a vallastanitis beosztésa lényegében 6sszeesik
u Palmerféle beosztissal és berendezéssel. Cf. Nevelés és oktatastan.
Dr. Kiss Aron és Dr. Oreg Janos. Budapest, 1879. §. 92. p. 161, sk.

') Cf. Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. pag. 203. skov. §. 203.
skiv. Pelt : Encyel. p. 680. sk.

) Ezen a confirmandusok tanitdsanal hasznilandé kézikényv-
tol megkivanjuk, hogy a) élelje fel a keresztyén tananyagot velejé-
ben egészen és pedig annak bibliai alapjat és egyhazi magyarazatat
véve szabalyozéul — és a tanonczokhoz mért hangon és terjedelem-
ben legyen osszellitva. b) Hogy a keresztyén életrsl (erkolestan)
52016 tan sem thl réviden, sem pedig a hittantél teljesen kiilon sza-
kasztva ne térgyaltassék. ¢) Hogy ugyan olyan egységben, mi-
lyenben a hit- és erkolestan fellép, foglaltassék ossze az egyhizi élet
képe (erkolestorténelem) az egyhaztorténelem lényeges mozzanatai-
val, Imm. Nitzsch (Prakt. Theol.) IL p. 210. sk. a confirmandusok
szaméra igen szép tanmenetet nyujt, melyet midén kissé részlete-
sebben kifejtett volna, végiil (p. 212) réviden a kovetkezd pontok
ald foglal Gssze : Az egyes pontok kozott az osszefiiggést az Isten-
orszaganak eszmeéje képezi, tehat a) annak fogalma ; b) annak lehe-
tdsége ; c) annak akadalyai; d) annak megalapitasa ; e) az eqy-
iz ; f) Isten orszégénak valo létele ; g) az egyhéz és Isten orszaga
kiizdelmet ; h) az egyhdz és az Isten orszédginak diadala vagyis
tudomanyos névvel : a) az eszme (Krisztus tanai az Isten orszaga-
r6l. (Egy akol egy pésztor.) 5) Theologia. Anthropologia. ¢) Hamar-
tologia, d) Christologia. e) Soteriologia. f) Erény- és kitelességtan.
9) Egyhizfegyelem. Martyrium, 7) Eschatologia.

4%



52

a f6f6 kérdés : mi moédon kell ezen ifjasignak ezen korban,
ezen fejlodottségi fokon teljes sikerrel egy Osszefiiged egé-
szet nyujtani — ugy a mint az el6képileg gondolatunkban
létezik.

Az cgész tanitds menete tehdt magdban bevégzett osz-
talyozasa az Osszefuggd, targyilagos concret torténeteknek
és tanoknak, mely osztilyozdsban minden egyes egy egé-
szet képez ugyan, de a tobbivel szervesen (sszefiigg.

A katechetikai oktatds czélja megkivinja, hogy min-
dig mélyebben és mélyebben bocsatkozzunk a tirgyba és az
egységet a keresztyén tan és élet tdrgyaldsdndl még is soha
szem el6l ne téveszszik, bar tekintettel kell is lenniink a
tanonczok kulonbozd nemére, életkorara és miiveltségi fo-
kara. (Ezek tekintetbe vétele az egyes functiok talsulyat
hatdrozza meg.)

A katecheta legyen teljesen ura tirgyénak, hogy igy
nemesak szabadon mozoghasson, hanem a kozos, komoly
és kolesonos tevékenység joltevd érzetét ébreszthesse a
tanonczokban az dltal, hogy azok beléletét ébreszti, vezeti,
miiveli, 6ntudatos, mély bensdséget, 6nillo gondolkozast
kelt (és vezérli azt) a még éretlen ifjusigban és az anya-
got az életre kihato alakjaban lelki meggydzidésévé szabad
tulajdondva teszi tanonczainak.

1-56 jegyzet. A mi a confirmatioi tanitds tanmenetét illeti, a
tekintetben példét vehetiink az 6s protestans, reformatori, kate-
chismusoktol, mert azok a tanonczokat egyéni dllaspontjukon
s ontudatokndl ragadjdk meg és ugy szovik tovdibb a tanmene-
tet. A heidelbergi katechismus azzal kezdi: Mi a te legf6bb
javad, vigaszod életben, haldlban ? Hogy nyered ezen f6jot ?
Hit 4ltal. A hit a predikacziébdl ered. M1 annak tartalma ? stb.

A Luther-féle katechismus még feljebb megy vissza és azt
mondja : (te ember vagy) te keresztyén gyermek vagy, te meg
vagy keresztelve, neked azz4 kell lenned, a mi vagy. De csak az,
a ki benniink a j6 munkdt kezdette, képes azt folytatni és bevé-
gezni. Nem mi teszsziik magunkat jo keresztyénekké, hanem
csakis az egyhdzzal valé kozosségiinkben lesziink azzd. Tehdt
csak az egyhdz dltal. Mije van az egyhdznak e czélra. Isten
igéje. Sakramentom sth.

A keresztyén bibliai tananyag tehdt bizonyos rendszer-
ben 1ép elénkbe az s protestans katechismusokban. (Ezen &s
protestans rendszereket még eddig nem multa felill egy Gjabb
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sem!) A heidelbergi kété rednszere pedig az, hogy 3 férészben
§701 : a/) az ember erkolesi nyomordrél; b) a megvéltdsrol és
¢) a hdladatossdgrol.

A Luther-féle kité rendszere a tdrgybdség miatt nem tel-
jes és az egyes részek kozotti dtmenet hidnyos. De kénnyen
kiegészithet6 és kipétolhaté. — Ha az énkényes rendezéstol
eltekintiink, azt latjuk, hogy hdromféle rendezés lehetséges (és
el is fordul) :

1. A kieyészitdl, kitiltd, hidépits. — Ez az dsszefuggést és az
5 férész kozotti tanmenetet igyekszik helyredllitani, ugy hogy
az a betanitdsra alkalmasabb legyen. (Cf. Stier : Katechismusa.)

2. A mely csak hdrom forészt dllit fel, de az egész anyagot
feloleli és sz6l :

a ) Isten torvényérél,

b ) a keresztyén hitrél és

¢) a kegyelemeszkozokrol.

Isten igéje, ima, sacramentumok. (Cf. J. H. Kurtz : Christl.
Rel.-Lehre. Mietau 1848.)

3. A mely a symbolummal kezdi, a térvénynyel folytatja, a
sacramentumot és imét a 3-ik részbe sorozza és voltaképen be-
osztdsdaban gy szol :

a) az Istenrdl, az atydrél,

b) a Krisztusrél a fiurél és

¢) a szentlélekrdl.

(Cf. Seiler, Schmieder mfiveit, némileg Német Kéroly).

2-ik jegyzet. BEgy hatosztdlyt elemi iskola valldstani (hit és
1,~rk61clstani) tanmenetét mi a kovetkezd f6pontokban tintet-
jitk fel : '

I. osztdly. (Semmi tankényv. Pusztén elbeszélések utjdn).

a) Az Istenr6l (par szo6 1étérél), a csaldd, természet és tdr-
sas élet korébél vett elbeszélések utjdn — az Ggynevezett :
Isten 1étét bizonyité okok (a gyermeknek felfoghat6 alakban).

b) Az Isten tulajdonair6l, Krisztus tanitdsa, nagyszerti pél-
dabeszédeinek a gyermeknek felfoghaté alakban valé elbeszé-
lése utjdn, hangstlyozva a végén Isten igazsdgossdgat.

¢) A torvényr6l : Bibliai torténetek s a hegyi beszéd ma-
gyardzata utjdn.

d) A biinrél : Réviden mint Isten akaratjdnak meg nem
tartdsarol. (A lelkiismeret).

i ¢) A kegyelemrdl : Mint Isten jovoltdrél, melynél fogva
irgalmas és a

/) Megvaltdsrél : Gondoskodik elkilldvén nekiink fidt, a
Jézus Krisztust megvaltéul.

Tehdt : Van Isten. Isten j6. Szeretd atydnk és igaz bird.
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Megmondta mit tegyiink. Megtettiik-e ? Biinosok vagyunk. Meg-
biintet ? Igen, de kegyelmez és megtanit hogyan javuljunk. Ki
altal ? Krisztus 4ltal.?)

(Egy-két rovid ima. Pér szép ének, 1—2 verse).

11. osztdly. (Semmi tankonyv. Pusztédn elbeszélések utjan.)

a) Krisztus élete, visszautaldssal az o-testamentomi kije-
lentésre. Bibliai térténetek utjdn. (O- és Gj-testamentomi. P. o.
a Nitzsch-féle Cyclusban.)

b) Krisztus tettei. Bibliai térténetek utjan.

¢) Krisztus tanai. Bibliai szakaszok elbeszélése magyari-
zata utjdn éreztetvén a tanonczokkal, hogy parancsai rink
nézve kotelezGk. Tehdt kotelesség fogalma. («Miatydnks. Egy-
két szép ének.)

I11. osztdaly. (Tankonyv a biblia.)

a) Biblia-olvasds.

b) Biblia-magyardzat.

¢) Bibliai mondatok betanuldsa.

A biblidb6l azt olvastatjuk, a mit mdr elbeszéltiink, s azt
magyardzgatjuk s a szép, f6leg az erkélesi életre vonatkozé elbe-
szélések (facitjat) £6f6 gondolatédt a biblia sajdt szavaiban (ipsis-
sima verba) betanitjuk. Nem hossztt mondatokat és nem sokat.
Lehet6leg csakis az iskoldban. (Lésd IV-dik fejezetiinket.)
A biblia-olvasis utén rovid ) bibliai bevezetés.

Tehdt : Az el6bbiekbeu elmondtuk, hogy Krisztus élt, jot
tett, tanitott. Most feltiintetjiik ezt a biblidbsl. Honnan van a
biblia ? Kik irtdk ? stb. (Ima. Enek).

IV. vsztdly. (Tankonyv a biblia és egy rovid egyhdzi torté-
nelem). A biblia-olvasds tovdbb foly.

Egyhéztorténelem életrajzokban :

a) Okori.

b) Kozépkori.

¢) Ujkori.

A Krisztus tanitvinyai haldla utdn kik tanitottak ? Hol ?
Ki adott jogot ? Egyhdz ? Hogy fejléditt ez ? Melyek 6£6 kor-
szakai az egyhdzi életnek ? Kik voltak azok, a kik kitiintették
magokat, mint Krisztus igaz kovet6i ? sth. :

Mindezt igazdn konnyii, gyermeknek val6 életrajzokban

') Az elemieket a gyermekek rendesen mér magokkal hozzik
8 azért az elsd oszt. feladata nem egyéb, mint ezen elemek feldolgo-
zésa beszélgetések utjin. Ha ezeket a gyermekek e tekintetbeni jo
eléképzése folytin a gyermek felfogisihoz mért eléadésban gyorsan
de biztosan betanitottuk, attérhetiink a 2-ik osztaly teendjéhez, a
mikor is ott_tédrgyaljuk bdvebben a kijelolt pensumot. Cf. Dr. Kiss
Aron és Dr. Oreg Janos. Nevelés és oktatas 160. old. §. 91.
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kell nyujtani. Ezen életrajzok rovid, egyszerti vondsokban iras-
sanak. Nem kell sok. (Ima. Enek).

V. osatdly. (Tankényv a biblia. Egyhdztorténet). Biblia-
olvasds nagyobb keretben.

Egyhéz torténet :

a) Korrajzokban, még pedik a tanok fejlédésére valo tekin-
tettel.

A fentebbiekben léttuk, hogy Krisztus tanait hogy fogtik
fel az egyesek, most nézziik, hogyan gondolkoztak a kereszéyé-
nek. Az egyhdz, a nép mit tartott fének: ekkor, akkor ? Ugy
tanitottak-e, mint Krisztus kivinta? Miben tértek el? Es itt
egy kis :

b) Symbolikdt nyujtunk, mely réviden és vildgosan feltiin-
tesse a f6bb véltanokat. (Ima. Enek.)

1’1, osztdly. (Tankényv a biblia és kété. Hit- és erkolestan.)

A biblia-olvasds egész konyvekre terjed ki.

a) Kété, melyen épiiljon, a fentebbiek tekintetbe vételé-
vel, egy rovid, de velds mondatban irt, kénnyen megértheté és
megtanulhatoé :

b) Hit- és erkolestan. Mit kell nekiink Krisztus s a biblia
tanai szerint hinniink, mit tenniink 2 mit kivdn t6link a mi
egyhdzunk tekintettel mds egyhdzakra és azok tanaira ? Miben
tériink el mi ? Mi tesz benniinket protestdnsokkd ? Mi tesz dg.
hitv. evangelikusokkd ? Mi tesz helv. hity. evangelikusokks ?
Mit kell tehdt hinniink ? Ennek folytdn : hogyan kell élniink ?
(Lehetéleg a szentirds szavaival adand6k ezen kérdésekre min-
deniitt a feleletek. Ehez az egyhdzi meghatérozds jéruljon.’)
(Ima. Enek.)?)

') A négyosztaly elemi iskoldban az 6sszevonds ugy tortén-
hetik meg, hogy a 3-ik osztily teenddje egy félévre redukaltatik
(a bibliai ismertetésében) és ugyancsak az elemi 3-ik osztalyban
nyujtatik mér: az egyhaztérténelem is rovid vonasokban (egy fél
éven 4at). A negyedik osztalyra marad a katé mint hit- és erkolestan.,

%) A mi az iméat és éneket illeti, ebben is fokozatosan kell ha-
ladnunk. Az els6 osztalyban elég 1—2 rovid imadsagocska és par
szép énekvers. (Nem sok.) Késébb a 2-ik osztilyban a Miatyink és
ismét néhany szép énekvers. (Kneklés 4ltal betanittatva.) A 3-ik osz-
talyban az imakat ismételni és legfeljebb egy hosszabb iskolai iméat
lehet betanittatni. Itt mér egy egész éneket is lehet betanittatni.
Ezentil pedig 4—5—6-ik oszt. az ima a régiekre szoritkozik, de az
“énekes konyvbél a magvas («Kernlieder») énekeket egy kis ének-
rendszerben tanitjuk be.



18. §. Az egyes katechisatio.’)

Az egyes katechisatio magdban véve, mint egy egész
lép f6l, azonban az féleg egy tagja a tanitds linczdnak.
A tan egyes lanczszeme. (Innen van, hogy a tankonyvek
gyakran egyes leczkékre vannak folosztva.) Minden kate-
chisatio kihirdeti az aznapi pensumot, tehét a textust és ha
kézikonyv van s abbol valamely részlet emlékeltetett —
azt megvizsgilja — feljitja, tehat leczkéztet és Ossze-
foglal. A fogalmakat magyariza, az itéleteket indokolja s
azokat egy egységes egészbe foglalja.

De nemesak az értelemre, az akaratra is hat s az
egészet az élettel kapesolja Ossze.

A katecheta, ugy binjék tanoneczaival, hogy binis-
modja, hangja 6t velok megszerettesse, minden tana, min-
den magyarazata és bizonyitdsa erkolesileg vallisos szel-
lemti legyen, ?) a figyelmet ébren tartsa, az érdeklédést
elevenné tegye, a belsé életet miivelje, fejleszszen keresz-
tyén ontudatot, tegye az igazsdgot gondolkodasuk mdodjava,
s azért mindenkor figyeljen tanitdsa tartalmara, alakjara,
tartsa fenn folytonosan a valldsos ihletet, tigy munkéja
kellemes és czélravezeto lesz.

Ha sziikség, hivatkozzék tanitvinyai bels§ nemessé-
gére, és killonben a tanulékndl mindig a helyes lelkiletet
tételezze fel, hogy azok igy az ilyennek kell lenned és az
(egyéni) ilyen vagy kozott a kulonbséget érezzék.

A katecheta pontos késziilete, hangulatot kelt benne
is és igy az egyes Oranak a megel6zotthoz vald flizésében
t.1. a bevezetésben konnyen fog taldlni alkalmas atmenetet
0j érdek ébresztésére, mely ugyan kisebb gyermeki nyug-
talansag altal s némi figyelmetlenség és fegyelmetlenség
altal zavartathatik, de a tanitds nyugodt menetében nem
enged zavart okozni. (A rendetlenség nem képezhet aka-
dalyt.)

A befejezd megszolitdshan, mely természetesen imé-

1) Cf. Wilh. Lohe ; «Der ev. Geistliche». II. p. 172. skév. 30.
«Die Form der Katechese» igen szép utasitasait.
%) Cf. Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. p. 240. sk. §. 225. skov.
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val vegzodik, osszefoglalva kifejezi a tanora eredményét,
hasznat, észrevéteti a munka gytmolesét és érezteti a
munka dldasait.

A katechisatio tehdt 4ll a kovetkez§ részekbél: Egy
inekvers, 1. ima, 2. bevezetés, 3. targyalds, &. zdrszo, 5. zdr-
ima,') és kimendre ismét egy énekvers.

) A «Kindergottesdienst»-rél aldbb. Cf. Nitzsch Imm. : Prakt.
Theol. II. pag. 243. skov. §. 228. skov., a hol Nitzsch azt klva,njs,
hogy a katechetikai oktatds gyakran kottessék dssze tmagyakorlattal
nem bizonyos formulare szerint, hanem szabadon, sajatsigosan a
tandrara (annak tartalmara) valé tekintettel, s6t tekintettel az id6re
és személyekre is.
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IV. FEJEZET.

Betanitas. Modszertan.

Ezen fejezet harom els§ §-dban Palmernek kitiing at-
mutatdsait kovetve, 1) a tanitds fokozataira és a berende-
zésre valo folytonos visszautalds altal értheté elemi tani-
tasi modot fogunk adni.

19. §. Traditio vagyis é16sz6val valé tanitas. Elbeszélé
kozlés.

A gyermek természetének sajatsiga, hogy szeret elbe-
széléseket (meséket) hallgatni. Ezen vigy mar a kora
gyermekkorban meg van s kielégitést kivin, s azért a még
tanulni nem tudé gyermeknek legkonnyebben tgy tanitjuk
be a valldstani anyagot az els6 legelemibb fokozaton, ha
azt neki torténetecskék, elbeszélések alakjaban nyujtjuk.
Ezen torténetek, természetesen féképen a kijelentés torté-
netébol veendsk, és bar azokbol a tandsdgot elvonni soha-
sem kell elmulasztanunk, mégis ezen torténetek megisme-
rése is onczél, mert a gyermekek a szent torténetet sajatit-
jak el ezen objectiv alakjaban és nemesak élvezettel fogjik
hallgatni az elbeszélést a tanit6 szajabol, hanem haszonnal
is, mert megkapjdk minden keresztyén tudds s a keresz-
tyén élet alapjat. Arra azonban figyeljink, nehogy a tant-
sag soha el nem maradd, rogtoni alkalmazasival az elbe-
szélések hatdsdt megrontsuk, anndl kevéshé pedig, mert
hiszen az elbeszélések czélzatat, fotartalmadt, tanusdgit a
gyermekek onmagok is kifogjak vonni.

1) Cf. Palmer Chr. : Katechetik. pag. 115. skov. K. Rosenkranz :
Encyeclop. p. 345. :
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Torekedjiink ezen elbeszéléseknél egységes benyo-
masra, mert az ilyen egységes benyomadst el6idézd torteé-
netek altal az azon torténetekben rejls tanitas a gyermekek
kedélyében édllandosittatik. ;

Ezen torténetek kozé soroljuk mi féképen az Ur
példabeszédeit, mint szintén torténet alaka elbeszéléseket
és a szokdsos (bar 1) neveléstani elvek szerint kivalogatva)
bibliai torténeteket.

A mi a kozlés alakjat illeti, megkivanjuk, hogy a koz-
1és szabadon torténjék, tehat az elbeszélést ne olvassa le a
tanito, hanem beszélje el kozvetlenil a maga sajat tuda-
sabol. Bz ugyan nemesak elbeszélend anyagkészletet, de
elbeszélési ugyességet is kivdn,?) mert-minden egyes elbe-
szélés olyan alakitist igényel, hogy szemléltets ®) legyen
és mint egy egységes jelenjen meg, s annak megszerzése
faradsaggal jar, de ezen kelléket a tanitondl elkertulhetlen
sziikségesnek tartjuk. '

A mi az elbeszélés szavait illeti, arra nézve megki-
vénjuk, hogy ragaszkodjék az elbeszéls, lehetéleg a szent

1) Nehogy a gyermekeket el6ttok ismeretlen blinokre tanitsuk
p- 0. Kain Abel torténetével, Jozsef megkisértetésének torténetével
sth, Vagy maésiinnen szerzett helyes ismereteikkel j6jjiink ellenke-
zéshe a sok csodalatosnak gondatlan halmozésaval. A csodat illetd-
leg 14sd Luther szavait.

%) Megjegyzendd, hogy csak az tud jol elbeszélni, a ki maga is
hallott jo elbeszéléseket. Ezen traditiét csakis személyes eltanulas
utjan lehet elsajatitani.

% Az elbeszélések szemlélhetévé tétele oly fontos dolog, hogy
annak lehetévé tételére szemléleti képeket, tehat festményeket, raj-
zokat kell igyekezniink adni. Ilyen képek, ha képes biblidk alakja-
ban, vagy képes bibliai térténetek alakjaban lépnek is fel, kedvesek,
de sokkal czélszertibb volna olyanokat egy egész osztaly szaméara
faii képek alakjiban nyujtani, mintegy bibliai torténeti atlaszt, a
melyen a nevezetesebb események volndnak elevenen és izlete-
sen szinezve. (Hogy ez a képzels erd és a szépészeti érzék nevelé-
sére nézve is mily kitiing hatéssal volna, nem szorul magyarazatra!)
Ezekrél kérdezhetné le a tanité az elbeszélt torténeteket. Elbeszé-
lései a képek magyardzatianak alakjaban is felléphetnének, de a

- magyarizé szoveget nem kellene aldjok nyomtatni — mert azt min-
denkor a taniténak kellene életelevenen elbeszélni. Mig ilyenek
nincsenek, igyekezziink eléadésainkat tenni mennél inkabb szem-
léltetkké. — Tgen kitiing és utdnzisra mélté példakat nyujt e te-
kintetben J. Chr. Itzerott a maga : «Handbuch der biblischen Ge-
schichten». Quedlinburg, 1863 (2k.) czimii miivében.



60 -

irdsbeli eredetihez, és ha csak lehet, kozolje azokat az 6s
alakban ugyanazon szavakkal (ipsissima verba), legaldbb a
lényegeseket, melyeken az elbeszélés eseménye fordul, s
melyek a megértés f6f6 targyai (tehdt a facit), mert egy
bibliai torténet annédl hatdsosabb s annal allandébb be-
nyomdst eszkozol, mennél inkdabb bir az eredeti, a gyer-
mekkornak legmegfelel6bb, bibliai alakkal.

A szabad szobeli el6addsra nézve azért teszsziikk azon
engedményt, hogy kivéve a f6f6pontokat, a lényegest, a
kevésbé fontosokat (tehdt, ha szabad gy kifejezniink ma-
gunkat, a coloraturit) szabadon is elé adhatja, kozolheti,
melyet az irott bibliai torténetektél megtagadunk, mert
miutén az elbeszélésnek a szabad kozlés, elbeszélés kinyo-
matéval, jellegével kell birnia, az egyén subjectiv alakitisa
elmaradhatlan.

Az ilyen legalabb lényegokben mindenkor a bibliabol
vett elbeszélések utjan a gyermek nem ugyan rogton, de
bizonyos id6 mulva okvetlen (a fégondolatok kifejezésére
haszndlt bibliai kifejezésekbol) egy kis bibliai ismeretet
szerez, még pedig az elétte legkedvesebb uton, elbeszélések
hallgatdsa atjan.

Az elbeszéléseket kisérnie kell a 876 és tairgymagyara-
zatoknak, melyek azonban ne legyenek régészi tudakossig
vagy hosszadalmas magyarazgatas alakjaba ontve, hanem
legyenek egyszerti, vilagos ismertet6i a felhozott képnek.
Ilyenek a helyiségek (holt tenger, Jerusalem), személyek,
hivatalok (f6pap) és szokasok, (mit kellett a zsidénak his-
vétkor tennie ?) megismertetése és egyes egyszerii fogal-
mak (nem dogmatikus) magyardzatai.

Sohase feledjiik, hogy az egyes (bizonyos) elbeszélés,
egyes mozzanatai kozott létezé belsé szellemi (psycholo-
gikus) kapesolatot ki kell emelniink, mert csak az iltal
nyer az elbeszélés hust és vért, elevenséget és csak ugy
tanul meg a gyermek a sorok kozitt olvasni.?)

1) Azon kérdésre : milyen elbeszéléseket vélaszszunk elébb ?
O-testamentomit-e, mivelhogy mint mondjik ez az 1j-testamentom
alapja, vagy 1j-testamentomit? azt jegyezziik meg, hogy bér erre
nézve a feleletet mar megadtuk a beosztasnal (§. 16) (foleg a tan-
menetnél §. 17) még is hangsulyoznunk kell itt az iuj-testamentom
teljes eldjogat, mar esak azért is, mert az oktatasnak feladata a gyer-
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Ezen elbeszél6 kozlés altal valo tanitds fokozata addig
terjed, mig a gyermekek helyesen és értelmesen olvasni
meg nem tanulnak. Azonban a traditionalis tanitdsméd
azontil is megmarad, csakhogy alarendelt szerepben ; mert
mihelyest a gyermekek irni, olvasni tudnak, a torténetek
béven és sajit vondsaikban «in extenso» a szoveg eredeti-
jében ismertetend6k meg.

Fzen torténetekkel évrél-évre ujra kell kezdeni, azon-
ban agy, hogy mindig bévebben és szorosabb Osszefuggés-
ben rendszeresebben nyujtsuk az anyagot.

Az (0sszes) gyermekeknek a magasabb tanfokozato-
kon egy bibliai torténeti olvaso konyvet kell kezébe adnunk,
és kivanjuk meg t616k, hogy az elbeszélésekhez ill6 par-
huzamokat, analogidkat, hasonlo eseteket és ellentéteket
tanuljanak feltaldlni.

20. §. Szentiras.

A misodik fokozaton a katechetikai tevékenységnek
legeldl is az a feladata, hogy létrej6jjon a tanonczoknal az
egyéni, biztos biblia ismeret, mert csak tgy haladhat a
gyermek a vallisoktatisban a kivant sikerrel és az 6haj-
tott helyes irdnyban, ha a szent irdson alapszik minden
vallasos képzete, egész hit és erkolestani tudata.l)

mek 4ltal hozott képzetek, ismeretek kifejtése, megerdsitése, a gyer-
mekek pedig, mikor az iskoldba jonnek, mar hallottak Krisztusrél —
hiszen a ecsalddi élet keresztyénségéhez kell flizniink az elemek
megadisit ; az tehat a helyes, ha a gyermekek az iskolaba 1épéskor
elébb hallanak az 8 j6 ismerosiik «Jézuskar6l» és csak azutan hall-
jik az 6t megel6zott kijelentés torténetét. — Az emberi ismeret a
szembeo6tlokon kezdédik s jo a legfontasabbon kezdeni e terén
(a kijelentés terén) mert — — — — lasd 2. §. Ezen torténeteket
természetesen ismételni, kiegésziteni, kibdviteni kell s a megfelels
tanfokozaton rendszeres egészszé alakitani — s igy az 1ij-testamen-
tombelieket az 6-testamentombeliekkel Gsszefoglalni — hogy mint
Nitzsch-csel §. 16. 2. mondottuk «egészokben véve a biblidt a biblia-
ban képezzéky.

') Cf. Schleiermacher Fr. : Prakt. Theol. p. 399. «Ein wirkliches
Leben in der Schrift ist die Grundlage zu aller religiosen Bildungy.
Chr. Palmer : Katech. pag. 161 . ... «alle weitere Katechetische
Thiitigkeit hat nur darauf hinzu wirken, dass . . .. das. ... Selbst-
gegriindetsein in der Schrift zu Stande komme ; dass das Kind ein-
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Ezen czél (az egyéni biztos biblia-ismeret) elérésére
legalkalmasabb eszkoz legelél is az egyszerti

a) szentirdsolvasds, azutin

b) azirasmagyardizat nemesak a gyermek elétt, hanem
vele 8 végiil miutan az életben a szent konyvet mindenkor
magédval nem hurczolhatja, annak tartalma azonban kell,
hogy mindig vele legyen

c) a szentiras komyvnélkili betanitdsa. Memorizalds.)

A) Az irds-olvasds.

Ennek kettés haszna van: az olvasdsi gyakorlat és a
megismerkedés az -isten igéjével. A szent irdst meg kell
ismernie a gyermeknek. Meg kell ismernie annak szelle-
meét. A szent irds szelleme annak beszédében, irdlydiban,
szavai s allitdsaiban nyilatkozik. Ezt a szellemet a gyer-
mekkel az Osszefliggd olvasds dltal éreztetjilk, vétetjuk
észre. Kozoltetvén a gyermekkel az irds, annak tartalma
nevel6leg fog red hatni. Ezen nevel§ hatés, a vallisokta-
tds terén a legfontosabb.

Kérdés : mit kell legelél olvastatnunk a szent irasbol ?
Bzen kérdésre egyszerti a felelet. Itt is fokozatosan kell
haladnunk s azért legeldl is a mar ismert, mert az elbe-
5z€16 kozlés utjan mar hallott bibliai torténeteket s torté-
net alaku példabeszédeket és hasonlatokat kell olvastat-
nunk. Ezek utin a gyermekek képzettségi fokdnak meg
felel$ (nem egyes versek) szakaszokat, 6nmagokban egysé-
ges egészet képezd részeket kell nyujtanunk. Vegil a
késébbi években, a legfelsébb fokozaton, a szentirdsnak
kivétel nélkiili olvasdsa kovetkezik, még pedig ugy, hogy
midén mar a feljebb elsorolt kivalasztott szakaszokat mind
at és atolvastdk,?) olvassiak akkor az egészet a kovetkezd
rendben : legelél is az evangyéliomokat, azutan az aposto-
lok eselekedeteit, a Pal pastoralis leveleit, azutin Jdanos
leveleit, Péter leveleit, Jakab levelét és ugy a Pil tobbi
leveleit, legelél a philippibeliekhez irottat, azutin az ephe-

heimisch in ihr werde und so fiir sein ganzes Glaubensleben die
rechte, ihm selbst klar bewuste Grundlage habey.

1) Ezen ir4stanulé fokozatra a gyermek iskolai palyija 3-ik
évében 1ép.

*) Egyet-egyet legalabb kétszer.

-
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susbéliekhez, Philemonhoz, azutin a kolossae, galatia és
thessalonikabeliekhez, erre a két korinthusbeliekhez irott
levelet és legvégiil a legnehezebbet és legfontosabbat a
réomaiakhoz irott levelet. Ehez csatolhato a zsidokhoz
irott levél és véglil, ha id6 van rd, aJudés levele és a Janos
jelenéseibél az elsd 5 fejezet, a 7-ik, 19-ik, 21-ik és 22-ik
fejezet elolvasdsa. ')

Az ilyen kezelés mellett korin otthonossé lesz a gyer-
mek a szent irdsban, megbaritkozik, megiskerkedik annak
tartalmdval s konnyen fogja a sziikséges helyet megtaldlni.
(Ugyes lesz az irds felnyitdsdban, az ugynevezett «fel-
utés»-ben.)

Meg kell azonban jegyezniink, hogy a hol a katechu-
menusok kordt felulhalado képzetekrél, viszonyokrél van
826, ott nagyon tapintatosan kell eljirnunk, kivélt ha azok
ugynevezett «kényes helyek», mivel nem tandcsos az olyan
helyeket, egyes szakaszokat egyszertien mell6zni, mert ez
dltal a kivincsi figyelmet hivnok fol redjok, de részletezni
sem kell, mert az ismeretlen viszonyok, allapotok szine-
zésével addig ismeretlen biinokre is vezethetnénk.

Midén mar a gyermekek el6tt a szentirast elbeszéld
kozlés és valogatott szakaszok elolvasdsa éltal (magyaré-
zat és konyvnélkiilizés dltal) annyira megismertettiik,
hogy az egészrél is van némi fogalmuk, akkor a bibliai
bevezetés (Isagoge) utjan kozelebbrsl is meg kell ket a
konyvekkel ismertetnunk. Bér az olvasas kozben sem sza-
bad egyes tdjékoztatd bevezetési megjegyzéseket elmulasz-
tanunk, mind a mellett a bibliai bevezetésnek, a biblia-
olvasdsi fokozatnak lehetéleg végére, de semmi esetre sem
elejére kell tétetnie.

Ezen bibliai bevezetés atjan meg kell a biblidt ismer-
tetniink a tanonczokkal legel6l is mint a) egységeset, egy
a fétartalma : Krisztus, b) mint szent konyvet, mert szent

') Ha csak lehet, el kell még olvastatni az uj-testamentomot
(mert itt féképen arrél van sz6) a szentirdsbeli rendben is. Ezen el-
olvastatas a kiilonbeni vallastanitis mellett az utolsé 2—3 évben is
tovabb folyvan, a 3-ik évvel egyiitt (melynek épen ez a feladata)
3—4 évig tart s igy az elolvasandé pensum (a Nitzsch-féle 6-testa-

mentomi szakaszok és az egész 1j-testamentom) nem tiinhetik fel
talsagos nagynak.



eredetére, tartalmdra és hatdsara nézve. Itt tiintessiik fol
a biblia kulonbozését, fonségét, minden més konyvvel
szemben. Itt éreztessik, hogy ez biblia — kényvek konyve.
De egyszersmind itt éreztessik és ismertessitk meg a kano-
nikus és apokryph konyvek kozotti kilonbséget is. Mi-
helyest a szentiras egyes konyvei kiilonbségérsl szolunk.
at kell térnink a szentirds két részre valé osztdsinak meg-
ismertetésére. A két résznek a keresztyénre nézve kiilon-
bozd értékérdl, a szerkesztési id6re nézve a kettémél (6 és
1j) feltting kiilonbségekrsl szolani is ekkor kell s azutdin
kimutatjuk, hogy

a) az O-testamentom konyvei, tartalmukat tekintve,
torténeti (torvény) és prophetai elemre oszlanak féképen,
foltintetvén, hogy az egész 6-szovetség torténelemmel van
atsz6ve, a torvény jellegét viseli magan, és hogy az egész
o-testamentomon jovendolés vonul at, mely részint alaki-
lag is kifejeztetik, részint csak utalds alakjaban lép fel.

Ezutan adjuk a beosztdst, melynél fogva a konyvek
vagy torténetiek, vagy oktatéo konyvek, vagy prophetai
konyvek.

Végil adjunk kiilonds bevezetést is az egyes O-testa-
mentomi konyvekhez, mely szoljon a konyv nevérél, szer-
z6jérol, iratasa idejérol, értékérsl, czélja és fétartalmarol.?)

Tovabba kimutatjuk, hogy b) az dj testamentom fbleg
kettorol szol, t. i. a Krisztus életérsl a testben és az egy-
hazban. Testi életérsl szolanak az evangyeliomok, életét az
egyhdzban az apostolok cselekedetei s a levelek targyaljdk.
Azutin adnunk kell itt a konyvek beosztdsit, torténelmi,
oktaté és jos konyvekre, és végiil hangsulyoznunk lkell az
itt is elmaradhatlan kilonos bevezetésben fbleg az cgyes
konyveknek jelent8ségét, mi mellett a konyvek nevét,
szerz8jét, idejét, értékét, czéljat és f6 tartalmat is sokkal
részletesebben ismertetjik meg mint azt az o6-testamen-
tomi konyveknél tettiik.

1) Az egyes konyvek osszehasonlitdsa és az apokryphokra
val6 rovid tekintet fogja a konyvek értékét és beltartalmat igazén
kiemelni a tanonczok elétt.




B) Irds-magyardzat.?)

A mely népnél a keresztyénség elfogadtatott, ott
mindeniitt a szentirds a nép nyelvére le is fordittatott s gy
a keresztyén bar mely felekezet, bar mely nyelven beszél-
jen is, anyanyelvén olvashatja a szentirdst, de miutin az
egyes kifejezéseknek a szentirds 0j, egészen mds értelmet
ad, szilkséges azokat a gyermekeknek megmagyaraznunk.
Ezen szentirds-magyarazatot a vallastanité a tanonczokkal
equiitt eszkozolje, hogy azok igy megtanuljak onmagok
magyardzni magoknak azt, vagyis hogy értelemmel és
haszonnal olvashassdk a szentirdst és ezen foglalkozasuk
reajuk dldast hozzon.")

A helyes irdasmagyarazat alkatrészei a kovetkezok :

a) Nyelvi, helyi, torténeti stb. sz6- és targymagya-
razat.

b) A belsé osszefiiggés, az ok és okozat kozotti kapoes,
nexus, ontudatra emelése.?)

¢) A 16- és mellékmozzanatok megkulonboztetése.

d) Az egyes fogalmak kiemelése.

') Az irdasmagyarazat, mint a katechetikai oktatds targya, esak
Spener idejétsl fordal els. Altaldban Spener volt az, a ki az iras
fontossigit a katechetikai oktatédsnal kiilonésen hangsulyozta.

*) Ha megszoktatjuk a gyermekeket, hogy a szentirds szelle-
mébe bemélyedjenek, akkor képesekke tessziik 6ket a magok egyéni-
36gebol mintegy kilepni és a szentirdas objectiv tartalmaban elme-
rulni. Ha ez megtortént és 6k a szentirasban élik hitéletéket, akkor
észre fogjik venni, hogy az irds objectiv tartalmanak az 6 egyéni-
ségokkel valé egyesiilése esak gy lesz valédi, ha az bennsk alakot
nyer, szellemileg ismétlédik, vagyis: ha Krisztus nekik is meghal
és feltimad — széval ha 6k a Krisztusban élni megtanulnak., Ha ezt
megtanultik és a megtanultat elsajatitottdk a kiilsé élethen alkal-
mazni kezdik, akkor ujra visszatérnel mintegy a subjectivitisha,
— a bibliai multbél az élet jelenébe, de mar az & szellemi életskben
az isteni kijelentés mitkodott — s igy az 6 szellemok is az isteni
kijelentés eszkozévé lett. S bizton el fogjak ezutdn taldlni, hogyan
kell a keresztyén altaldnos féigazsigokat (egyéniteni) alkalmazniok.
. %) Hogy miért allitja a szentiras ezt vagy amazt, azt a gondo-
latok belsé Gsszefiiggésébsl kell magyardznunk. Midén tehat indo-
kolnunk kell az egyes adottat, vissza kell menniink az alapra, a for-
risra, melybél ered. Az egyes eszmékrél a £6 eszmére. — Hogy ez

dltal a gyermekek gondolkozasi képessége is gyakoroltatik, az vil4-
gos. Duplex libelli dos est.

Kateehetika. 5
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¢) Az egyes fogalmak tartalménak és értékének meg-
ismertetése, még pedig :

1. Etymologikus targyalé.s altal.

2. Példa?) és egyénités dltal.

3. Ellentét altal.!)

4. Osszehasonlitds 4ltal, melynél a hasonlésdgot és a
kilonbséget is hangsulyozzuk

- 5. Kiegészités altal, melyben féleg kérdések utjin a
«tertium comparationis» -t mutatjuk ki. (A hasonldk érint-
kezési pontjit.) Megjegyzends, hogy a mi magiban véve,
a priori, is vildgos, az nem szérul magyardzatra.

f) Elmondjuk, hogyan kell de azt is, hogyan nem
kell érteni az adott helyet.

g) Kiemeljik a helynek fontossdgit, kolt6i 8ZEpPsé-
gét sth.

h) Végtil 6sszehasonlitjuk azt mas hasonlé vagy lat-
szolag ellenkez6 helylyel, a nélkil azonban, hogy tudo-
manyos exegesist miivelnénk, vagy hogy tulsigosan sok
parallel helyet idéznénk, mert a «nimia locorum citation
zavaro.

Mindezek mellett azonban gondot kell forditanunk az
allegoriai vagy symbolikus magyarazatmodra is, hogy
megszokjdk a tanonczok az adott torténetecskében az esz-
mét f6llelni. Erre a szentirds typologidja (typus=elskép),
eloképies elbaddsa, melynél fogva abban minden nagynak
és altalanosnak megvan a maga képe (symboluma) a
kicsiben, a kiillonosben, nemesak int, de tanit is benniin-
ket.2) A symbolumul vett torténet és az altala kifejezett
eszme kozott mindig ki kell mutatnunk a belsé bibliai
osszefuggeést, rokonsagot (nexust).

Azon kérdésre, hogy a szent irdsnak, melyik részeit,

1) Cf. Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. §. 214. pag. 223. —
«Gegenbilder der Begriffe und Wahrheiten» stb. Az életbdl vett
egyes torténet, koltott esemény, a természetbél vagy a torténelem-
bol vett példak.

#) P. o. Krisztus bevonuldsa Jerusalembe, mint symbolum fel-
véve — bevonuldsit e vildgba (orszdga megalapitisara) jelképezi. —
A jerichoi vak — lelkileg vak. A siiketnéma — lelkileg korlitolt. Igy
lehet kezelniink a csudédkat is. (s itt Gjolag megjegyezzik, hogy
igaza van Luthernek, midén azt mondja, hogy a biinésnek megté-
rése és megmentése az igazi csoda «die rechten hohen Mirakel».)
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szakaszait kell magyardznunk, mér a fentebbiekben felel-
timk, midén kijeloltuk az elolvasandé darabokat, mert
mindazt, a mit olvastatunk vagy elbeszélunk, megis kell
magyardznunk, s itt csak azt tehetjik hozzd, hogy ezen
magyardzatra f6leg a bibliaolvasds els¢ két fokin van
sziikségink, hogy azutén a felsébb fokozatokon a kété
alapjit tévo szentirdsbeli helyeket (az ugynevezett «Beweis-
stellen, Belegstellen») konnyen megérthetékké tegytk.!)

Jegyzet. A bibliamagyardzati egyes katechisationdl fontos-
nak taldlja Palmer, hogy a vélasztott bibliai hely a tanonczok
iltdal 2—3-szor felolvastassék és ha nehéz, a tanité is olvassa fel
értelmesen, hangosan, azutdn mondja el ki sz6l? kihez? mily
tartalommal ? Es itt mondja el a sajat szavaival a vers vagy sza-
kasz tartalmdt, semmit ki nem hagyvén a mi a textusban fog-
laltatik és semmit sem mell6zvén, a mi annak tartalmdt kiegé-
sziti, megvildgositja. A tovdbbi menetnél azutdn a katechesis
dispositiojdt a textus gondolatainak egymdsutdnja, 6sszefiiggése,
nézpontjai adjak. Mindenkor egy egészet, egy osszefiiggl egészet
kell venniink.

A tirgyalds végén nem kell hosszas, szénokias befejezés,
egyszerfi intés mélyebb benyomdst gyakorol.?) Kiilénben az
egyes katechesis a szokdsos rendben foly le.

C) Irds-emléicelés. (Memoriren.)

Hogy a szentirdsbeli helyek betanulisa becses, sziik-
seges es fontos, az viligos dolog,®) mert igy kapjik meg a
szentirdst, a keresztyén ismeret alapjit. Egy betanult
mondat a tanonczok birtokdva, sajatjavd lesz, 6romben
intéstil, biban vigaszal fog szolgdlni nekik s bér mikor
emlittessék, érintessék is, orommel fogjdk elmondani ; hitok

') Palmer : Katech. p. 207 (jegyz.) a magyarizat szdméra a
Nitzsch-féle (§. 16.) fentebb kézolt bibliai szakaszokat ajanlja némi
modositassal. — Onall6 javaslattal is f61lép (a 206, lapon).

%) Cf. Palmer Chr. : Katech. pag. 212—220. «Beispiele Kate-
chetischer Disposition» és pag. 220—228 : «Ausgefiibrte biblische
-l_mteche:se». Itt el nem mulaszthatjuk Gjra felhivni a katechetik
figyelmét : J. Chr. Itzerott : «Handbuch der bibl. Geschichteny.
Quedlinburg, 1863. 2. k. czimii miivére, mely kérdésekben kidolgo-
zott katechesiseket nyujt.

s '9) De nem kell bottal betanitani az isteni kegyelemrél sz616
ant !

-
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alapja a szent irds lesz s a szentirds szelleme kedélyokre
alkalmas, j6 hatast fog gyakorolni.

Eszkozul a betanula,sra, a memorizalasra az elomon-
dason és felolvasason kiviil igen alkalmas az emlékezethol
valo le- és feliratis (a tébléra), a mondatoknak a téblara
irdsa a hangsulyozand6 szavak aldhuzdsival. Ezt vagy a
tanité teszi vagy valamely tanoncz éltal téteti és azutin
vagy 6 maga vagy valamely tanoncz éltal, néha egytitte-
sen, minden tanoncz dltal hangosan felolvastatja a felirott
sorokat.

J61 meg nem értett darabot sohasem kell memorizal-
tatni, hanem oda kell hatni, hogy a gyermeknek arrél a
mit tanal, helyes és nem hibds fogalma, vildgos képzete
legyen.!) (A mit ért annak magyardzgatdsdval ne untas-
suk.) A betanulando darabokat szordl-szora kell betanul-
tatni, mert a tartalom (vagy a hely értelme elmondisa)
birasa kevés. Teljesség kell. A szentiras sajit szavai kelle-
nek. Azok a vardzserejii igék ! De az elmondatdsnal kertil-
junk mindenféle rigorizmust, nehogy a félelem oOrajava
tegyiik a gyermekeknek (a legnagyobb gyermekbarittal)
az urral valo tarsalgdsukat.

Azon kérdésre, mit kell emlékeltetnink legel6l is
vigzszautalunk az elbeszélé kozlésnél mondottakra és azt
kivanjuk, hogy az elemi oktatds eszkozlésére valasztott
bibliai torténetek fordulé pontjainak sajit szavait («ipsis-
sima verba») a lényegeseket, a bibliai olvasds fokozatan
rendszeresen valasztott mondatok gyiijteményét a «Spruch-
buch»-ot, azutdn a katechismus szavait kisér6 bizonyito
helyeket, s véglil (a nagyobb gyermekek dltal) a felsébb
osztalyokban lehet emlékeltetni egy-egy hasonlatot, egy-
egy példabeszédet, egy-egy zsoltart stb.

A mi azokat avdlogatott rovid mondatokat («Spriiche»)
illeti, azokra nézve megjegyezziik, hogy lehetéleg zenei
rythmikus, alakjok legyen, s dltaldban minden mondat
legyen valoban mondat, rovid, hatdrozott, tartalmas. Gon-
dolatot kifejez6 szavak, nemesak szavak.

Fészabdly lévén az emlékelésnél, hogy csak olyat
emlékeltessiink, a mit megmagyardztunk s a magyarazat-

1) Cf. K. Rosenkranz : Encyel. p. 346.
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nil, hogy csak olyat magyarazzunk, a mit olvastattunk, az
olvasds a magyardzatra s ez az emlékelésre fog utalni
mindenkor.

21. §. Egyhaztorténelem.

Mihelyest az egész szentirdst megnyitottuk a gyermek
elétt, gy, hogy az azt naponkint rendszeresen haszndl-
hatja, tisztdn traditionalis uton, az egyhdz torténetére
térunk at, még pedig azért, mert a protestansnak szuksége
van arra, hogy hitének igazsdgit és az egyhdzban (folyton
hato isten igéjét) létez6 életerdt objectiv historikus alako-
kon szemlélje megtestesiilve. Férfiak, a kiknek nevéhez 1j
fejlodés korszaka fuzédik, megérdemlik, hogy kegyeletes
emlékoket megérizze a halas utokor. Az ezen fokozaton
nyujtando életrajzok, igy mint az elbeszélve tanitdsi foko-
zat targyai, azon ferfiak élete legyen, a kiknek tetteiben a
lelkesité, buzditd elem hat a tanonczokra.l)

Ezen traditionalis = elbeszélve kozl§ tanitasnak nem
szabad hosszu 1d6t igénybe vennie, nem szabad az egyes
jellemrajzok festésénél az egész Osszefiiggésnek elmosod-
nia, de ismét nem szabad az Oszszefiiggés kedveért az
egyes vonasokat, az egyes jellemeket sem halvinyan szi-
neznie, mert az kozonyosen hagynd a tanonczokat vagy
untatnd azokat.

Eletrajzok, jellemrajzok és Osszefligg korrajzok és
rendszeres torténelem kozott nagy a kiilonbség. S azért a
torténelmi oktatds magasabb lenduletét jelenti mér az, ha
mi bizonyos eszmék, tanok fejlédését veszszitk eldaddsunk
targydvd, a mikor is a gyermekeket féleg az egyes korokat
mozgato eszmekre kell figyelmesebbé tenniink.

Itt tobbé az életrajz nem maradhat pusztén életrajz,
hanem egy egész kort kell felolelnie vagyis kitdgul a keret
és az egyes egyén tettel mozgatd erejétil feltintetendék a
kort irdnyz6 mozgalmak, a kort mozgaté eszmék, mint
az egyes tetteit magyardzo hattér.

Ezen fokozaton féképen arra vigydzzunk, nehogy a
tortenelmi malttal szemben igaztalanok legyiink, mert az

') Azért kell az egyhazi énekirdk és épiték életrajzait is fel-
venni a keretbe,
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elfogulatlan szemti gyermek kifogja érezni és mindenkor
kiérezheti a torténelembsl, hogy daczira a hierarchia
visszaéléseinek is stb. meg volt mindig az igazsig eleme,
valami az evangyeliomi szellemb6l az egyhidzban, s hogy
a szerzetesi élet, papasdg stb. is természetes és korszerii
fejlédés volt. Nem sziilne jot, ha a tanonczok felekezeti
sotét latast, sotétvériiséget tapasztalndnak a valldstanito-
nél, ellenkezik az az evangyeliomszerti szeretettel.

Megjegyezzik még azt is, hogy a puszta eléolvasis,
felolvasis nem gyakorol olyan eleven benyomdst, mint az
elbeszélé kozlés, mert a felolvasott, el6olvasott, mindig
valami idegen marad, mig a szabadon elbeszélt (személyes)
egyéni szinezést nyer. Lehet6leg mindent elbeszélni, és
nem felolvasni kell tehat.

Az ezen fokozaton elbeszélendé életrajzok és torté-
nelmi rendszerességgel Oszszedllitand6 korrajzok berende-
zésére nem ajanlhatunk jobb tervet a fent kozlott Palmer-
féle tervnél. (Lasd 16. §.)

A torténelmi oktatds legfelsébb fokozata (és az egy-
hédzi tan eldaddsahoz a legalkalmasabb dtmenet) az, midén
a mar nem egészen ismeretlen egyhazi élet feltuntetéséhez
azon szandékkal litunk, hogy a tanok fejlédését tintessik
ki, Itt mér a kor rajzaban hatdrozottan egy tan éles kor-
vonalainak megfigyelése és észrevétetése a fédolog. Eazt
f6leg ismétlések alkalmaval kell nyujtanunk. Az ismétlé-
sek az elbeszélve kozolteknek a tankonyvbél valo utdn-
olvasisa és szabad reprodukaldsa utjin torténjenek, a nél-
kiil azonban, hogy a tanonczoktél a tankonyvhoz vald
szigoru ragaszkodast kivinnok meg.

A tanitéra marad ugyan bizva mindenkor, hogy mily
béven, mily részletesen kivinja 6 az életrajzokat, a korraj-
zokat adni, az egyes torténelmi eldaddst, elbeszélést mily
korlitok kozé akarja fogni; de megkivanjuk téle, hogy ok-
vetetlentil (mert nélkulozhetlentil sziikséges) oly alaposan
és oly részletesen ismerje jo konyvekbol a torténelmi tar-
gyat és ugy tudja azt, hogy minden f6bb tirgyat szabadon
reprodukalni legyen képes. Ne feledjik végil azt sem,
hogy ezen eldaddsunknak is lelet6leg szemléletesnek kell
lennie s azért, hacsak lehet, torténelmi atlaszok, torténelmi
képek stb. utjan is igyekezzink a tanonczok érdeklodeéset
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elevenségében megtartani, és ha netalin a kozépkor nagy-
szerti épitészeti miiveirél is akarunk nekik valamit beszélni,
azt okvetleniil szemléltessuk rajzban, képben vagy (legjobb
ha lehet) természetben : 4116 régi templomokon stb. (Fébb
vondsaiban a tdblara is rajzolhatjuk a jellemzetest p. o. a
g6th, a byzanti stb. épitésmodnal.)

22. §. A katechismus.

Az a katechumenus (—Praeparandus=2 fok) oktatés
legmagasabb fokozata, melyen a keresztyén tananyag azok
gondolkozisa el6tt megnyittatik, nekik egy Osszefuggd
egész képében, egy egyhazilag megéllapitott rendszerben
nyujtatik. A szentirds magyarazata ugyan itt sem marad
el, de e helyutt a feladat lényege a rendszeres tanitds.

Az egyhdz hitének megismertetésérél van itt szo,
tehdt kell, hogy a novekeds egyhdznak is hatirozottan
fogalmazott czikkek nyujtassanak, és pedig miutdn az egy-
hdz hite osszefiiggd, teljes (objectiv) egészet képez, ilyen
osszefuggl egész alakjaban kell azt nyujtani a katechu-
menusoknak 1s, esak hogy a katechetikai oktatds czéljanak
megfelel§ kinyomatban. (A tanonczok képzettségi fokahoz
mért eléadasban.)

Az egyhdznak kell ilyen el6addsrol, konyvrél gondos-
kodnia. Ilyen konyv a katechismus. Ez mint tankonyv
rovidsége mellett konnyen emlékelhetd és az egész életre
bizton megtarthato legyen, s nyujtsa a szentirds tartalmat
az egyhdz hitének alakjaban, roviden, attekinthets és
konnyen megtarthaté moédon.

A katechismust6l tehat e harmat kivainjuk meg :

1. Hogy azt, az egyhaz nyujtsa a katechetanak és a
tanonczoknak, tehat legyen egyhdzi symbolikus érvénynyel
biré kinyv.t)

2. Hogy a hit, melyet az egyhaz vall, benne a maga
6sls;zefiiggésében, mint egy rendszeres egész(tan) tuntettes-
sek fol.

; 3. Hogy alakja feleljen meg a katechetikai czélnak.
1. A katechismus legyen symbolikus kinyr. Bzen elsd

') Cf. K. Rosenkranz : Encyecl. p. 346.
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kivinalom és kellék folytdn kitunik, hogy a magindolgo-
zatok a nyilvanos oktatisndl nem birnak jogosultsiggal.l)
Az evangyéliumi hit legyen az, melyet az ev. egyhiz
katechumenusainak betanitatni akar, fejezze ki tehit a
kité ama bizonyos egyhaz ontudatit, meggydzédését, hitét.
Ezen az egyesnek (mert kozhit) véltoztatni nem szabad.

Nehogy azonban ez altal a keresztyén, az ev. protestins
szabadsiagnak drtsunk, a katénak azt kell, de csak is azt
tartalmaznia, a mit a keresztyénnek, qua keresztyénnek és
bizonyos egyhaz tagjdnak nélkilozhetleniil tudnia kell,
helyesebben szélva, mirél onmaginak szémot adnia kell,
hogy értse, miért tagja ezen vagy ama ker. egyhdznak. Es
miutdn az egyhdznak czélja mindenfelé egy, meg kivinjuk,
hogy a katechismus mindenttt egy és pedig permanens,
allando tankonyv legyen, hogy igy a tanmenet is az ma-
radhasson mindenkor (cf. §. 15. B.).

2. A katé nyujtsa rendszeresen rovid, velds mondatokban
az egész tant. Megkivanjuk ezen fokozaton, hogy a gyer-
mek mindazt, a mit eddigelé traditio (szentirdsbeli — bib-
liai) torténetek - egyhdztorténelem (szentirds és  vilo-
gatott szakaszok magyardzata stb.) utjdn, mint az egész
egyes részeit, mint egyes tananyagok csoportozatait,
kapott, 6sszefiiggésben kapja, még pedig azon osszefiiggés-
ben, melyben a keresztyén tantartalom a maga tdrgyilagos-
sdgaban megjelen, mint egységet ismerje meg. Bz okbol sziik-
ségképen gondoskodnia kell az egyhdznak arrél is, hogy
azon cselekvényekrdl is, melyek a gyermeken mdr részben
végig vitettek, s melyek az egyhdzban szokisosak, tiszta
fogalma legyen a tanonczoknak. A keresztségrol és az

) Fr. Schleiermacher, a ki ellene van a katechismus-tanités-
nak és a Luther-féle kis katét csak azért tiiri meg, mert az csak a
textust foglalja magéban, kiilonben pedig legjobbnak véli, ha ezen
oktatasnal ilyen czélra semii vezérkonyv sem alkalmasztatik, (Cf.
Prakt. Theol. pag. 372—380) a 376-ik lapon azt az Ghajt fejezi ki,
hogy minden egyes 6rara (tehat érarél-orara) maga a lelkész készitsen
maganak katechismust, illetéleg tervet, a rendszeres tanitisra (vezér-
konyv helyett). Ez azonban keresztiilvihetetlen, mert a) a lelké-
szek nem mind képesek arra; &) ha képesek is, az egyhdz taninak
eléadaséban azon tant nagyon egyénitenék, egészen a maguk izéhez
idomitandk, és végil ¢) a tanonczok nem kapnénak megtartani
valét, rovid, velds egyhazi tanfoglalatot.
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urvacsorajarél sz6l6 tanok, mint a katechismus onallo f6
részei, tehat a katechismusba tartoznak, vagyis a sacra-
mentomokat is meg kell ismertetnie az egyhdznak a tanon-
czokkal.!)) A katechismus tankorét illetéleg meg kell
jegyezniink (cf. 15. §. B.), hogy az anyagnak csak is a
legdltalinosabbakbol kell dllania,?) s hogy nem kell azt
dogmatikai kozvetlenségében nyujtania és igy mintegy rda
erszakolnia a gyermekre, tehdt ne kényszeritsiink valami
mir teljesen készet a gyermekre, mert igy mintegy belop-
nok a tiskdjaba, hanem az emberi lélekben fekvd gyokerei-
hez fiizzik a tdrgyat és sajatittassuk el, s csak ugy véssuk
a gyermek lelkébe és ne emlékeltessiik a teljes megértes,
elsajatitas elott, mert a puszta emlékelés nem neveld s
nem képz6.°) E mellett azonban soha sem kell feledniink,
hogy alkalmazkodnunk kell a gyermekekhez és azok fogal-
maihoz és képzeteihez, mert a protestans szabadsignak a
katechetikai oktatisban hatdra van, természetes hatéra,
melyet azok vonnak, kiknek tej és nem kemény eledel
kell, 1 Kor. 3 v. 2. Hebr.5 v. 12—14 s hogy tekintettel
kell lenniink a gyenge testvérekre,1 Kor. 8 v. 7—13. Rom.
14. 20. — Mindenutt ugy nyujtassanak a keresztyén fogal-
mak, hogy azokban a szentirdsi és egyhdzi tartalomdussdg
és mélység a gyermek ontudatinak kozvetittessék, hogy a
gyermek képzetet, szemléletet, vilagos fogalmat nyerjen.
Ezen alkalmazkodds azonban nem 4all a tulajdon meggyé-
zodéstink képmutatd eltitkoldsiban, hanem abban, hogy
az értelmileg még gyengéknek nem adunk tobbet, nehe-
zebbet, mint a mennyit elbirhatnak. Jénos 16 v. 12.

3. A katechismus alakja legyen megfelels a katechetikai
czélnak, A katechismus alakja ugyan esetlegesen fejlgdott,
a menpyiben egyes elemei Osszejottek a nélkil, hogy egy
egyseges tanalakra gondoltak volna az egyes katechismu-
sok Osszeallitoi, azonban mind a mellett a katechismu-
sokon, igy mint azokat nekunk Luther és a heidelbergi
katechismus sth. 6sszedllitoi nyujtjak, éptilhet modszertani

') Palmer ezt csak (az 6segyhaz eljarasinak a «discipli-
narcani» koriil megfeleléleg) a confirmatioi oktatdsban kivAnna
nyujtani.

%) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. pag. 411.

¥) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. pag. 380—381.
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tanmenet.!) Azon kérdésre tehdt, valjon Luther katéja
(vagy a heidelbergi) Ggy a mint van, vagy a tanczélnak

') Luther rendje a kovetkezé : a 10 parancsolat, a hitrél, az
imarél (ezek a régiek), a keresztségrol és az urvacsorajarol (ezek az
ujabbak, Ezekhez csak késébben, Luther haldla utén, jirultak a
tobbi kiegészit részek : a gyénasrél és az egyhézi hatalomrsl, me-
lyeket 1554-ben igy Johannes Knipstow a pomeraniai tartomany
zsinatnak nyujtott be). Hogy hogyan épithetd erre czélszerti és
modszeres tanmenet, kimutatta tobbek kozt Stier a maga kitiing
miivében : «Luthers Katechismus als Grundlage des Konfirmanden
Unterrichts im Zusammenhange erklirt von Rudolf Stier Pfarrer in
Frankleben bei Merseburg. Berlin, 1832. Cf. pag. 11. 27 kérdés :
«Welches ist die Ordnung unseres lutherischen Katechismus ? Die-
selbe rechte Ordnung in der Gott alle siindigen Menschen wieder zu
seiner Erkenntniss und Gemeinschaft fiithrt, nimlich zuerst das
Gesetz, das uns Gottes Recht und unser Unrecht lehret, wie wir
alle noch im Gewissen fiihlen, so : dann der Glaube an Gott den
Vater, Sohn und Geist, wie er sich geoffenbaret und erzeiget hat
uns zur gnidigen Hiilfe und Erlésung, nach dem Bekenntniss der
christlichen Kirche von Anfang; und endlich die Gnadenmittel in
solchem Glauben zur Erfiillung des Gesetzes zu wachsen und blei-
ben, das Gebet im Herzen durch den Glauben und die zwei Sacra-
mente fiir seine Gemeine vom Herrn verordnet, Das sind die fiinf
Hauptstiicke lutherischen Katechismus, die uns kiirzlich den Weg
zeigen zu christlicher Erkenntniss und Gottseligkeit und aufs beste
vorbereiten zur Aufnahme in die Gemeine». J6l mélyére tekintve a do-
lognak, ebben a Pél-féle eléadast latjuk, hogy a térvény (madaydyos i
yptatov) altal jott a biinismerete, ez azutan feltételezi a hitnek sziiksé
gességét, a mely egyrészt az imaban kifejezését nyeri, mésrészt a
sacramentomokban a maga tevéleges megérzését és fejlesztését, élesz-
tését leli. A heidelbergi katénak rendje pedig az, hogy az elsé részben
sz6l : @) az ember biinérél — az ember nyavalyassagardl ; b) a ma-
sodik részben az embernek megszabadulisarol ; ¢) az embernek
haladatossagarol, melylyel tartozik istennek a megszabaditasért !
Menete pedig a kovetkezé : Kiindul azon kérdésbhol mi a te f6 viga-
szod életben. haldlban ? Az, hogy Krisztusé vagyok, s hogy Krisz-
tus megtart. Folytatja : hiny dolgot kell tudnod, hogy boldog lehes-
sen életed, haldlod ? (II. kérdés.) Hérmat. (Kovetkezik a fontebbi
beosztas.) Attérve a részekre, igy kezdi: honnan ismered nyavalya-
dat? A torvénybsl. Mit kivan az? Szeresd stb. Maté 22. 37—39.
(A dekalogus itt a maga helyén volna a Maté 22, 37—39-ben fog-
laltakkal, mint Krisztus térvénymagyardzataval ; mert valoban a
dekalog szelleme és értelme nem mds, mint a mit itt Krisztus
mond. Hangsulyozni lehetett volna azért : Krisztus mondta s ezért
toérvény s nem csupén azért, mert a zsidéknak adatott stb. A dekalogus
ott, a hol most 4ll, val6ban nines olyan természetes helyén, mint itt
lett volna !) Megtarthatod-e ezen torvényt? Nem! Biinos vagyok. Blin-
tetlen maradsz? Nem! Irgalmaz-e Isten ? daczara annak, hogy ele-
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megfelelsleg atdolgozva (ugy, hogy abban az dtdolgozdsban
a Lutherféle (a heidelbergi), benfoglaltassék, de kiegészité
bovitéssel) tanitassék-e? azt mondjuk, hogy legjobb a
Luther (és a heidelbergit) katéjat, dgy a mint van, nyuj-
tani a katecheta kezébe, mert hogy mit kell ahoz magya-
rizatil az egyes helyeken, egyes esetekben mondania, azt
legjobban tudja meg, ha tanitvinyai felfogisi képessége és
képzettségi fokdra van tekintettel.

Egy bovitett katechismus utmutatasal a katechetdk-
nak azonban kivénatos és sziikséges, ha a kovetkezo alap-
elvek szerint szerkeztetik :

1. hogy minden tantétel féf6tartalma, momentuma,
egy egyetlen kérdésben és feleletben oldatik és fejtetik
meg, melyekbe osszefoglaltatott ; tovabba, hogy :

2. ezen egyes kérdések és feleletek egy kikerekitett,
tartalmas, Osszefuggd egyet képezzenek és végiil

3. hogy ezek mellé a bibliai bizonyitoé helyek gondo-
san megvalasztassanak, mert igy mindenkor eléretnék
azon czél, melynek elérését sokan megnehezitve képzelik
a Luther kitéja altal, hogy az egyes szakasz egyes textus-
nak tekintessék, melyet felolvasvan, tulajdon berendezé-
siink, beosztasunk, dispositionk szerint targyalunk, szobeli
eldadds utjin, kérdések és feleletek utjan megvildgitunk és
betanitunk. A konyvben el6forduld kérdést tehat a tan-
fogalom helyes Osszefoglaldsira hasznilnok csak, kisegité
eszkoz, segédkonyv, vezérfonal volna tehdat az a feladat
konnyebb megfejtésére. Mert kiillonben megkivanjuk, hogy
a kité, melynek a 10 parancsolatot, a hitet, az uri imat, a
sacramentomok szereztetési igéit szorol-szora az egyhazi

get nem tehetiink térvényeinek ? Igen! A kozbenjaréért. Honnan tu-
dod, milyennek kell a kozbenjarénak lennie ? A szentirasbél. Mind
idveziiliink Krisztus 4ltal ? Csak az igaz hivék. Mi a hit ? Az apostoli
symbolum. Hited honnan szdrmazik ? Ige és a sacramentombol. Mi a
sacramentom ? Melyik az? Isten ezen jotetteért, hogy vagy hilas? J6
tett Altal. Melyik az, megmutatja a torveny. Dekalog. Ks isten igaz
-segitségiil hivasa 4ltal. Hogyan ? Iméban ? Uri ima. (A mint latjuk
a Luther-féle elemek mind benne vannak, csakhogy némileg eltérs
rendben). Hogy hogyan épithetd erre maga a részletes targyals
a tobbek kozott méar 1752. Debreczenben Hatvani [stvan doctor és
prof. is kimutatta. Lasd «Keresztyén Katechismus. A catechisa-
ldsra valé hasznos utmutatéssal». Debreczen, 1870.
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(a hit) és a szentirdsi alakban kell magdban foglalnia (az
uri ima és a sacramentomok és a dekalog a szokdsos for-
maban), hogy igy a gyermekek a katechismus utjan sze-
rezhessék meg az ¢ hitvallomdsuk alapjit (és megértes-
sék azt), teljesen és alaposan konyvnélkul tanittassék.

Kérdés azonban, hogyan kell a katechismussal bdn-
nunk az egyes esetekben, a betanitast tartva szem elétt.

A fentebbiekben mar e kérdésre is feleltink, s itt csak
azt hangsulyozzuk még, hogy a feladat nem mds, hanem,
hogy alak és tartalom tekintetében szabad, élet eleven
atdolgozas utjan, mind a tananyagot gy nyujtsuk a gyer-
meknek, hogy az vildgos bepillantdst nyerjen az evangye-
liumi igazsagha s azt szellemileg magiévd tegye. Azért
tehdt egy jottdt sem szabad addig emlékeltetnink a ka-
techismusbél, mig azt a gyermekeknek meg nem magya-
razgattuk, mig azt velok at és 4t nem dolgoztuk, mig 6k
azt meg nem értették és fel nem fogtik, és mig errél kér-
dések ¢és feleletek tjan vilagosan meg nem gyo6zddtunk.
A megmagyarazas itt is gy torténik, mint az irdismagya-
rizatnal, mert alapjaban véve itt sem miivelunk mast,
mint irdst magyarazunk, mert hiszen a katénak nem
kell s nem szabad médsnak lennie, mint a szentirds tar-
talma foglalatdnak, Osszefoglaldsianak az illeté egyhaz
fogalmazasaban, a mint azt Luther mondotta a ,wildgiak
bibligjanak*‘. Innen ered azon szigoru kotelesség is a pro-
testans hitoktatora, hogy a kédtét agy kell tanitania, hogy
az abban foglalt tant legel6l is a szentirdsban tunteti fol a
gyermekeknek s miutin azok arrél, hogy a mit nekik
tanulniok kell, az a szentirds tana, meggy6zodtek, akkor
tér at a katé b6vebb magyardzatira. Ezzel osszefuggésben
tehdt azon kérdésre, hogyan kell a katechismus tanait
kisér6 szentirdsbeli helyekkel béannunk? (Beweisstellen,
Belegstellen) — azt feleljik, hogy a szentirds olvasisa,
magyarazata és emlékelése fokozatan feldolgozott és beem-
lézett, memorizalt mondatokat alkalmazzuk, felemlegetjik,
folujitjuk, az azokon feliil elgjovoket pedig folkerestetjiik,
fololvastatjuk és a szokdsos modon tirgyaljuk, s azokbol
vonjuk el a kité tanait a gyermekkel, és igy mindenkor
elébb a szentirdsbél adjuk a gyermeknek az illet6 tant s
csak gy nyujtjuk azt a kdté alakjaban, igy szoktatjuk
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meg a gyermeket arra, hogy érezze a kité tételeinek
osszeftiggesét a szentirdssal.

A katé tehdt feleljen meg a katechetikai czélnak szer-
kezetében, alakjiban, vagyis nyujtsa az egyes tanokat
rovid tételek alakjiban (egyszerii) viligos (teljes), hatdro-
zott, alkalmas kérdésekben és feleletekben, melyek azon-
ban mindenkor a megelézott (oktatds, targyalds) kifejtés,
magyarizat, osszefoglaldsai legyenek.!)

Jegyzet. Palmer a Dekalognak, mint elsé tantdrgynak®) jo-
gosultsdgdt azon alapon védelmezi, hogy ama szavakban :
«Fin vagyok a te urad Istened, ne legyenek tenéked idegen iste-
neid én eléttem» voltaképen azon viszonynak, a mely az orokké
val6 és véges lény kozt van, alapja van letéve és ez tehdt valo-
ban alaptorvény, és hogy szeretet a torvény szellemi tartalma
és tisztelet az alakja, e kettd pedig lényege minden valldsnak, s
hogy a torvény nem mdst tanit, hanem hogy szent legyen el6t-
tiink az Isten az Ur, mint az absolut En, a maga nevében, nap-
jaban, helyetteseiben, a sziil6kben és a felebardtban, mint az 6
képmésdban. Azutén pedig kifejti, hogy a Luther-féle kité,’)
mig az els6 {6részben (Dekalog), az erkolesi elem a talnyomo,
mert az embernek az Istenhez valé alap viszonya : tisztelet és
szeretet valdban erkélesi,®) addig (igen helyesen) a mdsodik
f6részben az Isten oOnkinyilatkoztatdsénak tényét targyalja,
(Symbolum) a mint az a fit és a szentlélek dltal kozvetitve van,
melyekhez az ima a Luther-féle felfogds alapjdn, melynél fogva
az a mi f6javunk, nem kotelesség, hanem jog és j6 j6 viszonyba.

) Lasd Chr. Palmer tervszerii szép katechetikai targyalasat, a
Katechismus katechesisben val6 feldolgozasat. (Katech. p. 281—506)
s egy nem kevesbbé sikeriilt, alapos, érdekes, egyes katechisatidjat.
(Katech. pag. 509—515.)

%) F. L. Steinmeyer : «Der Dekalog als katechetischer Lehr-
stoffy. Berlin, 1875, — ezimii miivében ezen allaspontot katechetikai
tapintattal és mély lélektani ismerettel védi.

) Mely Németorszagon igen erdsen betanittatik, ugy hogy
(még most is) sok helyen szokasban van az 0 gynevezett : ,,Kate-
chismus sprechen,’ t. 1. két gyermek kiall, el6all s az egyik a katé-
beli kérdéseket, a mésik a feleleteket mondja kényv nélkiil. — Ez
valésigos becsomaszolds. Ilyen Katechismus sprechen szdméra kii-
16n kis szoszékecskék is voltak a templomokban. (Szerzé latott ilyet
Wittenbergben.)

*) Epen ezen erkolesi alapelem altal kiilonb6zott és kiilonbo-
zik a szentirds valldsa minden més vallastél; a természeti vallas-
t6l, a pogénysigtél sth.
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Ezen jéval és joggal mér birunk, de Istenhez fordulunk, hogy
adja teljes mértékben birnunk. Erre érdemesekké teendék ma-
gunkat a sacramentomokban részesiiliink, mint az Ur dltal iid-
viinkre, hitiink megszildrditdsdra s megszenteltetésiinkre ren-
delt cselekvényekben.

23. §. Confirmatio és confirmatioi oktatas. A katechetikai
oktatas betetdzése.

Ez a valldsban valé oktatds legfontosabb fokozata,
mert a vallasoktatas egyhazilag megkivant czéljat foké-
pen ennek kell biztositania, ennek kell ugyanis azt ered-
ményeznie, hogy az egyes tanonczok o6nallé elhatirozas
utjdn csatlakozzanak az illet§ egyhdzhoz, az annak hit- és
életelvei szerinti életre. Ennek kell tehdt a keresztyén tan
és élet teljes képét nyujtania és az egyes tanonczokat nagy-
korusagra nevelnie. A confirmatio cselekvénye maga ugyan
nem katechetikai hanem liturgikus cselekvény, de miutin
katechetikai fontos cselekvények az el6z6i, azért kell rola
itt is bévebben szélanunk.

Szolani fogunk tehdt elészor is :

a) a confirmatio lényegérél, azutin

b) a confirmatioi el6készités mdodjarsl, tovabba

¢) a confirmatio idejérdl.

Ezekhez csatoljuk végtil a

d) gyakorlati utasitasokat.

a) A confirmatio lényegéril.

Itt legelészor is tisztaba kell jonnunk az dltalanos
nézpontokat illet6leg a confirmatiorol.

A confirmatiot agy tekinthetjiitk, mint az apostoli
egyhdzban divatozott kézratételi szertartds helyredllitasit,
mely szertartds dltal az apostoli egyhdzban a felveenddk-
kel a szentlélek kozoltetett, hogy szolgdlhassanak Krisztus-
nak a gyiilekezetben. Az 8s keleti egyhazban a Krisztusban
vetett hit megvallasa formulajaul a nicaeai symbolum hasz-
nultatott s az illeté (az episkopus) a piispok személyében
az egyhaznak adott kézadds dltal lépett a gwrigonevor
Poarezopevor sordba és az egyhdzi lajstromba iratott s
kés6bb hitében és életében megvizsgdltatvin, az electi
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sordba (xA7pos) vétetett fol. Az eredetileg a keresatség
vegeselekvényeét képezett kézratéitel a masodik szdzad ota
kilonosen kiemeltetett, késébb a puspokre bizatott, végtil
killon egyhdzi cselekvénynyé lett, mely mint olyan a
keresztséget pecsételte meg, vagyis annak a confirmatiot
adta meg.

Innen szdrmazik, hogy a protestans felfogds szerint a
confirmatioban és a confirmatio altal lesz az egyes keresz-
tyén bizonyos egyhdz tagja, mégpedig, (mint azt az Os
apostoli korban 1s latjuk) nem a kézratétel dltal, mely
symbolikus kisérdje az dldasnak, hanem a hitvallds éltal,
mely a «conditio sine qua non» («Térjetek meg és vegyetek
szent lelket.» Act. 2. 38.) és melyre az egyhéazi beavatas
kivetkezik, mi mellett megjegyzends, hogy mindenkor a
megaldo szon és nem a kézzel valo érintésen van a fésaly.

Nem elegendé tehdt a confirmatiot ugy tekinteni,
mint a keresztséghen tett igéret, szovetség, meguajitasat
igéret, fogadalom éltal, de azt f6leg ngy kell tekintentink,
mint melynél az egyes sajat akaratabol, onelhatdrozassal,
onmaga vilasztasa folytdn, hatdrozza el magit, a hit s az
erény utjan haladni, bizonyos eqyhdzi életkozosségben.

Ujabban négy felfogasi méd mutatkozott a confirma-
tio korul.

1. Az tugynevezett sacramentalis felfogas szerint a
confirmatio sacramentom volna. Ez azonban katholikus
felfogds. A confirmatio nem bir a sacramentom kellékeivel.

2. A katechetikai és

3. Az egyhdzhatésdagi felfogas. Ez a kett6, ha targyuk
szerint hatidrozzuk meg, egy, — mert az 6n4ll6 hitvallomds
czelja és befejezése a (katechumenatusnak) megel6zott
vallasos elkészitésnek és egyszersmind bevezetés, felavatas,
felszentelés, tehat felvétel az egyhaz tagjai kozé, — (az
azok jogaival valo élhetés megadasa) és ezen teljes jogélve-
zetbe 1ép az egyes elvileg (és elméletileg) az ur vacsoraja-
val valo élés utdn azonnal. Ez a katechetikai felfogds és
az egyhdzhatésdgi felfogds ehez esak azon elvi modositast
adja, hogy a lelkész, mint az egyhdzhatésig megbizottja,
nyilatkoztatja ki a felvételt, Ez azonban felesleges, mert
egyrészt f6bb egyhdzi hivatalnok megjelenni nem szokott,
més reszt meg nem is szitkséges, hogy a felvettek egyhaz-
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hatésigilag nyilatkoztassanak ki teljjoguaknak, o6nallo
keresztyéneknek. (Ezen felfogds szerint a corfirmatio azzi
valnék, a mi a politikai életben a hoédolat bemutatdisa,
lovagga utés volt.)

Végiil

4. Spener «Verspruch»-rol sz6l,') ndla tehit a foga-
dalom eszméje fekszik a confirmatioban, mint egy énkén-
tes onlekotelezés valodi életteljes kegyességre tehit — sz0-
vetség kotés.

A fentebbiekbél folyblag vildgos, hogy a confirmatio-
nak a kovetkezék lesznek lényeges elemei !

a) Emlékeztetés, a megkotott keresztségi szovetségre,
mint el6zmény.

B) Keresztyén hitvallomds (mint leglényegesebb 2) tan-
és érziletr6l. Hittani tekintetben: szabad, hatdrozottan
kifejezett csatlakozés valamely meghatdrozott egyhdzhoz ;%)
erkolesi tekintetben : keresztyén élet igérete az egyén részé-
rél. Tehat mindkét tekintetben kezesség az egyhdz fenn-
tartasa irdnt.

7) A gyermekek bemutatisa az egyhiaznak, hogy az
érettok konyorogjon, a mi az dlddsban kisértetve a kéz-
ratétellel megtorténik. (Ez mint kovetkezmény.*)

Megjegyzendd, hogy a confirmatio objectiv oldaldnak®)
a vizsginak és a felvételnek csak akkor van valodi értelme,
ha a (subjectiv elem) hitvallomas és a keresztyén életet
igéré fogadas = fogadalom egyéni szabad elhatirozison

1) Spener : Theologische Bedenken. IV. p. 255. sk.

?) Schleiermacher : Frigy. Prakt. Theol. p. 400—401. és 402,
erre formuléul az apostoli hitvallast ajanlja, er6sen hangsulyozvan
annak torténelmi fontossagat.

%) Of. Schleiermacher Fr. : Prakt. Th. pag. 401. «Am Ende des
Religionsunterrichts muss also das Glaubensbekenntniss der Kirche
in den Kindern wirklich sein. Cf. Rosenkranz K. : Encycl. pag. 347.

4) Schleiermachernél is a bemutatis és az igéret a lényeges.
Cf. Prakt. Theol. p. 415.

5) A vizsgit, ha a confirmatioval egyiitt mint egy cselekvény
1ép fel, Schleiermacher «verderblich»-nek tartja. Cf. Prakt. Theol.
pag. 415 és annak mint az id6sebb tagokkal egyiitt végzett ismét-
lésnek és a fiatalsig a vallis tanaiban val6é haladasardl, az egyhaz-
nak adott meggy6z6dési alkalomnak — sem tulajdonit fontossagot.
pag. 416.

prape
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nyugszik, tehdt ha a keresztyénséget az illetd szabad elha-
tarozds utjdn teszi a maga élettorvényéve.

b) A confirmatiora vald eldlkészités modja.

Ttt az a kettds kérdés érdemel f6képen figyelmet, hogy
mely tananyag és mi moédon tanitandé be ?

A mi mar a tananyagot illeti, miutdn a confirmatioi
oktatdsnak czélja nem mas, hanem 6nall6 keresztyén neve-
lése és pedig nevelése bizonyos egyhaz hit és életelvei sze-
rinti keresztyén életre, vildgos, hogy a sajatképeni confir-
matioi oktatds nem mds, mint a gyakorlatra val6 alkalma-
zdssal, a szivre és életre valé hatassal, az eddig tanultak,
f6leg pedig a katé életeleven ismétlése és betanitds abban a
mi ezen cselekvény megértéséhez, méltdo véghez viteléhez
még kiilonosen is szitkséges. Miutan pedig ezen oktatishoz
a liturgikus legfébb cselekvény az arvaesorija is csatlako-
zik, a tanitds vége felé a katecheta teenddje mind inkdbb
lelkészi teenddvé vilik, vagyis e«a fejoket kell a szivbe
vinnie», szentlélekkel és tiizzel kell keresztelnie, segitenie
kell azok ujjaszuletését a kenetteljes felkentség s a meg-
pecsételés kivansagat kell bennok felélesztenie.?)

Ezen oktatdsndl tehdt a katechetinak a katét kell
nyujtania a szentirdson alapulé olyan kibovitéssel, hogy
lehetéleg minden lényeges tan roviden befoglaltassék, mi
mellett a véltanokrél szolo oktatist a Sacramentomrol
sz016 tanhoz és az isteni tiszteletr6l sz6l6 tant az uri-
iméhoz csatolhatja. A viltanokrél szélvan egy kis egyhdz-
torténelmet is nyujtson roviden feltintetvén az egyes egy-
hizilag nagy emberek életrajzat, koruk rovid ismertetésé-
vel és tanaik kell6 méltatdsaval, mert csak agy fogja egye-
githetni, a harom {66 képz6 elemet a szentirast (a katét

') Azért kivinja Harms : Past. Theol. I. p. 12, hogy a gyerme-
keket kozvetleniil a confirmatio el6tt mindentdl vissza kell tartani, a
mi gyermekes szérakoztatisra, jatékra vezet. «Abstinentiam vini et
carniumy. Zucht Enthaltung von allem was zerstreut, was dem
weltlichen, fleischlichen Sinne Nahrung giebt. Z. B. Tanzgelagen.
S ezért kell a lelkésznek a gyermekeket oktatnia, hogyan kell nekik
asketikus fegyelmezett életet élniok. Tanitdsanak tehat az oktatds
végén inkdbb épiiletes, semmint tanit6 jelleme lesz, mert oda kell
hatnia, hogy a gyermekek feleletei hova tovabb hitvallassd — a hit-
nek megvallasava legyenek.

Katechetika. 6
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kisérd bizonyité helyekben mondat, példazat sth.) az egy-
hazi életet (az egyes tanok képviseléi emlékének felfrissi-
tésében) és az egyhézi tant (a véltanokkal szembe 4llitva
a «contraria juxta se posita magis elucescunt» elv alapjin
a sajat egyhdza tanait).

Ez volna a confirmatioi oktatds tirgydnak kerete.
Bzt t6bbé’ kevésbé megkozelitik az egyes e czélra szant
magédndolgozatok,!) azonban nem szorul hosszas bizonyi-
tasra, mily végtelen elényos és alddsos volna egy egyhdzi
tekintélylyel ellatott confirmatioi tankonyv, mely lehetéleg
megfelelne a tudomédny és a kor igényeinek és az egyhdiz
szolgilataban allana.

Ezen tanitdsnak modszere az eléleges rovid magya-
razatokon alapulé kérdések és feleletel: altal valo oktatds,
melyeknek czélja, Ggy kezelni és betanitani, elsajatitani a
tananyagot, hogy minden tan a gyermekek sajit belsejében
gyokerezzék s hogy ndluk a tudas és akarat egy legyen.

(A kérdések és feleletek dltal valo oktatasrol aldbb
szolandunk.)

A mi a tanitds menetét illeti, az imdval, még pedig
igen gyakran a katecheta szivbél jové iméjaval kezdédjék
s az éneklésre is forditson figyelmet. Megjegyzends, hogy
a katechetanak mindenkor a kell igaz hangulatban, ke-
délyallapotban kell lennie, és 6rkodnie, nehogy a gyerme-
kek gy tekintsék a confirmatioi oktatast, mint mésodik
iskoldt.?)

¢) A confirmatioi oktatds ideje.

A confirmatio éveul Palmer, Nitzsch stb. a 14-dik
évet ajanlja mint «das normale Confirmationsalter»®) ¢s
sem korabban sem késébben nem. Nédlunk a 12-dik év a
szokésos, de tekintettel kell lenntiink a helyi, gazdasigi sth.

Y) Az tgynevezett «Confirmationsbiichleiny-ok p. o. Zittelé,
Stieré stb. magyar nyelven féleg Sztehlo Andrésé (ev. ag. részrol),
Zsarnay Lajosé (ref. részrol) sth.

%) Epen ezen szempontbél nem helyeseljiik mi, a mit némely
kiilfoldi iré ajanl, t. i. hogy a confirmandusoktél irasbeli feladva-
nyok is koveteltessenek vallasi tételek — thémak felett.

%) Cf. Palmer : Katech. p. 607. Cf. Prakt. Th. v. Nitsch : «Dis-
cretionsalter». pag. 169. II. kot.

e B wwvj
y
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szoval az egyhdz életviszonyaira s azért nyujtsuk azt —
nem kordn, de nem is késén. Nélunk leg _]obb lesz az isko-
lai hat elsé év, illetéleg az elemi iskolai hat évi tanfolyam

végeztével, midén a falusi gyermekek az iskolabol kilép-
nek. De nem azutdn, mert akkor mar bajos ket oktatasra
behozni.

A mi a confirmandusok oktatdsénak idétartalmat
illeti 10 hét, heti 4 6rdaval elegendének latszik Palmer el6tt,
ndlunk a 6 heti napontai egy ordvall) vétetik elégnek.
Elég is, mert helyes beosztds mellett, a targyat mind atdol-
gozhatja.

d) Gyakorlati utasitasolk, 9~em’p0ntok a confirmatioi
oltatdasnd

1. Azon kérdésre valjon a confirmandusoknak szint
oktatdsra bebocsitassanak-e azok, a kik a jov6 alkalom-
mal lesznek confirmandusokkd, feleletunk az, hogy miutdn
voltaképen az egyéni készségre valé tekintetbél sohasem
lehet 6ket pontosan megkiilonboztetni, megengedhetd
azoknak az el6bbeniekhez csatoldsa is, de csak agy, ha az
a tanitisra nézve nem hat zavarélag és csak olyan mér-
tékben, a milyenben az a confirmatioi tanitis iinnepélyes-
ségének azokndl nem drt, hogy azutin a kovetkez évben
ne kapjanak az ismétlések altal, (mert mdr ismert, tehat)
untato anyagot, melegitett kaposztat.

2, Hogy hdny gyermek veends fel ezen oktatasra
egyszerre, az attol fugg, hany jelentkezik az illeté lelkész-
nél. 30—36-nal t6bb azonban egy s ugyanazon Orara
semmi esetre se vétessék fel, inkdbb osztassanak meg,
még pedig nemok szerint,?) mert ha a katecheta mind-
nyijokat nem tarthatja folyton szemmel, ha az egyes gyer-
mekekkel nem foglalkozhatik kell6leg, akkor ezen el6ké-
szitésnek gyontatéatyai jellegét bajosan tarthatja fel.
A gyermekeknek rangjok és képességok szerinti beosztisa
hétranyos és nem ajinlatos, annil kevésbé ajanlhat6 pedig

- az, hogy a képzettebbeknek tudoményosabban szerkesztett

') Falun egy este naponkint

%) Nem szerinti mevoszta,st kivan Schleiermacher is Prakt.
Theol. pag. 382. sk.

6%
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valldstani kézikonyvet nyujtson kezébe, vagy hogy azokat
irasbeli feladatok utjan tanitsa.l)

3. A mi a helyet illeti, hol tanitsa a lelkész a confir-
mandusokat, arra nézve megjegyzends, hogy a paplakon
egy tag kényelmesen berendezheté szobaban helyesebb
ezen oktatast nyujtani, mint az iskolaban, mert a paplakon
a gyermekek mér az illem tudata altal intetnek csendre és
figyelemre. De nem szabad a papnak magit ilyenkor csa-
ladja tagjai dltal (gyermekei zaja 4ltal) zavartatni engednie.

4. A mi végtil a megszolitdst illeti, Palmer 2) azt tand-
esolja, hogy ne szélitsa 6ket ,,On“-nek, mert — gy mond
— akkor nem léphet fel velok szemben, mint atya a maga
gyermekeivel szemben.

Annyi bizonyos, hogy a ,,fe“ megszolitis bizalomra
keltobb, melegebb, mint a hideg on vagy maga. (¢« Tegezésy.
«Per tu»bdl a bizalom). Egyébirant pedig e tekintetben az
illet6 lelkész személyisége hataroz.

Jegyzet Lisd Palmernél (Katech. pag. 611—648-ig) a gya-
korlati tanitdsi vdzlatot a confirmatioi oktatdsra.

24. §. Katechesis a confirmaltakkal.?)

A katechetikai oktatds annak fogalma szerint bevég-
z6dik,*) mert hiszen az a czélja, a confirmatioval és az
urvacsorajaval valo elsé éléssel. (Communio.) Azonban,
ha a lelkésznek ilyetén gondoskodédsa tovabb tart, meg-
szokja az ifjusig a lelkészben folytonosan a lelkészt, a
lelki atyat latni, s az, a mivel, most redjok hatni akar, a
nyilvinos istenitisztelet, a lelkészi (magdn) gondozds és az
egyhdz fegyelem, az mind konnyebben sikeriil neki, ha az
oktatast is tovabb folytatja.

Itt azonban kiilonbséget kell tennie a lelkésznek azok
kozott, a kik az iskolai tanuldst tovabb folytatjik és azok
kozott, a kik az iskoldabol mar kilépvén vagy mestersegre,

!) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. pag. 381 —382.

2) Cf. Palmer : Katech. p. 608.

3) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 411. «schitzbare
Gewohnheity-nak mondja. Cf. Pelt : Encycl. pag. 682. skiv.

%) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 400.
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kereskedésre sth. tanittatnak vagy foldmiveld szileik dltal
a gazdasignal segédiil alkalmaztatnak. Utobbiak szamara,
Gigy, hogy mindabban, a mit itt ajinlunk, lehetSleg részt
kell vennie az iskolai ifjusignak is a tovabb képzésre a
kovetkezoket ajanljuk :

a) Gyermek isteni tisztelet ;

D) gyermekek a templomban ;

¢) vasarnapi katechisatio vagy legényegyletek, ledny-
egyletek.

Az iskolai ifjusignak pedig kiilon:

d) Iskolai ahitat;

¢) iskolai valldstanitds. (Tanterv.)

a) Gyermelo isteni tisztelet.

Miutan !) a katechetikai oktatds czéltalan, ha a gyer-
mekek az egyhézi életbe belé nem neveltetnek, s miutin
ezen oktatdasnak csak gy van értelme, ha a gyermekek
élete—élet az egyhdzzal, tehat egyhazi életkozosségben
val6 élet; sziikségesképen tagy kell az ifjusdgot nevelnink,
hogy az az isteni tiszteletre, mint azt az egyhdz unnepli,
bevezettessék és el6készittessék. (Ezen el6készités kozben
egyszer az iskolat helyezzik a templomba, méskor a tem-
plomot az iskoldba.) Megtorténik pedig ez féképen a gyer-
mek isteni tisztelet dltal.

Ezen nilunk nem szokdsos igen szép gyermek dhitat,
egy rendes isteni tisztelet alakjaval bir a prédikaczié helyét
elfoglalo — katechetikai oktatassal.

Kérdés, mit tanitsunk ilyenkor ? Azon megjegyzéssel,
hogy ezen oktatasnak is Osszefiiggbnek kell lennie, meg-
engedjuk a: hittani targyakat, perikopdkat, természeti és
iunnepi értekezéseket, lehet néha, de ritkin (a vasdrnapi
tulajdon) egyhdzi beszédeket is tdrgyalni, ha arra alkal-
masak, — de nélkiilozhetlen kellék — ezen tanitdsndl, hogy
azt valldsos erkolesi szellem lengje at és hogy az az életre
utaljon, az élettel kapcsolatba hozassék, A katechismus-
_nak ezen oktatdsndl is, mint egyhdzilag megalapitott tan-
symbolumnak (térténelmi) jogosultsdga van.

Vildgos, hogy ezen isteni tiszteletre csak az erre alkal-

') Cf. Chr. Palmer : Katechetik. p. 516. skov.
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mas korban gytijtendék Ossze a gyermekek. Hogy részt
vehetnek-e abban a nem confirmaltak, vagy csak a confir-
maltakkal tartassék-e ezen gyermek isteni tisztelet, arra a
felelet mar benne van a névben gyermek isteni tisztelet.
Tehdt igen. Az tigyesebbek képzettebbek a kevésbé kép-
zettek mellett itt megférnek, mert ez nem puszta tanitds.
(A jelesek tanithatnak is. Lasd aldbb.)

Egészében a gyermek isteni tisztelet, mint isteni tisz-
teleti cselekvény kovetkezd rendben tartandé meg:?)

1. Egy egyhdzi- (rovid ének vagy 1 vers) ének, mely
alatt a lelkész a szoszékre, de helyesebb az oltar elébe lép
s azutan

2. apostol iidvizlet (az Ur J. Kr. kegyelme stb.)

3. ima.

Ekkor lelép az oltdrrdl a 1oezak kozotti szabadtérre s
a gyermekek kozt fel s aldjarva katechisal.

Maga a katechizilds rovid kihirdetéssel kezdédik,
melyben elmondatik, mi lesz az aznapi tdargy, mely a mult
katechetikai oktatas targydhoz fuzetik, a melyrsl dttekin-
téleg megemlékezik s midén elmondatta az aznapi (kate-
chismusi) leczkét, attér annak kérdések és feleletek utjan valo
katechetikai megbeszélésére. A tanitds végén egy befejezd
gondolat kikerekités, bibliai mondat vagy énekvers képez-
heti a befejezést s ha helyén van és természetesen kovet-
kezik egy kis intés, 6vas is.

4. Egy liturgikus ima.

5. Miatyank.

6. Az dldas (az Aronféle) és

7. Egy énekvers fejezik be az egészet.?)

') Megjegyzendd, hogy nyéarban a templomban, télben a pap-
lak egy thgas szobijaban vagy az iskola helyiségében tarthatok
ezen gyermek isteni tiszteletek, Vasdrnap délutan 3—4 vagy 2—3-ig,
a szerint a mint a délutani isteni tisztelet 2—3 van, vagy 3—4-ig,
mert az el6tt, vagy azutéin kellene tartatnia, bar annak helyét is
méltan elfoglalhatnd. A sziilék érdeklédése biztos, csak a gyer-
mﬁ{kek jéjjenek ! s ekkor kettés a nyereség. Kettére hathat a
lelkész !

%) T6bb helyiitt (p. o. szerzé litta Lipcsében, Wittenbergdban)
a 3-ik szam alatti ima utén az igen szédmos tanonczhoz énként vil-
lalkoz¢ tamitok (a szédmhoz képest 4—18 és tobb) tanitjik el6bb a
nekik a megelézott napokon a lelkésztol adott utasités szerint a gyer-
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b) Gyermekek a templomban.

A gyermekek részvétele a gyilekezet nyilvinos isteni
tiszteletén targyilag szintén a gyermek isteni tiszteletekhez
flizodik.

Kérdés, kivanatos-e az ? Megengedhetd-e az ?

Tgen. Legelsl is mint udvos szoktatds, — toviabba
azért is, mert a gyermekre mély benyomidst gyakorol az
tinnepélyesség és az abban valo teljes részvét utdni vagyat
kelti fel benne, azutdn pedig mert ez végtelen jo képzd
eszkoz — vallds erkolesileg, miutdn a mi magat az isteni
tisztelet alkatrészeit illeti:

1. A predikdczié minél jobb a felnétt gyiilekezet szd-
mdra, annil jobb a gyermekeknek is, kiket red kell szok-
tatni annak wutdnirdsdra, hogy igy a benyomis, melyet
keltett, maradando (tartés) legyen.

2. A mi az imat illeti, tanuljon az ifjusig a gyiileke-
zettel imddkozni, hogy megtanulhasson azzal egyutt
érezni, egyutt oriilni, egyutt sirni, széval azzal lelki kozos-
ségben élni.

3. A mi az drvacsordjdt illeti, ebben ugyan mindent
nem értenek, de mégis sokat s az, hogy nekik az urvacso-
rajaban részestilni még meg nem engedtetik, csak fokozza
a vigyat azutin és a szentség sejtelmét kelti fel bennok.

4. Féleg azonban azért vegyen részt az isteni tiszte-
lethen a gyermeksereg, hogy résztvehessen a gyiilekezet
inekében.') Csak itt gyakoroltatik be az éneklésben s esak
itt nyer valoban belsé 0sztont hozzé; ezen az uton valha-
tik az egyhdzi ének : testévé, vérévé. De, hogy a gyiileke-
zet énekében résztvehessenek a gyermekek, szukséges
képen mindnydjoknak ismerniok kell a dallamot, lehetéleg
pontosan az énekeket, mert nekik lassan-lassan nemcsak
az énekben valo részvétel, de az ének vezetése (8 tobbszor)

nekeket és esak ennek végével és egy egyhazi énekvers eléneklése
_utdn kezd a tanité lelkész katechisalni.
') Mert csak itt neveltetik az ifjusag a gyiilekezettel val6 kozos
isteni tiszteleti életbe. Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. pag.
388 —389 : «Die Jugend wird zum Cultus nicht gehérig vorbereitet

sein, wenn sich die Sorge nicht auch auf diesen Punkt (Kirchenge-
sang) wendet. ;
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unnepélyes alkalmakkor, a chorusban vals fellépés valik
kotelességokké s azért szitkséges, hogy a gyermekek leg-
alibb a legfébb s leghasznaltabb egyhdzi énekeket tudJaL
(Memorizaljak.) Ezen eczélra természetesen csakis azon
egyhazi énekek alkalmaztatninak, melyek a gyulekezet
altal hasznilandd énekek tirzsét, — egységes, — Ossze-
fuggd, minden alkalmat lehetéleg meg figyelé kivonatdt
képeznék. Legalibb egy minden tinnepre, minden alka-
lomra, minden viszonyra. Hogy e tekintetben a taniténak
kell példanyul szolgdlni s neki kell az ilyen kivonatot
konyvnélkul tudnia, viligos. Betanitani az egyhdzi éneket
legkonnyebben gy lehet, ha mindaddig, a mig minden
egyes gyermek jol nem tudja, (az elére bocsitott magya-
razat és elemezés utdn, természetesen) naponkint elévesz-
szilk, elmondatjuk, elénekeltetjiik, kotelességévé tevén a
nehezebben tanuloknak, azt otthon is tanulni.

Ez dltal nemesak a gyiilekez.t isteni tiszteletének biz-
tositunk szebb menetet, de épits, ajtatossigot kelts hatdst
is gyakorolunk az egyesekre, kiknek késtbb lelki élveze-
tévé valik az egyhdzi ének.

¢) Vasarnapi katechisatio quy legényeqyletel,
leanyegyletelk.

Magyarorszaghan mindkét protestans (a kath. is)
felekezetnél, mindkét nemti confirmalt és nem confirmalt
ifjusdg részt vesz a szent haromsdg utani vasdrnapokon, a
délutini ima utdn, a délutdni isteni tisztelet helyét potlo-
lag tartatni szokott catechisatiokon. Ezen katechetikai
oktatdsban a fiatalsigon kivul kozvetve a gyiilekezet is
részesul, miutdn rendesen tobb-kevesebb (képviseld) tag-
jaban jelen van, vagy oda kell hozni a dolgot, hogy jelen
legyen.

Hogy ezen tanitds a maga méltosdgaban megtartassek
s egydltaljaban el ne hanyagoltassék, gondoskodjék a lel-
kész a presbyterekkel valo érintkezés utjan is a fiatalsig
osszegyulekezésérsl és pedig anndl inkdbb, mert kettds
czélt ér: a fiatalsdgot képezi és a gytlekezetet is neveli.
Ezek utjdn a szentirds helyesebb megértéséhez, beszédei
felfogdsihoz az egész hit-élet elevenségéhez vezérelbeti
gyiilekezetdt, s megmentheti sok veszélytol, lelki veszeély-
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t6l, melynek a biin esdbitdsai teszik ki. A maga hivatalos-
koddsit is, foleg lelkészi teenddjét csodilatosan konnyiti
ez altal. Ezen tanitisnak tirgya, mint mér azt (fentebb)
bévebben kifejtettilk, a szentiras olvasasa s népszerti ma-
gyardzata, bibliai torténet (6- és Gj-testamentomi) élettor-
tenetek, hit- és erkolestan, katé és tulajdon beszédeinek
magyardzatos tirgyaldsa.

Czélja: «tervszerdi restitutio in integrumy.

Modszere a kérdések és feleletek altal valo tanitas.

Kiilfoldon ez, f6leg a nagyobb a varosokban, keresztiil
vihetetlen lévén, mas alakban van szokasban. (Némely he-
lyen ugyan igy is eléfordal.) A lelkész ugyanis, miel6tt az
ujonnan confirmadltakat széthocsiatand, meghivja éket heten-
ként egyszer, kétszer, bizonyos meghatarozott alkalmatos
oraban magihoz, s ha eljonnek alakit velok «ifjusdgi egy-
leteket» («Junglingsvereine.» Legény-egyleteket. Ilyen
kiilfoldon van sok.) S a vel6k valo baratsdgos eszmecserék
utjdan, beszélgetések dltal gyarapitja azok ismereteit mind-
arr6l, a mi a hitre, valldsos, erkolesos életre tartozik és
szukséges.

Ezt kellene nalunk Magyarorszagon is behozni, a hol
a varosokban a confirmdlt fiatalsig, ha csak nem jar az
iskoldba, teljesen elhanyagoltatik vallasosképzés szempont-
jabol. Még pedig ugy, hogy a lednyokra is tekintettel lenne
a lelkész. (Leany-egyletek. A kath. egyhaziak igen mélta-
nyoljik ennek fontossdgat. Onnan van Magyarorszagon a
sok kath. né-névelde, legény-egylet stb.)

Igaz ugyan, hogy igy sok kellemetlenséget szerezhet
maganak a szulok, cselédtartd gazdak stb. részérdl a lelkész,
collisioba johet azokkal, de ezen akadaly nem legyézhetlen.

Ezen érintkezés (sokkal inkabb, mint a katechisatio)
az ahitat oraja jellegével fog birni, de a tanité elemnek
sem szabad hidnyoznia.

Szentirds olvasds, irdsmagyarazat, keresztyén elbe-
szélések, életrajzok, egyes hitvallisi okményok (az dgostai
. vagy helvét hitvallas) megheszélése s ehez hasonl6 lesznek
a targyak.

Ezen tanitds alakja részint homiletikai allocutio,
részint parbeszéd, részint kérdések és feleletek altal vald
oktatds lesz, de Ggy, hogy mindkét fél kérdez és felel.
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d) Az iskolai dhitat.

Az dhitat az emberi szivnek kozvetlen, de ontudatos
élete az Istenben, az egyes egyéni ontudatnak elmélyedése
a végtelenbe, az embernek teljes odaaddsa — Istennek —
s mint ilyen, végteleniil emeld a valldsossdgra, erkolesos-
ségre nézve. S azért teremtett maginak az egyhdz alakot,
melyben az istenségbe elmélyedhet és ez a kozos ima,
ének és szentiras olvasis. Ezen alaknak az iskoliban is
van hivatdsa, mert hiszen az dhitatnak hatdsa, a fiatalsdg-
ndl sem més. S azért ezekrdl szolandunk most itt, midén
arr6l van sz6, hogyan kell az iskoldban tovabb nevelni a
mdar confirmalt ifjusdgot. Az iskolai dhitat hivatdsa féleg a
kisebbeknél nagy, a korral haladva végil a felnstteknél
egy imara, a szivet, lelket meghat6 imdra szorithato le.

a) Az iskolai ima, kell, hogy az a tanitds elején és a
tanitas végén mondassék, nemcsak -a gyermekek, hanem
igen gyakran maga a tanité 4ltal, hadd lassik a tanon-
czok, hogy 6 is belbecset tulajdonit annak s nem tartja
csak kiils6 formalitdsnak, mert csak igy (kapnak azok
kedvet és) tanulnak meg helyesen imadkozni. Az ima
szivrehato legyen, tehét, keriilendé minden kénnyelmiiség,
ridegség, zavar, hidegség, f6leg azonban a képmutatis.

b) Az iskolai éneklés, hogy ez milyen fontossigu,
konnyen belathatja mindenki, a ki egyrészt elgondolja,
mennyire emeli az dhitatot a gyulekezet épiiletes, oOssze-
hangzo6 éneke, (mihez gyakorlat kell) s masrészt mennyi
nevels elem van az énekekben, nemcsak az aesthetikai
képzést, hanem a valldsos, erkolesos érzelmet illetéleg is,
f6leg a magasztosan szdrnyalé kitinébb egyhdzi éne-
kekben.

Ha lehet t6bb hangon, choralis berendezéssel, ha nem,
egyszeriien (unisono) énekeltessen a tanito, azonban gon-
doskodjék mindenkor a komoly iinnepélyesség megtarta-
gdrol, az éneklés mélto lefolyasarol.

¢) A felolvasds, mint bibliai olvasds szentirasbeli isme-
retet terjeszt és igy nevels elem. Ennek fontossigarél mar
szolottunk, itt csak visszautalunk red azon ohajtdssal,
hogy ezen ezélhoz alkalmazkodjék.

Ezen hdrom alakot, ngymint: ima, ének, olvasds,
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azonban ossze kell kotni egy egységes liturgikus cselek-
vénynyé, mert azok az dltal nyerik teljes szép jelentoségo-
ket, mely anndl is inkdbb megérdemli a figyelmet, mert
nagyon ajénlatos és ezélszerti az, hogy az iskolai dhitat
utjan az egyhdz élete vitessék belé az iskoldba. Az isko-
liban is kell, hogy az egyhdz szent ideje megfussa a maga
korfutdsdt, tehdt az tunnepek megiilését az iskoldban is
meg kell tartani, agy hogy az iskola vallisos élete és az
egyhdz vallasos élete kozott pairhuzam legyen.

e) Az iskolai valldstanitas.

Miutdn mar az elemi iskola vallastani targyanak osz-
tilyonkénti beosztasat feltuntettiik (17. §.), e helyiitt esak
a kozéptanodai vallastanitdsra és a felsd nép- és polgari
iskolai vallastanitdsra nézve kell megjegyzést tenniink,
mihez még a tanitoképezdei vallastanitast is veendjuk.

Szabalyozoul itt kimondjuk, hogy helyes volna, ha
az algymnasiumi osztilyok valldstani tdrgyai a felsé nép-
és polgdri iskoldkra is, a felgymnasiumé pedig a tanito-
képz6 3 tanfolyamira is beosztatnék, hogy a parhuzamos
haladds és az egyontetiiség megtarthato legyen.

A mi mar magit a gymnasiumot illeti, annak vallas-
tani anyagat alkotja a szentirds olvasdsa, magyardzasa,
valamely hitvallas (Augustana, Helvetica Confessio) alap-
jan az egyhdznak a szentirdson alapult hite, erkolese,
reszletesen apologetice targyalva a valtanok ismertetésé-
vel, 8 végul a torténelmi tanfolyamon az egyhéz torténete,
az egyhaz fejlodésének £6 mozzanataira valo folytonos figye-
lessel. (Lelkesedéssel az igazért, nagyért, barhol tlint
legyen fel.)

Osztdalyonként pedig ilyen beosztissal :

I. Osztaly. O- és ujtestamentomi biblia torténetek (a
Nitzsch-félék) bibliai olvasas, (Ima. Egyhazi ének.)

I1. Osztdly. Bibliatan. Rovid szentirds ismertetés. Az

egyhaz élete, az apostoli 1d6 végéig. A nicaeai zsinatig.
~ (Ima. Egyhazi ének.)

I11I. Osztaly. A katholikus egyhaz torténete. A pro-
_ testins egyhdz -torténete. Hazai evangelikus egyhdzunk

torténete. (Ima. Egyhézi ének.) ;



92

IV. Osztaly. Luther nagy kédtéja alapjdn hit- és erkoles-
tan. (Ima. Egyhdzi enek)

V. Osztaly Az oO-testamentom (Isagoge olvasdssal)
roviden és az UJ -testamentom (Isagoge béolvasdssal) ter-
jedelmesen.

VI. Osztily. (Egyetemes) Egyhaztorténelem Krisztus-
10l napjainkig. Tekintettel a tan fejlédésére. Viltanokra.

VII. Osztdly. A magyar protestins egyhdz torténete.

g VIII. Osztaly. Hit- és erkolestan. (Symbolika. Litur-
gika.)

A valldstanitds egyhdzi hivatalos teend6 lévén, szik-
ségesképen olyan egyénre kell bizatnia, a ki nemesak b6
ismeretti, dltaldnos, tudoményos képzettségii egyén, hanem,
a ki az egyhdzzal életteljes Osszefiggésben is all s a ki
alapos theologus is. Ezen vallistandrnak azutin az egész
intézet (a felekezeteknél, az allamndl a felekezetebeliei)
lelki atyjanak kellene lennie és minden tandcskozdsnil
egyes tanonczok és altalinos kozérdekek felett iilési és
szavazasi joggal kellene birnia, hogy a gymmnasiumi stb.
novendékek életét folytonosan éber figyelemmel kisérhesse
¢és azokra gyontatd atyailag befolyhasson.

A modszer itt is ugyanaz, a mi a tobbi tantargyak-
nal, esakhogy itt foleg a kedélyre kell hatni és a kérdések
és feleletek altal valo tanulds minél kisebb szdmu az 0sz-
taly, anndl nagyobb jogot igényel maganak az acroama-
ticus el6adasok felett.

Alaktan.

25. §. A katechetikai oktatas alakja.

Az eddig el6adottakb6l vilagos és a fentebbiekbdl
folyik, hogy a katechetai oktatas alakja (féleg a 3-ik és
4-ik fokozaton, 2-ik fokozaton is) a két tanitasi -
alaknak, t. i. acroamatico oratoricus (elbeszélve kozlo) =
eléado és erotematikusnak kérdezo tanalaknak osszeolvasz-
tdsa lesz, gy, hogy a szitkség szerint majd az egyik,
majd a mésik legyen tulnyomd, azonban kizarva marad a
csupan csak kérdezd, vagy a esupdn csak el6ado alak.

Megjegyzends, hogy a katechetinak elébb adnia kell,
ha venni (kapni) akar, még pedig akkor is, ha még az
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illetének volt is valami ismerettulajdona, mert 6 nem
egyéb, mint kozlSje a red bizott tudasnak. Tehdt elobb
kozol s aztdn analysal — azonban egyet sem a tudomdnyos
modszer szerint, — hanem a gyermekek felfogasi képessé-
gének megfelelleg. Az 6 czélja ugyanis a tudottat ontuda-
tos tulajdonna tenni, a hitet meggy6z6déssé emelni. Elja-
rdsa tehat egészében véve analytikus, de az a syntheticus
magyarazatot és bizonyitdst ki nem zdrja.?)

Azok, a kik a katechetikat Sokratikava («kérdezo tany)
tették, és mindent a tanitvanybol akartak kihozni, kicsalni,
kérdések utjain, majmolni kivanvan Sokratesnek (reyvy
parwrexy ars maeotica babdszati tudomdnyat) modszerét,
mely az egyesnek segitett a gondolat szulésben, elfeledték,
hogy :?)

i a) Sokrates mér kulonbozo ismeretekkel bird és a
gondolkozdsban gyakorlott férfiakat, és nem kulénbozé
nemti éretlen gyermekeket tanitott ;

b) hogy Sokrates az azok kivinsaga altal el6irt tar-
gyakrol értekezett, mig a gyermekekben a vallds s tanai
irdnti érdeket, mert a vallds tanai®) kijelentettek, objecti-
vek és subjectiv tapasztalds utjdn meg nem szerezhetok
(legaldbb még nem), még elébb fel kell ébreszteni.

¢) hogy Sokrates mar némileg ismert fogalmakat ele-
mezett s gy fejtette ki az ujakat, s végul

d) hogy az igazi sokratesi eljards végtelen nagy
ugyességet és gyakorlatot, teljes psychologikus és logikus
készséget igényel, melyet nem lehet (bar kivdnatos) minden
katechetandl feltennunk.

A kik pedig a folytonos eléadast kivantak, azok feled-
ték, hogy a gyermekeket nem lehet hosszabb idén 4t valo
folytonos hallgatdsra kényszeriteni, mert, ha kilssleg
elevenségok, annyira meg rendszabédlyoztatnék is, gyenge
értelmok elfirad és figyelmok elnyomatik, széval nem ke-
pesek kisérni a katecheta értekezését.

') Cf. Tmam. Nitzsch : Prakt. Theol. II. pag. 214. skév.
£. 209, skov.

*) Cf. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. pag. 371. . . . «daher
der Ansicht, die Sokratische Methode an und fiir sich und das ganze
Gebiet nmfassend in Anwendung bringen zu kénnen immer eine

Tiuschung zum Grunde liegen muss».
¥) Schleiermacher Fr. : Pr. Th. p. 371.
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A katechetikai tanitds alakja dltaldban beszélgetés,
de tanpdrbeszéd és nem olyan pérbeszéd, melynél a gon-
dolat csere jatsza a fészerepet, mint pl. az értekezleteken,
zsinatokon sth.?) .

A keresztyén vallds positiv tanai a torténelmi tények
stb. oOsszefuggd rovid el6addsban nyujtatnak ugyan a
tanonczoknak mindég, de ezen el6adas felhivja rogton a
kérdest, hogy a tanito meggy6z6djék a betanulandok beta-
nuldsarol és az el6adottak megértésérsl.

Mir a kité betanitdsarol szolo ezikkinkben megemli-
tettik, hogy azt kérdések és feleletek utjan legezélszeriibb
eszkozolni, a legalsobb fokozaton pedig meggy6zodéstil
valjon megértették-e szavainkat, birjik-e a tdrgyat tanon-
czaink, j6 a kérdés. A confirmatioi oktatdsnil pedig (és a
confirmaltaknal is) esakis @gy véljik a tanitdst helyesen
megadhatonak, ha a rovid el6adds dltal nyujtottat kérdések
és feleletek utjan sajatitatjuk el ; hidnyos volna tehat mod-
szertanunk ha azt a kérdésrél sz6l6 tannal ki nem egé-
szitendk.

Jegyzet. A tanitds nyelvezete®) a tanonczok milveltségénel,
kordnak, tapasztalati ismereteinek megfelelé legyen. Hanyagul
miiveletleniil, laposan, disztelen kiejtéssel és szabdlytalanul
beszélni épen olyan helytelen, mint tudoményos (mfi) nyelve-
zetet haszndlni. Ne legyen tudés, de ne legyen gyermekes sem
a beszéd. Emelje fel egy részt magdhoz a gyermekeket, mds
részt ismét ereszkedjék le hozzdjok. (Schleiermacher mifivelt
«Umgangssprache»-t tdrsalgdsi nyelvet kivén.)

) Cf. Friedr. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 363. skov. 364 :
«...die Gesprichsform die vorziiglichere». Cf. Pelt : Encycl. pag.
681—2. Cf. Nitzsch Imm. : Prakt. Theol. IL. p. 214. skov. §. 209.
skov. «Lehrgesprichy. (Art. 4 Aneignung) sth. C. B. Moll : Prakt.
Theol. pag. 321. Nitsch Imm. Prakt. Theol. II. pag. 216. §. 209.
«Gespriich ist die sprachlich vollzogene Gemeinschaft des Denkens
und Wissens». «Dialog — Austausch der Gedanken der irgend ein sich |
Erginzen oder Berichtigen derselben zum hinreichenden Zwecke
hat, und moglicher Weise fiir alle theilnehmenden ein Wissen pro-
ducirt, welches vorher nicht vorhanden war».

2) Cf. Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. p. 220. §. 211. Pelt:
Encycl. pag. 681 : «Die katechetische Sprache, welche sich als sol-
che nach den allgemeinen Gesetzen richtet, muss vorziiglich deut-
lich (populir) rein, lebendig und wiirdig sein, darf sich aber der
Sprache des gemeinen Lebens mehr anniihern, als die homiletische. z
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26. §. A kérdésrél.’)

Itt a kovetkez6 kérdésekre kell felelnunk :

1. Mi a kérdés?

2. Hanyféle a kérdés ?

3. Milyen legyen a kérdés ?

4. Mire kell vigyazni a kerdésre adott feleletnél ?

1. Mi a kérdés?

A kérdés, fogalmanak megfeleldleg, nem egyéb, indi-
rekt felhivdsnal itéletre, valamely hatdrozottan megjelolt
targy felett.

A kérdés mindenkor egy teljes mondat, tehdt helyte-
len a Dinter magyardzata, a ki azt mondja, hogy a kér-
dés akkor szdrmazik, ha a mondatnak egy vagy tobb
alkatrészét elhagyjuk és a kérdezettsl kivinjuk meg, hogy
a hianyzot kiegészitse, mert a kérdés grammatikai teljes-
segebil, tokéletességébbl nem szabad semminek sem hid-
nyoznia.

A kérdeés lényege nem fekszik az alakiban, tehat hely-
telen Thierbach azon meghatarozasa, melynél fogva a kér-
dést a mondat szavainak megvaltoztatott egymésutanja-
ban és elhelyezésében latja.

Nem szabad tehdt gondolnunk, hogy a kérds mon-
datban valamely f6rész,az alany vagy az allitmény, hidny-
zik, vagy hogy a viltozott szérend teszilényegét, mert az,
a mi a kérd6 mondathan hianyzik és kerestetik, nem mas,
mint egy mondatrésznek kozelebbi meghatdrozdsa tartalmdt
tekintve, mely azonban mar a kérdésben bennfoglaltatik,
hanem altalinos fogalom alakjdban. A kérdésnek, mert
hiszen feleletet, tehat itéletet kivan, az itélet pedig nem
egyéb, mint egy kulondsnek vagy egyesnek az altaldnos
ald valo sorozdsa (subsumaldsa), az altaldnost mint adottat

magdban kell foglalnia, s a kulonost mint keresettet olyan

') Ezen §-t Moll C. B. szerint adjuk. Cf. Moll C. B, : Pr. Theol,
pag. 321. skov, §. 572. skoy. Kan Bert. : Egyhazi Szon. Fiigg. 14. §.

185. lap. Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II, §. 218. skov. pag. 230.
skov. stb. ;
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viszonyban kell ehez feltiintetnie, hogy abbol a kérd pont
szarmazzék.t)

Osszefoglalva az eddig mondottakat, a kérdést ugy
hatirozuk meg, hogy az nem egyéb, hanem egy olyan ala-
kilag teljes mondat, melynek egyik tagja a killonosnek a
benne (a mondatban) kifejezett dltalinos ald rendelése
vagyis értelmének kiegészitése altal kozelebbi tartalmi
meghatarozasra var, — mi dltal az illet6t, a kihez intéztetik,
itéletre hivja fel.?) Az, hogy a feleletnek egy itéletnek kell
lennie, egyszersmind koveteli azt is, hogy a felelet egy
mondat legyen, (bar hidnyos mondat alakjaban is adat-
hatik).

2. Hanyféle a kérdés ?*)

A tankérdésnek?) természetében fekszik, hogy lehetd-
leg minden egyeshez intéztessék, és hogy lehetéleg min-
denik feleletet adjon.

A tanitds méltosaga kivanja meg, hogy ne kérdezziink
s feleltessiink egyszerre sokat (vagy mindnyadjit), de ugy
kell a dolgot intézniink, hogy az egyes tanonczban az egész

') A ketto t. i. a kérdés és felelet — csak egyiitt fejezi ki a tel-
jes gondolatot.

%) Ezen meghatirozishol kitiinik az is, hogy a Nitzsch megha-
tarozdsa (nem egészen helyes) nem teljes. Nitzsch ngyanis (cf.
Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. II. p. 231. §.219) igy hatirozta meg
a kérdést : «Frage ist — eine Anrede, welche Antwort fordert und
diess durch die Beschaffenheit des ausgesprochenen Satzes aus-
driickt, also ein solcher sprachlicher Auwusdruck des unvollendeten
Wissens, wodurch diese seine ithm fehlende Erganzung von einem
andern Subjecte des Wissens fordert. Epen tgy hibas Thierbach-
nak (Moll C. B. altal p. 323. Pr. Th. emlitett) méisodik meghataro-
zasa is, mely szerint a kérdés egy olyan mondat, a melyben az

egyes szavak (melyekbél az 4ll) olyan 4llds és egymashoz vald

viszonyba hozatnak, hogy abbél azon ohajtis latszik ki, attél a
kiliez intéztetett, egy bizonyos neki megfelel§ fogalinat vagy itéle-
‘tet kifejezni hallani. Kozel esik ehez Carstensennek (szintén Moll
C. B. altal idézett helyen emlitett) meghatarozdsa is, melynek ve-
leje : «Frage ist der Ausdruck des inneren Strebens, des Verlangens
unseres denkenden Geistes . .. Auskunft zu erhalten, oder sie ist
ein unvollstindiger Satz, der das Verlangen ausdriickt, dass der Be-
fragte ihn ergéinzen moge». -

3) Cf. Nitzsch : Prakt. Theol. II. pag. 231. §. 219. Cf. Moll C.
B. : Prakt. Theol. pag. 324. skov. §. 580. skév.

%) Mert nekiink itt kizarélag csakis azzal van dolgunk.
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tanulé sereg megkérdeztetve érezze magit. (Ezért czélszert
a tanonczokat katechetikai yyiilekezetté egyhazza alakitani.)
Ide-oda ugrilas a kérdésekkel méltatlan és czélre nem ve-
zet hiba épen ugy, mint a folytonos bizonyos rendben
valo, egy s ugyanazon tanonczra szabdlyosan visszatérd
kérdezes.

Az is kelléke a tankérdésnek, hogy a katecheta min-
denkor tudja red a helyes feleletet, barmilyen legyen is
a tanoncz felelete.

Miutdn pedig a katechetinak mindenkor el6bb nyuj-
tania kell, hogy vehessen és a tiszta Sokratika kizdrva ma-
rad, viligos, hogy f6képen az adottnak betanitisa, feldol-
gozisa és tovabb fejtése lesz ezélunk a kérdések és feleletek
utjan is, tehat a tankérdés is elsajatitani (ismeretet sze-
rezni), feldolgozni (reprodukalni), és tovabb fejteni (pro-
dukdlni) fogja a gyermekeket tanitani.

A tankérdés tehat :

a) ismételtets lesz, melynek feladata az emlékezetbe
vésni a nyujtottakat (examindlé, repetdld kérdés) és a
kégz tudds anyagit mérni (a memoria kinesét mérni
van hivatva). De itt nem fog megéllani, hanem ezen isme-
teltetés ;

b) vizsgdlva ismétlés lesz, melynek tiszte az elsajati-
tott ismeretek teljes, vilagos, helyes feldolgozasardl meg-
gy6z6dést nyujtani. Ez mar 6nallo itéleteket fog kovetelni.
Itt sem allapodik azonban meg, hanem a birt és atdolgo-
zott anyaghol ;

¢) tovdbb fejteni (produkdlni), Gjat kihozni fog igye-
kezni. Itt megkivinjuk mdar a tanul6tél, hogy az adott
elemekkel (az itéletekbdl kovetkeztetést) dolgozva, azok-
bol ujat fejtsen ki : az altalanosbél 4 kulonost vonja le,
vagy a kilonosbdl az dltaldnost tegye Ossze.

Mig tehdat @) alatt csak egyszertien examindlunk;?!)
L) alatt mar a disjunctiv dialectikus miik6désnek enge-
diink tért; ?) végiil ¢) alatt az altalinos fogalmat megad-

') De nem inquirdlunk, nem puhatolédzunk és nem vallatunk,
nem tudakozédunk (nem teszsziik lelkiismereti kérdéssé).

?) Az eldont6 vagy elvalaszt6é (Aristoteles altal dialektikusnak
nevezett) kérdést alkalmazzuk. Igen — nem vagy — vagy. — De nem
kettés kérdést, melyben kiillonbozé alanyokhoz, kiilonbozé Allitmé-

-~
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van, annak kozelebbi meghatarozdsat,’) vagy a kiilonost
megadvan, az altalinos kihuzdsat varjuk a kérdezettnek
itéletétol.

Van tehat a) ismételtetd (= repetitorikus examinilo) ;

b) wvizsgdlva ismételtetd (dokimastikus) és

c) tovabbfejtd (=feltaldltato, heuristikus) tankérdés.

A mi a tankérdést, mint kérdést illeti, anndl is mint
minden kérdésnél a tartalomra és alakra kell figyelniink.

A mi mar a tartalmat illeti, van a) alanyi és b) dallit-
mdnyi kérdés, a szerint a mint vagy az alanyt kivinjuk
kozelebbrél meghatirozni vagy keressik (az alanyt), vagy,
ha az alany ismeretes és adva van, a mint az allitmanyt ki-
vanjuk kozelebbrol meghatirozni vagy keresiik.

Keresiik pedig az alanynak lényegét, tulajdonsdgit,
viszonyat, birtokat (szamat, hatdsat), eselekvését, akaratit
(ismeretét), szenvedését és ehez csatoljuk a meghatiro-
zast: kit szeret, gyulol, itél, sért, gondoz, mije van, min
vagy miben ismer meg valamit és pedig mi uton és mo-
don (koriilmény, viszony, id6, hely), hol, mikor, meddig,
mily gyakran, mily mértékben kénytelen, kell, lehet vala-
mit tennie, szenvednie sth. (A régi formula szerint : «quis,
quid, ubi, quibus auxiliis, ecur, quomodo, quando ?» Kiegé-
8zit6, jelzd, értelmezd, hatarozo stb. altal).

Az allitmanynal pedig keresiik azt, hogy az alany mi-
vel bir, mit élvez, mit nélkiiloz, mit tesz, mit szenved.
Kifejezzuk pedig azt: lét-, allapot-, cselekvé-, szenvedd
igékkel. (A szerint a hanyféle az ige.)

Az alakot véve tekintentbe pedig, a mennyiben az iteé-

nyok adatnak, vagy melyben két onalld kérdés kapesoltatik Gssze
ugy, hogy két kiilonbozd itéletnek kell kovetkeznie, szdrmaznia.

') Moll C. B. : Pr. Th. pag. 325. §. 582. Az ilyen kérdéseket
meghatarozo kérdéseknek mondja és azoknak kovetkezé osztalyoz-
hatésirol szol : A meghatarozo kérdes : a) Targydat tekintve : dog-
matikai, moralisi, historiai, hittani, erkolestani, torténelmi. b) Az
eljarast tekintve : analytikai, synthetikus-elemz6, dsszefoglald, osz-
szetevd. ¢) Mondat alakjat tekintve : Causal, consecutiv, final ect,
okadd, kovetkeztetd, czélzatos. d) Ozélzatara mézve : Definitiv,
suggestiv, objectiéi, befejezé (4llito), felfiiggesztd, ellenvetd. e) Tar-
talmat tekintve : Elemi — elementar, mely egy ismerteti jelt nevez
meg, itéleti, mely tobb ismerteté jelt nevez meg és gondolat vagy
osszetett itéleti kérdés, mely egy egész gondolatnak kozlésére
hiv fel.
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letnek a négy logikai kategoria szerinti tulajdonsagait vesz-
szik alapul : %)

1. A mekkorasdigi (quantitas) rovat szerint :

a) egyetemes (Osszesség, mind, egész) ;

b) részletes (tobbség, sok) ;

¢) egyénes (egység, egy,) lehet az itéletet.

2. A mindséqi (qualitas) rovat szerint :

a) allito (valosag) ;

b) tagado (valotlan);

¢) korlatolo (limitativ) lehet az itélet.

3. A viszonyi (relatio) rovat seerint :

a) tulajdonito apodiktikus (lényeg és tulajdonsag) ;

b) feltételes, hypothetikus (ok és okozat, czél és
eszkoz) ;

¢) ossztalyékos, disjunctiv (correlatio, hatds, vissza-
hatas).

4. A modossdagi (modalitas) rovat szerint :

a) hatarozatlan (lehetd, lehetetlen) ;

b) hatarozott (1ét és nem 1ét);

¢) megallapitott (szukségesség, esetlegesség) lehet az
itelet, tehdt a kérdés is, még pedig azért, mert a kérdés a
felelettel keépez egy egészet, a feleletnek pedig itéletnek
kell lennie. Tehit a kérdés tartalméra és alakjara nézve
az iteleteknek szokdsos osztilyozasa ala esik.

A Lkatechetikai oktatds folyamaban elfoglalt dlldsara
nezve, végul lehet a kérdés : bevezetd, dtmeneti, rendbeli,
emlékezteté (kozbeesd, kozbevetett, parenthetikus) és osz-
szefoglald kérdés.

3. Milyen legyen a lérdés ?

A kérdestol, hogy az helyes és jo legyen, megkivin-
juk foképen, hogy az legel6l megérthets legyen, hogy pedig
megeérthetd lehessen, vildgosnak kell lennie.

Vildgos lesz a kérdés, ha

1. alakilag a) szokdsos, az élethen s irodalomban di-

. vatos szavakba van foglalva,
; b) ha helyes a szoftzéshen és szokitésben,

') Megjegyzendd, hogy barmily itélet végig mbdosithaté ezen
kategoridkon.

7%
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¢) és ha egyszerii mondatalakzatokba van foglalva.

2, Anyagilayg : ) tartalmilag egyszeri,

b) gondolatja konnyen felfoghats,

c) és igaz.

De a kérdés megkivanja a helyes feleletet is, hogy
helyes feleletet kaphassunk,a kérdésnek hatarozottnak kell
lennie.!)

Hogy hatarozott lehessen, kell hogy legyen :

1. Alakilag : a) helyes a széosszeallitasban ; a hang-
sulyozds kevés, a kérdés meghatarozdsdra, megalakitdsara ;

b) gondos a kategoridk vdlasztasaban, haszndlatdban ;

¢) helyesen kovetkezd. (Kovetkezzék helyesen. A kate-
chesisben legyen a maga helyén.)

9. Anyagilag : a) minden feleslegestsl ment (de azért);

b) teljes az ismertetd jelek kozlésében ;

¢) értelmes feleletet kioveteld.

A kérdés a red adott felelettel azonban nem oOnczél,
hanem taneszkiz s ez megkivanja, hogy a kérdés alkalmatos
legyen.

A kérdes legyen alkalmatos, vagyis legyen :

1. Alakilag : a) olyan, hogy helyes kimenctele legyen
(Passender Ausgang) ;

b) csatlakozzéle az adott felelethez ;

¢) vezessen kozelebb a czélhoz, vagyis birjon a hala-
das, a tovabbfejlesztés termégzetével.?)

2. Anyagilag : a) mélté, mely kizdr minden incselke-
dést, onkényest, ginyorost és nevetségest ;

b) targyilagos, a tdargynak megfeleld, mely nem en-

1) Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. IT. pag. 234. skov. §. 221.
skov. a kérdésnél esakis a «Bestimmtheity-ot hangsulyozza, mert
mint mondja, ezen kellék minden més kelléket magaban foglal. —
A felelettdl is a hatarozottsigot kell féként elvérni. Kiun Bertalan a
maga. Egyh. Szénokl. Fiigg. p. 185. §. 14. megkivinja, hogy a kér-
dés: a) érthets, b) hatarozott, ¢) egyszerti, d) és rovid legyen.
Dr. Kiss Aron és dr. Oreg Janos : Nevelds és okt. p. 75—6. §. 44
megkivanja a kérdéstsl, hogy legyen : a) viligos, b) hatarozott,
¢) rovid, és hogy d) benne ne legyen meg a felelet, ¢) és gyakran
megviltoztattassék. (Meggy6z6désiil érti-e gyermek azt, a mire tan
véletlen jol felelt.)

%) Dr. Schmidt Woldemor, a lipesei egyetemen a Katechetikum
elnike, csakis ilyen kérdéseket engedett alkalmazni.

|
|
}
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gedi, hogy valamely idegen elegyedjék bele, mi altal a
targy tisztasdga, a figyelem zavartatnék ;

¢) kimnyii és konnyen felfoghato, hogy a subjectum
¢és objectum kozott ne legyen legyézhetlen akadily, bédr
neha nehéz kérdést is kell adni,hogy az altal a figyelem
és a gondolkozés egészében fesziiltebbé tétessék.

Jegyzet. Dr. W. J. G. Curtman : «Lehrbuch des Unter-
richts». Leipzig, 1866. 7. kiad. §. 10. pag. 38. is ugyanezen hdr-
mat (deutlich, bestimmt, angemessen kivénja meg.)

4. Mire kell vigydzni a lérdésre adott feleletnél ?

A dr. Kiss Aron és a dr. Oreg Jinos altal irt jeles
nevelés és oktatistanban (44. §. pag. 76.) a feleletekre
vonatkozolag ezeket talaljuk :

a) «Ha a gyermek semmit sem felelne, akkor vagy nem
figyelmezett, vagy nem érti a kérdést. Az elsd esetben a
kerdést ismételni kell, a masodik esethen masképen formu-
lizni vagy a gyermektsl megkérdezni, hogy mit nem
értett meg ?

b) Ha a gyermek helyteleniil felelt, ennek vagy a gyer-
mek az oka, azért, mert masutt jar az esze, vagy félreér-
tette a kérdést, vagy pedig maga a tanitdo, a ki meglehet,
hogy nem vildgosan fejezte ki magit, vagy oly dologrél
kérdezte a gyermeket, mely az ¢ fejlettségét meghaladta.

¢) Ha pedig a felelet félig helyes, félig helytelen, akkor
a helyest kilon kell valasztani a helytelentdl, fel kell keres-
tetnie az okat mindkettének s a gyermeket kérdezéskodés
altal oda kell vezetni, hogy a hibat kijavitsa.»

Mihez mi még a kovetkezéket esatoljuk,?) 1. az a-hoz,
hogy ha a kérdés abstract természete, idegen sz6 vagy
nyelvhasznilat vagy altaldnossdga (tehat anyagi nehéz-
sége) miatt nem értetett meg, kérdezze ugyanazt mas sza-
vakkal, jelezze kozelebbrsl conerét meghatarozassal, a nem,
faj, egyed, targy, alany megnevezésével, vagy adjon rdvezets
kérdést (Hinleitungsfragen), de sohase hagyja abba a felelet
nélkiil maradt kérdést.

2. (a b-hez) a rosz feleletet fejleszsze biintetésiil néha
ad absurdum.

') Cf. Imm. Nitzsch : Prakt. Theol. IT. pag. 338. §. 224.
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Azonban akdr csak részben, akar egészben hibas a
felelet, akir pedig teljesen elmarad is, mindenkor el6bb
kutassa ki, gondolkozzék felette a katecheta, valjon benne
vagy a tunuluban van-¢ a hiba? S csak mikor meggy6zo-
dott rola, hol a hiba, akkor és ott igyekezzék javitani a
helyes megeértést, és a betanitast tartvin mindenkor f6
czelnak. A tanuloval rosz feleletéért ne banjék durvin,
ne szidalmazza, ne gunyolja, sok 4j kérdéssel se hozza
még nagyobb zavarba, hanem segitsen neki rovid magya-
razat utjan, és ne ragaszkodjék egyedil a kérdéshez.

Végiill megjegyezziik, hogy a helyes feleletnél sem
kell a feleletet mindig ecsak egyszertien elfogadni, vagy
talin még dicsérni is, hanem a ji feleletet is ki kell probal-
nia alapjaban, vajjon teljesen (6n) tudatos volt-e ? s nem
véletlen ?° (Sohasem szabad azonban feledniink, hogy a
féczél nem a gondolkozé képesség gyakorlisa (bir az is
egyik elénye ezen modszernek) hanem az igazsignak (a
tannak) betanitasa.

Zarszo.
27. §. A helyes médszer ismérve. (kriterion.)

A helyes méodszer abban 4ll (a fentebbiekben elmon-
dottak folytan), hogy a gyermekeknek a tapintatosan czel
és tervszertien kivialasztott anyagot, a maga legegyszeriibb
bibliai és egyhdzi (torténelmi) alakjiban nyujtsuk s azt az
emlékezd tehetség utjan biztosan lelkokbe véssiik, nyelv-
tani és logikai szétbontds atjdn az értelemnek felfoghatova,
megérthetévé teszszik, példa, hasonlat sth. dltal szemléltet-
jiik, az ismerthez vald csatolds dltal megmagyarazzulk,
megvildgositjuk (és ezen miikodésink kozben élesen meg-
vonjuk a bizonyos targy hatérait), ismerteté jeleinek pon-
tos megnevezése és sajitsigainak vilagos kiemelése altal
eqyénitjiik és gy érdeket ébresztink, és felhivjuk az erkol-
csi itéletet és az akaratot jo hatdrozatra (elhatirozdsra)
birjuk.

Megjegyzendd, hogy a felsbb fokozaton tanitdsunk,
tanitisi eljardsunk mindinkdabb synthetikussi lesz (és
synthesis utjdn kozvetiti az objectiv ismeretet a subjectiv
meggybzodésnek). Az igazsigokat hatdrozott tantételek
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alakjaban kell nyujtanunk és azok tartalménak egész tel-
jét  (melyet elemeztink, megismertettiink) a tanonczok
szellemi tulajdondva kell tenntink. Még pedig minden tant
logikai miikodés utjan fogunk igyekezni a tanonczoknak
kozvetiteni, mert igy (megoérizzuk és) megszerezzik szi-
mokra azon oromet, mely a folfedezéssel, feltalilassal,
szellemi onmunkassaggal jar. De az Isten és az isteniek
feletti raisonirozds 1) elvileg kizaratik, ellenkezéleg minden
tanndal megtartjuk a szentirdsnak (az azt elvileg megillets)
tekintelyet, s tehdt minden tanunk biblikus lesz, a biblidn
fog alapulni. Ezen meghajlis a szentirds (megjegyzendd a
helyesen eértelmezett szentirds) tekintélye elitt, nemesak
szeretetet és tiszteletet kelt az irdnt, hanem meg is sza-
baditaz emberi tételek (menschliche Satzungen) tulsagos és
a szentirds tekintélyével vetekedni kivano tiszteletétol.

') Cfr. Fr. Schleiermacher : Prakt. Theol. p. 407. skov.
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