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A FELTAMADAS FELE.

Még jarjuk a Golgothat. Még all a kereszt.
Még rajta vonaglik kinos szenvedéssel az Elet
fejedelme. Még sotét az ég, még gyaszban resz-
ketnek az olajfak levelei. De mar kozeledik a
hasvét, a feltamadas, az élet, a hajnalpirkadas,
a megujulas szent iinnepe.

Még a magyar Golgotha is gyaszfelhdkbe
temetkezik. Még vonszoljuk megcsonkitott tes-
tiinket. Még éppen annyi a fajdalom, mint teg-
nap volt. Még éppen olyan keserli a konnyiink,
mint amikor a keresztet acsolni kezdték, vagy
talan meég kesertibb. Még hull, egyre hull a
vériink, a keziinket-labunkat atjaré szogek és
sziviinket megsebz6 darda nyoman. — De mér
valami suhant a levegGben, valami megzavarta

‘a sotét, dermesztéen csendes, kihalt magyar

éjszaka némasagat. Talan a béke angyala pro-
balgatja a kényszerd lekotottségben meggém-
" beredett szarnyait?

MacDonald angol miniszterelnok ellatoga-
tott Romaba, hogy kezdettdl fogva igaz bara-
tunkkal, Mussolinivel kezet szoritson. Hogy
ebben a kézfogasban Oszinte kifejezést adjon az

angol nép békességre vald torekvésének. Hogy

a két vasmarok egyilittesen roppantsa Ossze a
békétlenség hidrajanak ujra meg ujra feliit6ds
atkos fejét.

Valamelyik kiilfoldi politikus az elmult na-
pokban azt mondta, hogy elég volna egy uj
Sarajevo, hogy Eurdpat egy 1Uj, az elmultnal
sokkal borzalmasabb habort boritsa langba.
Elég volna egy eltévedt puskagoly6, hogy
Eurdpa, nem, az egész vilag puskaporos hor-
déja borzalmas detonacioval felrobbanjon. Hat
ezt a puskagolyot akarja veszedelmet hozé tut-
jaroél eltériteni a két eurdopai nagyhatalmas-
sag feje. Es ehhez a vallalkozashoz hivja segit-
ségiil a masik kettét, Francia- és Németorsza-
got. Németorszag hajland6 is kozremiikodni

ennél a vilagmentd munkanél, de Franciaorszag
még vonakodik. Hiszen ezt mar megszokhat-
tuk. De most, igazan nem értjiikk ezt a vona-
kodast. Nem értjiikk a vonakodast akkor, ami-
kor az evangélium proéobajat kell megallani. A
protestans Anglia és Németorszag és a péapai
hatalmat lathatolag lerazni akar6 Olaszorszag
hajlandé a vilaghéke biztositasa érdekében le-
mondani kicsinyes hatalmi érdekeir6l. Vajjon
Franciaorszag képes lesz-e az evangélium pro-
bajat megallni? Vagy igazolast nyer az a té-
tel, hogy csak az evangélium a tiszta evangé-
lium lehet a békesség sziil6je? Mi hissziik,
hogy Krisztus evangéliumat nem tudja el-
temetni az Onzés és gylilolkodés jegyében foly-
tatott francia politika. Hisziink abban, hogy
ebbdl a kultirnemzetb6l még nem veszett ki
a lelkiismeret utolsé szikraja.
hogy az altaluk olyan sokszor és fennen han-
goztatott békés szandék nemesak amitas és ta-
kargatasa az atkos gytilolkodésnek.

A békés megnyugvas mindenkinek legf6bb
vagya. De minket, magyarokat kozelebbrdl
azért érdekel a jelenlegi megoldasi kisérlet,
mert azon az Gton indult el, amelyet mi mar
olyan régen egyetlennek emlegetiink: a béke-
szerzodések modositasanak utjan.

Jo6l esik remélniink az isteni Orok igazsag
diadalra jutasat.

J6l esik hinniink Magyarorszag feltama-
dasaban. . ;

Es hitiink a feltdmadas iinnepének kozel-
ségében még csak erdsbbodik, mert latjuk a
kovet elmozdulni a sziklasirrél és a pecséte-
ket letoredezni a haladl bortonérsl. Aki legyozte
a halalt, egyszer talan legy6zi az alantas em-
beri Onzést és szeretetlenséget is és diadalra
juttatja tanitasanak legmagasztosabb eszmé-
nyét: a békességet. rmg.

Bizunk abban, -
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Az egyhazi ado végrehajtasa.

A megneheziilt gazdasagi élet folytan el-
maradt adofizetés igen sok egyhazkozséget ne-
héz helyzetbe hozott: — ezek kénytelenek az
E. A. 6. §-4ra tamaszkodva annak behajtasa

végett a kozigazgatasi hatésagokhoz fordulni.

Ujabban egyhazmegyémben ismételve el6-
fordult, hogy a Lkozigazgatasi hatésidgok —
kozségi eloljarosag, m. kir. adéhivatal — a be-
hajtas foganatositasat kiilonféle igazolasoktol
tették fligg6vé. A Kkivetés szabalyszeriisége,
jogerdre emelkedése, az E. A. 251. §-a alapjan
eszkozolt kivetés kulesa azok az {itk6z6 pontok,
melyek koriil forog leginkibb a vita.

A Kkozigazgatasi hatésadgoknak ezen el-
jarasa sérti az E. A. altal biztositott autoné-
miadnkat és — mint alabb kimutatom — ellen-
tétben all a vonatkoz6 pénziigyi rendelkezések-
kel is. Kénytelen vagyok azonban elismerni,
hogy a kozigazgatasi hatdésagok beavatkozéasa
igen sok esetben kifejezetten az egyhazhivek
kérelmére torténik. Mind gyakrabban el6for-
dul ugyanis, hogy az egyhaztag az adodkivetés
esetleges sérelmei ellen nem veszi igénybe az
E. A.-ban biztositott jogorvoslatokat, hanem
e helyett — mid6n annak behajtasara keriil a
sor: a kozségi eloljarésagokhoz, vagy a m. kir.
adohivatalokhoz mennek panaszra és kérnek
orvoslast. ;

Miutan hasonlé esetek minden valdszind-
ség szerint a tobbi egyhazmegyékben is el6for-
dultak mar — ugy vélem, nem lesz felesleges,
ha ismertetem a tényleges jogi helyzetet.

Az E. A. 6. §-ara alapitottan kért kozigaz-
gatési jogsegély koriil az egyes pénziigyi hato-
sagok egymastol eltérd gyakorlatot folytattak.
Az ennek folytan fellépd vitak és felterjeszté-
sek ‘alapjan a m. kir. pénziigyminiszter
48.900/930—VII. sz. alatt kiadott korrendeleté-
vel véglegesen — és siessiink megjegyezni,
hogy az E. A.: 6. §-anak teljes respektalasaval
— szabalyozta az idevonatkozo6 eljarast.

A hivatolt rendelet 2. pontjaban a kovetke-
zoket mondja: ,,Olyan helyeken, ahol a hitkoz-
ségi-adot az egyhazkozség sajat szervei utjan
maga kezeli és szedi az adoksteles felektdl, a
kozség feladatat Fkizdrolag az egyhézkozségi
pénztarba onként be nem’ fizetett adoknak —
az. illetékes egyhézi hatosag részérdl a
K. K. H. O. 44. §. 3. bekezdéséhez flizott uta-
sitds 8. bek. koriilirt eljaras mellett megkiil-
dott megkeresés és kimutatas alapjan — a
kozadok modjara valé Dbiztositasa és behaj-
tasa . . . képezi”.

Nyilvanvalé ezen rendelethelybdl, hogy a
behajtas céljabol megkeresett kozségi eléljard-
sag, vagy addhivatal a kimutatasban foglalt
adok Osszegszertiségét, vagy jogossagat egy-
altalan nem vizsgalhatjak, hanem minden to-
vabbi nélkiil kotelesek azt behajtani.

EVANGELIKUS ELET .

Ugyanezen rendelet 1. pontja viszont tisz-
tazza azt az egyidOben szintén nagyon vitatott
kérdést, hogy lehet-e az allami adé 10%-at
meghaladé kivetést  végrehajtas ttjan beszed-

‘ni? Mint ismeretes, e tekintetben az volt a kodz-

igazgatasi hatésagok tobbségének az allas-
pontja, hogy a 10%-ot meghaladé kivetéstol a
jogsegély megtagadhaté. Idevonatkozoélag a:
rendelet 1. pontjanak 3. bek. a kovetkezOket
mondja: ;Minthogy a koézségnek a hitkozségi
adokat kiilon kezelni nem szabad — az atlag-
ban 10%-ot meghalad6 hitkozségi addék — ide
nem értve a felekezeti iskolai ad6t és parbért
— azonban csakis kiilon engedélyem mellett
vonhatdk az egyiittes 'kezelésbe: — ehhez ké-
pest a 10%-ot meghalad6 hitkozségi adok ke-
zelését a kozség csakis abban az esetben val-
lalhatja, ha annak egyiittes kezelését elGzete-
sen engedélyeztem.” A rendelethely 2. bek.
pedig kimondja, hogy: ,ez a szabaly .. ..
csakis oly helyekre vonatkozik, ahol a hitkoz-
ségi ad6t nem a hitkozség sajat szervei utjan
szedi, hanem a kozséggel kezelteti.”
Nyilvanval6 tehat, hogy az adoékivetés jo-
gossaga még abban az esetben sem vitathatd a
kozigazgatasi hatésagok el6tt, vagy altal, ha

annak kezelését is a kozség végzi: — Osszeg-
szerliségében is csupan annyiban, hogy ha az
az allami adé 10%-at meghaladja — ugy an-

nak kozségi kezeléséhez kiilon engedély kell.

Az esetben tehat, ha barmely egyhazkoz-
ségnél elofordul, hogy a kozigazgatasi hatésag
a behajtand6 egyhazi adé jogossaga, vagy 0sz-
szegszeriisége tekintetében igazolast kivan —
jelenteni kell az ismertetett pénziigyminiszteri
rendeletre vald hivatkozassal, hogy az egyhaz-
kozség ilyen adasara nem kotelezhets, az ado
jogossaga, vagy Osszegszeriisége a politikai ha-
tosag altal nem vizsgalhaté: — ha pedig a be-
hajtas ez okbdél megtagadtatnék — ugy a fe-
lettes hatdsagnal panaszt kell tenni.

Az ismertetett rendelet 2. pontjabdl kiti-
nbleg nemcsak az adé behajtasa, hanem bizto-
sitdsa is kérelmezhetd. E kitételnek az ad je-
lentGséget, hogy az utdbbi idékben mind gyak-
rabban meriil fel a sziikségessége annak, hogy
az adoosszeg tkvileg biztosithaté legyen. Az
idevonatkozo6 eljarast egy kés6bbi kozlemé-
nyemben fogom ismertetni.

drbv.

Korunk képe és orvossaga.

A most folyo esztendé kezdetén a legtobb. dllam
politikai, gazdasdgi és tdrsadalmi helyzete és jovenddje
nemzetkozi wvonatkozdsban sokkal bizonytalanabb és
nyugtalanitébb, mint csak pdr honappal ezelbtt is volt.

Amerika, amelynek szinte dogmdja volt a virdgzds
jelszava, ma olyan vdlsdgot szenved, amely egyediil dll
a torténelemben. !

A kozeli és tdvoli Kelet olyan harcokban emészto-
dik, amelyek még csak ezutdn élesednek ki igazdn.
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Angolorszag bizonytalanul és nyugtalanul néz jo-
venddje elé, amely hatalmas viharokat rejteget méhe-

‘ben.

Eurépa ma jobban bele van bonyolédva a viszdlyko-
ddsokba és a nehézségekbe, mint barmikor ezeldtt. Csak
egyetlen pardnyi alkalom kell, hogy a bizalmatlansdg-
gal telitett légkorben irtézatos viharok keletkezzenelk.

A fekete Afrika is, noha nem beszéltet magdrol,
méegsem szenved kevesebbet.

Csekélyhatdsu és elégtelen gyodgyszerekkel dllnak
el itt is, amott is. Itt diktaturdval, ott kKommunizmus-
sal, amott 1uj vdmtételekkel akarnak a bajon segiteni.
A parlamentek gyakorta vdltoztatjik a Kkormdnyokat,
de az ujaknak sem sikeriil a nehéz helyzeten urrd len-
niok. Az osszes népek békét, szabadkereskedelmet, lesze-
relést, nemzetkozi megértést, munkaalkalmakat 6hajta-
nak, — mégis valamennyi orszdg az ellenkezé irdnyban
halad. Nem iitott volna még az egyediil lehetséges két
ut kozott valo vdlasztds ordja? Az egyik az, hogy ha
nagy nehézségekkel Kiizdve is, a lasst ldbadozds %tjdra
térjiink. A mdsik az, hogy nehéz kiizdelmeken dt az el-
keriilhetetlen pusztuldsba rohanjunk.

Ha egyiittes intézkedésekkel sikeriil a vezeté embe-

" reknek a munkanélkiiliség rdkfenéjét meggyogyitani,

akkor a legnehezebb feladatok egyikét megoldottdk. A
megaldds azonban féként a leszerelés keresztiilvitelétol
fiigg. Sziikséges tehdt, hogy a népek erélyesen kovetel-
jék a valdésdgos leszerelés munkdlasdt. Ennek egyik el6-
feltétele a kinai—japdn ellentét megolddsa. Ez 6ssze-
tlizés megsziintetése nagyban hozzdjdrulna a memzet-
kozi viszonyok uj korszakdba vetett megingott bizako-
dds megujildsdhoz.

Ez oridsi feladat megolddsihoz azonmban a ¢gbg és
onzés hindrjaba dontott vildg wjjdépitésében sem az erd-
szak, sem a tdrgyaldsok nem képesek akdr a vezetbk-
nek, akdr a vezetetteknek elegendd erdt nywjtani. Bzt az
erét csak akkor taldlhatjdk meg, ha az élet forrdsdhoz,
a mindenség teremtéjéhez, a szeretet Istenéhez forditl-
nak. Akik benne hisznek és akik 6t Jézus Krisztusban
hallottik, azokra ma is wgyanaz a feladat vdr, mint
kétezer évvel ezel6tt.

Az egyhdzaknak wnincs joguk ma hallgatdsba bur-
koldozni, visszavonulni és vonakodni. Hangjukat erétel-
jesen hallatwiok kell! Meggydzédésiiket tartézkodds nél-
kil bele kell Eidltaniok a vildgba! Maguk pedig biin-
banattal és megaldzkoddssal imddkozzanak szakadat-
lanul az Istenhez: Legyen meg a te akaratod, mint «
mennyben, w9y itt a foldon is!

Ebben van o diadal. Es ez a diadal lehetséges is,
bizonyos is!

(Gy. k. vsz.)

A nemzetiségi kérdés.

Ez a legnehezebb politikai probléma. A nemzeti-
ségi kisebbségeknek problémajan torik fejiket az 4l-
lamférfiak, sét egyik legkényesebb téméja a genfi
népszovetségnek is. Ugy érzem, -hogy e kérdés meg-
oldasa nem is tartozik az egyhdz korébe, ennek meg-
olddsa az édllam feladata. Mi, mint egyhédzi emberek
legfeljebb gyiilekezeteink sajatos viszonyait vehetjiik
figyelembe és a magyar ember tiirelmes természetével
és egyhazunk érdekeinek is megfeleléen minden lehe-
tét el kell kovetniink, hogy méas anyanyelvii evangé-
likus testvéreink itt a magyar haziban nem csak 4l-
lampolgarsagi joguknal fogva, de sziviikre hallgatva,
is magyaroknak érezzék, tudjik és valljak magukat.

Eszembe jut itt két konnyes emlék. A vildg-
haboru idején egy vend gyiilekezetben szolgaltam és
tanitottam a vend gyermekeket. Meghat6é volt ennek

a népnek csodalatos szeretete a magyarsiaghoz. Szive-
sen tanultak magyarul, jol tudtak magyarul, szinte
tokéletes magyaros kiejtéssel és amikor megkérdezték
oket, bliszkén vallottak egyenként: én magyar vagyok.
A méasik emlékem Bécskabol val6. Mar a megszallas
ideje alatt hallottam egy orszdgot jart értelmes bacs-
kai evangélikus polgartdl, szinte konnyezve mondta:
a szivinkben mi magyarok vagyunk, ha németiil be-
sz€élunk is.

A nemzetiségi kérdés megoldasanak végcélja nem
lehet méas, mint amit e két tipus mutat. Fontosnak
tartom, hogy nemzetiségi gyiilekezeteinknek mindig
rendelkezésre alljon megfelel§, nyelviiket érté és be-
s3z€16 tanit6; kantor és lelkész. Azért tanitoképzdink-
ben és a teoldgian e munkaer6knek kiképzését minden

- kérillmények kozt biztositani kell.

: Fontosnak tartom, hogy a nemzetiségi evangéli-
kusok anyanyelviik mellett megtanuljak a magyar
nyelvet is. Félt6 szeretettel kell vigyaznunk arra, hogy
e téren semmi visszaesés ne torténjék. Legyen német
és tét nyelvli hazafias szellemii evangélikus ujsag,
melyet az Orszagos Luther Szovetség adna ki. Péan-
german és panszlav szellemii Gjsagokat az allamhato-
ségnak feladata betiltani még akkor is, ha evangéli-
kus égisz alatt jelennének meg.

Vigyéazni kell az okos, tapintatos kozéputra. Min-
den nemzetiség féltékenyen ragaszkodik anyanyelveé-
hez, faji jellegéhez és hagyomanyaihoz. Ezt a tiirel-
mes magyar mindig belatta és megértette. Hisz, ha a
magyar tiirelmes nemzetiségi politika nem lett volna
meg évszazadokon at, akkor talan nemzetiségek sem
maradtak volna és ha magyar ember nem tudott volna
kijonni békésen a nemzetiségekkel, akkor sohasem
jottek volna a tét munkdasok a magyar blGza aratasira
é€s nem jottek volna az iliveges és drétos tétok a ma-
gyarok kozé oly szivesen. Ennek a megérté baratko-
zasnak természetes feltétele volt, hogy nemzetiségi
ember, Ggy, ahogyan tudott magyarul és gondolatait
tudta kozolni magyar testvéreivel. Ha én, mint ma-
gyar ember boldogulni akarok és megélni egy mas nép
hazijaban, sajit magam érdekében meg kell tanulnom
annak a nyelvét. Minden nemzetiségi testvériinknek be
kell latnia és be is latja, hogy a magyar fold nekik
hazat, otthont és életet ad. Tehat annyival tartozik
a magyar hazanak, hogy megtanulja nyelvét, alkal-
mazkodik a magyar torténelmi fejlodéshez és nem le-
het hazaarulé. Nagyon j6l tudja azt is, hogy maga a
gyakorlati élet kivdnja meg tole, hogy megtanulja a
magyar nyelvet. Igen kedvesen emlékszem vissza a
tolnai svab hiveimre, kik engem, mint magyar papot
Oszintén szeretni tudtak és azt mondogattdk, hogy
azért is sziikségiik van a magyar nyelv tuddsira, mert
ha elmennek vasarra és jészagot akarnak venni, vagy
eladni, nem tudndnak a magyar emberekkel alkudozni
és lizletet kotni.

Fontosnak tartom, hogy egyhdzunk az 4llamot
serkentse a nemzetiségi kérdés hékés megolddsa érde-
kében arra, hogy a nemzetiségi falvakban 6védakat
allitson fel, ahol mar jaték kozben megtanulhatnak a
kisgyermekek magyarul. Ez természetesen nem az
anyanyelv elfelejtetésére irdnyul, de ma a nyelvtanu-
las korszakdban csak szerencsének lehet tartani, hogy
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nemzetiségeink az allam koltségén anyanyelviik™ mel-
lett még a magyart is megtanulhatjak.

Nemzetiségi gylilekezeteinkben a magyar isten-
tiszteletek tartdsédnak nagy jelentésége van. Nagy
fontossdggal bir a jovoé szempontjabél ilyen gyilileke-
zetekben az ifjisagi egyesiiletek és dalarddk magyar
nyelvii miikddése is. Kétségtelen, ehhez az egyhdzi ne-

veléshez id6 kell. Itt taldlom igazoltnak MAagécs Ké-
~ roly gondolatit, hogy a nemzetiségi gyiilekezetek sok-
kal konnyebben at tudnak térni a magyar nyelvi isten-
tiszteletekre is, ha ugyanazok az ismerds dallamok
csendiilnek fel a magyar istentiszteleteken is.

Nagy hibanak tartandm, ha éppen evangélikus
egyhdzunkat: az Illéshazyak, a Thokolyek, a Kos-
suthok, a Petdfiek, a Gorgeyek egyhdzat hasznilnak
fel és haszndlndk ki a memzetiségi prcpaganda blinos
céljai szamara, mely a magyar nemzet szeretete és
megbecsiilése ellen irdnyulna. Az Evangélium egyhaza-
ban a hangsuly nem a nyelveken van, hanem az
Evangéliumon, mert Isten el6tt minden nemzetség ked-
ves, aki Ot féli és parancsolatait megtartja. En az
evangélikus templomba nem azért jarok, hogy nyel-
veket tanuljak és a nyelv stilusbeli szépségeiben gyo-
nyorkodjem, hanem azért, hogy megtanuljam azon a
nyelven, amelyen értek, az Isten nagysédgos dolgait és
megtanuljam az utat, melyen Jézus Krisztus, a vilag
Megvaltoja jart, hogy Ot kovethessem! Ezért az evan-
gélikus egyhdzban nincs és nem is lehet komolyan
nemzetiségi kérdésr6l beszélni. Erkolesi lehetetlenség-
nek tartom, hogy nagy magyar gylilekezet testében
€10 csekélyszamu nemzetiség, amelyik méar teljesen jol
ért magyarul, a maga szédmara jogot formadaljon kiilon
nemzetiségi nyelvii istentiszteletekre. 1Itt gondolok
arra a lehetetlen allapotra, hogy vannak gyiilekeze-
teink, ahol 5—10-ig terjedé megjelenési 1élekszam mel-
lett tartanak nemzetiségi istentiszteleteket. Ha figye-
lembe vessziik a fungensek szadmaéat s esetleg a templom
vilagitasi és fiitési koltségeit ‘is, ugy ez valésagos
luxusszamba mend cselekedet, amely luxust a tobb-
ségi adézék adofilléreibsl kell kiizzadni. Erkolesi lehe-
tetlenségnek tartom azt, hogy éppen egyhdzunk Ile-
gyen termdtalaja bizonyos nemzetiségi politika meleg-
agyanak, mely mar magyarul jol tud6é evangéli-
kusoknak Kkiilon idegennyelvii istentiszteleteket akar
tartani.

En nem tudok mést érezni, mint azt, hogy sza-
momra a haza és vallds egyet jelent, a kett6 nékem
egy €s ugyanaz és egymastol elvalaszthatatlan. Egyik
nélkiill Ggy nem tudok élni, mint a masik nélkiil. Ve-
gyék el télem az egyiket, csonka és béna vagyok, ve-
gyék el télem a madasikat, fél ember vagyok. A szive-
met kellene Kkicserélnem, ha akarmelyikr6él kellene le-

mondanom. Gadl Jozsef.

Egyhazi élet Balassagyarmaton.

Az alapokat dldott emlékezeti Baltik
piispok vetette, aki késé oregségben is szolgdlt
még és orhelyét el nem hagyta, amig a haldl
szemeit le nem zdrta. Szelid, bdrdnylelki fér-
fis volt, aki legszebb erdit az egyhdz szolgdla-
tdban égette el. Meghatva jdrok a régi paro-

zsiwot”-ot, szent lelkesedéssel

- ban az egyhdztdrsadalmi

chia szobdiban, kertjében. Ki tudja, hdny j
lentbs csotdt vivtek itt o mult szdzad vég
és a mi szdzadunk elején, amely donté kihatd
sal volt egyhdzunk jovéjére? Az dltala vetet
alapokon csendesen, de mnagy kitartdssal és
buzgdsdggal épit tovdbb 17 évig munkatdrsa:
Koardos Gyula alesperes.

Az egyhdzi élet fokmérdje mindenekelott:
jarnak-e a hivek templomba? Hétkoznapon,
zsufolt padsorok el6tt tartottuk meg bojti dhi-
tatunkat. Azon nem csoddlkoztam, hogy a gyii-
lekezet intelligencidja felvonult, de csoddlatra
ragadott hogy a fold egyszeri népe is csaknem
teljes szdmmal jelent meg és akik nagy dhi-
tattal szoktdk énekelni a ,,Kristus Pdn jest muj
fujtdk II. Rd-
kéczi Ferenc imddsdgdt. Nem is lehet mds-
ként. Valamikor a 1ot legények ott vitézkedtek
Rdkdczi talpasai kozott és a Rdkoczi kultusz
taldn ma is o felvidéki tot nép kebelében a leg-
nagyobb. Hgy-két éve néhdny ,megtért”’-nek
a munkdlkoddsa folytdn az a veszély fenyegette
ugyan Balassagyarmatot, hogy uj gyiilekezet
alakul a gyilekezetben, de erélyes és radikalis
miitéttel o veszedelemnek élét vették.

A balassagyoarmati egyhdznak mégy tan-
erés elemi iskoldja van, biiszkesége az egyhdz-
nak és az esperességnek, mert a tanfeliigyelo-
ség ismételten dllapitotta meg, hogy ez az is-
kola szinvonal tekintetében az elsék kozott dll.
Igazi veteményes és gyiimolcsos kert, amely-
nek veteményei és facskdi valamikor Isten di-
csoségére és emberek javdra gazdag gyimol-
csot fognak teremmi.

Egy nagy foldszintes hdz a Luther-utcd-
egyesiiletek céljait
szolgdlja. Itt tartjdk o lelkészek irdnyitdsa
mellett o bibliadrdkat és kulturdlis 6sszejove-
teleket. Az egyhdzkulturdlis célokat egy nagy-
terem és szimpad szolgdlja. Az ifjak (féleg
iparosok) minden este taldlkoznok e helyen és
nemes  szorakozdssal (sakk, ujsdgolvasds,
konyvtdrhaszndlat) toltik idejiket a lelkész
feliigyelete alatt. Hdny ifjut tartott vissza mdr
ez az intézmény a korcsmahelyiségektol és az
éjszaka eqyéb biineitol. A Nobegyesiilet kultu-
rdlis feladatai mellett foleg a szegénygondo-
zdssal foglalkozik.

Szegénygondozds! Baro Pronay Réza és
Irma nemes adomdnya lehetévé tette eqy ked-
ves, napsugaras hdznaek megvdsdrldsdt, ame-

lyet elaggottak szeretethdzdanak rendeztek be.

Egyelore tiz oreg né taldlt benne hajlékot, aki-
ket ellenszolgdltatds nélkiil vesznek fel és akik
Etelka testvér feliigyelete mellett csondes, pe-
pecselé  boldogsdgban wvdrjdk, mikor szdlitja
6ket az Ur magdhoz. Az dpoltak legfiatalabbja
is tul van o hetvenen, de van egy-két Kilenc-
venen tul lévé motrone is.

Aldott az a gyiilekezet, amelyben a hivek
az igehirdetés mnyomdn ilyen dldozatos szere-
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i) [ _ tetre és lélekmenté munkdra kaphatok. Aldott
é,\\a pdsztor, aki életében ldthatja onzetlen fdra-
/ “w\dozdsdnak és magvetésének kaldszba szokését.
Mert o mi igehirdetésiink csak akkor mond-
Wato eredményesnek, ha nyomdban megindul-
SEAHE _,/"nalc o szeretet cselekedetei. —t.

Presbiteri konferencia Cegléden.

A pestmegyei kozépsO egyhazmegye lelké-
szei, feliigyel6i, tanitoéi és presbiterei a ceglédi
egyhaz meghivasira 25-én, szombaton, Ceglé-
den jolsikeriilt presbiteri napot tartottak. Az
egyhazmegye minden egyhaza képviselve volt.
Kozel kétszazan sereglettek Ossze. Jelen volt a
konferencian D. Raffay Sandor pilispok is, aki
Budapestrél dr. Lanyi Marton és Magdes Ka-
roly egyhéazkeriileti jegyzok, dr. Molnar Gyula
kir. itélétablai bir6 és dr. Konkoly Elemér egy-
hazmegyei ligyész kiséretében érkezett meg. A
fépasztort az alloméson dr. Sarkany Gyula pol-
garmester, egyhazkozségi feliigyelo 1iidvozolte
meleg szeretettel.

A konferenciat istentisztelet vezette be,
amelyen Honéczy Pal esperes hirdette az igét,
ramutatvan Acta 20:17, 28—35. alapjan a
presbiter igazi lelki arcara. Maga a konferen-
cia a ceglédi egyhaz szép 0j gylilekezeti termé-
ben folyt le. A rendez6 egyhaz nevében Sar-
kany Gyula koszontotte a megjelent elGkelGsé-
geket, az egyhdzmegye elnokségét, s az el6ado-
kat, mire dr. Lehotzky Antal egyhazmegyei
feliigyel6 nyitotta meg a konferenciat. Az el6-
adasok egytll-egyig a presbiterrdl szolottak
kiilonb6z6 vonatkozasban. Dedinszky Gyula
kiskOrosi lelkész a presbiter vallasossagarol
szdlott, dr. Molnar Gyula ,,A presbiter a gyii-
‘lekezetben” cimen beszélt. Dr. Lanyi Marton a
presbiter tarsadalmi kotelességeire mutatott ra,
majd Kiss Gyorgy Dbényei lelkész szblott a
presbiternek az ifjisag iranti teenddirdl. Az
eldadasok, melyeket a hivatalos hozzaszolasok
utan hosszabb eszmecsere kovetett, lathatélag
mély hatést gyakoroltak a jelenvoltakra. Ezt
maradand6éva tenni volt hivatva s tette is a
plispok zardébeszéde, melyben az evangélium
alapjan lélekbe markolbéan allitotta a jelenvol-
tak elé az igaz presbiteri tipust, mint amely
utan vagyakozik, amelyet var az ujjasziiletés
utan epekedd egyhaz, mint megujulasanak egyik
nélkiilozhetetlen feltételét.

Este a templomban valldsos est volt, me-
lyen ugyancsak a fOpasztor tartott -eldadast,
melyben arrél szélott, hogy mit iizen az orokké-
valésag ennek a mi beteg vildgunknak. Meg-
kapé szavakkal szolott testi-lelki elhanyatla-
sunkrdl s ramutatott a Krisztusban arra az
egyetlen utra, amelyen gybgyulast, életet ta-
lalna egyhéz, tarsadalom ' és emberiség egy-
arant. Az iinnep keretéiill Wolf Lajos helyi lel-
kész két imadsaga, a helybeli Luther Szovet-

ség és az Ipartestiilet énekkaranak énekszamai
szolgaltak.

Az egész presbiteri napot valami szeretet-
teljes bensdség, felelosségteljes komolysag jel-
lemezte, mely lathatélag Kkiiilt a figyel6 arcok-
ra, ott ragyogott a szemek tilizében. Bizonyos,
hogy a résztvevék lélekben meggazdagodva,
hitiikben megerdsodve, egyhazajitdo szent £ol-
tételekkel eltelve tértek vissza gyiilekezetiikbe
egyhazépitd szent munkara.

Vajha az evangélium ura sok ilyen lélek-
gazdagité konferenciat ajandékozna anyaszent-
egyhazanak.

Harc a vallas ellen
Szovjetoroszorszagban.

R. Ev. P. A Szovjetoroszarszdgbhan megjelené ,,Bes-
boshnik” (Istentelen) c. lap 6/1933. szdma rovid hire-
ket kozol Szovjetoroszorszag legkiilonbozébb részeirdl
Az olvas6ban a kultartorténeti pillanatfelvételek benyo-
masat keltik. Képet kapunk bel6liik az orosz nép és ve-
zet6inek lelki, erkolcsi elesettségérodl, de egyszersminc
annak is bizonysagat kapjuk, hogy mindeddig nem si
keriilt a Szovjetallambol a vallast teljesen kiirtani.

E rovid tudésitasokbdl kozliink néhdnyat:

%

Makejevkaban az utébbi idében a szektdsok gyiile:
kezetei 1athatolag feléledtek. Komljakov és Lanin mun
kasck lakasan naponként ahitatra gylilnek Ossze a bap:
tistdk és a pjatidesjatnik-ok. A baptista Dorosenko é:
a pjatidesjatnik Matvejev nyilt ellenségei a szocializ
musnak.

Az G4j munkdsok kozt sok az idegen. A szektésol
gyiilekezetei tamogatjak Oket és a munkéas-hivatds ko
ponyege alatt agitaciot fejtenek ki a rendszer ellen.

Vallasellenes munkéval itt nem foglalkozik senki
Mindossze annyi tortént, hogy december 24-én a kard
csony megiinneplése ellen el6adast tartottak. Természe
tesen, ez még nagyon kevés!

*

Molocsnaban (német " nyelvteriilet Ukraindban) ¢
mennonita felekezet lelkészei minden modot felhasznil
tak annak megkisérlésére, hegy a fiatalabb nemzedéke
visszatartsdk az aratasi munkdalatok elvégzésétol.

Reimer presbyter olyan ravasz volt, hogy ,zene
koér” kopenyege alatt ifjusagi egyesiiletet szervezett.

Orlofban To6vs prédikator a nem proletarokkal kar
Oltve vasarnapi iskolat allitott fel, hogy ezaltal a szov
jetiskoldk tanitasat tonkretegye.

Ezek ellen a sotétben dolgozék ellen nincs védeke
zés. Mikor fognak méar az istentelenek ennek a szé
gyenletes kdros munkéanak véget vetni?

Egy istentelen.

Tavol keleten csak két Kkeriiletben dclgoznak
Harcol6 Istentelenek Egyesiiletének keriileti elnoksége:
Ezenkiviil csak Kamcsatkaban és Szachalinban van ké
kiilon bizottsdg. De ez minden. Nincs tobb szervezet
az egész teriileten a Harcol6 Istentelenek Egyesiileté
nek, vagy épen most van alakul6éban.

Val6ban cstinya kép! A vallisellenes propagandar
feltétleniil sziikség van. Mert a teriilet valldsi frontj
még erds. Kiilonosen erds a baptistak befolyasa.

Szucsan-ban, a tavoli kelet nagy készénteriiletér
ahol soha eddig egyhéz nem volt, most erésen befészke
16dtek a baptistak. Es nem is butdn. Ha Gjabb munkés
csoport érkezik, ezeket az embereket azonnal megdo]
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-gozas ala veszik. Az Gjonccknak szeliden, baratsdgosan,
udvariasan azt mondjak a baptista prédikatorok: , Néa-
lunk sok szerencsétlenség torténik; nyilvanvals, hogy
ezt a helyet az Isten megatkozta. Utazzatok csak visz-
sza!” Az ilyen beszédtdl megijedve az odautazottak egy
része csakugyan vissza is fordul. .

A szektasok féemberei a kollektivgazdasagokba is
belop6znak, s6t a falusi ‘eléljarésagokba is bekeriil-
nek. A propagandat 1iz6 Arzenij Rjabzuk-nak még az is
sikeriilt, hogy a vassilijkcivi falusi szovjet elnokévé

. legyen. Miel6tt egy ligy a falusi szovjet uilésén targya-
‘lasra keriilt volna, hdrom baptista dolgozta at. Ugyesen
vezette a nem proletdrsdgot, mig le nem leplezték és

.sterveit keresztiil nem huzta az uralkodé irany.

3 Ezek a tények kikényszeritik a riadé megfavasat.
A vallasellenes munkaban a part- és foglalkozisi szer-
vezeteknek, s6t az egész koznek is részt kell venni.

S Meg kell alakitani minden tartomanyban a Harcold
Istentelenek Egyesiiletének a szerveit. Az ilizemekben,
a kollektivgazdasagokban, a traktorgépallomasokon és
az erddgazdasagi allcrmasokon is meg kell szervezni az
Istentelenek Egyesiiletét.

Csak kitdrt6 és kemény munka teszi lehet6vé, hogy
a szektasok prédikatorait leleplezziik.

A. Malovecskin.
3

.. . Kasajevsk faluban (Nyugat-Szibéria) nincs egyet-
len kollektivgazdasag se. A baptistdk befolyasa igen
nagy.

A szektasok uralmanak a megtorésére a helyi szer-

-vezeteknek haladéktalanul meg kell kezdeni a felvilago-

sité munkat. Ez a kollektivizaldst is diilére fogja hozni.

Sseljkov.
Ime néhany , Kulturtorténeti” pillanatfelvétel Szov-

“jetoroszorszaghél. Kiegészitésiil hadd kozoljiilk még a

*,,Misszi6i lapok’” 1933. maérciusi szamaboél a kovetkezd-
ket:

Kétségtelen tanuvallomdsok az orosz hitéletrdl.

Vorisilov, az oroszorszagi voros hadsereg fépa-
rancsnoka a kovetkezéket mondta mult évi 4prilis 8-4n

“egy beszédében:

s ,En nem a hivatalos jelentésekbdl ismerem a ma-
gunk csapatait, hanem személyes megfigyeléseim és a

- “parancsnokok = informdaci6i alapjan. A vords hadsereg

“~katondival val6é személyes érintkezés és alland6é Ossze-

“’kottetés alapjan felytonosan ellen tudom &rizni a hiva-
talos jelentéseket, mivel — mondom — ismerem a had-
sereget.”

,Ennek az ismeretemnek az alapjan mondhafom,
hogy a valldssal valé kapcsolat rendkiviil megerdsédott.
A hadseregben sokkal nagyobb szamban lehet taldlni,
mint rajta kiviil valldsos kommunistdkat, akik a vallds-

,Sal valé rokonszenvezésiiket egyaltaldban nem titkol-
jék s akiknek esziik 4gdban sincs a maguk vallisatél

_ megvalni.”

o oA hivatalos jelentések tugy tuntetik fol a dolgot,
mintha az istentelenség szazszizalékos volna a hadse-
reghben, a valésidgban azcnban olyan féltiing ardnyokban

. megnovekedett a valldsossdg, hogy ezt még a habora
~elotti  idékben sem dlmodhatta volna senki. Az egész
hadsereget megfertézte ez a ragaly.”

-, Itt Moszkvaban, ahol a helyérség kizarélag mun-
kasokbol és egyéb elvtarsakbol all, a valésdgnak meg-
~ feleld szamit4sclt szerint 409 a valldsos gondolkozast
kommunista. Mds csapattesteknél egészen 709-ig fel-
- sz6kik ez az aranyszam.”

' Egy maésik orosz ujsiag ezt irja szintén mult évi
- augusztus 13-iki kelettel: ,,A vallashoz valé visszatérés,
amely egyre nagyobb aranyokat olt a szcvjetkoztarsa-
‘usag polgdrai kozt, egyaltaldban nem csak az id6sebb
i '‘nemzedék korében dallapithaté meg, akik a mai kor-
manyformdban csalédtak, hanem féképen az ifjusdg
korében.” (Nem csodilatos jelenség ez, hogy mig a mi
ifjusagunk kozt a bolseviki szellem iitogeti a fejét, addig
& celtudatosan ebben a szellemben nevelt ifjlisag lelké-

‘ben egyre nagyobb tért hédit Isten Lelke?!)

FIGYELO.

Azt irjak a kiilfoldi lapok, hogy Német-
orszagban Hitler uralomra jutasaval meg-
indult a zsidoilildozés és hogy az angliai zsido
parlament tiltakozni késziil, nemcsak, hanem
koveteli, hogy Anglia hivatalosan intervenial-
jon. A német kormany és a német lapok, s6t
német-zsid6 korok is a legerélyesebben tilta-
koznak e kiilfoldi hiradasok ellen, amelyeket
légbdl kapottaknak mondanak. Ha igaz, amit
irnak, valéban tiltakozni kell az emberi kultira
nevében, mert a vallasi, .vagy faji alapon meg-
szervezett 1ildozés mindenképen barbar dolog.
Csodalatos azonban ezzel az ,,afférrel” kapcso-
latban ismét tapasztalni a nagyszerii zsid6 szo-
lidaritast, amely a .legkisebb sérelemre az
Eszaki Sarktol a Fokfoldig azonnal reagal és

stiltakozik. Kinek jut eszébe a szovjetorosz-

orszagi keresztyéniildozések miatt tiltakozni?
A hivatalos Anglia néma marad. Hja! A mo-
ralis kotelességeknél fontosabb az iizleti

érdek!
*

A Magyar Evangéliumi Keresztyén Diadk-
szovetség evangélikus aga a kelenfoldi temp-
lomban magas szinvonali vallasos estét rende-
zett. A hivek szép szdmmal toltotték meg a
templomot; de hol maradtak az egyetemi hall-
gatok, akiknek ez az iinnep elsGsorban = szolt?
Ma, amikor a bolsevizmus kérja egészen ért-
hetetleniil az intellektualis osztalyhoz tartozo-
kat is erdsen kikezdi, amikor egyetemi hallga-
tok, akik nemzeti és egyhéazi jovonknek lenné-
nek a faklyaviv6i, szintén elszédiilnek ettdl a
keleti makonytol, nem artana kissé kozelebb
lépni Krisztus evangéliumahoz és bel6le erét és
batorsagot meriteni az eljovenddkre. Mert min-
den jel arra mutdat, hogy a vilag jézanabbik ré-
sze haldlos leszamolasra késziil és e veszedel-
mes hidranak a fejét késziil eltaposni. Ott lesz-e
ennél a leszamolasndl a magyar egyetemi
ifjusag ? ;

*

Templomtatarozds hirét kozlik a napi-
lapok. Természetesen nem protestans templo-
mokrol van sz0, hanem katolikusokrol. Az is
természetes, hogy kozpénzeken. Azokban a
pénzekben a mi filléreink is benne vannak.
Azokbo6l hat nekiink is illenék juttatni. Arrol
van ugyanis sz6, hogy a székesfévaros ebben az
évben 250 ezer pengét szan a rémai katolikus
templomok tatarozasara. Arrdl azonban nincs
hir, hogy a protestans templomokra mit fordit.
Pedig, ha errdl is szé esnék, most a szegény
kelenfoldi egyhaz nem roskadozna az adossa-
gok terhe alatt, Obudidn megkezdhetnék az
épitkezést, az angyalfoldi telken pedig nem
korhadnanak mar hat év 6ta a templomra Osz-
szehordott nyersanyagok!

*



S

10. szam.

EVANGELIKUS ELET

7. oldal.

A budapesti Jozsefvarosi Polgari Kaszino
meghivoja keriilt a mult héten a kezembe, ame-
lyen tanccal egybekotott csaladi estét hirdet.
Ez még nem volna nagy baj. Hiszen a bGjtber
szokasos zartkori tancmulatsagokat  tartani.
De a meghivéban az a bokkend, hogy ez a ka-
szin6 ‘a sikert azzal kivanja biztositani, hogy
,,Szépségversenyt”’ és ,,probahazassagot” helyez
kilatasba. - Ugy latszik, hogy a ,szépség-
versenynek” manapsag mar nincsen valami
nagy vonzé ereje s a kozonségnek Ujdonsagra
is sziiksége van. Nem tudjuk, hogy tulajdon-
képen miben 4llt az a ,,probahéazassag’”. De mar
maga a sz6 is minden keresztyén embert gon-
dolkodoéba ejt. Legyen mar vége egyszer ezek-
nek a talmi csalogatoknak s inkabb mondjunk
le a mulatsagoknak rendezésérdl, semhogy
azoknak sikerét ilyen és hasonld eszkozokkel
kivanjuk biztositani. L.

HIREZK 3l

BOJT OTODIK VASARNAPJA.
“Jdnos 8, 4,6—59.

Milyen szildrdan dllo, ontudatos, tiszta dr-
tatlansagnak kellett annak lenni, aki a legna-
gyobb ellenség szorité gyuriijében is fel meri
vetni a kérdést: Ki vadol engem koziiletek biin-
nel? A sotétséghez szokott emberi szem szinte
belekdprdzik, ha rdtekint. A farizeusok is visz-
seahbkoltek e merészségtol és akik az - utolso
nagy vallatdsra o hamistanuk 1égidjdt sora-
koztattdk fel, most erétleniil dadognak: Sza-
maritdnus vagy, ordég van benned. — Milyen
megszégyeniilése ez a hazug ragalomozonnek és
milyen dicsésége a szeplotelen drtatlansdgnak.
Pedig Jézus nem kereste a dicséséget, az Atya
volt az, oki dics6itette Ot. Nincs is nekiink
mdsban dicséségiink, csak az Atydban, aki meg-
szenteli az drtatlansdagot és elnémitja a hazug-
sdgot. Az Isten dltal szankciondlt drtatlansdg-
70l visszapattan a rdgalom, a hazug vdd, és ha
koveket ragadnak is, hogy rednk hajigdljdk,
mint Jézus gyuloloi kozil, mi is sértetleniil, s6t
dics6ségesen tdvozhatunk. Jie

— Bar6 Radvanszky Albert dr. jubileuma. MAarcius
22-én mult tiz éve annak, hogy bar6é Radvanszky Albert
elfoglalta baré Prénay Dezs6é orokségét, a magyarhoni
evangélikus egyetemes feliigyel6i széket. A valasztas
egyhangt volt és az a tiz nehéz esztendd, amely mogotte
és mogottiink van, mutatja, hogy a véalasztas nem esett
méltatlan férfiara. Radvanszkyt mér a csaladi hagyo-
ményok erre a helyre predestindltdk. Egyik 6se Caraffa
Antal vértorvényszékének lett 4aldozatiava. Az 6sok
szenvedése €s vérehulldsa péarosulva az egyéni rater-
mettséggel olyan tulajdonsagokat csiholt ki bel6le, ame-
lyeket sok gondokkal kiizdé egyetemes egyhdzunk nem
nélkiilozhetett. Ha a trianoni békediktdtum folytan az
egyetemes egyhaz hatarai és lélekszadma Osszezsugoro-
dott is, Radvanszky a maga tapintatcs és nobilis egyé-
niségével a hatarokon beliil és kiviil csak baratokat
szerzett evangélikus egyhdzunknak. Kiilonosen nagyra-
értékeljiik ama szolgilatait, amelyeket kifelé végzett,
hogy egyhazunknak és hazédnknak baratokat szerezzen.

Baro Radvanszky Albert a tizéves jubileum alkalmabol
kitért minden {inneplés el6l. A magyar evangélikus egy-
héz vezet6i mégis modot taldltak arra, hogy halajuk-.
nak és ragaszkodasuknak tantjelét adjak. Mi .is csat- -
lakozunk az iinnepléshez és az evangélikus magyar: .
gondolat megtestesitéjének tovadbbi munkilkodasira €s -
koztiink valé megéllasara az Isten gazdag aldasat
kérjiik. :
— Kiss Istvan piispok, a dunaninneni csonka egy-
hazkeriilet 6sz fopasztora a salgétarjani Evangélikus

Noegylet felkérésére, aprilis 2-4n Salgétarjdnban hit-

mélyits. eldadast fog tartani, amit hélas orommel vér:
nak ottani hivei.

— Lelkészbeiktatas. Az Gjonnan alakult Dunaha--
raszti és kornyéke evangélikus missziéi kor elsé lelké-.
szét, Sipos Andrdst viragvasarnapjan d. e. 11 érakor ik-
tatja be hivataldba Kemény Lajos, a budapesti evang.
egyhdzmegye esperese.

— A jové heti bojti eldadasok Budapesten. A Fa-..
sori templomban &apr. 5-én. Kemény Lajos (Ha a hivé
ember hallgatna). A kelenfdldi templomban &apr. 6-as, |
Kemény Lajos (A Krisztus megvaltotta vilag). A Dedk-.
téren 4apr. 7-én dr. Bencs Zoltan (A tarsadalmi. jolét
bojti ttja). Az 6budai templomban apr. 7-én dr. Raffay-
Sandor (Kovessiik az Urat a biin elleni harcban). :

—— Halalozas. Kozvetlen a trianoni hataron tul

fekvé Nagykiirtos elvesztette lelkipasztorat, ifj. Stur
Palt, aki sulyos betegség utan 32 éves kordban halt meg
a balassagyarmati kérhazban. Felesége és kis gyermeke
gyéaszoljak. Holttestét atvitték a hatdron és nagy rész--
vét mellett temették el Nagykiirtoson.

— IKsperes valasztids. Az arad—bansagi ev. egyhaz-..
megye a Bohus Kéroly temesvari lelkész féesperes el- -
halalczasaval megiiresedett tisztségre Argay Gyorgy
temesvari vezetd lelkészt; mig néhai baré Ambrézy An-.
dor egyhdzmegyei feluigyel6 utédjaul Nauer Gyorgy te-
mesvari nyug. tablabirét, masodfeliigyelének pedig dr. -
Wachsmann Alvin temesvari orvost véalasztotta meg.
Az Uj egyhdzmegyei elnokség iinnepélyes beiktatdsa a -
f. évi marcius hé 21-&n, Temesvaron megtartott egyhaz- :
megyei kozgyiilésen ment végbe, Frint Lajos super- -
intendens 4altal. {1

— A nemesecso6i gyiilekezet lelkészévé véalasztott. -
Sar6dy Gyula nem fogadta el annak idején a megvéa-
lasztast, ezért Gj valasztds volt. A marcius 19-én tar- -

tott valaszt6-kozgyiilés Farkas Zoltdn bokodi esperesi - -

s. lelkészt valasztotta meg a cséi gyiilekezet lelkészévé. .

— A szombathelyi ev. gyiilekezetben a Protestans . |

Kor eldadassorozatdban Kutas Kalméan lelkész harom .
eléadast tartott Lutherrsl. — A szombathelyi Protes- -
tans Leédnyegylet mércius 26-an kultaGriinnepélyt tar- ..
tott, amelyen dr. Dedk Janos egyetemi tanar az ,Eré
kérdésérol” adott el6. A tobbi szerepldk: Janossy Géabor, .
Kutas Kalmin s miivészi zeneszamok. Az iinnepély jo-
vedelmét a Czipott Géza emlékmiire forditotta a leany-
egylet. % 4

— Az Ifja Evek olvaséinak osszejovetele. Az Ifju .

Evek szerkeszt6sége budapesti és kornyéki olvaséi Sza- .-

méara marcius hé 25-én délutan Osszejovetelt rendezett,,: ?

a dedk-téri ev. leanykollégium disztermében. Az Ossze-

jovetelen megbeszélés folyt olvasék és szerkeszték ko-
z0tt a lap fontos kérdéseir6l, amelynek soran az ifja-

sag véleményt mondott az egyediili evangélikus didk- >
lapunkrol. Felszolaltak tobbek kozott: Katona Magda, -
Pétery Marta, Marcsek Sari, Palkovits Laszl6, Posch <

Gyorgy és Rakssanyi Katalin, akik részben az Ifjﬁf i

Evekkel wval6 megelégedésiiket fejezték ki, de ki 754

tikat is gyakoroltak és a jov6re nézve az ifjusag kivan- °

sagait is tolmdacsoltak. Hissziik, hogy ez a taldlkozas jo "

eredményt sziil és j6 hatast gyakorol a lap jovGjére. -

— Gyaszhir. Szigethy Lajos dr.-t a Budapes"t;i":"

Evangélikus Fégimnazium volt tanirat, az Orszagos
Evangélikus Tanaregyesiilet volt elnokét sulyos csapas

érte: hitvese, sziiletett Brosz Erzsébet, akivel 37 eszten-

dot toltott el boldog hazassagban marcius 25-én életé-
nek 57. évében hosszas szenvedés utan elhunyt. Teme-
tése marcius 29-én délutédn 4 o6rakor volt a farkasréti
temet6 halottashézabol.
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— Tisztajitas a Deak-téri Lutheranidban. A Luthe-
réania Vegyeskar marcius 23-an tartott kozgyililésével
kezdi miikodésének 29. esztendejét. Ez alkalommal Raf-
fay Sandor pilispok, a Lutherdnia diszelndke és Koo6s
Jend, allamtitkar, a Luther Szovetség elnoke megbiza-
sab6l Magdécs Karoly, banyakeriileti lelkész koszontotte
a megjelenteket. A tisztGjitds soran elnok dr. Béhm
Dezsé, alelnokdok Ebner Rezs6 és Gr6sz Janos, karnagy
Kralik Jen6, pénztidros Artner Oszkéar, ligyész vitéz dr.
Pétery Aladar, titkdr Bozsi = Mihdly, jegyzé Farkas
Matild, ellen6rok Té6th Maéaria és Méarcsik Lajos, hang-
Jegytéros Lang Mihaly lettek.

— Esperességi kozgyiilés. Az arad~bansag1 ev.
esperesség ez évi rendes kozgyiilését marcius hé 21-én
tartotta meg Temesvarott. A kozgyiilés egyéb aktuilis
ligyek mellett, foglalkozott a vukovari egyhazkozség
hatarozataval is, amellyel néhany egyhaztagjat kizarta
a gyiilekezetbdl. Erre a radikalis 1épésre az egyhazkoz-
séget az inditotta, hogy sovén wuszitastél felizgatott
emberek nem atallottak az egyhaz vezetdségét az allami
hatésagoknal és a kultuszminisztériumnal megragal-
mazni s 6ket egyhazunk beliigyeibe val6é beavatkozasra
kérni. Ez az utédallamokban nem elszigetelt jelenség,
hanem rendszer, amellyel szemben az egyhdazi vezet6-
ség teljesen tehetetlen és amellyel szemben csak egy
védekezési moédszer 4ll rendelkezésre: a kizdras. A koz-
gylilés a hatarozatot azzal vette tudomaésul, hogy a ki-
zart egyhaztagok megtérés esetén az egyhdz nyilvadnos
megkovetése utan, visszaveendbk a gyiilekezetbe, amire
azonban ismerve az illetéket, nem sok remény van.

— Salgotarjanban az evangélikus egyhaz mérec.
19-én tartotta évi rendes kozgyiilését, amelyen Zelenka
Ott6, Fabini Henrik felligyel6k vezetésével szép szam-
mal gyiiltek Ossze az egyh4az tagjai. Zelenka Otté fel-
ligyel6 mély hatasi megnyité beszéde utdn a lelkész
terjesztette el6 évi jelentését, amely szerint hetenként
Otszor van istentisztelet, hAromszor egyesiileti 0sszejo-
vetel, 8 szérvanyhelyen van rendszeres istentisztelet és
az elmult év folyamén 455 lelkészi szolgalattevés tor-
tént. A belmissziéi élet eseményekben gazdag ismer-
tetése utén jelentette, hogy iratterjesztésbsl 525 P-t
Luther Naptarbo6l 100 P. értéket fizettek be. — Sziile-
tett 26 gyermek. Eskettetett 20 par, reverzalis javunkra
5, kdrunkra 4. Attért 8, kitért 2. Meghaltak 24-en. —
A tanulék létszama a laputéi filidval egylitt 504. Az
egyhdz birtokdban a most megépitésre keriil6 kultar-
teremre 8700 P. készpénz 4ll rendelkezésre. Jelentds és
halaval vett nagy adoméanyokkal segélyezi az egyhazat
a Rimamurdny—Salgétarjani Acélgyar R. T. és a Sal-
goétarjani Koészénbanya R. T. Kozjétékonykodasra az
egyesiiletekkel egylitt 900 pengdt adtak.

— A Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovet-
ség evangélikus dga marc. 26-an délutan vallasos Unne-
pet rendezett a budapest—kelenfoldi evangélikus
templomban. Szab6é J6zsef gyo6ri plispoki m. lelkész tar-
talmas eléadasban ismertette a magyar evangéliumi
ifjasag feladatait a jelenben és jovOben. Zaszkaliczky
P4l s. lelkész biblidt magyardzott Krompecher Judit
szavalt, Pippig Agoston hegediilt. Szerepelt még a Fa-
sori evangélikus énekkar.

— Népmozgalmi adatok Budapesten 1933 januir
havaban. Sziletett 1272 személy. Meghalt 1374. Ezek
kozott 83 volt evangélikus. Hazassagkotés volt 326.
Koztiik 30 evangélikus fél 1épett hazassagra. Ezek ko-
ziil 7 kotés volt tiszta, 23 vegyes. A 23-b6l megegyezés
tortént 3 esetben a r. k. fél javara, 20 esetben nem volt
reverzalis. — A mi embereink még mindig ontudatla-
nok!

— A Budapest III. keriileti (Obuda—Ujlaki) evan-
gélikus egyhazkozség a kozépfoku fitiskoldk ifjusaga
szamara marcius h6 20-an és 21-én csendes napokat
tartott. A fels6é osztalyok tanuléi szaméara a kovetkezo
eléadiasok hangzottak el: A torténelem tanuldsidnak
eredménye az életre nézve. A hittan tanuldsanak ered-
ménye az €letre nézve. Az erkolcstan tanuldsanak ered-
ménye az életre nézve és Miért maradndal tavol az Ur-
t61? Az als6é osztalyok szdmdra: Az Ur Jézus hivasa,

™

Az Ur Jézus megismerése, Az Isten szeretete tehozzad
és A te szereteted Istenhez cimen hangzottak el el6ada-
sok. A megkonfirmaltak a méasodik napon az eléadasok
végeztével kozos Urvacsordhoz jarultak.

— A diésgyor-vasgyari lelkészi allast Topscher
Zoltan eddigi miskolci esperességi s. lelkész 4prilis 1-én
foglalta el. ¢

— A Budapesti Iparosképzé Protestans Egylet mar-
cius 30-an kultarestélyt rendezett, amelyen , Mit és ho-
gyan olvassunk” cimen Vavrinecz Dezs6, Finnorszig-
rol vetitettképekkel Zaszkaliczky Pal segédlelkész tar-
tott elbadast.

— Gyéaszhir. M6d Lénard ny. evang. esperes-iel-
kész, a nagysimonyi-i egyhdznak négy évtizeden at volt
lelkipasztora, 1933. évi marcius hé 5-én 85. évében el-
hunyt. Nagy részvét mellett temették el marc. 7-én
a nagysimonyi-i temetébe. A templomban felravatalo-
zott ‘'koporsé felett Molitorisz Janos esperes mondott
gyaszbeszédet. A sirndl Bécsi Sandor celldomolki lel-
kész mondott imét.

— Tanitovalasztas. Akaliba az ev. torpeiskoldhoz
Lovas Béla okl. tanitét valasztotta meg a gyiilekezet
Zalaegerszegrol.

— Bojti est Salgotarjanban. Salgétarjanban az
evangélikus ndéegyletnek mércius 26-an a templomban
rendezett bojti estjén Szabé Gabor tabori folelkész tar-
tott nagyhatast eléadast arr6l, aki az emberiséget
szenvedni megtanitotta és az emberi élet egyik tarté
oszlopavé tette a szenvedést. Kedves esemény volt az
linnepségnek a szomszéd lucfalvi egyhdz dalarddjanak
kozremiikodése, amely 36 tagjaval 6 kocsin vonult be
Salgétarjanba. Beethowen Isten dics6ségét Illés Kéroly
adta el6. Kovacs Géza orgonakiséretével. Kozremiiko-
dott még az egyhdz favés quartettje. Az oltari szol-
galatokat a helyi lelkészek 1attak el.

— A Himnusz a szarvasi templomban. Az egyhaz-
kozség presbiteriuma 1933. marcius 21-én tartott iilé-
sében egyhangti hatdrozattal elrendelte, hogy a ma-
gyarnyelvii istentiszteletek végén a Himnuszt énekeljék.

— A Budapesti Kelenfoldi ' Evangélikus Néegylet
aprilis 1-én délutdn 5 o6rakor tartandé pengés tea-dél-
utanjan Manchen Mariska tart el6adast.

PALYAZATI FELHIVAS.

A pestmegyei fels6 egyhdzmegyéhez tartozé cso-
mori egyhaz lelkészi 4llasdra ezennel palyazatot hirde-
tink. A péalyazati kérvényel szabalyszeriien felsze-
relve alulirott f6esperesi hivatal cimére (Cinkota) f. &
aprilis hé 15-ig kiildendék be. A t6t nyelv ismerete
sziikséges. Javadalom: 1. foldjovedelem 96 P. 90 fill. 2.
Készpénz az egyhdz pénztarabdl 1040 P. 56 fill. 3. Sté-
lak 181 P. 25 fill. 4. Fizetéskiegészitési allamsegély 947
P. 60 fill. 5. Természetbeni lakas és kert. Eszrevétel: A
kongrudnak és a készpénznek 864 P-re valé csokkentése
folytan keletkezett kiilonbozet karpoétlasaul (E. A. 237
§) az egyhaz a felszabadult kéantori £6ldek haszonélve-
zetét biztositja.

Budapest és Cinkota 1933 mérecius 23.

Blatniczky Pal s. k.
féesperes.

baro Pronay Gyorgy s. k.
egyhazm. feliigyel6.

A kiadasért felelds :
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A szerkesztésért felelds:
SZANTO ROBERT

SZERKESZTOSEG TELEFONSZAMA : 59-2-01
POSTATAKAREKPENZTARI CSEKKSZAMLA : 1,228
(BP. SZEKESFOV. KOZSEGI TAKAREKPT. CSEKKSZAMLAJA).
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...MEG NEM RENDULOK...

A romai katolikus egyhaz tjabban igen
élénk tevékenységet fejt ki, annyira, hogy az
ar mar a mi partjainkat is fenyegeti. A deb-
receni kezdeményezés mintajara mar 6k is be-
vezették a nyari egyetem intézményét, mint
katolikus nyari egyetemet, Esztergom szék-
hellyel. Mind nagyobb és nagyobb hullamokat
~Catholica néven meginduit moz-
galom, amelynek miikodésére a legnagyobb
figyelmet kell forditanunk. Errdl az ujkeletii
mozgalomrol ezt olvassuk: ,,Az Actio Catholi-
ca lényege a laikusok apostolkodasa, amely el-
gondolasban az Oskeresztény ideal elevenedik
meg, . . . nem uralkodni akar, hanem szolgalni,
nem mindent magéhoz vonni, hanem segiteni,
de viszont kéri, hogy az egységes fellépés és
atiité er6 érdekében az egységesen kiadott fel-
szolitasoknak az illetékes szervek engedelmes-
kedjenek. Nem akar semmiféle politikai partot
alapitani, mert céljai felette allanak minden
politikanak. Arrél azonban nem mond le soha,
hogy egyik legfontosabb céljaul a krisztusi
tarsadalmi és allami berendezés tokéletes ki-
épitését és intézményes biztositasat tlizze ki.”
Ez mar a legtisztibb politikai célkit{izés. Es
elére biztosithatjuk az Actié vezetdit, hogy ez
nekik nem fog sikeriilni. Aminthogy nem sike-
riillt Mexikoban, Spanyolorszagbhan és sehol a
vilagon. Az egyhaz maradjon egyhaz; hirdesse
az evangéliumot, munkalja hiveinek orok iid-
vosségét és szolgaljon nékik a konyoriil, meg-
segit6 felebarati szeretet altal. Az Ur Jézus
Krisztus soha sem artotta magat a pohtlkaba
pedig ugyancsak bbven lett volna erre oka és
alkalma a rémai iga alatt sinyl6dé népe érde-
kében. Azért az Acti6é politikai uralmi célki-
tlizéseiben ne hivatkozzék az Ur Jézusra. In-
kabb szivlelje meg azt az intelmét, hogy akik
fegyvert fognak, fegyver &ltal pusztulnak el.

Politikai uralmi célok fegyveres kiizdelem nél-
kiil nem érheték el. S ennek eredményét szem-
l1élheti az Acti6 vezetdsége Mexikéban, Spanyol-
orszagban és ha vakon kitart politikai célki-
tlizése mellett, szemlélni fogja nalunk is és
mindeniitt a vilagon. Az Actié politikai cél-
kitlizéseit majd elintézik a politikusok. Benniin-
ket inkabb érdekel é€s érint a tarsadalmi cél-
kitlizés. Mi tisztan latjuk feladatainkat. A mi
célkitlizésiink Istennek orszaga: a szeretet, a
békesség, az istenféld élet orszaga. A mi fegy-
veriink a Biblia, Istennek szent Igéje. A zaszlo,
amely koré csoportosulunk, a Krisztus ke-
resztje s a templom, Istennek haza. Hiveinket a
kereszt, az Evangélium, a templom koriil fog-
juk sorakoztatni, s az Ige fegyverével és szel-
lemével bdségesen ellatni. Fosulyt helyezunk
arra, hogy istentiszteleteink tartalmilag és for-
mailag vonzdék legyenek s hiveink Ujb6l meg-
szeressék Istennek hazat s érdemesnek talaljak
arra, hogy azt szivesen is latogassak.

A munka nalunk is teljes stulypontjaval az
egyes gyulekezeteken nyugszik. Azért fégon-
dunk lesz arra is, hogy a hitbuzgésag langja
Ujra éledjen és lobogjon az egyes csaladok ko-
rén beliil. Legyen ujbél az asztal a csalad meg-
szentelt oltara, amely koriil annak tagjai ahi-
tattal gyiilekeznek, hogy a jo Istennek szivitk
aldozatat, buzgd ima, ének és az Ige olvasasa
és tanulasa altal bemutassak.

Mi hiveinket nem akarjuk és nem fogguk
vilagi 6nzd célok zavaros, piszkos hullamai felé
vezetni, hanem igen is fel fogjuk sorakoztatni
térsadalmilag is a Krisztus keresztje, az Evan-
gélium és a templom koriil egységes célkitiizés-
sel, egyseges munkatervvel, egységes iranyitas-
sal és nem lesz okunk felnl semmlfele valla51

tél: . . . meg nem rendiiliink! Mayer Pdl.
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A fegyelmezési jog.

A sancti6 hianya cimii koézleményemmel -

kapcsolatban killonosen lelkészi korokbdl ismé-
telve felhivtdk figyelmemet arra, hogy a fegyel-
mezési jog is egy olyan teriilete az egyhéazi
életnek, melyrdl az E. A. egyaltaldn nem ren-
delkezik. Példakat soroltak fel, mily nehéz
helyzetbe keriil sokszor a lelkész a gyiilési ta-
gokkal, avagy az egyes egyhazhivekkel szem-
ben, mid6én azok nyiltan szembehelyezkednek a

lelkesszel azt megtamadjak, avagy. annak in- 1
- akként - szovegezenddk, hogy ‘azok az egyhaz-

tézkedései ellen izgatnak.
A fegyelmezési jog hiidnyanak kovetkez-
ményeit sajat tapasztalatombol jol' ismerem.

Szamtalanszor lattam, mennyi 6nuralomra, on-- -

megtagadasra van sziiksége a vezetonek a fe-
gyelmezetlen tagokkal szemben, hogy a lelkészi
tisztség, avagy az egyhaz tekintélyét tgy, ahogy
megvédje. De

maradt a kuzdelemben amelyet a renitens tag-
gal folytatott, mert az E. A. nem ad fegyvert
az ily tdmadasokkal szemben.

Dehogy is nem! — mondja erre egyik-
masik olvasém; — hiszen ott van a rendre-
utasitas, szomegvonas és ha minden kotél sza-
kad — végs6é menedékiil alkalmazni kell az
E. A. 23. §-at, a gyilés feloszlatasat.

Mindezt én is tudom és az a sok elnokls
feliigyeld és lelkész is nagyon jol tudja: Hogy
mégis éppen ezek szodlalnak fel a fegyelmezési
jog hidnya miatt — legjobb bizonyitéka an-
nak, hogy ezek a rendelkezésre all6 fegyverek
nem elég erdsek, ezekkel ma mar eredményt el-
érni nem igen lehet. Mit tehet a lelkész, ha a
rendreutasitott tag tovabb is ugyanugy beszél?
Megvonja a sz6t? Es ha ezutan is beszél? Nos
— itt megszlinik a tudomany! Mert azt csak
be kell latnunk, hogy minden gyfilést nem le-
het feloszlatni, — mert vannak dolgok, ame-
lyek halasztast nem tlirnek s vannak egyhazi
érdekek, melyeknek a halogatas Aartalmara
van.

Itt tehat hiany van, melyet feltétleniil po-
tolni kell. Mi legyen hat a sancti6? Az E. A.
még csak iranyitast sem ad. Ismeretes, hogy
az E. A. csak egyhazi tisztviselGvel szembe_n
allapit meg fegyelmi vétséget és biintetést —
egyhaztaggal szemben nem és hogy a presbiter
nem tisztvisel6 az E. A. szerint. ;

A megoldasi moédot tehat masutt kell ke-
resniink. ,, Tanulni nem szégyen‘ jelszoval néz-
ziink széjjel, mas alakulatoknal miként van ez
megoldva? Reformatus  testvéreinknél, vala-
mint a politikai alakulatoknal talalunk is ide-
vonatkozolag megfeleld rendelkezéseket.

Az 1906-ban befejezett reformatus zsinat
altal megalkotott V. t.-c. 34. §-a az egyes egy-
haztaggal szemben is megéallapitja a fegyelmi
vetseget s a 35. §. ezek biintetéséiil a rosszalast,
feddeést, bizonyos idotartamra a valasztasi;
illetve valaszthatasi jogtél valdé megfosztast

igen - gyakran -volt alkalmam

tapasztalni azt is, hogy a vezetd bizony. aldl-
" helyezkedés, ellenszegiilés, azok ellen valé izga-

- ‘mondja ki a vétkes egyhaztaggal szemben. Az

orszaggytilés, a megyegylilések az engedetlen,
avagy a gylilés tekintélyét sért6 taggal szem-
ben a gylilés iinnepélyes megkovetését és.a

- gyllésrdl bizonyos idére valé kizarast szoktak

leginkabb alkalmazni.

Nem latom semmi akadalyat annak, hogy
ezen intézkedések megfelel6 médon 4atvétesse-
nek az E. A.-ba. Az E. A. 324. §-a — mely csus-
pan az egyhazi tisztvisel6 vétségeit A&llapitja
meg — megfelelden kiegészitendd, illetve a
megalkotandé Uj E. A. vonatkozo rendelkezései

tagok -fegyelmi vétségeit s azok biintetéseit is
meghatarozzak. ‘

Fegyelmi vétségiil az egyhaztagnak a hit-
hiiségbe, vallasos = érziiletbe iitkozd cselekmé-
nyei, a fels6bbséggel szemben vald tiszteletlen
viselkedés, az egyhazi hatésagoknak, vagy ha-
tarozatainak nyilvanos. kiginyolasa, a felsSbb
hatérozatokkal,  egyhazi torvényekkel szembe-

tas, a hitelvekkel ellentétben &ll6 felfogés hir-
detese volna megéallapithato. Fegyelmi biinteté-
siil szolgalhatna a nyilvanos gyiilésen val6 meg-
feddés, az egyhaz {iinnepélyes megkovetésére
val6 kotelezés, az egyhazi gyiilésekrol meghata-
rozott id0re valé Kkizaras, végiil a valasztoi,
illetve valaszthatéi jogosultsag bizonyos idére
val6 megvonasa.

Szinte latom ezek elolvasasa utan sok.ol-—

vasom arcan kililni az aggodalmat: csak nem
biintetni, csak nem erészakoskodni, mert ak-
kor még jobban széthull egyhdzunk! Nem osz-
tom az aggalyoskodok nézetét. Ellenkezben —
az a hitem, hogy ennek bevezetésével csak
nyerni fogunk. A fegyelmi biintetések erkolesi
hatasa feltétleniil nagy lesz. Annak, aki nyitott
szemmel nézi a mai gyiilekezetek nyilvanos éle-
tét — latnia kell, hogy éppen a jobb érzést,
komolyabb egyhazhiveket elkedvetleniti, meg-
renditi az a vallasellenes hang és modor, mely
a gytilésekbe befészkelte magat. Noveli elhide-
giilésiiket az, hogy ezzel szemben sohasem lat-
nak erélyes fellépést, vagy megtorlast. Ezért
visszahtizoédnak a nyilvanos szerepléstdl s igy
a hangos renitens elem mindjobban elGtérbe
keriil. Ezeket a komoly és hithii embereket
hozna vissza a nyilvanos egyhazi életbe a fe-
gyelmezési jog megalkotasa s egyben utjat al-
lana a tovabbi elonyomulasnak és rombolas-
nak. De itt is 4ll az a régi j6 kozmondas: Peri-
culum in mora! Siessiink a fegyelmezes1 jogot
megsalkotni, mig nem késd, mig van mlt meg-
menteni a fegyelmezéssel.

Bevezetémben adott célkitlizéshez h1ven is-
mét. reAmutattam az E. A. egy hidnyara s el-
mondottam rola véleményemet. Most mar ol-
vaséinkon a sor, hogy az el6adottak feletti bi-
ralat, avagy Ujabb eszmék, megoldasi modok
felvetésével jojjenek segitségemre a: fegyelme-
zési jogra vonatkoz6 6haj és kozfelfogas ki-
alakitasaban, -drbv.
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Miért hanyatlunk el?

Nagytiszteletii Uram!

Az Evangélikus Elet 5. és 7. szamalban cikkiréink

azt a keérdést vetették fel, hogy , Miért hanyatlunk
eL2v.,

A kérdésen érdemes is eltiinédni s — szives enge-

delmével — én is igyekszem erre a kozérdekii kérdésre
vélaszolni, hogy az iligynek haszniljak.

El6ébb a Fuchs Janos valaszdnak arra a kitételére
szeretnék megjegyzést tenni, hogy éhbérért, még pedig
a létminimumon aléli éhbérért dolgozé apostolokra van
sziikség.

Ezzel Fuchs Janos kissé tullétt a célon. A szemi-
nariumban tanulé s az azon tul levd katolikus papsag-
nak meg van az az elénye a mi szegény teolégusaink-
kal és lelkészeinkkel szemben, hogy gcndtalanul tudja
magat képezni. Az Onképzésre, tehat tanult és éallan-
déan olvas6 papsagra pedig ma nagyobb sziikség van,
mint valaha. Ellenséges eszmearamlatok szele fujdogal
nemcsak kelet, de nyugat fel6l is. Nem tudom, olva-
s6ink kozill hdnyan tudnak arrdl, hogy egy new-yorki
intézmény nem régiben palyazatot hirdetett valamennyi
eurdopai egyetem ifjisaga korében egy értekezés meg-
irasara ez alatt a cim alatt, hogy ,,Universal religion”.
A londoni Daily Mail egy legutébbi vezércikkében az
angol ifjusagnak a vallashoz val6é viszonyarodl irt s a
cikknek az volt a csattanéja, hogy a mindkét nembeli
ifjasag tisztdban van azzal, hegy vallds nélkiil nem le-
het meg, de a vallasaval, amint azt az egyhaza nyujtja
neki, megelégedve nincs.

‘Még leszek bator ramutatni arra, hogy miért van
az egyhaznak sziiksége gond nélkiil €16, folyton tovabb

tanulé lelkészekre, akiknek idejét ne az anyagi nehéz-.

ségek és az irodai adminisztriaciés munkak toltsék ki.
Visszatérve a kérdésnek a magvara: tudjuk, hogy
a protestantizmus az északi népek valldsa; olyan ég-

hajlat alatt él6 népeké, akiket a zord id6jaras a viha-,

rok veszedelme, elmélkedd természetiivé, tartézkodéva
€s egyszeriivé tett. A vallds ezért a lelkiiletiikben . per-
manens. Arrél 6k beszélgetni s annak a targyan gon-
dolkozni szoktak, és pedig, tobbet mint mi. — Eurépa-
nak a déli felén egészen mas az éghajlat. Olyan, hogy
szinte elkényezteti a népeket. Egészen mas a lelkiile-
tilk s ez a lelkiilet a katolicizmus szdmdara az alkalmas
talaj. A szép természet és a muvészet a misztikumeit
érzékeltetik meg a vallasban a hivével s ennek a meg-
felel6bb vetiilete a szines liturgia, a tomjénfiist, sth.

Mar most, a mi magyar lelkiségiink nem olyan,
hogy az északi népek kozé volnank sorolhaték. Ezért
van az, hogy annyi evangélikus vagy reformatus em-
berr6l — de elsésorban asszonyrol — tudjuk, hogy sze-
ret katolikus templomban eskiidni. Tehat azért is ha-
nyatlunk, mert a katolicizmus meg tud benniinket, a
konnyebb lelki strukturdju népet, ejteni; benniinket, a
kiméletes éghajlat alatt laké népet.

Van nekiink, magyaroknak, még egy maésik olyan
tulajdonsagunk is, amely valamilyen mértékben ide
tartozik. Ez az, hogy mi jogédsz s:ezzel egyiitt perle-
kedni szeret6 nép vagyunk. Tessék elmenni egy-egy
egyhdzkozség kozgylilésére s ha valakinek bizonyiték
kell, megkaphatja, sokszor, még miel6tt belépne a te-
rembe.

Azt latjuk — példaul — a kozgytilésen, hogy, noha
az elnok jogaszember, feldll egy egyhaztag s szavazis
elétt a kérdés feltevéséhez kér szot, ugy, ahogy az a
képvisel6hazban szokas; pedig kideriil, hogy az elndk
jol tette fel a kérdést. Vagy eléfordul az, hogy a lel-
kész évi jelentésében azt kifogisolja, hogy miért vette
az abba bele, hogy az év folyaman hany emberen segi-
tett vagy igyekezett segiteni. Széval, a lelkésznek a
segitd, szocidlis munkajat meg se szabad emlitenie. A
felsz6lalé jogasz ember, s6t miniszteri f6tisztvisels, aki
nem is tudta, hogy milyen szép bizonyitvanyt allit ki
szoeialis érzékérdl.

+ Hanyatlunk tehat azért is, mert ndlunk az egyhaz-
kozség sokak szemében jogi és kozigazgatasi intéz-
meény s a spiritudlis és szocidlis tartalmat nem latjak
meg benne.

A reforméatus egyhdz konventje mér tobb, mint
egy éve, kimondta, hogy az egyhdznak a szocidlis kér-
déssel foglalkoznia kell. Azaz, kozelebb kell férkdézaie
a hiv6hoz; torddnie kell azzal, hogy mi foglalkoztatja
6t .a hét hat napjan, mi bantja 6t a vildg rendjében,
hogy akarna 6 azt megjavitani s err6l vele és hozza
beszélni kell. Ezt a katolikus egyhaz tobb, mint 40 év-
vel ezel6tt felismerte,” mert mar ennyi idés a ,,Rerum
Ncvarum” enciklika. A katolikus egyhaz mindig ligye-
sen tudott alkalmazkodni s elébe 4ll, mondhatndm, az
élére 4all egy-egy oly eszmedramlatnak, amelytdl fél.
Tessék megnézni, mivé noétt meg a keresztény szocia-
lizmus Ko6zép-Eurépaban az utolsé 42 év alatt. Nyugat-
Eurépardél nem beszélek, mert ott protestans piispokok
mar 20—25 évvel ezeldtt vallottak nyiltan, hogy a mai
tarsadalmi rend és az evangélium szelleme nem fedik
egymast s azzal megelégedve nincsenek. Azt irjak az
angel lapok, hogy az 6 pilispokeik manapsag egyeben
se torik a fejiiket, mint azon, hogy m1kepen lehetne a
munkanélkiiliséget enyhiteni.

A katolikus egyhéaz a szocidlis kerdessel val6 fog-
lalkozasban hcsszi ideig egyediil volt, ami azt a be-
nyomdst keltette, hogy a tomegek sorsaval csak 6 to-

rédik. A tobbi keresztyén egyhaz nalunk agy gondol-

kozott, hogy az az &allam dolga: Ez azonban lazitotta
a hivok sokasagéval valé kapcsolatot, nem is szoélva
arr6l, hogy az evangélium a passzivitdssal meg nem
elégszik. Kz konnyitette meg a szektdk terjedését is.
Mostandban azonban arrdl hallunk, hogy a refcrméatu-
sok kiilon el6adéas-sorozatot rendeznek az intelligenciat
érdekls kérdésekrol s — horribile dictu — a szexudlis
etika kérdéseit fogja feszegetni az az el6adas-sorozat,
amelyet a Kalvin-szovetség rendez, amint tgy 15 év-
vel ezel6tt feszegette ezt a kérdést az egyetemi temp-
lom sz6székérol Prohaszka pilispok.

Kérem Nt. Szerkeszt6 urat, mondand meg lapja-
ban az illetékeseknek, préobdlndk meg a mi egyhdzunk-
ban is. kovetni ezen a ‘téren a maéasik két keresztyén
egyhazat. Kell, hogy felismerjik isteni kiildetésiinket,
és az emberi 1élek orok torvényeit, de kell, hogy em-
bertdrsainknak a helyzete is foglalkoztasson benniin-
ket, mert keresztyének vagyunk.

Az Evangélikus Eletnek még csak annyit, hogy

bizonyara minden olvas6é oriil,
megindult.

Budapest, 1933 marc. 24.
Hittestvéri tidvozlettel

hogy ez a lap végre

régi tiszteldje:
Egy vdrbeli egyhdztag.

~ Laurentzy Vilmos:
Uj magyar iskolapolitika.

(Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda Budapest.
Arg:1.20- P9

Hoéman B4alint kultuszminiszternek sikeriilt elérnie
azt, hogy a nevelési, iskolai kérdések az sSrdeklédés
kozéppemtjiba jutottak. Mar ez egymaga is kedvezd
tiinet s ettdl is remélni lehet, hogy a taniigyek és a tan-
ligy munkésai a jovében nagyobb megbecsiilésben fog-
nak részesiilni, mint az el6z6 miniszterek idejében. Or-
vendetes, hogy sok hozzaszo6lds hangzik el cbben az
ugyben, s ha nem is sziviink szerint valé mind, mar az
is jo, ha nem alszik el az iigy. Annil nagyobb az 5ro-
miink, hogy evangélikus hittestvériink, Laurentzy Vil-
mos, kereskedelmi akadémiai tandr, egyetemi magdn-

»
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tanar fenti konyve jutott keziinkbe. Régen ismerjiik agi-
talé munkajat a gazdasagi oktatas kiterjesztése és meg-
felelébb megszervezése érdekében, az egyetemes tan-
iigyi kongresszuskor is tobbszor hallottuk el6adésait,
azéta sem nyugszik, s most konyvalakban adta el6 ter-
veit, melyeket GOmbos munkatervének szavaival fiuz
ossze. E lap hasibjain nem mehetiink bele ennek az
Orvendetes konyvnek taglaldsaba, megteszik azt szak-
emberek, olyanok, kik a gazdasagi oktatassal foglalkcz-
nak, a mi pedagéguslelkiink oOromének kivantunk itt
csupan kifejezést adni. De ramutatunk arra is, hogy
valamint régen, 150 évvel ezel6tt a szarvasi Tessedik
Samuel, evangélikus lelkész fejtett ki ez irdnyban ut-
toré munkat, most sem maradunk el, hanem az evangé-
likus tanarsdg egyik értékes képviseléje ad gondolato-
kat, melyeket majd bizonyara meg fognak szivlelni az
aj tanterv kidolgozasanal, az 0j iskolak megszervezése-
kor. Nem kis részben a mi értékes munkisaink érdeme
lesz, ha megfelel6 format Sltenek a tervezett reformok
s nyugovépcntra jutnak ‘a forrongé kérdések. Szivesen
ajanljuk Laurentzy kis konyvét az érdekléds hitsorso-
soknak figyelmébe. ' B. D.

Egyhazi haborasagok.

Egyhazi belhaborusigok bdjti szelei razo-
gatjak és dideregtetik lelkiinket. Hol itt, hol
amott tdmasztanak veszedelmes Orvényeket a
gyliilekezeti egylittélések koriil. De sehol olyan
szivos és makacs  kitartassal ez a habortsag
nem folyik, mint a varbeli evangélikus egyhaz-
ban. Ez a szlinni nem akard, nekikeseredett,
vagy mesterségesen fiitott gytilolkodés az egy-
hazkozség hivatalos vezetGi ellen lassan min-
den joérzésl evangélikus embernek az idegeire
megy. A mi kies Budankon, kaszinokban, tar-
saskorokben, kiillonbozo felekezetii egyhazi egy-
letekben olyan emberek, akik csak hirbol isme-
rik egyhizunkat, évek oOta targyaljak fejcso-
valva, rosszalva, vagy karorvendve ezeket
az eseményeket. Krdeke ez az egyhaznak? Es
egyhazat szeretd ember, vagy testiilet az, amely
a - gylilolet kicsinyes emberi szempontjai altal
vezetteti magat? Amely nem tud és nem akar
belenyugodni abba, hogy egy egyhazkozség-
ben a tobbség akarata érvényesiiljon? Mert a
budai Luther Szdvetség, mint a vari hivek egy
toredékének egyesiilete, ezt teszi. Szabad-e ezt
a Luther Szovetség égisze és Luther nevének
lobogdja alatt megtennie? Ks elnézhetb-e az,
hogy egy egyhaztarsadalmi egyesiilet 1étezzék
egy egyhazkozség teriiletén, amely mindig an-
nak az ellenkez6jét akarja és csinalja, amit az
egyhéz vezetOsége és tobbsége csinal?

Amint;.a Pesti Naplé vasarnapi szamaban
olvassuk, ez az egyhaztarsadalmi egyesiilet
gylilést - tartott, amelyen az egyesiilet elndke,
most .mar ismételten, a legélesebben tamadta a
budai egyhaz vezet6ségét. Kar. Tudjuk nagyon
jol,hogy az a megvaltozhatatlan korillmény fiiti
és -heviti.ebben a szovetségben a kedélyeket,

hogy a lelkészt visszahelyezték allasadba. Ez a
visszahelyezés jogerds biréi itélettel tortént és
ebbe az itéletbe mindenkinek bele kell nyugod-
ni. Mennyivel bolecsebb dolog volna, ha bele is
nyugodnanak. Ha ezek, az egyhaznak kétség-
teleniil értéket jelentd emberek a nagymulta
budai egyhaz életébe belekapcsolédnanak és a
konstruktiv, az épité munkaban részt venné-
nek, mennyi aldas szarmaznék ebbdl.

Az Isten szerelmére, hagyjak abba mar ezt
az orokos nyugtalanitast, amellyel az avatatla-
nok eldtt koznevetség targyava teszik az egész
budai egyhézat, amelynek egészen mas fel-
adatai vannak, mint belsé harcokban szétmor-
zsolni erdit.

Igaz, hogy a botranyok szele jar a tobbi
egyhéazakban is és ott sem sziniiltig tejfel min-
den. Szomoru vigasz nekiink, hogy ugyancsak
Budan (Esti Kurir vasarnapi szama) a romai
katolikus egyhaznak is egy olyan botranya
robbant a nyilvanossag elé, amely az Orsolya-
rendi apacafénoknének a rendbdl valé kizara-
saval és az egyhazbol valo kikozositésével vég-
z6dott. Ennek a botranynak sincs és nem lesz
még sokaig vége. Mert a kizart f6nckné nem-
csak Roméban, hanem a hazai vilagi torvény-
szék el6tt is poroskodik igazaért és a vilagi
birésagnal keres elégtételt tobbek kozott Se-
rédi hercegprimas ellen is. Ismét mas eset,
hogy egy asszony a torokori plébanost vadolta
meg azzal, hogy a perselypénzeket dézsmalja.
Elitélték. Ismét hasonlé eset, hogy a képviseld-
hazban egy képvisel6 tamadta meg az immuni-
tas védelme alatt plébanosat és kitiint, hogy a
tényeknek meg nem felel6 adatokat vonulta-
tott fel. Hidba, a mai ember egész mentalitasa-
ban benne van: opportet ut scandala fiant!

A kiilonboz6 keresztyén kozosségekben a
hivek, ugy latszik, tavolr6l sem gondolnak
arra, hogy mikozben nekikeseredetten verik és
marcangoljak egymast, vitatjak egyéni igazai-
kat, kiélezik egyéni nézeteiket és szabadjara
engedik indulataikat, azalatt az istentelenek
szektdja és a kommunizmus diadalmasan fog-
lalja el az elugarosodott lelki teriileteket.

Az egyhazi tisztviselok kiloénadéja.

Egy vidéki lelkésztestvérink irja a kovetke-
z0ket: . . . Itt ndlunk egy kiilon rendelkezésre
hivatkozva, az egyhdzi tisztviseldktol, lelkésztol,
tanitoktol tisztviseldi illetményiik utdn a rendes
adon felil kilon adé cimén a rendes adé kétsze-
resét kovetelik. Az én dlldspontom az, hogy a
lelkész is, tanité is koztisztviseld.lévén, az 6 kii-
lon adojuk is a rendes adoénak ' egyszeresében
dllapitando meg, amint ezt koztisztviseldre nézve
az a bizonyos rendelet megszabja . . . Hogy mi
lelkészek koztisztviselok vagyunk-e, afolott mdr
sok keserii sz6 hangzott el pro és contra, a kér-
dés, ugy latszik, véglegesen eldontve ma Sincs.
Tény azonban, hogy a koztisztviselék tanulé fiai
szdmdra alapitott dllami tanulmdnyi osztondij-
ban lelkészek fiai is részesiilnek. Az is tény, hogy
lelkészek is kapnak feleségiik és gyermekeik utdn




—

N e 0 gy et

1}.:szam:

EVANGELIKUS ELET

5. oldal.

az dllamtol csalddi poétlékot, végill tény az is,
hogy ennek igazoldasdtol feltételezetten dllami
egyetemeken tanulo lelkészgyermekek is élvezik
a koztisztviseld-tandijkedvezményt . . . A felett
azonban sohasem folyt vita, hogy a taniték koz-
tisztviselok-e, vagy sem, 6ket még a Mdv. is
koztisztviselokként kezeli, akdr dllamiak, akdr
mdas jellegiick. Lehetséges-e tehdt, hogy az dl-
lam adozds tekintetében Kkiilonbséget tegyen dl-
lami és felekezeti taniték Kkozott? ...

Lelkésztestvériink levelére dr. Konkoly Ele-
mér, az Orszdagos Luther Szovetség iigyésze a ko-
vetkezbkben vdlaszol :

A M. kir. Pénziigyminiszter ar 23.000/1933. P. M.
szamu rendelete az egyenes adék, — igy a jovedelmi
adék utan is — sok tekintetben vagyondézsmajellegli
potlékokat allapitott meg. Viszont, a rendelet 6. §-a
kimondja, hogy a kozszolgélati alkalmazottak a kiilon-
adot az 1930 : XLVII. torvénycikk 8. §-dban megalla-
pitott adétételek szerint kotelesek fizetni.

Miutan az utébbi torvényes rendelkezések lénye-
gesen alacsonyabb kulcsot 4llapitanak meg: a minden-
napi gendok és a kozterhek 4altal sulyosan érintett egy-
hazi tisztviselokre nézve kiilonos fontossaggal bir an-
nak tisztdzasa, hogy a rendeletnek a koztisztvisel6kre
vonatkoz6 intézkedései mennyiben vonatkoznak rajuk?

Az 1907 : XXVII. torvénycikk 1. §-a szerint a koz-
ségi és hitfelekezeti elemi népiskoldk tanitéi: koztiszt-
visel6k és torvényesen megallapitott jarandésagaik
kozigazgatasilag biztosittatnak. Miutan a hivatkozott
torvény a taniték kozhivatalnoki jellegét megéllapitja:
nem lehet kétséges; hogy a felekezeti taniték is szol-
gélati illetményeik utédn kiilonadé cimén csak az
1930 : XLVII. torvénycikk 8. §-dban meghatarozott adé6-
tételek szerint kotelesek fizetéseket teljesiteni.

KEzen felfogds még azcn esetben is helytalls, ha
a pénziigyi hatésagok ezzel ellenkez6 allaspontot fog-
lalndnak el, mert a 23.000/1933. szdmu rendelet 6. §-a
a koztisztviselok kozott kiilonbséget nem tesz, kivéte-
leket nem statual. :

Méas a helyzet a felekezeti lelkészeket illetSleg. A
lelkészek kozhivatalnoki jellege sehol kimondva nincs.
Ezen kérdést a lelkészi congrudrol sz6lé 1898:XTIV. tor-
vénycikk és az azt médosité 1909 : XIII. torvénycikk
is nyitva hagyja. A bir6éi gyakorlat altaldban véve a
lelkészt csak annyiban tekinti kozhivatalnoknak,
amennyiben még anyakonyvek, vagy kozhitelességl
irattarak kezelésére és feliigyeletére van hivatva. Egyéb
vonatkozasban tehat a lelkész nem koztisztvisel .

Nem valtoztat a lelkészek kozjogi helyzetén az
a koriilmény sem, hogy csaladi pétlékban részesiilhet-
nek, — az sem, hogy a lelkészek fiai a koztisztvisel6k
fiai részére alapitott 4allami tanulményi 0Osztondijban
is részesiilnek. Tételes jogszabdly hidnyaban, kiilono-
sen pénziigyi jogi vonatkozdsban lelkészt koztisztvise-
16nek mindsiteni nem lehet.

FIGYELO.

Komoly és nehéz kérdések. Vannak-e a
tarsadalmi élet alakulasanak orok torvényei?
Miben gyokereznek ezek a torvények? Milyen
mértékben érvényesek ezek a kozonséges embe-
rekre nézve? — Milyen viszonyban van a ter-
mészet rendje a megvaltis rendjével ? Milyen a
viszony az Isten orszaga és a vildg orszagai és
allamai kozt? Mennyiben lehet keresztyén rend-
r6l beszélni a természetes élet- és a veliink-
szliletett Onzés dolgat illetleg? — Mi az egy-
haz és a vildg viszonya? Milyen viszonyban
all egymassal az ember és a tomeg, az egyén
€s a nép, a nép és az emberiség? — Hogy al-

lunk a tulajdonhoz és a csaladhoz vald jogunk-
kal? Hat az élethez valé joggal szemben a
munkalkodés kényszerével? — Hol az alap-
torvénye az ember és a téke, az ember és a
gép, a toke és a munka rendjének? Van-e a
konjunktira terén a maganjog mogott maga-
sabb torvényszeriiség is? — Olyan kérdések
ezek és lehetne még a sorozatot tovabb is foly-
tatni, amelyek helyes megviladgitasatol fiigg a
szocialis helyzet -megoldasa. De vajjon isme-
rik-e ezeket a szocialistak hivatalos vagy hi-
valkodd vezet6i és tudnak-e ezeket nyugvo-
pontra juttatni? Mert enélkiil nincs joguk a ve-

zérkedésre !
¥*

Régen figyeljik templombajdré kozonsé-
glinket és sajnalattal kell megéallapitanunk,
hogy még mindig igen sokan vannak, kik rend-
szeresen az oltari szolgalat alatt érkeznek meg,
s ugyanezeknek az istentisztelet végét sincs
kedviik megvarni, hanem az utolsé ének el6tt
sietnek ki. Mar egyes templomainkban megki-
sérelték ropcédulaval, vagy az énekekre nyom-
tatott figyelmeztetéssel rabirni ezeket a rend-
bontékat arra, hogy megtanuljak, mikor kez-
dédik és mikor végzddik az istentisztelet. Még
bantébb a befejezés eldl valo elmenetel akkor,
mikor Erkel Ferenc Himnuszaval végzodik az
istentisztelet. Még ilyenkor is akadnak, akik
sietve nyomulnak kifelé. Eltekintve attoél, hogy
nem illik az istentiszteletbdl vége el6tt kimen-
ni, magyar sziviink felhaborodik, hogy egyes
hazafiaknak el6bbrevalé az, hogy harom perc-
cel el6bb iiljenek ebédhez, mint a mindenkitdl
elvarhaté tiszteletadas nemzeti imank el6tt.
Masutt legalabb a Himnusz éneklésekor min-
denki tisztelettel marad allva, éppen a temp-
lomban ne legyen ez kotelez6? Oszintén meg-
vallva, csodalom a kozonség tiirelmét, csodal-
kozom azon, hogy valaki végignyomulhat a
tomegen és nem akad senki sem, aki vissza-
tartand. Nem tehet az ilyen illetlen emberekkel
szemben az egyhaz, mint olyan, semmit, azon-
ban a hiveknek kell megakadalyozniok azt,
hogy valaki a Himnusz, s6t tovabb megyek, az
utols6 ének befejezése el6tt kitortessen a
templombol. B:iD:

H*

Még nem is olyan nagyon régen csak: bizo-
nyos noszemélyek kenték ki arcukat, pirositot-
tak ajkukat. Ma, ha végigmégy az utcakon,
beiilsz a villamosba, alig talalsz holgyet, akin
ne latnad a kend6zés nyomait. Hovatovabb a
templombajarok is kifestetten 1épnek Isten szine
elé. Igen nehéz helyzetben vannak ilyen kériil-
mények kozott a neveldk, kikre a serdiils ifjisag
bizatott; ©6k egyszerliségre és a természetes
szépség apolasara buzditjak neveltjeiket. Ha
azutan meglatjak gyermektanitvanyaik édes-
anyjat, meg kell latniuk, hogy hidba minden j6
igyekezetiik, mellyel a divat hobortjaitél kivan-
jak a tanuléifjusagot visszatartani, ha a sziil6k
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nem tamogatjik munkajukat. Hiaba bizony-
gatjak, hogy nem a ferdén felcsapott kalap a
szép, hanem a rendesen feliiltetett, s nem a
festett ajak a kellemes latvany, hanem a ter-
mészetes piros. A sziil6k - tamogato munkaja
nélkill mit sem ér el az iskolai nevelés sem:.
ma pedig sajnalattal kell latnunk, hogy a leg-
tobb sziil6i haz nem nyujt segitséget, mert nem
nyajt jo példat. Igy az iskola, a tanitd neveld

munkaja eredménytelen, s ezen nem is csodal-

kozik mar az a neveld, ki nyitott szemmel jar
az utcan. Lelkészeink, ne resteljétek az ilyen
kikészitett hiveiteket figyelmeztetni, talan a
lelki atyanak szava lesz rajuk valamelyes ha-
tassal. Ha pedig a lelkészre sem hallgatnak ...
végtelen szomorusaggal kell jovonk elé tekin-
teniink. B. D.
*

Amint lapunk 4. szamaban megirtuk,
Schachleiter apat tobb hitlerista lapban meg-
tamadta a linzi plispokot, mert ez pasztorleve-

1ében @ hitleriemus ellen fordult.. A miincheni

érsek erre korlevélben éles tamadast intézett a
hitlerizmus ellen, amelyben kifejtette, hogy az
egész katolikus német piispoki kar éles ellen-
tétben van Hitlerrel és mozgalmaval. Ez az 4l-
lasfoglalas — irta az érsek — a katolikus egy-
haz hivatalos allaspontja a nemzeti szociéliz-
mussal szemben. Hitler akkor még nem volt
kancellar. De . . . tempora mutantur . . . a po-
litikai népvezérbol, akit kalandornak tartottak
és enyhe vallveregetéssel intéztek el, egyik nap-
r6l a masikra a német kormany feje lett. Ha-
talom adatott a kezébe. Es mit csinalt a réomai
katolikus Hitler? A potsdami {innepségek al-
kalméval az evangélikus templomban Hinden-
burg kozelében foglalt helyet és a katolikus
templomban hidba készitettek disziilést neki.
Nem jelent meg. Ez mégis szeget iitott az ér-
sek és a plispoki kar fejébe. Ez a Hitler bru-
talis ember még képes apostasiaba esni, vagy
a- katolikus egyhaz elonyos pozici6it Német-
orszagban megnyirbalni. J6 lesz hat takarodot
- fijni. A németorszagi katolikus vezetdk siettek
tehat kijelenteni, hogy az ellentétek koztiik és
Hitler kozott megszlintnek tekintheték. JG6jj,
te draga fiunk ismét atyai kebliinkre! Ime,
ujabb példaja annak, Roéma milyen bamulatos
éleslatassal tud alkalmazkodni a viszonyokhoz
és elveket feladni, ha annak sziikségét latja.
Oh, de hol marad a krisztusi moral?

@l HIREK |@
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' Ki az, aki ma bevonuldsdat tartja Jeruzsd-
lembe? A préféta, aki tanitdsdval minden
idékre Fkijelolte az emberiség életutjat, aki
olyan erkolesi vildgrendet hirdetett, amely egy-
szeruiségében és mégis nagy fenségével és is-

teni mélységeivel megdobbentette a bin vak-
sdagdban fetrengd vildgot. Nem kellett nekik az
aldzat, de kellett a gdg, nem a megbocsatas,
de a bosszidllds, nem a szeretet, de a harc és
a békétlenség. Ezért kellett az Ember fidnak
haldlra adatnia, kellemetlen volt jelenléte a2
embereck vildgaban. Virdgvasdrnapjdn ezért
olyan szomoru 6, mert ioslelkében felbukkan
mar o golgotai kereszt. Ki az, akit wjongd to-
megek vesznek koriil? Hogy eszelosen odaves-
sék magukat labai elé? A fépap, aki a vildg
biineit magdra vette, aki a bakok és a tulkok
vérehulldsdval bemutatott dldozatoknak wmind-
orokre véget vetett azzal, hogy dnmagdt adta
oda dldozatul. Igen, ezt tette 6 értem, érted, ér-
tiink és mit tettiink mi érte? Jaj azoknak, akik
ez dldozatra emlékezvén, oldzatos szivvel nem
esnek oda a kereszt tévéhez, varvdn az isteni ke-
gyelem megnyilatkozdsdt! Ki az, akit ugy fo-
gad a tomeg, mint ahogy csdszdrokat és feje-
delmeket fogadnak? O a.kirdly, akinek or-
szdaga nem e vildgbdl vald, aki majdan tiindoklo
dics6ségben jelenik meg, hogy megitélje a vi-
lagot. Készen vagy-e mdr, odadllhatsz-e mdr
itéloszéke elé?

— Kiss Istvan piispok Salgétarjanban. Aprilis 2-4n

egy talpalatnyi hely sem maradt iiresen az evangélikus
templomban, olyan nagy kozonség jott Ossze, hogy a
dundninneniek 6sz fépasztoranak szézatit meghallgas-
sak. Klasszikus kiséré miisor adott kiilsé dekorumot a
piispok eléadasanak. — A fépasztor a Jézust siraté
asszonyok evangéliumaval kapcsolatban mély hatasa
szézatban szolt a nék sorsarél a torténelemben, a ke-
resztyénségben és a jelenben és ramutatott arra, hegy
éppen elég siratni valéja van a mai id6k asszonyanak
Ggy magédn, mint fiain és hogy a konnyek utjan meg-
tisztulo 1élekkel kell a szeretetmunka és a jétékonysag
szolgélataba 4llni. A feltamadédst és hitiinknek jutal-
mat, a menyorszagot csak' igy nyerhetjik meg. A
templomi szolgdlatban a piispoknek segédkeztek
dr. Cseng6dy Lajos helyi lelkész és Sztrokay Daniel
segédlelkesz. {

— Csaladi hir. Csaby Jo6zsef dunafoldvari lelkész el-
jegyezte Kovacs Sarolta taniténét, Kovacs Sandor dor-
gicsei igazgat6-taniténak, a zalai egyhdzmegyei tanito-
egyesiilet elnskének bajos lednyat. Szivbol koszontjuk
azokat, akiket az Ur egymdsnak rendelt.

— Az igléi evang. egyhaz adminisztratorava Kar-
pati Janos dr. szepesclaszi ev. lelkészt nevezte ki az
e. megyei foesperes, a Walser Gyula dr. lelkész hala-
laval megiiresedett lelkészi allas végleges betdltéséig.

— A Kassai Evangélikus Noegylet mércius 26-an
délutan 6 6rakor az .ev. polgdri iskola termében (Ma-
lom-u. 23.) vallasos estét rendezett, amely alkalommal
Fabry Viktor, az eperjesi ev. egyhdz lelkésze tartott
elfadast.

— Gyaszhir. Konrath Vilmos ujverbaszi lelkész,
aki a budapesti Bakay-klinikdn stlyos miitéten esett
at, aprilis 5-én hajnalban, 39 éves kordban meghalt.
Felesége és kislednya gyaszoljak. Hozzatartozoi haza-
szallitottak.

— Nagyheti bgjti ahitatok a Dedk-téren. A nagy-
hét minden napjan a Dedk-téri templomban 6 é6rai kez-
dettel 4hitatot tartanak , Az ember és Isten harca a
kereszt alatt® cimmel. Hétfé6n: Magécs Karoly: ,,Az
Ur kérdére vonasa.” Kedden: D. Raffay Séandor: , Az
ember leleplezése.” Szerdan: Keken Andréas: , Az Ur
szemrehanyésai.” Csiitortokon: Urvacsora a Dedk-téri
Luther Szovetség tagjdi szaméra, teljes (turgikus is-
tentisztelettel. Végzi: D. Raffay Sandor. Peénteken: D.
Raffay Sandor: ,Kereszt alatt.”” (Passio olvasas).
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Szombaton: Virdg Jen6é: , Az ember latszolagos dia-
dala.”

— A keresztyen ember béjtje. Ezen a cimen a nagy-
héten a budapesti fasori templomban minden este el6-
adast tartanak. Az el6addsok programja a kovetkezd:
Aprilis 10. A keresztyén ember béjti reménysége. Elo-
ad6: Kemény Lajos esperes. Aprilis 11. A keresztyén
ember béjti élménye. El6adé: Danhauser Laszlé vallas-
tanar. Aprilis 12. 4 keresztyén ember béjti problémds.
El6éadé: Dr. H. Gaudy Léaszl6 hitokt.-igazg. Aprilis 13.
A keresztyén ember béjti dhitata. El6adé: Zaszkaliczky
P4l s.-lelkész. Aprilis 14. A keresztyén ember a ke-
resztfa elott. (Passio.) Olvassa: Kemény Lajos espe-
res. Aprilis 15. A keresztyén ember bbjtjének vége.
El6ad6: Sztehlo Gabor s.-lelkész. Az eléadasok minden
alkalommal d. u. 6 o6rakor pontosan kezd6dnek. — Of-
fertormm a szegények javdra.

— Nemes adomany. Dr. Szigethy Lajos;, a buda-
pesti evang. gimnazium volt tanara, tb. igazgatéja, a
Veres Palné-intézet els6 igazgatéja, majd tandra, mar-
cius 25-én elhunyt nemeslelkii hitvese emlékére négy-
ezer pengds alapitvanyt tett a Dedk-téri testvéregyha-
zak két kozépiskelaja tanuléi szamdara. Kikotése az
alapitvanynak az, hogy a szépért lelkesed6, miivészi
lelkli és tehetségii tanuldknak  jussanak értékes tar-
talmt jutalomkonyvek a minden szépért lelkesedd
nagyasszony emlékére. Az alapitvany Osszegéhez jove-
delmet remél Szigethy Lajos a 70. sziiletésnapja el6tt
kiadand6 ,,Zuzmaras Feny6lombok” cimii 1j verskote-
téb6l is. Az alapitvany onmagdban hordja dicséretét,
de megmutatja azt is, milyen 1élek dobcgott az elhunyt-
ban és dobog Szigethy Lajosban.

— A Budapest X. keriileti Luther Szovetség és No-
szovetség aprilis 2-a4n jol sikeriilt valldsos -estet rende-
zett, amelyen dr. Lux KAalman miegyetemi tanar , A
kevésbbé ismert miiemlékekr6l”’, Majba Vilmos lelkész
pedig ,,Az énekmiivészet a kegyesség szolgalatdban”
cimen' tartott eléadast. A szépen sikeriilt vallisos estély
rendezése VoOros Tihamért, a k6ébanyai Luther Szovet-
ség elnckét dicséri. .

— Irodalmi estély. A Bethlen Gabor Szovetség ap-
rilis 6-an a Dedk-téri ev. iskola disztermében irodalmi
estélyt ‘rendezett, amelynek keretében D. Raffay San-
dor pilispok, Harsanyi Zsolt és dr. Bodor Aladar irok,
Blank Hilda ének-, Partos Erzsébet hegediimiivésznd,
Arokhity Béla orgonamivész és Nemes Gizella zon-
goratanar szerepeltek.

— A pesti Deak-téri evangélikus testvéregyhazak
jovo évtol lednygimmndziumot tartanak fenn, eddigi
leanykollégiumukat alakitjak at azza. Igy teljes értékii
érettségi bizonyitvanyhoz juttatja majd felekezeti is-

.kolank az odajaré tanuldokat. Leanykollégiumunk ed-

digi hianya, hogy érettségi bizonyitvanya egyetemre
nem képesitett, ezzel elesik, s igy bizonyos, hogy nagy
fellendiilés fog életében bekovetkezni. MA4ar tanacsos

‘most el6jegyeztetni tanulékat az iskoldba és a vele

kapcsclatos bennlakésba.

— A protestans katonai egyhazszervezet, UJ fel—
iigyeloje. A protestans katonai egyhazszervezet uj or-
szagos felliigyel6jévé vitéz nemes Marschalko ' Kornel
vezértanacsnokot nevezték ki.

— Hany jezsuita van a vilagon? A | Jézus tarsasag”
rendje 1932-ben 22.936 tagot szamlalt. Az ecclesia mi-
litans mindenre elszant harcosa1 valéban egész had-
sereget alkotnak.

— Orszagos konferencla Gyorott. Hirt adtunk mér
arr6l, hogy ez évben a M. E. L. E. Gyorott fogja tar-
tam konferenmajat Pauhk Janos elnok a konferencia
18-4t tizte ki. ‘A konferencia
téméaja: ,,A korszerliség és az egyhaz” lesz. Ez a kér-
dés a maga elméleti alapvetésében es kovetkezd vi-
szonylatokban keriil megvilagitds ald: , A korszeriiség
és a lelkész élete”. , A Kkorszerliség €és az igehirdetés”.
A korszeriiség és a pdsztori munka”. A korszeriliség
és a szeretetmunka”. ,;A korszeriiség €s az egyhazi al-

‘kotmany”. A konferencidval kapcsolatban bemutatésra

keriil a finn istentiszteleti rend is.

— Kiilonbségtétel. A németorszagi nagy valtozas-
r6l minden magyar lap részletes tudésitast kozolt. A
tudésitdshoz nem akarunk fejtegetést fiizni, de nem
hagyhatjuk sz6 nélkiil az egyik kései esti lap kovet-
kezd kozlését: ,,A protestdnsoknak Dzibitsch tiszteletes
beszélt ... a renddrség katolikus tagjai szdmara Mos-
kow egyhdznagy mondott rovid szentbeszédet”. Ezt a
kialté kiilonbségtételt pedig nem is az ismeretes kleri-
kalis ujsdgok valamelyike teszi, hanem egy demokrata
ujsag. Jol esik hinniink, hogy a protestantizmus ilyen
lebecsiilésében nem ért vele egyet az egész — Magyar-
orszag.

— Papa. Mércius 26-4n valldsos est volt az ev.
templomban, amelyen Dr. Prohle Karoly egyetemi tandr,
hittudomanyi dékéan tartctt eléadéast.

— Halalozas. Lanyi Anna, Lanyi Gusztav egykorl
szarvasi gimn. tandrnak és lelkésznek lednya maércius
11-én, 63 éves kordban Szarvason elhtnyt. Elénk részt
vett a szarvasi gyiilekezet életében. A Prot. Nészovet-
ségnek fotitkara, a.Prot. Leanyegyesiilet megalapitéja
volt és erds tamasza gydaszbaborult testvérével, Lanyi
Herminnel, minden evangéliumi mozgalomnak. :

— A szombathelyi Protestans Néegylet T. h6 17-én
tartotta évi rendes kozgylilését, melyen Szab6 Kal-
manné elnok szamolt be a Noegylet évi munk4jarol. ~—
Tiz csaladot allandéan segélyezett a NoGegylet. Ezen-
kiviil pénzadomanyt kapott 44 csalad,’ élelem-, ruha-,
cipéadoményt kapott 79 szegény és kicsztott 35 g ke-
mény fat is. — A koérhazakban 513 beteget latogatott
meg, 200-nak adott karacsonykor szeretetcsomagot. —
Tartott két jétékonycélu teaestélyt a Noegylet. A

,,Fébé” diakonissza-hdz tagjait meghivta egy evangé-

lizal6 nap tartdsdra. — A Ndbegylet kebelén beliill mar
szép vagyona van a Diakonissza-alapnak. Ma mar
P 4510.16 van erre a célra. — A Noegylet évi bevétele
P 2850, ebb6l adomény 1137 P, a tobbi pedig tagdij, of-

fertérium, gyiijtés, vagy teaest jovedelme. — Kiadas
volt 2311 P, ebbdl jotékony célra 2148 P-t forditcit d
Noegylet.

— A szombathelyi ev. gyillekezet kegyeletes érzés-
sel elhatarozta, hogy volt lelkipasztoranak, Czipott Gé-
zdnak sirjat emlékkével orokiti meg. A Prot. Leany-
egylet erre a célra {linnepélyt rendezett, amelyen
dr. Dedak Janos egyet. tanar fir tartott el6adast ,,Az erd
kérdése” cimen. A miisoron miivészi ének- és zeneszi-
mok is szerepeltek. Az iinnepély jovedelme 260 P volt.

— A budapesti protestans katonai egyhazkozség a
budapesti m. kir. honvédhelyérség protestdns vallast
honvédtisztjei és hasondllistak szaméra 1933. 4pr. hé
4., 5. és 6. napjain az crszagos tiszti kaszinéban nagy-
hétre el6készité konferenciat tartott. Aprilis 4-én meg-
nyitét mondott vitéz Jany Gusztav ezredes egyhazkc
ségi feliigyels. ,,Orvény szélén all a vildg” cimen el6é=
adést tartott Paal Dénes alesperes. Aprilis 5-én ,,A vi-
1l4g megtart6ja’” cimen Veress Jend esperes, dprilis 6-an’
,Uj vilag felé” cimen Szab6 Gabor félelkész tartott
eldadast. Mindharom napon Schulek Tibor lelkész tar-:
tott bibliamagyarazatot.

— Gyaszhir. Ozv. Chovan Viktorné sziil. Kicskd
Karolin mérc. 19-én Ambré6zfalvan 78 éves koraban el-
hinyt. A boldogultnak férje 13 évig volt Apateleken
és 33 évig Ambroézfalvan lelkész. Az Ozvegy papnét az
egész gylilekezet részvétele mellett kisérték a templom-
b6l az ambroézfalvai temetdében 1évé nyughelyére. = A
gyaszszertartast Saguly Jancs féesperes, Kertész Fe-:
renc és Sztik Gusztav lelkészek végezték. '

— A Felvidék Gj reformatus piispoke. A Péter Mi-
haly piispok haldldval megiiresedett felvidéki plispoki:
allasra, az egyhazkozségek tobbsége Idrényi Barna
nagyszalanci lelkész, abauji esperest valasztotta meg.

— Szegedi hirek. Az O. L. Sz. szegedi fidkja virag-
vasarnapjan templomi hangversenyt tart a kovetkezo’
miisorral: Kozének. — Ima. — 1. Lang: Andente reli-
giozo. Gordonkan el6adja Szarka Laszl6 zenetanar.
2. Szogi-Temesvary: A kereszt. Enekli Kertész Lajos'
énekmiivész. 3. Figedy-Fichtner: Largo. Hegedin el6-
adja dr. Belle Ferenc hegediimiivész, zenetanar. 4. ,,Egy-’
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hdzi zene és az evamgélikus egyhdz” - cimen el6adast
tart Egyed Aladar. 5. Gounod: Repentir. Orgona- és
hegediikisérettel énekli Kertész Lajos. 6 Figedy-Ficht-
ner: Duetto. Eldadjak: Belle—Szarka—Fichtner.
Ima. — Kozének. — Orgondn jatszik és kisér Figedy-
Fichtner Sandor zeneszerzd, zeneiigyi igazgato. Belépti-
dij nincs, offertérium - az egyhazmegyei belmisszi6i
alapra. — 4 mnagyheti wvalldsos estéken a  kovetkezd
eléaddsckat tartjak: Apr. 10-én: ,,Pogdnysdg a kereszt
alatt” (vitéz Hubay Bertalan tabori esperes). Aprilis
11-én: ,,A keresztrefeszitett hamissdg” (Petro Elek
hitoktat6 lelkész). Aprilis 12-én: ,, A keresztrefeszitett
ig’azsdg”- (dr. Gerlei Ferenc egyetemi tandrsegéd).

— Lelkészi értekezletek a brasséi magyar ev. egy-
hiazmegyében. A brasséi magyar ev. egyhdzmegye lel-
készei a gyiilekezetek hitéletének fejlesztése és a lelki-
pasztorok kozotti testvéri viszony 4apolasa céljabol
minden hé els6 szerddjan egész napot betolté értekez-
letet tartanak. Az 1933. évben mar harom konferencia
volt. A februidr havaban megtartott értekezleten az
egyhdzmegye esperese, Biro Ldszléo tartott el6adast:
LA lelkipdsztori munka megitélése a vildg, a lelkiisme-
ret és Isten -mérlegén” cimen. Marcius havaban Mdtyds
Béla, bibliadrat, Gillich Fiulop pedig eldadast tartott a

- mai katolicizmusrél. Eléadé kordbban maga is kato-
likus lelkész velt. Az aprilisi értekezleten Sipos Andrds
bibliaérat, Kiss Béla pedig a modern valldstanitdsrol
tartott el6adast. Az eléadésokat mindig meghbeszélések
kovetik. Az évek o6ta tarté konferencidak rendkiviil 4l-
dasos hatassal vannak lgy a gyiilekezetekre, mint az
egyhazmegye lelkészeire.

— D. Dr. Theodor von Zahn titkos tanicsos, egye-
temi tanar a német evangélikus hittudésok nesztora,
1933 marcius 15-én Erlangenben, életének 95-ik eszten-
dejében meghalt. A megboldogult az egyhazi hitvall4s-
nak hiiséges védbje, az ujszovetségnek faradhatatlan
kutatéja és vasdrnaponként templomba jaré hivd evan-
gélikus keresztyén volt. 1838 oktéber 10-én sziiletett
Mors-ben. Elete folyaman szamos Kitiintetésben része-
siilt. Igy 1907-ben nemességet, 1909-ben pedig titkos
tanacsosi méltésaget kapott. Az erlangeni, a cambridgei
és az osloi egyetemek philosophiai facultdsai tisztelet-
beli doktoruknak valasztottdk meg. 1894-6ta a ,,Neue
Kirchliche Zeitschrift” tevékeny tarskiadéja volt. Kivalo
ujszovetségi exegeta és a rendszeres theol6gia miive-
16je. A positiv theolégia hive volt. Nagy tudasa és kép-
zettsége mellett is hivé 1élek volt. D. Dr. Ulmer erlan-
geni professzor a ,,Martin Luther Bund” elndke tartctt
felette gyaszbeszédet a megboldogult altal valasztott
ige alapjan. ,,Akdr éljink, akar haljunk, az Uréi va-
gyunk’’. (Romal lev. 14. r. 8. v.) Aldott legyen emlé-
kezete!

— Bojti miisoros délutin Alag-Dunakeszin. Az
alag—dunakeszii evangélikus Noegyesiilet 4prilis 2-an
miisoros béjti délutant rendezett a megépitendd imahaz
javéara, amelynek Kkeretében Szanté Robert tartott
bojti beszédet az egybegyiiltek eldétt. Annyi buzgdsag
van ezekben a maroknyi evangélikusokban, hogy rovi-
desen megvaldsithatjdk majd nemes tervitket.

— A budapesti evangélikus f6gimnéazium internatu-
sdnak novendékei 4prilis 7-én este miisoros csaladi es-
tet rendeztek, amelyen magyar és német nyelvl szin-
mivek keriiltek eléadasra. Azcnkivil még mdas miivé-
szi szdmok szérakoztattak a szép szdmmal megjelent
kozonséget és a sziiléket.

—  Hiterdsité eléadasok a budapesti kozépiskolai
tanulok részére. A kozépiskolai mindkét nembeli evan-
gélikus ifjusdgnak a budapesti vallastanari testiilet
ezidén is megrendezte a szokasos nagyhétre el6készitd
csondes napokat. Aprilis 3-an és 4-én a fiuk, 7-én és
8-an a lednyok vonultak fel harom- harom csoportban
a Dedk-téri és Fasori templomba és az Ulli-uti ima-
hézba. A hiterdsité napokon az eléaddsok Luther szii-
letésének 450. évforduléja koré csoportosultak. Az el6-
adasok cime volt: Luther MaAarton, Jézus Krisztus jo
vitéze. Torvénytsl a kegyelemig. Uj élet és 1j vilag.
A kegyelem utja az egyhézban. El6adék voltak: D.

Raffay Sandor pilispok, Kemény Lajos esperes, dr. H.
Gaudy Laéaszlé hitoktatasi igazgaté, dr. Jancssy Lajos
lelkész, Gaal Jozsef, Gancs  Aladar, Lamnek Vilmos,
Danhauser Laszl6, So6lyom Jend, Ruttkay M. Gyula,
Ruzicska Laszlé, Riméar Jend vallastanarok. A konfir-
malt ifjasdg az Urvacsorat vette. »

— Meghat6 példaadas. Szentkiraly és Porrog kozseg
evangélikusai hallottak valamit a pécsi munkanélkiili
evangélikus testvérek nyomorarél és elhatdroztak,
hegy gytjtést rendeznek javukra. Az elhatdrozast tett
kovette. Egyetlen egy napon 446 kil6 lisztet, 510 kilé
burgonyat, 1500 tojast, 15 kilé szalonnat és zsirt, al-
mat, diot, hagymat stb. szedtek 0Ossze. Meghaté az
evangéliumban testvérek konyoriilo szeretete.

— Vallasos est a székesfehérvari templomban. Vi-
ragvasarnapjan délutdn 6 orai kezdettel a székesfehér-
vari templomban vallasos- és miivészestet rendeznek,
amelynek keretében , Virdgvasarnapi gondolatok” ci-
men Szanté Roébert tart eldadéast. :

A SZERKESZTO UZENETEL

»Evangélikus Lap” Somorja. Sajnos, ,javithatatla-
nok” vagyunk. Sem T-6 kozismert, az unalomig ter-
jengdés és Onigazsagaiban tetszelgé okoskodasai, sem
Fizély nagy igyekezettdl fiitott oktatdsai nem fognak
rajtunk. T—6-nak csak annyit, hogy tudésitasai hami-
sak. Jobb szemiiveget ajanlunk neki, amikor lapunkat
kezébe veszi. Olvassa el mégegyszer az ,HEvangélikus
Elet” els6 szdmédban a 4. oldal 2. hasab els§ 20 sorat
és akkor mar maésodizbeni elirdsat helyesbbiteni fogja
oda, hogy nem lapunk, hanem egy német lap szerkesz-
toje allitja, hogy Csepel és Harta német istentisztele-
teit a Gusztav Adolf-egyesiilet pénzeli. A hartai ,ayelvi
kérdést” pedig a banyakeriileti plispok kénoni latoga-
tasaval kapcsolatba hozni nem egyéb minden alapot
nélkiil6z6 gyanusitdsndl. Milyen rettenetes dolog, hogy
akad, aki szembe mer fordulni a haza és egyhazszere-
tet, valamint a jo izlés nevében ezekkel a ,,csalhatat-
lan” birdkkal. Nem tessziik tobbé, eloszor mert sajat
clvaséinkat akarjuk megkimélni az ilyen ,,csemegék-
t61”, masodszor mert laptdrsunknak nincs igaza, har-
madszor pedig mert akkora nyilvanossaga nalunk
amugy sincs, hogy kisiklasaival kozvéleményt teremt-
hetne minden konstruktiv munka veszedelmére. Csak
tessék tovabb folytatni, urak, mi befejeztiik!

PALYAZATI FELHIVAS.

A pestmegyei fels6 egyhazmegyéhez tartozé cso-
mori egyhaz lelkészi dllaséra ezennel palyazatot hirde-
tink. A palyazati kérvények szabalyszeriien felsze-
relve alulirott foesperesi hivatal cimére (Cinkota) f. €
4prilis hé 15-ig kiildend6k be. A té6t nyelv ismerete
sziikséges. Javadalom 1. Foldjovedelem 96 P 90 fillér.
2. Készpénz az egyhaz pénztarabol 1040 P 56 fillér.
3. Stolak 181 P 25 fillér. 4. Fizetéskiegeészitési allam-
segély 947 P 60 fillér. 5. Természetbeni lakas és kert.
Eszrevétel: A kongrudnak és a készpénznek 864 P-re
val6 csokkentése folytan keletkezett kiilonbozet kar-
potlasaul (E. A. 237 §.) az egyhdz a felszabadult kan-
tori foldek haszcnélvezetét biztositja.

Budapest és Cinkota, 1933 marcius 23.
baré Pronay Gyorgy s. k. Blatniczky Pal s. k.

egyhazm. feliigyeld. féesperes.
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Szerkesztéség és kiad6hivatal :

BUDAPEST, I, LENKE-UT 56.
Kiadja:
AZ ORSZAGOS LUTHER SZOVETSEG.

EGYHAZTARSADALMI,
BELMISSZIOI, KULTURALIS ES
EGYHAZPOLITIKAI HETILAP.

Meg]e]emk minden vasarnap.

ELOFIZETESI ARA:
Egész évre 4.40, félévre 2.20 pengd.

FELTAMADAS.

Eletében megmondotta, halala utin pedig
beigazolta, hogy csakugyan O a feltimadas és
az €let. Ezért zendil olyan nagy 6rommel hus-
vét napjan szerte a vildgon az iires sirban vir-
raszté angyal diadalmas szava: Ne féljetek!
Az Ur feltdmadott! Ezért tolti el még ma is
minden hive lelkét bizodalmas hittel, édes
negnyugvassal a feltdmadott Megvalté szava:
Vigasztalodjatok, én meggydztem a vildgot! Es
ezért 4d éltetd reménységet ma is az Ur aldott
és szent biztatasa: En vagyok a feltdmadds és
az élet! Aki bennem hisz, ha meghal is, él az!
Es mindenki, aki él és hisz bennem, soha meq
nem hal! ;

Ez a biztaté igéret mindenkinek szo6l: em-
bernek, egyhaznak, csaladnak, tarsadalomnalk,
nemzetnek és emberiségnek egyarant. Jézus az
élet. Benne van a megmaradas orok isteni for-
rasa. Es ez a forras olyan gazdag, hogy ha az
egész vilag beldle merit is, nem apasztja el.

A forras nekiink is nyitva all. S6t nekiink
jobban, mint barkinek, mert mi vagyunk a Jé-
zusbol kibuzgd éloviznek, az Igének oOrokosei,
az Evangéliumnak népe. Csak ebbdl a forras-
bol kell taplalkoznunk és miénk az élet.

Evangélikus egyhazunknak nagy prébakat
kell ma allania, mert nehéz idék terhe szakadt
e vilagra. Hal6do korban a hit is halédik, csiig-
gedd szivekben hervad az erd. Es mégis azt
mondjuk mi is az imadkoz6 Megvaltéval: Nem
azt kérem, hogy vonj ki benniinket a vildgbdl,
hanem hogy Orizz meg minket a gonosztol! A
gonosztol, amely benniink él.

Mert nem a kiviilrél ostromlé bajok 6zone,
nem is a hullamzo hitetlenség, nem az Gsi ellen-
ség ostroma a mi legnagyobb veszedelmiink,
hanem a lelkiinkon ragédd betegségek iszonyu
O0zone. A vilag szellemének 06zonvizében fulla-
dozik evangéliumi Ontudatunk. A betl kezd

olni. A szabadsag arja mossa a tisztes rend &si
falait. Maholnap lerombolnak minden tekin-
télyt, még az Ige tekintélyét is. Nem is kell
hozza mas, csak egy kis lelkiismeretlenség. A
tobbit elvégzi a vakmerdség s fedezi a kozony.

Csoda-e azutan, ha a beliilrél rongalt, fel-
dult és ellenszenves képet mutatd egyhaz hii-
ségiikben amugy is gyenge tagjai hitehagyas
vagy reverzalis szégyenével hullanak le az egy-
haz fajardl, mint Gsszel a dériitotte lombok!

Ett6l a gonosztdl kérjiik az Isten szabadi-
tasat, mert ebben a rombol6 szellemben férko-
zik be egyhazunkba az életemésztd halal. Jézus
elére megmondta: Amely hdz Onmagdban meg-
hasonlik, elpusztul. Aki tehat ezt a bomlasztd
szellemet az egyhazba belopja vagy tétlensége-
vel erdsiti, egyhazunk halalat munkalJa akarat-
lanul is. :

Az ontudatos evangélikus ember azonban
csak az-életet akarhatja. Minden egyes evan-
gélikus embernek tudnia és éreznie kell, hogy
apostolkodasra és az egyhaz épitésére van hi-
vatva. Tudnia és éreznie kell, hogy Isten mun-
katarsanak kivanja 6t latni az Ige diadalanak
kivivasaban. Az egyhazbomlaszté erdk elhatal-
masodasat tehat tétleniil elnézniink nem sza-
bad. Mert ez nem az életet, hanem a halalt ké-
sziti szamunkra. ;

Mi pedig élni akarunk. Elni az 8s6k hit-
hiiségével, élni alkoté egyhazszeretettel, élni
Krisztus szellemével. A modern szellembdl nem
kériink, mert nem az egyhazat épiti, csak ma-
gat szolgalja. Elet csak Krisztusban van egye-
diil! Diadalmas er6 csak az evangéliumbdl arad
rank! Megujhodast, jovendot, orokéletet csak
az Ige adhat!

Mert igazat mondott az Ur: En vagyok a
feltamadds és az élet! Aki bennem él és hisz,
soha meg nem hal! Dr. Raffay Sdndor.
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Tajékoztato.

Az egyhazalkotmany revizi6javal foglalko-
z6 cikksorozatunk nyoman elhangzott kiilonféle
kivanalmakra az aldbbiakban valaszolunk:

1. Uj egyhazalkotmanytervezet még nincs.
A zsinati el6készito bizottsag az egyhazalkot-
many egyes részeit szakbizottsagai altal maéar
jorészben feldolgozta. Az egyes szakbizottsa-
gok munkalatai azonban még egymas kozott,
illetve: az egyhézalkotmény alapelveivel 0ssz-
hmgba hozva ninesenek s igy ma meg nem all
rendelkezésre egy Osszefoglald egyseges terve-
zet. Az a kivanalom tehat, hogy az j tervezet
‘nyilvanossigra hozassék s annak alapjan a re-
vizidra vonatkozo6 cikksorozatunk egyben an-
nak birdlata is legyen — nem teljesithetb’ A
vonatkozo6 cikkek slapja tehat csakis a régi egy-
hazalkotmany lehet.

2. Az alapelvek meghatarozisa, a rend-
szer megalkotasa, ezek alapjan az egységes at-
fogo tervezet elkészitése a zsinati el6készitd bi-
zottsag hataskorébe tartozik: — ennek jogait
nem vindikalhatjuk magunknak. Eppen azért
lapunk bekoszontdje, valamint a revizios cikk-
sorozat bevezetGje kiilon is hangsulyozta, hogy
nem adunk s nem adhatunk egységes alkot-
manytervezetet. Ez egyébként ellenkezne is la-
punk kitiizott céljaval: az evangélikus kozvéle-
mény kialakitasaval. Egy egységes alkotmany-
tervezet adasaval mar eleve lekotnénk magun-
kat egy bizonyos irdnyzat mellett — holott el-
lenkezGen éppen azt akarjuk, hogy minden fel-
vetett kérdés minél tébb oldalrél nyerjen meg-
vildgitast. E réven ugyanis az el6készité bi-
zottsag egyrészt megismeri minden fontosabb
kérdésben a*kozhangulatot — masrészt az egy-
séges alkotmanytervezet elkészitésében meg-
felel6 értékes anyagot nyer. Fentiek természet-
szerli folyomanya azutan az, hogy cikkeinkben
nem kovetjiikk az egyhazalkotmany rendszerét
és beosztasat, hanem esetenként a gyakorlat
altal éppen felvetett problémakat vessziik tar-
gyalas ala.

3. Ugy az egyes cikkek, mint 4ltaldban a
kozhangulat mind erdsebben hangoztatjak a
zsinat sziikségességét. Helyesen jegyzi meg
dr. Wiczian lapunk 8. szaméban kozolt cikkében,
hogy e tekintetben nincs kiilonbség, csupan ab-
ban, hogy a megtartandé zsinat teljesen uj al-
kotmanyt készitsen-e, avagy csak mnovellarig
moédositasokat eszkozoljon. Hogy az e tekintet-
ben elhangzott kivanalmaknak eleget tegyiink
s egyben megtudjuk, mi a kozfelfogas e két-
féle megoldasi mod tekintetében — megfeleld

kézleményekkel meg1nd1t3uk ma_]d az erre vo-

natkozo vitat is,
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Egységes egyhazi kozvélemény.

Nincs senki, aki ne kivanna, mégis ojyan
kevés torténik érte; s6t €ppen olyan megnyiiat-
kozasokat figyelhetiink meg, amelyek ennek
az ellenkez6jét szolgaljak. A mi egyhazunk
olyan utakra tévedt, amelyek nem vezetnek a
kivant cél felé.

Mar tobben kezdik belatni, hogy nem
evangélikus egyhazunk lényegébdl és hitvallasi
irataibol keletkezett HEgyhazi Alkotméanyunk

-11. §-a, mely szerint ,minden hatalom az egy-

hazkozségbil ered. Ez a veszedelmes elv olyan

-tandcskozd testiileteket tett: meg az egyhaz

iigyeinek  iranyitoéiva, amelyek az evangélikus
keresztyénségnek még az alapelemeivel sincse-
nek tisztdban, a vallasos életnyilvanulasokiiak
pedig olyan hlanyalt mutatjak, hogy évek o6ta

‘megallapitott igazsig lett egyhazaink kettSs

arculata: a tanacskoz6 és az imadkozé egyhaz.
A ketté a legritkabb esetben azonos. Presbite-
reink, akiknek buzgoésagban kellene példat mu-
tatniok, hidnyoznak az istentiszteletekrol, nin-
csenek ott testiiletileg az ftUrvacsorit élvezdk
kozott, az egyhazban csupan jogokat kovetel-
nek, de a kotelességeikrol hallani sem akarnak.
Eljonnek a tanacskozasokra, s nem egyszer €p-
pen azokat a hitéleti javaslatokat gancsoljak
el, amelyek az Anyaszentegyhaz, a Krisztusban
hivék kozossége. szent tigyének az életét kivan~
jak megerdsiteni, szabalyozni. Feliigyeloink
koz6tt vannak olyanok is, akik rendelkezni ki-
vannak az anyagi és lelki dolgok teriiletén,
folényeskedve szoélnak az Anyaszentegyhaz
iigyeirdl, parancsolni akarnak a lelkésznek, ta-
niténak, ha olykor a templomban is megjelen-
nek, alig veszik ki részitket a kozos buzgolko-
dasbol, s olyan emelt fovel iilnek ott, mintha
az Uristent is halara koteleznék magas meg-
jelenésiikkel. Hala Istennek nem altalanosak a
fenti megéllapitasaim, de aki figyeli egyhazi
életiink fogyatekossagalt az blzonylthatga
hogy nem is csupan szérvanyosak.

Jogokat biztosit Egyhazi Alkotmanyunk a
hitetleneknek, a botranyos életiieknek, az egy-
hazukat elaruléknak, ha néhany pengényi egy-
hazi addjukat lerottak.

Ezek az egyhazkozségek, illetSleg kozgyii-
lések gyakorolnak szinte korlatlanul -olyan
fontos jogokat, mint a lelkészvalasztas és az
egész egyhazi életet iranyitd javaslatok feletti
véleménynyilvanitas; sot liturgikus kérdésekben
is dontottek és dontenek fels6bb egyhazhato-
sagi jovahagyas nélkiill. Hoznak is néha olyan
hatarozatokat, hogy csak ugy visszhangzik
tolilk az efféle csemegéket szivesen lekozl6
napisajtd. Olvashattunk ilyeneket az Egyete-
mes Lelkészvalasztasi Szabalyrendelettel és az
egyhazfegyelem kérdésével kapcsolatban. Mi-
kor néhany imadkozo, hive lélek a Krisztus
Anyaszentegyhazanak iigyét akarta az arulok-
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tél, a kufaroktél megvédelmezni, akkor az au-
tondémia bastyafokaira rohantak és azok ellen
lovoldozték mérges nyilaikat, akik az omladozo
bastyakat éppen kiépiteni akartak. A lelkész
sok helyen méltatlanul meghajlik az ilyen helyi
nagysagok elott, vagy kifaradva az eredmény-
telennek latsz6 kiizdelemben sajnalatosan el-
hallgat.

- Amig alsébb- és fels6bbfoktu egyhazi koz-
gyliléseink éppen a legfontosabb egyhazvédelmi
intézkedések ellen sorakoznak fel, addig épitd
egyhazi kozvéleményiink nem lehet.

Nagy veszedelem azonban a klforgatott
protestans elv is, mely szerint az 0. n. egyem-
ség nalunk a legfontosabb tényez6. Az evangé-
likus egyhaz valdban megbecsiili az egyénisé-
get és azt kivanja, hogy az egyén maga is ke-
resse és apolja a Krisztussal valé lelki ko6zos-
séget, de soha és sehol se biztosit olyan jogot
az egyénnek, hogy szabadon kritizalgassa le a
Krisztus személyét és miivét. Az evangélikus
egyhazban Krisztus van az oltaron, le kell te-
hat taszitani onnan a szinte balvanytrénusra
merészkedd egyéniséget. Nem lehetséges az,
hogy legyenek, mert voltak és vannak, olyan
lelkészek, akik fiiggetlenitik magukat bibliatol,
hitvallastél, az egyhaz Kkifejlett szokéasaitdl,
mert nekik minden szabad. Nem tartjak kote-
lezének az egyhaz torvényeit, jogerds hataro-

zatait, mert. nekik , kiilon felfogésuk van. Ez

a szabadossag is akadalya az egységes egyhaz1
kozvélemény kialakulasanak.

Ott van pl. az 1909. évi egyetemes kozgyl-
lés altal megalkotott és kiadott szabalyzat: Uta-
sitasok az egyhazi tisztviselok részére a vegyes-
hazassagok dolgaban. Ma ez a szabalyzat né-
mely részében elavult, erdtelen, némely vonat-
kozasadban azonban még ma is teljesen helyt-
all6. Hasonloét nem bocsatott ki az egyetemes
egyhaz, tehat még ma is érvényben van, leg-
alabb is tobb vonatkozasban. Megszabja a lel-
kész kotelességéiil, hogy egyhazanak iligyét a
vegyeshazassagoknal wédelmezze, s ennek da-
cara olvastam olyan lelkészi jelentést, amely-
ben az allott: a lelkész a reverzalisadta joggal
nem él. Mas jelentés meg azzal csinal nagyon
karos hangulatot, hogy a lelkész nem torekszik
arra, hogy egyhézanak iigyét e téren hathato-
san képviselje. Pedig a reverzalistorvény ne-
kiink is biztosit jogot, s csupan gyongeségiink-
nek, nem akarom azt mondani ,élhetetlensé-
giinknek*, a kovetkezménye, hogy e téren az

-allandé veszteségeink nem valtoznak nyeresé-

geinkké. Ha egyontetd eljarassal 1épnénk fel és
ha a torvényadta jog alapos kihasznalisara
forditottuk volna azt a sok id6t és energiat,
amelyet arra forditottunk, hogy . reménytelen
memorandumokat irogattunk a torvény meg-
valtoztatasara, s ha gondoskodtunk volna arrol,
hogy a reverzalisharcban a hivatalos egyhaz,
az egyhazi sajto, amelynek itt nagy mulaszta-
sai vannak, a presbiterium, az egyhéazi tisztvi-

selok ott allananak a legtobbszor magara ha-
gyott lelkész mellett, akkor az evangélikus koz-
vélemény mar sikeresen oldand meg ezt a kér-
dést és a torvény javunkat és nem karunkat
szolgadlnad. Sajnos, messze vagyunk ettol! Az
1925 ota, siirgetett egyhazvédelmi fegyelmi sza-
balyzatot, amely még biinteté szankciokat is
merne tartalmazni, az egyetemes kozgytilésiink
még mindig nem hirta megalkotni.

Nagy sziikségiink van jo, céltudatos, na-
gyon hatarozott szabalyzatokra, mert a jelek
szerint inkabb elpusztulunk, de zsinatilag tor-
vényeket nem alkotunk, de azutan végre is kell
hajtani ezeket a hatarozatokat. Ma éppen a leg-
jobb hatarozataink végrehajtatlanok. Megmara-
dok a fentebb emlitett szabalyzatnal, mert nem
lehet egy cikk keretében sokat felGlelnem. Igen
jo ennek a 17. pontja, amely a kovetkezdket
mondja: ,,aki vegyes hazassag kotésénél egy-
hazunk karara adott téritvényt, egyhéazunkban
semminemi tisztséget nem viselhet. Az allas
természeténél fogva az evang. lelkész és tanito
vegyes héazassagra egyaltalan nem léphet*. —
Hat bizony ezt a helyes intézkedést igen meg-
csufoltak lelkészek, tanarok, tanitok. Ennek
dacara kotottek tanférfiak rk. nével hazassa-
gokat, s6t némely esetben reverzalist se vettek,
s olyan esetrol is tudok, ahol-az evang. egyhazi
tanité rk. ndvel kotott hazassagat csupan pol-
garilag kototte meg; évek mulva azutan, ami-
kor kiderilt ez a torvénysértés, rendezte az
iigyet. Nalunk ilyet biintetés nélkiil lehet csi-
nalni. Gyenge lehet az az ifji nemzedék, amely
ilyen kéz aldl keriil ki.

Az 1930. évi egyet. kozgylilés jegyz6kony-
vének a 12. pontjaban foglalt szabalyzat meg-
engedi a ref. nével valé hazassagkotést java-
dalmas egyhazi tisztvisel6 részére, mert ez a
még most érvényben 1év6 ref. egyhazi torvény-
nyel egyez6 szelleml. Nagyon szeretem a test-
venseget de csak becsiiletes nyiltsdggal. Mi
igen komolyan vettilk ezt az elvi megallapi-
tast és a fenti szabalyzattal ellentétben a gya-
korlatban éppen csak mi valdsitottuk meg;
ezért vannak nalunk reformatus papnék, s6t
van vegyes vallast gyermekekkel bir6 papi csa-
l1ad is. A reforméitus egyhaz akként értelmezte
az elvi megallapitast, hogy sorban attérittette
az evang. vallast papnékat, mert csupan igy
lehettek a ferJek tagjai a lelkészi nyugdijinté-
zetnek. Hat ez igy nem jol van. Oszintén kije-
lentem, hogy csak annyiban helytelenitem a
ref. egyhéz eljarasat, hogy a gyakorlatban mas,
mint az elvben. Szerintem a gyakorlati -meg-
valositas a helyesebb az elvi megallapitasnal.
Akik annyira vezetdi az egyhédzi munkéanak,
mint a lelkész, tovabba tanit6, tanar, azok ne
osztozzanak mas egyhazzal a csaladJukon Tér-
jlink vissza az egészen helyes és a ref. egyhéz
gyakorlata altal igazolt = fenti szabalyzathoz
becsiiletes Oszinteséggel mindkét oldalon, s az-
utan legyen gondja a felsébbségnek arra, hogy



4. oldal.

EVANGELIKUS ELET

12. szam.

az ilyen fontos hatarozatok végre is hajtassa-
nak és ne menjenek feledésbe.

Az egyéniség uralkodasa nem evangélikus
elv, hanem az egyén részérél valé oOntudatos
szolgalat. Ilyen, magukat az Anyaszentegyhaz
kozérdekének alarendel6 keresztyén személyi-
ségek fognak majd aldasos evangélikus kozvé-
leményt teremteni. Bizony nagy sziikségiink
van erre. A Krisztus szelleme tamad fel igy
az Anyaszentegyhézban, s ahol a Krisztus, ott
az élet.

Marcsek Jdanos.

A reverzalis.

Utoljara 1931-ben beszéltiink roéla. Akkor — kap-
csolatban az egyhéaztagok fegyelmezésérol szélé javas-
lattal — sok sz6 esett arrél, hogy mily nagy kara van
egyhdzunknak a reverzalisbol.

; A . javaslatot elvetettiik. Mindazondltal a tanédcsko-
zasok alkalmaval a veszteség nagysaga és a felelosség
stilya ranehezedett a lelkekre. Sok j6 tanacs, lelkes in-
ditvany hangzott el, — de eredményhez nem jutottunk.

Majd . . .

Azt hiszem hogy a reverzilis okozta veszteség el-
len minden gyiilekezet a maga kiilon médjan igyekszik
védekezni — legaldbb erre engednek kovetkeztetni az
ezen ligyben elhangzott beszédek. Hogy ezen egységes
irdnyitas nélkiili, szétes6 védekezésnek van-e valami
eredménye, azt a statisztikdbél konnyen meg lehet
itélni. .

Megjegyzem, hogy . részletesebb statisztikat az
1929. év 6ta kozlok, azonban Osszehasonlitas kedvéért
roviden az el6z6 évek eredményeit is kozlom.

A kozolt veszteséget, illetdleg egyes helyeken nye-
reséget ugy kell érteni, hogy az adott, illetéleg vett re-
verzalisok szdménak Osszehasonlitdsa utdn ennyi a ka-
runk, illetéleg nyereségiink.

1896-t6l, tehat a reverzdlis kotése lehetéségének be-
vezetése Ota 1918-ig a veszteségiink 4282 reverzalis,
ami évi 186 veszteségatlagnak felel meg. Ez a szdm
természetesen a Nagymagyarorszagon kotott reverza-
lisokra vonatkozik.

1919-ben, Csonkmagyarorszagon €s a kommuniz-
mus zavaros idejében veszteségiink 309 reverzalis.

1920—1928-ig” 1389 reverzalissal tobb kottetett ka-
runkra, mint javunkra; teh4t atlagban évenként vala-
mivel tobb mint 154.

. Az utols6 ot évr6l hadd alljon itt teljes szemlélte-
tésében a statisztika.

Vélegény valldsa; Menyasszony valldsa; kdrunkra; javunkra; eredmény :

19295 r kath:> ="/ evang. - 233 - 272 +39_l50
evangyiiiics - r. kath. __. 407 218 —189
1930:-r. kathl & .8 evang,. tii- 215 290 —|—15_241
evang: ook 14 r. kath __. 451 195  —256
193%:rokath; +-. oi: evang.: ... 2711 253 —18_284
EVANGZL - i r. kath. .. 445 279 —266
1932. 1 leathe - - evanglii, 2T 261 —10_284
evang,: oo r. kath. ___ 448 174 274

A teljesség kedvéért megallapitom tehat, hogy a
reverzdlis bevezetése 6ta az 1932. év végéig a rémai
katolikus egyhdz javara 6939 reverzalissal kottetett
tobb mint az evangélikus egyhdz javara, ami tehat
ugyanannyi csaldd és atlagban 3 gyermeket szamitva,
20.817 gyermek elvesztését jelenti. Megdobbents sza-
mok! Megdobbenté hiitlenség és kozony, amely az evan-
gélikus egyhdazat, ha e téren valtozas nem &ll be, 1été-
ben fenyegeti. Azonkiviil csak rovid szemlélet utén is
szégyenletes jelenséget vehetiink észre a fenti szdmok
kozott a férfi nemre nézve. Mert, ahol a menyasszony

evangélikus, ott egy-két évben némi nyereség mutatko-
zik javunkra €és egyébként is csak csekély veszteség.
Ellenben azon vegyeshazassdgoknal, ahol a férfi evan-
gélikus, évenként szdzakra megy egyhazunknak veszte-
sége.

Hogy a karunk nem nagyobb, azt némiképpen an-
nak is koszonhetjiik, hogy a rémai katolikus egyhéz
elvaltakat nem esket Gjra. Igy tehdt ezek hozzénk
jonnek. Dehdt ez nézetem szerint kétes értékii tdmoga-
tas. Masrészt lehet, hogy valaki abban bizakodik, hogy
mégis hatalmas tomege marad azoknak, akik nem ad-
nak és nem vesznek reverzalist és tehat ezek hivek
maradnak az egyhdzhoz. Hat bizonyos hogy ilyen sok
van. (1929-ben: 1589, 1930-ban: 1543, 1931-ben: 1497,
1932-ben 1617.) Azonban valami nagy nyereséget itt
sem konyvelhetiink el. S6t, ellenkezbleg. Ezekben a sza-
mokban foglaltatnak azok, akik az egyhazi élettdl ta-
vol tartjak magukat és kisebb-nagyobb mértékben an-
nak ellenségei. Nincsen statisztika arrdl, hogy az anya-
konyvvezet6ség el6tt hazassdgot kotott parok kozil
hédnyan nem jonnek a templomba eskiidni, de csak sej-
tem, hogy ez a szam a reverzalis-statisztikanal is
ijeszt6bb.

Méar most hol a segitség e stlyos baj ellen? Az
egyhaztagok ' fegyelmezésérol szolo javaslatot elvetet-
tilk. s ez is j6 volt, mert — minden egyéb hibajatél
eltekintve — gyakorlatban nem tudtuk volna alkal-
mazni. Hatarozottan tudom, hogy a rémai katolikus
egyhaz is a szigoru fegyelmi utasitast nem alkalmazza
egyforman, hanem a helyzettel megalkuszik.

Taldn még vidéki gyiilekezeteinkben, ahol tomo-
rebb a gyiilekezeti élet, j6 szolgdlatot tehetne egy kell6
alapossdggal kidolgozott fegyelmi szabalyzat: A vérosi
gylilekezetekben azonban a jelen koriilmények kozott
az egyhaziatlan hivek ellen fegyelmi, megtorlast alkal-
mazni teljesen célt tévesztett dolog volna és csak kart
okozna.

A reverzilis elleni védekezés leghathatésabb fegy-
vere a szervezett gyiilekezeti élet, az él6 gylilekezet,
amelyben minden tag szadmba van véve és mindenki
benne €l a kozosségben és azért felelosnek tudja ma-

gat. Ezt az él6 gylilekezetet azonban més. meg nem

teremtheti, csak a hiiséges igehirdetés és a hiveknek
az ige irant val6 szeretetének és érdeklédésének kiilon-
b6z6 moédon valé felkeltése. Ott, ahol az ige és az abbél
foly6 minden aldds kozos birtokka valik, ott van €16
gylilekezet. Azonban errdl most b6évebben irni nincsen
széndékomban. Inkdbb azt remélem, hogy lesznek, akik
a fentieket olvasva és egyhdzunk sorsa irdnti felel6s-
ségérzettdl indittatva a kérdéshez hozzaszélnak és az
Ur kegyelmet ad majd arra, hogy a segitség moédjat
megtalaljuk.
Mohr Henrik.

Az atértékelé torténelem legujabb
aktat,

Az egyik budapesti kozkorhaz féorvosanak
levelébdl egy ilyen indiszkrét kikapott részt ko-
zolt a Pesti Naplé 1933. III. 25-én megjelent
szama: ,,Amerikai zarandokok! Mintha Isten-
hez vagy valamely szenthez mentek volna. S ha
mar szobrot kellett allitani annak a katolikus-
falénak és magyar felforgaténak,* Gtszazhat-
vanhét zarandoknak kellett oda kipotyazni”’. E
sorok nevezett ujsag szerint Wenhardt profesz-
szor tollabol valdk.

Szekfii Gyula a ,,Magyar Torténet* c. ko-
teteiben érdekesen vilagitja meg a protestan-
tizmus  életét és helyzetét. Szellemtorténeti el-
méletével pl. azt allitja, hogy azok az iildozte-
tések és galyarabsagok, amelyeket a hazai pro-
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testantizmus a 17.-ik szazadban elszenvedett,
csak apr6 tlisziurasok voltak. Legujabb, VII. ko-
tetében is van néhany olyan passzusa, amelyet
a nem iskolazott s féképen a szellemtorténeti
irdny nagyszeriiségét s egyediil 1idvozits voltat
el nem ismer6 laikus vesz csak észre. Idézett
szerz6 és konyv a 67-ik oldalon a 19.-ik szazad-
eleji evangélikus iskolakrdl a kovetkezdket
irja: ,,Az agostai evangélikusok (igy irja s erre
a tévedésére protestans tisztel6i mind maig
nem figyelmeztették) iskolai ekkor erdsen né-
metesek, német polgari miiveltséget terjeszte-
nek, amely nines tobbé a barokk-retorikai deak
szellemnek aladvetve, de még nem is magyar,
hanem vagy szentimentalis humanista és koz-
mopolita, vagy pedig az egész monarchiara ra-
dikalt ,,patriotizmust”, a magyar szellemnél
szélesebb korti, de csak irodalmi, papiroskép-
z6dményt vallja magéénak.

Mig szegény jo Zsinka Ferenc élt, addig a
Protestans Szemle munkatarsai kozott mindig
akadt olyan onkéntes jelentkezd, aki ezeket a
nekiink cimzett megjegyzéseket megorokitette.

Egyhazunk nemzetiségi multjat s esetleges
jelenlegi gyakorlatat a kovetkezd sorokkal vi-
lagitja meg: ,a ‘szlav wzajemnost a tét Kollar
Janos, pesti luteranus lelkész szerint egyike a
legszebb viragoknak, amelyek a soktorzsi szlav
nép talajan kinéttek*. Kollar a wzajemnostrol
1830-ban_irt német miivében koveteli minden
szlav népnél konyvkereskedések felallitasat,
nyelvtanokat, nyelvi tanszékeket, irodalmi fo-
lydiratokat, konyvtarakat, népdal- és példa-
beszédgylijteményeket, ugyanazon helyesirast.
A programm tehat nem egyéb, mint a német
romantikanak a Grimm testvérektdl végrehaj-
tott programmja, a nép- és nyelvtudomany fej-
lesztése, de mdgotte mar ott van negativum-
ként a szlavokat magaban foglalé allam taga-
dasa. Kollar és az egész kulturpanszlavizmus
szerint a nyelv és a nép az igazi haza, nem pe-
dig azon politikai hatarok, melyekbe a szlavsa-
got végzete és a németség és magyarsag go-
noszsaga belekényszeritette. Igaz, hogy ezt
még minden moédon leplezni igyekszenek: ,sze-
resd nemzetedet és nyelvedet, de légy hii ural-
kododhoz akkor is, ha az mas nemzetbdl szir-
mazik®, tanitja Kollar, de természetesen nem
tudja eltitkolni lelkes oOromét, hogy ez a nép,
mely az 6 valédi hazdja, hatartalan teriilettel
bir. (Idézett konyv 191 old.). Folytatasképen a
kovetkez6 oldalon azt irja: ,,A Felvidék tot lu-
teranus biblidi és énekeskonyvei cseh egyhéazi
nyelven voltak irva... A té6t nép nyelvének
megbecsiiléi katolikus papok voltak‘.

E megéllapitasok igazsagat a jolértesiiltek
bizonyosan megcafoljak. A magam részérdl
csak annyi hozzaadnivalom van, hogy az alfoldi
szlavnyelvili gylilekezetek egyik lelkésze néhany
héttel ezel6tt dicsekedett éppen e sorok irdja
elott, hogy Ok énekoérakat tartanak, hazi isten-
tiszteletek helyett csak a nép ajkan él6 éneke-

ket gyifjtogetik (természetesen tét nyelvii éne-
kekre kell gondolni) s ezeket az énekeket be-
kiildik a Zeneakadémiara is. : :

Szekfil el6bbi koteteiben izgatdan irta meg
a barokkmiiveltség tényeit és jelenségeit. Ez
is egy olyan felfedezés, amely a katolicizmus
multbeli nagyszertiségének illusztralasara lat-
szott alkalméasnak. Ez a vilagszemlélet el6ttiink
is szinte elfogadhatéva teszi azt a szerzonk al-
tal hangoztatott megallapitast, hogy Kollonics
a legjobb magyar emberek egyike s a raszort
ragalmak nem igazak. Egy ilyen torténelmi vi-
lagfelfogas adatai utan kiilonosen érdekelte az
olvasét az, hogy a 19. szazad vallasiigyi torvé-
nyeir§l milyen megjegyzéseket fog elmondani
szerzonk. Mivel ezt a kérdést nehéz volt a 48-as
idok atmoszférajaba beleszoritani, iigyesen e
konyv elején prébalja szellemtorténeti uton
megértetni azt, hogy a francia forradalom hata-
sara népszertivé valt jelszavak liberalis, demo-
krata és nacionalista karaktert adtak e kor-
nak s ezért valt természetessé az, hogy buzgd
katolikus lelkészek egyhazi elveiket feldldoztak
a magyarsag és a nemzeti eszme érdekében.
Hogy Eurdpa protestans gondolkododi ezt a tényt
masképen latjak es irtdk meg, az nem szorul
bizonyitasra. Erdekes azonban ilyen el6zmény
utan végiglapozni azt a rezignaciéval megirt
szellemtorténeti elmefuttatast, amely arrol akar
felvilagositast - adni, hogy a kiegyezés utan
munkalkodé parlament nagynevi férfiai milyen
okok miatt hoztdk meg azokat a torvényeket,
amelyek a mai vallasiigyi torvények és egyhazi
gyakorlat alapjaiva lettek. (VII. kotet, 326—
343. oldalak.).

E sebtében kikapott megjegyzések végre
talan felhivjak egyhaztorténészeink figyelmét
arra, hogy e konyvekkel foglalkozzanak s valo-
szinlinek latszik az is, hogy akar a gydri lelké-
szi, akar a soproni teologiai konferencian érde-
kes targy lenne az atértékeld torténelemtudo-
many tanitasairol val6é beszamolo. G. L.

> Kossuth!

A liturgiarol.

Az evangélikus egyhaz természetéhez tartozik a
liturgia, amint azt mar a nagy reformétor, Luther is
megallapitotta. Kiilon liturgiat is allitott Ossze az evan-
gélikus egyhaz szamara, de nem azért, mintha a kozép-
kori egyhdz hagyomanyos istentiszteleti rendjétél nem
akart volna, vagy nem tudott volna szabadulni, hanem
azért, mert az istentiszteletet az emberi kedélyvilag
olyan megnyilatkozdsanak tekintette, amelyben &hitat
és hédolat, konyorgés, bizalom, hala és meghatottsag
olelkezik egymassal. A papas egyhaz istentisztelete
latvanyossag, a reformatusé elmélkedés, a miénk a sziv
teljes feltarasa Isten el6tt, hogy felajanlja az Istennek
mindazt, amit benne a hivé bizalom és a hélas hédolat
megtermett és elfogadja mindazt, amit az Isten egy
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ahitatos foldi gyermekének az iinnepélyes talalkozas
alkalméaval kegyelmesen nyuajthat.

Ezért az evangélikus egyhdz istentisztelete a litur-
gikus elemeket nem nélkiilozheti, meg nem tagadhatja
és ha azok az id6ék folyamén lekoptak réla, koteles
visszavenni minél el6bb, mig a hivek lelke a mai fele-
mas szokasok rombolé hatdsa alatt egészen el nem szo-
kik azokt6l. Orommel iidv6zoljilk hat a liturgia vissza-
hozasara iranyulé kisérleteket s nem tudjuk elhinni,
hogy a budai Luther Szovetséghben heiyesen jart volna
el Szimonidesz Lajos nyug. lelkész akkor, mikor azt a
merész Kkijelentést tette, hogy ,mindenképpen el kell
itélni a dilettdansok liturgikus kisérleteit, kik a liturgi-
kus stilusnak elemeivel sincsenek tisztdban”.

Kiilonos, hogy ha mar egy plispokot is azzal vadol
meg a konnyen hiszékeny,
hallgatésaga el6tt, hogy egy papi palyan eltoitott hosszu
emberélet utan sem ismeri a ,liturgikus stilus elemeit”
sem, miért nem mutat rd ezekre az elemekre, miért
nem adja meg a liturgia vazlatat és miért nem oktat
ki benniinket, lelkészeket az 6 titokban tartott tudoma-
nyara ? Mert ha ezt nem teszi, aligha lehet elfogult és
kemény itéletét komolyah venni:

Erre anndl kivancsibb lehet minden hozzaért6
szakember, mert Szimonidesz azt is mondja: ,,A Dedk-
téri formdban sem taldlhaték fel a lényeges elemek
tisztan”. Meg kellene magyarédznia, hogy hol a hiba
és hol a mulasztds, mert igy a birdlat nagyon egy-
oldalt és nagyon onkényes. Szeretnénk latni hogy Szi-
monidesz csak kritizdlni tud-e, vagy ért is a dolgokhoz,
fejtse ki hat, miért ,dilettansok” a liturgia eddigi mun-
késai és mi hidnyzik a lényeges elemek koziil a Dedk-
téri liturgiaban? De probaljon egyszer mar targyilagos
lenni, hatha sikeriil! :

Lelkész.

Hollo a havon.

Eléttem a megcsillané havon
Fekete holléo gubbaszt csondesen,

Mint téntafolt a fehér abroszon.

De furcsa dllat. Reggel ota vdar
Valami uj, életmentsé csoddt,

mint bitangbavert, éhes proletdr.

S amint igy vdrna mémdn, egyediil,
Fejét lassan elforditja redm

8 szemében bizakodds fénye iil.

Csak néz, mint a misére kész bardt . . .
En'vagyok tdn e percben istene
S télem vdrja a megmentd csoddt.

Igy dllok. én is most itt Istenem,
Véletlen folt a foldnek abroszdn . . .

Oh, van-e még csoddtvdré hitem ?

Szdnté Roébert.

mert a szakban jaratlan-

FIGYELO. -

A m. kir. Pdemdny Péter Tudomdny-
egyetem jog- és allamtudomanyi karan az Egy-
hazjognak egyik kivalo tudodsa évrél-évre fog-
lalkozik a protestans egyhazak jogrendszeré-
vel és alkotmanyanak torténetével. Ismeretes,
hogy ennek az egyetemnek vannak szép szam-
mal protestans vallast hallgatoéi is. Szomortan
kell azonban megallapitani azt, hogy a protes-
tans vallast hallgatok kozil alig egy-kett6 ér-
deklddik e targy irant. Pedig, ha arra gondo-
lunk, hogy ezekbdl a protestans vallast joga-
szokbol idével egyhazuk jogi tanacsadéi, tigyé-
szei lesznek, arra, is szabad gondolnunk, hogy
nem artana, ha ezek a hallgatok mar egyetemi
éveik alatt is foglalkoznanak egyhézaik jogi
szervezetével. Csak hala és koszonet illetheti
azt a katolikus vallasi professzort, aki nemes
targyilagossaggal és lelkesedéssel foglalkozik
a protestans egyhazjoggal. L.

Ami még hianyzott, az is meglesz nem-
sokara! Ne félj, magyarom, 1] szerzetesrendet
dllitanak fel legkdzelebb, persze kozkoltségen!
Eddig nem is volt elég szerzetesiink és apacank.
Hiszen csak negyvenezer koriil jar még csonka
orszagunkban a rémai egyhaz dolgozd és nem
dolgozé papjainak és szerzeteseinek szama! Mi
az egy négyszaz tagot szamlalo evangélikus
lelkészi csapatkahoz mérten! Csak szaz jut
amonnét egyre a mienkbdl. Most Gj szerzetet
allitanak fel a Gellért-hegyen. A cim az, hogy
valaha magyar szerzet volt. Neviik: palosok.
Rendhéazuk helye a Gellért-barlang mellett. A
haz épitGje a székesfévaros. A rend fenntart6ja
az adofizet6 kozonség. Te is, evangélikus test-
vérem, meg én is, aki e sorokat irom! No mert
nincs masra kolteniink! De o6riiljon mindenki,
mert most mar meglesz az is, ami még hiany-

zott!
H

Az ,,Osservatore Romano‘ kozli a papanak
a szent Konzisztoriumhoz intézett latin és olasz
nyelven tartott beszédét. Ez a beszéd tiltako-
zast foglal magaban a Réma varosaban folyo
A protestantizmus melletti propaganda” el-
len. XI. Pius ezt a propagandat szemtelennek
és kihivonak mindsitette. A piispokoket pedig
és a papsagot, tovabba minden hivijét és kiilo-
nosen az ,,Actio Catolica“-t kéri, hogy tegyenek
meg mindent ezen diktatérikus és a vallasra ve-
szedelmes propagandaval szemben. A beszéd
tovabbi folyaman tiltakozasat emeli fel az el-
len, hogy a bolgar kiralyleanyt nem katolikus
pap keresztelte meg. — Ha a roémai protestans
,bropaganda‘ szemtelen és kihivo, milyen jel-
zoket keressiink azokra a katolikus lélekhala-
szasokra, amelyek vilagszerte, kiilonosen pro-
testans allamokban tapasztalhatok?

*
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Fajelmélet vezeti a Hitler-kormanyt a meg-
ujhodasra vagyé atalakuladsban, midén az &sz-
szes nem-arja tisztviseloket elbocsajtja. Fajhoz
koti a kozszolgalatot, amiben aligha lesz valami
gyokeres megujhodas. Nem a fajhoz valo tar-
tozas a kozhaszni munka biztositéka, hanem a
hozzaértés. Akarmilyen tisztelettel és egyiitt-
érzéssel nézziik is Hitler nemzetmentd munka-
jat, az okos jozansag és az emberiesség nevé-
ben kénytelenek vagyunk helyteleniteni azt az
eljarast, amellyel csaladokat taszit nyomorba,
hasznos emberekkel banik méltatlanul és meg-
tapossa a felebarati szeretet torvényét. Vagy

- esakugyan orokké igaz marad a régi latin koz-

mondas: Parva sapientia regitur mundus? A
politikdhoz semmi koziink, de az emberiesség
és a szeretet torvénye még a politikanak is fe-
lette all.

] HIRE K. @

HUSVETVASARNAPJA.
Mark 16, 1—S8.

- A husvéti evangéliumbdl a jobbfeldl ilé
fehérruhds ifju oromhiraddsa mellett a szent
asszonyok félelemt6l remegd hangja csendiil ki.
Kétségek kozott mentek a sirhoz: Kicsoda hen-
geriti el nekink a kovet a sir szdjdrol? Meg-
félemlének, amikor-az iires sirt-és-a fehérruhds
ifjut megldattdk. Végil is ,.elfutinak a sirbolt-
tol, mert félelem és dlmélkodds fogta wvala el
6ket és senkinek semmit sem szdldnok, mert
félnek vala“. — A feltdmadds els6 megtapasz-
taloi, a husvéti jelenet szerepléi mdskép lattdak
hdt a megnyilt sirt, mint mi. Eléttiink csak
orvendetes, boldogito arcdt mutatja meg, eldt-
tiik félelmetességét is feltdrta. De szabad-e az
asszonyokat vdddal illetniink azért, mert a fel-
tamadds rdjuk ijesztoleg hatott? Hisz 6k még
nem tudhattdk, mi az? Azt is gondolhattdk,
hogy szeretett mesteriik holttestét elrabolta
valaki a sirboltbol. De még jobban megmagya-
rdzhaté o félelmiik akkor, ha feltessziik, hogy
az angyal hiraddsdt megértették és el is hit-
ték. — A foldhoz ragadt ember megrémiil, ha
a Magassdgos dolgaiba bepillantdst nyer. — A
legnagyobbszeri, csoda, a husvéti feltdmadds
megértése és elhivése minket is elsésorban meg-
rémit. Ha nem, ugy nem gondoltuk dt, nem ér-
tettitk meg és mem hittiik el. Csak szokdsbol
iimnepliink. A husvét hajnaldnak elsé érzése a
megdobbenés legyen, mert csak ebbdl tud ki-
fejlédni az az oromteljes, tiszta imddat, amely-
lyel kés6bb Maria Magdaléna, Mdrie és Salome
odaborultak a feltdmadott Jézus ldbdhoz.

rmg.

— A Nagypéntek védelme. A porosz beliigyminisz-
térium biztosa korrendeletben utasitotta a renddri ha-
tésdgokat, hogy a Nagypéntek veédelmérdl szol6 ren-

deletet a legszigorubban hajtsak végre. Az Oktatas-
ligyi és Népmiivelési Kozponti Intézet feladata donteni

Ky

arr6l, hogy valamely film Nagypénteken el6adhaté-e
a mozgoképszinhdzakban, vagy nem. A szinhazakra
nézve is szigort mértékkel kell donteni arrél, hogy me-
lyik szindarab adhaté el6 Nagypénteken. A tomegsport
korébe es6 mérkozések, versenyek Nagypénteken nin-
csenek megengedve.

— Halalozas. Mokry Imre ny. Mav. h. igazgaté,
a budapest-kelenfoldi evangélikus egyhazkozség tana-

esosa €letének hatvanadik évében hosszt betegség utan

aprilis 6-an csendesen elhtGnyt. Kiterjedt rokonsig gya-
szolja. Aprilis 9-én d. u. 4 6rakor temették a Farkas-
réten a kelenfoldi egyhaztagok és palyatarsai nagy
részvéte mellett. Az elhtnyt rendkiviil sokat &ldozott
egyhaza szegényeinek.

Balog Gyuridn Pal nyug. evangélikus tanité, a kis-
koérosi evengélikus tanitétestiilet legidésebb tagja, 82
éves. koraban meghalt. Nagy rokonsag gyaszolja.

— A Magyar Keresztyén Leanyegyesiiletek Nem-
zeti Szovetsége aprilis 10—12-ig valasztmdanyi {ilést
tartott Budapesten, amelyen az egész &vi munkaprog-
ramot megbeszélték.

— Eljegyzés. Asb6oth Gyula debreceni tabori lel-
kész eljegyezte Pfeiffer Ilonkat, Pfeiffer Janos ny. ura-
dalmi intéz6é leanyat Kaposvarrol.

— Hirek a Felvidékrol. Baloghy Farkas, a budzi-
miri evangélikus egyhdz lelkésze mércius 14-én meg-
halt. — Nagyo6csan nyugalomba vonult Bakay Péter lel-
kész-féesperes.: Helyébe Krecsméry Gyula pazdicsi lel-
készt valasztottdk meg. — A koméaromi reforméatus-
egyhéaz presbitériuma megtiltotta, hogy a lelkész az
Urvacsorat olyanoknak Kkiszolgédltassa, akik hazassi-
gukat egyhazilag nem 4aldattak meg. g

A soproni evangélikus tanitéképzéintézet I-s6 (és
kozépiskolai érettségivel a IV-ik) évfolyaméba f. é.
aprilis végéig lehet felvételért felfolyamodni. Részle-
tesebb tajékoztatast az intézet igazgatésaga nyujt. Va-
laszbélyeg sziikséges.

— Az érettségi vizsgak kormanyképviseléi kozép-
iskolainkban. A vallas- és kozoktatasligyi miniszter
az evangélikus kozépiskolak érettségi vizsgdinak kor-
manybiztosait a napokban jelolte ki. Eszerint kikiildte:
a banyai ag. h. ev. egyhazkeriiletben: az aszédi real-
gimnaziumhoz*dr. Modr Elemér szegedi polgéari iskolai
tanarképzo foéiskolai tanart, a bhékéscsabai redlgimnéa-
ziumhoz Wiesinger Karoly balassagyarmati redlgimnéa-
ziumi igazgatét, a budapesti gimndzium A) és B) cso-
portjahoz Vietorisz Joézsef c. tanker. kir. féigazgato,
nyug. ev. gimnaziumi igazgatét, a budapesti leanykol-
légiumhoz dr. Sarkdny Lorant kozépiskolai igazgato,
budapesti X. ker. realgimndziumi tandrt, a szarvasi
gimnaziumhoz dr. Zsiray Miklés egyetemi rendkiviili
tanar, Eotvos-kollégiumi tanart; a dunantuli ag. h. ev.
egyhazkeriiletben: a bonyhddi realgimnaziumhoz dr.
Deak Janos pécsi egyetemi tanart, a soproni realgim-
naziumhoz dr. Gombocz Endre budapesti egyetemi ma-
gantanar, nemzeti muzeumi 6rt, a kdszegi lednyliceum-
hoz dr. Malyusz Elemér szegedi egyetemi rendkiviili
tanart; a tiszai 4g. h. ev. egyhdzkeriiletben: a nyiregy-
hazai redlgimndziumhoz dr. Mauritz Béla budapesti
egyetemi - tanart, a nyiregyhdzai leanygimnaziumhoz
dr. Pukanszky Béla budapesti egyetemi magantanart.

— Az Ujpesti Ev. Néegylet és Ifjusagi Luther
Szovetség aprilis 9-én (vasdrnap) délutdan 5 orakor a
varoshaza disztermében Arany Janos emlékezetére iro-
dalmi estet rendezett. Kozremiikdodtek: Tompa Imre
egyhazfeliigyel6, dr. Kovacs Géza gimn. igazgaté, Da-
ras Gabor gimn. tanar, Szebke Jo6zsef, dr. M. Kovéacs
Maria operaénekesn®, Ulbrich Ilona és Répaszky Olga.

— Schachleiter és a Szentszék. Schachleiter apat-
r6l, aki Hitler miatt szembekeriilt a német katolikus
plispoki karral, tobbizben irtunk. Amint most kideriil,
miutan Schachleiter apatnak az oOnkéntes kolostorba
val6é. vonultatésdra iranyulé minden kisérlet eredmény-
telen maradt, a Szentszék 1932 jaliusaban és decembe-
rében formadlis parancsot adott ki, hogy vonuljon ko-
lostorba. Schachleiter apat ezt megtenni nyomban vo-
nakodott és Feilnbachban (Fels6bajororszag) egy ma-
géanlakdsban maradt. 1933 marcius 6-An Roéma egy
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utols6é hataridé6hoz kotott parancsot kiildott neki, ame-
lyet ismételten visszautasitott. Ezért® azutan, amivel
6t a vallasiigyi kongregdacié megfenyegette, a ,,Suspen-
sio a divinis”’-t vonta magéra s igy a felszentelési ha-
talomhol folyé  cselekmények  végzésétsl eltiltatott.
Erre fel Feilnbach kozség, 51: diszpolgérévé véalasztotta
meg.

— A reformatusok nagygyulese. A budapest1 re-
formatusok virdgvasarnapjan nagygyllést tartottak a
Pesti Vigadéban, amelyen nagyszamu és el6kelé kozon-
ség jelent meg. Némethy Kéroly ny. allamtitkar meg-
nyité beszédében arrél szolt, hogy a keresztyén egy-
hézak testvérharcban - tékozoljak el erdiket. Raffay
Sandor dr. banyakeriileti evangélikus plispok szolalt fel
ezutdn, aki az evangélikusok és reformatusok testvéri
egyuttmiikodését kovetelte, mint amely egyediili bizto-
sitéka annak, hogy boldog jovo elé nézhetiink. Majd
dr. Huszar Aladar fépolgarmester, dr. Szentpétery
Kun Béla egyetemi tandr és végiil dr. Ravasz Laszl6 be-
széltek. Ravasz L4aszlé linnepi beszédét erre a gondo-
latra épitette fol: Krisztus donté harcra jon a varo-
sokba. Itt d6l el Isten orszaganak ligye. Jon, hogy a
gigaszi embervadonban megtaldlja az elveszett lel-
keket. g

— Magyarboly és filidi. Csonkadélbaranyaban ezid6-
szerint egyetlen anyaegyhdz van: Magyarboly. Ehhez
az anyaegyhazhoz két filia egy misszi6i és 43 szérvany-
kozség tartozik. Az 1930. évi népszamlalas adatai sze-
rint ezen a nagy terlileten Osszesen 2354 evangélikus
1élek €él. Az egyhaz elnoksége, €lén Vértesi Zoltan lel-
késszel és Wallandt Agost ny. ezredes, egyhazfeliigyels-
vel, nagy buzgalommal végzi munkajat e szoérvanyte-
riileten. Ugy az anyagyiilekezetben, mint a szérvanyok-
ban nagy onfeldldozassal tartjak a rendes istentiszte-
leteken kiviil tgy szélvan hetenként a vallasos esteket,
a néegyleti és ifjusagi Osszejoveteleket.

— A Matyastemplom tatarozasat a székesfévaros
tandcsa elhatdrozta A teljes tatarozds 600 ezer pen-
gbbe Kkeriil, a legsiirg6sebb munkak elvégzése pedig
250 ezer pengét igényel. Zoksz6 nélkiil megszavaztak
ezt a rengeteg Osszeget, de amikor egyik egyhdzkozsé-
giink nyomaszté adéssagainak konnyitésére 25 ezer
pengét kértiink, elutasitottak azzal, hogy nincs ra fe-
dezet. Hol itt az igazsdg? De hol itt az emberséges
méltanyossag is? Szomoru és banté dolog ez nagyon,
ami mellett nem mehetiink el felpanaszolas nélkiil.

X A Szegedi Kozépiskolai Tanulok Luther Szovetsége

aprilis 7-én tagjai részére hiterdsité el6adast tartott
»A mai ifji damaskusi ttja” cimmel. El6adok voltak
Egyed Aladar és Petro Elek lelkészek. Az el6adas utan
az ifjusag megkonfirmdalt része az Ur asztaldhoz jarult.
: A szarvasi ev, misszios egyesiilet f. h6 9-én bojti
vallasos estélyt rendezett. A miisoron szavalat, zene és
énekszamok, valamint Borgulya Endre szarvasi tanito,
a neves-orgonista ,,A misszié utja”’ - cimli hangulatos
jelenete szerepeltek. Az iinnepi beszédet ,,Mi hidnyzik
a viragvasarnapi Utb6l?” cimmel Gancs Aladar buda-
pesti vallastanar tartotta. A megkapdan szép, tartalmas
beszédet a megjelent nagyszdmu kozonség nagy tet-
széssel és megértéssel fogadta.

— A Budai Luther Szovetség vegyeskara Koromzay
Dénes hegedimiivész és Sarkany Sandor orgonista
kozremiikodésével = virdgvasarnapjan délutan a bécsi-
kaputéri- templomban magasszinvonali hangversenyt
rendezett, amelyet a radi6 is kozvetitett. Az énekkar
kiegyensulyozott egyiittes benyomasat keltette.

— Kiilonbségtétel. Egy nemeslelkii, derék, értékes
evangélikus embert temettiink Budapesten az elmilt
napokban. Jarmay Elemér h. dllamtitkar tdvozott
el télink apdi nyoman a jobb hazaba. A napilapok szé-
lesen hoztak mindazok neveit, akik a temetésen részt-
vettek, csak a temetést végzo lelkész nevét nem hoz-
tak. Ez nem a lelkészre nézve banté, hanem az Gjsa-
gokra nézve jellemz6, mert ha katolikus lett volna a
halott és a temetést végzd egyhaz, meg lett volna em-
litve a lelkész is. Az utdébbi idoékben ezt a sért6 kiilonb-
ségtételt mind gyakrabban tapasztaljuk, széva kell hat

tenniink nyilvanosan €és megiitkozésiinket kell kifejez-
niink az Gjsagok felekezetieskedd magatartdsan. Nem
lehetne itt valamit tenni vagy az Gjsagirék egyesiileté-
nél, vagy valahol mésutt, ahol ezt a banté elbanast meg
tudnédk sziintetni?

— Vorosmarty-irodalmi est Losoncon. A losonci ev.
néegylet irodalmi estélyei sordan egy vasdrnapot Voros-
marty Mihaly emlékének szentelt. Scherer Lajos tanar
Vorosmarty élete és koltészete cimen tartott eléadast,
amelynek keretében Scherer Eva és Urbancsok Ilona
Vorosmarty-kolteményeket adott el6. A gondosan 0sz-
szeallitott miisor szdmai voltak még: Lavotta els6 sze-
relme hegediin el6adta ifj. Urbancsok Gyula, zongoran
kisérte Belagh Mandi. Bod Istvan és Szabd Istvan kor-
hii jelmezekbe oOltozve a ,,Marét ban” cimii draméabol
adtak el egy hatasos jelenetet. Wolff Marta a ,,Szép
Tlonka” cimii melodramat szavalta el Bandy Gyorgy
zongorakisérete mellett, végiil Forgon Pal a ,,Bank ban”
bordalat énekelte Belagh Mandi zongorakisérete mel-
lett. Az irodalmi esten nagyszamu hallgatésag jelent
meg. :

— Clerus romanus. A londoni ,,Universe” egy vi-
lagstatisztikat kozol a rémai katholikus Kklérusrol.
Eszerint ez id6 szerint 321.000 katholikus papi jellegii
egyén van a vildgon. Ezek kozott 257.000 vilagi pap
és 64.000 szerzetes. Vilagrészek szerint szamuk igy csz-
lik meg: Eurépa 252.000, Amerika 51.500, Azsia 10.500,
Afrika 4800, Ausztralia 2200. A szazad kezdetén kozolt
statisztikaval szemben 91.000 fényi szaporulat mutat-
kozik.

— Kérelem. A Lelkipasztor I. éviolyaméanak 2, 3,
4, 7, 8—9 és II. évfolyam 1. szamat aki nélkiilozheti,
sziveskedjék Vértesi lelkész Magyarboly cimre meg-
kiildeni. Arat pénzben avagy megfelel6 konyvben meg-
tériti.

— A budapesti rendérség Urvacsoraja. Aprilis
12-én, szerdan reggel 8 o6rakor a budapesti rendorség
evangélikus vallasu tagjai szaméra a Dedktéri tem-
plomban Urvacsora osztas volt, amelyet dr. Raffay
Sandor piispok, Magoécs Karoly egyhazkerileti ielkész

és dr. Gaudy Laszlé budapesti hitoktatasi igazgato vé-

geztek. A mintegy 250 - evangélikus rendortisztet —és
renddrlegényt Dorning Henrik fokapitany helyettes ve-
zette a templomba.

A SZERKESZTO UZENETEL

F. B. Budapest. Onnek mindenesetre igaza van. Mi
a biblia tanitdsa alapjan allunk, tehat az ereklyék cso-
kolasat wvallasos meggyo6zddésiinkkel Osszeegyeztethe-
tének nem tartjuk, mindazondaltal addig ebben a kér-
désben allast nem foglalhatunk, amig ez a szokas evan-
gélikus érdekeket nem sért (mondjuk, amig evang. em-
bert nem kényszeritenek az ilyen aktusnal valé részvé-
telre). — St. I.-né Budapest. A kenddézés és arcfestés
izléstelenségeivel két Figyel6ben is foglalkoztunk maér.
Csak ezért nem adhatjuk kozre levelét. Helyében
egyébként mi arra a nére megjegyzést nem kockaztat-
tunk volna. Mert aki kilsejében ilyen izléstelen, az ter-
mészetesen utcai botranyokozastél sem riad vissza,
hogy ,,jogait”, a kenddzés korlatlan szabadsagat meg-
védje. Mussolini és Ugylatszik Hitler is prébalnak ren-
det teremteni ebben az erkodlcsi dzsungelben. De akik
forradalmakat tornek le, elég erfsek lesznek-e arra,
hogy szazadunk izléstelen asszonyait és leanyait meg-
fékezzék ? — Tobbeknek. Husvéti anyagtoriédas miatt
cikkek késObbi szadmokban jonnek.
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Luther kiizdelme az életért.

Ideje, hogy elkezdjilk mar a késziilodést
az idei Luther-jubileumra! Luther sziiletésének
450-ik évét illik is, ajanlatos is felhasznalnunk
arra, hogy a keresztyénséggel minél jobban
megismertessiik az Egyhaz reformatoranak
személyét és miivét. Ez alkalommal hadd te-
kintsiik meg kiizdelmét az életért.

~ Ez a kiizdelem mindenkor figyelemremélto,
de nekiink, a mi korunknak, annal inkabb az,
mert magunknak is stlyos harcot kell vivnunk
a létért. ITnnen van az, hogy Luther Marton
alakja nemhogy messze volna téliink a négy és
fél évszazad tavolaban, hanem — ellenkezdleg
— kozelebb van hozzank, mint valaha.

Lutherre nézve ugyanis az elkarhozas és

az iidvosségrejutas kérdése egy volt a haldl és
az élet valsagaval. S azt tartotta Pal apostol
nyoman, hogy minden emberre nézve igy van
ez. Szépen irta Kis Katéjaban: , Ahol biin-
bocsdnat van, ott élet és iidvosség is van.” Es
egész miive, a reformacio szintén abbdl a kiiz-
delembdl sziiletett, melyet a haldl ernyesztd,
gyilkolo, karhozatos hatalmaval szemben az
életért, az élteto iidvosségért vivott.

Ez a gigaszi kiizdelem azért érdekes, mert
ha visszatekintiink a kozépkor végére, akkor
els6 latasra az a benyomasunk, hogy a Roma-
hoz hitizé keresztyén népek valldsi berendezke-
dése hianytalan. S6t altalanossagban minden
azt szolgalja, hogy az ember megszerezhesse
az iidvosséget. Még a vilagi felsObbség is tamo-
gatja az ,.egyhaz”’ 1idvozits, éltet6 munkajat.
Lehetetlen, hogy barkinek is nehéz legyen a
kiizdelme az iidvosséges életért.

Luther, az aldzatos szerzetes, a teologiai
tudomany szerény miiveloje, maga is furcsal-
lotta, hogy 6t nem tudja kielégiteni ez a vallas.
Magat vadolta azért, hogy nem elég neki az,
ami tarsait s az emberek tomegeit kielégiti.

Megprobalkozott minden akkor ajanlott fegy-

verrel, — mégis védteleniil 4llott szemben a
vadol6 torvény csapasaival: nem vagy igaz
ember. Tusakodasa alatt — védtelenségében,
tarstalanul — a pokol borzalmait élte at sok-

szor, mert nem ismerte meg az Isten hatalmat
és szeretetét. Isten szeretetének hite nélkiil
élni pedig valdban annyi, mint a pokolban lenni.
Nem segitett rajta, hogy a hivatalos tanitas-
ban ott szerepelt az ,,Isten kegyelme” és ,,Krisz-
tus miive”. Nem tudta kezébe venni ezt a
fegyvert mert: mikép teheti magaéva a bilinds
ember az Isten kegyelmét?

Az sem segitett rajta, hogy a reformalat-
lan keresztyénség szellemében arra akartak
nevelni: vesse le a felel6sség sulyos terhét!
Bizzon mindent az ,,egyhéazra”! Varjon min-
den intést, minden utasitast, minden dorgalast,
minden helyeslést az ,,egyhaztol”. Az életért
val6 kiizdelmet is hagyja csak a papara! Mar-
ton testvér sokkal inkabb érezte, hogy az Isten
torvénye 6t vadolja, az itéletben neki kell sza-
motadnia, a kiizdelemben 6vé a hare, a felelGs-

ség rajta van, — semhogy barmi moédon el le-
hetett volna amitani.
Kérdésére : mikép jut el {idvosségre ? —

végiil is az Isten igéje adott feleletet. Egy al-
kalommal vilagossa lett eldtte az evangéliom
lényege: hit altal, a Krisztusért lesziink igazak
az Isten el6tt. Krisztus lidvosségszerzo érdemét
nem szerezhetjilk meg semmiféle mesterkedés-
sel, sem azzal, hogy haladunk azon az tton,
amelyen a rémai papa terelgeti nyajat. Biz-
nunk kell Isten szeretetében! Hinniink kell a
Megvalté Krisztusban!

Az életért valo Fkiizdelmet megvivia mdr
értiimk a Krisztus !

Igy latta meg Luther azt, hogy az Egyhéz-
nak az evangéliomot kell allandéan hirdetnie,
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azt -az 6romhirt, hogy Isten szeret minket a
Krisztusért. Az evangéliom hamisitatlan hir-
detésén, a kegyelem eszkozeinek tisztan valo
nyajtasan kiviil nincsen mas munkaja az Anya-
szentegyhaznak.

~Igy vilagitott r4 Luther kiizdelmének ered-
meénye a reformalatlan keresztyénség tarkasa-
gara. Minden bele van abba sz6ve. Van benne

egy kevés az Oszovetséghll, egy kevés az Gj-
szovetségi tanitasbol, egy kevés az apostolok
buzgbdsagabdl, egy kevés a régi keresztyének
életébdl, egy kevés felelGsségrevonas, egy kevés
evangéliomi vigasztalas, — de egyébként jel-
legzetesen emberi mi. Latszolag minden jo6l
Osszevag ebben a KkitiinGen felépitett, pompas
szerkezetli alkotasban, de hianyzik beldle a
keresztyénség lelke: a Krisztus evangélioma.
Korantsem jelenti ez azt, hogy a reformalatlan
keresztyénség aklaiban ne élnének olyanok,
akik mégis csak hisznek az evangéliom Krisz-
tusaban. Ott is munkalkodik az Isten kegyel-
me ; elég a keresztség szentségére gondol-
nunk! Istené a dicsdség, hogy O még az em-
beri gyarlosigot is jéra tudja forditani. De
ami emberi, annak cs6dot kell mondania. A
reformalatlan keresztyénség is elvette itéletét
abban, hogy az Anyaszentegyhdz megint fel-
ismerte hivatasat: hirdetnie kell az evangélio-
mot tisztdn és hamisitatlanul.

Luther ugyanis nem tartotta meg maga-
nak a felfedezett kincset: ,,. . . kiizd veliink a
hés vezér . . .,” Hanem elobb tanari eldadasai-
ban s prédikaciéiban, majd vitaiban és iratai-
ban az egész keresztyénség reformaciojan mun-
kalkodott.

Luther kiizdelme tehat tGln6tt az ember
atlagos kiizdelmén az életért. De ma sincs mas
megoldasa a pusztulas és megmaradas valsaga-
nak, minthogy felismerjik: ki a haldlnak és
az életnek ura. (Rom. 14, 8.). Mindnyajunknak
ma is az az egyetlen segitségiink, hogy a
puszta létért valo harcon tal az Anyaszentegy-
haz hi vitézeiként az Isten kegyelmébdl valé
életért kiizdjiink. — Ezért van kozel sziviink-
hoz az {innepelt hés! Solyom Jend.

Egyhazunk kdzdelme.

Az altalanos  vilagvalsag, mely terjedel-
mére a nagyhabori valsagat is feliilmalja,
aranytalan stllyal nehezedik a magyar evang.
egyhézra. Szinte reménytelenebb a helyzetiink,
mint tiz esztendd el6tt. Akkor bizakodobb volt
a kozhangulat, kozelebbre vartuk a hajnal-
hasadast és tobb erdt éreztiink magunkban a
nehézségekkel valo megkiizdésre, az akadalyok
legyo6zésére. Grof Klebelsberg Kund ,Jéjjetek
harmincas évek” ciml kotetében az 1930-as
évektol varta a nagy zsibbadas megsziintét és
az ébredés, az 1uj életfolyam megindulasat.
Azonban ez abrand eddig csaloka hiedelemnek

bizonyult, s6t talan mintha az erék zsibbadasa,

a csliggedés még fokozodott volna.

Nemzetiink helyzete sem rézsas, — de egy-
hazunk helyzete szinte megdSbbentéen hason-
lit Helgoland sorsahoz, aminek partjait szlin-
teleniill rombolja a tenger ostroml6 arja és te-
riilete egyre kisebb; marcsak negyedrésze an-
nak, amekkoranak a XIII. szdzad kronikésai
leirjak. Egyszer csak elnyeli a tenger s az
egykori szigetbdl veszedelmes zatony valik. Pe-
dig lakéi egyre erdsitik falazassal, késancok-
kal az omlandé partot. Az élet és halal nagy
kérdése megacélozza az idegeket, kiizdésre edzi
a lelket és izmokat. Az onfenntartas 0sztone pa-
rancsol s a lakossidg engedelmeskedik paran-
csanak. Dolgozik, védekezik, harcol, hogy az
elenyészés szomoru percét késleltesse. KEgész-
séges kozszellem és csodas onfegyelmezés az
az er0, mely a halal elé gatakat épit. A mi egy-
hazunkbol jelenleg ez az erds kozszellem hiany-
zik; vannak tiszteletremélté fellobbanasai, de
egészben a faradtsag jeleit mutatja s az al-
land6 erdfeszités, a kitartd éberség inkabb szor-
vanyos, helyi jelenségnek latszik, ami a véde-
lem egységes voltat, allandé erejét szinte ki-
zarja. Egyhazunk egykor hires, a galyarabsa-
got, késdbbi intézményes sanyargatast gyozel-
mesen kiallt, vésszel, csabitassal szembeszallo
ontudata meggyengiilt, gy, hogy méas egy-
hazak és a szektads mozgalmak szabad missziéi
teriiletnek nézik, amelynek rovasara korlat nél-
kiil gyarapodhatnak, mert hoditasuknak szam-
baveheté akadalya nincsen. A szérvany-egyhaz
partjai toredeznek, omladoznak; ha egy helyiitt
megerositjiik, akkorra masutt megint rést iitott
az ar. Az Istent6l reank bizott talentomot
mintha fold ala astuk volna. EIl nem veszett
ugyan, de gyiimolesozni sem gyiimolesozik. Va-
lamely nemzetnek, egyhaznak életerejét az mu-
tatja, hogy mer-e héditasra gondolni; érzi-e,
hogy oly kincs birtokdban van, ami erre nem-
csak feljogositja, hanem egyenesen kotelezi,
amit kozkincesé kell tennie. A puszta védekezés
mar er8hanyatlast jelent. Es nalunk az on-
védelem is, aminek pedig mar eszméjében le-
mondas van, egyre kisebb teriiletre zstgoro-
dik. Ha e hanyatlast meg nem tudjuk allitani,
par évtized mulva csak evangélikus szigetek
lesznek Magyarorszagon, az evang. egyhaz név-
ben él csupan.

Ez ontudathanyatlast tobb tényezo okozza.
Az egyik az hogy hazank feldarabolasaval a
mi egyhazunk vesztett az allamfenntart6é egy-
hazak kozil legtobbet. E vérveszteség annyira
elkabitotta, — hisz nagyon értékes teriileteket
szakitottak el — hogy ereje fogytan, mint a holt
eleven jerikéi utas Osztonszerfien kereste a
kiils6 tamogatast s ennek fejében mintegy
tompitotta kiilon vilagtorténelmi hivatasanak
jelentoségét, — ami viszont tjabb erdhanyat-
last sziilt erkolesi téren. Ha a vilagtorténelmi
hivatas szilard tudata kebliinkbdl kihal s a be-
I6le sarjadt Onérzet gyengiil, vagy enyészik,
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megsziinik az életakaras is, amivel a k6zombos-
ség, fasultsag, elkérgesedés jar egyiitt, a
lassi, sorvaszté enyészés szomoru hirmondéja.
Ezt a vilagtorténelmi hivatastudatot kell tehat
ismét é16 hatalomm4 tenni és f6kép a gyermek-
. lélekben, ifja szivben meggyokereztetni. Alkal-
mazzuk magunkra Zrinyi Miklés mondésat:
,»,€9y nemzetnél sem vagyunk aldbb valdk.” Ha
a reformécié torténetére gondolunk, vértanisa-
gunkra, héseinkre, azokra, akiket egyhazunk
adott és nevelt a magyar nemzetnek, akiknek
nagysaga tiszteltté tette vilagszerte a magyar
nevet, — jogunk van az eros, eleven ontudatra
és biiszkeségre is.

Egy masik kérsagunk a felelsség érzése-
nek elsatnyulasa. Amikor felelGsségrol beszé-
liilnk, tobbnyire esak azok felelOsségét szoktuk

hangstlyozni, akiket a kozbizalom vezéri székbe
 {iltetett. Meg kell jegyeznem, hogy részben az
egyhéazi alkotmany, részint a jogszokas e ve-
zéri allasokat jorészt felelGtlenekké tette azzal,
hogy viszont a hatalmat megtagadta tdliik, il-
let6leg oly téren adott hatalmat keziikbe a tor-
vénykezés terén, ahol maguk sem kérték, — s
ahol az igazsagszolgaltatds rendjét gatolhatja
és aranylag csekély a hatalmuk ott, ahol madd-
juk volna alkotni, lelkiik kincseit értékesiteni:
az egyhazkormanyzatban. Ha valakit felelGssé
tesziink, meg kell adni az eszkozoket, a meg-
felel6 hatalmat is, hogy kotelességét ne csak
jelképesen hanem valésagban is teljesithesse.
Megfeleld hatalom nélkiil a feleldsség, mint
jogrend- és szabadsagbiztosité intézmény, mint
alkotmanyos tényezd okvetetleniil elsorvad  és
értéktelenné valik. A tisztviselok felelGssége az
Egyhazi Alkotmanyban biztositva van és ha a
kozszellem éber, illetéleg a hivek egyetemét
szintén athatja a felelGsség érzése, nem is val-
hatik holt papiros jogga. — Sokkal fontosabb
azonban a gyiilekezetek, intézmények, lelkészek,
egyhazi munkasok, egyhaztagok felelGssége,
‘illet6leg nagyobb veszedelem és artalom —
ugyanazok feleldtlensége.

A haborts lelkiségnek egyik sajatos vonasa,
hogy az egyetemes érdek, a nagy teriileteket
atfogd szempontok uralma ala hanyatlott s he-
lyette az egyéni érdek szempontja valt hata-
lomma. Régente az egyhazi munka szolgdlat
volt és akik szolgaltak, Dbiiszkén . viselték az
»egyhazi szolga” (minister verbi Dei) nevet.
Szigortan megvizsgaltak a jeloltek jellemét,
vajjon igazan megvan-e a ,,pectus”, ami teols-
gussa avat. A habort ota az ,elhelyezkedés”
lett a jelszd, az uralkod6 fogalom, mely a vilagi
kozéletbdl atsurrant az egyhézi életbe s a lel-
készi hivatast egyszeri kenyérpalyava siillyesz-
tette, aminek csupan kiils6 feltételei vannak. A
lelki vilag, a hit, k6zombos. A lelkészvalaszta-
sok parttusak, ahol gyakran személyes érde-
kek, idegen szempontok vivnak egymaéssal,
- ahol a gyiilekezet pusztan csatatér, hadi terii-

let, amelyet a harcolok vak szenvedélye végig
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_pusztit. Mennél gyengébb a palyazo felkészult-

sége, annal jobban hisz sajat jogaban és nél-
kiilozhetetlenségében s annal nagyobb hévvel
és ertfeszitéssel \harcol sajat érvényesiiléséért,
mert azt elfogultsdgaban, az onbiralat hidnya
miatt a kozjoval azonositja. Ha meg volna és
eleven volna a felel6sség érzése, amivel Isten

_orszagaval, egyhazunkkal szemben tartozunk,

— ily tusak nem keletkezhetnének, a lelkész-
valasztasok megint iinnepekké valnanak, mint
régente voltak, amikor a valasztasban Isten
Lelkének vezérlését lattak s tisztelték is. Az
egyhaz, a gyiilekezet nem azért létesiilt, hogy
az idegen lelkiieknek egy talpalatnyi foldet ad-
jon, ahol labukat megvessék, — talan épen az
egyhaz ellen vald kiizdelemre, — hanem, hogy
a szomjas lelkeket az iidvosség forrasdhoz ve-
zessék. Csak az a lelkész toltheti be igazan hi-
vatésat, akinek szeme el6tt nem a viragvasar-
nap palma6zéne, hanem a nagypéntek tovis-
koronaja all legfébb palyadisz gyanant s aki
inkabb hordozza veritékezve a keresztet, sem-
hogy jatszva szaggassa a foldi jolét gyakran
bodito illatu viragait.

Ne altassuk magunkat azzal, hogy valami
biinteté rendelkezéseket tartalmazé jogszabaly
a felelGsséget bele tudja nevelni egy nemzedék-
be, mely azt nem érzi, s6t Onzésének takard
palastjaul hasznalja. Ily jogszabaly csak ideig-
lenes orvosszer lehet; a tokéletes orvossag az
ontudatos, kovetkezetes nevelés, aminek a gyer-
mekekre, ifjasagra s a felnott, a gylilekeze-
tek sorsat intézd felnGtt keresztyénekre egy-
arant ki kell terjednie. Csak igy lehet meg-
gyokereztetni azt a lelki torvényt: azért jot-
tiink, hogy az oltarra ajandékot vigyiink, azt,
amink van, talentomunkat és életiinket, nem
pedig azért, hogy az oltarrdl éljink, az oltar-
rol elragadjuk, amit masok buzgésaga ahitatos
kézzel odahelyezett. D. Kovdcs Sdndor.

A mi statisztikank.

Lapjainkban azt a sok vitatkozé készséget latva,
mellyel egyhazunk iigyeit nem elére, de hatra toéljak,
— ma, egynek, holnap méasnak kedvét veszik el a ko-

‘moly tenniakaréstél, — érthetd, hogy sokaknak lelkét

bizonyos fokt dermedtség veszi koriill; masokat meg
sok biztatds és batoritds ellenére sem lehet a tétlenség,
a csendes szemlélédés blivos korébdl kimozditani.

A budapesti Iparosképzé Protestans Egylet egyik
iparosa emlitette, hogy ma csak géancsoskodni tudnak:
beszédben, biradlatban, szakért6k és tudatlanok oly-
annyira, hogy sokan ennek hatasa alatt mar dolgozni
sem mernek! O azonpan nem tor6édik a gancsoskodok-
kal, jokedvvel, vidaman végzi a munkéat, mintha sem-
mit sem latna és hallana a hazatajan kiviil. Hazatajan
beliil azonban serényen folyik a munka. Ott 6 adja a
példat. Nincs veszekedés. Mindenki a maga helyén be-
csiiletesen végzi a munk&djat, melynek hasznit l4atja
hézanak, miihelyének minden egyes tagja. Néhany ho-

“napos tanonc is kiilonb, mint masutt néhany esztendds

segéd.

A sok erot fogyasztd és mégis medd6 vitdk helyett
nézziink szét hazunk tajan, hogy az én és a te sza-
modra, evangélikus testvérem, hol akadna tennivalo,
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amelyet nem a kozeljovében (bizony sokszor elfatyolo-
sodik a szemiink és nem is latjuk!), de ma, azonnal
munkédba kell venniink! - Evangélikus egyhdazi életiink
is dgy nagy miihely, Krisztus Urunk a gazda, mi az al-
kalmazottai vagyunk: mestereky segédek, tanoncok,
vagy még lejebb — munkabirdsunk, tettrekészségiink,
sziviink szeretete szerint. Az utolsé kifejezés: sziviink
szeretete a legnagyobb mérték a Krisztus egyhdzaban
valé munkéalkodéashoz.

A mi magyar statisztikank* sok szeretetet, sok
munkdssdgot kivan. En mar tudom, hogy martirom-
sagot is. Olyan hangyabolyba kell belenytlkalni, melyet
a kozombosség, a ,,minden jol van” elve bastyazott ko-
riil. Ezen pedig Athatolni egyes apostolnak lehetetlen
dolog. Mérgezett fegyverekkel varjak s hamar leteritik.

Magyarorszag 8,688.319 lakossagabél 534.065 az ev.
vallasa.

Legtobb ev. van Budapesten (49.984), Békéscsaban
(30.883), Szarvason (28.255), Nyiregyhdzan (17.972),
Oroshazan (15.414), Sopronban (9.984), Té6tkomléson
(9.765), Kisko6roson (9.493), MezSberényben (9.144), Pi-
lisen (5.355), Gyo6rben (5.014), stb.

Az egész orszaghban az egyetlen varmegye: Békés,
ahol evangélikusok (112.539) vannak tobbségben a re-
formatusokkal (106.099) és a rémai katolikusokkal
(94.110) szemben. Erdekes volna megtudni, hogy a var-
megye tisztvisel6i kozott és az egyéb kovetelmények-
nek is megfelelden evangélikus egyhazunk érdekei a
tobbségnek megfeleléen kielégittettek-e?

Csonka-Bacsbodrogban vagyunk legkevesebben.
Mindossze 663 lélek. Bajan 420. Csonka-Bihar varme-
gyében 1646. A 9.698 lakosbdl all6 Komadin 751 1élek-
bol allé6 egyetlen lelkészi alldssal biré gylilekezetiink
van. Sarkadon (12.233) 253, Berettyéajfalun (10.899)
78, Sarkadkeresztiron (2.497) 74 evangélikus €l, a tob-
biek 63 koOzségben szétszértan.

Hajdt varmegyében, amely a reformadcié kezdetén
tiszta evangélikus volt, ma 1.950 evangélikus él. Csak
Debrecenben van evangélikus egyhaz 1.554 lélekkel.
Hajda varmegye minden kozségében, illetve varosdban
van evangélikus. Hajdudorogon 62, Hajduiboszormény-
ben 53, Hajdundnason 48, a tobbiekben kevesebb.

1920-ig Jasznagykunszolnok varmegyében is csak
egy evangélikus lelkészi hivatal volt: - Tiszafoldvaron,
1.157 lélekkel. Ma méar Csépan 59, Mezo6tiiron 1.002 és
Szolnokon 440 lélekkel is van lelkészi allas szervezve.
E varmegyében 4.219 evangélikus taldlhaté.

A varmegyéket vizsgdlva, megddbbenve tapasztal-
hatjuk, hegy a 316.929 lelket szamlédlé Heves vdrmegyé-
ben egyetlen evangélikus lelkészi hivatal sincs. De még
csak lednyegyhdzunk sem! Sem lelkész, sem tanité nem
all az 1.392 (egyezerharomszazkilencvenketté) evangé-
likus lélek rendelkezésére. Hova jarnak ugyan ezek az
evangélikusok Ontudatuk ébrentartdsara? Mennyi gond,

mennyi faradtsag, id6- és pénzveszteség rejlik e tények -

mogott? Mert itt is élnek oOntudatos evangélikusok,
akik gyermekiiket evangélikus lelkésszel keresztelte-
tik, konfirmadltatjak, esketik és végeztetik sajat-
maguk eltemettetését! Nem is emlitem azt az anyagi
veszteséget, mely egyetemes evangélikus érdekeinket
sujtja az egyhaziadé elvesztése altal. Az erkolesi vesz-
teség azonban egyenesen szégyene evangélikus magyar-
sagunknak. Szinte hihetetlen, hogy kifelejtettek egy
egész varmegyét a gondozasbol! Evangélikus egyhdazi
szemponthol évszazadokon 4t teljesen parlagon hever.
Pedig nagy kar a pusztulasba engedni! Heves varme-
gyében is akadnak evangélikusok, akik evangélikus
egyhdzuk irant érzett szeretetiik gyonyorii jeleit mu-

tatjadk meg pénzben és id6ben! Fél6 azonban, hogy he- -

lefaradnak, mert azok részérdl is, akiknek lelkesiteni
volna kotelességiik, leintést kapnak; akiknek pedig kel-
lemetlen a mozgolédasuk, masfelé helyeztetik s vége az
evangélikus kozosség utan valé torekvésnek!

* 1930. évi népszamlalas adatai,

Evangélikus egyhdzunknak sziiksége van minden
egyes evangélikus lélekre! Tartsuk szamon o6ket, profé-
tai lelkesedéssel, apostoli buzgdésaggal legylink farad-
hatatlanok ev. testvéreink megtartdsdban. Heves var-
megye mindenfeldl konnyen megkozelithetd: hajo, vasit,
olcsé autébusz 4all rendelkezésre. Egerben 279, Hatvan-
ban 275, Gyongyoson 223 evangélikus él. Erdekes, hogy

e harom varos evangélikus lakossiga egy Osszeghen

harom ,,7’-es szamot ad: 777. Jelélil annak, hogy nem
haromszorosan, de sokszorosan feledkeztek meg réluk!
Pasztén 69, Nagybatonyban 55, Tiszafiireden 54, Eger-
csehin 26, Hevesen 26 evangélikus talalhaté. A tobbi
evangélikus még kisebb tomegekben elszértan &l a neki
egy ideig idegen vallasok tengerében. Hosszabb idé
utan, mivel az evangélikus ember még ma is az Osszes
felekezetek kozott a legtemplomjarébb, az 6 evangéli-
kus vallasa lesz az idegen, melyet egy hivatalos aktus-
sal meg is pecsétel lelkében azzal a jogos szemrehda-
nyassal, hogy réla evangélikus egyhdza teljesen meg-
feledkezett. Pedig hat 6, amint szoktdk az ilyen aktus-
nal mondani, az Osszekottetést mnagyon szerette volna
Osei vallasanak kovetdivel fenntartani. Idével azonban
minden feledésbe megy. A gyermekek, ismerve a sok
hazug tanitast, szégyellik atyjuk vallasat, sziikség ese-
tén le is tagadjdk. Ne csodalkozzunk akkor, ha valla-
sunk elhagyasara jelentkeznek, hiszen annak igazséa-
gait nemcsak hogy nem ismerték, de még csak nem is
hallottak réla... Minden egyhdzunkat szeretd testvé-
rimket kérjik: j0jjon hevesvdrmegyei evangélikus test-
véreink megmentésére!

Ne elégedjink meg azzal, hogy itt-ott, egy-egy
evangélikus istentiszteletet tartsunk (Egerben, Pasz-
ton, Hatvanban folyik ilyen munka), hanem kérjik az
illetékeseket, hogy legaldbb 1 (egy) &alland6 0nallé ev.
lelkészhez juthassanak a hevesmegyeiek. A misszi6i
segélybdl, a hivek egyhaziad6jabol biztositva is latjuk
a megélhetését. Ha nem, hat jojjon segitségiil az egész
orszag evangélikus testvércsapata!

. A hevesvarmegyei esetnél csak még egy érhetet-
lenebb esetet mutat a statisztika. Azt, hogy vannak
nagylétszamia ev. kozosségek, ahol latszatszerii egy-
hézi munka folyik ugyan, de még sincs evangélikus
lelkészi hivatal. Dobbenetes érzések vettek erdét raj-
tam, amikor Békés kozség adataihoz jutottam. Miben
lehet ennek a magyrazata, hogy Békés kozség 1.375
evangélikus hive nem vagyott 6nallé evangélikus lel-
készi allas megszervezésére ? Mar 1920-ban is 1.315 ev.
1élek volt itt lelkész nélkiill. Tehat nem amerikaiszerl
a gyarapodas. Nagytarcsan 1.040, Hévizgyorkon 855, Ra-
kosszentmihdlyon 818, Mez6hegyesen 811, Sashalmon 785,
Bécsan 758, Békéssadmsonon 738, Oroson 718, Csanad-
apacan 698, Nagykall6ban 686, MezOmegyeren 681, Mo-
noron 592, Nadasdon 585, Békésszentandrason 568, De-
rekegyhdzan 536, Pestajhelyen 531, Ujkigy6son 522,
Ujfehértén 500, Kiskunhalason 453 evangélikus talal-
haté. Ezek némelyike teljesen gondozatlan; van kozot-
tiikk olyan, ahol vallastanar végez lelkészi szolgalatot;
van, ahol tanit6 prédikal vasdrnaponként. Dicséretre
mélté6 munkat végezhetnek, de egészen mas volna, ha pa-
réchus lelkész végezné azt. Ezek kozott a testvé-
reink kozott lehetnek olyanok is, akik soha életiikben
evangélikus lelkészt nem lattak!

A felsoroltak mindegyike egy-egy megszervezendd
lelkészi 4llast jelenthetne, ha — intenzivebb egyhazi
életrol lehetne beszélni. Persze arrol hallgassunk, hogy
lelkészfoloslegiink van, ha ezeket a teriileteket szabad
prédaul adjuk a4t masoknak. A sok koziil csak egyet ra-
gadok ki: Mezéhegyest. 1930-ban 811 evangélikus l€lek,
1920-ban 844. Hzalatt a 10 év alatt pedig MezShegyes
lakossaga 7.482-r6l 8.359-re emelkedett. Hogy az evan-
gélikus lakossag az altalanos 877 lélekszam szaporodas
mellett is 33-mal fogyott, magyarazata abban van,
hogy nincs evangélikus lelkészi hivatala. Szomoru ta-
nulsdg az evangélikus lelkészi 4llds megszervezésére!

Példanak vehetnék, hogy vannak nagyon csekély
1étszamt gylilekezeteink, melyeknek van lelkésziik.

" Ilyenek: Csépa 59, Kisvarda 85, Hernadvécse 93, Csabdi
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109, Tokaj 128, Tallya 138, Kisterenye 15(§3~é baujszanto
158, Csakvar 191, Fancsal 237, Battonya 2 Sa
miklos 278, Ujcsandlos 299, Téapidszele 304,
ujhely 332, Arnét 346, Sajokaza 358, Gyuar6 361,-stl
Ezeken a helyeken a gyiilekezettel egyiitt bizonyara a
lelkész csalddok is sok kiizdelem és probaltatas kozott
tesznek bizonysagot evangélikus egyhdzunk iranti hiisé-
gikrol és kotelességiikrol.

' Az dsszes adatokat szem el6tt tartva legevangéliku-
sabb kozségek a kovetkezlk:

1. Majos 1207 lakosbo6l 1177 ev., 97.49 9,
2. Gadacs 448 lakosbdl 435 ev., 97.09 9,
3. Mekényes 1135 lakosbél 1101 ev., 97.00 %

4.-Kistormas 969 lakosbol 930 ev., 95.97 %
5. Dunaegyh. 1989 lakosbél 1898 ev., 95.42 9,
6. Varsad 1191 lakosbol 1132 ev., 95.04 9,
7. Izmény 890 lakosbol 840 ev., 94.49 9,
8
9

. Kismanyok 624 lakosbol 589 ev., 94.38 9,

. Csomad 885 lakosbol 834 ev., 94.23 9,
10. Mucsfa 799 lakosb6l 748 ev., 98.61 %
11. Rackozar 1219 lakosb6l 1127 ev., 92.45 %
12. Somogy- DBy

dorceske 818 lakosbdl 754 ev., 92.17 9,

13. T6tkomlés 11143 lakosbsl 9765 ev., 87.90 %
14. Szarvas 25561 lakosbél 21127 ev., 82.65 9,
15. Békés-

csaba  49.374 lakosbol 30.883 ev., 64.37 %

A romai katolikus pilispoki székhelyeken a kovet-
kez6 adatokat taldlhatjuk: !

osszlakossiga

Gyo6r 50.881 ev. 5.014 9.85 9,
Szombathely 35.758 ev. 1.790 5.00 %
Veszprém 17.792 ev. 556 3.12 9,
Viac 20.960 ev. 652 3.119,
Pécs : 61.663 ev. 1.777 2.89 9
Székesfehérvar 40.714 ev. 817 2.00 9,
Szeged 1350071 ev.. 1.888 1.39 9,
HEsztergom 17.354 ev. 173 0.99 9%
Eger 30.424 ev. 279 0.91 9
Kalocsa 11.880 ev. 75 0.63 %

Magyar evangélikus népiink hiv és var munkaso-
kat. Szeretett6l athatott onzetlen vezéreket. Bizony; bi-
zony, ha azt a sok erét, mely karba vész a sok meddd vi-
tatkozassal, evangélikus népiink Osszeszedésére fordit-
hatnank: Gjb6l nagyok, minden téren vezet6k lehet-
nénk és evangélikus gylilekezeteinket felvirdgoztathat-
" nank! Igy jonne szenvedésiink utdn a mi feltdmada-
sunk! Szuchovszky Gyula.

Gyermekkarok.

Az ,,Evangélikus Népiskola” c. folyéirat
1933. évi aprilis havi szaménak , Kantori rova-
taban” Hamar Gyula, soproni tanitéképzdinté-
zeti igazgaté nagyon figyelemre mélté gondo-
latokat tar egyhazunk kantorai elé a lipcsei
Thomanerchorral kapcsolatosan.. Oly nagy
horderejii ez a kérdés, hogy olvasasakor elszo-
ritotta szivemet a félelem, hogy az Evangéli-
kus Népiskola lapJaln nem talal utat elég em-
berhez, akinek ezt szive iigyévé kellene tennie.
A legfontosabbakhoz — a gyermekkarok jovo
vezetésére hivatott kantorainkhoz, — eljutnak
ezek a gondolatok. De, hogy mindenfelé az egy-
hazban csakugyan letesuljenek is ilyen templomi
gyermekkarok, ahhoz az sziikséges, hogy kan-
torainkon kiviil az egyhaz vezetdi és tagjai ko-
ziill még sokan lelkesiiljenek fol e terveken.

A lipcsei Taméas-templom evangélikus
gyermekkara val6ban csodalatos énekkel ra-

g AL

-vem. A szivem pedig azt mondja: a

I//

g?éd.]a rﬁeg a hallgatésagot. A vilaghirt: jogo-
san megérdemelte. — De nem is kell olyan
_Iness kiilfoldre elmenni, hogy a gyermek-
arok teljesitményében gyonyﬁrkédjﬁnk Hall-
gattam a Thomanerchort is és hallgattam gyu-
lekezetem gyermekkarat is. Ne nézzenek ram
furcsa szemmel a zene hivatott mesterei, ha
arra a merész Kijelentésre ragadtatom maga-
mat hogy a Thomanerchornal mnagyobb i lelki
élmény volt szadmomra kis gyiilekezetem  gyer-
mekkarat hallgatnom. Az eszem azt mondja és
a fillem is, hogy hatalmasabb nincsen annil:a
vilaghiri korusnal. De az értékmegallapito
mérlegre nagyon nagy stllyal fekszik ra a szi-
i
gyermekeink csodaszépen énekeltek a ' ,mi”
templomunkban. Es amikor ezt az énekkart
hallgatom, megragadnak a mas emberek lelki
élményei is. Szamitasba kell vennem a gyiile-
kezet egyik presbiterének szavat: ,Ugy ‘szere-,
tem a gyermekeket s amikor éneklésre meg-
szo6lalnak, alig birok magammal!” Szamitasba
kell vennem azt a tekintetet, mellyel a hivek
néznek akkor, amikor a gyermekek kara meg-
szolal. Figyelembe kell vennem azt a letagad-
hatatlan tényt, hogy a maskor szépen latoga-
tott vallasos est terme zsufola31g telik meg,
amikor énekel a gyermekkar és ugyanez tor-
ténik a templomi istentiszteletek latogatasanal
is. Mindezek azt mondjak, hogy meg kell a
gyermekkarokat alakitani.

A karének fontossagat a legtobb helyen be-
lattak mar. Alig lehet egyhavkozsegunk amely-
ben valamelyik kantor meg ne alakitotta volna
a vegyes-, vagy a férfikart. De talan nem bé-
lyegez meg senki a ,,s6tétlaté” névvel, ha ide-
irom azt a meggydzodésemet, hogy a tiz.ujja-
mon tudnam megszamolni azokat az egyhéaza-
kat, ahol ezek az énekkarok rovidebb, *vagy
hosszabb iddre szét nem hullottak. Vagy az
énekkari tagok, vagy a karmester érzékenysége,
esetleg kozOnyoOssége miatt. HEgy  teriilet
azonban van, ahol az érzékenység nem lehet
robbantéanyag: a gyermekkar. Itt a’'vezeto és
a kar kozott a viszony a tanité és a tanitvany
viszonya. Egy teriilet van, ahol a kar tagjai-
nak kozénye meg nem Olheti az eredményeket:
a gyermekkar, mert itt kotelezni lehet a gyer-
mekeket az énekorakon valbé résztvételre. Az
egyhaz ezzel csak nyerhet, mert a gyermek
nemesak énekével, hanem szereplése egyszeri
tényével is vonzza, hivja a templomlatogatokat,
hozzatartoz6it. — Mindez a mellett szél, hogy
meg kell a gyermekkarokat alakitani. :

Kantorunk és iskolas gyermekiink minden
egyhazunkban van: — csuda, hogy gyermek-
karunk nincsen minden egyhazunkban'

Sok mas teriileten megtanultuk mar azt az
igazsagot, hogy a gyermekeken keresztiil kell
a felnGtteket megfogni: -— csuda, hogy az egy-
hézban ezt még nem vettiik figyelembe! -

Olyan nagy, jobbsorsra érdemes buzgosag-
gal keressiik az eszkozoket, melyekkel bensosé-
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gesebb, gazdagabban viragzé gyiilekezeti életet
teremthetiink: — csuda, hogy az egyik leghaté-
sosabb eszkozt, a gyermek énekét még nem fe-
-deztiik f6l mindeniitt!

Tudjuk, hogy Jézus mennyire oriilt a gyer-

mekajkak dicséretének: — csuda, hogy mi
mégis némakka tettitk ezeket!

Hogy mennyire elhanyagolt teriilet volt ez
a multban, az mutatja meg a legjobban, hogy
gyermekkarok részére még zenei irodalmunk
sincsen. Hamar Gyula igazgatonak a legna-
gyobb gondja, — ugy ladtom, — az, hogy a
sziikséges kottakat mint lehetne a kantorok
kezébe adni? Tobb utat probal megjelolni: a
kantorok 6nmegadoéztatasat, teaestek, vagy el6-
adasok jovedelmét stb. — Amikor arrél van
sz6, hogy gyermekkarunk miikdéséhez egy kis
aldozatot kell hoznunk, akkor allitsuk szembe
magunkat ezzel a kérdéssel: szabad-e, hogy ez
~a nemes terv az én elmarad6 pengdmén, bukjék
meg ? Wolf Lajos

A liturgia elemet.
Vdlasz egy ,, Lelkész“-nek.

A Budai Luther Szdvetségben néhany héttel ez-
‘elétt beszéltem istentiszteleti cselekményeink alapel-
veir6l és eszményeirdl.

Kozben ismertettem a legtjabb liturgiai torek-
véseket is. Hangsilyoztam, hogy az ilyen kérdések tar-
gyalasa mennyire kényes, hiszen az istentisztelet egy-
hazunk életmegnyilvdnuldsainak a legszentebbje és
legkényesebbje s ugy igyekeztem a targgyal foglal-
kozni, hogy semmiféle jogos érzékenységet ne sértsek.
Ez annyiban sikeriilt is, hogy a jelenvoltak nem emel-
tek kifogast sem a targy Dbeéllitdsa, sem az eléadéds
részletei ellen. Most egy jelen nem volt, magat ,Lel-
kész”-nek nevezd, egyébként azonban eléttem ismeret-
len egyén von e lapban felel6sségre azért, mert a dedk-
téri kisérletre néhany kritikai megjegyzést tettem.

A felel6sségrevonds el6l névtelensége dacara sem
“térek ki.

Szivesen és készséggel kijeientem, hogy a tuddsitas
nagyon Osszevonva, de teljesen helyesen és a kritika
tekintetében is pontosan azt adja vissza, amit mondani
torekedtem. f
: Azt a feladatot azonban sem el6addsomban nem
vallaltam, sem a kihivds folyomanyaképpen nem val-
lalhatom, hogy pozitiv liturgiai reformtervet készitsek,
mikor én minden ilyen iranya kisérletezést felesleges-
nek és veszélyesnek is tartok. Kiilonosen akkor, ha a
kisérletek abban a mederben folynak tovabb, ahogy
megindultak.

En ugyanis teljesen meg vagyok elégedve azzal az
istentiszteleti formadaval, amely egyhdzunkban az id6k
folyaman kialakult s amely imméar- klasszikussa valt
egyszeriiségében olyan forméban nyujtja az evangéliu-
mot, ugy vezet Istenhez s olyan kifejezését adja népiink
istenes érzéseinck, hogy benne sem kivetni, sem refor-
malni valét nem taldlok. A klasszikus forma tartalom-
mal valé megtoltését nem nevezem reformnak. Uj imad-
sag, alkalmas textus, él6 igazsagok hirdetése és a ré-
szek Osszhangba valé hozasa, ebben a keretben csak
elemi kovetelés,

Ha valaki az egyszeri magyar evangélikus isten-
tiszteleti formaval nincs megelégedve, annak a szamara
is jobb megoldast tudok, mint egyéni tervezgetéseket,
vagy idegen importot. A liturgidnak egyik célja éppen
az, hogy egységet teremtsen, hogy norméakkal athidalja
az egyéni kezdeményezéseket és az id6k folyaman Ki-

alakult kiilonbségeket. Reformatus atydnkfiainak sziik-
ségiik lehetett 1j liturgia alkotdsira, nekiink azonban
nincs, mert nekiink van olyan régi s egyhdzaink nagy
tobbségében még ma is szinte csonkitatianul megma-
radt liturgidank, amelyet csak vissza kell helyezniink
jogaiba. Ennek a megoldasnak csak elényei vannak.
Elénye az, hogy csak ebben a formaban hozhatdék egy-
hazaink igazan kozos nevezére. Elénye az, hogy nem
mondvacsindlt tervezet, hanem egy hivébb korszak
szerves alkotdsa, multunK értékes darabja. Végiil eld-
nye az is, hogy a mienk, nem a svédeké vagy a finneké

s hogy benne a kozos forrasbol kinétt egyhdzak igazibb

kapcsat lathatjuk, mint azt, ha minden szellemi kap-
csolat és megfeleld bels6é tartalom nélkiil csak kiilsé
formékat utanzunk. :

Az az istentiszteleti forma, amelyre gondolok, a
semmiféle késébbi zsinati hatarozattal el nem torolt,
t6t és német egyhdzainkban orszagszerte megmaradt
liturgikus istentisztelet, amelynek a teljesen pontos le-
irdsa a rézsahegyi zsinat 8. kdnondban talalhatoé.

En azzal a fejlédéssel, amely a magyar gyiilekeze-
tek istentiszteleteit ettél az egyebekben teljes, harmo-
nikusan folépitett és mintaszerii formatol eltéritette,
teljesen azonositom magamat s nem tartom helyesnek,
hogy népunk igazi lelkét megvéltoztassuk s istentisz-
teletében minden tét, német, svéd vagy finn tradici6-
nalizmussal szemben &ll6, de evangéliumi forrasboél fa-
kadoé ellentétét visszacsinaljuk. De ha mar ez az eszme
egyaltalan felmeriilt, akkor a komoly, torténetileg is
megalapozott és egyhazunk magasabb egységét szem-
el6l nem téveszté megoldasa csak gy gondolhaté el,
hogyha oda megylink vissza, ahol utaink eltértek. A
magam részérdl errdl azonban ma nem is beszélnék s
a kérdést azért is levenném a napirendroél, mert a litur-
giai reformok nemcsak egyhdzunk gyokereihez visznek
kozelebb, hanem kiils6 formdikban a katolicizmus alta-
lunk egyébként elvileg teljesen elvetett istentiszteleti
formaihoz valé kozeledést ‘is jelentenek, amit én sem
ma sem a jov6ben mnem tartok egyhdzunkra és hi-
veinkre, de még papjainkra nézve sem elényosnek. Aki
legény, az ne formdakat reforméaljon s ne adiaforonokra
pazarolja az energidjat, hanem az evangélium lényegé-
nek sikeresebb, szivekbe és lelkekbe markolébb hirdeté-
sével, a jézusi és lutheri szempontbdl is ,,egy sziikséges
dolog” keresésével szolgalja egyhdzunkat.

Ennek a néhdny mondatban véazolt — semmiféle
személyes éllel nem bir6 — felfogdsomnak az alapjan
emeltem néhany targyilagos és elemi kifogast a deak-
téri kisérlet ellen, amelyekért helytallok. A kisérlet el-
len a kovetkezé fObb észrevételeim voltak:

1. Elemi hibanak tartottam azt, hogy az Gjitas nem
a mi szerves egyhazi életiink meglévd értékeibe kap-
csolédik bele, nem a megmaradt és tovabb épithetd li-
turgikus tradici6 felhasznaldsaval indult, amibél folyt
aztan az, hogy

2. a kisérlet stilustalan, mert a lelkész és az egy-
haz Isten dics6ségére valé istentiszteleti egylittmiiko-
dését mem hozta a liturgikus énekben kozos nevezore,

3. formailag is tarthatatlan, mikor a lelkészt az
istentisztelet kezdetétdl fogva az. oltar el6l szembedl-
litja a gyillekezettel.

Koztudomasa s tgy a régi magyar, mint a régi
lutheri, valamint a svéd és egyéb liturgidkban is az
elemi eléirasokhoz tartozik az, hogy az istentisztelet
stilusa érdekében a lelkésznek is énekelnie kell s szint-
tgy koztudomést, hogy a liturgidban az oltari cselek-
mények tajolva vannak. Egy résziiket az oltar felé, mas
résziiket a nép felé fordulva szokds végezni. Ha ez a
tdjolas a dolog természeténél fogva nem mell6zhetd az
Grvacsordandl, nem szabad perhorreszkdlni a rendes is-
tentiszteleten se. Igaz, hogy ezzel nyakig benn vagyunk
a katolicizmusban, de aki 4-t mond, annak nem szabad
a bé-t6l sem hiizédnia. (Ezért tartom én sokat hangoz-
tatott sivarsdga és racionalizmusa dacara is Kklasszi-
kusnak a magyar evangélikus stilust, mert abban ilyen
nehéz problémdk sem a liturgikus, sem az egyhaz ré-
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szére nincsenek.) Afolott most mar vitatkozhatunk
egymasal, hogy ezek a kifogéasolt dolgok elemiek-e vagy
sem. Nekem elemiek. Masnak taldn magasabbrendii prob-
1éméak. De akar igy van, akar G4gy, nekem 2 liturgikus
stilusr6l mas fogalmaim vannak, mint felel6sségre-
vonéimnak s felfogdsomon nincs okom, hogy valtoztas-
sak. Tovabbi kérdés lehet az, hogy annyira fontosak-e
ezek a dolgok, hogy érdemes leszogezni Oket? Kétséz-
telen, hogy nem fontosak. De ha mér sz6 van roluk,
akkor nem szabad elhallgatni a minucidkat sem. A fon-
tos esak az, hogy egyhazunk rekatolizdlédasahoz a li-
turgiai reformtorekvéseken keresztiil tudatosan :c
szolgaltassunk ugrédeszkiakat. Ezért kell a liturgikus
reformokkal foglalkoznunk s ezért kell valamennyit
visszautasitanunk. Szimonidesz Lajos.

Egyhazi haborasagok.
Vettiik a kovetkezd levelet :
Az}, Evangélikus’Elet“ tekintetes Szerkesztoségének
Budapest.

Az ,Evangélikus Klet” f. évi 4prilis h6 9-én meg-
jelent 11. szdmdban — a cikk szerz6je nevének feltiin-
tetése nélkiil — ,,Egyhdzi hdborusdgok™ cim alatt ko-
zolt cikkel kapcsolatban kérjik az aldbbi helyre-
igazit6 nyilatkozat kozlését:

Mint a budavari ev. egyhdzkozség cselekményes tag-
jai és a Budai Luther Szovetség elnoksége Kkijelentjiik,
hogy

valétlan a cikkben foglalt az a beallitds, hogy a
Budai Luther Szovetség mozgalmat az egyhazkozség
vezet6sége ellen , mesterségesen fiitott gytilolkodés ve-
zeti”.

Nem val6 tovabba az sem, hogy a Budai Luther Szo-
vetséget; vagy annak tagjait a ;gylilolet kicsinyes em-
beri szempontjai vezetnék” akciéiban.

Val6é az, hogy a Budai Luther Szovetség vezeto-
sége és annak tagjai az alkotmanyunk keretén beliil
gyakoroljak az egyhazi életben megilleté jogaikat és a
valédi evangélikus szellemnek érvényesiilését igyekez-
nek elémozditani az egyhazi életnek minden vonatko-
zasaiban, — még akkor is, ha e téren egyes fels6bb ha-
tésdgainak hatalml tulkapéasaival kell szembeszalla-
niok.

Valé az is, hogy a, Budai Luther Szovetség mozgal-
manak az az indité oka és célja, hogy a legfelsébb egy-
hézi bir6sidg altal jogerds fegyelmi itélettel sulyosan
meghélyegzett varbeli evangélikus lelkész eltavozzék,
vagy eltdvolittassék helyérél. A lelkész ugyanis nem
valtotta be a felettes egyhazi hatésdga el6tt irasban
tett azt az igéretét, amellyel az allasra valé méitatlansa-
gat 6maga is belatva, nyugdijazasat kérte; ezzel kap-
csolatban pedig ezideig az egyhazi fels6bbség sem tette
meg azokat a beigért intézkedéseit, amelyek a lelkész
eltavolitasa révén a budai egyhdz békéjét helyreallit-
hatnak.

Amennyiben pedig a fent megjelolt cikk masodik
bekezdésében foglalt fejtegetés arra a perre vonatkoz-
nék, amelyet az egyhazkozség jelenlegi vezet6ségének
egyes tagjai inditottak volt a Budai Luther Szovetség
elnoke ellen, — akkor utalunk a m. kir. Kiria jogegy-
ségi tanacsanak B. I. 6144/15—1933. sz. itéletére €s a
budapesti kir. torvényszék B. I. 4515/13—1932. sz. ité-
letének indokoldsara, amelyek a Budai Luther Szovet-
ség elnokének a valasztmany megbizdsa alapjan tett
feljelentésében foglalt tényallitdsoknak valésigat meg-
4llapitottak és ennek alapjan a Szovetségnek elnokét
a vad és kovetkezményei: al6l jogerdsen felmentették.

Ebben a targyban tehat vitdnak nem lehet helye:

Eppen ez 'a koriilmény igazolja a Budai Luther
Szovetség torekvéseinek jogossidgat, helyes megalapo-
zottsagat, valamint azt a meggy6z6dését is, hogy a torve-
nyesen lefolytatott biréi eljaras sordan hozott jogerds ité-
letnek a budai egyhazkozség jelenlegi vezet6ségére nézve

hatranyos megallapitasait semmiféle egyhazkozigazga-
tasi hatésagnak bizalmi nyilatkozataval vagy hataroza-
taval elhomalyositani, feliilbiralni, vagy hatalytalani-
tani nem lehet és nem szabad. Nem is szélva arroél,
hogy az egyhazkozigazgatdsi szervek hatarozatédnak
meghozataldban — megsértve az E. A. rendelkezéseit —
kozvetleniil érdekelt személyek vettek részt.

A Budai Luther Szovetség elnoksége.
*
Az ,Evangélikus Elet” szerkesztdsége az ,Egyhézi

haborusiagok” cimi kozlemény Osszes 4llitasait fenn-'
tartja.

73 H I R:E K. @

HUSVET UTANI ELSO VASARNAP.

Janos 20, 19—23.

— A feltdmadott Krisztus mint a békes-
ség fejedelme jelenik meg oOvéi kozott. Hzzel
koszonti Oket: Békesség néktek! Es ezt mond-
vdn, megmutatja nékik kezeit és oldaldt. Tehdt
a Krisztus-sebek a mi békességiinknek bizto-
sitékai. Az & sebeiben gydgyuldnk meg. Mert
ha ezekre az 6 szentséges sebeire gondolunk,
nem: rettegtetnek tobbé biineink, hiszen ezek a
sebek az emberi biinok biintetésének eltoriése
miatt fdjtak a Megvdlténak. De Jézus az 6 his-
véti koszontésével és husvéti szavaival a bé-
kesség hivataldt is feldllitja tanitvinyai ko-
zott. Ok itélik meg majd az emberek. cseleke-
deteit, de ez az itélet csak megnyugtatd, vi-
gasztaldst és békességet szerzé lehet. — Jézus
Krisztus azéta is, naponként eljon hozzdnk,
hogy békességet adjon. Mindeniitt, ahol @
szelidlelkiiséqg elviseli az arculveretéseket, ahol
szeretet van, amely a gyiilolet eldl nem mene-
kiil, ahol konyoriletességgel taldlkozunk, amely
az elesettet felemeli a porbol, ahol a hiiség
diadalmaskodik drulds és hitszegés felett ... ott
van o feltdmadott Krisztus a szivekben. Ha
Péter és Janos derts lélekkel mennek el onnan,
ahol 6ket megkorbdcsoltik, ha Istvdn - hdla-
dalokat énekel haldlos kovek zuhandsa kozben,
ha Saul Pdlld, az ildoz6 ildozotté lesz; ez csak
arrél beszél, hogy a feltdmadott Krisztus dl-
landdan tanitvinyaival jdr. A halott Krisztus
nem tudna hosoket teremteni, akik kétezer
esztendd elmultdval is vdltozhatatlon lelkese-
déssel és onfelaldozdssal dllnak az Eszme mel-
lett. Mi ma ¢€l6 emberek a békesség fejedel
mének jelenlétére hatdsaibol kovetkeztetiink.
Mivel pedig 6t szuinteleniil itt érezziik életiink-
ben, ezért valljuk, hogy Jézus Krisztus tegnap
élt, ma €l és mindorokké élni fog.

— Az ,,Evangélikus Elet” szerkesztosége és kiado-

hivatala leggyorsabban ezen a cimen érhetd el: ,,Evan-
gélikus Klet”, Budapest, 112. Postafiok: 9.

— A budai (vari) evangélikus ifjasagi egyesiilet
4prilis 23-an délutan 5 o6rai kezdettel a bécsikaputéri
elemi iskola nagytermében miisoros szeretetvendégsé-
get rendez, melyre a vezet6ség a hittestvéreket u,s érdek-
16d6ket meghivja. Belépbdu 50 fillér.
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" — ‘A kormanyzé elismerése. A korményz6é megen-

gedte ‘hogy Krén Margitnak, a székesfoévarosi Erzsébet
lednyarvahdz igazgatéjanak, a gyermekvédelem terén
kifejtett értékes munkassigaért elismerését tudtul ad-
jak. Krén Margit hittestvériink a Budapest-Kelenfoldi

Egyhazkozség buzgésidgos tagja, aki az egyhdz szegé-

nyeinek allandé tamogatdsan feliil a napokban utalt be
az egyhdazkozség pénztaraba 2000 pengét a, hidnyzé ol-
tarkép megfestésére. A kép elkészitésével az egyhaz
vezetdsége Rakssanyi Dezs6é festomiivészt bizta meg.

.- ~— Kapi Béla evangélikus piispok megbeszélései
lelkészeivel és tanitéival. Gy6rb6l jelentik, hogy aprilis
18-4n érdekes konferencia nyitja meg Papan azt a so-
rozatot, amelyet egyhazkeriiletének lelkészeivel és tani-
tolva.l, egyhdazmegyei korzetenként Kapi Béla evangé-
likus, piispok tart. A papai konferencia négy napot vesz
igénybe, azutdn Nagykanizsin, Sopronban, Celldomol-
kon, Bonyhddon, Kormenden, ismét Sopronban, majd
Gyorot’c és Sarszentl6rincen gyiijti 6ssze papjait és ta-
nit6it Kapi piispok ezekre a megbeszélésekre.

— Taldlkoz6. A selmecbdnyai evangélikus lyceum-
ban 1893-ban érettségi vizsgalatot tett volt osztalytar-
sakat felkérik, hogy a negyven éves taldlkozé el6készi-
tése cé€ljabol sajat cimiiket és azokét, akikrél tudnak,
kozoljék Sarkédny Erné orszaggyllési képviselbvel,
Asz6d.

— Diaktalalkozo Kesmarkon A késmarki agostai
hitvalldsa ev. lyceum jan. 27-én, 28-4n és 29-én iinnepi
fennglldsdnak négyszizéves jubileuma’,t. A rendezobi-
zottsag felkéri a lyceum volt névendékeit, hogy az iin-
nepélyen vegyenek részt csalddtagjaikkal egyiitt. Uta-
zas €s érkezés Késmarkra junius 26-an. Jelentkezés dr.
Pasztor Joézsef székesfév. fels6kereskedelmi iskolai ta-
narnal.' (Délibab-utca 25.)

— A miskolci Luther Szovetség megalakulasa. Vi-
ragvasarnapon alakult meg iinnepélyes kozgyllés ke-
retében az orszidgos Luther Szovetség miskolci csoport-
ja. Az alakulé kozgylilés, melynek elnokei Lichtenstein
Laszl6 f6ispan, egyhazmegyei feliigyelé és Duszik La-
jos fbesperes voltak, a miskolci evang. egyhaz aagy-
szamu presbitereinek és egyhdztagjainak részvételével
folyt le. Az alakulé kozgylilés Duszik Lajos nagyhatasa
megnyitéeszédével kezdodott, ki ramutatott a miskolct
Luther 'Szovetség megalakitasdnak sziikségességére &g
vézolta ennek az egyhdztérsadalmi szervnek a jovo fel-
adatait. Az alakul6 kozgyllés azutan megvalasztotta a
miskolci Luther Szovetség tisztikarat. Tarselnokok let-
tek: Ottlyk Arpad alezredes és Henszelmann Aladar dr.
egyetemi m. tanir. Alelnok: Becht J6zsef tanit6képzo
intézeti tandr. Titkar: Fabry Béla dr. kereskedelmi isk.
tandr. Jegyz6: Lehoczky Egyed tanitéképzé intézeti ta-
nar, Ugyész: Rochlitz Dezsé dr. iigyvéd. Pénztiros:
Steiner Kalméin magéantisztvisel6. Ellenér: Poppe Fe-
renc dr. pénziigyig. tisztvisel6. Haznagy: Wohdner De-
zs6 tanit6képz6 intézeti tandr.

— Meghalt Kozma Andor. Husvét vasarnapjan 72
éves koraban meghalt leveldi Kozma Andor kolts, a
Magyar Tudoméanyos Akadémia, a Kisfaludy és a Pet6fi
T4arsasig tagja. A koltészetben a hagyoményoknak, a
nemes konzervativ irdnynak volt képviselGje. Igen sok
vallasos targya kolteményt irt, amelyeket vallasos in-
nepélyeken szerte az orszagban szavalnak. Legnagyobb
alkotdsai: Pet6firgl ‘sz0l6 verses regénye és Goethe
Faustjanak teljes forditasa. Aprilis 18-an temették az
Akadémia oszlopcsarnokdbo6l a Kerepesi temetdbe, a
székesfévaros altal adoméanyozott diszsirhelyre.

G ois= Az oroshazi Evangélikus Ndegylet minden év-
ben rendezni szokott harom bojti linnepélyét ezidén is
megtartotta. Mind a hircm iinnepélyt a Polgari Olvasé
Kor ‘nagytermében nagy kozonség el6tt tartottak.
Az els6 linnepély szénoka Fiirst Ervin szentetornyai, a
masodiké Egyed Aladar szegedi, a harmadiké {TGr6czi
Zoltan. gyori lelkész volt. Mindhdrman ‘a krisztusi.sze-
retet aldott munk4ajarol tartottak 1élekemeld, szép be-
szédeket. A termet minden alkalommal zstfoldsig meg-
tolts nagy kozonség zajos elismeréssel hildlta meg az
eléadok nemes munkéjat. A megnyit6- és zarbbeszédet

Kovacs Andor esperes, a Noegylet fétitkara tartotta.
Az iinnepélyeken ének, szavalatok és zenekari szamok
szerepeltek s kozénekkel kezdédtek. — Ugyancsak a N&-
egylet rendezett az elmult tél folyaman tobb alkalom-
mal teat. 1932 oktéber havatél f. évi mércius hé vé-
géig a Noegylet székhdzaban minden kedden délutdn
bibliamagyarazat tartatott. Mint az el6z6 években, 4gy
ezidén is a tél folyaman a Noegylet kedden &s pénteken
a szegényeknek ingyen ebédet osztott ki. E jotétemény-
ben 3053 egyén részesiilt. A No6egylet diakonisszaja,
Szab6 Ida, az iskolas lednykdkkal vasarnapi iskolat tart.

— A gyori ev. egyhazkozség beszamol6ja az 1932.
évrol. Isten lelkétsl vezérelt eredményes munkarol sza-
mol be a gy6ri evangélikus egyhazkozség Turbezy
Zoltan lelkész 4ltal Osszeallitott évkonyve. Csak
mélységes Isten és ember iranti szeretettel, megingat-
hatatlan hithiiséggel és hitvalls, bizonysagtévo 1élekkel
lehet olyan eredményeket elérni, mint amelyekrdl az
évkonyv mindnyajunk Oromére beszdmol. — A munkéil-
kodéas alapja az a hit, amelyet a gyori lelkészi garda,
élikon D. Kapy Béla plispokkel, az Ige fegyverével sze-
rez meg a gyoéri hivek szdmaéara. Ebbél a hitb6l sarjad
azutan az igazi pezsgé egyhdzi élet. A szeretet szol-
gélatdban 4ll a gydri szeretethaz és diakonissza intéz-
mény, amelyek eredményes miikodését a kibovités sziik-
sége igazolja. Karitativ munkat végez még a Belmisz-
szi6i Egyesiilet D. Kapy Béldné elnoklete alatt, a gyii-
lekezeti szegénypénztar és a gyamintézet. A hivek 4l-
dozatkészsége a nehéz viszonyok kozott is példas, kii-
16nben nem fordithatott volna az egyhédz az 1932. évben
12.659.15 .P-t kiilonboz6 adoményokra. Az egyhdztér-
sadalmi munka eredménye is a gyiilekezet bels6 hitéle-
tének koszonhetd. Az iskola részérdl Weltler Janos igaz-
gat6, az Ifjusagi Egyesilet részér6l Péchy Kalman, a
Leany- és Fiudidkszovetség részér6l Havasi Dezsé ¢s
Ittzés Mihaly ifjasédgi lelkészek kozdlnek példaado,
megszivlelésre mélté beszdmol6t. Istennek aldasa’ ki-
sérje tovdbb is a gydri lelkeszek munkéjat és a gyiile-
kezet életét. ;

— A Bethlen Gabor Szovetség valasztmanya apri-
lis 21-én dr. Pesthy P&l ny. miniszter elnoklete alatt
iilést tartott, amelyen a tiszti jelentéseket és a fi6kok je-
lentését, tovabbé a szovetség hivatalos lapjarol szo6l6 je-
lentést targyaltik.

~ Szikra Lajos hangversenye a kelenfoldi templom-
ban. Szikra Lajos, Hollandidban 616 hegedlimiivész hit-
testvériink, aki aprilis 2-§n a Zenemiivészeti féiskolan
nagysikerli hangversenyt tartott, a Budapest-Kelenfoldi
egyhdz szegényeinek javara Aaprilis 22-én este 7 oOrai
kezdettel templomi hangversenyt tart, amelyen nagy
zeneszerzok egyhdzi és valldsos kompoziciéit mutatja
be. A kiséretet Weltler Jen6 karnagy latja el. Kozre-
miikodik még a kelenfoldi egyhazi vegyeskar.

— A Budapest III. keriileti (6budai) egyhaz ,hus-
véti levél’-ben szadmol be az egyhézi élet els6 mnegyed-
évérosl. Janudr 20-an megalakult a helyi Luther Szovet-
ség. A Noegyesilet példas megsegité munkat végez. Az
Gj templom épitésének ligye szépen halad a megvalé-
sulas felé.

_— Tizenhat 6ra alatt olvastak végig a Szentirast.
Cincinnatiban bibliaolvaséstafétat rendeztek. Az O- és
Ujszovetséget valtott olvasék megszakitds nélkiil ol-
vastak. A Szentirds konyveit 16 6ra 40 perc és 3 méa-
sodperc alatt olvastak el. — HEz is egy olyan
Oriiltsége a mai embernek, amelyhez folosleges kom-
mentart flzni.

A szerkesztésért felelds:

SZANTO ROBERT

ATkiaddsért felel6s :

Dr#FRITZ LASZL O

SZERKESZTOSEG TELEFONSZAMA : 59-2-01
POSTATAKAREKPENZTARI CSEKKSZAMLA : 1,228
(BP. SZEKESFOV. KOZSEGI TAKAREKPT. CSEKKSZAMLAJA).

Nyomatott ifj. Kellner Ern6 konyvnyomdajaban, Budapest, V., Csaky-utca 10. 78277
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A KORSZERUSEG KERDESEL |

Megtjalasra vagyakozik az egyhdzban az
egész vonalon hivg és lelkész. A hive hatarozot-
tabb, céltudatosabb iranyitast var a lelkésztol,
a lelkész erdsebb inditasokat azoktdl, akik
nagy kozileteink élén allnak. Hgyhizunk nem
is olyan régen az els6 volt, amely az iddk sza-
" vat megértette és az evangélinm orok értékei-
nek megtartasaval elsdnek kapcsolodott Dbele
a modern életbe és igyekezett a haladd élettel
és kovetelményeivel 1épést tartani. Ezt bizo-
nyitja a mult szazad kilencvenes éveinek elején
alkotott egyhazalkotmanyunk, amely azota el-
avult ugyan, de akkor sok tekintetben szinte
forradalmi tjitasokat tartalmazott. Azéta,
mintha az onmagunk diktalta iramban kifullad-
tunk volna és mas egyhézi kozosségek — ter-
mészetesen esak hazai viszonylatokra gondolok
— megel6ztek volna.

A rémai egyhaz a maga nagyszerii alkal-
mazkodd képességével mar évtizedek eldtt ész-
revette a szocidldemokracidban rejlé veszedel-
meket és hogy az ar esetleg el ne kapja, in-
kabb maga allt népi mozgalmak élére. A ke-
resztényszocializmusnak hoéditasa vilagszerte
bizonyitja, hogy imponalé eredményeket ért el.
A reformatus testvéregyhaz a jelenben lendiilt
neki hatalmasan és az anyagi és lelki élet min-
den megnyilvanulasara ravetette magat, hogy
hiveinek iranyitast és hatarozott vilagnézetet
adjon. Ideje tehat, hogy mi is megmozduljunk
és a minket megilleté helyet visszafoglaljuk
nemzetiink életében.

A Magyarhoni Evangélikus Lelkészegyesii-
let vezetOsége gy latszik tisztaban van azzal,
mit kovetel a ma az evangélikus lelkésztdl,
mert a majusi gyori orszagos konferencia ko-
zéppontjaba allitotta a korszerliség kérdéseit.
Nem tudjuk, az egyes eldadok megjelolt tar-
gyaikat milyen iranyba fogjak vinni, de maris

sikernek konyvelhetd el, hogy mondanddikat
egyetlen kozponti gondolat koré csoportositjak.

Nem lehet kétséges, hogy a korszeriliség
kérdéseinek eldontése, illetGleg meghbeszélése az
egyhazban, a lelkész életében, a pasztori mun-
kéban és az igehirdetéshen olyan égeten siir-
20s, hogy a konferenciardl egvetlen lelkésznek
nem volna szabad elmaradnia. Nem lehet két-
séges, hogy a szeretetmunkinak a faluban és
a varosokban olyan 0j kovetelményei vannak,
amelyek el0l elzarkézni csaknem az ongyilkos-
saggal azonos. :

Ami pedig egyhazalkotmanyunkat, mint
egyetemes magyar evangélikus életiink szabéa-
lyozojat illeti, lapunk mar megindulasa 6ta
mast sem tesz, mint felhivja az illetékesek
figyelmét annak hianyaira és elavult szaka-
szaira. Bz az egyhazalkotmany egy let{int kor-
nak nagyszer{i alkotasa, de nem szabad feledni,
hogy szentesitése Ota negyven esztendd telt el
Negyven esztend6 nyugodalmas iddben is
orokkévalosdgnak tetszhetik egy nemzedék
el6tt. Mar pedig mi e negyven esztendd alatt
olyan haborukat, forradalmakat és valtozaso-
kat éltiink at, amelyekrdl az emberiségnek ad-
dig fogalma nem volt, amelyek megvaltoztat-
tak az ember egész bensd vilagit és az értékek
ijeszto atértékelését eredményezték.

Nem mintha azokon az O6rok értékeken,
amelyek Krisztusboél és evangéliumabdl kidrad-
nak, barmilyen atértékelés valtoztathatna va-
lamit, ,mert e vilag elmulik, de az én beszé-
deim soha el nem mulnak’”, de ezeket az o6rok
értékeket és igazsagokat Uj adagolasban és 1
modszerekkel kell az embereknek felkinlni.

Ugy gondolom, a gydri lelkészkonferencia
e modszerek megbeszélésének folyamatat akarja
meginditani és ilyen értelemben meleg szeretet-
tel koszontjilkk a kezdeményezést.
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Uzenet ‘a talvilaghol.

Huisvétkor megint kiinn voltam a temetdben. Sze-
retek oda kijarni akkor is, ha nincs ott temetési funk-
cibm. Meglatogatom  ilyenkor jo tanaraimnak, bara-
taimnak és sok hivem kozil mindazoknak sirjat, akik
ama nemes harcot mar megharcoltdk, futdsukat elvé-
gezték, a hitet megtartottak s akiknek végezetre cl-
tétetett az igazsdg korondja. (Tim. II. 4, 7—8.) Nyu-

godtan pihennek sirjaikban, nem tor6dnek azzal, hogy .

kortilottuk bugnak a gyarak szirénai s odébb az or-
szaguton tiilkolnek az auték. A temetSben ayugvé is-
merdseim szama mér nagyobb, mint azoké, akik itt
jarnak-kelnek a varosban. ; ,

Most is megnéztem az egyszerli fakereszteket,
melyeknek arnyékdban a megholtak alusznak, elolvas-
tam az aranybetiis sirfeliratokat, melyekkel aekiink,
él6knek még prédikalnak.

Az egyik sirfelirat — nem aranybetlis, csak egy-
szerli kobe vésett irds — ez alkalommal kiillondsen mé-
lyen vés6dott szivembe, gy, hogy olyanforman vagyok
vele, mint olykor egy szép korallal, mely sokszor aa-
pokon, heteken 4t cseng a fiillemben. Nem is tudok sza-
badulni attél'a gondolattél, hogy ez a sirfelirat tulajdon-
képpen iizenet a tulvilaghoél, Uzenet szdmomra, gylileke-
zetemnek s a gondozasomra bizott Magyarhoni Gyam-
intézetnek. Sz6l pedig a sirfelirat igy: ,Tiszteld az
Urat, a te jészdgodbol ... (Péld. 3, 9.)

A soproni gylilekezet egyik nagy joltevljének,
Galffy Adamnak, gyonyorii szép kriptajanal, a sirbolt
fed6lapjan olvastam ezt az igét.

Galffy Adam I. Lip6tnak egyik udvari embere volt.
Pozsonyban lakott. De mikor Pozsonyban ép a4gy, mint
mindeniitt az I. Lip6t alatt all6 orszagrészekben, iildoz-
ték szegény el6deinket, a protestansokat és Sopronban
és csakis Sopronban pislogott még az evangélium mé-
csese régi hdzak zart udvaran, akkor Galffy Adam
— aki gy szomjahozta az evangéliumot, mint a szarvas
a foly6vizet — Pozsonyb6l eljott Sopronba. Itt tekinté-
lyes adomanyaval csakhamar odaillt a templomépitdk
sordba. Megépitették 1674-ben a mostani Szép nagy
templom helyén az els6é fatemplomot s mikor az két év
mulva a varosnak kétharmad részét elhamvasztoé tuz-
vészben leégett, akkor ez Oriasi tiizvészt koveté napon
Galffy Adam és hittestvérei oOsszegyiilekeztek az alig
kihuilt zsaratnok Lkozott és a leégett oltar helyén, a
szabad ég alatt megfogadtdk, hogy ujra felépitik a fa-
templomot. Es az 6ridsi tlizeset kovetkeztében hajlék-
talann4, szinte koldussa valt soproniak néhany hénap
alatt onkéntes adoméanyokbél masodik fatemplomukat
is felépitették s Galffy megint a jokedvl s legnagyobb
adakozok kozott volt. A gyiilekezetnek ma is birtoka-
ben 1év6, paratlan értéki kincsei koziil 6 ajandékozta a
sokak 4altal megecsodalt, miivésziesen elkészitett keresz-
tel6 talat, az oltarkeresztet, a konfirmandusok kelyhét,
csillarokat és egyebeket. Igy tisztelte Galffy az Urat
az 6 joszagabol és a templomépités, templomfelszerelés
munkajaban, a .haldoklasra itélt evangélikus egyhaz
megtartasdban igy faradozott s buzgélkodott akkor,
amikor még intézményesen nem volt szé ilyen mentd
munkarél, amikor még nem volt Gusztav Adolf-Egylet
és Gyamintézet.

Hala Isten, most mar van Gusztav Adolf-Egyletiink,
és Gyamintézetiink s intézményesen sietiink a templom-
épit6 és nehéz gondokkal kiizkodo gylilekezetek segit-
ségére.

Hogy ezt megtehessiik most is, ebben a mi Ossze-
tort, megrabolt, foldresujtott, élet-halallal kiizkodo
csonka orszdgunkban, szilkségiink van Géalffy Ada-
mokra, olyan egyhaztagokra, akik ateérzik a szorva-
nyoknak és a veszélyeztetett gyiilekezeteknek fontos,
szent missziéjat s hittestvéri kotelességiiket teljesitve,
tisztelik az Urat az 6 jészagukbol. KEzeket a Galffy
Adamokat keresi most a mi Gydmintézetink s a mo-
gotte allé6 szazéves testvér: a Gusztav Adolf-Egylet,
akiknek utjukba odarakjuk a szegénységgel, adossdg-
gal, tehetetlenséggel verg6dé eklézsidkat, amiképpen

egykor Péter apostol utjaba odaraktdk a  betegeket,
hogyha csak lehetséges, legaldbb arnyéka érje oket.
(Ap cs. 5, 15.) Vajjon talalunk-e Gj Galffy Adamokra,
a viharvert gylilekezeteknek legaldbb kis arnyékot, vé-
delmet, oltalmat nyujté, konyoriilé emberekre, a Gusz-
tav Adolf-Egyletet és a Gyamintézetet felkarol6 test-
vérekre ? Vajjon lesznek-e ezen végtelen nehéz, gazda-
sagi valsagokkal klizkodd esztendSben is olyanok, akik
tisztelik az Urat az 6 joészagukbol? Vajjon lesznek-e
akik érzik, tudjak, hogy a gyamintézeti munkaval,
gyljtéssel, adakozéssal, minden egyes fillérrel, amelyet
annak oltarara letesznek s ha masokat is biztatnak
arra, hogy azt letegyék, az Urnak tetsz6 istentisztele-
tet végeznek ? '

Egy ilyen Galffy Addmrél mar tudok. Igaz, nem
orokolte Galffy Adam va.gyonét de igenis Oorokolte ae-
mes szivét.

A napokban tartottuk meg itt, Sopronban, a he1y1
gyamintézetnek ezidei gyllését. Az iilésen jelen volt a
tobbek kozt egy nyugalomba vonult Oreg tisztviseld,
aki, hogy csekély nyugdijabél a mindennapi kenyérért
kiizk6d6, kuzdo édes fiait és segélyre szorulé hittest-
véreit csendben, észrevétlen még tamogathassa, évek
ota a legolcsobb kifézdékbe jar és a népkonyhanak
néhéany fillérért nyujtott kosztjan él s még a legkemé-
nyebb télben .is flitetlen szobaban lakik. Ez az oreg
tisztviselé a gyamintézeti gyllésinkon résztvett osszes
jelenlévék kozott a legnehezebb anyagi korilmények
kozott él és Sopronban ezidén meégis 6 jelentkezett elso-
nek az 6 viszonyaihoz meérten igazan fejedelmi adomé-
ayaval, 10 peng6vel. -

Oh, vegyiink olté-gallyat ez oOreg embernek cgy-
hézat s hittestvéreit szeret6 szivébdl s oltsuk be azzal
mindenekel6tt sajit magunkat, azutan eklézsiankat és
értsitkk meg Galffy Adamnak a talvilagbdél jové izenetét:
,, Tiszteljed az Urat a te jészagodbdl..., a te egész jo-
vedelmednek els6é zsengéibll, eképpen megtoltetnek a te
csiireid elégséggel és a must miatt a te saJtodna.k véalai
boévolkodnek.” (Péld. 3, 9—10.)

Sopron, 1933 Husvétjan.
Zierman Lajos
lelkész

a Magyarhoni Gusztav Adolf-Gyamintézet
egyhdzi elnoke.

‘Elnoktarsam gydmintézeti felhivasat egyhdzunk
vezetd tagjainak, Osszes gylilekezeteink elnokeinek és a
hivek ezreinek meleg, megértd figyelmébe ajanlom.

Budapest, 1933 Kishusvét vasarnapjan.

Baro Feilitzsch Berthold
a Magyarhoni Gusztav Adolf-Gyamintézet
vilagi elnoke.

[o] KULFOLDI HIREK. | |®

D. Dr. Werner Elert : Morphologie des
Luthertums c. két kotetes nagy munkajarol
vilagszerte jelennek.meg az elismerd kritikak.
Az egyik amerikai biraléja azt irja, hogy 11yen
munkak csak minden 6tven évben egyszer je-
lennek meg. Azt irja egy masik biraléja, hogy-
ha a konyv kozismertté valik, ezzel indul meg
egyhézunk szellemi és kozjogi helyzetének fel-
lendiilése. Amilyen o6rommel adunk hirt a ha-
zdnkban is jol ismert tudés legijabb munkaja-
nak nagy sikerérdl, ép olyan szomorﬁséggal
utalunk arra is, hogy hivatalos és nem hivata-
los teolégusaink ilyen valéban nagyjelentd-
ségli konyvet egyhazi sajtéban mind a mai na-
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pig nem ismertettek, s nem hivtak fel mind a
mai napig figyelmét az Gjabb nemzedéknek,
amelyiknek bizonyara nagy szilksége volna
arra, hogy konfesszionalis kérdéseiben és vaju-
dasaiban azt a biztatast szerezze meg, amelyet
az emlitett konyv ad minden olvas6janak.

Az amerikai egyhdzi lapok nagy orommel
kozlik azt a magyar hirt, hogy D. Raffay Sdn-
dor banyakeriileti piispok a lutheri liturgiat al-
litja vissza a budapesti gyiilekezet istentiszte-
leti életében.

Itdlia uj Tizparancsolatdbdl a 8-ik igy hang-

zik: Mussolininak mindig igaza van. Mintha a

‘ csalhatatlansagi dogmat olvasnok. :
Sevillaban allitolag okmanyokat fedeztek
fel, melyeknek tantsaga szerint Amerikdt Co-
lumbus €lott 1452-ben egy portugal felfedezte
volna.
Németorszagban tébbé nem lesz szépség-
kirdlyné vdlasztds.

Az istentelenek nemzetkozi szovetsége el-
hatarozta az Gjabb és intenzivebb harcot, min-
denféle vallasossaggal szemben. Ez a harc Kki-
terjed a vallasok karitativ tevékenységére is.
Ontudatos hitetlen nem fogadhat el olyan ado-
manyt, amely a kapitalizmust tamogatd joté-
konysag asztalardl valo. ;

A skandindv pispokok f. é. junius 19-én
konferenciat tartanak, melynek kérdése: A ke-
resztyénség €s a modern kultira.

A délafrikai missziok vezetSinek legutobb
tartott konferenciajan azt a hatirozatot hoz-
tak, hogy a néger munkanélkiilick érdekében
megkeresik a hatésagokat a bajok orvoslasara.

Dr. H. Van Dusen newyorki teolégiai ta-
nar a keresztyénség krizisét a liberalis teold-
gia multjaban keresi. -

Sao Pauloban (Brazilia) 8000 portugdl
nyelvii Biblidt elégettetett a rém. kath. piispok.
A szallitmany a protestans missziok cimére
érkezett, amelyet a magas vimok miatt a misz-
szi6 nem tudott atvenni. A piispok Gr azonban
rendelkezett ennyi pénzzel de annyi hittel (?)
is, hogy ezeket a konyveket elégettesse.

A Kinai kormdny rendeletet adott ki, amely
szerint pénzbiintetésre és elzirasra itélendSk
azok, akik az orszag teriiletén vallastalan kony-
veket terjesztenek.

Dr. Capesius Viktor az osztrdk evang.
egyet. egyhaz elnoke, a szovetségi kancellartol
a nagy arany érdemkeresztet kapta érdemei-
nek elismeréséiil.

A mult évben a Britt biblia tdrsasdg
11,888.226 bibliat adott és ajandékozott el.

Az utols6 két év német vdlasztdsi eredmé-
nyeinek tanisdga szerint, bar az orszigban a
katolikusok lélekszama egyharmada a lakés-
sagnak, a katolikus politikai partok javara a
lakossag egy hetede szavazott csupan.

Az angol szabad egyhdzak vezetdsége is-
mét koveteli az allam és az egyhaz szét-
valasztasat.

Az istentelenek ligdja, miutan miikodését
Németorszagban betiltottadk, legtjabb meg-
figyelések szerint erdsebb akcidt kezdemé-
nyezett Franciaorszagban, Svajcban és Da-
niaban. : :

Alba spanyol herceg varaban, ahol a hol-
landiai ellenreformacié gondolata megindult, a
britt biblia terjeszto-tarsasdg raktart rende-
zett be. Kozli: G. L.

Lelkészegyesiilet.

Meghivo. A Magyarhoni Evangélikus Lel-
készegyesiilet 1933. évi majus hé 17—18. nap-
jain Gyorott, az ottani evangélikus Gyiilekezet
Korében tavaszi konferencidt tart a kovetkezd
sorrenddel :

Mdjus 16-dn, kedden: Este 147 orai kezdet-
tel megnyité istentisztelet a templomban. OI-
tari szolgalatot végez — a finn liturgia bemu-
tatasaval — Zdszkalicecky Pdl pesti segédlel-
kész; prédikadl: Irdnyi Kamill székesfehérvari
lelkész.

Mdjus 17-én, szerddn: Reggel 8 orakor a
lelkészeknek Urvacsorat oszt: Turdczy Zoltdn
gyori lelkész. 9 orakor a konferencia megnyi-
tasa Paulik Jdnos elnok altal. EInoki jelentések.

Eléaddsok: A korszeriiség és az egyhaz:
D. Kapi Béla plispok. A korszeriliség és a lel-
kész élete: Endreffy Jdnos felsGszelii lelkész.
A korszeriiség és a pasztori munka: Kemény
Lajos budapesti esperes.-A korszeriliség és az
igehirdetés: Szdanté Robert kelenfoldi lelkész.

Este 147 6rakor valldsos-est a templomban,
kiilon targysorozat szerint, amelyen megnyitét
Paulik Janos elndk, iinnepi beszédet pedig Du-
szik Lajos miskolci esperes-lelkész mond.

Mdjus 18-dn, csiitortokon: Reggel 8 ora-
kor. Ahitat. Kdlmdn Rezs6 oroshazi lelkész,
egyesiileti jegyzd. A korszerfiség és a szeretet-
munka a falusi nép kozott: Dr. Szeberényi
Gusztdv békéscsabai lelkész. A korszerliség és
a szeretetmunka a varosi nép kozott: Sziics
Sdndor magyarovari lelkész. A korszeriliség és
az egyhazi alkotmany: Marcsek Janos 6zdi lel-
kész. Zar6é ahitat: Németh Kdroly esperes,
egyes. alelnok.

Erre a konferenciankra a Lelkésztestvére-
ket s Egyhazunknak hivatalos koreit igaz sze-
retettel és tisztelettel meghivom azzal a kérés-
sel, hogy elszallasolas végett Turdczy Zoltin
helyi lelkészhez, kedvezményes vastti jegyek
irant pedig Kemény Lajos egyesiileti titka-
runkhoz (Budapest, VII., Damjanich-utca 28.
sz.) majus ho6 1-ig fordulni sziveskedjenek.

A Lelkésztestvérek sziveskedjenek Luther-
oltonyiiket magukkal hozni. A vendéglaté gydri
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egyhaz a konferencidn résztvevék ellatasarol
az ottani Szeretet-hazban jutdnyosan kivan
gondoskodni. Midén a Leikésztestvéreket minél
nagyobb szamban valé megjelenésre kérném, a
viszontlatas édes érzetében vagyok, Nyiregy-
hazan, 1933. aprilis 20., kartarsi szeretettel:
Paulik Jdnos, a MELE elnoke kormany£o-
tanacsos.

A napi sajto és egyhazunk.

A Pesti Napl6é husvéti szamdban olvassuk egy cef.
lelkész tallabdl, hogy Ady Endre érdeklédott az egy-
hézi irodalom irant s ismerte a Biblia-forditasi kisérle-
-teket is. Azt is irja a szerz6, hogy a Masznyik-féle
forditdssal nem volt megelégedve. Ez nem valészinii,
mert azt alig ismerhette. Hiszen nevezett Biblia-forditas
joval Ady haldla utdn jelent meg. El6zetes szemelvé-
nyeket nem kozolt egyik tjsdgunk sem, legfeljebb ar-
r6l lehet sz6, hogy a fordité maga kiildott Adynak egy
prébarészletet s ha ez volna az igazsag, ezt érdemes
lett volna kozolni.

A Reggel £ hé 18-iki szdma minden Kommentar
nélkiil kozol egy naplotoredéket Bartha Miklos hagya-
tékabol, amelynek lényege az, hogy parbeszédben sz6-
laltatja meg Roméat és Wormsot A beszélgetésben kii-
1on-kiilon hangsidlyozza mindkét fél erényeit s a csat-
tané befejezés ez: kiilon-kiilon nem tudtok segiteni a
vilagon; egyesiiljetek az emberiség crdekében,

Miért nem hasznilta a szerzé Wittenberget Worms
helyett s vajjon miért tartja ezt aktudlisnak A Reggel?

A Pester Lloyd nagyheti szdmaiban tobbszor fog-
lalkozott azzal a konnyen lehetséges probléméval, hogy
Hitler megcsinalja ismét a német evangélikus allam-
egyhéazat és az 6néll6 német réom. katolikus egyhdzat. A
préfécia ilyen megszolaltatasa érdekes s errdl a kérdés-
r6l Dibelius szuperintendens tudna tobbet beszélni.

A Magyar Hirlap a hitleri zsidoiildozésekkel kap-
csolatban kérdezi: hol van Muckermann bator jezsuita

atya, aki vétét kidltana ennek a mozgalomnak. Meg-

sughatjuk a cikkirénak, hogy amikor ¢ leirta a felkial-
tasat, mar 48 o6raval azelott szovegezte meg ugyanaz
a jezsuita atya a Hitlernek sz6l6 katolikus hiiségnyilat-
kozatcit.

Végiil Bangha pdter vallastorténeti el6adasdnak
tartalmat kozli kiilonosen hosszan a Pesti Napl6é és az
Ujsag. Erdemes nevezett Gjsdgok IV. 20-iki szamait el-
olvasni. De kotelességiink errdl a tényrdl nekiink is nyi-
latkozni.

Napilapokban megjelent eléadasokhoz érdemben,
tehat teol6giailag azért nem szélhatunk, mert az ajsag-

irénak nem kotelessége azokra a finom nilanszokra fi--

gyelni, amelyek az elbadénak sokat Aarthatnak. Nem
hallgathatjuk el azt az itéletiinket, hogy amit Bangha
elmondott, egy harmadéves protestidns teolégus meg-
fontoltabban mondotta volna el. Egy budapesti rémai
katolikus lelkésznek az a véleménye, hogy csak egy
jezsuita tudja magdhoz kozelebb a zsidékat, mint a
protestansokat, de azt iizeni nekiink, protestdnsoknak,
hogy amit ez a jezsuita tanit, azt nagyon sok katolikus
hivé és lelkész nem fogadja el.

Ezek a kiragadott szemelvények két igazsagra ta-
nitanak benniinket: A jelenlegi sajtétudésitéonk akdr-
milyen jol is 14tja el egyhdzunk érdekében végzett tu-
dositasait, cikkei csak tcmpitjak azt a sok tévedést, amit
a lapok leadnak A masik pedig az, hogy gondolkodai
kellene az amerikai egyhdzak hasonlé gyakorlatanak
sziikségszerliségén. Ott ugyanis a helyzet az, hogy az
egyhédz tiz keriiletre van beosztva s minden ilyen xe-
riilletben van egy sajté-lelkész. Ennek, vagy ezeknek
az a kotelességiik, hogy figyelemmel kisérjék a teriile-
tiikon megjelend Osszes lapokat s a helyzetnek meg-
felelden sok esetben a megjelent rossz kozlések elien-
oulyozasara jelentetik meg hireiket. Gty

Az igazi zsidok.
Bangha pater zsidotérité eloadasa.

A B. H. hasabjain mindenki olvashatta azt
a tuddsitast;, amely Bangha Béla jezsuita pater
aprilis 19-én tartott eléadasarol szol. Az eld-
adas cime ez volt: Hasonlosagok és kiilonbozo-
ségek a katolikus és a zsido vallas kozt. Az
eléadas szinhelye a Szentistvan Tarsulat nagy-
terme, amelynek még a folyoséi is tomve vol-
tak hallgatosaggal. Ezek nagyobb része zsido,
koztilk olyan kivald tarsadalmi nagysagok is,
mint Sandor Pal és Gal Jend. Az eldadas han-
gulata a kozonségnek megfeleld, amennyiben

,hangos deriiltség és dorgo taps”, — ,,a deriilt-
ségtol ismét hangos volt a terem”, — , hangos

deriiltség”, — ,,Bangha pater a kozénség har-
sog6 derlije kozt mondja”, — ,,Bangha pater
nagy deriiltség kozben megjegyezte” stb. elég
gyakori a tudésitasban.

Az elbadas csticspontjan Bangha paternek
ez a kijelentése all: ,,Valdjaban mi vagyunk az
igazi zsidok!”

Ezt a sarkigazsagot igazolta a kovetkezo
tényekkel :

1. A kath. és zsid6 vallas kozt kétségtele-
niil fennallé érzelmi és dogmatikai ellentét mel-
lett is a két szellemirany sok rokonvonast mu-
tat fel.

2. A kath. liturgia at és at van széve Otes-
tamentomi elemekkel.

3. A mise kifejezései, mint AlleluJa és a
Hozsanna, otestamentomi szélamok.

4. A temetés Circum dederunt- Ja az egyik
legszebb 6zsid6 zsoltar.

5. A kath. pap mindennapos kételes olvas-
manyai a zsidék zsoltarai.

6. A hagyomanyok tiszteletében teljesen
megegyeznek. :

7. A szertartasok megbecsiilése kozos.

8. Az aldozat mindkettonél az istentiszte-
leti cselekmény kozpontja.

9. Ha zsid6 vallasu ember téved be a kath.
templombs, az nem fogja kérdezni, mireval6 a
sok gyertya, a sok cifrasag, a sok szertartas és
a papok szimbolikus jelentOségii Oltozetei, A
zsido gyermekkora 6ta magaba szivta ezek je-
lentoségét.

10. A zsidék még a mlset is megeértik,
amely szimbolikus azonositasa Jézus nagy al-
dozatanak. A protestans templomokbol egyal-
talan hianyzik a mise, az aldozat és nem is-
meri ezt a fogalmat a mohamedin sem, 1ugy
hogy a katolikus szertartasokat sckkal kevésbbé
érti és érzi at a protestans, vagy a mohamedan,
mint a zsido.

Ime, tiz kemény pontban annak igazolasa,

hogy a katolikus egyhaz kozelebb all a zsido-
saghoz, mint Jézushoz, akinek szertartdstalan,
kiils6ségtdl ‘mentes, evangéliumi istentiszteleti
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szokasait és tanitdsait az evangéliumi egyhéazak
tartjak és gyakoroljak. Bangha pater a pro-
testantizmusrél ismételten nyilatkozott. Szép
téle, hogy elismeri a .protestantizmus keresz-
tyén mivoltat. Ezt mondta: ,Itt van a keresz-
ténység keretén beliil a katolicizmus és a pro-
testantizmus szembefordilasa. Ez a ma is két-
ségteleniil fennalld szembehelyezkedés valaha
logikai érvek csatdjabol indult ki (!), késObb
azutan &tment az érzelmek birodalmaba és ki
tudna ma mar pusztan észszer(, racionalis ér-
vekkel és magyarazatokkal megsziintetni azt.”

‘Bizony, érvekkel és magyarazatokkal nem
lehet, vérrel nem szabad, ezért igyekeznek re-
verzalisokkal és arra vezetd kikozositésekkel
gyengiteni a protestantizmust. Es még ma is
akadnak protestansok, akik visszafelé tortet-
nek: az igazi zsidosdgba! Mert, ime, a katoli-
kus vezérek maguk valljak, hogy 6k az igazi
zsidok. De akkor miért nem mennek tovabb
az Oszinte vallomasban, hogy: az evangélium
népe pedig or igari Leresetyének! Ez a termé-
szetes, a logikus és a valdsagos igazsag.

De hét ezzel nem lehetne a zsidosagot meg-
héditani, pedig ez volt az el6adas igazi célja:
»lelkem mélyén szivbol kivanom, hogy meg-
térithessem Budapestnek mind a kétszazezer
zsidajat.” Vajjon - jelentkezett-e mar Sandor
Pal és Gal Jend a ,,bekeresztelkedésre ?”’

Pacsirtadal.

Zold mezében jdrok
Kicsi unokdmmal . . .
Fent a magas égen
Pacsirtadal szdrnyal . . .
- — Ugy-e, nagyapukdm
Odafent az égen
Aranytollt maddr

Dalol olyan szépen?...

— ,,Drdga Kkicsi fiam, —
Jegyezd meg magadnak:-
Aranytolln maddr

Nem szdll a magasba! —
A foldon rikdcsol,
Azért, — hogy csuddljik
Nagyhangw ldrmdjat —
’S — a cifra ruhdjdt!...
Ki ott fent énekel,

Az a dalnokmester, —
Szerény, — sziirke maddr; —
Hivalkodni restel! —
Idelent megbuvik

A zold vetés alatt...
Imajat zengeni

Az ég felé halad!...
Magasztos énekét

Ma kevesen értik,

Hisz az O szavai

Az Istent dicsérik!..”

KEMENY GYULA.

.nem elégitette ki varakozdsomat,

A liturgia kérdéséhez.

Szimonidesz Lajosnak a liturgia elemeirdl irt cikke
mert azt hittem,
hogy valami pozitivet is mond és nemcsak azt hangoz-
tatja, hogy 6 megvan elégedve a mostani szokasokkal
és semmiféle valtoztatast nem kivan. A liturgia baratai
viszont szeretnének valami elmélyitést ugyanazon =gyé-
ni jogon, amelyen Sz. L. az eddigi szokésok valtozatlan
fenntartdsat kivanja. Igy nem érhetink célt, mert ezzel
nincs megokolva, miért nevezte Sz. L. az eddigi ter-
vezgetések elgondol6it dilettdnsoknak és miért allitotta
azt, hogy a deaktéri elgondoldasban a liturgiai stilusnak
még az elemei is hidnyzanak. Azt mondja, aem véallal-
hatja, hogy pozitiv reformtervet készitsen, de legalabb
meg kellene mondania, miért nem szabad masnak mas-
ként gondolkodni? Azt is tudnia kell, hogy a liturgikus
mozgalmat nem a banyakertilet plispoke mozgatta
meg, nem is a pesti magyar egyhdz, hanem az egyete-
mes liturgiai bizottsdg mér évtizedek Ota tanulma-
nyozza ezt a kérdést. A pesti egyhdz csak szolgalatot
akar tenni az egyetemes egyhdaznak, hogy kisérletezik,
mert megvan hozzd minden eszkoze, hogy ezt a szol-
galatot megtehesse. Az ilyen kisérleteket lehet és kell
is kritizdlni, de egyhdazszeretettel és ill6 szerénységgel.
Senki sem kivanhatja, hogy egyéni véleménye szerint
alakuljon a kozegyhaz élete, de mindenkinek kotelessé-
ge, hogy a maga legjobb meggy6zodése szerint szolgalja
egyhézat. Mi maradunk a liturgia péartjan, mert ehhez
ugyanannyi egyéni jogunk van, mint Sz. L. Grnak a
masik allasponthoz. ;

Mi azonban tisztaban vagyunk azzal, hogy a litur-
gidban nem az a lényeges feltétel, hogy a lelkész éne-
kelve beszéljen és hogy jol ,tajoljon”, hanem az, hogy
a gyiilekezet és lelkész, mint liturgus, egyiitt és harmo-
nikusan fejezze ki Isten irant val6 tiszteletét, k6z0s
lelki épiilésre és Isten dics6ségére. Luther nem tartotta
sziikségesnek, hogy a lelkész énekelve beszéljen, a ,ta-
jolas” dolgdban pedig a liturgia menete amigy is meg-
adja a kell eljaras kotelességét. Ugy latszik, csak-
ugyan nagy sziilkség volna arra, hogy a liturgia kérdé-
sével részletesebben foglalkozzunk.

Lelkész.

FIGYELO.

Biinok vildga cimen Kenedy Géza vezér-
cikket irt a Budapesti Hirlap aprilis 7. szama-
ban. Ebben a legutébbi napok rettenetes biin-
eseteirdl szélva igy ir: ,,Mindaddig, amig a hén
epedett jobb id6k elkovetkeznek, a lelki es er-
kolesi fogyatkozasokban nagyon sokat tehetnek
a vallasfelekezetek papjai és kegyes intézmeé-
nyei.” Igaza van. Meg is tesznek mindent, amit
tehetnek. De van itt egy kis baj. Els6bb is az,
hogy a bilinézni szandékozokat a papok nem
ismerik és nem tudjak megkozeliteni. Nem jar-
nak a templomba. Ha pedig a bilint mar elko-
vették, a papok ismét csak felszinesen tudnak
veliik foglalkozni. A budapesti Markoé-utcai fog-
hizban a folyoson tartjak még az istentiszte-
letet is, mikozben fegyveres Orok vezetik at a
masvallasu foglyokat az ahitatra Osszegylij-
tott tobbi fogoly tdboran. Hogyan lehetne hat
még csak gondolni is arra, hogy a lelkésznek
legyen egy paranyi hivatalos helyisége, ahol a
biin6zovel négyszemkozt beszélgethessen. A
foghézi lelkészet egyaltaldn nagyon mostoha
elbanasban részesiil. A lelkészeknek hihetetle-
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niil kevés a fizetésiik, a bejarok pedig szégyen-
letes tiszteletdijban részesiilnek. Nem jol van
ez igy! Hiszen a lelkésznek is élnie kell. Es
miért aldoz épen az allam legkevesebbet a bii-
nokben sinyl5dd lelki betegek orvoslasara? Es
miért nem becsiili meg a lélek gondozasanak
erkolesi munkajat legalabb annyira, mint az
ajtonallokét? Csodalatos, hogy kivalé emberek
valtjak fel egymast a miniszteri székben, de
még nem akadt, aki a lelki gondozas munk&ja-
val szemben megfelel6 figyelmet és aldozat-
készséget tanusitott volna.
*

- Nézem a villamosban a reklamokat. Igy
kovetkeznek sorban: ,Egy iiveg eredeti Sidol
mar 20 fillérért kaphat6.” Mellette: ,,Aprilis el-
sejétdl a Labriola szinhazban Blacaman, az in-
diai fakir.” Mas: ,Megérti a misét! . . . Meg-
jelent az els6 teljes latin-magyar misekonyv.”
Azutan: ,4 doboz szardinia 96 fillér.” Igy!
Semmi koziink a Sidolhoz, sem a szardinidhoz,
mégesak a latin-magyar misekonyvhoz sem,
csak csodalkozunk a szép tarsasigon. Es gra-
tuldlunk a Zugléi Karitasznak, amely kiadva-
nyaval és a reklammal egyrészt elismeri, hogy
a mise eddig érthetetlen volt a keresztény-
katolikusok szamara, masrészt beill a reforma-
ci6 szolgalatiba azzal a torekvésével, hogy a
dodonai sotétségii szertartasokat megértesse a
hivekkel. De mivel kevés remény van arra, hogy
a j6 magyar nép még egyszer megtanuljon
latinul, azért legyen szabad egy masik meg-
oldasi médot ajanlani. Nem volna egyszertibb
a misét magyarul mondani? Igy azutan mind-
jart jelentsebb volna az a 1épés is, amellyel a
400 éves eretnekség felé kozelednek.

] rmg.

A reverzalis.

- Méhr Henrik lapunk 12. szamdban kozolt ily cimii
cikke igen sokakat megddbbentett és élénk visszhangra
talalt olvaséink kozott. Tobb levelet intéztek hozzank,
amelyekben a védekezés kiilonboz6é moédjait ajanljak.
A legérdekesebb levél egy részletét az alabbiakban ad-
juk:

»Felhivom a szerkeszt8ség figyelmét hitvallasi ira-

tainknak aldbb szészerint kozolt szakaszara — amely,
ugy latszik, a legilletékesebbeknél is feledésbe ment,
nem akarom azt mondani, hogy ismeretlen — s amely

ezt a kérdést egyhdzunkban mar régen elintézte. A hit-
vallasi iratok rendelkezéseinek betartdsara pedig a lel-
készek eskiit tettek. Az emlitett szakasz az ,,Articuli
Smalkaldici, Th. IX. De excommunicatione” cimii sza-
kasza. Igy szo6l:

»Maiorem illam excommunicationem, quam papa ita
nominat non nisi civilem poenam esse ducimus, aon
pertinentem, ad nos ministros ecclesiae.

Minorem autem, quam nominat, vera et christiana
est excommunicatio quae manifestos et obstinatos pec-
catores non admittit ad sacramentum et communionem
et .scelera vitent.

Et ministri non debent confundere hanc ecclesias-
ticam seu excommunicationem cum poenis civilibus”.

(Ama nagy kikozositést, amit a papa igy ne-
vez, nem egyébnek, mint polgéari biintetésnek tartjuk,
amely nem tartozik reank, mint az egyhéz szolgdira.

Amit azonban kisebbnek nevez, ez az igaz és ke-
resztyén kikozosités, amely a nyilvanos és megéatalko-
dott blinosoket nem Dbocsatja a szentségekhez és az
egyhdz kozosségéhez, amig meg nem javulnak és ke-
riillik a bilindket.

A lelkészek ne tévesszék Ossze ezt az egyh&zi biin-
tetést, illetve kikozositést a polgdari biintetésekkel.)

Nem szorul magyarazatra, hogy a lelkésznek joga
és kotelessége az egyhdzzal szembeni blinozéket ki-
zadrni a kozosségbol. Kérdem, van-e nagyob biinds,
mint aki a még meg sem lév6é gyermekeinek a hitét
adja el vasiaron? Ha ezek nem érdemlik meg a kiko-
zositést, akik maguk tagadjak meg az egyhdzzal valé
kozosséget, akkor kar egyéb védekezési moédokroél be-
szélni.

Megoldds: aki reverzalist ad, az a gylilekezet el6tt
hdarom egymdés utdn kovetkezd vasdrnapon Kkihirde-
tendS és a gylilekezetnek tudtdra adand6, hogy az ille-
tét hiitlenség és hitdrulds miatt a lelkész az evangéli-
kus egyhazbol kizarta. Ennek lesz eredménye. Csinalja
meg minden lelkész és egy esztend6 mulva megszinik
a reverzilis-harc...”

Egy, az egyhdzaért mélyen agg6ds lélek sulyos ja-
vaslata ez, de érdemes elgondolkozni folotte, esetleg be-
szélgetni réla. Alkalomadtdn erre a levélre vissza is
fogunk . térni.

A mi statisztikank.

Vettitk a kovetkezo levelet :
Nagytiszteletii Szerkesztd Ur!

Szuchovszky Gyula tollab6l ,,A mi statisztikank”
cimmel egy igen felfigyelteté statisztikai tanulmény
jelent meg az ,,Evangélikus Klet” 13. szdmaban.

E tanulmany Heves megyével, benne Egerrel &s
Gyongyossel is foglalkozik.

Eger-Gyongyds, mint misszi6, egyetemes egyha-
zunk gondja alatt 4ll. Eddig a miskolci lelkész jart e
varosokba, mert forgalmilag hozzd esnek legkozelebb
s végezte a lelkek megtartdsdnak munk4jat a sajat
buzgalma és az évenként e célra egyhdz-egyetemiink
4ltal megadott dsszeg mértéke szerint.

Az eredmény, az effektus — természetesen — igen
csekély; mert gyakran hénapok milnak el egy-egy Kki-
szallds utdan, mig Gjra mehet. Sok pénzt emészt a va-
stutkoltség. Gyermekeinket egy tomegben nem tudjuk
Osszegyiijteni, mert sok intézetbe, sok tanrend szerint
jarnak. A mostani helyzetben az illetékes reformatus
lelkésztarsakkal egyiittmiikodésben lehet a pasztoriza-
last és igehirdetést végezni, mert a kiilonvalds a mai
viszonyok szerint képtelenség: ahhoz allandé és bizto-
sitott, anyagiakban és személyben egyardant megdllapo-
dott rendszer, bazis, alap és talaj kell.

Ma. err8l csak mint idedlr6l, célrél lehet beszélni.
Ha szarnyai volndnak az embernek s repiilni tudna, ak-
kor igen konnyen lenne megoldhaté a hevesmegyei
pasztorizacio.

De még itt nem tartunk.

Evangélikus istentisztelet van Egerben is, Gyon-
gyoson is; azonban az alapveté6 munka a tanul6é gyer-
mekeink exhortativ-szellemi{i oktatasdban All.

Amit a templomjarasr6l, a pénzbeli 4ldozatrol
mond a cikkir6, az csak a jové alma, elképzelése, cél-
kitlizése lehet. Mig 0©ndallé, rendszeresitett allasa lelki-
pasztor koré nem tud polarizalédni a gylilekezet, addig
a szivek nem nyilnak ki egészen, addig ,fenntartéssal”

csatlakozik a legjobb, leglelkesebb evangélikus is. Bz

lélektanilag érthetd.
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Megszervezhetjiik mi a hevesmegyei pasztorizaciot,
de ahhoz egy mozgékony, lelkes, vonzé €s forr6é egyéni-
ségli s anyagiakkal kell6en felszerelt lelkész kell.

Igy, amint ma van, csak 4tmenteni lehet a jelen
értékeit egy szebb jovo szamara.

Miskole, 1933 aprilis 22.

Testvéri iidvozlettel
Duszik Lajos
esperes-lelkész

11 I RRE K (¢

HUSVET UTANI MASODIK VASARNAP.

Jdnos 10, 11—16.

Pdsztor lehet mindenki, de jo pdsztor csak
az, aki a rdbizottakat sajdtjdnak tekinti és
ugy védi, orzi, terelgeti, gondozza, ismeri 6ket,
mintha oz ovéi volndnak. De még sokkal érté-
kesebb erénye az oOnfeldldozds, amely arra
készti, hogy a vadonba, jdratlan sziklik kozé,
szeditoé szakadékok peremére elete kockdztatd-
sdval is kovesse az eltévedt juhot. Ha farkas
kerulgeti az aklot, nem huzddik meg remeguve,
vagy nem fut meg gydvdn, mint o béres, ha-
nem kidll, harcol, Ekizkodik és ha kell, oda-
dobja életét az éhes vérengzo elé, de juhait
nem hagyja, mert ismeri, mert szereti dket. —
Nagypénteken voltunk tani egy ilyen heroikus
kiizdelemnek. Azon a sotét éjszakdn a biin-
farkasok egész tomege rohanta meg az ember-
nydjat. Bizony, mdr-mdr bele is kaptak az el-
tevelygokbe, azokba, akik tdvolabb keresgél-
tek a Pdsztortol, amikor a J6 Pdsztor, Jézus
felvette a kétséges kimenetelli harcot és meg-
sebezve, vérezve, haldlravdltan odaroskadt a
felszdntott porondra. De élete drdn‘megmen-
tette a redbizott nydjat. — Ugy-e, sokszor és
sokféle formaban hallottuk ezt az onfelkmalas-
nak hangzé onvaellomdst: ,,En wvagyok a jo
pdsztor.” Még a szellemvildg harcosai sem
idegenkednek ilyen oOnreklamirozdstol. Es a
nydj, mely Osztonosen jobb legeld, hiisebb for-
rds utdn vdgyik, vakul és botorul koveti azo-
kat, akik igy hangos szoval az élre dlinak. De
ezek a pasztorok legtobbszor ondrnyékukon
buknak keresztil, eldruljik a redjuk bizottakat
és a veszedelem idején megfutamodnak. Pedig
a nagypénteken életét dldozé J6 Pdsztor most
is hivja, terelgeti nydjat és akik redbizzdk ma-
gukat, most is a legmegnyugtatéobb biztonsdg-
ban vannak. — Balga ember-juhok, miért ke-
resgéltek mdsfelé? Rovidldtéo ember-nydj, hat
nem volt neked elég egy dldozat?

rmg.

— Az ,Evangélikus Elet” szerkesztosége és kiado-
hivatala leggyorsabban ezen a cimen érhetd el: ,Evan-
gélikus Elet”, Budapest, 112. Postafiok: 9.

— Lelkészavatas. D. D. Raffay Sé4ndor, banyake-
rilleti pilispok Aaprilis 8-a4n Budapesten lelkésszé avatta
Breuer Oszkar végzett teolégiai hallgatot. Az ifja lel-
kész Brézik Karoly, tiszafoldvari alesperes mellett
kezdi meg lelkészi palyafutasat.

— Hazassag. Horeczky Béla 6sagardi lelkész és
Macsuga Margit (Tiszafoldvar) hézassdgot kotottek. —
Grész Janos, a deaktéri ev. elemi iskola igazgatéja és
neje, sziil. Lutze Amadlia, aprilis 20-d4n iilték h&azassa-
guk 25. évfordul6jat, mely alkalombél a dedktéri temp-
lomban Ujb6l megdldattak frigyiiket.

— Kapy piispok a lelkészek nagykanizsai konferen-
ciajan. Nagykanizsirol jelentik: D. Kapy Béla dunan-
tali plispok 4prilis h6é 24-én délutdn Nagykanizsara ér-
kezett, hogy az evangélikus lelkészek ottani konferen-
ciajan résztvegyen. A Kkonferencidn igen sok lelkész
jelent meg. A piispokot Kratky polgarmester és Mes-
terhazy esperes fogadtak az alloméason.

— Lelkészértekeziet. A hegyaljai egyhizmegye lel-
készi kore Duszik Lajos féesperes & elnoklete alatt
megtartotta tavaszi értekezletét. — Az iilés megkezdése
elott a lelkészek kozos biinvallas utdn az Ur szent va-
csordajahoz jarultak. Az elncki megnyité igen nagy fi-
gyelem kozott ramutatott az evangélikus egyhaz pok
problémdajara, de mindezeket az igehirdetés szemszo-
gébol itélte meg. — Foglalkozott az értekezlet az egyhazi
fegyelem {ligyével, melynek évek Ota készitett, médo-
sitott szabalyat alapul mér elfogadta az egyhizkeriileti
kozgyllés, tehat ezt ott mar végrehajthatjik a lelké-
szek; e szabalyzat kiilonosen a reverzilist adé s ek-
ként hiitlenné valt egyhaztagok ellen tartalmaz meg-
torlé intézkedéseket.Meghbeszélés targya volt a lelkész-
valasztasi szabalyrendelet is, mely ez év jalius 1-én 1ép
érvénybe a magyarhoni egyhdz egyetemében, de maéar
most rendezend6nek véli a lelkészi értekezlet a helyet-
tes-lelkész (adminisztrator) palyazasi feltételeit. Egyéb,
kisebb jelent6ségli ligyek megbeszélésével délutdn o5t
o6rakor az értekezlet végetért.

— Hazassag. Horvath Pal és Blatniczky Irma,
Blatniczky Pal féesperes lednya, majus hé 2-4n délutdan
6 orakor tartjak eskiivéjiiket a Budapest -fasori temp-
Jomban.

— A csomori egyhazkozség  lelkészi 4dllasira az
egyhazkozségi kozgylilés Szlany P4l békéscsabai vallas-
tanart és Zaszkaliczky P4l Budapest-fasori s.-lelkészt
jelolte.

— A zalaegerszegi ag. hitv. ev. gyiilekezet _;elentese
az 1932. évrol. Nagy Mikl6s lelkész terjedelmes jelen-
tésben szamol be a zalaegerszegi gyllekezet 1932. gvi
életszakaszarol. A sok szérvannyal rendelkezé misz-
szi6i kozpontban a lelkésznek hésies eréfeszitéseket
kell tennie az egyhdzi élet, a hithliség és megallas sr-
dekében. A teriiletbeli széttagoltsag szétforgacsolja a
lelkész munkaerejét és idejét, mindamellett nyugodtan
allhat meg a szdmonkérd Isten eldtt, mert Ggy a misz-
szi6i kozpontban, mint a szérvanyokban elvégzi az egy
embertdl megkivanhaté lelkipasztori munkét. Az anyagi
gondok, az 4altaldnos nyomorusag, lelkész szerint a hi-
vek kozonye miatt, a ‘zalaegerszegi gylilekezetet sem
kimélik. Az elmult év statisztikdja szerint sziiletett: 9
gyermek, hazassagra lépett: 3 par, meghalt: 17 egyén,
konfirmaltatott: 10 novendék. Kicsiny szamok ezek,
de anndl biztatébb az Urvacsoraval él6k szama: 438.
A hitélet valédi mérlege ez. Lentiben Isten kegyelmé-
b6l és a hivek dldozatkészségébll imahdz épiilt. Elszo-
morodva vessziik tudomésul, hogy a szérvanyokon az
erdésebb reformatus egyhaz attéritéssel és reverzalis ki-
véandssal rontja a testvéregyhdzak kozott megkivan-
haté j6 viszonyt. A lelkész hii munkatarsakat taldl az
egyhdzi tisztikarban, els6sorban dr. Kovécs Janos Kkir.
torvényszéki biro, feliigyeloben.

— Uj szeretetotthon. A budapest-kelenfoldi egyhaz
tandcsa elhatarozta, hogy az egyhaz épiiletében szere-
tetotthont 1étesit elaggott és egyediilallé nék befoga-
dasara. Probaképpen maéjus elsejével egyelére egy he-
lyiséget nyit meg négy féréhellyel. A szeretetotthon
végleges formajat ez év 6szén allapitjak meg. A sze-
retetotthon lakéinak gondozasat a Noegyesiilet vallalta
nagy lelkesedéssel. E szeretetotthon gondolatat a No6-
egyesiilet elnoksége vetette fel. !

— Szolnok. A béjti idészakban a rendes szerdaesti
4hitatokon vendég-lelkészek hirdették az igét és pedig
dr. H. Gaudy Laszl6 fovarosi' vallastanitdsi igazgato,
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EVANGELIKUS ELET
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dr. Helle Ferenc f6évarosi tandr, vecsési lelkész, Wolf
Lajos ceglédi lelkész és Mikler Samuel csillaghegyi
lelkész. B

— Jaszberény. HGsvét masodnapjan a jaszberényi,
kb. 120 lelket szamlalé evangélikus szérvany a szolnoki
missziéi egyhaz fibkegyhdzava alakult. Az alakulé koz-
gytlés Surdk Janos bérgyarost tiszteletbeli elnokké,
Stromp Istvan ny. féhadnagyot pedig gondnokka va-
lasztotta. A kozgytlilés elott a Surdk Janos 4ltal ren-
delkezésre bocsatott imateremben a lelkes kis evangé-
likus tdbor a szolnoki misszi6éi egyhaz egykori oltara
koré istentiszteletre s Urvacsora-vételre sereglett, mely
alkalommal az igét Viszkok Lajos, szolnoki lelkész hir-
dette. Isten aldasa legyen a lelkes megmozdulédson.

. — Pozsonyi oregdiakok talalkozoja. A volt pozso-
nyi evangélikus lyceum 50, 46, 45, 40 és 30 évvel ezel6tt
érettségizett oOregdidkjai s 4ltaldban mindazok, akik
valaha novendékei voltak az 6si intézetnek, iskolatarsi
talalkozéra gylilnek Ossze Budapesten foly6 évi majus
hé6 14-én (vasarnap), a budapesti nemzetkozi vasar ide-
jén, hogy vidéki és kiilfoldi tarsaik a vasarlatogatok
kedvezményeivel johessenek Budapestre. A résztvevok
csaladtagjaikkal egyiitt d. e. 11 6rakor gyiilekeznek a
budapesti evangélikus fégimnazium (VIL., Vilma ki-
ralyné-at 17.) disztermében, majd délben istentiszteletr:
vonulnak a fasori evangélikus templomba. Aki meg-
hivéra s részletes iuinnepi sorrendre igényt tart, irjon
Taubinger Rezs6 ny. vezéresperes cimére: Budapest,
I, Lenke-ut 65.

— Tételek, amelyekben a szektak és szektaskodok
megegyeznek. 1. Az egyhdzzal szemben hatdrozott el-
utasito magatartds. 2. Idegen, lehetdleg amerikai cre-
det. 3. Bibliailag megtdmadhaté az a gyakorlat, hogy
noknek nagy szerepet juttatnak. 4. Az iidvosség elnye-
rése tekintetében Kkiilsé torvényszeriségek hangsilyo-
zdsa. 5. Csak tagok lehetnek részesei az iidvosségnek.
6. A titokzatos és metafizikai jelenségekre valo torekvés.
7. Az igazsdg és tévelygés, a helyes és hamis, a jo €s
megvetendd keverése. 8. A Biblidhoz valé viszony meg-
tamadhatosdga. 9. Katasztréfdalis forradalmi torténe-
lemgydrtds. 10. Vak engedelmesség kikovetelése tawitd-
saikkal szemben. 11. Jézus Krisztus megvadltoi érdemé-
nek félremagyardzdsa 12. Krisztus kereszthaldldnak be
nem vallottan valé tagaddsa. A Sektenspiegel alapjdn
kozli: G. L. ‘

— A dombdvari egyhaz tagjainak szdma a 3zor-
vanyhivekkel egyiitt 819. Cséry Lajos lelkész ,,Veliink
az Ur” cimen id6szaki gylilekezeti lapot ad ki, amely
a hiveket az egyhazkozség és szérvanyai eseményeirol
tajékoztatja.

— A Deaktéri Evangélikus Ifjusagi Egyesiilet £. évi
aprilis h6 30-an, vasarnap délutdn fél 7 6rai kezdettel
az Evangélikus Lednykollégium disztermében teadél-
utant rendez, amelyre a hiveket és érdeklédéket szere-
tettel meghivja az Egyesiillet Vezetdsége. Tea-jegy 4ra
30 fillér.

— A lipesei misszioi egyesiilet, amelyhez a magyar
egyesiilet is tartozik, ez év janiusdban
6—20-ig tartja évi nagygylilését Lipcsében. Jinius 7-én’
reggel kezd6dik a tandcskozds a Thomaskirche gyiile-
kezeti termében. Az Unnepi istentisztelet megtartasara
Rendtorff schwerini pilispokot kérték fel. A befejez6
nyilvanos iilésen, junius 20-4n Thmels missziéi igazgato
és Gaebler missziondarius tart beszamolét. Azt hissziik,
hogy e gyliléseken a magyar misszi6i egyesiilet is kép-
viselve lesz. Szomoruan olvassuk a tajékoztatébol, hogy
a takarékoskodas kotelessége ezen a téren is drezteti
hatasat. Nem birnak annyi misszionariust kikiildeni,
amennyire sziikség volna. Csak Indidba kiildhetnek
egyet, Afrikdba harmat és két névért. Pedig a torokok,
a papéasok, az adventistdk és a bolsevistdk nagy erével
dolgoznak ugyanezen teriileteken. Mi természetesen,
er6nkhoz mérten szivesen tdmogatjuk a lipcsei misszi6t,
de mit tudunk mi rajta segiteni? Mégis mindenkinek
meg kell hoznia a kiilmisszié oltaran is a lehet6 4ldo-
zatot.

— Unnepi készitlédések Eislebenben és Eisenachban.
* Ebben az esztendében Luther Marton 450. sziiletésra -
javal kapcsolatban azokban a varosokban, amelyek ..
reformdator életével és miikodésével Osszefliggnek, uUn-
nepélyeknek egész sorozatara késziillédnek. Hisenach-
ban Luther és a reformdci6 cimen méjus 1-én nagy ki-
allitast nyitnak meg. Luther sziilévarosaban, Eisleben-
ben junius 17-én Luther leszarmazottjai aagy csaladi
oOsszejovetelt tartanak. TUgyanitt augusztus 20—27-ig
es6 idére egy Luther-linnepi hetet terveznek, amely az
Evangélikus Szovetségnek a Luther-szobor el6tti aagy
Unnepi demonstraciéjaval kezdodik. Szinjatékok és az
egyesitett egyhédzi énekkarok miikodése és méas miivé-
szi teljesitmények gazdagitjak majd a programmot.
Oktéber 31-én és november 10-én mnemcsak a Luther-
varosokban, hanem egész Németorszagban nagy Luther-
iinnepélyek lesznek. RemélhetSleg mi is méltéképpen
emlékeziink meg e jubileummal kapcsolatban nagy re-
formatorunkrol.

— Japan. A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat a :nuilt
évben 490.324 biblidt és bibliarészt helyezett el Japan-
ban. 163.721-gyel tobbet, mint az eléz6 Svben.

.— Angliaban a kozelmultban egy kézirat-arverés
alkalméaval el6keriilt Luther 95 tételének egy eredeti,
els6 kiadast példadnya, mely 330 angol fontért kelt cl.
A Times megjegyezte, hogy Luther 95 tétele a legfon-
tosabb értekezés, emely valaha napvildgot latott.

— Aulén Gusztav Svédorszag Stringnis nevil ke-
rilletének plispokévé lett. Mint lundi egyetemi tandr,
vezéralakja volt a meghjhod6 svéd evangélikus onallé
teologianak. 1913 6ta rendes tanara a rendszeres teolo-
gidnak. Erdemei elismeréseiil Erlangen egyeteme disz-
doktorava avatta. Nevezetesebb miivei: , Hit és dogma”.
»A Kkeresztyénség lelke.” , Az egyetemes keresztyén
hit.” A liturgia megtjuldsa és az evangélikus keresz-
tyénség” stb. 1925 6ta szerkesztette a svéd teolégial
folyé6iratot. Mélt6 embert ért e kitlintetés.

— Napi 4 pengdért menne hizakhoz angol-francia
perfekt varr6né. Pasztor Méria, IX., Erné-utca 24., II.
emelet 21. szdm. 5

A SZERKESZTO UZENETEL

A kiadohivatal intézkedése szerint a lap csak an-
nak kiildhets, aki arra ténylegesen eléfizetett. Ez in-
tézkedést a szerkeszté is respektdlni tartozik, nzért
hidba reklamadljak a szerkeszténél a lapot, akik el6fize-
tési dijaikat be nem kiildték. — Névtelen levelekre i
szerkeszt6 sem itt, sem méasutt nem valaszol. — Nép-
oktatas Oroszorszagban. Szervezett munka. A pvéd
diakonia-szervezet. Zsoltarok. Ezek a cikkek és kozle-
mények hamarosan jonni fognak. — A Ma problémai-
nak megvitatasa a debreceni didkkonferencian. Két ho-
nappal a konferencia utédn a beszamolét nem kozd6l-
hetjiik. — Tobbeknek. Lapunk sem teolégiai szaklap,
sem kifejezetten épité irat nem akar lenni. Nem zarko-
zik ugyan el a tudoméanyos vagy épité tartalmu frasok
kozlése eldl, de els6sorban harcos orgdnum, amely
beliigyekben akar rendet, egységes szellemet és evan-
géliumi  Ontudatot teremteni. De egyben meg
akarja védeni egyhazunkat a kiviilrél joveé tamadasok
és veszedelmek ellen is, barmely oldalrél jojjenek azok.
Az evangélikus érdekek védelme, allami, kozségi, rele-
kezetkozi viszonylatban, ez a cél. Hogy ezen kozben itt-
ott egy-egy cikknek foga van? Ha nemes is a tusako-
dés, ha elvek magassagain prébal is maradni, aki
benne van, mégis sebeket oszt és sebeket kap.
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