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A politika és a moral.

I:

Tobb mint negyedfélsziz éve most, hogy Nicolo Machia-
velli hires miive: ,A fejedelem®, napviligot latott. ') Aligha 1é-
tezett valaha konyv, melyr6l annyit irtak, melyet annyiszor meg-
timadtak, s melynek birdléi egymdsnak annyiszor ellentmond-
tak volna;?) azonban, ha mar magiban e kiterjedt irodalom is
tanujele, hogy az ,opinionum commenta delet dies“ rajta telje-
sedésbe nem ment, a Machiavelli miive folott elmondott birdla-
tok jelentoségére gyakran sajdtszerit vilagot vetett azon koriil-
mény, hogy — mint egy forditéja megjegyzi: — ,aki dicsérte,
nem kovette, aki pedig kdarhoztatta, maga is az 0 nyomdokain
jart.“3) Az ellentétes megitélések nagy része a ,Iejedelem“-nek
Machiavelli mdsik hires miivével (Discorsi stb.) tortént ossze-
hasonlitasira s ezen Osszehasonlitis kiilonbozo eredményeire ve-
zethetd vissza. S valéoban ezen iré miivei oly ellenmonddsokat
latszanak tartalmazni, melyek mds orszdg s mds kor sziilotteit kez-
detben sziikségkép zavarba ejtik; az ird egész egyénisége taldny-
nyd valik az olvasé elott, ki a legkiilonnemiibb tulajdonoknak,
onzés és nagylelkiiségnek, kegyetlenség és jéindulatnak, ravaszsig
és nyiltsignak, aljas gydvasig és romantikai hoskebliiségnek gro-
tesk egyesiilését litja benne. Azonban a feliiletesen birdlé tobb-
ség elitélte Machiavellit; *) s voltaképen minden szabadelviien
¢s erkolesosen gondolkozé embernek neheztelnie kell azon iréra,
ki a csaldrd és jogtapodé politikdinak az elmélet terén dogmati-
kai igazoldst adott, s e vad megujult mindannyiszor, valahinyszor
absolutistikus fejedelmek erkolestelen politikat iiztek, — tehdt

) Nic. Machiavelli sziiletett 1469. Florenzben; meghalt 1527 ; f6bb miivei:
pIstorie Fiorentine 1215—1492.%; ,Discorsi sopra la prima decade di Tito Livio%
(magyar forditdsban Pados Janostél), és Il principe“, (magyarul Perlakytol.)

*) Lasd Werner R. ,A bolcsészeti jogtudomany torténete.“ 35 1.

%) Pados J. ,Ertekezések Tit. Livius folott, irta Machiavelli.“ Megmagya-
razza ezt Oberbreyer (M—s DBuch vom Firsten): ,Die es so benutzten, mogen oft
ungehalten dariiber geworden sein, dass Alles was sie sich, aber auch nur sich selbst
und als Ausnahme von der Regel, erlauben wollten, in allgemeinen Maximen offent-
lich aufgestellt, und dadurch Verdacht gegen ihre Absichten erregt ward.©

1) Védelmezoi sot csodaloi kozé tartoznak: VerulamiBacon, Alfieri, Rousseau,
Justus Lipsius, Miller és Macaulay, igen eclfogulatlanul itél folotte Bluntschli, s lasd
még : Ranke ,Zur Kritik neuerer Geschichtsschreiber.“

1*
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igen gyakran; IV.Pal papa és a tridentizsinat eldtkoztik az olasz iré
miivét; Nagy Frigyes — ki kiilonben a gyakorlatban néha szintén
messze eltért a jogossag kovetelményeitol, — visszatetszése, sot utd-
latdnak az ,Antimachiavell“-ben adott kifejezést;') a laikusok
nagy serege épenséggel csak annyit tud Machiavelli fel6l, hogy
konyvében azt mondja, miszerint a fejedelem lehet csalé és hit-
szegd is, ha azzal hatalmidt megszilirditani s novelni tudja; ezek
minden erkolestelen politikdt Machiavellismusnak neveznek; —
és még a leghiggadtabb birdlék sem igen tudjak a ,Discorsi®
irjanak megbocsdtani azt, a mit a ,Principe“ irdja vétett.

Machiavelli miitkodése azonban nem elméletének absolut
értelmezése, hanem egyrészt a torténeti elozmények és egykoru
viszonyok, mdsrészt pedig munkdinak a tudomény tovabbfejlodé-
sére gyakorolt befolydsa szempontjibdl itélendé meg.?)

Ezen 4llispontra helyezkedve, a legtobb ellenmondds elosz-
lik s hajlandék lesziink szigoru itéletiinket enyhiteni. Mar maga
a lingolé honszeretet, mely a nagyszellemii iré képzeletében Ita-
lia hajdani dies6ségét orokos szemrehdnyds gyandnt allitotta akkori
hanyatldsival szembe s legmagasabb életfeladatdul az orszdg egy-
ségének és régi nagysdganak helyredllitdsat tiizte ki, némileg
menthetové teszi, hogy 0 ezen cél elérésére minden eszkozt jonak
vélt, ,mert — ugymond — a hol a honnak egész iidve forog
kérdéshen, nem kell tekintetbe venni, sem azt, mi igazsfgos, sem
azt, mi igazsigtalan, sem azt, mi kegyes, sem azt, mi kegyetlen,
sem azt, mi dicséretes, sem azt, mi gyaldzatos; sét inkdbb féire-
téve minden méds tekintetet, azon eszkozt kell haszndlni, mely
életét megmenti és szabadsdgdt fonntartja.“?®) A honszeretet ezen
vakbuzgalmdhoz jérult azon koriilmény, hogy Machiavelli val6-
ban hivatva érezhette magdt nagyratoré tervei megvalisitdsira.
O egyike volt azon embereknek, akik egy Kkitiizott életfeladattal
szilletni ldtszanak, azzal egész lényiiket Osszeforrasztjik, annak

mindent foldldozni készek, ,kik — mint a fa gyokereit a foldbe
mélyen kiterjeszti, hogy virulhasson — érzelmeik és ambitiéjuk

széméra nagy céljaikbél szivnak minden tiplalatot.“?)

1) ,Machiavel corrompit la politique, et entreprit de détruire les préceptes de
la saine Moral.“

?) Ezen 4llaspont jogosultsagat tagadasba vonja Borne: ,Ich frage: was ist
das fiir ein Werk, das sich nicht selbst erklirt ?¢ (Aus meinem Tagebuche. XI.) Ezen
felfogas ezer meg ezer esetben helyes lehet, de a hol egy irdé a tudomdny torténc-
tében egy elvet képvisel, ott nem szabad munkaiban csak a holt betiit Jatnunk. Lasd
ennek igazolasit killonosen Oberbreyer idézett mivében. (Bevezetés.)

%) Discorsi sopra Tit. Livio, IIT. konyv, XLI. fej.

Y B. Kemény Zsigm. ,Széchenyi Istvin.“ 169. 1.
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Machiavelli sziiletett allamférfiu volt; ,mint a hal a vizben,
mint a maddr a légben képes csak ¢lni, ugy az 0 élteté eleme
az dllam volt;* mikor hazdja politikai viszonyainak hirtelen for-
dulata leszoritotta a polerdl, melyen &llott, s szdmiizte a mii-
kodés azon terérol, melyen oly rajongdssal csiiggott, napjait 1éha
hivalkoddsban tolti, de estvénkint magényos szobdjiba zérkozik,
felolti az dllamtandcsosi tégiat, képzeletében szénoklatokat tart s
letiint idok allamférfiaival vitatkozik az dllamélet kérdései felett;’)
majd tollhoz nyul, s a mit megvalésitani tobbé nincs hatalméban,
azt konyveiben fejezi ki: a ,Discorsi megtisztult politikai hit-
valldsa, melyben a republikdat dics6iti, a ,Principe“-ben tollit
onz6 becsvagy vezérelte: fol akarta tiintetni Medici Lérinc ?)
herceg elott azon médokat, melyek dltal kormdnyzatra juthatna
s melyek kozléseért hdlijara szamit; de még itt is a becsvagy-
nak a politikai idedl adott irdnyt.

,Nincs fajdalmasabb helyzet, — igy sz6l Macaulay,?) — .
mint ha egy nagy ember arra litja magit kérhoztatva, hogy egy
kimeriilt orszdg lassu haldlkiizdelme folott virraszszon, dpolva 4ll-
jon oldala mellett az aléltsig és Orjongés azon véltakozé roha-
mai alatt, melyek a feloszlast megeldzik ; hogy egyenkint kialudni
lissa az életerd jeleit, mig semmi sem marad hdtra, mint fagyos
merevség, homdly és rothadds. Kzen oromtelen és hilitlan fel-
adat jutott Machiavellinek.“ ,0 meggy6égyitani akarta Itiliat, de
dllapotat oly kétségbeejtonek taldlta, miszerint elég merész volt
mérget nyujtani gyogyszerill.“*) Létva, hogy szabad koztirsasigi
alkotméany, minorol ,Ertekezései“ szélnak, hazdja szétdult térsa-
dalmahan tobbé gyokeret nem verhet, elkeriilhetlennek tartd, hogy
Florenz egy absolut fejedelem hatalmdnak vesse magit ali; s
miutdn a népek nem hdédolnak meg annak, aki erkolcsi jelessé-
gek 4ltal magaslik ki koziilok, vesse Oket ald az, aki a hatalmat
barmily médon megragadni tudja.’) Hogy ezen médok megvéilasz-
tdsaban oly kevés lelkiismeretességet tanusitott, azt is a kor s a
nemzet viszonyai magyardzzdk meg. Mindaz, ami azon korban
véghbement, egy, Machiavellinél szigorubb erkélcsii embert is arra
csdbitott volna, hogy az emberiesség, becsiiletesség és erkoles ko-
vetelményeinek megvetésével minden eszkozt megragadjon a nép
javat célz6 nagy terv megvalsitisdra; s jol mondja Macau-

1) Lésd Bluntschli ,Machiavelli* cimii értekezését a Bluntschli-Brater-féle
allamszo6tarban.

?) Az ifjabb, Urbino hercege, kinek e miivét ajanlotta.

%) ,Machiavelli“ cimii tanulmanyaban. 56. 1.

Y) Lasd Ranke idézett miivében.

®) Lasd Oberbreyer idézett miivét.
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lay,") hogy a Machiavelli szereplése koriil csoportosulé para-
doxonok legesoddsbika abban keresendé, miszerint az dltala fen-
nen hirdetett erkolestapodé politika az 6 kordban majdnem semmi
megiitkozést sem sziilt, s hogy az akkori viszonyok hatdsa alatt
az olasz nemzeti szellem Kkivdlé enyheséggel itélte meg az oly
biinoket, melyek oOnuralmat, tigyességet, elmeélt, leleményességet
és emberismeretet igényeltek, tehdt a csaldst és szinlést legeny-
hébben. S ezért jogosabban itélhetjilk el a kort, mint Machia-
vellit, mert az 0 jellemében a biin foltjai mellett nem hidnyzot-
tak a honszeretet és nemes becsvdgy vondsai sem, s tanai sokkal
jobbak voltak azok tetteinél, akik legbuzgébban igyekeztek nevét
és emlékét bemocskolni.

Ez igazolisa azon férfiunak, a kinek nevétol kell kiindul-
nunk, ha a politika és mordl viszonyat targyaljuk.

Hogy azonban miiveinek jelentésége folott helyes itéletet hoz-
hassunk, a megjelolt mdasik szempontbél is: a politikai tudomdny
és praxis fejlodésére gyakorolt befolydsa szempontjabél is egy
futé pillantast kell vetniink szereplésére.

E tekintetben azt taldljuk, hogy Machiavelli személyisége
a politika fejlodése terén egy, tulhajtidsaiban veszélyes, de a tu-
domény higgadt vezetése alatt folotte termékeny ¢és fontos eszmét
képvisel: a politika kiillonvdlasztdsdat a jogtél wgy mint az
erkolestol s ezaltal onallé fejlodésének biztositdsdt, egy onallo
politikar dlldspont teremtését, melyrdl az dllamélet valtozd jelen-
ségei és szilkségletei concentrditabban s egyuttal tobboldalulag
vizsgdlhaték, — wugy hogy Machiavelli azon irdny dltal, melyet
a tudomédnyos fejtegetésnek adott, a modern politikinak mond-
hatni alkotéja lett.?)

Minden forradalom — a kiils6 élet terén ugy mint a szel-
lemi életben — azon irdnyban, melyben az ujitdst eszkozolni
akarja, a végletekig megy, s esak a forradalom utdni kor fel-
adata a tévedéseket megigazitani, az eszméket tisztdzni s a jo-
vendd haladds osvényét megjeldini.

A kor, melyben Machiavelli élt, s benne és 4ltala az 6
mitkodése is, forradalmi volt; a legsajatszeriibb forradalom volt
az, melyet a torténet folmutathat: a renaissance!®)

1) Tdézett miwvében. 7. 1.

9

®) Lasd Bluntschli ,Lehre vom modernen Staat ITL¢ (Politik.) 7. lapon; ezen
helyes allitisaival nehezen egyeztetheto ssze az, a mit idézett értekezésében (,Machia-
velli“) e kérdésre nézve mond.

3 Lasd Hajnik  Eurépai jogtorténet III. konyv, 2. fejezet ; arenaissance gyo-
nyoric magasztaldsa: Greussg, ,,Shakspeare palydja“ 17. 1.
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Midén a classikai dkor térsadalma bensejében elkorhadva
hanyatldsnak indult, a gondviselés idegen, nyers, de erételjes és
romlatlan népfajokat A4rasztott Kurdpara, melyek romba dontot-
ték az antik civilisatiét, de egy egészségesebb uj fejlédés csirdit
hoztak magukkal. Midén a kozépkori 4llam és tarsadalom is in-
tézményeinck sziikkebliisége, a kozszellem hidnya s az egyhdzi
hatalom tulsulya dltal a felbomlds pontjira jutott, Eurépdnak
most bekovetkezett mésodik nagy 4talakuldsi korszaka egészen
kiillonbozo 16n a népvéndorlastél: a regenerdtié magdbél a mér
elhaltnak latszott tdrsadalombél indul ki, minden idegen népelem,
majdnem minden kiilsé 1okés hozzdjaruldsa nélkil, s a mi legsa-
jatszeriibb: az erjedés ezen processusdban az élesztot ugyanazon
ovildgnak megérzott szellemi kinesei képezik, a mely egy év-
ezreddel elobb a barbér harcosok kardcsapasai alatt osszeomlott. ")

A renaissance legfényesebb hirdetéje a szellem halhatatlan
uralménak az anyagi vildg felett.

Ezen kor forradalmi szelleme semmit sem hagyott érintet-
leniil; tekintsiink az emberi élet és mitkddés bérmely korének
torténetére, a 14—16. szidzad mindeniitt ugy szerepel, mint az
ujjdsziiletés korszaka.

A jog és politika terén végbement renaissance azért is leg-
nevezetesebb, mert a legnagyobb ellentéteket tiinteti fol: szabad-
elvii haladas egyfelol s az egyhdézi autoritastél a vilagihoz, a ré-
mai imperium traditiéihoz valé attérés mdasfelol; a kozépkorban
annyira zirkozé nemzetek a humanismus jelszava alatt nemzet-
csaladdd, dllamrendszerré egyesiilnek,’ a belbharcokat dllamkotések
s a kiillpolitika sakkvonasai valtjak fol, — de nemzetkozi érde-
kek cimén az dllam java ép oly gyakran dldoztatik fel dynastiai
aspiratioknak, mint azel6tt a belnyugalom a hiibéri maginhare-
nak. A kozépkori rendi uralom osszeroskad, helyébe a virosok
novekvo fontossiga 4ltal a liberalisabb polgdri elem suprematidja
kezd emelkedni, de amannak bukdsdt, emennek folemelkedését s
mindkettd kiizdelmét a fejedelmi hatalom haszndlja fel arra, hogy
a réomai 4dllameszméket folelevenitve, absolut uralmat alapitson,
ezéltal is ontudatlanul egy tdvoli célt mozditva elo: egyenlé el-
lenhatist sziilve a tirsadalom minden osztdlyaiban, s ezdltal to-
moritve, osszeolvasztva a szétziillott nemzetet, hogy két szdzad-
dal késobb elég erés legyen a zsarnoki uralom jarmdt osszetorni.

Ily korban, ily viszonyok kozott a fejedelmi uralomnak arra,
hogy az aristokratidt megszégyenitse, a kozéposztilyt elvakitsa s

) Lasd Weber Allgemeine Weltgeschichte. 9 kot. V,, VI,
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a rémai 4llamfogalmakat igazolja, legnagyobb sziiksége volt fé-
nyes politikai sikerekre ; s ugyanakkor oda is kellett torekednie,
hogy szellemi iigyesség, eszély és fortély tekintetében az egyhdzi
hatalommal versenyezni képes legyen ') és actiGjat folszabaditsa
minden ranehezedé nyiigtél és korldattél: a merev jogossigtél ugy
mint a jambor erkolcsosségtol. Az 4llam, ifju ereje érzetéhen el-
bizakodéva 16n és mindenhatosigra torekedett;?) ,s valamint min-
den 4tmeneti idoszakban konnyen 4ll be a kozerkoles lazuldsa,
ha a régi rend elkorhadt s az uj fogalmak még szilard gyokeret
nem vertek, ugy a 15. szdzad végén s a 16-ik elején a politikai
életben is feltiinik azon erkolesi hanyatlds, melylyel a tarsadalmi
lét minden korében taldlkozunk. Ha idével képmutatdssd, iires
sz6lamma vélt is azon hfiség, mely eredetileg a feudalismus alap-
jéul szolgalt, mégis ethikai alap volt az, mely a becsiiletes egyiitt-
élésnek lehetOséget adott; az uj monarchiai souverinitds azonban
minden ethikai tamasz nélkiili volt: csak az Onhaszon utmutatd-
sat kovette, az egoismus, a hideg Onzés volt a nap béilvinya a
tarsadalom vezérlo tényezoi korében. Egoistikus céloknak kedvezo
tervet higgadt eszélylyel megalkotni s szerencsésen megvaldsitani:
ez tekintetett a legmagasabb politikai boleseségnek ; hogy mily eszko-
zok és emeltyiik segélyével éretett el a siker, az tekintetbe nem jott.
A politika idedlja nem volt egyéb, mint a rideg 4llameszély.“ %)

»A Kkor sziiksége meg szokta teremni embereit“, mondja Kos-
suth; *) jeles és kivdl6 emberek miikodésének tulajdonképeni je-
lentosége abban 4ll, hogy kell6 idoben és hatalyosan képesek
kifejezni vagy kielégiteni koruk sziikségleteit; Machiavelli is
azéltal lett torténeti nagysdggd, mert jékor jott, mert korinak
aramlatdt, — volt legyen bar az bilinds vagy idvos — felfogni
tudta s annak vezetdjévé emelkedett.

Most, a torténeti fejlemények magaslatdrél meg tudjuk itélni,
bogy mi volt azon kor kiizdelmében valédi elomenetel és mara-
dandé alkotds, s mi volt csupin a tdrsadalom ujjdsziletésével
jaré fijdalmas, de elkeriilhetlen vajudés.

Csak rovidlaték vagy elfogultak mondhatjak, hogy a poli-
tika tudoményos megkiilonbbztetése a mordltél s onéllé fejlesz-
tése nem volt haladds. Azon korban, melyben az emberi mive-

) ,Es ist bekannt, dass nichts in der Welt mit der Politik des romischen
Hofes verglichen werden kann, und dass die geistliche Intrigue, als ein zusammen-
hingendes System die Zwecke der Herrschsucht zu erreichen, fiir das volkommenste
Erzeugniss des menschlichen Geistes in seiner Art angesehen werden muss.* Ober-
breyer id. miivéb. 6. 1.

?) L. Roscher. System d. Volkswirthschaft. I. kot. 530. 1.

3) L. Weber Allg, Weltgeschichte. 9. kot., 704 1.

Y) plrataim az emigratiobol.“ I. 24. 1.
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16dés még csak csirdzott, az ember Gsszes életkorei és életirdnyai
ossze voltak vegyitve vagy egészen egyesitve. A keleti Osnépek
valldsi konyvei egyuttal a vildgi térvényeket is képezték, az al-
lamboleseség  elveit is tartalmaztdk s bennok culmindlt azon nem-
zetek koltészete is; a patriarchdlis uralmak a csaldd kotelékének
csak mintegy kiterjesztései voltak; az istenség akaratdnak koz-
vetitésére hivatott papok mindeniitt legtobb jogot is élveztek, bi-
riskodtak, s a legnagyobb politikai befolyést is gyakoroltik. Még
a merev keleti objectivismus kordn tul is, ') a szabadabb, sub-
jectiv gondolkozdsu hellenismus sem volt képes a jogot az er-
kolestol viligosan elkiiloniteni; mig tudomdnyukban az ethos ha-
tarozottan uralkodé, mert jog- és dllamboleseletiik egészen ethi-
kai, s a jog kifejezésére teljesen megfeleldo szavuk sincs,?) addig
a gyakorlatban az 4llam absorbedlta az ethost, irta elo a vallds-
erkolesi szabvinyokat s nem tiirt maga mellett szabad egyéni
életet; még inkdbb 4ll ez utébbi a rémaiakrél, kiknek erotelje-
sen kifejlett jogérzéke a magdnélet leggyongédebb viszonyzataiba
is beléerdszakolta jogdnak vas formalismusdt. Azutin jott a ke-
reszténység, mely egyelore ismét az ellenkez6 végletbe tévedt:
a schola interpretitiGja szerint a jog, az édllameszély megannyi
szilkséges rosz, melyek Krisztus boldog birodalméanak felkoszon-
tével ,simul cum diabolo“ el fognak tiinni; csak a vallds, az
erkoles torvénye orok és igaz, csak azt kovesd. Tehdt koz-
vetleniil a renaissance-kor elott azerkolestorvény anndl sulyosabb
bék6é gyandnt nehezedett az allamélet még kifejletlen tandra, a
politikara, mert e kor bolcseleti erkolestant nem ismert, az er-
koles 4ltal tehdt tulajdonképen a vallds, a vallds éltal az egyhdz
uralkodott a politikai élet folott és iranyozta azt, létrehozvin a
kereszteshdborukat, a welf-ghibellin kiizdelmeket és még a re-
naissance korén tul is a valldsi tiirelmetlenség minden kifolyd-
sait: az inquisitiot ugy mint a vallishaborukat. Kzen befolyés
pedig igen gyakran egyenes ellentéthe helyezkedett a tiszta mo-
rallal, s az egyhdzi politika nem egyszer erkolestelenebb eszko-
z0khoz nyult, mint haldlos ellensége: Machiavelli. °)

Igy szemlélve, a politikdnak relativ kiillonvélasztdsa a mo-
raltol, szitkséges elofoltétele volt mindketto ondllé, szabad és tiszta
fejlodésének ; kiegyenlithetlen ellentétet a kettd kozott kordnt

) Az dzsiai és eurépai jogfejlodés osszehasonlitisira nézve lisd Hajnik idé-
zett miivének elsé részét.

?) Lésd ezekre nézve Dahn Feliz ,Rechtsphilosophic® cimit értekezését a
Bluntschli-Brater-féle Lexikonban. (8. kot.)

3) A jesuitak intentionalismusa! — ,Nur — meint der Patriarch, — sei Bu-
benstiick vor Menschen nicht auch Bubenstiick vor Gott!“ Lessing , Nath. d. Weise.*
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sem hozott létre; folyomdnya volt ez az emberi haladds azon ter-
mészetes irinyzatinak, mely az egyes eszme- és ¢Eletkoroket an-
nal belterjescbben miiveli és alakitja meg, minél inkdbb sikeriilt
azokat az eredeti egyetemességhol kiilonvalasztania.

De Machiavelli, kit e megkiil()nbﬁztctés érdeme megillet,
— egyrészt egyéni hajlama és langolé becsvagydtél sarkalva,
masrészt egy forradalmi kor dramlatdtél eclragadva s leginkabb
azért, mert politikai terveiben mélyebb gondolkozdst forditott az
eszkozokre mint a célokra,') — egyoldalu tulzas dltal oddig ment,
hogy ,a mordlt a politikival merev ellentétbe helyezte s ezéltal
az emberi tdarsadalomban az erkolesi jénak hatalmit gyongitette,
a fejedelmek uralomvigydt hevesen folizgatta s a politikai praxist
alapjaban megrontotta.“?)

Ez a folvetett kérdés fejlddésének rovid tortémete; lassuk
mdr most a kérdést magit dogmatice formuldzva.

1L

Az erkilestan, mordlis, ethika, — értve alatta az emberi
természethol foly6 s az emberi ész altal felismerhetd, tehdt tisz-
tan bolcseleti erkolesszabvdnyokat, nem valamely tételes vallds-
torvényeket: — az erkilesi jorél és az embernek beldle folyé
kitelesséqeirtl sz6l6 tamn;®) nevezhetjilk az emberi életbolcseség
tudomdnyénak is, mely az emberi cselekvények valédi becse s
céljarol szol;') az erkolesi torvény az ember belsd akarati
szabadsdgdnak szabdlya, ellentétben a jogtoérvénynyel, mely a
kiils6 szabadsdignak nem csak szabdlya, hanem feltétele, létesitoje ;)

) Lasd Macaulay id. értekezését 51. 1.

2) Lasd Bluntschli Lehre I1I. id. helyén.

%) Léasd Schilling- Werner Boleseleti jogtudomény 12. § A j6 fogalmit igy
hatérozza meg Carriére: ,Das Gute ist seinem Begriffe nach das Seinsollende und
das Bog]uckcnde zugleich.“ (Die sittliche Weltordnung. 220. 1.)

) Léasd Fries J. Fr. Handb. d. praktischen Philosophie, I. Theil Ethik. 5. §.;
hasonl6an hatirozza meg fogalmat Vandrdk A. Bolesészeti erkolestan. 4. §.

%) Lasd Pauler Tiv. Kszjogi eldtan. 23. §. — Thomasius, kit a jog és er-
koles tudoményos kiilonvalasztiasinak érdeme megillet, az erkolesi jorol altalan sz6lo
erkolestant vagy tigabb értelmii természetjogot harom részre osztd: ethikdra, mely-
nek targya a ,honestum®, alapelve: ,Quod vis, ut alii sibi faciant, tu et tibi fa-
cias,% — politikdra, melynek targya a ,decorum®, alapelve: ,Quod vis ut alii tibi
faciant, tu et ipsis facias, — és jogtanra, melynek targya a ,justum®, alapelve:

»Quod tibi non vis fieri, alteri ne feceris;* (Fundamenta jurfs naturae et gentium
etc. 1. 6. §) — Kant szerint az ész katewonkus imperativusa, mely az erkolcsiség
legfébb torvényét képezi, ez : ,cselekedjél ugy, hogy a te akaratod szabélya minden-
kor egyuttal az altalanos torvényhozas elvéiil szolgaljon;* ezen alapul ez ész kettds
torvényhozésihoz képest az erénytorvény ugy mint a jogtorvény; az utobbi a Filsd
szabadsdg szabalya s csak a kiileselekvények torvényszeriiségét koveteli; az erény-
torvény ellenben a belsd szabadsdg torvénye, a kiilcselekmény belsé indokéara is ve-
natkozik s a kotelem teljesitését tisztin kotelességszerii érzelembdl koveteli; az er-
kolcs korébe csak oly célok tartozhatnak, melyek cgyuttal kotelességet képeznek (sa-
jat tokélyiink — embertdrsaink boldogsdga); ,,az Kthika a tiszta gyakorlati ész cél-
jainak rendszere.“ Lasd Metaphys. Anfangsgrinde d. Rechts- u. d. Tugendlehre,
II. 224 s kov. 1,; lasd még Werner id. miivének 99. s kov. L
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az erkolestorvényeknek megfeleld csclekvés és élet az erkolests-
séq, moralitds. )

A politika mint tudomdny azon elveket és eszkizoket is-
merteti meq, melyeknek alkalmazdsa dltal az dllamcélok leg-
tokéletesebben wvalbsithatél meg; de politika alatt értjik az on-
tudatossa vdlt dllami életet is, az allam vezetését és az al-
lamiigyekre gyakorolt befolydst vagyis az ontudatos allam~
praxist. ?)

Szembeotl tehdt eloszor is azon kilonbség, hogy a politika
foltételezi az dllamot, abbdl indul ki s arra tér vissza, az er-
kiles pedig az embert tisztdn mint embert veszi alanyul s sza-
balyai absolutak. Politikailag gondolkozni annyi, mint az allam
szempontjabél gondolkozni, erkolesileg itélni annyi, mint az em-
beri cselekvényeket az erkolesi viligrend szempontjabél a ,jo¢
és ,rosz“ kategoridi szerint szemlélni; az dllami élet erkolesi
megitélése tehdat nem lehet azonos annak politikai megitélésével,
s a politikai mérték mas mint a tisztin erkolesi. A politika bi-
zonynyal nem egy fejezete csupan a moralnak; alapja az dllam,
szelleme az allamszellem, feladata a kozélet viszonyainak alapos
felismerése. Az allamnak is van erkolesi természete, de azért
nem puszta intézménye az erkolesiségnek s az erkolesi élet egy-
fel6l ki nem meriti az allami életet, mdsfel6l tulterjed azon. Az
allamférfiunak erkolcsileg indifferens dolgokban is megdllapoddsra
kell jutnia, melyeknél egészen mds viszonyzatokra kell tgyelnie
s egészen mas mértéket kell alkalmaznia mint az erkoélesit; igy
példdul, ha azt vizsgdlja: melyik vamrendszer legyen a fenn-
forgé esetben alkalmazandé? a gazdasdgi mértéket alkalmazza;

) Ezzel szembeallitja Kant a legalitdst mint csclekményeink kiilsé jogszerii-
ségét. (L. id. miivét.)

?) Lasd Pauler Tiv. A jog- és Aallamtud. encyklopididja ; Mokl Rob. Ency-
klopaedie d. Staatswissenschaft 84. §.; Verulami Bacon szerint a P. miivészet, mely
tarsadalmilag szervezett embereknek kozcélok szerinti rendezése ¢és vezényletében all;
Dahlmann szerint a ,,P. Allami egészségtan, nem ép, mert egészséget szerezhet, de
mert a korok okait és forrasait, elharité vagy enyhité szereit megismerteti s az
egészség fenntartasinak eszkozeit kijeloli. (Politik 8. lap.); Bluntschli az &llampraxis,
az ontudatos allamélet fogalmabol indul ki s ,,annak tudomanyat* is politikinak ne-
vezi (Politik als Staatspraxis, P. als Staatswissenschaft ; 1. Lehre IIL 1. konyv 1. fe-
jez.; Kauez Gy. a politika tudomanyat, (melyet orszagiszattannak nevez) igy defi-
nidlja: ,,azon tudomény, mely az &llamélet feladatai s az ezek megoldasara vezeto
modok, eszkozok és intézmények kideritésével gyakorlati szempontbol foglalkozik, a
stitusok rendezése és igazgatdsa szabilyait fejti ki, illetoleg a kozcélokra irdnyuld
allamceselekviség szabdlyelveit &llapitja meg* L. A polit. tudoméany kézikionyve,
2 fejez. 11. §. Avistoteles a politikat a tudomanyok koronéjinak moudja, Kossuth
az exigentidk tudomanyanak; Hotvos szerint a P. azon tudomény, mely azt tanitja,
hogyan kell alkalmazni helyes mértékben killonbozé elveket. (XIX. szdz. uralk. esz-
méi, 1. 445. 1)
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ha vontesovi dgyikat vagy pdncélos hajokat kell beszereznie:
a had-technikait; ha telekkonyveket szervez: a jogit és statisz-
tikait; némely esetben az aesthetikait is, ha példaul valamely
kozépiilet styljének megvilasztisa forog széban; és igy tovibb.
Az erkolestorvények az dllamon kivill alapulnak s tehit nem
allamtorvények; a politika alapjaul azonban az &llam szolgal,
tehat a politika torvényei az dllam torvényei. ')

De ldssuk mér most a viszony mdsik oldalat.

Nem gondolhaté, hogy a politika mint az emberek kiilsé
allami kozéletének szabilya, az erkolestorvénytol mint a j6 em-
beri élet dltaldinos szabvdnyatél absolute elszakithaté s teljesen
fiiggetlenitheto legyen; ,ép oly kevéssé gondolhaté ez, mint a
hogy lehetetlen, hogy a nemzetgazdasigtan ignordlja a physika
és mathesis torvényeit.“?)

Mintdn tovabbd a politikdnak célja nem mds, mint az dllam
célja, vagyis a nemzet, a tdrsadalom javianak, tokélyesbiilésének,
az egyesek Osszes megengedett életcéljainak elémozditisa,®) ezen
céljaval kellene a politikanak egyenes ellenkezésbe jutnia, ha megha-
sonlanék az erkolesesel, holott az ember erkolesi haladdsa és to-
kélyesbiilése ama célok sordban talan a legkivalobb helyet fog-
lalja el.

Nem szabad végre feledniink, hogy a nemzetek, s ezek
kozéletének alakzatai: az dllamok is, nem egyediil dllanak a vi-
lagon, hanem alkatrészei a nemzetek nagy csalddjanak: az em-
beriségnek ; mdr ezen okb6l sem tagadhatja meg az egyes nem-
zet, az dllam, élete és torekvéseiben a kozds emberi természetet
s az emberi rendeltetést; e természet, e rendeltetés az alkotdtsl
ered, s a nemzeteknek nem szabad kényelmetlen teher gyanaint
razni le magukrdl az erkolesi kiotelmet, mely az emberéletet a
teremté ¢letével osszekoti. Az isteni korményzat a nemzetek fo-
lott all s koveti Gket életiilkben mint sorshatalom. ,E sorshatal-
mat litta és elismerte Machiavelli is, de elétte kérlelhetlen, rej-
télyes végzet alakjaban jelent meg; amint kettévigta a szalakat,
melyek dltal az emberi élet az isteni vilaigkormdanyzattal ossze-
filgg, elhomdlyosodott elGtte az istenség vilagolé képe s az antik
Parcik rejtélyes alakjiva valtozott.“?)

) Lésd: Bluntschli ,,Politik u. politische Moral* cimii értekezését a Bluntschli-
Brater-féle allamszo6tarban.

?) Lasd Bluntschli Lehre vom mod. Staat III. kot. 1. konyv 2. fejez.

%) Lasd Kaucz Polit. tudomény 2. és 3. §8.; Bluntschli Lehre 1. kot. 5. konyv,
4 fejezet; Mohl ,Encyklopidie d. Staatswissenschaften. 11. §.

1) Lésd Bluntschli idézett értekezését.
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- Ehhez képest a politikdnak osszefiiggése az erkolesi erok

és erkolesi életfeladatokkal el nem vitdzhaté; s ép ezért a po-

litikdra nézve nem lehet kozomyds, vajon a politikai cselekmé-
nyek erényesek-e vagy biinosek.

Tehit fenntartjuk a politikai tudomdny relativ ondllésdgdt,
de elismerjiik egyuttal, hogy a politikai praxis nem helyezked-
hetik ellenkezésbe az erkilesi vildgrend torvényeivel ;) nem a ketto-
nek teljes kilonvilasztisa, még kevésbbé azok ellentéte, de bensd
osszefiiggésik megérzése mellett ondllé miivelésik a helyes ut.

Ha igy allitjuk a politikdt a mordllal szembe, egyiknek sem
kellend attél tartania, hogy azt, ami benne sajatszeri és lé-
nyébél folyd, megtagadnia vagy a misiknak elveivel folcserélnie
fog kelleni; a mordl kénytelen elismerni egy politikai dllaspont
léteztét és jogosultsagiat, mely a moral allaspontjival nem azo-
nos, ambdr az, ki ezen politikai dllispontra helyezkedik, midén
cselekednie kell, azt sem fogja figyelmen kiviill hagyni, vajon
cselekedete, melynek céljat és irdnydt nem az erkolcs, de a po-
litika irta eld, magidban véve nem az erkolcsbe iitkoz6-e, s mint
ilyen nem veszélyezteti-e az erkolesi rendet, és ezdltal magdnak
az allamnak érdekét, tehat végfolyamatban ismét egy politikai
érdeket.

Ime vildigos képe a viszonylagos onallésdg ¢s Osszefiiggésnek.

Valéban a politika, targyat tekintve oly gazdag, céljit te-
kintve oly fontos, hogy tudomanyos ondllésitdsa igazoldsra nem
szorul. Avagy nem képezi-e azon velink sziletett dllami érzék,
mely a politikai elmélkedésnek és cselekvésnek iranytije, eléggé
érdekes targyat a vizsgaléddasnak, hogy fejlédését, miikodését és
hatdsait behatébban s legrejtettebb vondsaiban is megismerni
igyekezziink ? E mellett aztin néha ugy is kell eljarnunk, mint
a természettudosnak, ki, hogy valamely mechanikai vagy che-
miai er§ természetét és hatdsait tanulmdny tirgyava tehesse,
azon erdket, melyekkel az a valésdgban egyesiilve szokott mii-
kodni, megsziinteknek vagy legalabb nem miikodéknek foltételezi,

A politikdban azonban, a mely lényegében gyakorlati tu-
domany, az ilyen abstractio sziikségkép ecsak igen sziik korben
mozoghat; inkabb csak el6tanulmdny, eszkoz a célhoz; a po-
litika feladata mindenekfolott, hogy a gyakorlati dllamférfiu el-
jardsinak szabalyokat alkosson; s midon ezeknek construaldsé-
ban a bolesclkedés utjan levezetett elveket mintegy prébakdre,
a torténetre alkalmazza, ezen legjobb és legbiztosabb tandcsadé

1) Lasd Bluntschli Lehre III. idézett helyén.
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arra fogja oktatni, hogy az oly politika, a mely céljai vagy
eszkizeiben a mordllal mélyen és maradandéan meghasonlott,
talan mul6 és latszolagos sikerrel dicsekedhetett aldrendeltebb
eéljaiban, de az dllamélet nagy problemdit soha meg nem oldta
és kovetkezményeiben romldsra vezetett.

IIL

A fentebbickben kifejtett viszony természete hozza magédval,
hogy a gyakorlati politika a szerint is kilonbozd lehet, amint
az erkolesiség kovetelményeit tobbé vagy kevésbbé tartja tiszte-
lethen, cselekményeiben tobbé vagy kevésbbé koti magiat azok-
hoz. Az oly politikdt, mely tisztin csak a célszeriségi mértéket
alkalmazva eszkozeire, a mordl irdnt teljesen kozonyos s annak
sarkalatos elveit megsérteni mindig kész, valahdnyszor azok ut-
jaban dllanak, erkilcstelen politikdanak, politikai inmoralitdsnak
szoktuk nevezni.

A nyelvszokis, mely igen gyakran ontudatlanul taldlja el
a helyeset, jol distingudl, midén erkolestelen politikdrdl szél, a
nélkiil, hogy annak ellentétét a helyes, a tiszta, a nemesebb po-
litikdt erkilcsosnek nevezné. ,Erkolesos politika“ alatt szikség-
kép oly dllamvezényletet kellene érteniink, a mely egyoldaluan
az erkolesiosség érdekeit gondozvin, az erkoles szempontjabol
kozonyos dletirdnyokat elhanyagolnd, s a mely mellett tehdt az
allami élet nagyobb tere parlagon heverne. Ezen esetlegesnek
latsz6 korilmény is viligot vet a tdrgyalt viszonyra: a mordl
igényei a politikdval szemben legnagyobbrészt csak negativek,')
csak alapelvei ne sértessenek meg, a politikai cselekvényeknek
positiv irdnyozisat szivesen dtengedi azon elvek és érdekeknek,
melyek el6tte, a mordl elott amugy is nagyrészt kozonyosek.

Az erkolesnek azon elveit, melyek a politikai élet viszo-
nyaiban leggyakrabban taldlhatnak alkalmazist, s melyek tehdt
az erkolestannak mintegy politikai részét képezik, igy példdul
a becsiiletességet, az igazmonddst, szétartdst, Gszinteséget, hi-
séget, Onzetlenséget stbt, a maguk 0sszességében ¢s vonat-
koztatva az dllami dletre politikai mordlnak?) szokds ne-

) Csak annyiban positivak, a mennyiben a kizmordl elémozditasa az dllam-
célok soraban kivalo helyet foglal el.

2) J6l megkiilonboztetendd a mordlpolitikdtdl, mely azon &llami intézkedések
eszélyességi elveit tartalmazza, a melyekaek célja a kozerkolesiség megszilirditisa
és kifejlesztése; ide tartozik tehat a kozerkolesiségi rendészet, a mely az erkoleste-
lenits befolyasokat elbaritani és megelézni igyekszik, s a mivelédési politika annyi-
ban a mennyiben killonésen az erkolesi miivelodést igyekszik elémozditani. (Lésd

Kauez: A polit. tudomany kézikonyve 204. §. és Karvasy: Kozrendészeti tudomény
¢és culturpolitika 35. és 86. §§.)



15

vezni; mig egyes irék — figyelemmel azon viltozott alapok,
foltételek és célokra, melyekkel az erkolestanbol dtiltetett elvek
az allaméletben taldlkoznak, a privdtmordltél megkilonboztetik
az dllammordlt, értvén ezalatt az erkolestannak az allamélet
viszonyaihoz alkalmazott szabvanyait.')

Az elébbiekbdl kitetszik, hogy a politikai életben érvényt
igényld erkolesszabalyok kore, a politikai mordl, mint valédi
megtestesiilése a politika és mordl kozotti viszonynak, eléggé
kiterjedt ¢s tartalmas arra, hogy tudomdnyos vizsgdlédds tdr-
gyat képezze; s ha azon tévfogalmakat tekintjik, melyek e kér-
dést a gyakorlati élethen osszezilaljak, s azon veszélyeket mér-
legeljik, melyek e tévnézetekbol eredhetnek, el kell ismerniink,
hogy e téren a fogalmaknak tisztizisa s megallapitisa a tudo-
manyra nézve, fejlettsége mai fokdn eloddazhatlan kitelesség is.?)

Annal nevezetesebb irodalmi jelenségnek kell azon, a hires
német allamtudés Mokl Robert dltal kezdemdnyezett irdnyt te-
kinteniink, mely szerint politikai erkilestan vagy dllam-erkiles-
tan mint az dllamtudomanyok egyik dga rendszeresen volna
miivelend6, mint azt az dllamtudomdnyok encyklopaedidjiban
adott vazlatban tinteti fol. ?)

Mohl az dllamerkolestan onallé miivelésének sziikségességét
kovetkezdleg indokolja :

,Alig volna szabad bizonyitdsra szorulnia, hogy az allamot
targyazo tudomdnynak nem szabad az erkolesiség dllaspontjat
elhanyagolnia. Az erkolesi allamkotelmek szabalyszerii kifejlesz-
tése nemcsak azok tudatit gyarapitja, tartalmat felderiti és ez-
dltal stiriibb s tudvosebb gyakorlisira alkalmat nyujt, hanem
ezen figyelembevétel elméletileg is sziikséges. Ugyanis csak akkor
targyaltatott az emberek dllaméletének minden oldala, és csak
akkor derittettek fel a kiilonbozo felfogasok minden térvényei,
ha a tisztdn észszerii felfogas is eldadatott és a kikényszerithett
(jog) mellett a kivdnatos (erkoles) is folemlittetett. A mily bi-
zonyos, hogy az allamtudomdnyok teljes rendszeréhez a rideg

) Lasd Bluntschli Lehre III. 16. 1.

) Ennck dacira magyar politikai iréink, — legalabb Kaucz és Karvasy, kik-
tol a politikat targyazo rendszeres miveket birunk, — ezen kérdést majdnem telje-
sen figyelmen kiviil hagyjik; Karvasy sz6l a politikdnak viszonyarol a természetjog-
hoz (Alkotm. és igazsagiigyi politika 7. 1.) de nem az erkélestanhoz ; Kaucz annyit
mond, hogy a politika kozeli viszenyban van az ethikaval vagy moralboleselettel,
mely bizonyos tekintetben alapjat és forrasat képezi. (Lasd : Polit. tudomany 13.
§.) Ezen igénytelen tanulmany indokaul tehat az is szolgalt, hogy altala a politikai
moral tudoményos targyalasanak irodalmunkban is utat akartam nyitni.

%) Robert v. Mohl: ,Encyklopaedie der Staatswissenschaft* 76—83. §§. Ma-
gyarra forditotta Low Tobids.
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jogén kivill az eszély s a politika tana is tartozik: ép oly bi-
zonyosan meghallgatandék az erkilcsiség kovetelményei is. Nem
szolgil tehat sem a tudomdnybeli gondossig, sem az 4ltalinos
emberi miivel6désnek bizonyitékdaul, hogy az dllamerkilcstant,
mely mar az életben is csekélyebb figyelemben részesil mint a
jog és a politika, az elmélet teljesen el szokta hanyagolni. Az
se szolgalhat mentségill vagy elegendo kdarpétlasul, hogy a tisz-
tan boleseleti s theologiai erkolesrendszerek az emberek dllami
kotelmeit is feszegetik.

Ez tokéletesen kifejezi a mi allaspontunkat is.

Mohl szerint az dllamerkolestan két lényegesen kiilonbozo
viszonylatnak erkolesi tartalma szamdara allapit meg elveket; az
els6 maga az dllam mint Osszesség 6és intézmény, a masodik az
egyes dllampolgdr magatartisa a kozos élethen s viszonya az
allamhoz, annak miiszervei és intézményeihez.

Az el6bbi viszonyra nézve kovetkezo alapelveket allitja fel:

1., az dllam nem egyesek érdekei s kivansdgainak Kki-
elégitésére, hanem az egész nemzetnek mivelddésébil folyé
életcéljai elomozditasira szolgdl; ezen dllitds: ,I’état c’est moi“")
nemesak logikai s tényleges valétlansig, hanem otromba erkoles-
telenség is;

2, az egyes allamfajok és dllamalakzatok alapelveit leg-
benséhb lényegokben kell folfogni s megvaldsitani ; egyes intéz-
mények, melyek amaz alapelvekkel ellenkeznek, fenndllo és jo-
gosult életcélokat zavarhatnak meg, az dllambél ezekre hdramlé
hasznot csorbithatjak, tehdt méltanytalanok — erkolestelenek ;

3., erkolesi kotelem a fenndllé allami rendet és intézmé-
nyeket mindaddig mig a nép életirinydnak megfelelnek, minden
tiltatlan eszkozzel fenntartani igyekezni; de ha a megvaltozott
miivel6dés mds allamfeladatot tiz ki, az alkotmdny mequvdltoz-
tatdsa lelkiismeretbeli kotelemmé lesz;

4., az allamok egymds kozott észszeri céljaikat elismerni
s joakarattal eldmozditani (sajat ugyanoly fontos céljaik rovid-
sége nélkiil) erkolesileg ép ugy kitelezvék, mintaz egyes emberek.

Az allampolgdrok magatartidsira nézve felallithaté szabdly-
elvek:

1., minden ember elismerni, tisztelni sét gyarapitani és vé-
delmezni tartozik azon dllamot, melyben észszertt ¢letcéljait el-

Lrhetl “ha az dllamban ezen cd]al elérése lehetetlen, ezen wi-

. ) XIV. Lajos monddsa; tudominyosan kifejezve és indokolva Hobbes ,Le-

viathan® cimit miivében (18. szakasz)
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szomylag erkilestelen dllamot tiltatlan eszkozokkel s a polgdrok
tobbségével egyetértve megudltoztatni kell igyekeznie, vagy —
el kell azt hagynia ;')

2., kinek-kinek kotelessége a maga jogait annyira, meny-
nyire észszerii életeéljai kivanjak, érvényesiteni, de sokaknak, a
kiziiletnek észszerti céljait sajat céljai folé tartozik helyezni; a
hol pedig valamely jog érvényesitése a jogosultra nézve nem
sziitkséges, mdasokra nézve pedig hatranyos, ott az mindenesetre
abbanhagyandoé;

3., masok iranti jogkotelezettségeinek az allampolgar on-
kénytesen, a kelld idbben és a jogosult minden terhelése nélkiil
megfelelni tartozik, mert a szildrd jogrend elémozditdsa fontos
erkolesi kotelem; minden jog, a mig fennall, tiszteletben tartandé
s csak tiltatlan eszkozokkel szabad javitasat siirgetni ;

4., az dltaldn hasznos a killonhaszon elé, a fontos a je-
lentéktelen elé helyezendd, a hol csak valasztdis torténhetik ;

5., az erkolestorvény nemesak a cselekedetek tartalmat,
hanem wégrehajtdsi médjat is kotelezi, a sziikségtelen halasztas,
akadékoskodds, bardtsigtalansig a bar kilonben j6 cselekmé-
nyek végrehajtdsiban tehdt szintén erkolestelen.

Megillapitja ezutan Mohl az alkotmany erkdlesi feladatat
s sz6l az allamfG, a polgirok s az dllamiigyek kezelésével meg-
bizottaknak allamerkolesi kotelmeirsl csak azt kivinom rividen
megismertetni, a mit a tobbszor nevezett iré a kiligyi viszo-
nyokban fenndlls erkilcstorvényrsl mond.

Trre nézve Mohl mindenekelott kikel a modern eurdpai
kiillpolitikai praxis erkolcstelensége ellen, s azt mondja, hogy ez
azon tér, melyen még a lelkiismeretesebben gondolkodé allamfér-
fiak is tulteszik magukat a mordl kovetelményein. Mint a nem-
zetkozi politikdba beférkozott legkozonségesebb erkolestelenségeket
tiinteti fel:

1., a gyengébb dllamok elnyomdsit vagy teljes meghddolta-
tasdt puszta hatalomvigybél, azoknak gyamolitisa s védelme-
zése helyett ;

2., mas allamok belsé fejlodésének armdnyos uton valé irigy
meggatlisit, — holott az allamerkolces kovetelménye minden habori-
tastol valé tartézkodds, sot a sajat kdrunk nélkiili gydmolitds volna ;

3., a nemzetkozi kozlekedés minden sziikkebli és rovidlaté
akaddlyozdsit ;

) Azon kérdésre nézve: mikor legyen szabad az allamp
hatalom irant tartozé engedelmességet megtagadni, lasd: Jacob:
iiber die Grenzen d. biirgerlichen Gehorsams,
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4., mds dllamok céljai és terveinek cselszivény és meg-
vesztegetés utjin valé alattomos kifiirkészését, — mi helyett nyilt-
sdg ¢s becsilletesség volna kovetendo;

5., a jelentéktelen, taldn igaztalan okok miatt s a békés
kiegyenlitési eszkozok megel6zo kimeritése nélkiil viselt haborut,
— melyre nézve, mint a humanismus kividlo kovetelményére red-
utal a nemzetkozi békebirésigok intézményére ;

6., végiill mint nemzetkizjogi immoralitist tinteti fel a szuk-
ségtelen bajok okozdsat a hadviselésben, minden kegyetlenkedést
s a tulajdon pajkos felduldsat.

Bizonyos, hogy ezen elvek minden igazsdgossiguk és he-
lyességok daciara nagyrészt igenis idealistikusak ¢€s tilszigoruak ;
de nincs kizdrva azon remény, hogy magasabb ¢és dltalanosabb
miveltség fokdn gyakorlati alkalmazisuk kevesebb nehézségekbe
fog iitkozni, addig is nevezetes kisérletet képeznek a politikai
mordl tudomdnyos rendszerének megalkotisira nézve, mely &l-
tal egyfelél a politika Ondllésdga s mdsfelol az erkoles kovetel-
ményei az allaméletben legteljesebben volndnak biztosithaték, s a
minek kezdeményezésében Mohl anndl inkibb szamithatott sikerre,
mert fejtegetéseiben ugy fogvin fel azerkolesot, mint az absolute
észszeriit, konnyl volt annak elveit a politika eszmekorébe belé-
vonnia.

IV:

Az, a mit értekezésem II. szakaszdban a politika és mordl
kozotti viszonyra nézve altalanossighban mondtam, két irdnyban
igényel részletes kifejtést: eloszor a politika céljaira, és misod-
szor annak eszkizeire nézve.")

I. A célokra nézve konnyii az irdnyelv folallitdsa: a poli-
tika céljai lehetnek erkolcsileg indifferensek, de mnem lehetnek
erkolestelenek.

Feltiintettem elobb, mily gyakran van az &llamférfiu azon
helyzetben, hogy oly iigyekre nézve, melyekre az erkolesi tekin-
teteknek semmi vagy csak igen aldrendelt befolydsuk van, meg-
allapoddsra kell jutnia; igy példdul az alaki jogra, a haddszat,
a kozgazdasigra vonatkozé legtobb reformok behozatalandl. De
bizonyos, hogy miutin az &llamférfi is ember, s az dllami élet
nem helyezkedhetik ellentéthe az erkolesi viligrenddel, a politi-

) Lasd erre nézve Bluntschli tobbszor idézett miivének (Lehre IIL) ,,Verhilt-
niss der Politik zur Moral® cimit fejezetét, melynck eszmemenetét lényegében koveti
fejtegetésem e szakasza.
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kénak nem szabad oly célra torekednie, melyet a moril mint bii-
nost elvet.

Ezen igazsigot elismerték az Okori népek is: a hinduk, zsi-
dék, chinaiak szentkonyvei fennen hirdették, mint ama népek is-
tenfélelme s valldsos érziletében gyokerezé elvet. De az dkor
politikai praxisa gyakran eltért tole; a nemzetek hatalom- és
terjeszkedési vigya s a fejedelmek onzése ritkdn tirte el az
erkolesi korlitokat. A rdémaiakat vildguralmi torekvéseikben nem
fékezte azon megfontolds, hogy e torekvésiik csak annyiban jogo-
sult, a mennyiben a legyozott népeknek s az egész emberiségnek
is javdra szolgdl, s hogy mds orszigoknak puszta kizsikményo-
lisa a hédité kinesszomja és uralmi vigya érdekében durva er-
kolestelenség. )

Az ut6bbi évszdzadok politikdjdara is ritkdn alkalmaztatott
az erkolesi mérték. A XV—XVIII. szizadok nem ok nélkil dlla-
nak a ,machiavellistikus kor“ rosz hirében, mint azon kor, mely-
ben a politika legfolebb a latszat kedveért hédolt az erkolesi te-
kinteteknek. A mordltérvény tiltja, hogy embertirsunkat féktelen
uralmi és élvezeti vagyaink puszta eszkozeil, targyaul tekintsiik,
s mégis hanyszor lett a fejedelmek és kegyenceik onkényuralma
az alattvalok szabadsiga, életcéljai és személyi méltosdga rové-
sdra kiterjesztve.

E részben a korviszonyok ujabban mindenesetre jelentékeny
javuldst és haladdst jeleznek; miéta a forradalmak az eurdpai
alkotmdnyokat szabadelviibb alapokra fektették s kiilonosen midta
a nyilvdnossdg®) joga nem tobbé visszavonhaté kegyadomdny, de
a nemzetek életével osszeforrt sziikségesség, azéta a politika cél-
jai sokkal inkdbb dllanak a kozvélemény ellenorkodése alatt mint
hajdan, azéta a machiavellistikus politika rettegett 4drmanyai
nagyrészt Lkivihetetlenekké, puszta agyrémekké lettek. ,ILassan-
kint a kozvélemény kizlelkiismeretté fejlodik, — mondja Bluntschli,
— s e kozlelkiismeret figyelmeztetését, visat érthetébben nyilvé-
nitja, hangosabban mondja ki dicséretét és génecsit, a szerint a
mint a politikai célok és erkolesi életfeladatok kozitt osszhang-
zatot vagy ellenmonddst lat.“

Igaz ugyan, hogy a kozvélemény ezen, ethikailag legfonto-
sabb és legmagasztosabb hivatisit a mai 4dllaméletben még nem
képes teljesen betolteni; aki megfigyeli azon ellenmondéasokat,
melyek leghatirozottabb nyilatkozatai kozott gyakrvan felismerhe-

") Lasd Bluntschli: Polit. und polit. Moral cimii értekezését a tébbszor idé-
zett allamszotarban.
?) pPublizitit ist der Puls der Freiheit“, — mondja Schlozer.

2*
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tok, azon kiovetkezetlenséget, melylyel ma folkap egy eszmét s
holnap elejti azt, aki litja, mint dédelgeti néha a kozvélemény
a legnagyobb politikai erkolcstelenségeket addig, mig azok kiil-
sikerének kdpraztaté hatdsa alatt all, s mily jogosulatlan diih-
vel tombol felettok, ha egyszer elbuktak, — annak el kell is-
mernie, hogy e téren az idoszaki sajtéra, mely leginkdbb ké-
pes a kozvéleményt ontudatosan fejleszteni és vezetni, még nagy
feladatok varnak, s hogy ,a nép szava“-nak még hosszu neve-
Iésen kellend altalmennie, a mig a politikai mordlnak azon ti-
maszt lesz képes nyujtani, melyet az tole és csak tole varhat.

A legmagasabb allamcélok kétségkiviil egyuttal kivalé erkol-
csi feladatok ; egy leigdzott nemzetet idegen jaromboél kiszabaditani,
a békét biztositani, a civilisatiot tokélyesbiteni és terjeszteni, a
polgirokat szabadsiagra nevelni, emberiességi intézeteket alkotni:
mindezek oly célok, melyeket a politika és a mordl egyardnt he-
lyesel és tisztel. Csakhogy hanyszor lett ¢ magasztos feladatok
latszata politikai sophistdk daltal onzd szenvedélyek lepleiil fel-
haszndlva, hinyszor lépett fol az onkényuralom a rend nevében,
a hoditas a civilisatié terjesztésének cégére alatt, hanyszor lett
hangoztatva a ,szabadsdg® azok &ltal, kik mer0 anarchiira to-
rekedtek !

II. Sokkal nagyobb nehézségekkel jar az erkolesi kovetel-
mények hatirinak s a politika és mordl viszonydnak megdllapi-
tésa a politikus altal céljai elérése végett haszndlhato eszkizok
tekintetében.

Ha a politikai célok erkolcsileg feddhetlen eszkozoklkel el-
érhetok, magatdl értetik, hogy ezeknek foltétlen elsobbség adando,
az erkolcsileg tiltott vagy csak kétes eszkozoklkel szemben, még
ha utjok valamivel hosszabb is; ha példdul valamely tidvis intézke-
dés az allampolgdroknal annak josdga felol elterjedt meggyozodés
segélyével hajthaté végre, mindenesetre ezen ut s nem az amitis ¢s
csel lesz valasztandé; ha az dllamférfi munkdajanak sikeresitésére
elegend6 a polgarok kotelességérzetének felkoltése, jobb ez mint az
erbhatalom és kényszer; a nemzetélet nemesbitését inkabb vér-
hatjuk nemes gondolkozisu dllamférfiaktél mint uralomvigyé part-
vezérektol ; erkolestelen emberek vezérlete gyakran demoralisilja a
nemzetet még akkor is, ha erkolesileg jo dllamcélokat kovetnek.
Sok igazsig van tehat abban, miszerint a ,becsiiletes eljaras,
legalibb hosszabb tartamban, a legjobb politika ;¢ ') foltételez-

) L. Mokl id. miivében 85. §.; majdnem ugyanezt mondja Kossuth: ,A fér-
2 S Y
fias egyenesség a legjobb politika.“ Irataim 188. 1.




21

niink kell azonban, hogy a politikai magatartds becsiiletessége
alatt nem értetik puszta érzékenykedés, s nem szabad feledniink,
hogy a sentimentdlis politika az dllam természetével nem fér
Ossze; a politikdban érdek hatdroz, nem az érzelmek,') s ha va-
lamely hatalom jogos céljai kovetésétol visszariad azért, mert a
vele versenyezo hatalom, mely ama célja elérését eddig gétolta,
megszorult allapotban van s ellentdllani képtelen, ha valamely
-dllamkormény a korilmények kedvezésének ilyetén folhasznalasat
becsiiletellenesnek tartja: az ily magatartisban csak beteges sen-
timentalitast kell litnunk, nem erkolesot és becsiiletességet.?)

De felmerill mir most azon kérdés: meddig ismerhetjiik el
az crkoles kovetelményeinek jogosultsigdt a politika eszkozeivel
szemben ? és szabad-e valamely erkolesileg jo 4llamcél elérésére,
legalabb ott, hol az erkoles altal helyeselt eszkozok nem elegen-
Aok, erkolestelen eszkozoket is alkalmaznunk? A moralistdk
ugyanazon szabalyt, melyet el¢bb a célokra nézve felallitottunk,
az eszkozokre is alkalmazni akarjak: megengedik az erkolesileg
kozonyos eszkozoket, de tiltjak az erkolesileg tisztdtlanok hasznéla-
tat ; s erkolesi drziletink ¢és a feldllitott altalanos iranyelvek lo-
gikai consequentiii ezen kovetelést elutasithatlannak tintetik fol.

S mégis a gyakorlati élet és a tirténelem tényeinek csak
futélagos szemlélete is arrol gydz meg, hogy eme szabaly szigoru
alkalmazdsa rendkiviili nchézségekbe iitkozik, sot tényleg lehetet-
len. Nem vonhatjuk tagadasba, hogy az allamra nézve sokkal
iidvosebb, ha egy erélyes, de hatalomvigy6 ember dltal idegen
uralom alél felszabadittatik vagy belzavaroktél megmentetik, mintha
egy, minden erkolcsileg kétes eszkoztol lelkiismeretesen dvakodd,
erényes, de batortalan és gyonge fejedelem uralkoddsa alatt, el-
gyongiil, tekintélyét veszti és tespedésnck indul ; hogy a népjolét
tekintetéb6l hasznosabb a folkeltett hiusdg ¢s dicsvagy, mely koz-
jora szolgdlé miveket hoz létre, mint a jambor aldzatossig, mely
kezeit 0lébe téve semmit sem tesz.

Ezen tekintetek okoztak, hogy némely politikus az erkolesi
szabalyok alkalmazhatisiat a politika eszkozeire egyaltalan tagadta,
s azt dllitotta, miszerint ama jesuitikus mondds: ,.finis sanctificat
media® a privitmordilban elvetendd ugyan, de mint politikai elv
nélkiilozhetetlen. )

) Mondja, Kossuth idézett miivében, tobb helyen.

) L. Bluntschli id. értekezését.

%) Taldn itt lesz helyén a politikai inteutionalismus legnagyobh mesterének
Machiavellinel: némely killonosen jellemzo tandcsat idéznem ; csak azokra szoritkozom,
melyek a gyakorlatban legtobbszor lettek kovetve s ép ezért az elméletben legtobb-
szor tamadtattak meg: ,Az, a ki minden dologban az erkoélesi jot akarja kovetni, az
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Hogy azonban ezen nézet mily borzaszté veszélyeket hoz a
kozerkolcsiségre, csak némileg behaté vizsgilat mellett is félreis-
merhetetlenné lesz. Ha minden rosz cselekedet, s6t minden bintény
is azon foltevéshen, hogy a kozélet hasznara szolgal, politikailag
igazoltnak tekintetik, akkor az erkolcsi rend biztossdga elveszett;
ha az dllam politikai eszkozei immoralitisit céljai erkolesosségé-
vel szépiti és leplezgeti, mi tartsa akkor a magdnembert az dllam
példijanak kovetésétol vissza? FEzdltal ama képmutaté elv alta- -
ldnossd valnék, a bilinds szenvedélyek fékoket veszitve még uj
ingert is nyernének s az erkoles alapelvei foldldoztatndnak az allam-
érdeknek, mi pedig ellentétben all azok eredete és rendeltetésével,
miutin az erkolecs alapelvei az ember természetében s viszonyiban
alkotéjahoz gyokereznek és az embernek minden ¢Eletkore azokat
fennalloknak foltételezi. I mellett nines indokolva ¢s megma-
gyardzva az: miért uralkodjék az dllamban mds elv, mint a ma-
ganéletben, s miért ne kovethetné a maginember szintén az dllam
példajat, erkolestelen eszkozoket valasztvan erkolesis célok eléré-
sére? Mint észszeriitlent kell elvetniink azon gondolatot, hogy
az dllamférfiuban a magdnember az erkilestorvény alatt dlljon,
a koziigyekkel foglalkoz6 pediq az alél fel legyen oldva. ,Va-
l6ban az erkolesi vilagrend harmonidja orokre meg volna zavarva,
ha az erkolesileg jo célok és erkolestelen eszkozok kozotti nyilt
ellentét elismertetnék, ha az erkolestorvény csak a célokra nézve

avval nem torédé tomegben tonkre megy; ezért azoly fejedelemnck, ki a maga ural-
mat fenntartani akarja, értenie kell hozzd alkalmilag, ha azt a szikség kivanja, rosz-
nalk is lenni ; tudom ugyan, hogy kivanatos, miszerint a fejedelem minden dicsérendd
tulajdonnal birjon, de miutin ezt az emberek természete nem engedi, csak arra kell
igyekeznie, hogy oly biinok hirében ne alljon, melyek miatt az uralom elveszthetd,
~de ne ovakodjék az olyanoktél, melyek nélkil uralom fenn nem tarthaté; mert van-
nak ldtszélagos erényel, melyel mellett tonkre megy az ember és vannal: ldtszolagos
hibdk, melyelk nélkil jolétink nem lehet biztos és maradands.* (Principe. 15.) ,Fdolme-
riill azon kérdés: mi jobb a fejedelemre nézve: jobb-e ha szerelik, vagy jobb ha félnek
toéle? Feleletem ra: hogy mindakett j6, de miutan a kettd nehezen osszekothetd, s
egyiknek hidnyzania kell, biztosabb rd nézve, ha félnel tole, mint ha szeretik ; mert
az emberekrdl altalanossagban elmondhato, hogy halatlanok, ingatagok, alnokok, ve-
szélyben gyavak s nyereség utin vagyakodok : a mig jot teszesz velok, hiveid s igérik,
hogy éltiiket ¢és véroket felildozzak érted, — ha t. i. a veszély tavol van, — de ha
a vész kozelit, follazadnak ellened. Az emberek kinnyebben bdntjdik meg azt, kit sze-
retnel, mint azt a kitél félnek, mert a hila koteléke — az emberi természet hitvany-
sdga folytdn — elszakad, ha az onérdekkel osszeiitkozik, a bintetéstoli félelem azon-
ban sohasem sziinik meg.“ (Principe 17.) ,A ki valamely allamban az uralmat magi-
hoz akarja ragadni, annak minden kegyetlenséget egyszerre kell végeznie, nehogy
mindig ujbol legyen kénytelen elkezdeni; masoknak minden sérelmét egyszerre kell
végrehajtani, hogy kevesebbet lehessen felettok gondolkozni és beszélni s kevésbbé mé-
Iyen éreztessenck ; ellenben a jétéleményck lassankint, egymasutan gyakorolandok,
hogy az emberek mindig foglalkozzanak velok.“ (Principe 8.) ,Ritkan vagy sohasem
torténik, hogy az emberek csekély sorsbol nagy méltésagokra emelkedjenek, erd és
ravaszsdg nelkil; nem hiszem, logy erre maga az erd elegendé lenne, de tapasz-
taljuk, hogy & ravaszsdy maga is elegendd, és ez anndl kevésbbé gytiloletes, minél
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tartand meg autoritisdt, de az eszkozok valasztdsiban teljesen
hatalytalan volna.“ ')

A feltintetett két ellentétes nézet egyike sem lehet tehat
helyes; a moralistiké azért nem, mert az dllamot veszélyezteti, a
politikai sophistaké pedig azért nem, mert az erkolesi viligrendet
aladssa.

E tomkeleghol csak ugy lesziink képesek kihatolni, ha egy-
felol az dllam természetét veszszik vizsgdlat ald, masfeldl azon
kérdést igyeksziink megoldani: mily wviszonyban dll a rosz az
dltaldanos erkilesi vildgrendhez.

Az 4allam természetét illetoleg lattuk elobb, hogy az az er-
kolestorvény léteztét €s tiszteletben tartdsat foltételezi, hogy az
allamnak egész élete- s mikodésében ama torvények hatdsa alatt
kell dllania. Az dllam, mint legmagasabb tokélyii személyiség?)
egyszersmind erkilesi lény, tehat ald van vetve az erkolesi ko-
telmeknek, igyekeznie kell az erkolesi erények elérésére; ezen
kotelem egyardnt kiterjed az &dllamra mint Oszszemélyiségre, az
illam vezetbire ugy, mint a kormdnyzottakra, az allamhatalom
kozegeire és a politikai partokra.

Misrészt azonban nem szabad szem el6l téveszteniink, hogy
az dllam az emberel Tiilst kizéletének rendje és szervezete;
azon erkolesi kovetelmények, melyek a politikai életben érvénye-
siilnek, mértékok és céljuk tekintetében egészen eltérok azoktdl,
melyekkel a vallds 1ép fel; emezek a 1élek belsd életét kotelezik,
amazok a nemzet kiilso kozéletére vonatkoznak ; emezek a tokélyt
a tiirelem és békés onmegadisban kereshetik, amazok a cselekvést
tizik ki az dllamférfi feladatiul; az dllamélet erkolcsszabalyai
nem igényelhetik a szemlélodo elzarkozist, hanem az allamtagok
¢lénk befolydsit és hatdsit egymdsra s az Osszességre ; az erkoles-

iigyesebben van eltakarva.* (Discorsi II. konyv XIII. fejezet.) ,Nagy esztelenség
valamit kérni s elore azt mondani: én azzal roszat akarok cselekedni; mert nem
kell az embernek szindékat folfedeznie, hanem azon kell lennie, hogy céljit min-
den uton-mddon elérhesse. Flég valakitol elkérni a fegyvert ésnem sziikséges mon-
dani: én azzal téged meg akarlak gyilkolni; azutan, ha mar a fegyver a kezed-
ben van, eleget tehetsz kivinsigodnak.“ (Discorsi I. konyv XLIV. fejezet.) Kii-
lonben ezen elvek jellemzésére helyesen jegyzi meg Oberbreyer, (idézett miivében
a 18. fej. commentirjiban,) hogy ,a nagyok és hatalmasok rendesen azért kivinnak
az erkolesi torvények békoibol menekiilni, hogy szabadon kovethessék szenvedélyei-
ket; ezt azonban Machiavelli nem engedi meg nekik; s6t inkdbh azt mondhatni,
hogy a legszigoribh mordl sem kivdn oly nagy onfeldldozdst, minl azon dllameszély,
mely az erkolesrol mitsem akar tudni, s az ember minden tettét az ész hideg szami-
tasanak veti ald, hogy egyctlen egy kitiizott célt elérhessen.®

) Lasd Bluntschli Politik id. helyén.

*) Az dllam személyi természetét targyalja killonosen Bluntschli (Lehre I. All-
gem. Staatslehre) s még inkabb Stein. (Verwaltungslehre.)
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tan az egyén életcéljatl az idedlis erkolesi tokélyt jelolheti meg,
s véarakozésait oddig fokozhatja, az édllam azonban kénytelen igé-
nyeit a tomeg tényleges tehetségei és fogyatkozdsai vonaldig mér-
sékelni s kényszermértékét a tibbség dtlagos erkilesi miniséqénél
magasabbra nem szabhatja. J6l mondja Bluntschli: ,Der Pries-
ter mag den Gliubigen ermahnen wie er sein soll, der Staats-

mann muss die Menschen nehmen, wie sie sind.“")
A torténet tanusitja, hogy azon relativ erkilcsi dtlagmérték,

melyet az dllaméletben alkalmazhatunk, — s mely a korviszonyok,
a nép miiveltsége és gondolkodasmdidja szerint valtozhatik, — a

civilisitié haladtival lassan bar, de mégis észrevehetoleg emelke-
dik, s hogy a mily mértékben terjed az 4allamélet vezényletében
valé részvétel kore, a mily mértékben rendeltetik ald a politikai
befolyds a nyilvinossig ellenorzetének, a mily mértékkben tisztul
és terjed toviabba az Aallamélet természetének ismerete, sajit
egyéni céljaink és a koziilet rendeltetésének helyes felfogdsa: oly
mértékben nemesbiil és tokélyesbedik az dllamélet erkolesi tekin-
tetben is.

Vessiink csak egy pillantist a hdbordk torténetére s hason-
litsuk Ossze azon vadsdgot és kegyetlenséget, melyet még a mii-
velt gorogok és rémaiak, melyet még ,a szeretetremélté Nagy
Sandor és a nagylelkii Julius Caesar¢ is hadakozdsukban a fegy-
vertelenek, nok és gyermekek irint, valamint az ellenség vagyo-
ndnak feldildsaban tanusitottak, a mai miivelt nemzetek magatar-
tasdval a harcban s azon j6tékony hatdsokkal, melyeket a nemzet-
kozi egyezmények e¢ téren mdr is felmutathatnak!

Az ¢6kor népeinél nem sokkal szelidebb erkolestinek bizonyult
a kozépkori kereszténység az eretnekek ildizésében ; a rémai
pipik nem egyszer hirdették azon megvetendo elvet, miszerint
hitetlenekkel szemben sem hiiség, sem hit nem kotelez, hogy az

eretnekeknek adott sz6, — még az eskii is, — biin terhe nélkiil
megszegheto.

A renaissance kora azon folyton ingadozé és bizonytalan at-
meneti viszonyok hatdsa alatt dllva, melyeknek erkolcstelenitd
befolydsit méris feltiintettem, mindig forrongva és meg nem dal-
lapodva, kiilondsen alkalmas volt az allamélet erkolestelenségét,
a csalds, drulis és hitszegés egész rendszerét kifejleszteni, mely-
nek kedvenctere az akkor még egészen 1j, de biinokben mdris
utélérhetetlen diplomatiai praxis, szintere pedig kiilonosen Itdlia
volt. Macaulay remekill jellemzi az ezen korbeli olasz allam-

') Politik, idézett helyén.
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férfiu prototypuséit:') ,Jelleme az elso tekintetre azon benyomdst
gykorolja, mintha ellenmonddsok vegyiilete, agyrém, kiprazat volna,
oly szornyii mint Milton pokol-ore: félig istenno, félig kigyo;
fels6 része fonséges és szép, az alsé csusz6-mész6 €s utdlatos,
Oly emberrel van dolgunk, kinek gondolatai és szavai semmi
osszefiiggésben sem dllanak;?) ki mindig kész eskiit tenni, ha
el akar érni valamit, ki, ha druldsra gondol, sohasem jo zavarba
az iriigy miatt. Kegyetlenségeinek semmi koze a forré vérrel,
vagy a féktelen hatalom orilt kitoréseivel: mély és hideg szé-
mitds jol megfontolt eredményei azok. Szenvedélyei olyanok,
mint a jo6l iskoldzott hadsereg: hevességiitkben szabdly van, s fé-
ketvesztett dithokben sem feledik el a fegyelmet, melyre megtanit-
tattak. Lelke a becsvigy kiterjedt ¢s bonyolult terveivel van
telve, de arcvondsai és beszédje mi egyebet sem mutatnak, mint
bolesészi nyugalmat és mérsékletet. Szivében gyiilolet és bosz-
szt dilnak s mégis minden tekintete nyéjas mosoly, minden moz-
dulata szivélyes elozékenység. Arcvondsai simdk, beszéde udva-
rias, mindaddig mig ellenfelének Orkodo figyelmét elszenderitenie,
s a haldlosan sebezheto pontot megtaldlnia sikerilt: akkor aztin
lecsap — elOszor és utélszor. A harci batorsig, mely a durva
németnek, a konnyelmii fecsegé francidnak s a regényes, kérkedo
spanyolnak biiszkesége, nem az 0 erénye, sot masokban sem tudja
becsiilni; szemeiben legdicsoségesebbek azon eszkozok, melyek
legbiztosabban, leggyorsabban s a legtitkosabb uton vezetnek cél-
hoz. Oriiltségnek tartand ellenfelét nyilt harcban tdmadni meg,
miutin ¢ép oly biztosan vagy biztosabban éri céljat, ha szinlelt
bardti olelés kozben dofi szivébe torét, vagy az oltar elott szen-
telt ostydval mérgezi meg.“?)

Az ily gonoszsdg mai nap méar nem tud csodalatot kelteni,

) Lasd ,Machiavelli“ cimii tobbszor idézett torténeti tanulmanyat.

?) Nagyon kedvelt diplomatiai jelesség még mai nap is; ,Les paroles sont
faites pour cacher nos pensées® mondta Fouché ; még jellemzobb azon adoma, me-
lyet egy ujabbkori diplomatarol beszélnek, kinek sikerilt valamely nagyfontossigu
tanacskozmany alkalmaval szinlelt egyiigylisége altal diplomatiai ellenfeleit megté-
veszteni s azok célzatait kitudni; kijovén a tandcskozasi terembol, egész elragadta-
tassal monda meghittjének : ,Je suis enchanté, on m’a pris pour une béte! !¢

%) Az elvetemedett politikai csalfasagnak valoban klassikai példajat beszéli el
Machiavelli az 6 iszonyatos mintafejedelmének, Cesare Borgidnalk torténetébol. Mi-
don Romagnat meghoditvan, azt a megeldzé uralkodok fosztogatasa altal teljesen £6l-
zaklatva ¢és elkeseritve talalta, hogy a népet nyugalomra kényszeritse s a hatésignak
alavesse, Remiro d’Orcot killdte oda kormanyzoul, egy rendkiviil elszant, kegyetlen
embert, ki vas szigora dltal csakhamar helyreallitotta a rendet. A mint ez megtortént,
a herceg, (Borgia) egyrészt hogy megbizottja személyében vetélytarsa ne tamadjon,
masrészt, hogy Remiro kegyetlenségei miatt a gytlolet rea ne haruljon, birésag elé
allittatta a korméanyzot, s azon embert, ki megbizasabol ¢és utasitasa szerint jart el,
a nép kegyének megnyerése végett halalra -itéltette és ketté vagott testét Cesena
piacan nyilvanosan kiallittatta. (Principe 7.)
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mint a Borgidk kordban, s anndl inkdbb .valik lehetetlenséggé,
minél nehezebb dltalinos miiveltség mellett az allampolgirok tul-
nyomdan nagy részét vak eszkoznek tekinteni s a politika cse-
lekményeit a titokszeriiség kodcébe burkolni.

A haladé miiveltség megsziintette azon erkolestelen bdlvd-
nyozdst is, melylyel a hatalmukat isteni rendelésre alapito fe-
jedelmek még nehdny szizaddal ezelott kornyeztettek ; onérzetiink
felhaborodik, ha arra gondolunk, hogy ezelott az europai hatal-
mak kovetei a torok sultin elott foldre borultak; megvetéssel
fordulunk el azon aljas hizelgés és istenitéstol, melyben XIV-ik
Lajost kiralyi udvariban azon kor legelokelobb iri is illették.

A XVIIIL. szdzadban a politikai immoralitds leginkabb a majd-
nem dltaldnos meguesziegetheliségben nyilvanult, s pedig nem a
hitramaradt és miiveletlen népeknél, de azon nemzetnél, mely a
civilisdtio €lén haladt s wely tulajdonképi alkotéja a modern
parlamentarismusnak : az angolokndl. Akkoriban angol minister
mdskép nem tarthatta fenn magdt, mint ha a parlamenti tagok
tobbségét, pénzzel hivatalokkal vagy javadalmakkal megvesztegette ;
Pitt hirnevének nem drtott azon tény, hogy Irland uniéjiat Nagy-
Britannidval megvesztegetés segélydvel vitte keresztiil. Ugyancsak
III. Gyorgy uralkoddsa alatt a képviselo-valaszté-keriiletek tobbsége
testiiletté szervezkedett, s a jeloltekkel alkudozésba bocsitkozott ;")
egyes vilasztisokra 20-80,000 font sterling koltetett el.?) Az
angol parlamenti tag szavazata ara volt s a kormdny gyakran
minden szemérmet félretéve nem is hivatal vagyv kitiintetéssel, de
egyenesen pénzzel vesztegetett; maga a kirdly személyesen is részt
vett ezen iizelmekben; 1762-ben, midon Bute lord békejavaslata
keriilt targyalds ald, az dallami fizeto-hivatalban kiilon boltot nyi-
tottak, hovd a béke mellett szavazé parlamenti tagok tomegesen
mentek szavazataik dijat folvenni. Valéban elérkezettnek latszott
az angol alkotmdny elvesztének ideje, melyet Montesquien e
szavakkal josolt meg: ,Klle perira lorsque la puissance legisla-
tive sera plus corrompue que I' executrice.“?)

Ha korunkban a politika utjai nem is mindig tisztik, leg-

') Az oxfordi testiilet 5670 font sterlingért ajanlotta 6l elébbi koveteinek az

ujboli megvilasztast; a vesztegetési torvényeket a legorcatlanabb modon jatszottik ki,
igy pld. 1790-ben egy valasztas alkalmaval egy poszmétebokrot 800 fontérf vett meg
a jelolt. (L. Jdnosi I'er: Alkotmanyok gyiijteménye I. 96. 1. Flischel : Die Verfassung
Englands ; 7. Buch. 4. Cap. A)

?) Lox a kormany agitatijanak ellensulyozisira westminsteri valasztisa alkal-
maval 18,000 fontot koltiott (korilb. 180,000 frt a mi pénzértékiinkben) ; Spencer lord
Northamptonban egy valasztasra 70,000 fontot adott ki, s6t a yorki grofsighan —
irja May — egy valasztas 150,000 fontba kerilt! (L. Jdnrosi és Fischel id. miiveit ;
May : Constitutional history I. 294. s kov. 1)

%) pL’esprit des lois® I. kot. 11. konyv, VL fej.
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alibb bizonyos, hogy mai nap a kozvélemény és kozérzilet az em-
littetekhez hasonlé aljassdgekat az 4llamélet vezérlo koreiben
nem tirne hallgatdssal sot nyiltan feltamadna ellendk.

A kétértelmiiség s mdsok szdndékos megtévesztése a diplo-
matidban maradt legtovabb gyakorlatban; a XVIIL szdzadban
még annyira el volt terjedve, hogy ,e téren becsiiletes és igaz-
mondé ember ép oly kevéssé nélkillozhette idonkint a képmuta-
tast mint a kereskedd, ki latrokkal kénytelen iizérkedni.“ ') Alnok-
sdg és hazugsig a nemzetkozi érintkezésben, fijdalom, még mai
nap sem tartoznak a ritkasigok kozé, s a kolesonos bizalmatlan-
sdg annyira gitolja az Oszinteséget ¢és igazi joakaratot, hogy
itt valéban alkalmazhaté az, amit nem régiben egy hires dllam-
férfiu mondott,*) miszerint ,a politikiban a korminyok hely-
zete hasonld azon vandoréhoz, ki ismeretlen orsziaghban idegen em-
berekkel jar egyiitt: ha latja, hogy kiséroi kizol valamelyik ke-
z6t zsebébe dugja, 6 mar a pisztolyt Inizza ki a magiébdl“ ; de
az Oszinteség, egyenesség s az érdekkozosség felismerésén alapuld
bizalom most mar mégis inkdabb merészelhetnek leplezetleniil kiiz-
deni a hajdani erkolestelenség ellen.

Az allami élet erkolesi természetének vizsgilata folyamaban
azt lattuk, hogy azon erkvlcsi dtlagmérték, melyet a politika,
mint a kilso kozélet s az dllami exigentidk tudoménya alkalmaz,
a miveltség haladdisa- és nemesbiilésével emeikedik, fokozdidik.
Azon atlagmérték elfogadasabol egyébirint nem kovetkezik az,
hogy az dllamot vezérls eqyéneknek nem kell igyekeznivk ama
mérték folé  emelkedni; sot nemcsak hogy nem szabad a mo-
gott hatramaradniok, de kotelesséqik a nemzet erkolesi tokélyes-
billésében is utat, irdnyt jelolve erényekben is elsiségre tore-
kedni ; épen mert vezetok s az alattok alléknak példinyképiil
szolgalnak, magasabb erkilesi kovetelményeknek kell megielel-
niok. Az erényes fejedelem nemesiti s emeli a tarsadalom ¢letét
is, a feslett életii uralkodd befolydsa alattvaldinak moralitasit is
megrontja.®) Végre azt sem szabad feledniink, hogy a fejedelmek

1) Bluntschli Politik id. fejezetében.

%) Bismarck hg. mult évi julius hoban a német birod. tanicsban mondott be-
szédjében.

% Azt mondja Machiavelli: (Discovsi 3. konyv, XXIX. fej.) ,Ne panaszkodja-
nak a fejedelmek semmi vétek ellen, mit az ¢ korminyuk alatt levé népek elkovet-
nek, mert az ilyen vétkek vagy az 6 hanyagsagukbol erednek, vagy pedig onnan, hog
6k maguk is hasonlé hibakkal vannak beszennyezve ; és a ki végigtekint a népeken,
melyek korunkban rablas és mas hasonlo vétkekkel terhelvék, latni fogja, hogy mindez
azoktol szarmazott, kik dket kormanyoztik s kik hozzijuk hasonlo természetiiek va-
linak.* Lorenzo Medici igy sz0 :

v »E quel che fa il signor, fanno poi molti, Ché nel signor son tufti gli occhi
volti. ¢
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és dllamférfiak erényei gyakran a tisztdn politikai célok elérésé-
nek is legkitiinobb eszkozei; Machinvelli maga elismeri, hogy az
emberiesség egy példdja nagyobb hatdssal bir, mint a nyers hata-
lom és erdszak,') s hogy a jotétemény szoros kapcsokkal ovezi
egyméshoz a fejedelmet és a népet.?)

Masok erkolestelen cselekedeteinek puszta folhaszndldsa az
dllam javdnak elomozditdsdra, sohasem kéarhoztathaté, ha azo-
kat az illeto allamférfiu nem maga idézte elo s azok walddi
véletlen gyanint meriilnek f6l. Objectiv tények folhaszndlisa
ugyanis valamely magiban véve tiltatlan cél elérésére nem el-
lenkezhetik a torvénynyel; az dllamférfiu erkolesi kitelme nem
abbol 4ll, hogy a kilvilig valamennyi s jelesiil kezelése ala
nem is helyezett viszonyait elobb az erkolestorvény értelmé-
ben rendezze, mielGtt létez6knek elismerné, hanem csak abbdl,
hogy onmagira s a maga kezdeményezésére nézve az erkoles-
torvény korlitai kozott maradni igyekezzék. Masok cselekmé-
nyeirt mésok felelosek, és ha mdsok erkolesiségének hidnya gydi-
molithatna benniinket tiltatlan céljaink elérésében, ugy valé-
ban doreség volna, sot céljaink tekintetébol gancsolandé is, ennek
hasznit nem venni vagy az ily tényt szdmitdson kivill hagyni.
Csak ott veszi kezdetét a magunk erkolcestelensége, a hol az ide-
gen vétket nem mint tényt kapjuk, hanem eltidézni, eldmozdi-
tani akarjuk; az ily esetben magunk is osztozunk a felelosség-
ben s a vétek benniinket is terhel.?) Midon példdul I Fiilop
spanyol kirdily gyilkosokat bujtatott fol, hogy Erzsébet angol ki-
ralyné élete ellen torjenck: ez biintény volt, melyet sem a spa-
nyol dllam javdara valé hivatkozds, sem V. Pius pdpdnak valldsi
tekintetekbdl nyilvdnitott helyeslése nem menthet; s ismét csak
a reformitié korianak bizonytalan erkolesi kozérziiletérol tesz ta-
nusdgot, hogy Bayard lovagot kortarsai ritka erényhoés gyanint
magasztaltik, mert a ferrarai herceg azon ajanlatit, hogy olje
meg a papat — ki az 0 s a herceg é¢lete ellen agyarkodott —
visszautasitd. %)

A hatalom birtokléinak azonban kétszeres eldvigyazatra s
valodi, hatirozott akarattisztasigra van sziikségik, ha ily ecse-
lekményekkel szemben a felelosségtol mentek akarnak maradui;
itt maga a kétértelmii passivitds az eqyenes megakaddlyozds he-
lyett, — mihelyt a hatalmasnak tudomdsa volt a tett felol, —
az erkolestelenség bélyegét siiti red; e mellett nem szabad feled-

') Discorsi I1I. konyv, XX. fej.

%) Principe 10. fej.

%) L. Mokl id. miivében 85. §.
) L Lawrent : Ktudes sur Uhistoire de Uhumanité X. 390. 1.
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nie, hogy 4llisdban s befolydsa és hatalma birtok4dban csupin ki-
vanatanak odavetett nyilvinitasa is gyakran elegend6, hogy mé-
sokat biinokbe taszitson, melyeknek felelosségében azutin neki
is osztoznia kell.

De valamint nem ¢éri gines azon hadvezért, ki egy drulé
altal ellenfele &lldsdnak hidnyai felol értesiilvén, ebb6l a maga
eljardsara hasznot hiiz, az ellenséges hadvezér gyavasigit, blinos
figyelmetlenségét kizsikmédnyolja, — valamint nem kovetclheto,
hogy idegen korménynyal folytatott alkudozisban ne hasznéltas-
sék fel eszélyesen a kivet vagy fejedelem hiusdga, csacskasdga:
— ugy azon fejedelmet sem hibdztathatjuk, ki egy trénkiveteld
meggyilkoltatdsit, — melynek sem eloidézésében, sem tudatos
megengedésében nem vétkes, — arra haszndlja fel, hogy uralmit
és hatalmdt megszilarditsa.)

Hogy azonban az objectiv erkolestelen tényeknek politi-
kai eszkozokil valé felhaszndlisdt s ennek hatdrait megvild-
gitsuk, szilkséges — mint emlitém, a rosznak szerepét és jelén-
thségét az erkvlesi vildgrendben vizsgélnunk.

A rosz egészen maskép jelenik meg, ha azt nem mint egy,
az erkolesi rendet megveto ember cselekedetét tekintjilk, de mint
tényt egy magasabb, az emberiség egész életét atfogd dlldspont-
rol vonjuk szemlélet ald. A mi, tekintettel az egyes bilinozore
méltdn gonosznak és megvetendonek tiint fel, az az egésznek osz-
szefiiggésében ugy jelenik meg, mint a jonak sziikséges elifelté-
tele. Itt leli igazolisat kilondsen az, a mit Goethe Mephistophe-
lese mond magdrél, hogy 6:

» - - - . ein Theil von jener Kraft,
Die stets das Bose will und stets das Gute schafft.“?)

A mi az egyes emberben, az egyes cselekedetben rosz, az
az egészben, az Osszességhen jora szolgdl : a legmagasabb erények
csak a keblink gonosz hajlamai elleni kiizdelemben érhetok el

) Mokl erre nézve (az id. fejezet jegyzetében)azon észrevitelt teszi, miszerint
itt ,az erkolesileg megengedett s tiltott kozotii hatdrvonal néha felette finom, de kells
figyelem mellett folismerhets. Mig péld. idegen hivatalnok megvesztegetése, hogy ki-
telességét megszegje, tilosnak timik fel, a megajindékozds jogunk ¢érdekében nem
gancsolhato.* Ezt ugyan a gyakorlatban nehéz volna distingualni!

) Ugyanazt fejezi ki Maddchunk az Ur szavaiban :

wTe Lucifer meg, egy gytirii te is
Mindenségemben, miikodjél tovabb :
Hideg tudasod, dore tagadisod
Lesz az élesztd, mely forrdsba hoz,
S eltantoritja bar, — az mit se tesz -
Egy percre az embert, majd visszatér;
De biinhodésed végtelen leend,
Sziinetlen latva, hogy mit rontni vdgyol,
Szép és nemesnel wj csirdja lesz.*

(Az ember tragédidja, 15-ik szin.)
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és a hosiség csak a kortarsak erkolestelensége elleni harcdban
érvényesiill; ") a jonak elbhaladdsa foltételezi a rosznak lekiizdé-
sét; vegyétek el az emberi természet minden szenvedélyeit és
rosz hajlamait, s az ember élete elfasul és renyhe tétlenséghe
meriil.?) , Valamint az emberi tévedés sziikséges az igazsdg fol-
tsmerésere, wgy az emberi vildgban tenyiszi rosz is sziikséges
elifoka az erkolesi tokéletesedésnek.«?)

A rosznak nincs nyugta, nincs maraddsa az erkolesi vilig-
ban: mindig kizdenie, mindig tldoztetnie kell, mindig ujbél le
kell veretnie, és végre valoban le is gyozetik;?*) ha pedig egyszer
legyozetett, akkor megsziint rosz lenni, akkor mar viligos, hogy
csak a jénak kifejlodésére szolgdlt. Az Osszesség szempontjdbol
tehdat a fidolog az, hogy a rosz a jénak szolgdlatdra kénysze-
riiljion, s ezdltal legybzetve maga is jovd tétessék ;  ennyiben
mindenesetre joggal lehet kiilinbséget tenni a 36 cél és rosz esz-
kiz kizott, de emez csak akkor bocsdthaté meq, ha aldrendelt
helyzetben van amazzal szemben, ha a j6 a rosz dltal lekiizd-
hetls és jbvdtehetd.

Ha pedig az erkolesi viligrendben az objectiv rosz a maga
egyes nyilvanulasiban az osszességnek tokélyesilésére szolgal, mi-
ért nem allana fenn e viszony az dllamban is? Ha a Mindenhato
az 0 végtelen tokélyii viligrendjében a roszat nem nélkiilozheti,
mert nélkiile az igazi j6 nem érvényesiilhetne, hogyan nélkiiloz-
hetné azt az dllam a maga életében?

Az allam is az Osszesség rendje, az dllam maga eqy wvildg;
mint ilyen az emberek szenvedélyeit és hibdit elohaladasa és to-
kéletesedésében €p oly kevéssé nélkiilozheti, mint isten a maga vi-
lagkormanyzataban.

Az 4llami élet, a civilisatié, a haladds hanyszor kap elémoz-
dité lokést az Omnzés hatalmas ragdjatél? Tagadhatja-e va-
laki, hogy a liusdg, mely bizonyosan nem erény, a kozilet
miitkodésében igen productiv tulajdonsdgnak bizonyul? Becs-
vagy, harcszomj nélkil a hadsereg élettelen gép, melynek
csak rendjét zavard meg s az egésznek mozgisa megakad; és
jol mondja Bluntschli, hogy a hazaszeretet férfias erénye soha-

) Kant mondja: ,Die Stirke wird nur durch Hindernisse erkannt, die sie
iiberwiltigen kann.* Metaphys. Anfangsgriinde d. Tugendlehre. 241. 1.
?) L. Bluntschli allamszotari értekezését.
%) Bluntschii Politik id. helyén.
) Lucifer mondja az , Ember tragédiajaban‘:
,,Gyoztél felettem, mert az végzetem,
Hogy harcaimban bukjam sziintelen.
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sem tiszta ama szenvedélyek vegyiilésétol, s hogy valamint a
nemesére csak rézzel vegyitve lesz forgalomképes éremmeé, ugy
az erény és szenvedélyek ama vegyiilése is sziikséges az dllam
céljaira.

Vagy van-¢ okunk kétségbeesni afolott, hogy a fortély és
esel a politikibdl soha egészen ki nem kiiszobolheto ? A természet
az ember észtehetségét nem ok nélkiil szerelte fel furfangossdggal,
ravaszsdggal: a gyongébbnek természetes védpajzsa az a hatal-
masabbnak erdszakoskodasa ellen ;') és ép ezért nem hibdztathatjuk
azon allamférfint, ki valamely valéban nemes &dllamcél elérhetése
végett politikai ellenfelét tervei felél tévedésben tartja, sem a mi-
nisztert, ki a fejedelem ismert erkolesi gyongéit vagy egy part
vak buzgalmat iigyesen hasznialja fel valamely kozérdekit intéz-
mény létesitésére.

Nagy igazsig van abban, hogy az emberek sem egészen 5ok,
sem egészen roszak mem tudnak lenni;?) hogy az embersem an-
gyal, sem érdog, hanem épen ember.?) A mint binosnek és gyaldza-
tosnak kell az oly politikat tartanunk, mely az emberek tobbségét
annyira rosznak és elvetemiiltnek foltételezi, hogy nem juttat ne-
kik az é&llaméletben elokelobb szerepet mint a hitvany eszkozét,
vagy hogy ellenok az dmitds és csalds egész fegyvertirit hozza
alkalmazdsba, s az dllameszély tandt a hitszegés ¢és drulds mester-
ségévé alacsonyitja, — ép ugy oOriiltségnek kellene tekinteniink az
oly dllamvezényletet, mely idealistikus erkélesi érzékenykedésbol
kiindulva csupa lelkiismeretesség miatt soha egy hatirozott, terv-
szerii és erélyes politika magaslatiig emelkedni nem tud, mely
mindenkiben nagylelkiiség, igazmondésag €s onzetlenségre szimitva,
bizalmaskodé, fecsegd, tulbokezii és mindig engedékeny, s végre
lépten-nyomon részedetvén és kizsikmdanyoltatvan, a gondozdsira
bizott legszentebb érdekeket minden 6riban kockéra teszi.®)

Ebbol azonban nem kovetkeztetheté az, hogy az 4llamra
nézve foltétleniil megengedjilk a j6 céloknak rosz eszkozokkel
valé megvalésitisit; szem elott tartjuk az ardnyossdg fontos ko=
vetelményét, a melyet amaz intentionalismus teljesen melloz: f6
tigyelet forditandé arra, hogy a rosz, melynek le kell gyozetnie,
tilsilyra ne wverqiidjék ; nem szabad soha a rosznak tiliraddsét a
jo tekintetébsl megengedniink ; a rosznak mindig szolgdlnia kell,

Y 1. Oberbreyer id. miivéb. a 18. fejezethez irt commentart.

) Machiavelli: Discorsi I. kinyv, XXVIL fejezet,

% Roscher: System d. Volkswirtschaft I. 27. §. AR

9) ,,Nolite confidere principibus et filiis hominum, quia non est salus in illis 1¢
mondja a szentirds; és a ki a modern parlamentaris korményrendszert cgy'szoval
akarnd jellemezni, az leghelyesebben a bizalmatlansdg rendszerénel nevezhetné.
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soha sem szabad wralkodnia. Arénytalan eszkoziok, melyek na-
gyobb erkolesi kart okoznak, mint a mind el6haladasit az osszes-
ségnek biztositani képesek, mindig elvetendok; ezért karhoztatja
a kozerkoles a nyilt és kozvetlen hitszegést, mert az adott széban
vetett hit és bizalom képezi azon erkolesi koteléket, mely az em-
beri vilig rendjét Osszetartja, — ennek elszakitisa magit ama
rendet bontand fel, minek kovetkezményeit semmi politikai siker
sem tehetné jova.')

Erkolesileg karosabb eszkozt, mint a /dborw, nem isme-
riimk, s mégis mely dallamférfin mondhatna le foltétleniil ezen
ultima ratio haszndlatérél? A hdboru az dllamok éltében gyakran
ugyanaz a mi az egyes dletében a wétlen dnwvédelem, s ily ese-
tekben maga az erkoles sem tilthatja, még kevésbbé a jog.

Ha a nemzet létjogat tagadasba nem vonjuk, el kell ismer-
niink azon jogdt is, hogy létezése foltételeit magdnak esetleg
eréhatalommal biztositsa; s ha tovdbbd elismerjik egy nemzet-
kozi jogrend léteztét, mely megkivanja, hogy az dllamok jogaikat
kolesonosen ép ugy tiszteletben tartsidk, mint az emberek egymds
kozott, ugy el kell fogadnunk ezen jogrend consequentidjat
is: vagyis az erdszak alkalmazdsit, ha annak helyredllitisa méskép
el nem érhet6. A hdboru ily értelmii igazoldsa a bolcseleti nem-
zetkozi jog korébe tartozik.?)

Y A szétartds a polit. mordl azon kivetelménye, melyen a fejedelmek legszive-
sebben tették tul magukat ; maga Negy-Frigyes, (az ,,Antimachiavell iréja*!) kinyi-
latkoztatta, hogy ¢ mint magdnember foltétleniil megtartana szavat, de mint fejede-
lem még személyes beesiiletét is dldozatul hoznd az dllamnalk, ha ennek léte azt meg-
kivanna. Ide vonatkozik Machiavellinel: leghirhedtebb maximdja, melyet sz6 szerint
idézek :  ,Két modja van a kiizdelemnek: kiizdhetiink a torvénynyel és kiizdhetiink
eroszakkal ; az clsé az emberek szokdsa, a méasodik az allatoké; de gyakran nem
elegendd az elsé mod, a méasodikhoz is kell nyulni. A fejedelemnek tehit tudnia kell
ugy az cmber mint a ragadozo allat szerepét jitszani. A ragadozé dllat fajabol pe-
dig mindkettére szitksége van : az oroszldnra ugy mint a rékdra ; mert az oroszlant
konnyen térbe ejtik, a réka pedig nem képes a farkassal megkiizdeni. Tebdt a roka-
alak sziikséges, hogy a halot, melybe keriteni akarjak, kikutassa, az oroszlan al-
arca pedig, hogy a farkasokat eliizze. Aki csak az oroszlant jatszsza, az nem ¢érti a
maga dolgat ; mert az okos fejedelemnek nem sziilséges s6t nem szabad szavdt tar-
tania, ha annak megtartdsa bajt hozna rvd, s az okok, melyek az igéretre inditottdlk,
megsziintek. Ha minden ember jo volna, ez 2 tanfics haszontalan volna, de mint-
hogy az emberek nem sokat érnek s neked adott szavukat meg nem tartjik, neked
gem kell a tiedet megtartanod ; iiriigy sohasem fog hidnyozni. ... A fejedelemnek
tehéat nem kell az elobb leirt erényeket valoban birnia, csak azok ldtszatdt birja min-
dig. Merem &llitani, hogy igen hatranyos, ha az ember mindig becsiiletes, de jambor-
nak, hiinek, emberségesnek, istenfélonek és becsiiletesnel: ldtszani nagyon hasznos. Mert
az emberek itéletikben rendesen szemilk utin indulnak : szeme mindenkinek nyitva
van, de helyes érzést kevésnél talalsz. Az emberek s kivalt a fejedelmek tetteinél
mindig a végeélra szokds nézni; igyekezzék tehat a fejed. csak életét és hatalmit
biztositani, az eszkozik mindig becsiileteseknek fognak tartatni s dicsértetni fognak
mert a nagy tomeg a ldtszat s az eredmény szerint itél.** (Principe. 18. fej.)

) Mohl azt mondja: ,Haboru csak a védendé jog megfelelo nagysiga esetében
indithaté észszeriien és erkélesszertien® 1. id.mivéb. 67. §.; lasd még Schilling- Wer-
ner id. mivéb. 216. §.
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A hadviselésnek politikai indokai azonban ezen koron tilter-
Jjeszkednek: ha egy nemzet sajat allami 1éte tovdbbfejlesztése és
felvirdgoztatdsdnak foltételeit maskép, mint fegyveres erivel bizto-
sitani nem tudja, akkor a hdboru politikai sziilkségszeriiséggé lesz; ')
és ily dllamcélokra nézve ismét 41l az, a mit fentebb a mordl
viszonydrél mondtam : eqy nagyra és nemesre képes és hivatott
nemzet  dllaméletének  felvirdgoztatdsa kitiind erkilesi cél is.
De vajmi nehéz az e e¢él s az eszkoz: a hiaboru kozti ardny
folismerése ! 6ridsi feleldsséggel jar kimondani: én e célt oly ma-
gasnak ¢és fontosnak ismerem, hogy annak elérhetése végett Lész
vagyok a hdboru minden bajait ¢s iszonyait felidézni, Hany-
szor csalddhatik az Adllamférfi e szamitisdban s végre: hdnyszor
lesz sikertelen a hdboru, a mikor aztin valéban ugy jelenik meg
mint céltalan rablds és gyilkolds, mely mindenkinek drtott és
senkinek sem haszndlt! Ks ezért jél mondja Mohl, hogy ,hé-
borut puszta dicsvigybél, héditds- vagy birvagybdl vagy jelenték-
telen bajok miatt kezdeni, a legfertelmesebb erkolesi vétség, me-
lyet ember elkiovethet, mert egyetlen egy mds cselekmény sincs
oly megszeterjedé és oly silyos szenvedésekkel osszekapesolva
embertarsainkra nézve, és ha hdborut alapos okokndl fogva, tehat
jelentds jogok védelmére kell viselni, még akkor is elmulaszthatlan
kotelesség eliibb minden hatdlyos és becsiiletes eszkizt alkalmazni
az gy békés elintézésére.“?)

De nem tagadhaté, hogy a hdaboru mint magdban véve rend-
kiviili erkolesi rosz, az dllamférfin megengedett eszkizeinek sord-
b6l, — ott a hol semmi mds eszkiz sem vezethet célhoz, —
sohasem fog hidnyozhatni.?) '

) ,A nemzetek igyekvése, allapotukat megjavitani, természetszeriileg alkalma-
szolgaltat katonai tehetségek és erények kifejtésére, s az ily haboruk héseit nemzet
titk jottevije gyanant tiszteli s az egész vilag csoddlja.“ I.. Machiavelli: Principe
3., és ugyané masik miivében mondja: ,Szabadon élo alladalomnak kettos célja lé-
vén, az egyik a foglalds, a misik szabadséginak fonntartisa, igen természetes, ha a
nagy eloszeretetnél fogva ugy egyikben mint a masikban hibdkat kovet el.“ (Discorsi
I. konyv XXIX. fej.) Itt tehat maga elismeri, hogy a hodité haboruk lehetnek indo-
kolatlanok, elhibazottak.

?) L. id. miivének 83. §-at.

%) Bluntschli itt még a gyilkossdgot hozza fel, melyet ugyan a priori, bizonyos
esetekben megengedett politikai eszkéz gyanant az erkolesi rend legnagyobb veszé-
lye nélkiil maga sem tart feltiintethetonek, de melyet a vildgtorténet mint & nemsze-
tek életének legfobb biraja, némely esetekben igazol. Utal azon kiilonbségre, me-
lyet a nemzetek kozérzillete a siciliai vecsernye,a Bertalan-éj, Ravaillac gyilkossaga,
a francia forradalmi septemberi mészarlasok s masfelsl péld. Judith, Harmodius és
Aristogeiton, Caesar gyilkosai, Corday Sarolta, s a valodi nemzeti hos gyanént iin-
nepelt Tell Vilmos kozott tesz, s azt mondja, hogy a viligtorténet felmenti a gyil-
kost akkor, ha tette altal a nemzet tiirhetlen zsarnoksagtél szabadult, mely ellen
a kiizdelemnek més eszkoze hidnyzott, ha a zsarnoksig a maga iszonyaival nagyobb
erkolesi rosz gyanant jelent meg mint az egyes gyilkossag, ha alkalmazhatéva lett
Spinoza monddsa: ,Man muss den Tyrannen todtschlagen wie einen tollen Hund !¢

3
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Tehit az eszkozbkre alkalmazott politikai mérték eltérhet
az absolut erkdlesi mértéktol, ha a wvalbban nemes és j6 dllams
cél semms mds eszkiozzel el mem érhetd, és ha a folhasznilt ob-
jectiv rosz kello6 ardnyban van a biztosan varhaté eredmény jé-

sdgival ; vagyis biztositva van az, hogy a rosz a j6 dltal lekiiz-
dessék és tokéletesen j6vd tétessék.

Az oly eszkozok, melyek ardnytalanul erkilestelenek, vagyis
nagyobb erkolesi kdrt okoznak, mint a min6é ama cél elérése altal
elharithatd, a politikaban még akkor is elvetendok, ha erkdlesi-
leg megengedett kozcélra vétettek volna alkalmazisba.')

N

Igaz, hogy a fejtegetésembdl levont elvek, a wisszaélések lehe-
tiségét ki nem zérjik; de az itt tirgyalt kérdés megolddsira oly
gyakorlati szabdly, melylyel soha wvisszaélni me lehessen, egyalta-
lan nem alkothaté, s végre is biztosabbnak latszik a tudomény
elveit a valddi élet elutasithatatlan exigentidival 0Osszhangzasba
hozni, mintsem oly idedlis magassdgba emelni, a hovd a gyakor-
lat fol nem emelkedhetvén, parancsaikat egészen elhanyagolja. K
mellett nem szabad feledni, hogy a politika szabdlyai mindig
viszonylagosak, s e tudomdny feladata nagyrészt épen az ellen-
tétes elvek kiegyezésében 4ll.?) Nem tiloz Macaulay, midén azt
mondja, hogy a ki koriilnéz a viligban, az tapasztalasbol meg
fog gy6zodni felole, miszerint semmisem bir kevesebb becscsel,
mint egy dltaldnos elv; s hogy azon sok bolcs-mondéds, melyet a
hét gorog boles ideje G6ta hangoztattak, aligha volt képes csak
egy esztelen cselekedetet is megakadalyozni.

A politikai praxis erkolesi nemesbiilését is nem annyira az
absolut és idedlis tanelvektol, nem is a formai korldtozdsoktol,
mint inkibb az 4llamélet minden elemét dthaté eleven politikai
kitelességérzet kifejlodése és megerdsodésétol virhatjuk. Kz az,
a mi hatdlyosabban és biztosabbap, mint minden formai elv és
kényszer arra oktatja és arra készteti a kormdnyz6t, ugy mint a

) Némely ir6 tovabb megy; igy Luden megkisértette igazolni, hogy a magin-
életben egészen més erkolestorvény bir érvénynyel, mint az &llami viszonyban s igy
okoskodott : a koziillet iidvének biztositisa a fejedelem legmagasabb erkolesi kotelme,
ennélfogva az is kotelessége, hogy azt bdrmily eszkizék segélyével igyekezzék elérni ;
a kitelem pedig sohasem lehet tilos; Garve pedig (Verbindung der Moral und Politik)
nem tartja erkolcstelennek azt, a mi az osszességre jelentékeny hasznot hoz, mert az
erkoles szabvanyai csak az emberek boldog osszélete végett advak.

?) L. Kaucz: Polit. tndomény. 2 11. §. 8. jegyzetét.
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korményzottat, hogy eqyéni érdekét ott a hol kell, az Usszesséq
érdekének aldrendelje s tekintet nélkil az elérheto jutalom és
elonyre kitelességének ismerje a kizilet érdekét elimozditans.
A mily ardnyban terjesztik ki a demokratikus allamintézmények
a politikai jogokat, oly ardnyban kell a politikai kotelesség ér-
zete ¢és tudatinak is terjednie; a mily mérvben karolja fel az
dllam az egyesek életcéljait sajat mikodése korébe, ugyanoly
mérvben kell az egyeseknek egyéni céljaikat az osszesség felada-
tival azonositaniok. A walddi politikai immoralitds: a politikai
eqoismus ; ha minden egyes valdban és dszintén az Osszesséq ja-
vdra fog torekedni, akkor az erkvlesileg tiltott vagy kétes esz-
kiszok haszndlatdnak sziiksége, sbt lehetlisége ts meg fog sztinmi.

Tudomanyunknak kivdlo feladata tehat ezen kotelességérzet
felkoltése s élénkitése, az allam természete, rendeltetésének s
az allampolgir viszonydnak megvildgitisa dltal; s miutdn az er-
kolesi vildg tulajdonképeni lényege épen a kotelesség, ha a poli-
tikat ily rdnyban miveljik, ezaltal egyuttal az dllamélet tandt
valédi ethikai alapra fektettiik.

Mohl Robert tobbszor emlitett kisérletének is fobecse abban
all, hogy a kutelességek bizonyos rendszerét alapitja meg, melyeket
0 ugyan dllamerkolesi kotelességeknek nevez, de melyeket ép oly
joggal tekinthetiink politika: kotelmeknek.') —

Es most immar, befejezésiil, ugy tetszik még egy kérdésre
tartozom vélaszszal.

Vajjon idoszerii-e most az értekezésem targyaul vélasztott
kérdés fejtegetése ? most, midén a nagy alkotméany-kérdések s dl-
taldnos politikai irdnyelvek kiizdelmének korszakit — mint mond-
Jik — atéltik, s azon korba léptink, melyben a tovibbfejlodés
silypontja az igazgatdsban fekszik.?) Azt hiszem, a gyakorlati
politika sziikségleteinek szemlélete igazolja, hogy a tudomény ujab-
ban a politika és mordl viszonyat behatébb figyelemben részesiti.

Egy legtjabb angol ir6, Dedk Ferenc életrajzihoz irt elo-
szavdban azt mondja: ,Minden korban j6 egy ily férfiu torténetét
olvasni; de sohasem oly szitkséges mint most, midin eqy iskola
keletkezett s mem ecsekély politikai hatalomra is tett szert, mely
azon eszmét hirdeti, hogy a mordlnak a politikdhoz semms koze
s hogy a kizvetlen eredmény eqyediili bizonyitéka az dllamfér-
Jiui képességnek.“3)

) L. idézett miivének 80 és kov. §§.
?) L. Stein Lévinc: ,Verwaltungslehre® bevezetését.
%) Monstuart E. Grant-Duff elobeszédében ,Francis Dedk, a hungarian States-
man“ cimii miihoz.
gk
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Mindenki tudja, hogy itt nem valami elméleti iskola érte-
tik, — mert mai nap az irodalmi Machiavellismus képtelenség,
— hanem a gyakorlati politikdba beférkozott és abban megho-
nosodott visszaélésekre torténik utalds. Izzel szemben azonban
azt talilom, hogy a ,politikai mordl“ sohasem lett partiizelmelk
iires jelszavdul annyiszor felhaszndlva, mint épen mai nap, s hogy
a hiba ma is abban keresendd, a mire fejtegetésemben el6bb utal-
tam, t. i. a politikai kitelességérzet lazasdgdban ¢és a politikai
egoismusban. ")

Tagadhatatlan, hogy az dllamok mai életében az objectiv
elvek helyét még mindig nagyrészt a subjectiv érdekek foglaljik
el s hogy a politikai irdnyzatok leple alatt gyakran csak hatalmi
aspiratik kizdenek egymassal.

E mellett nagy hibdja allampolgiri kozérziiletiinknek, hogy
még mindig hatirozottan élénkebb érzékkel birunk a politikai
Jogok, mint a politikai kitelesséqek irdnt, sokkal hevesebben td-
mad fel onbecsérzetiink amazoknak minden megsértése, mint lel-
kitsmeretiink emezeknek elhanyagolisa ellen; az is bizonyos, —
barmennyire akarjuk magunkkal az ellenkezot elhitetni, — hogy
egy nagyszerii, s legaldbb az 0nzés szemében sikeres napoleoni
ambitio vakitébban és csdbitébban hat redink, mint egy Washing-
tonnak egyszerii polgdri erényei; ,még nem birjuk felfogni, hogy
nines valbdi nagysdg csak az onfeldldozdsban.“?)

Es ha még mi, a tomeget alkoté egyesek igy gondolkozunk,
elvirhatjuk-e, hogy a gyakorlati politika, mely bizonyosan nem
bir azon varidzserdvel, miszerint a vele foglalkozékat hibaiktol
megtisztitand, s mely végre is semmi mds, mint az ontudatossd
valt dllami kozérziilet: elvarhatjuk-e, hogy a politikai praxis mds
uton haladjon ?

De épen az itt rejlo veszély adja meg a politikai tudomdny-
nak legnemesebb feladatdt: minél inkdbb gy6zodiink meg feldle,
hogy a politikai élet terjedelme és élénksége gyakran tisztasagi-
nak rovdsira né; minél inkdbb véltoznak el a nagy wezérelvek,
a hajdankor népét sivatagon vezetett lingoszlopbél afféle raké-
tavd, a melynek érdeme hogy egy pillanatra tiindokol és szineket
jatszik, de a mely ha szétpattant még nagyobb sotétséget hagy
hétra; minél szimosabbak a politikai augurok, kik masokkal akar-
jak elhitetni azt, a miben onmaguk nem hisznek ; minél inkabb

) Nem épen sajat hazai viszonyainkrél, hanem a jelen politikai kornak dlia-
ldnos jellemvondsairdl sz6lok, melyektsl a politika, mint kivaloan practikus tudo-
many, soha teljesen nem abstrahdilhat.

?) Laboulaye : Histoire des états unis; préface.
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vagyunk hajlandék a pdrtszenvedélyektdl befolydsolva, visszatetszo
eszkozok miatt a célzatokat is gyanusitani; s végre minél inkabb
bosszulja meg magit korunknak minden életirinyban észlelhetod
legnagyobb vétke: az, hogy a régi eszméket elvetette, mielott he-
lyokbe wujakat tudott volna &llitani: — anndl fontosabb felada-
tavd lesz az dllami ¢let tudomdnydnak: az igazsigot részrehajlat-
lanul érvényre emelni, elvei alkotdsdban ép oly tdvol dllani a szemé-
lyi és partérdek sugalmazisatél mint az elvont idealismustél, s igy
az ellenséges irdnyzatok ¢és napi vélemények hullimzisa kozepette
w0 tudomdnyos igazsignak szildrd szigetét“ létesiteni, melyen a
kiizd6k megpihenhetnek, melyen az ellenségek is kezet nyujthat-
nak egymdsnak ép ugy, mint a legkilonbozobb mddszereket Kko-
vetd orvosok is egyetértenek az elemek és testek természeti moz-
gasdnak tanaira nézve.')

Es mily csoddlatos paradoxonra bukkanunk itt: bizonynyal
pincs tudomdny, a melynek eltévedése messzehatobb és végzetesebb
kovetkezésii volna a gyakorlathan, mint a politikaé, s mégis épen a
politika azon tudomany, melynek legkevésbhbé lehet, legkevésbbé sza-
bad az élet mozgalmaitél s a mozgato szenvedélyek csabitisatol elzér-
kéznia:?) wezérelnie kell, azon folytonos veszélylyel kiizdve, hogy
majd 6 lesz az, a ki vezettetik.

S mi kovetkezik ebb6l? Hogy, ha a tudoményban 4&ltalin
higgadtsdg, részrehajlatlansig és lelkiismeretesség vezetnek leg-
biztosabban célhoz, ezen erények a politika miivelésében egyenes
kivetelményekké lesznek; mert kitelességérzetre akar tanitani,
onzetlennek kell lennie, de hunyéiszkodds nélkiil; mert az élet
tudoménya, gyakorlatinak kell lennie, de hidegen maradva a napi
vélemények viltozé balvinyai irdnt; abban rejlik a politikai tudo-
mdany valédi moralitdsa, miszerint sohasem téveszti szem elol azt,
mire az ujabbkor egyik legnemesebb keblii tuddésa inti az emberi
élet tiineményeinek vizsgdléit: hogy a tudomdnynak onmegtaga-
ddsra van sziksége, ha az igazsdgot felismerni akarja.®)

) L. Roscher System 1. 27. §.

) ,Die Politik muss, um lehrreich zu sein, ihre Aufgaben nicht withlen, son=
dern empfangen, wie sie im Drange von Raum und Zeit hervorgeben aus jener tie-
fen Verschlingung der gesunden Kriifte der Menschheit mit allem dem krankhaftem
Wesen, welches in der physischen Welt Ubel, in der moralischen Boses heisst.“
Dahlmann : Politik 8. 1.

%) Roscher : System I. 265. 1.

Dr. Berzeviczy Albert.
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I. A collegium korményzata.

A fofeligyeleti jogot gyakorolja a m. kormény a superin-
tendentia utjan. A korményzatot viszi a partfogésigi gyiilés maga
vagy bizottsdgai s valasztott tisztviseloi altal. Egyhdzkeriileti fel-
iigyeld : nagysdgos id. Bdndé Jozsef. Helybeli feliigyelo: csetneki
Jelenik-Almdssy Istvdn kir. tandcsos. Kozgyiulési jegyzok : Fe-
kete Sdndor megyei levéltirnok és Otrokocsi Végh Ddaniel ta-
ndr. Igazgaté és ephorus Hazslinszky Frigyes. Pénztarnok Flo-
ridn Jakab tanar. Tapintézeti gondnok Ludmann Ott6 tanar.
Collegiumi iigyész Klefner Gyula. Collegiumi orvosok: Krajzell
Auwrél, Mosanszky Titus és Szalay Kdlmdn.

A partfogésagi gytlés bizottsigai: A pénzigyi bizottsig,
melynek elnoke a helybeli feligyels, a szamvizsgdlé bizottsig,
melynek elnoke Lavotha Rezso és az allandé igazgatdévilasztmany,
mely a korményt viszi a partfogésigi gyiilés dltal megszabott
korlatain belol s egyszersmind legfelsobb fegyelmi torvényszék is.
Lizen vilasztmany elnoke a helybeli feliigyels. Tagjai hivataluk-
nal fogva: az igazgatd, a hittani és jogi tanfolyamok dckdnjai, a
semindrium vezetd tandra, a pénztirnok, a tapgondnok, a colle-
gium iigyésze, a jegyzOk, a muzeumok és konyvtirak oOrei. Va-
lasztdsnal fogva: Benczur Joézscf, Furman Nandor, Herfurth Jo-
zsef, Iranyi Istvdn, Kardos Tivadar, Kolosy Miklés, Kosch Iri-
gyes, Kubinyi Albert, Kubinyi Aurél, Lavotha Rezsd, Meliorisz
Gergely, Mérey Aurél, Mosanszky Titus, Mosanszky Victor, No-
vak Mihdly, Schmidt Gyula, Schulek Gusztav ¢és Sztehlo Janos.

II. A collegium jogakadémidjénak jelentése.

A két magyar egyetem jogi kardval egyenjogu, négy évfo-
lyamu teljes jog- ¢s dllamtudomédnyi karrd alakitott eperjesi jog-
akadémian a lefolyt tanévben a jog- ¢s allamtudomdnyi szaktan-
folyamok is megnyittatvan, ezen karndl mindazon tanfolyamok
érvényesen bevigezhetok, melyeknek szabalyszerii bevégzése meg-
kivantatik ahhoz, hogy valaki akdr pilyavégzett joghallgatonak te-
kintessék, akdr az dllamvizsgilatokra, vagy kozvetleniil minden egye-
temi péttanfolyam nélkiil az egyetemen a szigorlatokra bocsittassék.

Jelenleg az eperjesi jogakadémidn 8 tanszék van berendezve,
s azokon a lefolyt tanévben 6 rendes, 2 rendkivili s egy ma-
gantandr mikodott.

Az uj tanév 1879. évi szeptember hé 4-én nyittatott meg.
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1. A jog~ és dllamtudomdnyi kar személyzete.
Dékéan
Vandrak Andras, bolcsészettudor, a m. tud. akadémia l.

tagja, a jogholcsészet és a magyar kizjog ny. r. tanira, az elsd
¢s masodik alapvizsgilati bizottsag e. i. elnoke.

Nyilvidnos rendes tandrok:

1. Vandrak Andras, (lisd fent).

2. Schulek Gusztav, koz- és valtéiigyvéd, a magy. magin-
jog, az osztr. polgdri jog, a peres és perenkivili eljards ny. r.
tandra, a jogtudomdnyi dllamvizsgilati bizottsig e. i. elnike.

3. Horovitz Simon, jogtudor, iigyvéd, a rémai és a hiin-
tetojog ny. r. tanira, az elsé alapvizsgilati és a jogtudomdnyi al-
lamvizsgalati bizottsig tagja.

4. Sebestyén Jend, a jog- és dllamtudominyok tudora, a
pénziigytan, a m. pénziigyl torvények, a m. kozigazgatdsi jog s
a statisztika ny. r. tandra, az dllamtudomdny édllamvizsgalati bi-
zottsdg rendes, a mdsodik alapvizsgdlati bizottsig péttagja.

5. Berzeviczy Albert, az dllamtudoményok tudora, a poli-
tika, encyclopaedia s a nemzetgazdasigtan ny. r. tandra, az &l-
lamtudoményi 4llamvizsgdlati bizottsig elnoke, és a II-ik alap-
vizsgilati bizottsig tagja.

6. Sélley Sandor, jogtudor, az egyetemes eurdpai jogtorté-
net, a magy. alkotminy s jogtorténet, a kereskedelmi s valtéjog
ny. r. tandra, a jogtudoményi allamvizsgilati s az elsé alapvizs-
galati bizottsig tagja, a kar e. i jegyzije.

Nyilvdnos rendkiviili tandrok:

7. Tillisch Janos, hittanintézeti dékan, a bolcsészettorténete
és az egyetemes egyhdzjog ny. rk. tandra.

8. Hork Jozsef, hittandr, az egyhdzjog ny. rk. tanira, az
dllamtudoményi é4llamvizsgdlati bizottsig tagja, egyhdzkeriileti le-
véltarnok.

Magdntandr:

Sztehlo Gusztav, orvostudor, a budapesti szegénykérhdz volt
segédorvosa, a torvényszéki orvostan magdntandra.
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2. A jog~ és dllamtudomadnyi karral kapcsolatban
1évo vizsgdlati bizottsagok.
Elsd alapvizsgdlati bizottsag:
Elnok: Dr. Vandrik Andras dékan,
Bizottsagi tagok: Dr. Horovitz Simon, dr. Sélley Sandor.
Miéisodik alapvizsgalati bizottsag:
Elnok: Dr. Vandrik Andrds dékén,
Bizottsagi tagok: Dr. Berzeviczy Albert, dr. Sebestyén Jeno.
Jogtudomdnyi dllamvizsgdlati bizottsag:
Elnok: Schulek Gusztiv,
Bizottsdgi tagok: Dr. Horovitz Simon és dr. Sélley Sdndor.
Allamtudoményi dllamvizsgalati bizottsdg:
Elnok: Dr. Berzeviczy Albert,
Bizottsdgi tagok: Dr. Sebestyén Jend, Hork Joézsef.
A két dllamvizsgalati bizottsag kiltagjai:
Furman Andor, Eperjes sz. k. viros polgarmestere,
Kolosy Miklés, Sarosmegye féjegyzdije,
Matavovszky Janos, kir. adofeliigyelo,
Dobay Sandor, kir. kozjegyzd,

Irdnyi Istvan kir. tszéki bird
Molitorisz Istvan » »
Kovaliczky Istvan » »

Dr. Schmiedt Gyula  iigyvéd
Dr. Glick Lipét
Dr. Klefner Gyula 4
Dr. Mosanszky Gyo6z6 5
Tomka Agoston

n

n

3. Az eloadott tantdrgyak.

A) A tanév elsé felében.
A) Kotelezett fétargyak.
1. Bevezetés a jog- és dllamtudomédnyokba, het. 2 éra. Dr.
Berzeviczy Albert ny. r. tandr. ,
2. Magyar alkotminy és jogtorténet, het. 7 ériban. Dr. Sél-
ley Séndor ny. r. tanar.
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3. Rémai jog, het. 8 érdban. Dr. Horovitz Simon ny. r. tandr,
4. Jogbolesészet, het. b déraban. Dr. Vandrak Andris ny. r.
tandr.

5. Magyar kozjog, het. 3 6rdban. (Folytatélag a tanév ma-
sodik felében het. 3 éraban.) Ugyanazon tandr.

6. Magyar maginjog, het. D driaban. Schulek Gusztiv ny.
r. tanar.

7. Alkotminy s kormdnyzati politika, het. b oérdaban. Dr.
Berzeviczy Albert ny. r. tandr.

8. Pénziigytan, het. 3 éraban. Dr. Sebestyén Jeno ny. r. tanar.

9. Magyar kozigazgatisi jog, het. 5 drdban. U. azon tandr.

10. Egyhézjog, het. 4 éraban. Hork Jézsef ny. rkivili tanér.

11. Bintetojog, het. 5 6raban. Dr. Horovitz Simon ny. r.
tanar.

12. Peres és perenkivilli eljardas, het. 5 O6rdban. Schulek
Gusztiv ny. r. tandr.
13. Osztrak polgari jog, het. 6 odrdban. Ugyanazon tanir.

B) Special-collegiumok.
1. Tételes nemzetkozi jog, het. 4 ériban. Dr. Séiley Sandor.
2. Bolesészet torténete, het. 4 o6raban. Tillisch Jéinos.
3. Kgyetemes egyhaztorténet, het. 4. éraban. Ugyanazon tanar.
4. A statisztika elmélete s Eurdpa statisztikaja, het. 4 6ré-
ban. Dr. Sebestyén Jeno.

1) A tanév masodik felében.
4) Kiotelezett fotargyak.

1. Romai jog, het. 8 éraban. Dr. Horovitz Simon.
2. Egyetemes eurdpai jogtorténet, het. 5 ordban, Dr. Sélley

3. Jogbolesészet, het. 5 6raban. Dr. Vandrak Andris.
4. Nemzetgazdasigtan, het. 8 o6raban. Dr. Berzeviczy Albert.
5. Magyar magédnjog, het. 5 o6raban. Schulek Gusztév.
6. Magyar kozjog, het. 3 érdban. Dr. Vandrik Andrés.
. Magyar pénziigyi torvények, heti 5 éraban. Dr. Sebes-
tyén Jeno.
8. Magy. allam statisztikdja, het. 6 éraban. Ugyanazon tanar.
9. Egyhdizjog, het. 4 6raban, Hork Jozsef.
10. Biintetojog, het 5 draban. Dr. Horovitz Simon,
11. Peres és perenkiviili eljaras, het. b érdban. Schulek Gusztiv.
12. Valté és kereskedelmi jog, het. 6 dériban. Dr. Sélley Sdndor.

-
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B) Special-collegiumok.

Roémai perjog, het. 3 draban. Dr. Horovitz Simon.
Bolesészet torténete, het. 4 ordban. Tillisch Jdnos.
Egyhdztorténet, het. 2 6riban. Ugyanazon tandr.
Allamszamviteltan, het. 2 o6rdban. Dr. Sebestyén Jend.
. Torvényszéki orvostan, het. 2 éraban. Dr. Sztehlé Gusztav.
. Bényajog, het. 3 drdban. Schulek Gusztayv.
. Viltéjogi gyakorlatok, het. 1 oriban. Dr. Sélley Sandor.
. Kereskedelmi tdarsasiagok jogi természete, het. 2 Odraban.
Ugyanazon tandr.

9. A bolesészet lényege s culturalis fontossaga, het. 1 ora-
ban. Dr. Vandrak Janos.

mqocx?kccpu

4. Akadémiai egyletek.

1. Jogasztestiilet.
Elnok : Kiszelly Kdlman,
Pénztarnok : Prihoda KEtele,
Jegyz6: Hensch Aurél,
Konyvtirnok: Jeszenszky Theophil.

2. Becsiiletbirdsag.
Elnok : Szabo Géza,
Alelnok: Meczner Zoltdn,
Titkar: Oszvald Tivadar,
zeken kivil 12 eskudthiro.

3. Joghallgaték segélyzé egylete.
Elnok: Neumann Soma,
Alelnok : Toéth Istvan,
Pénztarnok : Prihoda Etele,
Ellendr : Roth Izidor,
Titkdr: Horvath Odon.

4. Kolcsey-kor.
Elnok: Dr. Sélley Sandor,
Alelnokok : Kiszelly Kalmdin és Késa Barna,
Jegyz6k: Bartha Kalmdn és Horvath Odon,
Titkdr : Kun Mihdly.
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5. Zene és dalegylet.
Elnok: Dr. Sélley Sandor,
Alelnok : Fekete Imre,
Pénztarnok : Prihoda Itele.

5. Akadémiai hallgatok.

New i New -
A el AL =ity deiie U
Elsé évesek. Kiszelly Kdlmin 112
Bartha Kalmidn 1| 2 IlzIIerey Lasglu Ly
Filler Gy6z6 s Ocumsimn ) anllu 12
Goldmann Adolf 11 2 sl i T e 11
oy oAb 25 Péchy Joézsef 1] 2
Horvith Odon 1| 2 Phhod Hials 1l 9
5 Kézsmarszky Kalméan| 1|— Reich (Vﬂl‘l 7 e
Kirschier Endre 1L{ 2 o e 2
Késa Barna 19 I‘Oth I%l’dOl' 112
Kritkovszky Igundez | 1| 2{, Wby (wz:‘a. 1 ?
fapte 30 Toth Istvan 149
fon by L Tuchrinszky Joézsef | 1|—
10 Medzihradszky Emil | 1} 2 : Y
Nadinyi Gyula Li—1 Allamtud. tanfolyam.
Papp Jozsef 32 LSy~ o
tosenthal Adolf 1 90“0‘13’ b‘“‘,‘}{” L5
Was Gons 1l 9 Hensch Auré , 1|1 2
15 Vesatohv Tridop | 5 Horvath Elemér L2
. “135 Pajzsos Ferencz 1| 2
y : Pajzsos Janos 112
Aissod: uesel, Palenyik Jézsef G
Fekete Imre 1|-
Friedmann Gyula 1] o] Jogtud. taogfolyam.
Gallér Jinos 1| 2 Dessewffy Arpad 1| 2
Hercz Berthold 12 Meczner Zoltin 112
20 Jeszenszky Theophil | 1| 2}40 Szabé Géza 112

6. Vizsgdlati eredmény.
Vizsgalati engedélyt nyertek:
1. A szabdlyszeriien eltoltott tanév alapjan.
a) az elso6 alapvizsgdlat letételére Osszesen 17-en s ezek
koziil 3-an kitintetéssel, 12-en egyszeriien képesittettek, 2 pot-

vizsgara utasittatott ;
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b) a mdsodik alapvizsga letételére Osszesen 8-an, s ezek
kozil 2 Kkitiintetéssel, 5 egyszeriien képesittettek, 1 potvizsgara
utasittatott ;

¢) az dllamtudoményi &llamvizsgilat letételére ketten, kik
koziil egyik kitlintetéssel, a mésik pedig egyszeriien képesittetett ;

d) a jogtudomdnyi allamvizsgilat letételére 1, ki egyszeriien
képesittetett.

2. A tanfolyam hallgatisinak clengedése mellett.

a) az elso alapvizsgalat letételére: Csernus Gerd, allami
gymnasiumi rendes tanar és Medrihradszky Mihdly szolgabirdésagi
irnok ;

b) a masodik alapvizsgilat letételére: Mihdllffy Gyo6zo p. il

¢) az dllamtudomanyi 4llamvizsgalat letételére: Br. Zornberg
Vilmos p. ii. ministeri szamtiszt, Mihallffy Gyo6z6 p. i ministeri
szamtiszt ;

d) a jogtudomdnyi d&llamvizsgdlat Iletételére: Haupt Géza
adofeliigyeloi helyettes, Osszesen tehdt 7-en, kik mindnydjan ké-
pesittettek.

III. A hittanintézet jelentése:

A Tanarok:

Banesé Antal.
Hork Joézset.
Tillisch Jéanos.

B. Hittanhallgatodk:
Az elss tanfolyambans:

Altmann Gusztdv, sziiletett 1860. Leibiczon.
Demeter Séndor, ,, 1861. Dobsindn.

Francz Vilmos, 5 1859. Felkan.

Fiihrer Pal, ” 1859. Késmdarkon.
Gotthardt Gyorgy, ., 1858. Dobsindn.
Kramer Lajos, ; 1860. Rosnyén.

Lorinez Janos, ; 1860. Rosnyoén.
Mayer Endre, . 1859. Lédan.
Nemes Karoly, r 1859. Szanton.
Orgoviny Gyula, x 1862. Apateleken.
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Fiihrer Pél, december 18-dn kimaradt.
Gotthardt Gyorgy kilépett februdr ho 28-dn.

A masodik tanfolyamban:
Szldvik Matyds, sziiletett 1860. Dobsindn.
Thern Ede, " 1858. Iglon.

A harmadik tanfolyamban:

Czapft Aladdr, sziiletett 1858. Dobsindn.

Czékus Ldszlo, 1854. Gomor-Panyiton.
Fébry Jénos . 1855. Ménhardon.
Hiivossy Lajos, 1858. Keczegén.

Hittanhallgaté volt tehdt osszesen 16. Az év végén: Osszes-
szdm szerint 14. Anyanyelvre nézve: 7 magyar, 6 német.

C. Az 1879/80-ik tanévben elbadott tantirgyak sorrendje,
6raszdm, tanfolyam s oktaté tandar szerint kimutatva :

I. 'Téli félévben.

1. Keresztény erkolestan II. és TII. tanfolyamban, hetenkdénti
4 O6raban; tandr: Bancsé Antal.

2. Egyetemes egyhdztorténelem, ékor I. és IL tanfolyamban,
hetenkénti 4 ordban; tandr: Tillisch Jéinos.

3. Uj szovetsegl magyarazat, Korinth. I. levél, mindhdrom
tanfolyam egybekitve, hetenkénti 6 6ra; tandr: Bancso

4. O szovetségi magyarézat, Mozses I. és II. konyvének va-
logatott szakaszai, II. és III. tanfolyamban, hetenkénti 3 6rdban:
tanal Tillisch Janos

5. KEgyhazjog, kanon. része, III. tanfolyam, hetenkénti 4 6ra-

ban; taxmr Hork Jozsef.

6. Katechetika I és II. tanfolyam, hetenkénti 3 draban,
tandr : Hork Jozsef.

7. Liturgika III. tanfolyamban, hetenkénti 3 6rdban, tandr :
Hork Jozsef.

8. Bolcsészettorténet 1. tanfolyam, hetenkénti 4 6raban, ta-
nar: Tillisch Janos.

9. O szovetségi bevezetés 1. és 1L tanfolyam, hetenkénti 2
6raban; tandr: Tillisch Jénos.

10. Héber nyelvtan, I. tanfolyam, hetenkénti 2 éraban:

11. Homiletikai, katechetikai, liturgikai gyakorlatok, magyar,
német €és szlav nyelven, hetenkénti 3 érdban; tandr: Hork Jozsef.
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12. Szlav nyelvgyakorlatok, hetenkénti 1 oOrdban, tandr:
Hork Joézsef.

13. Latin styl és dolgozatok mindhdarom tanfolyamban he-
tenkénti 2 oriban; tandar: Bancsé Antal.

Nyari félévbens:

1. Erkolestan: II. és III. tanfolyam, hetenkénti 4 ordban,
tandr: Bancsé Antal.

2. Egyhdztorténelem, kozépkor, I. és II. tanfolyamban, he-
tenkénti 4 oOrdaban; tanar: Tillisch Jéanos.

3. Ujszovetségi magyardzat, parabolik, mindharom tanfo-
lyamban, hetenkénti 2 éra; tandr: Bancsé Antal.

4. O szovetségi magyarazat. Job konyve IL és ITI tanfo-
lyamban, hetenkénti 3 6ra; tandr: Tillisch Janos.

5. Protestans egyhidzjog III. tanfolyamban, hetenkénti 4 éra;
tandr: Hork Jozsef.

6. Homiletika I. és II. tanfolyamban, hetenkénti 3 éra, tandr:
Hork Joézsef.

7. Pastoralis IIL. tanfolyamban, hetenkénti 2 ora; tandr:
Hork Jézsef.

8. Bolesészettorténet I. tanfolyamban, hetenkénti 4 éra;
tandr: Tillisch Janos.

9. O szovetségi bevezetés 1. és IL tanfolyamban, hetenkénti
2 odra: tanar: Tillisch Jénos.

10. Valldsbolcsészet, mindhdrom tanfolyamban, hetenkénti 3
6ra; tanir Bancsé Antal.

. 11. Héber nyelvtan I. tanfolyamban, hetenkénti 2 ¢ra; tandr:
Tillisch Jéanos.

12. Homiletikai, katechetikai és liturgikai gyakorlatok, ma-
gyar, német ¢és szliv nyelven; gyakorlati exegesis, hetenként 3
ordban; tanar: Hork Jozsef.

13. Szldv nyelvgyakorlatok, hetenkénti 1 draban; tandr:
Hork Jézsef. '

14. Latin styl. gyakorlatok, hetenkénti 2 O6rdban; tandr:
Banesé Antal.

D. Szigoriatok = Féléve vizsgak

az elsd félévi tantdrgyakbdl tartattak janudr ho 20-t6l februdr
hé 7-ig.
A masodik félévi szigorlatok junius hé 17-t6l 28-ig.
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E) Ifjuségi egyesiletek, korok.

A theologidban a homiletikai harom nyelvii kiron kiviil,
melynek 32 rendes ilésén 30 dolgozat olvastatott fel és birdl-
tatott meg, s melynek elnoke hivatalbél ez évben is a gyak.
theol. tandra és kotelezett tagja minden egyes hittanhallgaté volt
a kovetkezd korok dllottak fel:

I Az Onképzb’ és omseqélyzi eqyesiilet.“ Kz folytatta ta-
valy megkezdett mikodését s osszesen 17 rendes és 3 rendkiviili
gyiilésen tobb, hdrom : magyar, német és latin nyelven irott dol-
gozat olvastatott fel, melyek koziil kalonds emlitésre mélto:

1. Mayer Endre 1-s6 éves theologusnak: ,Az ember célja
és hivatdsdrsl irott értekezése magyar nyelven.

2. Ugyanannak ugyancsak magyar nyelven tartott jeles fel-
olvasisa: Maddch J. ,Az ember tragoedidja“ tekintettel Gthe
wLaust“-jara.

3. Nemes Kéaroly 1-s§ ev. theologusnak latin munkija:
» Pavper est qui tantum — divitias habet.“

4. Franz Vilmos 1-s6 éves theologusnak német nyelven tar-
tott értekezése , Hinige Worte iiber einzelne Ursachen, warum.
die Kirchen gemieden werden® kérdés felett. Ezenkivil 6 sza-
valat.

A kor tisztvisel6i (valasztas utjin) a kovetkezok voltak:

Elnok: a mult évhen 3 évre valasztott Hork Joézsef theol.
r. tanar.

Titkdr: eleinte Czapff Aladdr, annak lemonddsa utdn Fabry
Jdnos, mindketten 3-ad éves theologusok.

Jegyz6: Thern Ede 2-0d éves theologus.

Pénztarnok : Szlavik Matyds 2-od éves theologus.

Kényvtarnokok : Mayer Endre és Francz Vilmos 1-s6 éves
theologusok.

Laptirnok: Demeter Sindor 1-s6 év. theol. s a laptdirnal.

Ellendr : Lérinez Jinos 1-s6 év. theol.

Tagjainak szdma az iskolai év elején: 14. Az iskolai év
végén: 11. Kilépett kett6. Kizdratott egy.

A kor jotev6i kozott legelsG helyen emlitendok, a kik a
kor kezelése alatt 4116 konyvtérat gazdagitottik nagy adomdnyaik-
kal, nevezetesen: nt. Knapp Gyula esslingeni kiérd. dékdn Wiir-
tembergben. nt. Sztehlo Janos VI. szab. kir. vérosi fGesperes.
nt. Dianiska Andrds zdgrabi ev. lelkész és nt. Noviak Mihaly
eperjesi evang. lelkész ur.
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Pénzbeli adoményokkal gazdagitottdk a kor vagyondt:

1. nt. Sztehlo Jdnos VI. szab. kir. védrosi féesperes ur, ki
5 frt. o. é. és 2., tiszt. Mohr Gyula brasséi ev. magyar lelkész
ur, a ki 1 frt. o. é. ajandékozott a kor segély pénztokéje gya-
rapitasara.

A kor irdnt tanusitott joakard részvéteért a nevezettek koziil:

1. ot. Knapp Gyula esslingeni dékan ur

2. nt. Sztehlo Janos VI. szab. kir. varosi foesperes ur

3. nt. Dianiska Andras zagrabi ev. lelkész ur ¢s

4. nt. Novak Mihdly eperjesi ev. lelkész ur a kir tisztelet-
beli tagjdvd vdlasztatott.

A kir pénzvagyona készpénzben : 37 Bt 57 kr
Kovetelésckben : 153 ., Bb 4
Kétes: 3b .. 95 &

Osszesen: 227 frt 07 kr.

A kor rendelkezése alatt 4ll6 konyvtar koteteinek szama
1390 kotet.

2. Az ,Olvasé kir¢. Ez az elsé félévben a kiovetkezé lapok-
kal stb. rendelkezett:

1. ,Jahrbiicher fiir prot. Theologie“ szerk: Lipsius. Jena.

2. ,Protestdns Egyhdazi és Iskolai Lap* szerk.: Dr. Ballagi
Mor. Budapest.

3. ,Keresztény magvet6“ szerk. : Péterffy és Kovics. Kolozs-
vart.

4. ,Magy. prot. egy. és isk. Figyel6“ szerk.: Czelder Mar-
ton. Felsébanya.

5. ,Prot. Pap.“ szerk.: Lagler G. és Kilmin D. Kolesd.

6. ,Nach der Schicht® szerk.: Gratz Moér. Gollnitzbinya és

7. ,Prot. Kirchenzeitung® szerk.: Lic. Websky. Berlin.

(Utébbi két lapot nt. Sztehlo Janos fesp. ur, a 2-ik szdm
alatt nevezettet az elnok adta a kornek.)

A misodik félévben az olvasé kor, kivéve az elsé szim alatt
emlitett : ,Jahrbiicher stb.“ cimii folydiratot, mind megtartotta
a fent nevezetteket.

Az olvasékor az ,Onképzd s onsegélyzi egyesiilet“ dltal tar-
tatvan fel, tisztviseloi ugyanazok, a kik az Onsegélyzé egyesii-
letben.

3. A ,Liturgicum®. Ezen kir tavaly alapittatott. Célja:
a theol. ifjusignak a szoszéki és oltdri teendokben és az egy-
hazi énekben valé begyakorlisa, és a képezdészck az orgondlds-
ban és éneklésben valé képzése.

Tagjai: az oOsszes theol. és képezdei ifjusdg.
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Elnokei: Hork Jozsef theol. és Zsarnoviezky Istvan képzo-
intézeti tandrok.

Jegyz6i: Thern Ede 2-od ev. theol. és Werner Gyula 3-ad
ev. képezdész.

Nyelve: magyar, német, szliv.

Tartott osszesen 26 gyilést. Kbbél 14 magyar, 9 német és
3 szlav.

4. A , Katecheticum. A katechetikai el6addsok folyaman,
foképen pedig a szigoru téli vasdirnapokon, midén az algymna-
sinmi ifjusdg a gymnasiumi tanari kar hatdrozata folytin a
templomba jiras kotelessége aldl fel volt mentve, ellenben ezen
gyakorlatokon megjelenni koteleztetett, tobb gyakorlat tartatott;
négy ezek kozil ,Gyermek istenitisztelet® alakjaban.

Tisztvisel6i a kornek ugyanazok, a kik a ,Liturgicumban®.
Nyelve kizarélag magyar.

5. Végiil emlitendd, hogy a hittanintézeti ifjusignak mds
kebelbeli collegiumi ifjusaggal szemben valé képviseletére sth. ,a
hittamintézet hallgatbinak testiilete“ : Thern Ede 2-od éves theol.
vilasztotta ez évre elnokké.

F) Taneszkozok.

A theologiai konyvtar szaporodott:
A) Ajandékbol:
1. nt. Knapp Gyula kiérd. esslingeni (Wiirtemberg)

dékdin ur és tarsai adomanyabél . . . . 113 kotettel
2. nt. Dianiska Andris zagrabi ev. lelkész ur ado-

manydbol (a Calwi-egylet kiildeménye) . . 25 5
3. nt. Sztehlo Janos VI. szab. kir. var. fé')esperes

ur ajindékabol . . . 20 .
4. nt. Noviak Mihaly Lp&l‘JeS1 ev. lell\esz ur ado—

minya utjan . . . 33 5

5. nt. Tillisch Jéanos theol. dékan ur a‘](mdel\abol &
6. t. Binder Samu eperjesi ev. tan. ur ajandéka-

b6l osszesen . . T e il S e U S
% 4.Dr- J B Cambrldoebol e e RRCTITE T | 4
8. t. Hazslinszky 1«ugyes coll. lga,zgato ur ajan-

dékdbol . . L i
9. t. Hork Joézsef theol tanar ur ajandekabol L i

Osszesen 212
4
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Fogadjak a nagylelkii adakozék szivesen nyilvdnos koszine-
tiinket !
B) Vétel utjan.

1. Az ,Onképz6 s omsegélyzé egyesiilet megvette

a magy. prot. lelkészi konyvtar . . . . 25 kotetét,
2. Az 50 frtnyi keriileti segélyen . . . . . 10 -

Osszesen . 35 kotetet.

A konyvtar allasa jelenleg:

A mult esztendoben volt jelenleg . . . . . 1143 kotet
. J a) ajandék utjén . . 212
Saparelas { b) vétel utjin . . 3b
Osszesen 247 : 247

Van tehit osszesen a komyvtiarban 1390  kotet.

IV. A tanitoképzé intézet jelentése.

Tanarok.

Fabriczy Janos, a mennyiségtan, természettudomanyok, a
rendszeres vallistan s neveléstorténet tandra.

Gamauf Gyorgy, torténet, foldrajz, magyar s német nyely,
rajz s irds tanira.

Zsarnoviczky Istvan, nevelés és oktatdistan, zene, ének ta-
nara, a bennlaké novendékek feliigyeloje, a kertészi gyakorlatok
és az intézet beliigyeinek vezetdje.

Husz Armin, gymnas. r. tanar, a testgyakorlat vezetdje.

Tantdrgyak.

Vallastan. 1. és. II. évfolyam. Luther M. kis katéja Wen-
del H. magyarazatiaval. Het. 2 6ra. Zsarnoviczky.

III. évf. Rendszeres hit- és erkolestan: a vallds lényege, sz.
iras. Istenrdl, emberrdl és Krisztusrél sz6lé ker. tan. A ker. ko-
telességek magunk, felebaritaink, csaldd, allam, egyhdz irdnt.
Egyhaz és a szentségek. Halal és halbatatlansdg. Kk. Zsilinszky
M. Hit- s erkolcstana. Az elemi vallisos nevelés és vallistanitds
moédszertana. Het. 2. 6ra. Fabriczy.

Neveléstan. 1. évf. Beszéd- s értelemgyakorlatok. Irva-
olvasis- és az anyanyelv tanitisanak mddszertana. Nagy L., Gonczy
P., Bariny J. szerint. Het. 4 6ra. Zsarnoviczky.
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IL. évf. Az iskolai fegyelemrdl s ennek fGeszkozeirél. A
szellemi nevelésrgl t. i. az elme, az érz6 tehetség és a vagy te-
hetség képzése. Kk. Bardny J. Het. 4 6ra. Zsarnoviczky.

III. évf. A tapité hivatdsa és képzése; a népiskolardl, ne-
velésrol, tanitdsrol, a fegyelemrdl dltaliban. A hitoktatds, a fold-
rajz, terményrajz, szépirds, rajz, ének és testgyakorlis moédszer-
tana. Mintaleczkék kidolgozdsa. Het. 4 ora. Kk. Barany J.
Zsarnoviczky.

Neweléstorténet. 11. évl. Az Gkori nemzetek nevelési nézetei.
Ker. nevelés: a confessionalismus, realismus, pietismus, deismus
és ker. humanismus jelentékenyebb egyéniségei és eszméi, kiil-
foldon s hazdnkban, folytonos vonatkoztatissal a jelenkor tisz-
tabb nevelési nézeteire vagy ferdeségeire. Az 1868. évi 38. t.
cz. Kk. Kiss A. Het. 2 6ra. Fabriczy.

Tanitdsi gyakorlatok. A harmadéviek a méisodéviek jelen-
létében hetenként kétszer tanitottik az el. iskolai tanuldkat a
médszertan tandrinak ¢és egyszersmind az illet§ szaktandr fel-
iigyelete mellett. Az ily tanitds tirgya részint kijeloltetett, ré-
szint a novendékek dltal szabadon valasztatott, de mindig eldle-
gesen irasban kidolgozva lett s a dolgozat egyik tanar altal at-
nézetett. Tanitds végeztével el6bb a novendékek tették meg-
jegyzéseiket a tanitis menetére, alapjira, sikerére s a kérdések
és feleletek minGségére, a tanité magatartisira sth. nézve. Végil
a jelenlevé tandrok tették megjegyzéseiket és adtak tandcsot.
Ezenkivill a gyakorlati tanitds érdekében a harmadéviek heten-
ként tobbszor a helybeli el. iskoliban vagy mint szemlélfk vagy
mint a tanitids vezetGi voltak jelen; esetleg a tanitét teljesen
helyettesitették. ; .

Magyar nyelv. 1. évf. Nyelvtan. Ertelmes olvasés; széta-
golds. Egyszerii mondatok; a mondat f6- és mellékrészei. A
targynév, tulajdonsignév, szaimnév, névmas, a cselekvé szenvedo
s miveltetd igék, hatiroz6, névuté mondattanilag és alaktanilag;
némely koté- és indulatszék. Az egyszeri mondat mellett eléggé
értelmezheté irdsjelek. Nagy kezdd betilk. Folytonos elemzés.
Prézai s Lkoltéi olvasmanyok emléztettek s kivonatoztattak ; a
tandr egyes elbeszéléseit a novendékek elmondottik s az e koz-
ben elkiovetett hibakat a méar ismert szabélyok szempontjabol
itélték meg s javitottdk. Nyelvtani kézikonyv nem hasznaltatott,
ellenben az elvont szabalyokat a tanulék feljegyezték s idoko-
zonként atnézés végett benyujtottik. Hazi dolgozatok. Olv. kényv :
Gaspar magy. olv. k. III. népisk. oszt. szamédra. Het. 3 oéra.
Fabriczy.

4%
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IT. évf. Olvasmanyok alapjan az I. oszt. nyelvtani anyaga-
nak rovid ismétlése utin a bovitett s Osszetett mondat; a kir-
mondat. Szbegyeztetés, szévonzat, szérend az egyszerii bivitett
és oOsszetett mondatokban; az igék modjai és az igeidGk hasz-
nalata. Irdlytanbél szintén olvasmianyok alapjan kiilonosen a
fontosabb polgari okiratok is kisebb prozai irdsnemek ; koltészet-
tanbol legismerctesebb koltemény-fajok, kilonféle képletek és
alakzatok ismertetése koltemények és szénoklat-darabok olvasi-
sakor; koltemények emlézése. A nyelvtani, irdlytani s koltészet-
tani szabalyok legfébhbjei s kiilondsen a nyelvtaniak a tanulok
altal sajit példaikkal kiegészitve dolgoztattak ki; a dolgozatok
altalam kijavittattak s a hibik csoportositisa utin kozos meghe-
szélés targyat képezték. Havonként hdzi irdsbeli dolgozatok u.
m. polgari okiratok, leirdsok, clbeszélések, jellemrajzok; iskolai
irdsbeli dolgozatok a mnyelvtani szabdlyok alkalmazdsira adattak.
Kk. Lévay J. magy. nemz. irodalom kézikonyve, I. r. Irodalmi
szemelvények. Het. 3 éra. Gamauf.

III. évf. Idorendben kivilasztott szemelvények alapjin kii-
lonbozo korbeli legjelesebb magyar irék s kolték életrajza, mii-
kodése s befolyasa az illeté korszak irodalméara és mivelGdésére,
valamint az egyes kolt6éi miifajok fokozatos fejlédése. A kolté-
szet és szénoklat kivalébb fajainak ismertetése s tobb koltemény
elemzése, aesthetikai fejtegetése és emlézése. Olvasis kozben f6-
gond fordittatott a nyelvtan szabdlyainak ismétlésére s a nyelv-
tani hézagok kipétlasira. Hazi fogalmazasi gyakorlatok. u. m. az
eloadott tananyag korébol vett tiargyak, elvont természetii téte-
lek feldolgozisa ; mintaleczkék készitése. Iskolai irdsbeli dolgoza-
tok tirgyaul szolgalt valamely szénoklati darab nyelvtani fejte-
getése. A hibik felderitése és kijavitisa ugy tortént, mint a 2.
osztalyban. Mind a hdrom osztilyban a népiskolai tananyag fel-
dolgozasanal fosuly az elemi modszerre lett fektetve, ugy hogy
mar tanitds és tanulds altal a tanulék be lettek vezetve a nép-
iskolai tananyag gyakorlati kezelésébe. Kk. Szvorényi J. magy.
nemz. irod. ismertetése. Het. 3 déra. Gamauf.

Német nyelv. A niovendékek két csoportra osztattak: kez-
dokre, akik vagy németill nem beszélnek, vagy igen csekély né-
met nyelvtani ismeretekkel birnak, és haladékra, kik németiil
folyékonyan beszélnek.

Kezdékre a czél inkdbb az lévén, hogy német olvasminyo-
kat és beszédet helyesen értsenek, fosuly a legsziikségesebb
nyelvanyag elsajatitasira lett fektetve. Helyes olvasids és az
olvasottnak helyes leirdsa; a beszédrészek dltalanos megismerte-
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tése és nemeik felismerése ; targynevek, tulajdonsignevek ragozasa,
fokozésa; rendes és segéd igék mindig mondatok alapjan. Kis
olvasmanyok, koltemények értelmezése, elemzése. A szerzett nyelv-
anyag korében fokozatos haladds egyszerii mondatok szerkeszté-
séhen részint éloszoval, részint irasban. A Kkifejtett szabalyok
killon fizetbe irattak le és olvasds kozben alkalmaztattak. Hazi
és iskolai dolgozatok. Olv. kionyv. Gaspar német olv. kényve
a népisk. IL. oszt. szamara. Het. 2 6ra. Gamauf. Zsarnoviczky.

Halad6ék. A haladék tanitisa német nyclven folyt. A mon-
dattan, az Osszetett mondatokkal kapesolatban a kotoszok; szo-
rend egyszeri, bovitett és oOsszetett mondatokban: az igeidok és
modok hasznalata. A kifejtett szabalyok a tanulék altal kilon
fiizetbe jegyeztettek és kijavittattak. Mint a magyar nyelv ta-
nitdsanal is fostily az elemi isk. tananyagra lett fektetve és kifejto
tanalakban targyaltatott. Koltemények elemezése és alaki, tar-
talmi s aesthetikai fejtegetése. A targyalt anyag hézi irasbeli
dolgozatokra haszndltatott fel; iskolai dolgozatok szamara a nyelv-
tan szolgaltatott targyat. Schiller és Goethe életrajza s mikodése,
a német irodalomra gyakorolt befolyasuk és koruk mivelodésének
rovid ismertetése. Het. 2 6ra. Gamauf.

Szldv nyelv. Kezdo k. Hangok, betiik, szok, szétagok, be-
szédrészek. Elemzés, forditas, rovid szavalmanyok emlézése. Olv.
konyv. Slov. Citanka J. Slusny. Het. 2 6ra. Zsarnoviczky.

Haladok. Kloadasi nyelv a szliv. Mondattan; helyesirds
szabalyai; elemzésck; koltemények emlézése. Irasbeli dolgozatok.
Mriz F. nyelvtana szerint. Olvk. Slov. Citanka. Het. 2 oéra
Zsarnoviczky.

Mennypiségtan. 1. évf. Szamtan. Szim és szimjegy fogalma
s kiillonbozosége ; egység; miveletek egész szamok, kozonséges és
tizedes tortszdmok korében: mennyiségek kolesonos viszonyitdsa,
kovetkeztetés tobbre s kevesebbre; eredmény kifejtése szdval és
szdmjegyekkel. A tizedes rendszer. Szamitasi roviditések. Mér-
tékeink. Olaszszabdly. Arinyok; egyszerii s 0Osszetett harmas-
szabdlyi feladatok megolddsa kovetkeztetéssel és ardnyokkal. Egy-
szerit kamatszdmitds. Roémai szdmjegyek. A miveletek hagyo-
manyos elnevezései ez évfolyamban teljesen melloztettek. Het. 2
ora. Fabriczy.

II. évf. Szamtan. Kamatszdmitds; lerovat, leszdmitolds; ha-
tarido-szamitds, tirsasig- és elegyitési szabdly, lanczszabily. Négy-
zet- s kobhatvinyozisdara és gyokvonds hatirozott szdmokkal. ILo-
garithmusok és ezek alkalmazisa a kamatos kamat s az eredeti beté-
tel meghatdrozdsa. Evi betételek és jaradékok. Het. 2 éra Fabriczy.
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III. évf. Szamtan Egyszerii valdészintiség. Sorsjaték, sors-
jegy értéke & nyereménye. Az elemi szdmtan médszere. Het. 1
ora. Fabriczy.

Mértan. Egy s két irdnyu kiterjedések, u. m. hosszusigok,
szogek, négyszogek haromszogek, a kor és sokszogek s a kerii-
lékek ismertetése, és ezek egyenlosége, osszeillosége, hasonlisiga
s felmérése. Testmértan: koczka, hasdb, henger, gila, hordé, gomb
és szabdlytalan testek ismertetése, feliiletok, térfogatuk és silyuk
meghatarozasa. Gyakorlati hossz- és foldmérés; foldteriilet fel-
vétele; magassdg-mérés. Adott alkalmakkor az el. népiskola
mértani tananyagara figyelmeztettek a niovendékek, mely mindig
az elemi moddszernek megfeleloen targyaltatott. Het. 2 dra.
Fabriczy.

Természettudomdny. 1. és II. évt. Asvanytan a szervetlen
vegytan kiséretében. A korlég, viz, jelentékenyebb sok, foldek,
kovek, fémek és érczek, égo6 asvanyoknak természettani alaki s
vegytani tulajdonsagai és hasznilata. Jegoczrendszerek. A ke-
mény viznek ligygyd tevése, szappanfozés, tinta s agyagedények
készitése; talajnemek, tulajdonsigaik s a tragydzds; liveggydirtds,
vasgyartas és aczélkészités, foncsor készitése; a mireny felismerése
festékekben. IFkszer megvizsgildsa, aranylemez fénytani megkii-
lonboztetése rézlemeztol; arany és eziist kiillonvalasztasa. stb.
Het. 2. ora.

Allattan. Kivalébb emlosok, madarak, hiillok, halak, rova-
rok, héjanczok, pékok, férgek, puhdnyok leirdsa s ismertetése tar-
tozkodasi hely, életmdd, haszon és kar tekintetében. A hézi al-
latok tenyésztése, dpolasa, kivalébb betegségeik s ezek gydgyitsa.
Rovid mdédszertan. Kk. Schubert természetrajza és jegyzetek.
Het. 2 6ra. Fabriczy

III. évf. Természettan. Mozgds és nyugvds fobb tanai s a
jelentékenyebb gépek. HO-, hang-, fény-, delejesség- és villa-
mossagtani fébb jelenetek lehetd legegyszeriibb kisérletekkel. Az
eldadds, kiilonosen a népiskolai természettani tananyag elbaddsa
inductiv tanmenetben tortént s tobb alkalommal a mennyiségtant
is vette igénybe. Az el. népiskolai természettan rovid médszer-
tana. Kk. Kriiger Orbéan természettana és jegyzetek. Het. 2
6ra. Fabriczy.

Foldrajz. 1. és 1L évf. egyiitt. Az europai allamok fold-
rajza folytonos vonatkoztatissal az osztrik-magyar birodalomra
az Osszehasonlité és szerkeszto médszer szerint. Az egyes dlla-
moknak természetrajzi, politikai, statistikai viszonyai Osszehason-
litva a magyarorszagiakkal és kereskedelmi, hadaszati, politikai s
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egyéb kulturalis mozzanatok levezetése Kkifejto tanalakban. Tér-
kép-olvasdsra s rajzoldsra is kellé gond fordittatott, mennyiben
az egyes allamok képei, a mint az isk. tdblin a novendékek sze-
mei elott keletkeztettek, utdinrajzolas és kijavitds utan letisztdz-
tattak ; egyszeriibb foldr. térképek vetiiletei csak szerkesztéleg.
Tankonyv: Csink J. Vezérfonala, Europa. Het. 2 éra. Misodik
félév  Csillagiszati és természettani foldrajz. A fold mint égi
test ¢és a csillagdszati jelenségei; a hold, a nap és naprendszer,
allo és bolygé csillagok, istokosok ¢és hullé csillagok. A termé-
szettani foldrajzbhol a méar feldolgozott tananyagot alapul véve, a
fold keletkezésének theoridja, korszakok ; foldségek jelenségeinek
osszehasonlité osszefoglaldsa; a viz korfutdsa, a tenger és jelen-
ségei; vulkanikus erok mikodése; a meteorologiai jelenségek ; a
novény-, allat- és emberélet s ezek elterjedése a foldon, — A
csillagiszati jelenségek egytol-egyig kifejtoleg targyaltattak és
kiilonos gond fordittatott a novendékek feleleteinél arra, hogy 0k
is a kifejtés logikai menetét tanitdsi eloképil tartsik meg. A
nap ¢és csillagok latszolagos jardsabol foly6 égi tiinemények fold-
gomb segitségével lettek szemléltetve s kivalé gond fordittatott a
foldgomb kezelésére. Az eloaddsokbdl le lett vezetve a foldrajz
tanitasanak elemi moédszertana. Kk. Csink J, vezérfonala és jegy-
zetek. Het. 3 6ra. Gamauf.

Torténet. 1. évf.  Vilagtorténet a keresztes hadjaratokig:
keleti népek, gorogok, romaiak, modern éllamok keletkezése. Kk.
Ribary: Vilidgtorténelem. Het. 2 éra. Gamauf. II. évf. A nagy
interregnumtél napjainkig kiilonos tekintettel hazdnk torténetére.
Kk. Freeman-Marczali: Vilagtorténet. Het. 2 éra. Gamauf.

II1. évf. Magyarorszag torténete a legujabb korig tekintettel
a reformaciora, ennek elterjedésére hazdnkban, és nevezetesh egy-
héztorténeti momentumokra, az alkotmany és miivelodés fejlodésére.
Kk. Ribdry: Magyarorsziag torténete. Het. 2 éra. — A vildg-
torténeti tanitds elemi isk. czéljdhoz képest a nép- és korrajzi
modszer kovettetett, fostulyt fektetvén az édllamok keletkezésére
és a mivelodés fokozataira. Gamauf.

Alkotmdnytan. A 1II. évf. A hazai alkotmany népiskolai
moédszerben, a csalddbdl kiindulva; a jogi alapismeretek torténeti
alapon, a nemzet-gazdasigtan legsziikségesebb elvei. Az eléadds
alapjan ki lettek fejtve a torténet és alkotmdnytan mddszerei.
Kk. Mayer M.: Rovid alkotmanytan. Het. 1 6ra Gamauf.

Zene és ének. Zongora. I évf. Wedemann zongora-
iskoldjinak fiizetei szerint szimos gyakorlatok. Nikolitsch S. elemi
zeneelmélete. Nagy Lajos konnyebb egyh. énekei Het. 4 6ra
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Hegedii. I évf. Briahmig B. hegedii-iskoldja szerint szé-
mos gyakorlatok, egyhdzi s viligi énekek. Het. 2 oéra.

Orgona. II. évf. Nagy Ladszl6 Choralkinyve szerint 50
egyhdzi ének s kisebb elGjatékok Het. 2 6ra. — IIL évf. Nagy
L. szerint 50 egyhdzi éneck, praeludiumok és pedalgyakorlatok.
Het. 3 6ra. A reggeli és esti imandl s a hittanhallgatékkal tar-
tott magyar, tét, német istentiszteleti gyakorlatoknal, templomi
konyorgéseknél orgondlas.

Zeneelmélet. IL és IIL évf. Osszhangzattan és szim-
jelzéstan Wohlfahrt-Bartalus szerint. Het. 2 6ra.

Enek. I évf Elégyakorlatok Wieszner F. vezérfonala
szerint, az év elsé heteiben. 1. IL. és III. évf. KEgyhazi s viligi
énekek négyes karban. Het. 1 éra. Kardalok eloaddsa, iinne-
pélyek, temetések stb. alkalmaval. Zsarnoviczky.

Rajz. 1. I IILI. évf. egyiitt, heti 2 oéra.

I. évf. Egyenes vonalok, ezeknek egyenloé részekre osztdsa
és Osszetételok kiilonféle alakokkd; kiilonféle girbe vonalok, geo-
metrikus, ékitményl és novényi alapforméak drnyékolas nélkiil.
II. évf. Nehezebb ékitmények s novények korrajza, részint ér-
nyékolva, részint arnyékolatlanul. — III. évf. Emberi alakok
korvonalai, kiillonosen az arczok arinyok szerinti rajzolasa, a tavlat
fobb vondsai és alkalmazdsa a fa-testek rajzolasdra. Epiiletter-
vek ; arnyékolastan. A népiskolai rajz-tananyaganak felosztisa
és modszere.

A rajzolas elemei elorajzolds és diktalas utdn tanittattak.
Az iigyesebbek mind a harom évfolyamban a rajzolis minden
agaban nehezebb mintik utan is rajzoltak. Gamauf.

Szépirds. 1. és II. évf. egyiitt. Els6é félévben német iiteny-
és szépirds. Zsarnoviczky. Misodik félévben magyar iiteny- és
szépirds; az irdstanitds mdédszere, koriras elemei, Het. 1 dra.
Gamauf.

Testgyakorlat. A testgyakorlat mind a hdrom tanfolyam
novendékeivel hetenkint 2 6rdban tanittatott az egészen ujonnan
felszerelt tornahelyiségben. A gyakorlatok dllottak szabadgya-
korlatokbdl és kézeszkozokkel valo gyakorlatokbdél. A novendé-
kek gyakorlasi készsége és Oszinte engedelmessége dicséretet ér-
demel. Husz Armin.

Kertészet. A gyakorlé kert az isk. év elején ujja alakitta-
tott 4t s egyenes utakkal hat nagyobb s tobb kis tablira oszta-
tott. Van benne tobb szdz vad és a novendékek altal nemesitett
facska, konyhakert és viragkert. Vezeté: Zsarnoviczky.



Onképzés.

Palfy-kir, Valamint a lefolyt években ugy a jelen isk.
évben is a nivendékek privat szorgalminak érvényesitésére szol-
galt a Palfy-kor, melynek czélja: ,Onképzés a tanitéi hivatalra.“
E kor tevékeny tagja mindenik novendék lehetett. Tisztviseloi:
Szabé Endre jegyzd, Bukovinyi Gyula aljegyzo, Loyko Imre pénz-
tarnok, Sikerle Gyula konyvtarnok. Tagok szama az 1. félévben
25, a 2. félévben 23, egész éven at két olvasé tag. A kor az
elnok jelenlétében 25 ilést tartott, melyeken 30 munkat s ugyan-
annyi birdlatot hallott. Fzek kozil 15 paedagogiai, 6 szépirodalmi
értekezés volt; kilonos elismeréshen ot részesiilt; az 55 szavalat
kozil 15 sikeriiltnek ismertetett el. A kor ez évben is palya-
kérdést tizott ki: ,Mily elonye van a nyilvanos nevelésnek a
magéanos felett?“ A harom benyujtott palyamunka kozil Kulik
Marton masodévi novendéké talaltatott jutalomra érdemesnek. A
kir két folydiratot jaratott; ezenkivill t. Novak Mihdly helybeli
lelkész ur két tot egyhazi folydiratot volt szives egész éven at
a kornek atengedni, miért is a kor halas koszonetét fogadja. A
kor ez évben is jun. 20. megtartotta a szokasos innepélyt, mely
alkalommal zewemiivek, négyes kardalok, szavalatok adattak elé
¢és a palyanyertes munka olvastatott fel a szép szimu diszes ko-
zonség elott. A kor elnoke Gamauf Gyorgy. k. tanar.

A nivendékek nagy része a konyvkotést és a lombfiirésze-
lést elismerésre mélto jartassiggal gyakorolta.

Konyvtar.

A tamtoképzé intézet konyvtara e tanévben is gyarapodott,
még pedig vétel utjan 13 mivel (20 kotet és fizet), ajandékozas
folytin 39 miivel (45 kotet és fiizet, tehat Osszesen 52 miivel
(65 kotet és fiizet). A nemeslelkii ajindékozék u. m. t. Novik
Mihaly lelkész ur, Csink Jénos tanité ur, Zsarnoviczky tandr ur,
tobb konyvszerzo és a Franklin-tarsulat fogadjik halds koszone-
tiinket. A Kkonyvtir ez évben Gamauf tandr altal rendeztetvén
kovetkezo létszdmot mutat fel: theologiai 114 mii, neveléstani
148, torténet-foldrajzi 132, magyar, német nyelv s irodalom 102,
boleselet s mathesis 87, természettudoményi 98, klassika philo-
logia 34, torna, rajz, irds 16, vegyes tartalmiak 36, tehit ossze-
sen 767 mi, 1272 kotet és fiizet. Folyéirat ketté jar u. m.
Néptanitok Lapja (két példiny) és a Népnevelok Lapja.
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Taneszkozok.

Taneszkozok szama is gyarapodott ¢ tanév folyamaban. Vé-
tel utjan szereztetett egy 12 hiivelyknyi atmércjii teljesen felsze-
relt foldgomb és Kiepert ,Imperii romani tabula geographica“.
Maszdk Hugo rajzi falitdblai (24 db); Maérchel : Ornamente
Zeichnen (36 lap); Taubinger-Paterno: Systematische Zeichen-
schule (Ornamente u. Figuren, 96 lap); Hermes: Systematische
Zeichenschule (Figuren, Landschaften, 52 lap); Landau: Ardnyok
szerinti rajzolds (fejek, 12 lap). Emeltyi, vizszintez6, gizfejlesz-
tési palaczkok s csivek, Bunsen galva. eleme, fénytani iivegha-
sabok, jegoczmintdk, fold- és magassig-mérési uj eszkozok.

Bennlakas és felvétel.

A tanév kezdetén felvett 39 novendék kozil 2 félingyenes

és 26 teljesen ingyenes volt, kik — kézikonyveik és sajit fehér-
s dgynemiijok mosatiasa kivételével - teljes ellatds, dijatlan be-

iratds ¢és tanitds jotéteményében részesiiltek. A bennlakék két
kiillon épiiletben hét terembe vanvak beosztva és az ott laké ta-
nar feligyelete alatt allanak. A rend, tisztasag ellenorzésével a
feligyelo tanar altal kinevezett terem-orok vannak megbizva.
Vallas- erkolesi nevelés érdekében a hézszabalyok migkivanjik a
reggeli és esti istentisztelethen valé részvételt, melynél az dsszes
bennlaké novendékek egyh. énekét egyikok orgonaval kiséri s
mésikok reggeli illetoleg esti imat mond el. Az esti istentisztelet
egyszersmind a szabad eltivozas hatarideje.

Tanit6képzo intézetiinkbe felvétetnek azon ifjak, kik négy gym-
nasiumi, vagy négy real- vagy négy polg. iskolai tanfolyamrdl
82016 j6 tanulmanyi s erkolesi és megnyugtaté orvosi bizonyit-
vanyt mellékelnek folyamodvanyukhoz. Ezek hidnydban az illeto
orvosi és tanulmdnyi vizsgilat ald vétetik. Kik akdr csak felvé-
tetni, akar a bennlakissal jaro teljes ellitis vagy csak félingye-
nesség jotéteményének részeseivé lenni ohajtanak, azok folyamod-
vanyainkat angustus 15-ig az eperjesi collegiumi igazgatisighoz
terjesszék be. Megjegyzendo, hogy a teljes jotéteményben a no-
vendékeknek csak bizonyos meghatirozott szama részesiilhet; az
esetleg megiiriilt helyek érdem szerint osztatnak ki; a harmad-
évi novendékek tavoztival azoknak, kik az elsd évben ingyenesek
nem voltak, a jotétemény elnyerésére kilitis nyilik. Rend, tisz-
tasig s egészség érdekében kivdnatos, hogy a novendék ne csak
kello min6ségii s mennyiségi oltozetet, de egyszersmind czélszeri
agynemii mellett dgytakarot is hozzon magdval.
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Felvételi s javité vizsgilatok sept. 3. 4. napjin tartatnak;
a tanitds september 6 veszi kezdetét.

Tanitéképesito vizsgdlat.

Tanitoképesito vizsgalatra 21 gyakorlé tanitéo jelentkezett ;
ezek kozil vizsgélatra bocsdttatott 20, megjelent 19, s a meg-
jelentek kozil visszalépett 3; tehat 16 vizsgaltatott meg.

A vizsgdlatot megallotta :
altalanos jeles osztdlyzattal 1,
» .76 » 7)
2 kielégits 3.
Egy targybol javité vizsgdlatra utasittatott 3.
Egy jelolt csak 6 tirgyb6l képesittette magit, egy pedig egy
targybol tett javitéo vizsgdlatot.

A tanitoképzo intézet novendékei.

Harmad-éviek.
[
N é v | Szilletés helye
,,,,, R LR

1. Bukovinyi Gyula Poprad, Szepes
2. Csink Irma Kassa, Abauj
3. Hamborszky Gyula Kladzan, Zemplén
4. Holké Lajos Perlicz, Gomor
5. Jeszenszky Hyula Felso-Jeszen, Turécz
6. Loyko Imre Lapos, Séros
7. Sikerle Gusztav Stéosz, Szepes
8. Szabé Endre Fekete-Patak, Zemplén
9. Szomor Kéroly Jolsva, Gomor
10. Szumrak Karoly Pazdics, Zemplén
11. Werner Gyula Kassa, Abauj
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Masod-evielk.

1

[y e—y
PO

—

f—
SO ® PG TR W

NS U 910

_
S ©®

N ¢é v

1]
il

Sziiletés helye

Firja Karoly
Gallo Istvan
Janik Janos
Kresméry Karoly
Kulik Marton
Kupecz Jéanos
Lauf Andras
Macsanszky Lajos
Mihalik Miklés
Milecz Pal
Oberlinder Vilma

. Szlavkovszky Ede

Zsegnye, Saros

N.-Veszverés, Gomor
Konszké, Turéez
Beszterczebanya, Zoélyom
Lekenye, Gomor
Pelsocz-Ardo, Gomor
H.-Lomnicz, Szepes

| Nyiregyhaza, Szabolcs

Ochtina, Gomor
Neezpal, Turdez
Golniczbanya, Szepes
Lucsivna, Szepes

Elso-eviek,

Bellanyi Janos
sanyi Gusztav
Danis Janos
Davola Lészl6
Hibjan Jénos
Jaeger Kornél
Kovacs Jozsef
Krausz Janos
Krizsan Krn6
Laczjak

. Liptak Janos
. Migra Daniel
13.
14.
b
16.

Mikolik Arpad
Nagy Marton
Sztik Aurél

Vonga Gvula

I

Szirk, Gémor

| Ném.-Lipese, Lipto
' Ratko, Gomor

N.-Varad, Bihar
Vizsecz, Lipto
K -Szeben, Saros

- K.-Szeben, Saros

Csetnek, Gomor
Szulyd, Trencsén
Pokoragy, Gomor
N.-Veszverés, Gomor
Rézsahegy, Lipto
Eperjes, Séros
Nadabula, Gomor
Holl6-Patak, Szepes
Markuska, Gomor




V. A fégymnasium.

A) Tanarok és tanitoék.

endes tandrok: Hazslinszky Frigyes, Herfurth Jozsef,

Ludmann Otto, Haitsch Lajos, Hus zArmin, Hazslinszky Tamds
& O. Végh Daniel. ef Khorres LaAr K ba 7 . ZSem ain

Segédtanirok: Vandrdak Andrds, Hirk J6zsef, Bancsé
Antal &s Mikolik Gyula.

Hittanitok: Kassai Istvdn a rém. kath. ifjak részére, Sass
Bertalan a gor. kath. ifjak részére és Dr. Auszterlitz M. rabbi
az izraelitak részére.

B) Tantargyak.

A VIII. osztdlyban: 1. Vallas. 1-s6 félév. Hit- és erkoles-
tan. Kézikonyv: Zsilinszky Mihdly: Hit- és erkolestan. Pest.
1872. Bevezetés. Az Istenrdl és a vilagrdl szélé tan. Az em-
berr6l szolé tan. A biinr6l sz6lé tan. A Krisztusrél szolé tan.
A szent lélekrol sz6lé tan. Szent haromsdg. (Theologia. Kosmo-
logia. Anthropologia. Hamartologia. Christologia. Pneumatologia.
Trinitdas.) B magyarizatokkal. Hetenkint 2 oéra, eléadé: Hork
Jozsef.

2-ik félév. Ugyanazon kézikonyv. (Folytatis) Az tdvtan
Az utolsé dolgokrdl sz6lo tan. (Soteriologia. Ischatologia.) Bo
magyarazatokkal. Hetenkint 2 oéra, eloadé: Hork Joézsef.

2. Latin nyelv. 1-s6 sem. ,,Cicero de officiis® a 2-ik konyv
egészen, a 3-ikbol az elsé fejezetek. Siipfle gyakorl. 15 pensum
306—320 incl. Horacz Epist. I, 1., 2., 4., 7., 17. a legjelesebb
helyek emlékelve. 4 éra het.

2. sem. O Taciti Agricola, egyes részek emlékelése mellett.
Siipfle C. Jul. Caesar és Electra czimii pensumaibol 15. db. Vandrik.

3. Magyar irodalom torténete Beiothy Zsolt kézikonyve sze-
rint a legrégibb idoktol napjainkig, jellemz6 olvasminyokkal az
1-s6 és 2-ik sem. 2 6ra het. Havi hdzi dolgozatok. Vandrik.

4. Gorog. J félévben: Herodot VI. 34—51, 94—121, 132—
137. VIII. 40—43, 49—64, 66—73, 74—90. Nyelvtani gya-
korlatul fordittatott Corn. Neposb6l KEpaminondas, széval és
irasban.

II. félévben: Apologia Socratis Platétol; Sophoclis Anti-
gonebdl: Prologos, Parodos, elsé és masodik Epeisodion . — a
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szitkséges magyardzatokkal a gordg dramanak lényegét és kiil-
alakjat illetGleg. — Rovid irodalomtorténet. — 4 6ra hetenként.
Ludmann.

h. Német nyelv: Az elsé és wmasodik félévben a német
irodalom torténcte Wielandtél a legujabb idokig kiilonds tekin-
tettel Gothe és Schillerre. A remekirék kitiingbb miiveinek is-
mertetése és jellemzo darabok olvasisa. KK. Kluge: Geschichte
der dentschen.~Nationalliteratur. . Olvasékonyv: Liiben: Auswahl
charakteristischer Dichtungen und Prosastiicke zur Einfihrung
in die deutsche Literatur 2. u. 3. Theil. és a remekirdk egyes
miivei. Havi dolgozatok. 2 6ra hetenként. Ludmann.

6. Torténelem: a magyarok tortémete 1848-ig kivéalt az al-
lami és alkotmanyos viszonyok targyaldsival. Horvath M. sz. Ht.
4 6ra. Herfurth Jozsef.

7. Természettan: Hangtan, Fénytan, Hotan, Delejesség és
Villanytan. Az elso sem. Mechanika. Hazslinszky.

8. Bolesészet. Lélektan: sajit kézi konyve nyomdn egész
éven at het. 2 éra. Vandrik.

A VII. osztdlyban: 1. Vallis. 1-s6 félév. Kézi konyv:
Palfty Jozsef: ,A keresztyén anyaszentegyhdz rovid torténete.“
Sopron. 1859. Az egyetemes egyhaztiorténete a reformatio tor-
ténetével a trienti zsinatig. Hetenként 2 ora, eloadé Hork Jozsef.

2-ik félév. Ugyanazon kézikonyv. (Folytatés.) Az egyete-
mes egvhaztorténet napjainkig és killonosen a protestantismus
torténete hazankban a legujabb idokig. Hetenként 2 6ra, eloadoé:
Hork Jozsef.

2. Latin nyelv. Cic. orat. p. Milone, — a szebb helyek
konyv nélkiil is. Hetenk. 2 o6ra

Siipfe K. Fr. Aufgaben zu lat. Stiliibungen a 92-ik szamtol
126-ig. Hetenk. 1 éra. Florian.

Hordcezbol 22 valogatott dda, 4 satira és epist. de arte poetica,
szamos remek helyek emlékelésével; het. 2 éra. Vandrik.

3. Gorog nyelv: A joni dialectus magyarazata mellett ol-
vastatott az 1. félévben: Ilias I. III. V. 1—196, a II. félévben
Odyssea IIL. IV. Nyelvtani gyakorlatul fordittatott Corn. Nepos-
b6l Iphikrates, Chabrias ¢és Timotheus, széval és irdsban. 4 oéra
hetenként. Ludmann.

4. Német nyelv. A német irodalom torténete a legrégibb
idoktol Wielandig Kk. Kluge: Geschichte der deutschen National-
literatur. ,Olvasékonyv: Liiben“ Auswahl characteristischer Dich-
tungen u. Prosastiicke zur Kinfithrung in die deutsche. Literatur
Ludmann.
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5. Magyar nyelv. I félév. Irdlytan és a prozai irdsmiivek
elmélete. Remek példdnyok, kivalt szénoki beszédek olvasisa s
magyarazata het. 2 6ra. Végh Daniel.

II. félév: A driamai koltészet elmélete kiadott fiizetek nyo-
mén. Shakespeare Corioldnjdnak és Kisfaludy Karoly Csalédisok
czimii vigjatékdnak teljes szoveg szerinti magyardzé olvasdsa.
het. 2 6ra. Végh Dainiel.

6. Mennyigégtan: Sik és gombharomszogmértan s az elemzo
mértanbél a vonalak egyenletei és a kiipszeletek. Az elso fél-
évben: egyenletek, sorok és a combinatiok tana. Hazslinszky.

7. Torténelem: Ujkori az 1830 forradalomig kovetkezmé-
nyeivel egyiitt. Tanké J. sz. Ht. 4 6ra. Herfurth Jézsef.

8. Természettudomdny : I. félévben. Csillagdszati foldrajz (KK.
Berecz). II. félévben. Természettani foldrajz. (KK. Roéth. Samu)
2 oOra hetenként. Ludmann.

9. Bolesészet. Logika sajat konyve szerint, hetenként 2 dra.
Vandrak.

VI. osztdaly. 1. Vallistan: Az uj szovetségi konyveknek
torténeti ismertetése és tartalma — Zsarnay Lajos ,Bibliai be-
vezetés“ czimii kézikonyvének alapjan; — és vilogatott szaka-
szoknak olvasisa és magyarazisa. — Het. 2 déra. Bancsé Antal.

2. Latin nyelv. 1-s6 sem. Salust. de bello Jug. 27. feje-
zet, — Virgiliusbol az els6é ecloga ¢s az Aeneis 2-ik konyvébol
482 hexameter ; mindkét szerzobol a szebb helyek konyv nélkiil
is. Hetenk. 4 o¢ra. Sviaby és Kolmar gyakorlokonyvébol 223—
224, 239--247. Hetenként 1 ora.

2-ik Sem. Cic. orat. in Cat. 1. és a II-ikbél 8 fejezet; Vii-
giliusb6l az Aeneis 2-ik konyve befejezve és a 3-ik konyvbol
220 vers. Hetenk. 4 éra Svaby és Kol. gyak. 185—495; 214 -—-
220 pensumig. Hetenk. 1 6ra. Floridn.

3. Gorog nyelv. 1. félévben kiegészité ismétlése az V. oszt.
pensumdnak, azutdén a rendhagyé igék (Curtius-Kiss nyelvtana
szerint). A IL. félévben a székotés legfobb szakaszai, annak ki-
emelésével, a miben a gorog széfiizés eltér a tobbi nyelvekétol
(Horvath Zsigmond ¢s Matthia, mondattana nyoman). Megfeleld
sz0- ¢s irasbeli gyakorlatok magyarbdl gorogre Schenkl-Kiss gya-
korlé konyvébol. Hetenként 2 éra. Olvasmany az I. 1L félévben:
Schenkl-Horvith Chrestomathiajabél  Anabasis 1., TII, TIL, V.
1 - 58. Hetenként 2 6ra. Osszesen 4 éra het. Ludmann.

4. Német nyelv. 1. félévben 16 lyr. és didact. kolt. magya-
razata, prosodiailag és aesthetikailag elemezve, emlékelve (Hein-
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rich: Lehrbuch fiir Mittelschulen). IL félévben: 9 lyr. kolt.
Schillertél. Havi dolgozatok. 2 ¢ra hetenkint. Ludmann.

b. Magyar nyelv. Mind két félévben: 36 kilonféle lyrai
koltemény olvasva, elemezve és emlékelve; kézikonyv: Zsilinszky
Mihdly koltészettan; havonként egy irasbeli munka. Hetenként 3
ora. Haitsch Lajos.

6. Torténelem. 1 félévben: ékori Réma a pun haboruk utan
a birodalom bukasdig, kiilonos tekintettel az allami intézmdények
s az irodalomra. Ribary F. és fiizetek sz Het. 4 ora. IL félév-
ben: kozépkori torténetek, kiemelve a hierarchiai és a feudalis-
monarchiai mozzanatokat. Szildgyi S. sz. Het. 4 6ra. Herfurth
Jozsef.

7. Mennyiségtan. Az elso félévben a hatvinyok, gyokok és
logarithmusokrdl, a mdsodik félévben stereometria. Hazslinszky.

8. Természetrajz. Az elso félévben zoologia, kiilondsen em-
bertan és az allatorszag atnézete. A masodik félévben novénytan kii-
londsen a novények szervezete s novényi systematika. Hazslinszky.

V. osztaly. 1. Vallas egyesitve a VI. osztélylyal. Ldsd
folebb.

2. Latin nyelv. Ovid. Metamorph I. 89 —415.; II. 1—136.;
VII. 490—660.; VIII. 183—225. Hetenk. 2 oéra. Caesar Com.
de bello Gall. libr. L és a II-ikbol 8 fejezet. Mindkét szerzobol
a szebb helyek konyv nélkiil is. Hetenként 2 6ra. Svaby és
Kolmir gy. k. 1—18,, 61., 62, 116—736. Hetenként 1 ora.
Florian.,

3. Gorog nyelv. Az alaktanbdl fonév, melléknéyv, igehatarozo,
névmds, szamnév, az w- €s w-végzetii rendes igéknek hajlitisa
Curtius-Kiss nyelvtana szerint. Megfelelo szé és irdsbeli gyakor-
latok (51) Schenkl-Kiss gyakorlé konyvébol. Hetenként 4 ora.
Ludmann.

4. Magyar nyelv. Elsé félévben 15 epikai koltemény olvasva,
elemezve és emlékelve; kézikonyv: Zsilinszky Mihaly koltészet-
tan; havonként egy irdsbeli munka. Hetenként 3 éra. Masodik
félévben: Zalin futdsa X. ének, Toldy estéje III. ének, Buda
haldla 1. ének s azonkiviill harom koltéi elbeszélés és ballada
olvasva, elemezve és emlékelve ; kézikonyv mint elsé félévben;
havonként egy irdsbeli munka. Hetenként 3 6ra. Haitsch Lajos.

5. Német nyelv. Kk. Heinrich Lesebuch fiir Mittelschulen.
Magyardztatott és emlékeltetett 18 epikai koltemény. Havonként
egy irdsbeli dolgozat. Hetenként 2 éra. Florian.
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6. Torténelem. Okori: a keleti népek, a gorogok és Réma
torténelme a punhdborukig, figyelemmel a culturalis tényezokre.
Ribary F. sz. Hetenként 4 6ra. Herfurth Jézsef.

7. Mennyiségtan. Az els6é félévben: Az algymnasium szam-
tani penzuménak ismétlése és a lancztortek. A mésodik félévben
planimetria. Hazslinszky F.

8. Természettudomany. Az elsé félévben a vegytan elemei-
rol, a masodik félévben dsvénytan. Hazslinszky F.

IV. osztdly. 1. Vallas. Keresztyén egyhdztorténelem Dirner
Endre utan. 2 ora hetenként. Hazslinszky Tamds.

2. Latin nyelv. A mondattan bevégzése utan a hangmértan
és verstan megfeleld6 gyakorlatokon begyakorolva ; hetenként 2
ora. — Weller G. kis Liviusabdl fordittatott, elemeztetett s rész-
ben emlékeltetett 6 hosszabb darab; nemkoélonben Cserny Kéroly
Tiroc. poéticumdb6l Phaedrus meséi, Dionys. Cato erkdlesi mon-
datai és a 3-ik konyvbol 12 vilogatott darab. Hetenként egy
hazi dolgozat. Hetenként 4 éra. Husz A.

3. Magyar nyelv. Elsé félév: 18 kiilomb6z6 nemii koltemény
elemezve, magyardzva ¢és emlékelve; masodik félév: versmérték-
tan, kézikonyv: Szdsz Karoly szavallistan; havonként irdsbeli
feladat és munka, mdsodik félévben: iigyirdlytan. Hetenként 3
ora. Haitsch.

4. Német nyelv. A hangmértéktan és verstan fobb szabalyai-
nak ismétiése mellett olvastatott, emlékeltetett és magyaraztatott
Luben olvasé konyvének b5-ik része szerint tobb, részint kolto,
részint prézai darab. Kéthetenként hdzi dolgozat. Hetenként két
ora. Husz A.

5. Torténelem. Az elsé félévben Hunfalvi Jénos kézikionyve
szerint Magyarorszag foldrajza; a 2-ik félévben ugyancsak ezen
orszdg torténete Horviath Mihdly kisebb kézikonyve szerint. He-
tenként 4 ¢6ra. Husz A.

6. Szam-Mértan. Elsé félév: Osszetett viszonyok és arinyok,
Osszetett harmas szabdly, kamatszamitds, vegyitési és tarsas sza-
baly ; ldnczszabdly ; elso foku egyenletek egy ismeretlennel. Mocnik
magyar forditdsa. Hetenkénti 3 O6ra. Mésodik félév: Tomoérmér-
tan ; mennyiségek a térben, testek; a testek feliilete és térfogata.
Mocnik nézlettana. Hetenkénti 3 éra. Haitsch Lajos.

7. Természettan. Mind két félévben. A testek tulajdonsigai;
a ho, a testek egyensilya és mozgdsa; a delejesség, a villanyos-
sdg stb. Greguss Gyula természettana. Hetenkénti 3 6ra. Haitsch
Lajos.

5
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8. Irds. Elsé félévben német, misodik félévben magyar szép-
irds. Hetenként 1 o¢ra. Flérian.

III. osztdly. 1. Vallas. Keresztyén egyhaztorténelem Dirner
Endre utdn hetenként 2 o6ra. Hazslinszky Tamas.

2. Latin nyelv. Az alaktannak rovid ismétlése utdn Schultz-
Kiss kézikonyvei szerint az esettan, az ace. c. inf, az abl. abs.
megfeleld forditdsi gyakorlatokon begyakorolva; hetenként 2 éra
Weller G. Herodotjabol az elso XIV. darab fordittatott, elemez-
tetett s részben emlékeltetett is. Hetenként 4 o6ra. Husz A.

3. Magyar nyelv. Az ige alanyi s targyas ragozdsinak, to-
vdbb4 az ige mdédjainak s idoinek hasznilata; az Osszetett mon-
dat s az egyszerii s Osszetett kormondat. Bardth Ferencz olvasé-
konyvébol vett 21. olvasmany elemzése s szavalé eldaddsa. Het.
3 o6rdban. Végh Daniel.

4. Német nyelv. Az alaktannak ismétlése mellett a mondat-
tan. Liiben olvasé konyvének 5-ik részébol valogatott olvasé da-
rabok mondattanilag elemeztettek és emlékeltettek. Havonként egy
hdzi dolgozat. Hazslinszky Tamds.

5, Torténelem. A kozép- és ujkor torténete Zsilinszky Mih.
kk. nyomdn. Het. 4. érdban. Végh D.

6. Mathesis. [lso félév: Szamtan: Az ellentett mennyisé-
gek; Dbetiszamok; miveletek betiiszaimokkal; — hatvinyozés,
gyokvonds. Mocnik Szdmtan, hetenként 3 Ora.

Misodik félévben: Mértan. A kor; egyenesek és alakok a
korben ; egyenesek és alakok a kor koriil; a kor kerilete és te-
rillete. Mocnik Nézlettan. Hetenként 3 ¢ra. Haitsch Lajos.

7. Természettan. Elsoé félév: természettani foldrajz. A
szdrazok kor- és domborrajza, szigetek; vizrajz, légkortan, Dr.
Szab6 Igndcz természetrajzi foldrajza fonalin. Hetenként 3 Ora.
Haitsch Lajos.

Masodik félév. Vegytan, Dr. Roscoe vegytana szerint, an-
golbdl forditva. Hetenként 3 éra. Haitsch Lajos.

8. Irds. Elso félévben német, mdsodik félévben magyar
szépirds hetenként, 1 6ra. Floridn.

I1. osztdly. 1. Vallds. Luther katéjabol a 10 parancsolat
Vendel szerint. Palaestina foldrajza, 42 valogatott bibliai torténet
az 6 szovetségbél. Hetenként 2 oéra. Hazslinszky Tamds.

2. Latin nyelv. A szabdlyos alaktan ismétlése mellett az
alaktan teljes Dbefejezése megfelelé példikon begyakorolva. —
Kézikonyv Dr. Henneberger olvasé kinyve és Weller G. Hero-
dotja. Hetenként 6 éra. Husz Armin.
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3. Magyarnyelv. Az alaktan dtnézetes ismétlése utin a sz6-
képzés tana, — kivalé tekintettel a teljesen €16 képzokre s rd
mutatva a leggyakrabban elofordulé helytelen képzésekre, — sz6-
egyeztetés és szévonzds, kiilonosen a viszonyragok vonzata; a mon-
dattanbdl az egyszerii bovitett mondat részeinek rendszeres ismer-
tetése s a szérend. Elogyakorlatul a fo és mellékmondat meg-
killonboztetése s a fiiggd mondatok fajainak felismertetése. 18
részint kotott, részint kotetlen beszédi olvasmény elemzése s
szaval6 eloaddsa. Kk. Torkos Ldszl6 nyelvtana s Dlhinyi Zs.
olvas6konyve. Hetenként 3 6ra. Végh Déniel.

4. Német nyelv. Az elsé osztily pensuménak folytonos is-
métlése és begyakorlisf mellett az alaktan befejeztetett és gy,
mint az els6 osztdlyban véalogatott olvasé darabokon begyakorol-
tatott. Riedl Szende olvasé konyvébol. Havonként egy hdzi
dolgozat. 2 6ra hetenként. Hazslinszky Tamds.

5. Foldrajz. I-s6 félévben politikai foldrajz. Batizfalvi kk.
szerint. Hetenként 4 6rdban. Végh Déniel.

2-ik félévben. Az Okor torténete élet- és jellemrajzokban
Zsilinszky M. kk. nyoman. Het. 4 6ra. Végh Dainiel.

6. Mathesis. Tobbnevii szdmokkal valé szdmolds, viszonyok,
ardnyok, harmasszabdly. A négyszogtél a korig. Mocnik utdn.
3 o6ra hetenként. Hazslinszky Tamis.

7. Terménytan. Az els6 félévben dsvinytan, a mésodik fél-
évben novénytan, Pokorny utdn. 2 éra hetenként. Hazslinszky
Tamés.

8. Irds. Els6 félévben német, mdsodik félévben magyar
szépirds. Hetenként 1 6ra. Floridn.

1. osztdly. 1. Vallas Luther katéjabél a tiz parancsolat
Vendel szerint ; Palaestina foldrajza; 42 vélogatott bibliai torténet
az 6 szovetséghol. 2 Ora hetenként. Hazslinszky Tamés.

Latin nyelv. A rendes alakok a deponens igéig a megfeleld
gyakorlatokkal. Hetenk. 5 6ra. Floridn.

3. Magyar nyelv. Az alaktan ismertetése s begyakorldsa
Torkos Ldaszl6 nyelvtana nyomén és az egyszerii puszta s bovitett
mondat részeinek gyakorlati megismertetése a Dlhényi Zsigmond
olvasé konyvébol olvasott 21 részint kotott, részint kotetlen be-
szédi olvasmény elemzése kozben. — Hetenként egy helyesirdsi
gyakorlat. Kgész évi heti 3 6raban. Végh Déniel.

4. Német nyelv. Az alaktannak elemei a rendes igéig.
Riedl Szende olvasé konyve nyomédn, melybdl szdmos valogatott
olvasé darabok elemeztettek és részben emlékeltettek. Havonként
egy hazi dolgozat. 3 o6ra hetenként. Hazslinszky Tamds.

5*
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Foldrajz: A mennyiségtani foldrajz alapelemei utin a fold
feliiletének ismertetése, nevezetesen a tenger tagozdddsa, a sziraz-
fold vizszintes és tetoirdnyos tagozoddsdnak ismertetése kivalo te-
kintettel a szdrazfold hegy- és vizrajzara. Az egyes fejezeteket
megelozoleg az illeto foldrajzi alapfogalmaknak a lehetéséghez
képest szemléletes magyardzata. ISgész éven hetenk. 3 draban.
Végh Daéniel.

6. Mathesis. Kozonséges és tizedes tortek; mértani elemek
a négyszogig. Mocnik utdn, 3 6ra hetenként. Hazslinszky Tamas.

7. Terménytan. Az dllattan, Pokorny utin, 3 éra heten-
ként. Hazslinszky Tamads.

8. Irds. Flso félévben német, mdasodik félévben magyar
szépirds. Hetenként 1 6ra. TFloridn.

C) Dolgozatok.
a) Feladatok német dolgozatokra :

VIII. osztdlyban: 1. Ohne Tapferkeit ist keine Tugend und
der Beste wird vom rechten Wege abkommen, wenn ihn der
Muth verlisst. 2. Charakterisierung der Hauptpersonen in Les-
sing’s Minna von Barnhelm. 3. Ist in Lessing’s ,Nathan dem
Weisen“ eine Herabsetzung des Christenthums enthalten? 4. Dar-
legung des Grundgedankens von Lessing’s ,Nathan“. 5. Wel-
chen Nutzen haben wir vom Studium der griechischen Sprache?
6. Licht! mehr Licht! (Gothe). 7. Wer der Dichtkunst Stimme
nicht vernimmt, ist ein Barbar, er sei auch wer er sei (Gothe).
8. Durch Nichts bezeichnen die Menschen mehr ihren Charakter,
als durch das, was sie licherlich finden. 9. Ist die horazische
Lehre, dass wir uns mit einem mittlern Lebenslose begniigen
sollen, ganz richtig ?

VII. osztdly: 1. Hannibal’s Leben, nach Cornel. 2. Was
hat die Jugend vor dem Alter voraus? oder: Worin besteht das
Gliick der Jugendzeit? 3. Die Bedeutung des Weihnachtsfestes. 4.
Die Eisbahn — eine Schilderung. 5. Non scholae, sed vitae dis-
cimus. 6. Was hat im Laufe der Zeit die Umgestaltung, die Ver-
anderungen an der FErdoberfliche herbeigefithrt? 7. Der ge-
laihmte Kranich von E. Kleist. (Welche Betrachtungen sind in
diese Fabel eingekleidet?) 8. Wohl uns, dass uns die Zukunft
verborgen ist. 9. Warum werden fiir dramatische Bearbeitun-
gen historische Stoffe fingierten vorgezogen? 10. Zwischen heut
und morgen liegt eine lange Frist, — Lerne schnell besorgen,
da du noch munter bist.
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VI. osztdly. 1. Wie gelangte Rom zur Weltherrschaft? 2.
Der Wald im Winter — Schilderung. 3. Meine Taschenuhr. 4.
Der Himmel ist der Menschen Fithrer auf Erden. 5. Welchen
Einfluss haben die Eisenbahnen auf die Gestaltung der Lebens-
verhiiltnisse ? 6. Blinder Kifer schadet nur (Chria). 7. Die Wun-
der der Natur. 8. Was verdanken wir der Buchdruckerkunst ?

V. osztdly. Német dolgozatok. 1. Orgetorix (nach Caesar).
2. Hund und Katze. Vergleichung. 3. Vortheile einer grossen
Stadt. 4. Der Monat December. 5. Irin. Charakterschilderung
nach Kleist (isk. dolg.) 6. Ueber den Nutzen der Berge. 7.
Ueber die Spiele. 8. Die Hausthiere. Lehraufsatz. 9. Der Arbeit-
same. Charakterschilderung,

b) Feladatok magyar dolgozatokra:

VIII. osztdly. 1. sem. Komoly feltételeim az utolsé gymn.
év elején. A jo tanulé ifju irigylendd sorsa. Milyen legyen a
mi tanulmdnyozasunk, hogy meghozza az 6hajtott sikert? A ta-
nulé nemes ambitiéi és reményei a jovore nézve.

2. sem, Cicero s miivei. Jellemzés. Hordcz s miiveinek
jellemzése. Virgil s miiveinek jellemzése. C. Tacitus s iratai és
irdlydnak jellemzése.

A VII. osztdlyban. A rendes munkilkodds ugy anyagi,
mint szellemi javank elomozditéja. Parhuzam Solon és Servius
Tullius alkotménya kozott (genus historicum). Téli tdjkép; szép-
leirds. A becsiiletes béke a legdicsoségesb haborundl is tobbre
becsiilendo ; szénoki beszéd mint a szegedi béke megszegésére vo-
natkozo dissuasio. Szénoki dispositiok; a tanérdban biraltattak.
Cominius C. Marcius Coriolanust consulnak ajinlja. Szénoki suasio.
Shakespeare Coriolanjanak meséje kiilonos tekintettel a dramai
cselekvény okozati egybefiiggésére. Sicinius Velutus néptribun
beszéde C. Marcius consulld vélasztatisa ellen ; szénoki dissuasio.
Az 0 gorog, a Shakespeare-korabeli és a mai szinpad osszeha-
sonlitasa.

V1. osztdly: A tanulé erényei. — A mult szinidok leg-

szebb napja. — A boldog kizépszeriiség dicsérete — A tiz. —
Egyesség tesz nagygya. — Koltoi kisérlet, — A tanulé az isko-
lai év végén. — Kis ok, nagy eredmény.

V. osztdly: 1. A puszta télen. Petofi hasonczimi koltemé-
nye utin. 2. Parhuzam Petofi, Tompa és Kerényi ,erdei lak“
czimii  kolteményei kozott. 3. Alfold, felfold. 4. Nem mind
arany, a mi fénylik. 5. A fegyver. 6. Omne initium durum.
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7. Concordia parvae res crescunt. 8. A viz. 9. Terveim a leg-
kozelebbi sziinnapokra.

II1. osztdly: Olvasmanyokb6l kiszedett mondatsorozatok
irasbeli elemzése. — Olvasmanyokbél kiszedett mondatszerkezetek
elemzése. — Az asztal; tanleirds. — A beteg kiraly, Greguss A.
hasonlé czimi kolteménynek dtalakitdsa. — Arany Jénos ,Sz.
Laszl6“ cziml kolteményben el6fordulé igeidok indokoldsa. —
Pannonia elfoglaldsa; utdn-elbeszélés az igeidék, kivalt a torté-
neti mult helyes hasznédlatinak felttintetésére, — Szabad tdrgyt
egyszerii kormondatok. — A viz; ismertetés a tanérdban tortént
megbeszélés nyomdan. — Adott targya osszetett kormondatok.

A TI-ik osztdlyban: A kolumbdcsi 1égy, ismertetés. Téargy-
név képzés teljesen ¢él§ képzokkel. Az ember legjobb baritja;
utan-elbeszélés. Tulajdonsignév képzés. Igeképzés eloképzikkel,
névi s igei gyokokbol. — Adott mellékmondatok meghatdrozasa
s fémondataikba valé beigazitisa. — Bovitett mondatok a tulaj-
donité ragos kiegészitGk nemeinek felmutatisdra. A tehén és a
birka ; Osszehasonlitds. Levél sziiloinkhez az iskolai év végén.

1. osztdly: Adott alanyokhoz jellemz6 allitméanyok keresése,
egysz. puszta mondatokban. — A hun és a magyar nemzet ere-
dete. Hun monda, utdn-elbeszélés. — A tulajdonsig fokai bo-
vitett mondatokban. A juh; leirds egyszert hovitett mondatokban.
Szabad targyd bovitett mondatok, a jelzék, kiegé-zit6k s hatiro-
z6k kiillonboz6 fajaival. A catalaunumi iitkozet. Hun monda,
utan-elbeszélés Bovitett mondatok az ige kiilonbdzo ideinek fel-
mutatisdval. Etele Aquileja el6tt; a giélya-monda utdn-elbeszé-
lés. A méh, leirds bovitett mondatokban.

D) Magyar nyelvmivel§ tarsasag.

Gymnasiumi onképzo kor.

Fenndll 1827 6ta. Folytonos milkodése csak 1848/49-ik
évi szabadsigharcz alatt sziinetelt.

Ez évi alakulé iilését szeptember 20-kdn tartotta meg Hazs-
linszky Frigyes igazgaté elnoklete alatt.

Rendes tagjainak szima az év elején 38, az év végén 26 ;
olvas6 tagjainak szama 22.

Elnoke: Otrokécsi Végh Déniel r. tanar.

Al-elnike: Makoviczky Jozsef.

Titkdra és pénatdrnoka : Marton Istvén;

Jegyzoi: Benczir Bélint, Schiitze Jézsef 6s Lényei Dénes
helyettes jegyzo.
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Konyvtdrnokai : a) a szépirod. konyvtarnil Breuer Szilird és
elobb Frits Géza, utobb Félix Antal. b) a tud. konyvtérndl : Lefkovits
Mor és Gerber O. c) a laptarndl: elobb Roth Leo, utébb Néma Ede.

Rendes iilés tartatott 38.

A beadott dolgozatok szima 54. Birdltatott 49 mii.

A beadott munkak kozil dicséretet aratott Makoviczky Jo-
zsef egy prézai dolgozata.

A Dbiralatok kozil elismeréssel fogadtatott: Benczur B. 1;
Lényei Dénes 1; Makucz Arthar 1; Péchy Jozsef 1; Rath Gusz-
tav 1 birdlata.

Az 59 szavalat kozil elismeréssel fogadtatott: Béler Sén-
dor 1; Lényei Dénes 1; Makoviczky Jozsef 2; Schulze Otto 1
és Schiitze Jozsef 3 szavalata.

Palyadijul kitiizetett ez évben:

1. A Rajner-féle alapitvanybél az év kozben birdlt s érdem-
konyvbe iratott koltemények koziill a legjobbra 6 frt.

9. a Székdcs-féle alapitvanyb6l az évkozben birdlt s érdem-
konyvbe iratott prézai dolgozatok kozil a legjobbra 6 frt.

3. a Rajner-féle alapitvinyb6l a legjobb birdlatra 5 frt.

4, 0. Végh Déniel elnok részérgl a legjobb elbeszélé kol-
teményre 7 frt; s legjobb szonoki beszédre 7 frt.

Ezen két utébbi kitlizott palya-kérdés koziil csak az elsore
t. i. az elbeszélé kolteményre érkezett 4 palyami. A palyadijra
azonban egy sem taldltatott érdemesnek.

A tarsasig vagyondt képezi a pénzbeli vagyona és a konyvtar.

Pénzbeli vagyona: Rajner-féle alap 133 frt. Székacs-féle
alap 134 frt, — Rajner-féle alapitvany 122 frt. — Kerényi tébla
alap 124 frt 6s Nemessinyi alap 28 frt. Osszesen: 544 frt.

A konyvtar gyarapitisira ajdndékaikkal jarultak ezidén:
Béler Séndor (1 k.); Breuer Szildrd (1 k.); Kovdes Kalman
(1 k.); Marton Istvin (4 k.); Roth Leo (3 fiizet) és Schiitze
Jozsef (3 kotet). Vétel utjdn szaporodott a konyvtdr 17 miivel
36 kotetben és 3 fiizettel.

Jelenleg van a szépirodalmi konyvtirban: 783 kotet; a tu-
doményos konyvtdrban: 729 kotet; a laptdrban: 156 kotet. Osz-
szesen: 1660 kotet.

Olvas6kor. — A ,Magyar Tarsasig“-nak fick-egylete, meg-
alakult ezidén 22 taggal. Csak az els6 félévben létezett.

Elnoke: 0. Végh Déniel r. tandr.

Laptdrnoka: Schutze Jézsef; Jegyztije: Benczir Bilint.
Pénztarnoka: Marton Istvan.
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A kornek tagjai naponkénti oOsszejoveteleik alkalméval ol-
vastak egy napi, 5 heti, 2 havi s tudomdnyos szaklapot.

A, Markovics-kire

a lefolyt iskolai évben csak deczember hdéban alakult meg
Bancs6 Antal tanar elnoklete alatt 22 részvevo taggal. — Tiszt-
visel6i voltak: Kakusz Béla jegyz6; — Frits Géza pénztirnok
és a gyorsirds eloadéja; — Friedmann Bertalan konyvtar-

nok. — A kor ez évben is rendezett wversenyirdst junius
12-én két palyadijjal, — a versenyiras azonban eredménytelen
maradt.

Gymnasiumi ifjusag.
I-s8 osztaly.

Balint Samu sz. Eperjes
Beringer Gyula sz. Eperjes
Blaufeld Moér sz. Sebes-Kelemes
Bottenstein Déniel sz. Sebes
Dessewffy Béla sz. Sz.-Kereszt
Fest Géza sz. Eperjes
Gajdos Joézsef sz. Kojsé
Ganczaug Béla sz. Eperjes
Griinfeld Tobias sz. Sebes-Kele-
mes
Gyulafy Ferencz sz. Szokoly
Haasz David sz. Sebes-Kelemes
Hamborszky Guszti sz. Kladzén
Hazslinszky Kalmin sz. Eperjes
Hazslinszky Rezsé sz. Eperjes
Hercz Sandor sz. O-Lublé
Hortulanyi Jénos sz. liperjes
Jakab Kdalman sz. Almosd
Jancsé Janos sz. Szint6
Janiczky Adim sz Stilbach
Kampauer Adolf sz. Budapest
Kiss Robert sz. Eperjes
Krajnydk Elemér sz. Varanno
Lindtner Béla sz. Eperjes

Meczner Sindor sz. Eperjes
Minéri Géza sz. Ermihdlyfalva
Miiller Adolf sz. Sebes-Kelemes
Naményi Béla sz. Devecser
Nostitius Zoltan sz. Eperjes
Piller Miklés sz. Mérk

Rogocz Sandor sz. Eperjes
Rosenthal Jézsef sz. Sebes
Rosenfeld Samu sz. Ber.-Ujfalu
Rozenzweig Adolf sz. Viralja
Ruzsik Emil sz. Eperjes
Sonnenfeld Gyula sz. Eperjes
Spundr Arthur sz. Eperjes
Stark Janos sz. Golnicz

Szab6 Bertalan sz. T.-Kercsény
Szepesy Elek sz. Kuresin
Torok Lipét sz. Sodvar
Ujhazy Ivan sz. Boki

Vozary Béla sz. Gyongyis
Wéber Samu sz. Talya

Zahler David sz. Kapi.

Magéintanulé :
Kirchmayer Kiroly sz. Plavnicz,

Osszesen 45.
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IX-dik osztaly.

Dielek Samu sz. Hradek
Dessewffy Mikl6s sz. Schonwald
Chalupka Rezsé sz. Eperjes
Droppa Pél sz. Kiikemez
Eger Emil sz. Sebes-Kellemes
Friedlaender Mor sz. Sebes
Friedmann Henrik sz. Sebes-
Kellemes
Friedrich Zsigmond sz. Eperjes
Gedeon Kis Gyula sz. Ermihaly-
falva
Geiger Moér sz. Zsegnye
Hlavacs Gyula sz. Talya
Juhdsz Zoltan sz. 1zsép
Kasztriner Miklés sz. Varanné
Kis Daniel sz. Tarczal
Koch Ervin sz. Poprad
Kolbenheyer Samuel sz. Torna
Kortvélyessy Arpad sz. Olysé
Maklary Bertalan sz. Szant6

Mandel Séndor sz. Rozsny6
Nemes Gy6zo sz. Szanté
Paveszka Jézsef sz. Budapest
Pospisil Zsiga sz. Csiklyo
Prenner Rezsé sz. Udvard
Rodler Karoly sz. Eperjes
Scherfel Gyorgy sz. Felka
Skodacsek Géza sz. Tokaj
Spanner Robert sz. Sz.-Viralja
Szemere Géspar sz. K.-Agon
Viaczy Gida sz. Eperjes
Veisz Adolf sz. S.-A.-Ujhely
Zsarnoviczky Arpad sz Torok-
Becse.

Magéantanulék :

Dessewffy Albert sz. Margonya
Kortvélyessy Dezso sz. Cselfalvan.
Widder Gyula sz, Szinté

Osszesen 34.

IXl-ikk osztaly.

Bané Aladar sz. Kikemezo
Csap Jéanos sz. N.-Kovesd
Fekete Jeno sz. Eperjes
Fest Lajos sz. Eperjes
Friedmann Jdnos sz. Eperjes
Geiger Vilmos sz. Eperjes
Gottlieb Lajos sz. Bartfa
Haitsch Dezsé sz. Eperjes
Kardoss Gyula sz. Eperjes
Knizner Gyula sz Télya
Kolbenheyer Bertalan sz. Torna
Kosch Sandor sziil. Eperjes
Kotsch Jakab sz. Felka
Loffler Samu sz. Sz.-Gyorgy
Ludmann Max sz. Eperjes

Molitorisz Lajos sz. Eperjes

Munk Lajos sz. Eperjes

Neumann Mané sz. Sebes-Kelle-
mes

Ozvald Jozsef sz. Szanto

Pap Sandor sz. Eperjes

Pcéczely Andor sz. Szianté

Schiff Adolf sz. Varanno

Stark Vilmos sz Golnicz

Stelkovies Laszlé sz. Hangony.

Magantanulék :

Arden Ern6 sz. Calcutta
Cserszky Antal sz. Munkécs.
Kirchmayer Vilmos sz. Palocsa

Osszesen 27,
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IVa-dik osztaly.

Bergmann Keresztély sz. Eperjes
Boros Zoltan sz. Aranyos-Megyer
Czapkay Géza sz. Kis-Szeben
Dahlstrohm Karoly sz. Eperjes
Dessewffy Laszlo sz. Gergelylaka
Englender Izidor sz. Pomikal
Fajd Andor sz. Utics
Friedmann Vilmos sz. Eperjes
Grossmann Sandor sz. Karai-
csonymezo
Haasz Lambert sz. 'T.-Sz.-Marton
Hennel Kiroly sz. Golnicz
Kern Kéroly sz. Nyirbator
Krausz Vilmos sz. Sebes-Kelle-
mes
La-Bath Jézsef sz. Varanné
Landauer Armin sz. Székes-Fe-
hérvar

Marencsin Gyula sz. Radvany
Mindszenti Jozsef sz. Kassan
Oszvald Kéroly sz. Eperjes
Papp Kélmén sz. Eperjes
Peterdy Kalman sz. Barabas
Sadrosy Gyula sz. Kobolkut
Singer Nandor sz. Roskoviny
Schwartz Armin sz. Zsujta
Schwartz Samu sz. Zsujta
Sonnenschein Bernat sz. Girdlt
Szereday Karoly sz. Csdkiany
Széndssy Béla sz. Budapest
Sztehlé Gero sz. Eperjes
Terray Istvan sz. Bolydr
Valkovszky Kde sz. Varanno
Zacher lLiajos sz. Eperjes
Zempliner Antal sz. Eperjes.

Osszesen 32.

Vadik osztaly.

Antaléczy Kazmér sz. Tokaj
Albrycht Albin sz. Eperjes
Balint Jéanos sz. Eperjes
Bereczky Gyo6zé sz. Giralt
Beringer Karoly sz. Eperjes
Chotvdcs Lordnt sz. Budamér
Fréinkel Barna sz. Rézsahegy
Geiger Simon sz. Kardcsonymezo
Grynaeus Imre sz. Kis-Seben
Guttmann Ignacz sz Csemernye
Griinfeld Igndcz sz. Sebes-Kel-
lemes
Kolosy Béla sz. Kalnas
Kovicsy Endre sz. Eperjes
Kramer Sandor sz. Lapispatak
Lustig Samu sz. Kardcsonymezo
Marschalko Daniel sz. Kis-Szeben

Nagy Barna sz. Barabas
Neumann Rudolf sz. K.-Szeben
Okalyi Adolf sz. Visecz
Philippy Aladéar sz. Krompach
Rainer Bela sz. Kerekrét
Reitermacher Béla sz. Herndd-
Kéres
Rosenberg Adolf sz. Abos
Rosenfeld Mér sz. Kis-Szeben
Rosenthal Ferenez sz. Kis-Varda
Siegelmann Vilmos sz. Sofalu
Stern Henrik sz. Fejérvar
Tahy Gyula sz. Nyirjes
Tirscher Istvan sz. Bértfa
Tomka Istvan sz. Eperjes
Br. Uszlar Otto sz. Boemischdorf
Veber Antal sz. Golnicz



Vindt Artur sz. Eperjes
Viszloczky Miroszlav sz. Vapenik
Zahler Adolf sz. Kapi
Zempliner Tivadar sz. Eperjes.

8

Magantanuldk :

Cserszky Adorjan sz. Munkdcs
Widder Emil sz. Szdnté
Widder Séndor sz. Szantod

Osszesen 39.

VI-dik osztaly.

Auszterlitz Moér sz. Kis-Mirton
Bella Cyrill sz. Budapest
Béler Sandor sz. Dubrava
Borsfoldy Dezsé sz. Fiiskut
Buxbaum Zsiga sz. Varanno
Frieder Mor sz. Varanné
Griindl Gyula sz. Bartfa
Griinwald Miksa sz. S.-Patak
Gottlieb Samu sz, Héthars
Guttmann Jozsef sz. Eperjes
Hellner Samu sz. Eperjes
Husznyay Jéinos sz. Medvecz
Kirchmayer Gergely sz. Sz.-
Varalja

Kuzmik Péil sz. Kperjes
Leichtmann Miksa sz. Kis-Véarda
Makucz Arthur sz. N.-Mokra
Matray Akos sz. Ermihalyfalva
Moldovanyi Kéaroly sz. Békés-
Gyula
Neumann Samu sz. Moldovany
Reich Gyula sz. Eperjes
Reich Jakab sz. Eperjes
Roxer Jené sz. Csiaklyo
Saguly Jéanos sz. Békés-Csaba
Schulcze Otto sz. Gollnicz
Sternberg Lajos sz. Tokaj
Weisel Samu sz. Eperjes.

(sszesen 26.

VII-dik osztaly.

Burger Gyula sz. Miskolez
Csajka Joézsef sz. Szant6
Dirner Géza sz. Lasztomér
Englinder Sandor sz. Szécs-
Keresztur
Felix Antal sz. Szomolnok
Friedmann Bertalan sz
Viaralja
Frits Géza sz. Tolcsva
Hellner Karoly sz. Eperjes
Jex Simon sz. Dobsina
Kakusz Béla sz. N.-Saros
Karaszka Kiroly sz. N.-Kéroly

K.-

Kintis Ldszl6 sz. F.-Remete
Kolosy Istvan sz. Kava
Munk Odén sz. Eperjes
Néma Ede sz. N.-Karoly
Péchy Jozsef sz. Kézsmark
Roth Leo sz. Rézsahegy
Schiitze Jézsef sz. Eperjes
Sonnenschein Kalman sz. Girdlt
Sonnenschein Leo sz. Girdlt
Stamm Kélman sz. Eperjes
Tivadar Ldszl6 sz. Herhely
Valkovszky Mihdly sz. S.-A.-
Ujhely

Osszesen 23.
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VIII-dilk osztdly.

Baumél Zsigmond sz. Sebes
Benczur Balint sz. Nyiregyhdza
Benczir Miklés sz. Mogyoréska
Breuer Szilird sz. Golnicz
Frankel Samu sz. Lubochna
Furman Istvin sz. Eperjes
Gerber Odon sz. Szinyér-Varalja
Haasz Zsiga sz. T.-Sz.-Mérton
Hazslinszky Géza sz. Eperjes
Kanarik Jakab sz. Bértfa
Kovies Kdalman sz. Nyiregyhdza
Levkovies Mor sz. Berzevicze

Lényey Dénes sz. N.-Karoly
Makoviczky Jézsef sz. Eperjes
Marton Istvan sz. Ochtina
Réath Gusztav sz. Dobsina
Rajner Aladar sz. Kassa
Rosenfeld Arnold sz. Budapest
Rosenzweig Samu sz. Varalja
Semsey Miklés sz Kiikemezo

Magéntanulé :
Cserszky Péter sz. Munkics.

Osszesen 21.
Osszes gymnasiumi ifjusig 247.

Erettségi vizsga.

Jelentkezett az érettségi vizsgiahoz 15 collegiumi tanuld,
mashonnan jott 2. Ezek kozt kitiinoleg érett 3, dicsérettel 2, jo
eredménynyel 6, egyszeriien érett 5, nem érettnek taldltatott 1.

V. Kozos intézmények,
1. Osztéondijak és tandij elengedéselk.

A) Osztondijak

1. Joghallgaték. Dessewfly Arpdd esalidi osztondijt 120. frt,
Kiszely Kdlmdn Roth-Teleky-félét 42 frt.  Medzihradszky FEmil
Roth-Teleky-félét 42 frt. Szabé (éza Maria-Therdzia-félét 120
frt. Osszesen 324 frt.

2. Hittanhallgatok: Czapff Aladdr Roth-Teleky-félét 42 frt.
Demeter Sdndor Clementisz-félét 6 frt 30 kr. Franz Vilmos
Roéth-Teleky-félét 42 frt. Mayer Andrds Schwarz-félét 50 frt.
Nemes Kdaroly Roth-Teleky-félét 42 frt. és Jettim-félét 100 frt.
Orgovdnyi Gryula Schwarz-félét 50 frt. Hiwossy Lajos Pauer-
félet 30 frt. Krdmer Lajos Clementisz-félét 6 trt 30 kr. Li-
rincz Jdnos Roskovanyi-félét 11 frt 34 kr. Szldvik Mdatyds
Réth-Teleky-félét 42 frt. Osszesen 464 frt 94 kr.

3. Seminaristik: Verner Gyula Roskovanyi-félét 11 frt 34
kr. Kulik Mdrton Clementisz-félét 6 frt 30 kr. Az Ujhazy-féle
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5 frt 67 kros osztondijt nyerték Sikerle Gusztdv, Macsanszky La-

jos és Furia Kdaroly. A Keczer-féle 3 frt 17 krost Szlavkovszky
Ede, Beldnyi Janos és Nagy Mdrton, tsszesen 44 frt 16 kr.

4. Gymnasiastdk m. p.: VIIL osztalybél Furman Istvdn
nyert 80 frtos Jettim-féle oOsztondijt, Rosenfeld Arnold Duka-
féle 10 frt. jutalmat VI oszt. Kakusz Bélanak adatott a Wag-
ner-féle 20 frtos és Kintis Istvannak gymnastikai praemium.
Féliz Antal nyert 80 frtos Jettim-féle osztondijt. VI. osztalybél
nyert Grimdel Gyula Duka-féle 10 frtnyi jutalmat, s gymna-
stikai iigyességért kitiintettek praemiumokkal Moldovdnyi Kdroly,
Austerlitz Mér, Makucz Arthur és Roxer Jend. Saguly Ja-
nos uyert 60 frt. Jettim-féle osztondijt. V. osztalybél huzta
Tahy Gyula a Saarossy-féle csalddi osztondijt 9 frt 45 krt. és
Philippy Aladdr nyerte a Roskovanyi-féle 11 frt 34 kros sti-
pendiumot s Chotvdes Lérdnt nyert gymnastikai praemiumot.
IV. osztalyb6l hizta: Saarossy Gyula a Szartéry-féle 500 frt.
osztondijt. Crzapkay Géza a Czapkay-félét 24 frt. Marencsin
Gyula részesiilt a Saarossy-féle 9 frt 45 kros dsztondijban, Sztehlo
Glerd a 11 frt 34 kros Szontagh-félében. Zacher Lajos a 17
frt 21 kros Loffelholz-féiében. Zempliner Antal nyerte el a
takarékpénztari 10 frtnyi jutalmat, s kitintettetett praemiummal
gymnastikai tigyességeért is. Hasonldé kitiintetésben részesiiltek
Englinder Isidor és Boross Zoltdn. TIL osztalybol hizta: Fe-
kete Jend a Saarossy-féle 9 frt 45 kros osztondijt, Knizner
Gyula a Roskovényi-féle 11 frt 34 krost. Kotsch Jakab a Kux-
féle 13 frt 23 krost, Ludmann Max a takarékpénztari 10 frt.
jutalmat a magyar nyelvben tett elohaladdsaért. TI. osztilyban
nyert: Chalupka Rezsé Loffelholz-féle 17 frt 21 kvos, Friedrich
Zsiga Holleganz-féle 9 frt 10 kr. és Hlavdcs G'yula Roskovi-
nyi-féle 11 frt 34 kros osztondijt, Koch Ervin nyerte meg a
takarékpénztari 10 frtos jutalmat magyar nyelvbeni haladdsaért.
Az L. osztilybol hizta Ganczaugh Béla a Szontagh-féle 11 frt
34 kros osztondijt, Haas Ddvid a takarékpénztiri 10 frtos és
Meczner Sdndor a Duka-féle 5 frtos praemiumot. U. a. kitiiu-
tettetett gymnastikai praemiummal is. Osszesen 984 frt 80 kr.

B) Tandij-elengedések:

A jogakademiiban engedtetett el ot hallgaténak 110 frt.

A gymnasiumban 17 ifjinak 105 frt.

Tettek ez évben a stip-ndiumok és tandij-elengedések 2032
frt 90 kr.



78

-

II. Tépintézet (convictus és alumneum.)

A mult évi értesiténkben kozlott étlap ez évben is megtar-
tatott; e szerint adatott ebédre: leves kiilonféle fozelékkel u. m.
kétszer a héten rizskdsdval, egyszer tésztival, kétszer kolessel,
kétszer daraval; tovdbbd minden tagnak 14 dekagr. marhahis ;
végre harmadik ételnek vasdrnapon 28 dekagr. pecsenye, a tobbi
napokon pedig vastag étel a hétfovel kezdve kivetkezo sorban:
savanyli lével készitett burgonya, kaposzta, paszuly, kukoricza-
dara vagy koleskdsa, borsé daraval vegyitve, tort burgonya és
mindenkor 21 dekagr. kenyér. Vacsordra adatott a hétfovel
kezdve kovetkezo étel: paszuly, koleskdsa, borsé, paszuly, tirds
galuska, lencse, kdposzta; azonkiviil kapott minden tag vacso-
rdra is 21 dekagr. kenyeret.

A dij ebéd és vacsordért egyittvéve 42 frt az egész évre,
csak ebédért 22 frt. — Azok szamdra, kik a harmadik tdl ételt
igénybe venni nem akarjik, kiilon asztal terittetett; ezek fizet-
tek egész évi ebédért 15 frtot. — A dij félévenként elore fize-
tendo.

A teljes ebédnél részt vett ezen isk. évben 85 tanulé, az
egyszeriibb ebédnél 47, vacsorindl 119. — Osszes szdma azok-
nak, kik a tdpintézeti jotéteményben részesiiltek, volt 132; ezen
szam az egyes osztilyokra igy oszlik szét:
elemi I. II. III. IV. V. VI VII. VIII. semin. theol. jog.

9-°-12. 13 6 o R B b 7 33 13 9
Vallasfelekezetek szerint pedig:
dg. hitv.  helv. h.  kath. izraelita
96 12 10 14
vagy szazalékban kitéve: 72,, %, 9. % Vil . | 10278
Ha pedig a theologiat és a seminariumot nem vessziik tekintetbe,
mivel ezen intézetekben természetiiknél fogva csak 4g. hitvallisi
hallgaték vannak, akkor a kiilonféle vallisfelekezetek kovetkezo
aranyban jarultak a tapintézet tagjainak létsziméhoz:
dg. hit. helv. h. kath. izrael.
58., %, 14Y, 14:% 16.,%,
A viszonyt nézve, melyben a collegium egyes Intézeteinek rendes
hallgatoi a tapintézet jotéteményét igénybe vették, azt taldljuk,
hogy a tépintézetbe jart a hittanhallgatéknak 817%,, a jogakad.
polgdrainak 26%,, a seminaristaknak 89%,, a gymnasiumbeliek-
nek 32%,. A gymnasium egyes osztdlyait tekintve pedig kovet-
kez6 volt a viszony: a tdpintézetbe jart az I. osztdlynak 27
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szdzaléka, a II. osztilynak 429, a IIL. osztdlynak 25%,, a IV. osz-
tilynak 28%,, az V. osztilynak 33°%;, a VI osztilynak 429,
a VII. osztilynak 239, a VIIL osztalynak 35%,. Dijtalanul
lattatott el: egyszerii ebéddel a két senior; ebéddel és vacsord-
val az oeconomus. A 3 portdns szintén ingyen ellatast és szdllast
nyert az egész éven &t. Részbeni dijelengedésben részesiilt két
theologus., 2 joghallg., egy VIII. oszt., egy VIL, két VI. oszt,
két V. oszt, egy IV. oszt, egy II. oszt., egy L oszt. és egy elemi
tanulf ; az egyhdzkeriilettel tortént megegyezés folytdn a collegium
részérol ingyen-ebéddel littatott el 6 seminarista. A tapintézeti
elengedések tettek 409 frt 90 krt.

A tapintézet bevételei: 1., a téke kamatjai; 2., a tagok &l-
tal befizetett tapdijak 2., supplicitio, mely czimen 1879/30-ban
befolyt 1051 frt 50 kr. és 1 kobol rozs. 4., ajandékok, jelesiil:
a templom perzselyébol 3 frt 25 kr.,, Frieder Armin ur ado-
mdnya 2 frt 90 kr. Hellner Karoly VIL osztdlybeli tanulé-
nak adoménya 8 frt., a helybeli takarékpénztir adoménya 25
frt.; helybeli partfogoktél névnapi koszontések alkalméval 35 frt
35 kr.,, osszesen: 74 frt 50 kr. A nagy-sirosi miimalom ajan-
dékozott a kardcsonyi innepekre 1 zsiak buzalisztet és ismét a
husvéti innepekre 1 zsik buzalisztet. Mindezen ajandékokért
hilds koszonetet mondunk a nemeslelkii jotevoknek. A Ganczaugh
Jozsef-féle alapitvanybol Jozsef napjan az egyszeriibb ebédhez
jaré tagok ezévben is megvendégeltettek. A kiadds az 187%,.
isk. évben volt 4294 frt 46 kr.

3. Segélyegyleti és gydmintézeti gyiijtések.

A lefolyt iskolai évben havonként eszkozolt segélyegyleti és
gydmintézeti gyiijtések 52 frt 88 krnyi oOsszeget eredményeztek.
Ezen o0sszeghez hozzdjarultak az egyes osztilyok kovetkezoképen:
az elsé osztaly szedett 5 frt 26 krt, a 2-ik 4 frt 60 krt, a 3-ik
6 frt 92 krt, a 4-ik 8 frt 22 krt, az 5-ik 8 frt 53'/, krt, a
6-ik 5 frt 39 krt, a 7-dik 5 frt 29, krt, a 8-dik 5 frt 36
krt és a tanitoképzd intézet novendékei 3 frt 30 krt. Kzen osz-
szegbol kiildetett f. é. junius hé 25-ikén a keriileti gydmintézeti
pénztirba 26 frt és 44 kr. Azonkivil gyijtetett a gymnasium 8
osztilydban és a tanitéképzé intézetben februarius héban az eper-
jesi népkonyha javdva 65 frt 29 kr, mely 6sszeg a polgdrmesteri
hivatalnak atszolgdltatott. Mindkét gyiijtésnek eredménye tehdt
118 frt 17 kr volt.
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4. Adomanyok.

1. A jogakadémiira adakoztak:

Br. Prénay Dezso 400 frt; fot. Czékus Ist. superintendens
100 frt; Gal Janos Rozsnyén 20 frt; dr. Marko Sdndor 5 frt;
Matavovszky Janos addéfeliigyelo 3 frt; tiszolczi egyhdztagok 3
frt 60 kr; cserencsényi egyh. tagok 1 frt 45 kr; szomolnoki
egyhdztagok 2 frt; rima-brezéi egyh. tagok 12 frt 60 kr; krom-
pachi cgyhaztagok 5 frt; kovi egyh. tagok ; kiettei egyh ta-
gok 1 frt; baradnai egyh. tagok 1 frt; bugyikfalvi egyh. tagok
2 frt; dobsinai egyh. tagok 13 frt; derencsényi egyhdz 1 frt 50
kr; betléri egyh. 50 kr; csetneki egyh. 17 frt; alsé-sajéi egyh.
1 frt; f.-sajoi egyh. 40 kr; f-pataki egyh. 1 frt 10 kr; Gomor-
panyiti egyh. 3 frt; hrusséi egyh. 2 frt 75 kr; kovi egyh. 2
frtot tiz éven at; jolsvai egyh. 16 frt; jolsva-tapolyi egyh. 1 frt
50 kr; kokovai egyh. 3 frt; miihlenbachi egyh. 3 frt; nagy-
roczei egy. 10 frt; nagy-szlabosi egyh. 4 frt; nagy-véaradi egvh.
50 frt; padari egyh. 2 frt 53 kr; sajo-gomori egyh. 30 frt;
siivetei egyh. 1 frt; szepes-szombati egyh. 5 frt; uj-vasari egyh.
1 frt 40; veszverési egyh. 1 frt.

2. A tdpintézet szdmara dr. Fried Konstantindpolyban 6 frt
40 kr.

3. A gymnasium szdmdra dr. Bartsch Jézsef 20 frt; a hely-
beli takarékpénztir o:ztondijakra 40 frt.

4. Koésch Frigyes ur a collegiumi okményok orzésére egy
tiizbiztos Oetl-féle pénzszekrényt. Fogadjik a t. cz. adomédnyozok ez
uttal is a collegium legforrébb koszonetét.

Taneszkozok.

a) Collegivmi komyvtdr: A folyé évben gyarapodott :

1. Vétel tutjan: Kozépt. kozl. Magy. nyelvor. Szdzadok.
Torténelmi tar. Protest. egy. és isk. lap. Petermann Geogr. Mit-
theilungen. Philologiai kozlony. 1879-iki torvények. Kossuth
L. Irataim.

2. Ajandekozas utjan: M. k. igazsigiigym. 1 k. M. Tud.
akad. 6 kot. és 41 fizet. M. k. tud. egyetem leczkerendje és
nygmtatvanyai 4 fizet. Orszagos stat. hiv. 1 k. Ferencz J. un.
pisp. 1 k; Kolosy M. I k ; Hork Joézsef. 2 k. Ferensz 4 k;
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Mikolik 2 k; Grimm 1 k; Tettey N. 2 k; Franklin térs. 23
k; Elischer Jozsef 2 k; Lampel R. 55 k.

Osszes gyarapodds 110 k. és 46 fiizet, a szamos isk. érte-
sitvényen Kkiviil.

A konyvtar allisa az 1879/80-ik tanév végén 14785 kotet.

b) A Szirmay-féle kinyvtdr szimara vétetett a szimos év dta
keresett Waldstein és Kitaibel dltal kiadott ,Plantae rariores
Hungariae“ czimi munka 100 frton,

¢) Az algymnasivmi ifjisdg kinyvtdra, a melybél a no-
vendékeknek hetenként egyszer konyvek olvasis végett kiadatnak,
a lefolyt isk. évben vétel utjan 6 kotettel gyarapodott.

d) A terménytani és régészeti musewm az elmult évben
tobb régi pénzdarabbal Meliorisz Kdlman ur és Eger Emil 2-ik
oszt. tan ajandckabil, tovabba cgy tengeri rikkal Benczir Jozsef
ar ajandekdbol, és végre egy kitomott fali fecskével, egy kigy6-
val borszeszben s mintegy 200 lepkefajjal a museumi 6r gyiij-
tése utjan szaporodott.

e) A természettani musenm gyarapodott két gyujté-géppel
és tobb iivegesovel Koésch Frigyes r ajandékiabél. Fogadjak a
tiszt. adomdnyozik ezennel is szives koszonetiinket.

VI. Testgyakorlat.

A testgyakorlati tanitds az 0Oszi és nydri hénapok szép nap-
jain az egész ujonnan felszerelt tornahelyiségiinkben a gymna-
sium elsé6 hat osztilyanak és a tanitéképzé intézet novendékeivel
folytattatott. A gyakorlatok dllottak: szabadgyakorlatokbdl, tor-
naszi rendgyakarlatokbol ¢és gyakorlatokbdl kézi eszkizokkel ;
végre gyakorlatokbol a korliton, nyujton, lovon, mdszérudakon
és koteleken.

A f. é. junius hé 20-4n esti hat 6rakor nagy szimi kozon-
ség elott megtartott nyilvanos vizsgdn kitiintek és jutalmaztattak
a kovetkezd novendékek: Kintis Istvan 7-ik oszt. tanulé kapott
3 frtot, Moldovanyi Karoly 6-ik és Zempliner Antal 4-ik oszt.
tanulok két-két forintot; egy forintot nyertek: Auszterlitz Mor,
Makucz Arthir és Roxer Jené 6-ik oszt. tanulék, Chotvices Lo-
rant D-ik oszt. tan., Boross Zoltdn és Englaender Izidor 4-ik
oszt. tanulék és Meczner Sandor 1-s0 oszt. tan.

Tek. Rodler Agost trnak, ki a vizsga alkalmdval szives volt
praeminm gyanint 3 frtot adomdnyozni, ezennel is koszonet mon-

6
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datik, nemkiilsnben Husz Armin tandr drnak is, a ki ugyanazon
czélra 1 frtot adott.

VII. Rajziskola.

Az 1. és IL osztdlyban a szabadkézi rajzolds kotelezo tan-
targy volt hetenkénti 2 Oéraban.

I. osztdly. Egyenes vonalok, keletkeztetésiik és megkiilon-
boztetésiik tort és gérbe vonaloktdl; fiiggéleges, vizszintes és diilt
vonalok arényos részekre val osztisa; oOsszekottetésiikbol kelet-
kezo egyszerii idomok és ékitmények ; egyenes vonali alakok raj-
zoldsa hédlézatba; egyeneséli testek rajzoldsa a természet utan;
a tdivlat elemeinek ismertetése és az arnyékolis elemei részint
dictdlas, részint az alakok a tablin valé keletkeztetés utdn.

I1. osztdly. A gorbe vonalok keletkezése; kiilonféle gorbe
vonalok és oOsszetételeikbol szdrmazé ékitményi alakok részint a
tablan elorajzolds, részint Schmid H. 24 Wandtafeln fir den
Unterricht im Freihand-zeichuen czimi munkdk utin. Szorgalmi
dolgozatokhoz a collegiumi rajzkészleten Kkiviil a képezdeit 1is, -
kiilonosen Paterno: systematische Zeichenschule czimi gyiijtemény-
bol az ékitményi mintdkat haszndltik.

A IIL. IV. és V. osztilybél az I. félévben 18-an, a IL fél-
évben 14-en vettek részt hetenkénti 2 o6raban, kik ékitményeket,
emberi fejeket, dllatokat, viragokat, tajképeket stb. rajzoltak.

Az egész seminariumban kotelezd tantirgy.

A collegiumi rajzeszkoz-gyiijtemény két miivel szaporodott:
Schroder Kdroly: Vezérfonal a mértani szabadkézi rajzolis ta-
nitdsandl kozéptanoddk alsé osztilyai szamara. 1 fizet. Landaw
Alajos: A diszitményi-rajz elemei, alreal és algymnasiumi tanu-
16k szdmdra 3 fiizet & 10 lap = 30 lap. Gamauf Gyorgy.

VIII. Franczia nyelv.,

A franczia nyelv tanittatott hetenként 2 érdban. Részt vett
az 1 félévben 13, a IL. félévben 12 tanulé, kik mindnydjan kez-
dok voltak. Gyakorlokionyviil hasznéltatott Ahn (4tdolgozta Mu-
tschenbacher) gyakorlati nyelvtanduak I. része és ennek fonaldn
tanultdk a nyelytannak rendes és legfobb rendhagyé alakjait;
160 gyakorlat fordittatott sz6val és részben irdsban is. Ludmann.
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[X. Angol nyelv.

Az 4ngol nyelv tanittatott hetenként 2 éraban. Részt vett
az egész isk. éven keresztil 11 tanulé, mindnyajan kezd6k vol-
tak. Gyakorlokonyvil hasznaltatott Hedley gyakorlati nyelvtana,
melyb6l 206 feladat széval és ezeknek egy része irdsban is for-
dittatott ; a gyakorlokonyv végén allé osszefiiggd olvasmanyoknak
legnagyobb része is dtolvastatott és az elbeszélések szabad eld-
adas alapjaul szolgaltak. Ludmann.

X. Figyelmeztetés.

A javité-vizsgik esnek aug. 30 és 31-ére.

A beiratds tart a gymnasiumban, a seminariumban s a hit-
tani intézetben szept. 1-tol szept. 4-ig a jogakademidban szept.
8-ig. Késobben jelentkezok csak elkésésiik ideje igazoldsa alapjin
irasbeli folyamodvany mellett vétethetnek fel.

Az iskolai év kezdete sept. 1-je.

A tdpintézetbe felvétetik a collegium minden rendes tanit-
vanya valldskiillonbség nélkiil.

A gymnasium elsé osztilydba jelentkezdk tesznek felvételi
vizsgat, mely dijtalan, ha a felvétetni kivanok a 4-ik elemi osz-
talyb6l kielégitdo bizonyitvanyt hoznak.

A tanitoképezdébe felvétetnek mindazon tanulék, kik négy
gymnasiumi vagy 4 redliskolai osztilyt kielégité eredménynyel vé-
gezték. KEzen bizonyitvany mellett kénytelenek egészségi allapo-
tukrél sz6ll6 orvosi bizonyitvanyt is felmutatni. S mivel azok
szdma, kik ingyen-szdllissal s élelemmel ellitatnak, korldtolt:
szilkséges, hogy azok, kik e jotéteményben részesiilni akarnak, f.
é. aug. 15-€éig folyamodvinyaikat a collegium igazgatdjihoz be-
terjeszszék.

6*
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Sajthibak
a ,Politika és a mordl“ cimi értekezésben.

A 15. lapon feliillrl a 17. sorban: ,politikai erkslestan® helyett olvasd: ,a politikai
erkélestan® sth.

A 16. lapon feliilrdl a 16. sorban: ,kivetkezd alapelveket™ helyett olvasd: ,a kivet-
kezd alapelveket® stb.

A 17. lapon alnlr6l a szoveg 17. sorban e helyett: . kotelmeirdl csak azt kivdnom™
sth. olvasd: ,kotelmeirsl; itt csak azt kivdnom* stb.

A 34. lapon alulrél a szoveg 12 soriban: ,lkiegyezésében helyett olvasd : ,kiegyezte-
tésében® sth., ;

A 36. lapon alulrél a sziveg 15 soraban e helyett: ,Ks ha még mi* sth. olvasd:
»Hs a mig mi* sth.
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