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Néehany fejezet az igehirdetés
elmeéletébol.

1. »A beszéd.«

Nines magyar ember, aki ne szeretne tomeg eldtt beszélni. Népiin-
ket beszélové az evangéliumi igehirdetés vonzé hatasa tette. A magyar
cvangéliumi igehirdetés mindig nagyon j6 volt, mert elérte a beszéd
iranti olthatatlan szerelmet. Valoban emberi vonalrél nézve a dolgot
a gyiillekezet 1étét a beszéd alapozta, épitette és.tartja fenn. A meséls
édesanyat szereti hallgatni a gyermek. Az iskola padjaiban iils ifja és
gyermek a beszéd miatt szerette meg olthatatlan $zerelemmel az alma
mater-t. Az 6nallo gondo'lkod(') ember vagyakozik a beszél6 csend utan.
A szoszék alatt mindig volt és mindig lesz ember, aki csupan csak be-
szédet akar hallgatni. Az anya, a tanito és az igehirdetd ismétlik a
régiek beszédeit és a szoszék beszéde azért mindig értékes, mert dreg
és fiatal mindig régi emlékeket keres itt Isten titkairél és Isten iize-
neteirdl. A szolga beszéde kézben vigyazo szemét Istenre veti s az, aki
hallgatja ezt a beszédet, azért is értékeli ezt a szolgalaiot, mert nagyon
jol tudja, hogy az nagy munkabol sziiletett meg. Az egyhazi beszéd valo-
ban munkateljesitmény. Lent fogalmaztatik meg ez a beszéd, de az impri-
matur mindig feliilr]l adatik hozza .Kettos\cselekmény fesziil benne, azért
értékeli az ember, mert Istennek és embernek kozés munkaja ez.

Szent és profan részek keverednek az egyhazi beszédben. Nagy baj
van, ha a szinkeverés egészségtelen, mert ez a beszéd kozvetités
Isten és ember kozott. Azaz a szolga Isten szavaval kozeliti meg a gyii-
lekezetet és meginditja az embereket a vilag ‘ezerféle formajabél min-
dig egy hely felé, Isten felé.

A beszél szolga beszéde el kell arulja mzt, hogy ismeri a gyiileke-
zetet. Mindig ismeréstknek beszél. Mert Isten elstt a hitetlenek, cini
kusok, felfuvalkodottak, paraznak, lelkesiillok és hiiségesek egyforman
ismeretesek. Az egyhazi beszéd, mivel ismerdséknek szo6l, mindig érthetd
nyelven szol, a rabok nyelvén, a szabadok nyelvén, a hivék nyelven és a
biinésik nyelvén.

A beszéd miivészet. Nem esztétikai szépségei,'nem szerkesztési nagy-
szeriiségei miatt, hanem egyszeriien csak azért,.mert egy gyiilekezet hall-
gatosagat és figyelmét lekétni valoban miivészet. Mindig ugyanazt a
gviilekezetet mindig ugyanaz a beszéld. Ezért nem kicsiny ember a
szolga. A szinésznek vagy a politikusnak allandoan valtozik a hallgato-
saga, a szolga mindig ugyanazoknak beszél, mindig ugyanazokat vezeli
és sohasem onmaga gyonyoriiségére beszél, hanem mindig a kézbsség-
nek beszél,

A szolga mindig ingyen beszél. Megfizethetetlen, mert emberi oldal-
rol befolyasolhatatlan. A szolganak hite, tudasa, beszéde feliilrél és
ingven adatik. Minden emberitél és minden vilagitél, minden {rdektdl
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mentesitet!, semmiféle tobbség és semmiféle kisebbség szamara nem
sajatithaté ki. Mindenki szaméra és mindenkinek ingyen tulajdona lehet
ez a beszéd.

A beszéd a gyiilekezet életében az egyediili lathato és hallhaté ese-
mény, mert minden soran érzik a felelsség, esak az egyhaz szava lehet
az. Ezért, ha a szclga kivalo liturgus vagy nagyszerii evangélizator, vagy
a cura pastoralis mestere is egyébként s nem a fenti feltételek szerint
beszél, szolgalata olyan, mintha néma ember beszélne. Ha a szolga a
felilrél vals, a gyiilekezetnek szolo kivansagokat szélaltatja meg, ez a
funkciéja éppen a beszéd altal 6rokértéki tevékenység.

A gyiilekezetben né vagy ecsokken a szdszék beszédének tisztelete.
Az ember mindig mast akar e tekintethen, mint a szolga. De korunk-
ban minden remény megvan arra, hogyv az egvhazi beszéd hatalma mind
nagyobb lesz, félébe kerekedik a Satannak és a vilag minden beszédé-
nek. Foként azért, mert az egvhaz arculatan kezd elmilni minden sémér-
gbzés, a valsagbhél valsagba valé allapot elmuléban van, az egyhazi
beszédre valo vigyazas imadsagban és szent vagyakozashan magasztoso-
dik fel mindenki el6tt és nagy orom szandékmi forrésodnak fel minden
emberi szivben csak azért, hogy a szoészéki beszéd nagy meglepetései a
vilagot megmentd és atformalo hatasai kltelgesulgenel\ a jelenben és
a jovoben.

2. Készilok, vagy dolgozom?

A szolga lathatatlan cellaja méreteiben nem kiesiny, noha zart.
A cella hatarfalainak neve: temetd, korhaz, borton. Szegényes dolgozo
szoba. De akarmilyen sziik ez a cella, arra elég nagy, hogy a \szolga;
benne késziiljoén, vagy dolgozzék.

A késziilésre és a dolgozasra valé idé is .rendkiviilien all\almas
Bar semmiképpen sem idegmegnyugtaté, de egyhazi szolga szamara a
legidealisabb. Mert a lelkész cellajanak falai akar hallgatnak, akar be-
szélnek, tomik anyaggal az igehirdet6t. Az az eleven, liiktets, szellemi,
annyagi, gondolkodasi és wjjaépitési vonalon észlelhetd nagy versengés
és kiizdelemre valo felkésziilés és készség, amely szemiink eldtt jatszo.
dik le, szinte kényszeritik az igehirde#st erre: lass, ballj és beszéljl

Az élmények, impressziok, meglatasok, rejtelmek, almok ma mindenitt

¢letrekelében vannak s ma a gyiilekezet is nagyon jél tud]a azt, hogy
nines igehirdets, akinek ne lenne mondanivaloja.

S mert valéban nem témaszegény az igehirdetésben forgolodd szolga,
nem utolsé sorban arrol van csupan szé, hogy mértéket tudjon tartani,
rendszert felallitani abban a bizonyos mértékig kaotikus anvagban, amit
értelme és érzelmi vilaga Osszegylijt a mai eseményekbsl. Semmit sem
kell feljegyeznie, mert ez az anyag nem wész el, s6t allandéan szemei
elé kényszeriil. Itt kovetkezik az adatgyiijts igehirdetd szamara a nagy
kisértés. Megkisértetik az id6, az alkalmak és tapasztalatok altal s a
gyilekezetszerli igehirdetés iratlan szabalyai azt diktalnak: mondd el,
amit szived és lelked nem bir el. Beszéld ki magad. Van nagyszerii témad,
csak éppen egy jelszoszeril ige kell hozza.

De az igehirdetd sohasem lehet sem lobbanékony, sem robbanékony
s mindenfajta rdgténzésnek ellene kell mondjon. Az utolsé tiz év tor-
ténetében esak egy sikeres régténzésre emlékeziink, amit a példa okabél
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meg is orokitink. Ezt a rogtonzést is egy orgonista végezte el az 1944.
évi német megszallas elsé perceiben egy a radio altal még kozvetitett
innepi, nemzeti istentiszteleten. Az akkor érthetéen nagyon megrékdnys-
dott nemzet szamara az improvizalt postludium a Himnusz és Szézat
tételeit szolaltatta meg fajdalmas tonusi keserves sohajtasokban. Egy
érz6 ember batorsaga volt ez, mely cnyhitette egy gyiilckezet vagy talan
a nemzet nagy részének szomorusagat. Veszélyes jaték volt, de toke-
letes miivészet is, talan azért sikeriilt ilyen jol.

A szoszék azonban nem az a hely, mhol a kisérletezések és kisér-
tések adta lehetdségeket fel lehetne hasznalni. Eppen azért kell késziilni
¢és dolgozni az igehirdetének, hogy mindennemi régtonzés egyszersmin-
denkorra lehetetlenné valjék.

Pont akkor, amikor a cella falain a betiik, a beszédek, a hangok
izzani kezdenek és perzselik az igehirdetd agyat és szivét s mar meg-
van a 'megvalasziott motto a beszédhez, az igehirdeté meditaciojanak két
mondata riégton szolaljon meg: mit sz6l mindezekhez Jézus Krisztus?
Mit javall a kommentar? .

A masodik mondatot komolyan kell venni az igehirdetdnck min-
den idében. Féként azért, mert a nagyon régi vagy ujabb komoly, tudo-
manyos vagy népszeriisité és azért mégis felvilagosito vezeté6 mindig
lehiiti a robbanni késziils agyat. A lassii és figyelmes tanulas, gorog és
héber szavak feltiinedezése az Irast messzi és kozeli tavlatra egyszerre
allitja be’ s belesugja az igehirdetd fiiléebe: csak az Iras id6allé é¢s'id6K
felett allo.

Menckiilés a konyvek kézé: ez a késziilok és a dolgozom titka.

S itt jon azutdn a nagy memento. Nem idézzitk az elkdzonségesi-
tett banalitast: mutasd meg a kényveidet stb., de a szolga kényvtara-
nak minden egyes darabja a vételnél, az elolvasasnal komoly mérlegelés
targya kell legyen. Csak a lelkésznek van meg egyediil az a joga, hogy
kényveket égessen el. A hazug és a gonosz kényveket. Ezzel a joggal
minden lelkésznek élnie kell.

. Az allandé hasznalatra méltéonak tartott konyvek orok segitd eszko-
z6k. Nines olyan konyv, tudomanyos vagy népszerd, regény, vers, szin-
darab, folyoirat vagy napilap, melynek olvasisa anyag ne volna az ige-
hirdetéshez. A méhecske gyiijtése elenyészé kicsiny a lelkész gytijts-
getéséhez képest.

Amilven vakmerd az evangéliumi egyhaz akkor, amikor a- beszéd
jogat megadja az elhivottaknak és a megvalasztottaknak némi tamasz-
pontok alapjan, még vakmerdbb sok fiatal Timotheus és sok aggas-
tyan korba hajlé lelkész akkor, amikor clegendé vagy hianyos tanulas
nélkiil a beszédre vallalkozik. Minden egyes beszédre egy cgész ¢leten
at kell késziilni s azért, hogy valaki beszéljen és beszélni tudjon, allan-
déan dolgozni kell. Masok beszédeinek elmondasahoz, atforditasahoz nem
kell munka esak tolvaj lelkiismeret.

A késziilés ¢s dolgozas két kiilon dolog. El lehet késziihi agy be-
szédre egy nap, vagy egy ora alatt lis. De ez olyan beszéd is lesz,
ha még olyan sikere is volt. Felilleten mozog az az igehirdets, aki rend-,
szeresen, de mindig csak igy késziil. A dolgozd igehirdetsk alkotasait
lassan szokja meg a gyiilekezet. Sokaig nem érti meg ¢s hosszu 1ddn
at nem {rt egyet a halottakkal. De az, aki allandéan dolgozik, nemcsak
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gondolatokat ébreszt, hanem mélyven meggondolkoztat s igénybe veszi
s6t hatalmaba veszi elébb vagy utobb” az egész gyiilekezetet. IHa az
igehirdetd lelkiismeretében reméli ezt a tényt s komolyan gondol arra,
hogy gyiilekezete, s6t az egész egyhaz az § beszédére is van felépitve:
annyira megdobben a felel6sségtél, hogy menekiil a komoly munka felé,
ebben a menekiilésében figyelésre méltatja az ébresztd igehirdetést és az
evangélizatorok stlyosnak tetszé munkajat is, de hamarosan raébred
arra, hogy az 6 gyiilekezetéért felelds munkaja mégis egészen mas.

A késziilés és dolgozas két tevékenységét dssze kell hangolni. A papi
palya elejétél kezdve allandéan késziilni, de még inkabb allanddan dol-
gozni kell a beszélni tudas és a beszéd ereje érdekében. Beszédek kor-
vonalai, fordulatai, 6tletei, rendszerei és formai kell zsongjanak ailan-
doan az igehirdetd agyaban. Elmondasra majdnem nyomdakész allapot-
ban halmozédjanak fel a beszédek az igehirdeté raktaraban. Az a ké-
sziilédés, amelyet ma egyhazi koznyelven annak neveznek csak formaba
dntés, csinositds és csoportositas. Inkabb a tinta és az irogép teve-
kenysége ez, mint az értelem eszeveszett és alkot6 izgalma. Az egyhazi
beszéd mindig nyugalombél és békességbdl sziiletik meg.

3. A rejtélyes és iilokzatos textus.

Egy Vademecum homileticum sokezer igehirdetés vazlatat és szer-
kezetét talalja az igehirdetsk elé. Vannak olyan lelkészek, akik haszon-
nal tudjak forgatni az ilyen konyvet is. Egy szabomesterrs! feljegvez-
tetett az, hogy a 60 éven at hallgatott beszédeit ugvanigy rendszerezte.
Szerencsénk az, hogy sem a Vademeecum homileticum, sem a szabo-
mester feljegyzései nem o6rvendennek ma nagy elismerésnek.

Alig vap olyan egyhaz, amelyben szaklapok ne szerkesztetnének lel-
készek szamara a célbol, hogy az kész igehirdetéseivel vagy beszid-
vazlataival ne akarna segiteni az igehirdetésben faradozé szolgaknak. Ha
ezekbé6l az egyhazi lapokbol egy példany elveszne a postan, elsdsorban
a gyiilekezet veszi ezt észre. Mert az igehirdetésben segitséget nyujto
eme dolgozatok csak annyiban vehetdk igénybe, amennyire az apa vagy
az anya kézen tartja tipegéssel megindulo kisgyermekét. Minden olyar
sziil§, aki istrangot kot jarni tanulé gyermekére, hogy szegényke meg
ne iisse magat, nevetségessé valik. Igehirdeték ennek a mondatnak ignz-
sagaval bizonyosan tisztdban voltak és vannak.'Viszont amig vannak muxn-
kajukkal szemben elégedetlen igehirdeték s amigmem az evangélizatorok,
hanem az egyhazi beszéd rajong6i panaszkodnak az igehirdetSk valsa-
garél, addig nagyobb baj nines.

A bajok kikeriilése és minden hangoztatott igehirdetési valsag cgy-
szeriibben megnevezve nehézség, ebben a mondatban adatik fel: meg
kell talalni a rejtélyes és titokzatos textus feloldasat és megfejtését.

Nemesak az eposz-iroknak volt szitkségiik ihletre s a Lkéltsknek

a muzsa csokjaira, hanem az igehirdeték sem mnélkiilozhetik a varatlan.

meglatasokat, az elrejtett szavak megvilagosodasait, a textus dilt be-
tiivel szedett szavai mellett meghuz6dé silyos tartalmit mellékmondaty-
kat s ‘az ezek nyoman megsziileté gondolat-6zénvizeket. A textusba bele-
mélyedd igehirdeté ki kell banyassza azt az egy szét, gondolatot, vagy
mondatot, amelyet magasra emel, maga elé vesz s amelybsl prédikaciot
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csinal. A textus tovabbi szavait sem dobalja el, ehhez a kiragadott;
szohoz, mint szegeletk6hoz illeszti és ezen épiti fel az cgész beszédet.
Ezzel nem hamisitja meg a torfénetet, nem alakitja at Krisztus szavai-
nak értelméf sem s nem reformalja meg a levelek tanformalo tanitasait.
Fgyszeriien a maga szemét furja bele a textusba, a maga hitét viszi
parharcha a szdveg nagyobb hitet sugallo szavaiba, az é16 ember kiisz-
kédik a mar elhaltak megelevenedd betiivel és uj életet fakaszt a néma
szovegbdl. Mindegy az, hogy egy éjszaka toprengéseinek eredménye vagy
egy pillanat miive a fixpont megtalalasa. Az a fontos, hogy ez a fix-
pont felépitményével egyiitt kimozgassa a gyiilekezetet kozonyébsl. Meg-~
eshetik az is, hogy a fixpont és a meglatds nem egyezik meg az cxege-
tika tanitasanak eredményével. Vegye tgy az igehirdets, hogy az cxegeta
tévedett vagy esetleg egy kissé melléfogott § is, legyen boldog és drven-
dezd azon, hogy a sajat laban jart s felfedezd volts Ez a nagy felfe-
dezés addig hajtja ¢s {izi 6t, amig a meglatasb6l mondatok és gondo-
latok rajzanak ki és elkésziil az igehirdetés.

Erre a kisérletre nem joggal vallalkozik a laikus igehirdetd vagy a
laikus evangélizator, aki tiszteletremélté foglalkozasa mellett iires orait
szivesen aldozza fel az egyhaz szolgalatara. Mert erre az altalunk ajan-
lott szent meditalasra esak az vallalkozhatik, akinek tékéletes irasis-
merete, minden bibliai kdnyvet feldolgozott kommentar-kultiraja, inga-
dozas nélkiili hitvallastudata és kizardlag az evangélikus egyhazért érzett
feleléssége van.

Ez az a »minimum«, amely nélkiil nines joga senkinek erre a munka-
formara.

Egy igehirdets egy egyhazi évben legalabb 100 esetben allittatik ilyen
veszélyes kisérlet elé. Valéban nagy munl\a igy az 1geh1rdetes

Kétségtelen az, hogy az alanyi kolté vagy egy novella és karcolat-
iré ennyit nem kell nmagabél kitermeljen existencidja érdekében, de
az egyhdzi beszéd, amely mindennel szemben felsébbrendi munka és
felsébbrendii beszéd, megérdemli és kikoveteli ezt a nagy faradtsagot.
A textus »szent« dolog s barmilyen rejtett €s titokzatos, bizonyos titka
cz: kitarulkozik. Nem iiresedik meg a Szentiris azzal, hogy tobbszaz-
ezer igehirdetd naponta hasznalja ezzel a céllal. Az irok és a kélték sok-
kal hamarabb kiirjak és kibeszélik magukat.

Igy értjiik meg, hogy milyen csodatevé ereje van az Igének s igy
&1l naponként az igehirdetd szemben a naponkénti miraculummal. Krisztus
szolgaja cssodaviaréd tehat a szé tiszta és memes értelmében. £z a esoda-
ban valo bizakodas a tobbi evangéliumi csodaval egyiitt parhuzamosan
halad a bibliai csodikkal. Az egyhdz s annak minden szolgaja mindig
hitt a bibliai csodakban s az igehirdetdnek hinnie kell az Ige eme csoda-
szerii kitarulkozasaiban is. Mert ezzel bizonyosodik meg az igehirdetd
az evangélium iddfelettisége tekintetében, hogy az tegnap és ma egy--
forman friss és eleven az Isten kezében.

A Biblia felett virraszté, a szavak felett tusakods s a betik kije-
lenté kozlésére vard igehirdetd munkija nem passziv meditacié. A ren-
geteg kommentar, a sok olvasott konyv, az clmcn}el\ naponként ismétlsdé
légioi, a nyari mchra]las képét dllltj.lk az igehirdets elé. Ahogy a mé-
hész befogja a kiralynét, utana régton.a millionyi méhecske engedelmesen
koveti a kaptar lelkét. Nem mindig sikeriil a klrahnot elfogm s akkor
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szerteszét repiil az egész méhkas. Az igehirdetésnél 1s eléfordul, hogy
nem szilletik meg a gondolat és az ilyen igehirdetésen mindenki megérzi
a csodanak a hianyat.

Nem minden ember hisz a csodaban, s ezek a hitetlenek a titokzatos
textus feloldasat ebben az elgondolasban naivnak, tudoméanytalannak,
egvhazellenesnek és az evangélium lelkével szembenallonak mindsitik.
Szigora dogmatizmus szempontjait mérlegelik s elvetik az invencio
adta lehetdségeket. S inkabb vallaljak a masolas, uténzas, plagium ese-
lekedeteit s mégis mernek beszélni az evangélium é16 vizérdl. Ezeknél
a kritikusoknal valami nincs rendjén. Ezért van némi zavar és egyenet-
lenség az igehirdetés megitélésében. )

Az Iras betiii mogott rejt6zkods gondolat sokaknak megelevenedett
mar. Koézeledni kell a titkokhoz s a titok feloldodik. Sokkal tisztessége-
sebb ez a gyakorlat, mint a rogtonzott beszédek tartasahoz szokott ige-
hirdetének az a koézismert fohaszkodasa: segits Szentlélek. Az igehirde-
tének ez a kutatdsa egészen mas, mint a csoportmozgalmi kizésségek
vezettetése. A sokat dolgozo, allandoan késziilé leikész a legnagyobb
tudomanyos felkésziiltség és a legnagyobb buzgalma esetén sem nélki-
lozheti ezt a fesziiltséget: hitem, tudasom, tapasztalataim, mondani-
valéim bésége vagy sziikossége kozben mi legven mégis mind cnnek a
gerince. Ez a nagy fesziiltség az igehirdetének mindig 6réom. De egy-
ben megszallottsag is, mert csak az igehirdetd, aki mindig érzi magan
ezt a megszallottsagot és fesziiltséget s aki éppen ezen okok miatt min-
dig prédikalni akar. Ezért nem bértén neki a templom és nem faradt-
sag neki a szolgalat. Csak ebben az 6rokds lazas izgalomban él igazan,
nem utolsé sorban azért, mert élete nem méas, mint Isten titkainak és
rejtett gondolatainak keresése és kutatasa.

Spiritiszta és okkultista lelkek az eddig leirtakat csak félreért-
hetik. Prédikal6 lelkek csak komoly és nehéz prébak utan driilhetnek az
ezen az uton valo jaras boldogsagamak s idegenek csak akkor biralhat-
jak meg ennek a modszernek értékét vagy értéktelenségét, ha igyekez-
tek utanajarni eme eljaras titkainak. Mert legtisztabb példa allaspon-
tunk igazolasara Luther és Spurgeon igehirdetése. Erzésiink az, hogy
mindketts igehirdetési gvakorlata legtobbnyire ilyen rendszer szerint
késziilt. Nagy mulasztas a homiletika irodalmaban az, hogy azok nem
irtak homiletikai szakkdnyvet, akik igy prédikaltak. Valosziniisithetd vi-
szont az az allasfoglalas, hogy jo igehirdetd és jo homiletikai elméletet
iré teologus csak az lehetett, aki a textus titkainak megfejtésén allan-
déan dolgozik és rengeteg €élménynek birtokaban teolégus lényegét meg-
tartja, ezek szerint beszélt, frt és dolgozott.

Ez igy kétségteleniil nagy munka. A munkat a gydtrédés és gondol-
kodas izgalmai és orémei konnyitik és aehezitik, de végre be kell lat-
nunk azt, hogy a szolganak gondolkodni is kell. Eddig ezt nem hitte el a
paprél sem az irodalom, sem az ¢let. Az altalunk kivant frontvaltoz-
tatds eredményei lesznek majd meggybz6ek sokakra nézve. Aki cbben az

eljarasban megtalalja prédikalé valsigainak megoldasat, az mindig ¢s

mindenkihez tud beszélni. S6t az ilyen igehirdetd mégesak nem is a maga
bolesességét hirdeti s legkevésbbé hasznalja masok bélesességét, hanem
a feloldott titkok birtokaban csak Krisztust és az-evangéliumot prédi-
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kalja. A kovetkezd sorok ennek a jarhatova tett utnak a lehetdségeit,
mutatjak meg.

4. A beszéd meginditdsa.

A lelkész tudja azt, hogy kinek engedelmeskedik, mire kotelezi az
Iras, mennyirc fiigg a hitvallasi iratokto), ¢s az egyhazi tantol. Lzek a
lekotottségek egyrészt korlatozzak szabadsagaiban, masrészt a norma
normans és a norma normata hathatos segitséget is nyujtanak. Tamogat-
jak abban, hogy tévtanitasokat ne fogalmazzon imeg beszédében — eredeti-
ségre valo tdrekvés szandékaiban, s vilagossa teszik elétte az elkote-
lezést abban a tekintetben, hogy az Igét csak tisztin lehét hirdetni.

Ezek a természetes tamaszpontok biztos kiindulast adnak neki s ha
a rejtett és titokzatos textus feloldasa megvan, 'tudnia kell azt is, hogy
mir$l akar beszélni. Megismeri beszéde cimét, a feliilrgl vagy belsd
uton megtalalt hangjat s igy ezek utan indithaté meg a beszéd.

Mielstt tollat ragad vagy az elsé betiit leiiti irogépén, tudnia kell,
hogy a hallgatosagot hallgatova kell tennie. A meginditasnal recsegd
hang épp oly felesleges, mint a természetellenes szentséges hangulatot
érzékeltetni akaré fatyolos elhalkulas. A meginditas kézvetlen, érthets,
meggydz6, szeliditd, megesendesité hivogatas kell legyen néhany mondat-
ban, mindenféle mesterkeltség és szellemesség keriilends.

.

Az igehirdetd a tiszta evangéliumi lelkiilet szelid arculataval all a
figyelem pergétiizének varakozasaban. Ezt az iroasztal mellett eldérzi,
a szoszéken pedig vagy boldogan vagy keseriien megtapasztalja. Meg-
tisztitja magit minden sallangtél. S ezt azért teszi, mert tudja azt, hogy
a dolgozas és az el6adas kozben harmas osszetételd hallgatéosaga van:
a gyiilekezel, a beszélé én s az 6rokkévalésag birai. .

Vilagos a célkitiizés is. Néhany mondatban el kell érnie azt, hogy
mindenki az lge kozelébe vitessék. Ezért azt a kiizdelmet és vivodast
kell az elsé mondatokban a gyiilekezet elé levetiteni, amelyen az ige-
hirdeté 4atment, amig megtalalta magat és felkészitette magat erre a
szolgélatra. De az ¢én eltérbe valo dobasanak fitt semmi helye nines,
sem elmenynel\ sem semmiféle nagysagra valé hivatkozasnak sem. Bra-
virosan, miivésziesen ¢és eredményesen rea kell vinni a blinés életet
jelentd tengerpartr()l a Genezarat tavi csonakba, amelybe Jézus Krisztus
iil, a gyiilekezetet s czt egészen megindité modon kell ugy clvégezni,
hogy a felcsigazott varakozas titka kis részben kielégittessék, de még
se tudja a gyiilekezet, hogy utana mi kovetkezik. A beszéd meginditasa
nagyon rovidre méretezendé. Eppen azért minden mondata telt ¢és teher
nélkiil valé, frazismentes nyilatkozat arrol, ami jonni fog.

Az igehirdetd a meginditasnal 6nmaga beszédének hirnske. A be-
szél6 kezdi propagalni a sajat beszédjét, amely csak annyiban sajatja,
hogy maga mondja el. Remélni kellene, hogy a beszéls, azaz az igehir-
detd sohasem prédikal mast, mint Jézus Krisztus beszédét. A gazdag
! ifju, vagy a gomosz szolga esetét Jézus Krisztusnal senki sem tudta
jobban prédikalni. Az evangélium torténetei, Jézus beszédei, Pal tani-
tasai, a profétak litomasai, a Zsoltarok vallomasaj és a torvények szi-
porisigai egy-két bejelentd szo6 utan tamadjak .meg és rohanjak le az
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olvas6t vagy a hallgatét, nem mai- értelmezésben vett gyakorlattal, hanem

emberi valosagérzettel és elfogadandé meggydzédéssel.

Ebbé6l a gyokérbsl kristalyosodott ki az igehirdetd gyakorlata. Jaj
annak, aki Ciceréra viszi vissza a beszéd kezdeteit. Az egyhaz szolgii-
nak sokkal jobb mesterei vannak Ciceronal. Szerencsére beszédeink nem
e vilaghol valék és nem e vilag szamara késziilnek kizarolag s latszolag
ismétléds formaikban mindig egyet tesznek vilagossa: all Istennek az
uralma a mai vilag felett s ez a Kiraly még ma is beszél az § hallga-
tésagahoz. »

A meginditasban hivatkozni kell erre atényre. Nem kérkeds és fenn-
kéjazé hangon, hanem eme tény bizonyossaganak hiiségével. Isten nevében
bivja fel az igehirdetd a figvelemre, hallgatdsra, varakozasra, remény-
ségre és szivbeli meggazdagodasra a gyiilekezetet. S ebben az elél-
iard szoézatban az igehirdetd személyteleniil kell megbizonyositsa a szol-
galat“oromét és lelkesiiitségét. Adni és mutatni kell azt, ami a gyiile-
kezetet a hétkéznapibol, a megszokotta valo letargiabol, a blinskben
valo megmerevedésbdl képes kiemelni. Tisztultabb légkort teremt maga
koriil az igehirdetd a szent dolgokhoz valé invitalasa kdzben. Személyé-
vel, magatartasaval, szavainak ahitataval, varakozo lelkesiilésével fel-
tarja a sajat maga izgalmat is az elmondanddékkal szemben s ezt az
izgalmat tudatosan at akarja ragasztani a gyiilekezetre is.

Megkonnyiti a meginditast az egyhazi iinnepkérsk mondanivaldja.
Legftképpen emiatt van méd és alkalom arra, hogy az igehirdetd uta-
lassat es vonatkozassal a napra és az Igére, még jobban elmélyitse az
Igéhez valé kapesolodast. A textus gondolatatol fiiggetleniil, de arra:
valé gondolassal s az iinnep jelentdségére vald ramutatassal tartalma
és mondanivaloja lesz a meginditasnak. A meginditis sohasem tartal-
mazhat nyugtalanit6 elemeket, hanem mindig békés, nyugodt mondani-
vaidkat tar a hallgatosag elé.

A meginditasban keriilje az igehirdet§ azt a régi gyakorlatot, hogy
e részben igyekezzék Osszekapesolni az oltari és $zdszéki igék szavait.
Természetesen a meginditast befolyasolja az a tény, hogv a textus mely
kényvbdl vétetett. Torténeti kényveknél a tartalmi gondolategység érde-
kében egyszeriien a torténelemnek valésagat kell megbizonyitani. A pro-
fétak irasaibol vett textusoknal keriilendk a bibliai emberekre valé hi-
vatkozasok vagy azoknak mintaképiil vald allitasa. A koltsi irasoknal ne
legyiink esodaloi és hédol6i a poémaknak, mert -az Iras kélt6i nem lirat,
hanem imadséagot irtak s vallomasokat allitottak a vilag emberei clé. Az
evangéliumok minden soran Jézus szemei pihennek, minden hang az &
szava. Ezeket levenni a f6ldre és az emberek elé tenni, vakmerdség. Az
cvangéliumok nagyon ismert tdrténeteinél érzékeltetni kell, hogy ennél
a szentségnél is hédol az igehirdets. A jovendsls’iratok kijelentéseinél
a legnagyobb ovatossag is kevés és itt az a cél, hogy korunk kivanesi-
sagat egészen letompitsa az igehirdetd. Nagy biin volna napjainkban

az, ha jovendils iratokbél valaki esak azért prédikalna, hogy az atom- .

problémat kézelvigye a gviilekezethez.

A meginditas mondatai gordiilékenyen folyjanak. Mar az elsd mon-
datbol meg kell allapitsa Ggy a gyiilekezet, mint a legkritikusabb hall-
gato, hogy az igehirdetének jo6l kiépitett beszéde van. Nem kétséges,

8

b 0o g



hogy mar a meginditason eld6l a beszéd »sikere«, vagy az a tény, is ki-
deriil beldle, hogy a szerzé ismét megbukott memesak a gyiilekezet, ha-
nem dnmaga elbtt is. v

Az eddigiekbdl vilagosnak latszik az, hogy az egyhazi beszéd leg-
fontosabb része a meginditas. A lélekkel rendezett beszéd-anyag dssze-
gylijtése esetén nem probléma a meginditas. Minden mas esetben kap-
kodas, ossze-visszasag uralkodik a bevezetésen. Pedig a homiletikai
szolgalatnak ez a megsz6lito része nem lehet inds, mint 6rémet kelts
alkalom a lelkész és a gyiilekezet szamara egyforman. Mindig boldog
0j talalkozas. Ismét egymas szemébe néznek boldogan azok, akik Istent
szeretik és Benne remélnek. Egyiitt vannak a legjobb helyen, a legjobb
énjitk érdekében. A bevezetésben vagy meginditasban a lelkésznek min-
den szava egy mindenkinek sz6l6 kézszoritas. A szoszék felé vetett min-
den szempillantas egy-egy biztatas. Mégesak a Szentléleknek kell valami
helyet biztositani. Az él6 és jelenvald Isten glménye adja a varakozas
fésziiltségét. S a meginditasnak szelid szavai lassan elesendesitik ezt a
fesziiltséget s a nyugtalanul verd szivek nyugodt ritmusa kezd mutat-
kozni az igehirdetében és. a hallgatokban egyarant. A nyugalmat az
jelenti, hogy immar a vélegény beszél a menyasszonyhoz, azaz Krisztus
a gyiilekezethez, ezért nagy az 6rome mindkettdnek, Ezt az 6réomet min-
den meginditasnak meg kell szoélaltatni s ha, ez a megszolaltatas sikeriil,
a beszéd tovabbi sima gordiilésének lehetdségei jobbara adva vannak.

L]
5. A lexius megszdlaltatdsa.

+Az igehirdetés harom ismeretes formajat alkalmazzak az igehirdetsk
egyhazi beszédeikben. A homilia-szerii igehirdetés versrél-versre haladva
oldja meg és magyarazza a textust. A felosztassal dolgozé igehirdetés
altalaban 2—5 résszel szamolva e feltételek koril csoportositja mondani
valoit. A folyamatos igehirdetés jobbara‘lelkesitd és meggy6z6 beszéd
formajaban kozli a textust. Nem lehet kifogast emelni egyik gyakorlat:
ellen sem. Téorténhetik azonban az igehirdetés mas és esetleg jobb'
formaban is.

Az »igeszerli igehirdetés« megkoveteli a textus egészének {eldol
gozasat és megértését. Ezt az elengedhetetlen célt ugy lehet clérni, ha
a textus megtalalt fégondolatahoz simuléan a textus szoszéki stilusban
feloldva, de sohasem elvizeny®&sitve, kiszélesedett elbeszélésben megisme
teltetik. Ennek egyik formaja példaul az volna, hogy az igehirdetd ugy
beszél, mint ahogy egy mai ember, s sajat szavaival mondana el a bibliai
sziveget. Mert ritka az a hallgaté, aki egyszeri hallasra — kiilénssen
ma, amikor annyifajta bibliai szoveget hasznalunk a szészékeinken —
megérti a szoveget. De ha az egész textust ismeri is a hallgaté, az ige
hirdetd, mint Isten titkainak safara, jogosult arra, hogy azt még egyszer
megismételje, a megérthetés okabol kibdvitse és a szévegezés alakjaban
a mai ember szamara vonzéva tegye. A beszéd elsé részét ez képezné

Ebben a feltételben a mult gyakorlataval szemben némi valtozas kb
vetkezik be. Ezt az uj gyakorlatot nevezzitk szoszéki exegezisnek. A
textusnak igy az clsd részben megszolalt szoszéki exegezise hasonlit a
vallastanitas tanité gyakorlatahoz. Amennyire helytalls ez a megallapitas,
annyira helyes is. De azért is helyes ez a sz6széki exegezis, mert lehe
tetlen ugy prédikalni, hogy a textust az igghirdetd egyszer felolvassa
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és aztin tobbé sem a gyiilekezet nem hallja, sem 6 maga nem beszél
réla. Igaza van annak a gyakorlati teoldgiai kézirénak, aki azt-allitja,
hogy a legjobb nagypénteki beszéd a szenvedéstorténet részvétteljes sza-
vakkal valé megismétlése. Az egyhazi év minden vasarnapjara és az
igehirdetés minden alkalmara ki lehet szélesiteni ezt az igazsagot.

Teologiai szohasznalatunkban eddig ismeretlen fogalom a szészéki
exegezis. Mit tartalmazzon ez 3 szészéki exegezis? Adja az ige-
hirdetd ebben a részben azt a textusrdl, amit az mond és sejtet. Es
adja hozza még azt, amiért valoban megismételtetik a textus. Nem
apokrifus stilusban kell megismételni a textust, hanem az Irasnak a
részét egy kissé élénkitobb formaban eleveriti meg a gyiilekezet clott.
A textust megismétls igehirdetd azonban sohasem végezhet az Igé-
vel szemben olyan lélektani analizast, ami a mai evangélizatorok hibas
és helytelen gyakorlata. Az igehirdetés keretében a jozan keresztyén-
ség tudatositasara ez a legmegfelel6bb alkalom. Realis valésagokat lat
maga el6tt a szent konyvek minden froja. Szamukra csak egy realitas
van: Jézus Krisztus. Minden rola szol és minden rea vonatkozik. A
textus megismétlése kovetkezik abbol a sziikségszertiségh8l 1s, hogy
teolégiai gondolkodasunk minden idében krisztocentrikus. Igehirdete-
siink sem lehet mias. S mert Krisztusrol nem lehet eleget beszéini, a
rola vald beszéd sohasem érdektelen — a gyiilekezet szempontjabol.

A sz6széki exegezis Krisztust allitja az elbeszélés kozepére. S igy
alakul ki a gyiilekezetngk a magasabb célok felé valo iranyitasa, a figye-
lem felfokozasa. De egyben az is bebizonyosodik, hogy az igchirdets
czzel a cselekedetével, noha jobbara maga szovegéi mondja cl mégis.
Krisztusra témaszkodik. Ez a befelé nézé jgehirdeté a latszolag egy-
szerii és unalmasnak itélhetd szoszéki exegezissel Krisztus jelenvalosaga
altal fellelkesittetik. Batran, boldogan, hatarozottan, bizonysagtevéen
érzékelteti a textust s annak minden sorat nemesak rateszi a gyiilekezet
lelkiismeretére, hanem az ujabb megszolaltatassal, mint cselekedettel a
textust az elet dsszes értékei folé emeli.

Ezzel tartalomban, elszantsagban, erdsédik meg az igehirdetd be-
széde. A hirnsk egy felolvasott egy megtanult s egy ismertté valo szo-
veget a hitével pecsétel meg. A gyiilekezet szokatlannak fogja itélni elsé
alkalommal azt a gyakorlatot, de amikor annak komoly stilusat ma-
géra engedi hatni, atérzi az ismétlés Yontossagat és el nem engedi
ennek jotékony hatasait. ,

Talan lesznek olyan gyiilekezetek is, amelyek az egyhazi beszédnek
ilyetén beallitasa esetén az egyhazi beszédre figy tekintenek, mint amely-
rek az els részét szeretnék gyorsan lepergetni. Az igehirdetének &szre kell
venni ezt a jelenséget s ilyen esetekben b6 lehet8ségei vannak. A textus
megismétlése, annak lelkiismeretbe valé allitasa, személyek szeme elé
helyezése, kozosségeket és egyeseket megindito cselekedetei a variansok
sorozatat helyezik az 1gehirdeté kezébe. Egyetlen szabaly van esupéan,
hogy az igehirdetd a textus megismétlését nyujto elsé részben dnmagan
sohasem érzékeltessen unalmat, hanem gyényoriiséget és boldogsagot.

Mi lennc a vilaghirii dramai szinészekkel, hia a tobbszazszor eljat-
szott fészerepet unnak. A szinhazi kozoénség mnagy tébbsége a sokszor
hallott Ember tragédiaja-t nem asitassal hallgatja végig. Igaz, hogy a
gyarlo-ember-igehirdetd sem nem klasszikus szinész, sem nem klasz-
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szikus ird, de hiszen 6 az jgchirdetésnel Krisztus mellett esak statiszta.

A biblikus igehirdetés gyakorlata az volt, hogy az egy felvett tex-
tushoz az igeidézetek tomegét alkalmaztak. A hallgaté, ma mar nem is;
tudjuk, at tudta-e tekinteni a sok Igét. Erzésiink az, hogy a biblikus
igehirdetés gyakorlataval szemben bolesebb okonomiaval dolgozik ez az
elgondolasi rendszer. Mert ebben az els§ részben a felvett textuson
kiviil nincsen semmi mas hasonlat, mas Ige, hasonlat, illusztracio, dogma-
tikai tanitas, egyhazatyak idézete, mert ebben a részben bizonyittatik
meg az, hogy Isten szavaval senki sem versenyezhet.

Hogy a homiletika torténetében ez a gyakorlat megvoit-e vagy nem,
az sem nem perdonté, sem nem zavaré momentum. Egy elgondolasnak
a helyességét sohasem emberek igazolhatjak, az igazolast ebben a te-
kintetben az egyhaz nagy tomege és maga a gyiilekezet adja meg. Ha
igaz az, hogy megtjulé egyhaz vagyunk, amelyben mind nagyobb teret
kell nyujtani az Ige szavanak, akkor kétségtelen az, hogy az egyhazi-
beszéd elsd részének ilyen beallitasa, azaz a népszeriisitettnek tetszd
sz0széki exegezis hasznalata, mint elsé rész, minden mas eddigi résznél
jobb és helyesebb, de egyben megindulas is az evangélium hirdetésének
tiszta eszkozeihez.

6. A textus gondolat-ébreszid hatdsai:

Ahogy a textus kétszeresen megszélalt, igehirdetében és hallgato-
ban, ha nem is egyidében és azonos szivegezésben és meglatasokban,
megindul a gondolkodas folyamata.” A lelkész 6nmagaban felteszi a
kérdést: mit szol a hivd és hitetlen vilag a felolvasottakhoz és ;az elmon-
dottakhoz s ahogy észreveszi a diszharméniat, mint Krisztus jo vitéze,
fegyverzetét szedi rendbe. A hit és gondolat segitségé\ el kiall a porondra
az egyetlen igazsag: az Iras mellett. {

Noha az Irast ember meg nem sziintetheti s meg sem is védelmez-
heti, rohané és vajudo vilagban az igehirdetésnek mindig 6rok célja ki-
nyilvanitani az evangélium mellett valo természetes és egyetlen allas-
pontot.

Nem emberck és csoportok ellen harcol, tehat nem é16 és halottisze-
mclyekkel, hanem mindig gondolatokka és cletformakba erésddsit maga-
tartassal és nyilatkozatokkal. Nevén sem kell nevezni azt a szellemi
terméket, amely cllen harcol, esak latni kell ecsupan azt és fattatni, hogy
az Iras utjaban van s célja §s csak ennyi: a jelenlévok életének: utjabol
ezt az akadalyt elharitani. Az egyhazi beszédnek ez a masodik része a
gyiilekezet lelki tisztasaga feletti aggodalomboél szolal meg s annak min-
den szava ¢ nagy kines megtartisa érdekében szolal meg.

S ahogy az igchirdetdé nem személyekkel viaskodik s nem is emberi
¢rtelinet ¢s tanultsagot allit szembe a hamis tanitasokkal, a Szentlélek
tanacsainak birtokdban hadakozik. Igy szent megszallottsagaval a szoszék
felelése, sohasem nemzetek és politikai esoportokkal szemben tusakodik.
Az igehirdetd csak a gyiilekezetet és annak tagjait védelmezi.

Minden gondolattal felveszi a kiizdelinet, amely a keresztyénség ellen
6szintén vagy titokban harcol. Kiizd minden haboru ellen, elitél niinden
békétlen és ellenségeskedd megnyilatkozast, s mint a legidisebb és leg-
cgységesebb szellemi front azt allitja, hogy a vilagtérténelem folyaman
mindig az volt a nemes’ hare, amely a lé¢lekért folyt, de mindig tiszta
fegyverekkel.
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Ellene mond-e a textus a vilagnak?

Isten tulajdona az egész vilag. Errél az igényérsl csak azt hangoz-
tartja az igehirdetés és minden megnyilatkozasaban azt allitja, hogy nines
olvan ember, aki Istent letaszithatna vagy lemondhatna az egész vilag-
rol valo igényérsl

Elitéli a biint Isten Igéje?

Blarki él a béinben, az Ige szolgaja személyeskedés nélkiil mutat ra

rem a biinés emberre, hanem az emberekben megmutatkozé biinre s
nem tarthatja vissza a beszélét senki sem attdl, hogy a biint ne tartsa
és ne nevezze biinnek.

Javitani akarja-e az Irdas az embereket?

Még a menthetetleniil elveszetteknek 1latszék utan is ledobja a
mentokotelet A fuldoklot és az elmeriilni akarét csal\ az evangélium
vezetheti ismét a jo utra.

Harcot akar-e az egyhaz igehirdetése?

Békét minden aron és mindenkivel békességet kivan, de ha ez mas-
képpen nem megy, akkor a gondolatok nemes harcaval akar viaskodni.

Van-e reménysége e harcban. az igehirdetének?

Mert Isten nevében, az emberek &érokkévalosadganak jussa érdeké-
ben kiizd, teljes bizonyossaga van a hare kimenetelét illetSen.

Kit kévet ebben a vallalkozasaban az igehirdet§?

Az egyhaz Urat, Jézus -Krisztust s az igehirdetének éppen tgy,
mint a hallgatonak erre az egy mondatra kell 6sszpontositani figyelmeét
és reményét: jobb Istennek, mint embereknek engedelmeskedni.

Ezekre a pillérekre épiilt »felépitmény« az evangélium biles lelkii-
letét szolaltatja meg. Igy lesz a beszéd masodik része talan emberibb és
vilagias jellegli, de azért sohasem szintelen és értéktelen.

Ez a felsorolas' mutatja, hogy a masodik rész 6rék témegtémat je-
lent. Lehetetlen arra gondolni, hogy ez a probléma-komplexum minden
alkalommal ugyanezekkel a megnevezésekkel széba keriiljén. Csak arrol
lehet sz6, hogy ennek foszlanyai mindig szoba keriilnek és mindig bele-
kivankoznak a textus targyalasrendjébe. A beszédnek ez a masodill
része a megszolaltatas utan nem jelenthet szellemi emelkedést. A valo
helyzet &szinte feltarasa éppen a textus hallgatésa kozben természete-
sen és onként hasonlitja 8ssze az Iras vilagat és a maga dletkdriilmé-,
nyeit. A gviilekezet tagjai az igehirdetés alatt nemcsak hallgatnak, ha-
nem az igehirdetdvel egyiitt esetlea kiilon, vagy vele szemben is gondol-
ltodnak. S gyenge szava volna annak az igehirdetésnek, amely nem merne
batran \a]lalkwm a gondolatkiilonbségek meglatasa utan a megoldas
lehet8ségeire.

A gondolatok nemes vetélkedése az igehirdet5t8l harmat kivan meg:
nagy szellemi felkésziiltséget, tiszta evangéliumismerctet és a gyiile-
kezet teljes ismeretét. Az utolsot kiilonosen kell hangsulvozni, mert a
gyiilekezete(, mint kozénséget sem leértékelni, sem felértékelni nem sza-
bad. A vald helyzet ismerctében kell megszélalni az egyhazi beszéd ma-
sodik részében minden mondatnak s ehhez ‘az ismerethez kell méretezni
a harc fegyvereil ¢s szellemét. Sohasem az ember harcol az emberi gon-
dolatok ellen, hanem mindig az fras. J\Imdlg a bibliai szellem és a bibliai
emberek tanusagai allanak szemben a mai szellemmel és a mai cmbe-
rekkel. Nem kétséges az, hogy Isten fegyverzeiével szemben az embeti
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eszkézok eltérpiilnek, de éppen ezért mindig Isten diadala és az Iras

dicsisége csillan fel a masodik részben és sohasem az emberi szellem!

nagyszeriisége. Jaj annak az igehirdetdnek, aki hiusagat kielégitends,
1 maga akar diadalt aratni a vilag felett. Az igehirdetének kell clsésor-
' ban tudnia, hogy a Satan hatalmat esak az é16 Isten gydzheti le.
i Az igehirdets ex offo harcol. Déreség volna azt hinni, hogy a hall-
gatok meggondolkoztatasa és az Iras tekintélyének megszolaltatasa si-
kert és azonnali gyézelmet jelent. A gyiilekezetben nem egyforma idegzetii
és lelkiiletii hallgaték iilnek. Némelyeknek elég ‘egy jol fogalmazott mon-
dat. Sokan komolyan meg akarnak gy8zédni arrél, hogy az igehirdets
mas szellemet szolaltat-e meg vagy pedig ‘az Igével egyiitt esak maga
harcol a gyiilekezetért, annak minden egyes tagjaért.

A beszédnek igy a masodik része sokak szerint polemikus és apo-
logetikus jelleglinek itéltetik. Egy pillanatig sem lehet az és ez. Ha
ilyen jellegiinek tervezi valaki egyhazi beszédét, visszaesik a régi ige-
hirdetés azon fajtainak betegségeibe, amely azt vallotta, hogy az ige-
hirdetés intellektualis eselekmény s a gyiilekezet az ész fegyverével ho-
dithato meg. Eppen ezért, mert mi ezt nem valljuk, hangoztatjuk, hogy
nem polemia és apologia nagyszerd tanitasanyaga rendeztetik csatasorba
a vilag, az élet és a gyiilekezet hitetlenségeivel szemben, hanem kizaro-
lag a fextus megvilagitott szavai, most mar emberi szemmel nézve a
benne foglaltakat, emelkednek fel értékesnek és igaznak a vilag diadal-
mas kijelentései folé s azt értékeli ki a gyiilekezet hallgatosaga, hogy
az iras lelkisége folotte all minden emberi szellem mégnyilatkozasanak.

Az igehirdetés minden iddben latta az itt megbeszélt problémakat
s a megoldast ugy talalta meg, hogy ezeket a problémakat Ssszegezve
egyszerlien blinnek mindsitette. Igy valt az igehirdetés sok iddszakban
cgyszeriien a blin elleni harc gyakorlatava s lett ez az igehirdetés kiza-
rolagosan fedds igehirdetés. Keresztyénségilnkben és egyhaziassagunk
ban ma viszont azt latjuk és valljuk, hogy »a biin« a legnehezebben
kezelhet§ kifejezés és fogalom. Atalakulé vilagban élvén a f[oldteke
minden részén ezen fogalom koriil csoportosulnak a harcok. Olyan vi-
lagban, amelyben a hazugsag Hawsy Janosai élnek, tiszta kezli emberek
tolvajokka lettek, természetesen a biin bln maradt az [ras értelme ést
parancsa szerint, de éppen az emlitett okok miatt nehéz a hallgatdsagot
olyan kénnyen a biin ellen lelkesiteni, mint régebben. De maga a teo-,
logiai gondolkodasunk is hianyokat mutat ezen a téren. A biin teolo-
giajanak kimunkalasa csak bejelentett programmja volt nehany tisztan-
laté igehirdetének. A valosagban fobiinnek kezeltetik a szexualis kér-
dés csoportja s a tébbiek, nem is beszélve az embergyilkossagokrol, alig
emlittetnek meg.

A vilag elleni hare s az egyhazi beszédnek a gonoszsagok elleni kiiz-
delme sohasem szabad azt a latszatot ébressze, hogy a biinés vilag fe-
letti hatalom atvételérdl van szé s akkor lesz boldog a _vilag, ba aziem-
berek és a vilag felett a keresztyénség, az egvhaziassag veszi at a kor-
manyzas hatalmat. Ilyen kivansagnak és egy ilyen diadalnak legelsésor-
ben az ¢lé Isten mondana ellent.

A textus gondolkoztaté tevékenységének csak egy eredménye lehet:
: lelkeket ‘elforditani a hamis élettsl és a még hamisabb gondolkodastol.
1 A dinto valasztast pedig ez a mondat teszi természetessé: inkabb Krisz-
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tus, mint a gonosz vilag."Ezt a célt elérni csak az & 'szavainak szelle-
mével lehet. Embereket Krisztushoz csalogatni esak az~8 »népsze-
riiségével« lehet, s ezt a népszeriisitést csak realis igaz, 6rék és meg-
valtoztathatatlan tények adjak: a tbrvény és az evangélium.

Nem félink hangoztatni azt, hogy az egyhazi beszéd masodik részé-
ben elmondando kijelentéseket csak a gyiilekezet igehirdetéje végez-
heti el. Sohasem az evangélizacio vagy egy evangélizator. Mert az evan-
gélizator egy alkalommal el akar mondani mindent. Példai, képei, illusz-
tracioi, legféképpen pedig a biinds embert leteriteni akard harci tevé-
kenységel, tiszteletremélto kivételtsl eltekintve nem is tudnak mit kez-
deni ennek a fejezetnek anyagaval. '

A szazadeleji igehirdetések, abban az elbizakodott keresztyén allapot- ‘
ban, amikor az egyhazban teljes rend és jo6lét volt, azt hangoztattak,
hogy a szészék alait még az egyetemi tanarok, a legnagyobb tudisok és
a kivalo szakemberek is kotelesek elfogadni a szoszék ferdén hamis -
hangjainak megnyilatkozasait. Az az érzésiink, hogy a régi kor vadlottai
nem voltak vadlottak. Akkor az emberek jobbara mégis épiilni akartak
az igehirdetés »hangulatai« kozben s akkor az igehirdetésben felfedezett
tudomanyos tajékozatlansagot joggal vehették rossz néven a szakembe-
rek és a tuddsok. L

Az igehirdet8k kiizd6 szelleme ma természetesen nagy tajékozott-

sagot igényel. A gondolatok kozdtti viaskodas fazisaiban minden hkall-
gatonak észre kell vennie azt, hogy az igehirdeté bar nem szakkémikus,
de mégis tisztdban van a kémiai szertarak kisérleteivel. A dialektikai
materializmus tanitasait nemesak a kézépiskolai tankényvekben olvashato
rovid koézlések alapjan ismeri, hanem a kutfékbél is. Filozéfiai miivelt-
sége nem fejezédik be Kantnal. Irodalmi idealja nem Rakosi Jend volt.
Ismeri az ugynevezett obszeén irodalmat is, s latja azt, hogy az &
embere ezekben a dolgokban jobban otthon van talan, mint 6.
“ A harcol6 igehirdetd az igehirdetés masodik részében a gyiilekezet- i
tel szemben egyet tud: nagy tébbségében templomon kiviil ellene mon- »
danak a Biblianak. Sokszor hivatalbél, sokszor tdrvény kényszere foly- :
tan, sokszor szeliden s néha az egyhaz érdekében is. Ez a kiizdelem .
sokéig befejezetlennek latszik s ezen % nagy szellemi mérkézésen a biré. . 5
az ég. Minden igehirdetés az igehirdeté szempontjabol soha vissza
nem téré alkalom arra, hogy egy-egy lélek a maga megtévesztett, meg-
tévedt és megtéveszts hadallasaibol kidobassék és az igehirdetés fiir-
ddjében megtisztittassék.

Az igehirdetés masodik része tele van ezért nehézségekkel. Szelid-
lelkii igehirdetdk, akik bibliai elvi okokbél idegenkedtek a hamis tudo-
manyoktol, &szintén elhanyagoltak ezt a munkatevékenységet. Sokak-
nal csak a temperamentum arzenaljai dolgoztak, sajnos vaktsltéseklel.
A kbzel és régmultban nem is volt ez olyan nagy baj. Ma azonban ‘félre
a szelidlelkiiekkel .Kiiktatandé a temperamentum és az alorcaji kegyes-
ség ne mrenjer a szoszékre a wmaga kanaani nyelvével, mert bizonyos az,
hogy az egyhaz, a keresztyénség és az Ige e harc nélkill fenn nem Allhat
és meg nem maradhat.

A mai magyar irodalom, a mai szellemi ‘élet, s5t az egészen baloldali
zsurnalisztika reprezentansainak nagy megnyilatkozasaiban felfedezziik az
frasra valé nagy hagyatkozast. Kényszer nélkiil bizonyitjak meg a hall-
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gaté és az olvasd elbtt azt, hogy lelki és szellemi felkésziiltségiilkben
az Irasnak nemcsak szerepe volt, hanem donts jelentdsége is. Az az
igehirdets, aki azt észreveszi és felfedezi, onmagaval szemben ezt a
természetes vadolo kérdést kell feltegve: masoknak miért hasznalt az
Iris olyan rengeteget s az én kezemben miért valik olyan fakén csengd
hangszerré? -

A jarhato Gt tehat ez volna: tékéletes felkésziiltség az Iras lelké-
nek megértése érdekében. Az élet tudomanyainak és tanitasainak pontos
megismerése. Nem feliiletes tajékozodas, hanem a szellemi mozgalmak-
ban valo elmeriilés utan kovetkezs, logikus analizis. Tomegmozgalmak
pszichologiajanak kiértékelése. A keresztyénséggel szemben megindulé
minden szellemi harcnak szellemi vonalon valé megfejtése. Tehat min-
den olyan lelki rezdiilésnek, amely hatasaiban kozvetleniil vagy kézvetve
az egyvhaz utjaba beleszo6l, szembehclyezkedni, ellene mondani.

Természetesen az egyhazi beszédnek eme masodik részében nem le-
het egy mondat sem, amely csak ugy »kapasbol« keriil bele a szovegbe.
Minden mondatnak igazolhaté tudomanyos jellege és értéke kell legyen.
A gyiilekezel belsé tartalmahoz és lelkiallapotahoz méretezve. Minden
mondat elifeltétele kettda: aktiv és egvben a jovit tekintve preventiv
védekezés. A gyiilekezet pedig olyan mondatokat kapjon, amelyben az
intellektualis beallitottsagiiak és a problémakeriilék egyforman tudnak
kitanittatni és megvigasztaltatni. A masodik rész minden mondatan érezni
kell még a szakszerii, rideg kifcjezéseken is, hogy az emberek és lel-,
kelk megmentéséért folyik a hare. A masodik Tészben a lelkész nem:
csupian lelkész, nem csupan szonok, hanem kifejezetten pasztor. Ez a:
sz6 itt valéban nem frazis, hanem annak a tudatmak kivetitédése: a
szellemi uatvesztében bitangban jarkalo lélek, vagy lelkek Krisztushoz
valo visszahoditasa.

7. Az igehirdetés remesité szolgdalata.

Csak néhany olvan templomunk van, arely a maga némasagaban
&hitatkeltden prédikal. Még kevesebb orgonank van, melynek nemes
hangja az ¢g felé vezetné az oda vagyakozdkat. Hiveink kozott pedig
szamosan tele vannak Isten kritikdja szerint megjavitasra varé nega-
tivumokkal.

Az igehirdetési beszéd harmadik fejezetének az a rendeltetése:
a textus szavaival és annak kifejtésével a gyiilekezetet javitani és ne-
mesiteni. .

Minden lelkésznek maga elé kell venni a harmadik rész kidolgo-
z4sdnal Szaboé Dezsé cgyik igehirdetést tartalmazé novellajat. Ebben
a novellaban az irdé egy onviziot ir le. Az Elsodort Falu széleskord
megismerése utin zignak az irodalom és az élet berkeiben felkavart
hullamok. A szerzé latja az ellene megnyilatkozott vadakat. Onvizidja-
ban otthon van a szerzo falusi templomaban. Enekel a gyviilekezettel.
A szoszéken nines pap. O maga megy fel oda, székely paraszti ruha-
ban. Felnyitja a Bibliat. S a felnyitott Bibliaban vérvorss betiikkel ezt
olvassa: az Elsodort Falu. '

Ilany nagy cvangélizatorunk hireskedik Gey, hogy csaladjaval oriasi
nchézségei vannak. IHany hires igehirdeté felsége botrankoztatja meg
a gviilekezetet. S hany papi csalad élete népteleniti el templomainkat?
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) Szembe kell nézni ezekkel és az ilyen valésdgokkal. A realis hely-
zetvizsgalat erre a biinvallasra késztet: kar volt olyan elhamarkodottan
azokay a régi moralizal6 és racionalis, vagy liberalis igehirdetéket agyon-
vagnl. Bizonyosan okuk volt arra nem utolsé sorban a korviszonyok miatt,
hogy altalunk elitélt, de abban a korban bizonyosan a sziikségletnel
engedd és javitd hatast célzo igehirdetéseket mondtak el. S ezek az
emberek mindeneken feliil igen tiszta és tisztességes emberek voltak s
ugy latszik, munkajuk sem lehetett rossz és eredménytelen, mert gyii-
lekezeteik erkolesi arculata kifogastalan és az egyhéztagok magatartasa
hamvas artatlansagu volt.

Hogy korunk lelkészeinek, igehirdetsinek és evangélizatorainak er-
kolesi magatartisa és tisztasaga elbir-e minden kritikat, érdekes vita:
- és beszédanyag lesz a sorra keriild alkalomkor. Hogy a gyiilekezetben
benne él6k kozott a tobbség derék és jo ember, azt hangsilyozni kell
elfogultsag és gatlas nélkiil. Hogy azonban a gyiilekezet nemesitésre
szorul, felesleges bizonyitani.

Az igehirdetésnek komoly és szent céljai mellett a gyiilekezet ne-
mesitése napjainkban elsérendl feladat.

Képes-e minden textus arra, hogy mar a puszta ismertté valasa-
val is javitélag hasson? Kétségteleniil. Az igehirdeté kezében azon-
ban minden textus alkalmas arra, hogy a nemesit§ munka végeztessék.
Jézus Krisztus mar nem elékép, de szavai, cselekedetei elkotelezd és
parancsolo modon avatkoznak bele az egyes ember életébe. A biinds:
¢let ellenemondas.mindannak, ami Krisztus szerint jo és helyes. Mél-
tatlan Krisztus biinbocsanatara az, aki svihak életformaban €l és mégis
kéri, sét reméli Krisztus kegyelmét.

A keresztyén kozosségektsl minden allamforma azt varja, hogy ne
annyira a lelkek £616tt uralkodjék, mint inkabb az embereket nevelje ne-
mesre és jora és az embereket, #mint vadhajtasokat beoltsa a nemés
olajtaba. A keresztyénségnek e vilagban valé létjogosultsaga néhany
mas f6bb o'k miatt abban ismertetik el, hogy mar a kisgyermekkortol
kezdve a természeti és oszténeinek élni akaré emberbe olyan erkélesi
felépitményt épit bele, amely képessé teszi megelégedett, becsiiletes,
emberi életforma megvalositasara. Nem az egész igehirdetésiink és talan
nem is minden alkalommal legyen ez a rész tele moralizalassal, hanemy
éppen e rész témajanak meghatarozasa utan kovetendd szempont lehetne
korunkban az, hogy minden igehirdetésben legyen egy szakasz, amely-
nek mondatai a nemesitésre valo tekintettel iratnal\ meg és ‘mondat-
nak el. Tendenciaval, pedagogiaval, pszichologidval egyszerre az egycs
emberre iranyitottan és az egész g)ulekezetnel\ szoloan beszéljen ez a
szakasz.

Egy kor, amely el6tt a tovatiiné évtizedek idején tobb személy
utan sorakozott a tomeg és tobb eszme bosszulta meg magat a rajon-
gok soraiban, a kiabrandulasok kabulata a legjellemzsbb tény. Kor-

tarsaink nagy része szivesen ¢élné keresztyén életének tiszta idealjait, de

a multban atélt félrevezetéseknek hatasa alatt nines benne kezdeményezd
ontevékenység. Komoly intelmet és felhivast var. Szivesen menne és szi-
vesen lépne uj utakra. ®

Viszont minden keresztyén embernek tapaszialaton. a’apuld meg-
gy6zédése az, hogy az uj vilav nem épitthet masra. miast mordlis ola-
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pokra. Ezt a moralis megalapozast csak a lelkész munkaja valésithatja
meg. Ezért az a megoldas, hogy az igehirdetés ne nélkiilozze sohasem a
tomegek erkolesi nevelésének vallalasat és munkajat. Az igehirdetés
eme harmadik része kotelességét tekintve egyarant egyhaziésnépi érdek.

A szent Biblia minden szava elsdsorban szentté akarja tenni az
[ras tekintélyének hiveit és hallgatéit. Minden teriiletnek egyezs kjzszel-
leme természetszeriien kénnyiti meg a moralis nevelés lehetéségeit. Va-
léban nines textus, amely erre médot ne adna. Az Igék mindegyike tisz-
tazza az igaz élet szabalyait. Nines bibliai sor, amely a szentség és: élet
utjainak jarhatasara utbaigazitast nem ad. A bibliai emberek, a gono-,
szok és jok, Istenhez valo valtozé ¢és egyenletesen nyugodt viszonylatai-
ban példakkal szolgalnak arra, hogy milyen mélységhdl és tavolsagbolk
is meg lehet talalni az Istenhez vezetd utat és nem titkoljak azt a nagy
6romot, amelyet Isten koézelében tapasztaltak meg. Mindegyik eset egy-
egy buzditas, amely a mai embernek éppentgy szol, mint Jézus Krisztus
és tanitvanyai gyiilekezeteinek. Az Iras nem is ismer csak a j6 emberek!
szamara elére lefoglalt keretet. De ebben a vilagban ninesenek drokké
lezart ajtok sem. Minden ember szamara pyitott kapuk és teljes értékd
lehetdségek vannak.

Az evangélizacios mozgalom szolgalatiban nem tor ilyen gyakor-
latra. A radikalis megtérés érdekében fejti ki faradozasat abban a
meggydzédésben, hogy akinek életében ez a fordulat beall, az moraliy
vonatkozasokban vilagosan lat és ecselekszik.

Mi ugy latjuk, hogy nem elégséges a nagy fordulat és valtozas ki-
eriszakolasa. Sok visszaesés rettents eltévelyedéseit ismerjiik és azt
tapasztaljuk, hogy az allandé moralis nevelés a keresztyénség itélete
szerint bevalt és nélkiilozhetetlen pedagogia.

Az igehirdetés harmadik részének minden textus alapjan rengeteg
mondanivaloja van. Megbékélést kell hirdetni ma minden istentiszteleti
alkalommal. S melyik igehely nem ad arra alkalmat .De olyan komoly
megbékélést kell hirdetni, amely nem kiilsé kényszer nyoman jén létre,
hanem ugy torténik, hogy el8szér a lélek ‘békessége megsziiletvén, ke-
resi a megbékélt ember Isten kiengesztelése utan a minden emberrel
valo természetes békességet, azaz leépiti a gyiiloletet, irigységet és ha-
ragot ‘mindenkivel szemben.

Hirdetni kell a humanus gondolkodas és cselekedetek parancsolatait.
A keresztyén ember a legkdzelebbi és tavolabbi viszonylatban 1évé em-
bertarsaival humanus magatartast kell tanusitson. A gyiilekezetben
nincs olyan kiilonleges helyzetben 1évé ember, aki fiiggetlenitheti magat,
ezektdl a parancsolatoktal. A keresztyén ember beoltatott a legszeli-
debb ember olajfajaba. Hogyan lehetne vadhajtasa egy ilyen uj teremt-
ménynek, amely allandéan éntéztetik és apoltatik.

A nyers erdszakra, az ellenségeskedésre, a vetélkedésre és a gyi-
loletre felépitett vilag, nem ideal a keresztyén ember szamara. Hogy a
keresztyénség ezt vallja é5 e szerint akar élni, ebbél nem szabad titkot
csinlnia, s6t az igehirdetés akkor fele] meg korunkban maradék nélkiil
hivatasanak, ha kihangstlyozza azt, hogy minden eré, erészak, szabadsag-
korlatozas, zsarnokoskodas stb. stb. roppant veszedelmes gy az cgyénre,
mint minden kézosségre. )

Erkolesék  lerombolasa wutan, erkélesi ujjaépités csak az ige-
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hirdetés nevelé eszkozeinek segitségével mehet végbe. Az igehirdetés-
uek merésznek kell lenni abban, hogy az ember erkélesi eltévelyedéseire
ramutasson és az erkolesi megujulasban kovetendd idealt gyujtson fel a
mindenkori ember szamara. A meguajulashoz sziikkséges tanitas, intés,
mint egyediili megbizhaté rendszer és okmany, az egyhaz kezében van.
A Bibliat vilagnézeti és természettudomanyi tekintetekben nem ismeri
el a yvilag norma normata-nak, de azt altalaban vallja a vilag nagy ¢obb-
sége, hogy az Iras erkélestanitasai jok ¢s alkalmasak' a lerombolt erkol-
csok ajjaépitésére.

Csak az iras 6rok habortellenes szavai gybzhetik meg a két kiilsn
vilagban elhelyeztetett embercsoportokat arrol, hogy a legerkélestele-
nebb dolog a haboru. Alaptalanul vadoltatott meg az egyhaz azzal, hogy
a haborat partolja, mert allitélag itt-ott agyukat és hadseregzaszlokat
aldott meg. A lelkész a maga személyét illetbleg, ha pasztor volt ¢s nem
béres, mindig békeparti volt. A szészék nem adhatott alkalmat sohasem:
semmiféle haborus uszitdsra. Az egyhaz egyetlen embere sem imadkoz-
hatott haborus célokért, gyézelemért vagy vereségért, hivé ember csak
békéért imadkozhatott. A templomban elhangzott szavakban nem szabad
csalodnia senkinek sem, mert az ott felcsendiilt minden hang és gon-
dolat csak tiszta és szent lehetett.

Ezek az orok emberi sors koriill forgolodo megjegyzések az Iras
elsé olvasasa dta minden emberben megvoltak .Ezek formaltak keresz-
tyénné és modern emberné a nép milliéit. Nem frazis az, hogy az evan-
géliumban van nevel§ erd. Ez az ®rd nem kevesbillt meg s ma is alkal-
mas meggyengiiltek megerdsitésére.

. A gyiilekezet megérti ezeket a felhivasokat: legy jo, légy tiszta, légy
becsiiletes. Kivanja is a gyiilekezet azt, hogy a nemes élet utan vagyoda
lelkét az igehirdetd Isten iizenetével megbiztassa. A szolga mindig
példanak okabol beszél és erkolesi tanitasainak és minden szavanak
hitelét eletével és keresztyén lelkiileti magatartasaval validalja. Ebben
az elfogadhato és biztato megnyilatkozasban szivek és lelkek tarulkoz-
nak fel és mindennél jobban varjak a megjavulas boldogsagat hirdetd
uj hireket és az égnek uj szivarvanyat. i

Emberileg gondolkozva azt is allithatjuk, hogy ma a vilag nagyon
reaszorul az erkélesi rehabilitdciora, mert szerzédései, lizleti megalla-
podasai alairatnak ugyan, de az erkdles pecsétje alig van rajta. Pedig
bizalmat a szerz6d6 felek egymassal szemben csak az erkolesi megbiz-
hatésag tudataban kothetnek. Addig mindig lesznek valsagok és mély-
pontok, amig ez az erkdlesi megujulas vilagjelenség és valésag nem lesz.

Ezért sziikséges az, hogy az egyhazak mindennapi és meg-megujuléd
igehirdetéseikben felmutassak és alahuzzak a lathato hianyokat és meg-
biztassanak a tekintetben, hogy lesz és lehetséges a megbékélt vilag
szamara az erkoélesi megujulas, amely a hén vart aranykorszak kezdetét
jelenti.

Latszolag tematikus az igehirdetés harmadik része, de mégis min-
dig .csak biblikus. Kevesebb teologizalas van benne, mint inkabb éb-
resztés és figyelmeztetés arra, hogy a ‘f61dén ‘is éliink. Az erkolestelen-
ségbe siillyeds vilag tagjaival szemben nem szerencsés hang a riadal-
mat keltd feddd hang. Kortarsaink nagy része reconvalescens beteg
emberhez hasonlit. Igy is kell kezelni 6ket. Ismét meg kell szerettetni
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velilk a szép és tiszta életet — szelid beszéddel. Jézus Krisztus az elesett
emberek szamara tartogatta legmelegebb nézését és legszelidebb moso-
lyat. Lehetetlen, hogy az igehirdetésben az ligehirdetd ezen a téren egy-
hazanak Urat ne akarna kovetni.

A siillyeds vilag csak az egyhaz hajojaban talal biztos menedéket,
mert ez az egyhaz nem exclusiv hely, hangsiilyozni kell, hogy ott minden
tisztességes ember szamara van hely.

A biineikt6] megszabaditott, erkélesileg ujjaépiilt emberek erdsitik
az egyhazat. Nyugodtta teszik az orszag életét. Boldogga teszik a csa-
ladi kozosségeket. Bizakodéva teszik a chaoszban tévelygs lelkeket.
Lehetetlen, hogy az igehirdetés elmulasztani merné az itt adoédé lehets-
ségeket. S mert erre ma alkalom ‘adatik, az egyhazi beszéd harmadik’
fejezetének szakszeril kidolgozasa olyan uj vonassal gazdagitja magat az
egyhazi beszédet, amelynek a vonzé hatasa nemecsak eredményes, hanem
egyvben ma még kiszamithatatlan.

8. A textus quietivumai.

A beszéd harom elsd része a gyiilekezetet lefoglalta s a hivek az
igehirdetés anyagaban olyan meglatasokat nyertek, amelyekkel viaskod-
tak, elfogadtak vagy elutasitottak.- A negyedik rész feladata a prédi-
kaciot hallgaté gylilekezet megnyugtatisa. Minden igehirdetnek tudnia
kell azt, hogy csak az az fgehirdetés és csak az a megfeleld egyhazi
beszéd, amelynek meghallgatasa utan egyetlen egy hallgaté sem tavozik
Istennek hazabol elégedetleniil és kielégitetleniil.

A gyiilekezet joggal varja a vigasztalast az igétél, az igehirdetés-
t8l és az igchirdet6tsl. Ez azért mem nehéz és megoldhatatlan feladat,
mert elsésorban az frasnak minden szava inkabb deriilatas, mint bori-
latast kelt. Es minden irast hallgato gyiilekezet a sotét profétalasoki
esetében is reménykedésekkel van tele. A magyar protestantizmus t6-
megei és személyei atélték Luther egyik ‘mondasanak teljes igazsagat:
Amikor Isten rombol, ugyanakkor épit. Csak a megvigasztalt és opti-
mista ember lehet ujjaépité és ujjaépitends. A gondokban, szenvedés-
ben, nélkiil6zésben, megitéltetésben, lcértékelésben  élt és él6 gyiile-
kezeti tagok, esetleg az egyhaz egésze a templom ahitatos csendjében!
varja azokat a mondatokat, amelyek személy szerint is és teljes egé-
sziik szerint is nekik szolnak és felemelik oket.

Ebben @ részben sziikségeltetik az igehirdets lelkipasztori bolese-
ségével parosult gyiilekezet-ismerete. Az igehirdeté anélkiil, hogy hi-
veinek ablakin naponként betekintene és vénasszonyos hirek altal befo-
lyasoltatna, allanddan kell tudja azt, hogy gylilekezetében hanyan gya-
szolnak, kik sirnak, az arvak és az dzvegyek hol és mennyire ¢heznek,
kik és mennyire nélkiilozik a gyiilekezet és egyéb kozésségek szeretetét,
hanyan alusznak kemény foldén és kik mossak meg ¢éjszakanként nappal
felveendd egyetlen ingiiket. Ma a gyiilekezetben jobbara megvigasz-
talasra varé hivek vannak, akik kivanjak a quietivumokat. Egyénenként,
de személyteleniil varjak a vigasztalast. Az imadsag hangjaban is, de
kifejezetten magaban az egyhazi beszédben, azaz az igehirdetésben.

A beszéd negyedik szakaszdban a lelkész melegszivii, megérts, si-
mogatd szoval fordul a személyenként ismert gyiilekezethez s ugy, hogy
senki el ne talalja és meg ne fejthesse, az egyes bajokat s mehézsé-
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geket néven nevezi meg, a gyiilekezetet kozosséggé foglalja 8ssze ezzel, -
egy-egy embert vigasztal meg és mégis mindig az egész gyllekezetet kell
megvigasztalja. Mindig a textus keretei kozott maradva teszi ezt. A
régi korok igehirdetdi a levelekbdl vett textusok nagy részével és azok
koveteléseivel nem tudtak mit kezdeni. Ma megérti minden igehirdets,
hogy a levelek ir6i a paranyi gyiilekezetek szenvedéseire és megpro-
baltatasaira gondolva, mennyi vigasztalas szavat tudtuk szamukra leirni.
Vajjon a mai gyiilekezetek tagjai, foként az Eurépaban ¢16 gyiilekeze-
tek jobb helyzetben vannak, mint az elsé gyiilekezetek tagjai voltak?
Meg kell érezni a lelkipasztornak azt, hogy aldas fakad a levelek elren-
delt vagy valasztott textusainak szavaiboél.

A vigasztalas szavai nem terjedhetnek ki a vilagban észlelhetd s
a jogos elégedetlenséget keltd tények és jelenségek biralatara. De utal-
jon a beszéd arra, hogy amilyen joggal varja a hivgk gyiilekezete sorsa
jobbrafordulasat, ugvantgy varhato a keresztyénségtsl eltavolodottak
megvaltozasa és megjavulasa. A vilag teljes kiegyenlitédésében éppen
annyira kell reménykedni s erre reményt kelteni, mint azzal biztatni a
hiveket, hogy Isten a vele valo békesség heélyreallitasa eldl nem zarko-
zott el sohasem és nem' zarkézik el ma sem.

Almok vilagaban él sok elvilagiasodott - és sok keresztyén lélek.
A jovotol leglehetetlenebb vagyainak beteljesiilését varja. Az igehirdetd
nem léphet ra a vagyalmok tutjaira. S6t vigasztalasaban az almodozokat
realis teriiletekre kell visszavonnia. A keresztyén ember kivansagai a
valé élet teriiletére vonatkoznak s az igehirdetés vigasztalasai az orok
élet bizonysagaival arra terjednek, hogy a f61di élet siralomvélgyében is
vannak kies mezok és ditd forrasvizek.

Az egyenstly allapota lelki vonalon is sziikségesség. S mert van
lelki valsag, erkolesi ziirzavar, bizonytalansagi és megsemmisiilési érzés,
a keresztyén kozosségekben fel kell ébreszteni az erkdlesi felel8sséget.
Masok biinének, elesettségének, nyomoranak és szenvedéseinek oka le-
het a hitében 6nz6 bizakodasaval él6 lélek.

Az egyensuly helyreallitasanak lehetfségei részben adva vannak.
Hiszen a textus kihirdetése és abbgl a vigasztalo szavakra valo felkel-
tése felébreszti a felelésséget a hallgatokban és akaratlanul is kozel-
hozatnak egymashoz a szenveddk és a nyugalomban élsk. A vigasztalas
szavai annyira meginditok és annyi emberiességet kivalto hatasuak kell,
hogy legyenek, hogy nem a lelkésznek kell vadolni a gyviilekezetet, ha-
nem maga a gylilekezet vadolja egymast, hogy a kétfelé santikalok miért
nem fogjak meg egymas kezét.

A quietivum egésze ez az egy sz6: emberi és erkélesi felemeltetés.
Bizakodo bejelentést kell adni minden alkalommal arrél, hogy az erkéles
nélkiil él6k vilagi sikerei nem irigyelhet6k. ‘A gonosz ember »szeren-
cséje« Isten akarata ellenére és hosszitiirése miatt van. Az erkolesi
vilagrend sohasem bukott meg, bar hivei szamszeriileg imegfogyatkoz-
hatnak. S6t azt is kell hirdetni az igehirdetének, hogy az erkélesi vilag-
rend gyézelmébe vetett hite nemecsak egy gyiilekezet keretén belill és -
nemcsak egy egyvhaz falain beli], s6t még nem is egy orszag, vilag-
rész hatarain belil, hanem az egy és oszthatatlan vilagban, amelyet ko-
moly és keresztyén vilagnak kell ismerniink, oriasi tomegeket foglal
egységbe. Mind olyvanokat, akik sohajtoznak és imadkoznak az erkoélesi
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vilagrend diadalaért, s6t komolyan aldoznak, dolgoznak és faradoznak
minden anyagi és lelki erejiik latba\etese\el ennek sikere érdekében.
EZ a nagy tarsulas, mely mindig 5zervezetnélkiili, Isten akarataval egye-
z6en az & uralma és gvondolata, alatt 4all e vilagban, nagy erkolesi és
lelki hatalmat reprezentadl. A multban egy mondattal emlitették ennel
a szervezetnek kiilsé nagy eredményét, ez volt a rabszolgafelszabaditas.
Ma tudja az egész vilag, hogy ennek a legnemesebb szervezetnek kiiz-
delmei és harcai allanddéan folytak és allanddan folynak mindig az
emberért és legfokeppen a hivé keresztyén emberért. Fzt a tényt meg
kell hirdetni és ennek a kihirdetésnek akar ritkan, akar gyakrabbzm
torténik, de sohasem azonos szévegben, mindig lesz vigasztalo ereje.
A vigasztalasban meg kell éreztetni azt, hogy ezen, a teriileten \semmi
exclusiv gondolatnak nines helye. Ebben a fejezetben érzékeltetni kell
a Szentlélek 6rok harcat a f6ldén minden foldon élsért. Igy kapeso
lodik bele az emberi tevékenységbe a Szentlélek tevékenysége és ez a
szévetkezés eredményeket kell produkaljon. Ezzel a megvilagitassal at-
érzi az Igehirdeté és a hallgatd egyarant a lathatatlan vilag lathatatian
cselekedeteinek nagyon is realis valdosagat- és azt, hogy a legnagyobl’
erkdlesi ersk osszefogasa csak diadalt jelenthet. Ez a rész feljesen tan-
mentes. Nincsen semmi masok altal megszovegezett mondasnak helye
ebben a részben, hanem inkabb allandéan az domboritandé ki, hogy az
emberi erkélesés magatartas vagy az erre valo eljutas megjutalmazasa
Isten részérél sohasem marad el. Meg kell batoritani minden tisztes-
ségben él6 embert, hogy helyes tton jar és meg kell tantoritani min-
den embert erkdlestelen életében azért, mert tisztességtelen' (iton jar.
Ezeket a biztatasokat az evangélium joézan, nyugalomsziilte békes-
ség hangjan kell elmondani. Mert a gyiilekezetét ismerd lelkésznck
tudnia és latnia kell azt, hogy a beszédjét hallgaté kozdsségben solk
olyan lélek van, akiket csak a tejnek az italaval lehet taplalni. Nem
apologizal és nem polemizal ebben a fejezetben, hanem csak épit és
iidit, mert tudnia kell, hogyv hallgatoi kozétt vannak olyanok is, akik
nagy fajdalmukban a spiritizmus és okkultizmus titkos osszejovetelein
lelkiik nyugalmat akaratuk ellenére is megcsorbitottak. Az evangélizacio-
ban 6sszetért lelkekre is kell gondolni, akik kézott sokan vannak olyanok —
ezt komoly tapasztalatok alapjan mondhatjuk — akik tisztasigra vagva-
kozasukban agyongydtrik magukat. Ezeknél a szakaszoknal a gyiileke-
zetet — allanddan hangsilyozzuk, minden paranyi vonasaban ismerni
kell s a lelkipasztornak ennél a felemeltetd szolgalatnal az ideggyo-
pyasz szeretetével és nyugalmaval kell hatnia 'a hallgatésagra. A beszéd
negyedik részében nem kell szénokolni, ébreszteni, hanem a lelkipasztor
higgadt beszélgetést folytat a gyiilekezettel, amely mindenkit megesen-
desit ¢és mindenkit a nyugalom ahitott teriileteire vonszol. fgy minden
sz6 a lelkekbe szall és minden ‘ mondat mindenkihez talalé szavakat
tartalmaz '
A lelkész beszédének negyedik részében legyen igényes szolgalata-
val szemben s tekintse magat és tevékenységét olyannak, amelyet a vi-
lag nem nélkiilézhet azért, mert tudja, hogy a vilag betegségét és be-
tegségeit csak a szosztke, beszéde és az 8 nyugalommal, bolesen meg-
fogalmazott szavai gyogvithatjaAk meg. Amilyen biztos kézzel dolgozik a
sebész a legsulyosabb betegénck teste folott, az igehirdetd szavainak
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ebben a szakaszban ugyanolyan hatarozottan kell a fekélyeket, sebeket,
somorgizéseket letordlni az emberi lélekbél
A negyedik szakasz mondanivaléi miatt tartalomban nem sekélye-
sedhetik el, s6t talan, ha a lelkipasztor nem' is érzi annak, fa gyiileke-
zet tagjai el6tt ennek a résznek a fontossaga emelkedik a legmaga-
sabbra. Lesz ebben a szakaszban is korszerii és fsként gyiilekezetszerti
kijelentés. Csak az a fenyeget® veszély keriilends, hogy ebben a szakasz-
- ban gondolatismétlédések ne forduljanak eld s mivel az igehirdetésnek
itt kell taldn a legstlyosabb teherrel megbirkézni, dvakodni kell attol,
hogy a gyiilekezet egészen friss anyagot varvan allandéan, az igehirdeté
ne nagyon izetlen, régi és nem tetsz6 elavult tartalmat és format adjon
ennek a résznek.

Egyéni, gyiilekezeti, népi és az egész vilag békességét szolgalo sze-
repe van itt az egyhazi beszéd negyedik részének. Kézenfekvé az, hogy
orokké id6szerl, ma nagyon is korszerll és tetszetds témak corakoznnak
fel az igehirdets elStt e fejezet olvasasa kozben. Fiatal igehirdetdk
nagy figyelemre kell méltassak ezt a részt, hogy tul ne 16jjenck a cé-

. lon, tapasztalt igehirdet6k megmerevedd nyugodt bélesessége fogal-
maz meg ebben a részben minden sort. A hivek pedig hallelujaznak,
mert_javulni szeretnének és érzik, hogy a beszéd eme részének elfoga-
dasaval naprol-napra nemesedik a gyiilekezet.

9. Alternativik nélkiil.

Istennel szemben az ember nem lehet felemas allapotban. Itt van
igaza a nagy filozéfusnak: Vagy-vagy. Bibliailag kifejezve: Igen-igen,
vagy nem-nem. S ez a nehany sor teszi sziikkségessé azt, hogy az dtodik
rész mondanivaloi tekintetében hatarozott dontést érjiink el. Egyszert
fogalmazasban azt allitjuk, hogy az egyhazi beszéd 6tddik részében alter-
nativak nélkiil kell beszélni.

Rendkiviil rosszul érzi magat a hivé a szészék alatt, amikor az ige-
hirdet6 alkudozik, s6t nyiltan ajanlatot tesz a gyiilekezetnek: Ha igy
¢ltek, ha ezt cselekszitek stb. Talan maga az igehirdet§ is szemérmet-
lennek isreri fel ajanlattevéseit és maga is megiitkdzik azon, hogy Isten
nevében feljogositottnak érzi magat alternativakat tarni a hivek elé.

Irott és elmondott egyhazi beszédeink hemzsegnek ezekt§l az alter-
nativaktol. A perzsa dualizmus rendszerét sajat talajan nem tudtak
olyan nagy mértékben hasznositani, mint ahogy az, sajnos, keresztyén
igehirdetésiinkben hasznosittatott. De nem vitas ezek utan termé-
szetesen az sem, hogy ezt ,a szoszéki-igehirdet6i-kalmarkodo stilust ki
kell irtani egyhazi beszédeinkbdl s az €16 Isten megbizasa nélkiili hazug
ajanlattevéseket keriilni kell.

: Az lge hatasa és a textus hangjainak élményei alatt a gyiilekezet,
ha alternativakkal beszél az igehirdet, allandéan bizonyos becsapast
érez. Mert mi torténik? A beszédhallgaté ember az ajanlattevésekig
mindig csak azt hallja: engedelmeskedni kell Istennek, kévetni kell
az igét-s végilil mégis elmaradhatatlan a szirénhangon megszélalt ajan-
lattétel s kiillonésen a magyar lélekkel gondolkodd hivs ekkor ébred
ra arra, hogy ime a textus' és az lge még az ajanlattételnek is ialaren-
deltetik. Nem kétséges, hogy ez a gyakorlat a mai teologiai eszmélkedé-
stink szerint helytelen. S mert helytelen, bzt is ki merjikk mondani, hogy
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szentsef'tele'l is s ezért ki kell iktatni homiletikai szokasaink kozil.

Xz alternativak kiiktatasaval valami iir marad egyhazi beszédeink-
ben. Ezért helyette valami potlast kell adni, ami jobb, mint a kiha-~-
gyasra és rossznak itélt rész. Igy wmz egyhazi beszéd utolsé &6tédik ré-
szének tartalma csak ‘a lelkesedés és a lelkesités lehet.

A megtargyalt és megmagyarazott textus még tartogatja azt a
lehetdséget, hogy a gyiilekezet és az igehirdets a hallottak ¢s hefoga-
dottak nyoman megindul és érzéseivel, szivével, értelmével igent mond
arra, amit mond és amit hallott. Itt van helye annak, hogy :artextus

_inspiracioja alatt az egész gyiillekezet Isten felé forduljon és lelke-

sedéssel hodoljon neki. )

Ez a tiszteletadas, hédolo magasztalas realizalhato. Az igehir-
det8 az utolsd résznél maradék szellemi és fizikai erdit Gsszegyiijtve a
rajongas ecxtazisaiba emelkedik fel s olyan foldieletti clragadtatottsag
bizonyossagaval és hangjaval beszél, hogy ezzel éppugy felemeli a gyii-
lekezetet, mint a hatalmras repiilégépmotorok a tébbtonnas repiiléerd:
doket. Miért ne lehetne a legnehezebbet, magat az embert felemelni?
Az Ige és a Szent magassagaiba.

A Deus revelatus felé kozeliti az igehirdetd a hallgatosagat s a
Szentséges ismeretlen, misztikus fenségességét eleveniti me8. Az tud
ilyen részt beiktatni igehirdetésébe, ald a jévendémondd kényvek szel-
lemében otthonos s magaéva tette R. Otto: Das Heijlige eimii muvénck
gondolatait. Ezek ismerete n¢lkill minden mas probalkozas sikertelen
marad. ','

Ebben a beallitasban ez a rész adja meg a szészéki igehirdetés
tinnepélyességét is. Az igechirdeté a szoszéki tevekenvseg cme legma-
gasabb pontjan az orokkévalosag biiviletébsl néz rea o\ulekezeturu. s
egész lénye és magatartasa azt fejezzae ki: Ott legyen a gyiilckezet, is,
ahol ¢én vagyok. Erzékeltetni kell a gyiilekezettel, hogy keresztyéninek,
egyhiaziasnak lenni és magat Isten kivalasztott gyermekének tudni az
igazi summum bonum czen a f6ldon. Ez a rész gydzi meg ‘a hallgatosa-
got arrol, hogy van boldog &rokkévalosag, amelynek polgarai és tagjai
a gyiilekezet. Cstespont ez a rész fizért, mert az igehirdetst al szent tiiz
és langja creje hajtja. A gyiilekezet pedig hajlanddo megérteni, hogy
az igehirdetd kész elégni azért, ami lelkesiti 6t és a gyiilckezet szivesen
melegszik ennck a tiiznek a langjanal.

A fellelkesité rész ugy szerkesztendd meg, hogy bar pillanatnyi ha-
tasokra épiil fel, az igehirdetésnek mégis legjobban kidolgozott része
legyen. Sohasem lehct tilméretezett, hangjaban, szavaiban ¢és effek-
tusaiban teljesen igaz és észinte kell legven.

Az cvangélizitoroknak nagyon fekszik ez a rész. Latszolag kevésbé
az igchirdetéknek. Megitélésiink szerint az -evangélizatorok rendszerint
talfeszitik a hurt és szivesen tépik ezét az amlgy is tilfeszitett idege-
ket. Az igchirdetok a gyiilekezettel szemben érzett felelgsségiik miatt
szelidebb igényiiek és szerényebb célkitlizéseik vannak. Naluk ez a rész
sem nem dramai kifejlés, sem nem tragikus borzalmak rajza, hanem:
békés apothcozis ¢és annak boldog 6rommel hallgatott lelki szavai.

A gyiilekezet szivesen kell hallgassa a lelkesitd szavakat, mert
felemeltetik a lélek életénck magasabb régiéiba & e részben gypzédik
meg arrédl, hogy semmiféle mas beszéd nem tudja agy taplalni és' épi-
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teni az embert, mint az igehirdetés. A lelkésznek pedig ebben a resz-
ben van alkalma arra, hogy szolgalatanak nélkiilszhetetlen voltat még a
gyilekezet kételkedd tagjai el6tt is bizonyossa tegye. ]

A beszéd sorsat lehet, hogy legtobb esetben ez a rész donti el
Ezért, ha nem is a mondanivaloual s nem is tuldimenzionalt dekla-
malasa\al de a g)ulekezetet egybeforraszto szeretet tiizével kell hatnia.
Hazug és alpathosz itt a szivtelen és lelketlen igehirdetéket nem segiti.
Az igehirdeté sirasa éppugy semmit ér, mint a gyiilekezet zokogéasa
semmitmondé. Inkabb a gyiilekezet meghatott ahitatat kell elérnmi. Itt
kell feloldani a gyiilekezet fesziilt hallgaté izgalmat a boldogsag
élményének kivaltasaval. Nyugalmi békességes csendben kell minden
egves lélekben lerdgziteni a teljesen kimeritett textus gondolatait. Oriil-
jon az igehirdetd, hogy kibeszélhette magit & a lelkész oréme zavar-
talan visszhangot keltsen az egész gviilekezetben.

16. A beszéd zdréakkordjai.

‘A »nagy mii« befejeztetvén, a befejezés mnem lehet egvéb, mint
tsszefoglalas. Ez az osszefoglalas csak tanitas formajaban térténhe-
tik, tehatea befejezés a beszéd menetén végigvonult gondolatok rekapi-
tulalasa. X

Az egyhazi beszéd ot részének kiilon kiilén fejezeteibsl egy-két
'jel]egzetes mondatot valaszt ki az igehirdetd, vagy fogalmaz meg
epigrammaszerien. Természetesen szerencsés kézzel kell kivalogatni a
megfelels gondolatokat és kifejezéscket. Nem valé ide az eddxol ige-
hirdetés gyakorlatab6l ismert magas hangulatokat kivalto kolt01 dltx-
rambus. A mi elgondolasunk szerint az eddigi rendszer csak ezt a
befejezést tiiri meg.

S mert a befejezés néhany mondata tanitds, beemlékezésre alkal-
mas mondatokat kell szerkeszteni. Ezek a mondatok a megértés és a
megtanulhatas szempontjai szerint fogalmazandék meg s igy az utolsé
sorok egyszerii igénytelenségei megadjak az igehirdetnek. a lehets-
séget éppenugy, mint a gyiilekezetnek arra, hogy az igehirdetés utan
kovetkezd féimahoz megfelels legyven az atmenet. Mivel az igehirdetd
imadkozik prédikacioja utan, a beszéd utolsé szavai mar erre valé te-
kintettel nagy mfigonddal kell elkésziiljenek. Az igehirdetd egyszerre
foglalja 6ssze tanitasait és kiillonds felhivas mélkiil késziti elé magat
és gyiilekezetét arra, aminek a f8imadsagban elkdovetkezni kell. Az
igy leegyszeriisitett -és célszerlsitett befejezés zokkenésmentesen viszi
at, Ggy a lelkészt, mint a gyiilekezetet a {6imadsag hangulatara. A. be-
fejezés mar kivaltja a szent elesendesedés® s az imadsagra valé ahitozast.

Ez azt is jelenti, hogy igy & gyiilekezet maga viszi Isten clé mz

egyhazi beszédet, varvan t8le annak megitélését. De masrészt igy ezzel
a belejezéssel, ahogy megszentelt ahitattal imadsagba csendiil bele a
beszéd amenje, mar maga a beszédi is szentebbnek itéltetik, mint min-
den eddigi egyhazi beszéd. Vakmers vallalkozasnak latszik ez a han-
gulati beallitas, viszont nagyban hasonlit Jakéb éjszakai kiizdelméhez
Azzal fejeztetik be a beszéd: hogy ugy a gyiilekezet, mint az igehir-
detd aldast és megszentelést kén a beszédre.

Igy valik a befejez6 néhany sor iminden teatralis effektus nélkiil
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kegyes vallomassa és ahitatta. Mert valéban. nines is itt :nasnak helye.
A végcél az, hogy a sorok hatasa alatt beszélében és hallgatoban a be-
fejezés amenje ‘boldog soéhajjal fejezddjék be s az imadsag kényorgd
hangjan folytattassék az istentisztelet.

Dr. H. Gaudp Ldszlo..

Luther tanitasa a ‘ két birodalomrol*.*

As egyhdz és dllam viszonydnak nagy kérdéséhez sz6lunk
hozza ebben a tanulmianyban, melynek targya Luthernek a két
birodalomréi sz6l6 tanitasa.

Luther ezt a tanitdsdt el6szor 1523-ban »A vilagi felsGségrol«
sz6l60 munkdiaban fejti ki. Aktudligsd az akkori helyzet tette. Lu-
herre 1520-ban kimondatott a birodalmi atok. Attdl fogva a vi-
lagi fejedelmek kotelességévé tétetett, hogy Luthert s kovetdit el-
fogjak, iratait megsemmisitsék. Tobb helyiitt meg is kezdték.
Az volf mar most a kérdés, hogy a reformdciéhoz csatlakozottak
mikép viselkedjenek a felséséggel szemben? Meddig tartoznak
néki engedelmességgel ? Vagy talin egydltaldban szdamba se ve-
gyék? Az egyhiz és allam orok kérdésének egy magyon kritikus
szakaszan sziiletett meg Luther tanitisa a két birodalomrdl. a
kétféle hatalmassigrdol. (Wolfgang Steinhoz irott leveléban Lu-
ther a vilagi felsGségrol szol6 iratot igy nevezi: Sermo de utrdque
potestate.)

Hogy egy évtized dta ujra aktudlissd lett a theolégiaban Lu-
thernek ez a tanitdsa, megint csak az egyhdz és dllam kritikus
viszonydnak koszonheté. Nevezetesen a német nemzetiszocidlizmus
idején az u. n. wmet keresztyének probaltak Lutherrel igazolni
a maguktartdsit. Deutelmoser — egy egyébként jelentéktelen theo-
logus — egyenest azt éllitotta, hogy Luther nyitotta meg az utat
a Reicli felé, mar t. i. a Harmadik Birodalom felé. Amikor Luther
a vilagi felséséget Isten rendelésének tekintette, akkor 2zzel lehe-
16vé tette annak a gondolatnak a kialakuldsdt, hogy az illam on-
magiban isteni, a Mindenhatd kinyilatkoztatdsainak a helye. Ez
ellen természetesen tiltakozott az egész hitvall6 mozgalom, tilta-
kozott ellene Barth Karoly is Svajcbol. Barth »Evangélium és
torvény« c. fiizetében bizalmatlansagat fejezte ki a két birodalom-
rél sz0!6 lutheri tanitds ellen, illetve annak evangélikus értelme-
zése ellen. De tiltakozott ellene Nygrea Anders lundi professzor
is 1942-ben az allam és egyhdz viszonyardl tartott elGaddsiban;
ebben kifejti, hogv Luther félreértése az, amikor egyecsek az al-
lam »0ntérvényszeriiségét« halljak ki a két birodalomrdl sz616
tanitasbol.

* Eléadds a nyiregyhazi (1947 nov. 263, majd békéscsabai (1918 febr.
. lelkészegyesileti theologiai Lkonferenciin. :
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A nemzetiszocidlizmus bukdsdval természetesen .aem sziint
meg a kérdés aktualitdsa, hiszen az egyhdz és dllam viszomydnak
krizise még folyamatban -van. Egyre siirgetobb, hogy t!assuk az
idevdg) evangélikus tanitist. Erre nézve pedig oly dontd részlet
Luthernek a két birodalomrgl sz6lé tanitasa, hogy okvetlen rajta
kell kezdeniink.

. 1.

Terminolggia tekintetében megallapithatjuk, hogy vidliozatos
gazdagsiggal formilja Luther ezt a tanitdsat. Tobbféle kifejezés-
sel ugyanazt a gondolatot igyekszik kifejezni. Ezt a tanitdsit {ehét
nemcsak ott kereshetjitkk irasaiban, ahol Gsszefiiggden szél réla,
mint pl. A vildgi felséségrél c. mivében, vagy a Hegyibeszéd ma~
gyarazataban, de szétszortan sokhelyitt masut is, ahol a kdvet-
kezd kifejezégeket taldljuk: »Reich Gottes (Christus)« és »Reich
der Welt«; »geistlich« és »weltlich Stand« vagy »Ordaung« vagy
»Regiment«: »Amt der Schrift (des Buches)« és »Amt des Schwer-
tes«; »miindlich« és w»eisern Schwert«; birodalom balkéz {2161 (a
vildgi) és birodalom jobbkéz felél (Krisztus orsziga). So6t ta- -
volabb, tigabb korben ugyanerrdl a Kkett6sségrol beszél Luther,
midén a keresztyén ember rajzaban kiillonboztet a »homo interiore
és »homo externus« vagyis a beisé és kiils6 ember ko6zott; maskor
ranima« €s »corpus« az ellentétpar neve; megint méiskor »Personc
vagyis a keresztyén ember. 6nmagdban, a maga személyében ¢£s
»in relatione« vagyis a felebarathoz vald viszonydban vagy hiva-
talaban. Legtidgabban véve pedig ide tartozik mindaz, amit Luther--
nél az evangélium €s térvény fesziiltségérd! hallunk.

Mar ebbdl is lathatjuk, hogy Luthernél a két birodalom ta-
nitidsa nem az O »allamtandnak« egyik alaptétele, hanem az va-
lamiképpen az 6 egész theologidjanak a szévedékébe van bele-
sz0ve, azzal egyiitt jir, azzal egyezik. Nem is lehet maskép.

Eppen ezért csak formidlis az a hasomlatossig, mely ezt a
tanitast a kézépkori »két kard« tanitdssal latszik rokonsdgba hozni.
A kozépkor Heszélt ugyanis a leiki és vildgi kardrdl, melyek &ltal
Isten a viligot kormanyozza. Hivatkoztak itt Lk. 22,38-ra, —
exegetikailag™ nyilvan helyteleniil. Luther tartalmilag teljesen Tj.
A koézépkori rémai katholikus elmélet szerint mindkét kardot a
papa tartja a kezében. Luther ezzel élesen szembeszall.

2.

Ezekutdn térjiink rd a tdrgvra. Mi voltaképpen a két biro-
dalomrél sz4616 tanitds ?

A vilagi felséségrél sz616 munkdjiban Luther igyv tanit: »Adam
gyermekeil vagyis az emberiséget két részre kell osztanuik: az
egyik tartozik az Isten birodalmdba; a mdsik a vilag birodalmaéba.
Az Isten birodalmaba tartozék mindazok, akik Krisztusban igazin
hisznek és az O alattvaléi, mert az Isten birodalmiban Krisztus
az Ur €s a kirdly... Ezeknek az embereknek semmii sziikségiik
sincs vilag! kardra vagy jogra. Es ha az egész vildg igaz keresz-
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tyénekbdl dllana, akkor nem lenne sziikség fejedelemre, kirdlyra,
arra, kardra és jogra, s6t nem is volna hasznos.... A keresztyének
sokkal tobbet tesznek maguktdl, mint amit a jog kovetelhet...
Az igaztalanok azonban nem teszik, ami jogos; ezért van sziik-
ségiik jogrendre: ez tanitja, kényszeriti, siirgeti Oket a helyes
cselekvésre... A viligi birodalom vagy a torvény ald tartoznal
tehit mindazok, akik nem keresztyének ...Ezrek ko6zott alig
akad egy keresztyén... Ez oknilfogva rendelte az Isten a kétféle
kormdnyzatot: a lelkit, mely Krisztus alatt a Szentlélek altal ke-
resztyéneket és kegyes embereket mnevel; és a vildgit, mely a

- nem-keresztyéneknek és gonoszoknak gdtat vet, hogy kiilséleg

békességet tartsanak és akaratuk ellenére. csendben maradjanak...
Ezt a két fajta kormanyzatot gondosan meg kell kiilldnbdztetni
egymdstol és mindkettét meghagyni erejében (érvényében): az
egyiket, amely istenfélévé tesz, a masikat, mely a kiilsé békét (dus-
serlich Fricden) szerzi és a gonosz tetteket megakadalyozza. Egyik
sem elégséges a mdsik nélkiill a vildgban... Ahol a vilagi kor-
ményzat, vagy a térvény egyediil uralkodik, ott csupa képmutatas-
nak kell lenni... Ahol pedig egyediil a lelki kormanyzat uralkodik
jog és emberek felett, ott leveszik a gonoszsdgr6l a zabolit i€s
s7abad 'minden istentelenség.« (A vildgi felséségrél, 3. és 4. pont.)

Ez roviden a két birodalomrdl, a kétféle kormanyzatrél sz616
tanitas.

Mirc alapozza ezt a tanitidsit Luther? A szentirdsra. A szent-
irdsnak egy ldtszolagos cllenmonddsdt csak ezzel a tanitdssal tudja
megoldani. A vildgi felséségrél irott mivében is ebbdl indul ki.

Eldszor beszél Rém. 13,1—2. és 1. Pét. 2,13—14. verseir6l.
Ezek viligos ¢rtelime a kovetkezd: Isten a vilidgi felséség kezébe
adta a kardot, éspedig azért, hogy biintesse vele a gonoset. Mdsod-
szor idézi Maté 5,38. versét ¢s ahhoz hasonld igéket, melyek azt

. parancsoljak, hogy nec dlljunk ellene a gonosznak, a gonosz eme

bernek, hanem szenvedjiitk el. Vajjon nem mond-c¢ itt a szentirds,
ellene 6nmagdnak? Ez a nagy kérdés.

A rémai katholikus egyhdz ugy oldotta meg a problémait,
hogy a Hegyibeszédnek ezeket az igéit nem minden keresztyfnre
kételezo parancsnak, hanem csak szerzetesekre vonatkozé tandcs-
nak tekintette. Vannak parancsok (praecepta), melyek minden
keresztyéure kotelezék és vannak tandcsok (consilia), melyek csak
a tokéletesség dllapotiban (status perfectionis) lévokre tartoznak.
Luther ezt a iegolddst haraggal elutasitja magdtdl. O olyan meg-
olddst keres, melyben Krisztus Ur maradhat és nem kell vele
parancsit Visszavouatni.

Ezt a megoldist adja a két birodalom megkiilonboztetésében.
Eszerint a Hegyibeszéd a lLeresztyéneknek szdl. Azoknmk pedig,
akik nem keresztyének, sz6l a torvény, azokat fegyelmezi Isten
a vildgi fels6ség hatalmaval.

A két birodalom megkiilonboztetésére azonban nem ugy. te-
kint Luther, mintha ezt 6 talilta volna fel a fenti ellenmondds meg-
sziintetésére. Isteni rendelésnek tartja nemcsak a két birodalom
valdsigos IétezésCt, de azt is, hogy mi kiilonboztessiink koztiik!
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A Hegyibeszéd magyardzetdban mondja: »Gott hat solch welt-
lich Regiment und Unterscheid sSelbst geordnet und -eingesgtzt« -
(W. A. 32,-390.) vagyis: Ezt a viligi kormdnyzatot és ennek
megl:iillonboztetését (a lelki kormdnyzattdl) maga Isten szerzette
¢s rendelte.

A két birodalomrél sz6l6 tamitasnak tehdt legels6 kovetelése
az, hogy killonboztessiink lelki és vildgi hatalom kozoit.
Beszél Luther a ketté kapcsolatdrdl is, de hasonlithatatlanul tobbet
a ketté megkiilonboztetésérol és bizonyos foku szétvdlasztisarol.
Magat a két birodalomrdél sz4616 tanitast is legtobbszor ott fejti
ki Osszefiiggden, ahol a katholicizmus vagy a rajomzdk felfogi-
sdval szemben szitkségét litja a két birodalom megkiilo.abozteté-
sének, mert mind a katholicizmusban, mind a rajongék kozt ezt
a kettoét Osszezavartdk, Osszekeverték, el nem valasztortak. Azt
mondja: az Ordog Oriill a ketté Osszekeverésémek. Azt mondja:

-ez a megkillonboztetés teszi az igazi theologust! Ahol az evan-

géliumotl nem tudjak viligosan megkiilonboztetni a térvénytdl, ott
a kereszty€n tanitdst hamisitatlanul megdrizni semmikép sem lehet.

A mregkiilonbztetésen  tul azonban tud Luther a Kkettének
titokzatos, miély O6sszefiiggésérol is. Mar fentebb haliot-
tuk, hogy ebben a viligban a két hatalom nem lehet el egymds
nélkiil, és hogy mindkettét érvényben kell hagynunk. J6I mutat
ra Nygren arra, hogy Luthert szekuldrisan félreértik azok, akik
a felsoség elismerésébdl az dllam 6ntérvényszertségét kovetkez-
tetik. Tipikusan szekuldris gondolat annak a feltevése, hogy nincs
Isten. Luther ezzel szemben azt tanitotta, hogy mind a két biro-
dalomban az Isten uralkodik. Mir ez maga a kettének valamelyes
kapcsolatal jeloli. Tovdbbd Luther nem gondolt a vildgi és lelki
kormanyzat 'megkiilénboztetésével arra, hogy ezzel az dilamot ‘az
egyhdznak az életbdl valé kizdrdsdra jogositja fel. Hiszen ¢ maga
is hatékonyan szdlt hozzd vildgi kérdésekhez. A két birodalmat
meg kell kiilonboztetniink ebben a vildgban és nem szabad ossze-
zavarnunk, de az egyes keresztyén ember életében a kettd Ossze
is fonddik. Erre még visszatériink.

Most mir sz6lhatunk kiilén-kiilén a két birodalomrdl, a két ha-
talmassagrol.

3.

Isten birodalma vagy Krisztus orszdga a keresztyéneké,
a Krisztusban igazdn hivéké. Ebben a birodalomban Isten az
evangélium 4ltal uralkodik és kormanvoz. Eszkdze az evangélium
igéje. Lelki kard ez: szdjjal hangzd beszéd. Az evangélium jgé-
jének hirdetése altal hiv ki embereket a viligbdl, teszi oket ke-
resztyénekké s neveli az 6rok életre. Ezeknek szdl a Hegyibesz&d.
Nincs szitkség koztitk jogra és felséségre, kényszeritésre és tor-
vényre. Az almafa példajat hozza fel Luther. Sziikségtelen az
almafdnak tOrvénykonyvet irni arrél, hogy mikép teremjen almat
és ne tiiskét, hiszen természeténél fogva jobban termi, mintha "
kényvbél tanulta volna. A keresztyén ember magamagitdl, ter-
mészete szerint cselekszi a helyeset.
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Csakhogy ezrek kozt alig akad egy keresztyén! S6t azt mondja:
»Természettél fogva egy ember se keresztyén vagy kegyes, ha-
nem mindnydjan blindsok €s gonoszok« (A vildgi felséségrdl, 3.
pont.) S6t még ennél is mélyebbre 4s Luther, middn azt hirdeti,
hogy a Krisztus alatt, a Szentlélek altal keresztyénné lett emberek
is fcsakk a Krisztusban tisztak, szentek, igazak, de onymagukban,
ami a sajatjukat illeti, csupdn bilinnel megrakottak, jéllehet biineik
naponta imegbocsdttatnak. Tehat a keresztyén ember is mindha-
lalig biinGs. Szinte azt lehetne ymondani: két ember van a keresz-
tyén emberben; egy teljesen igaz ember, aki megigazult a Krisz-
tusban €és egy mindenestill gonosz ember, ki marad is az mind-
haldlig. (Ez jol megegyezik Luthernek hires tanitdsdval: simul
justus el peccator.)

Mindebbé! viligos, hogy az Isten birodalma mellett, melybe
a keresztyének mint keresztyének tartoznak, sziikség van a vildgi
birodalomnra is, a torvény kormdmvzatidra a biin miatt. Az isten-
telenek csak ebbe tartoznak. A keresztyének ebbe is beletartoz-
nak .mindhaldlig blinés emberitk miatt. A Hegyibeszéd magyara-
zatdban irja Luther errdl a vildgi birodalomrdl: w»wir sind alle
sampt drin gefasst, ja darin geboren, ehe wir Christen :ind wor-
den, drum mussen wir auch darin bleiben, solang wir auf crden
gehen, doch nur nach den eusserlichen leben und wesen« (W. A.
32, 390.) vagyis: Mindnydjan bele vagyunk foglalva, sét bele-
sziilettunk, miel6tt még kereszetyénné lettiink volna, czért benne
is kell anaradnunk, mig a foldén jarunky de persze csak a kiilsd
életiinkk s valénk szerint.

Igiy hat a két birodalomrol szélé tanitdspak a stlypontja nem
is annyirs az Isten birodalindra, mint inkdbb a vildg birodalmara
csik. A legfébb kérdés az, hogy a keresztyén ember, ki két biro-
dalomnak a polgara, mikép viselkedik a biin miatt térvény ald
vetett viligban?

4.
Mit tanit mdrmost Luther kozelebbrdl a vilag birodal-
maro6l? Egynéhany tételbe foglaljulk ossze. .

1. A vilagi birodalem, hatalom, kormdnyzat Isien rendelésc-
b6l ail fenn. Luther nem engedi, hogy a vildgi hatalmat eltoroljiik
vagy a lelki birodalomba beolvasszuk. Viszont azt sem engedi,
hogy lIsten kezébdl kivegytuk. Isten uralkodik nemcsak a lelki bi-
rodalomban, de a vildgiban is. Nincs olyan profan teriilet, amelyet
ki lehetne voani Isten keze aldl. A vilagi hatalmassdg is Isten
akarata és itélete ald van vetve. O rendelte és szerezte.

2. Isten a vildgi birodalmat, hatalmat, kcrményzatot a Liinke
esett vilig fenntartisdra rendelte.

Letrehivasinak oka tehdt a biin. Célja pedig, hogy a vilig a
bin miatt id6 elétt, t. i. az utolséd itélet napja'elétt el 'ne pusztuljon.
Luther a ldncra kotoétt vadallat hasonlatit mondja el ennek szem-
léltetéséire. Szelid és engedelmes allatndl nincsen sziikség lan-
cokra, mert ezek nélkiil is drtalmatlan. De a vadillatot meg kell
ké6tozni, hogy ne harapjon, téphessen, mert azt oGromest tenné.
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Ha csupa keresztyén volna a vildgon, akkor nem volna sziikség a
vildgi haatalimassdg fegyverére és kotelékeire, de mivel a binbe
esett emberek egymiast marndk, falndk és a vildgot pusziasiggd
tennék ldncok nélkill, ezért Isten a vilag fenntartdsa végett a tor-
vény €s a kard 4ltal tartja féken Sket. Ugyanez a gondolat rejlik
Luthernek abban az ismételten visszatéré mondédsaban is, hogy
Isten a vildgi hatalmat »wider den Teufel«, az 6rdég ellen rendelte.

Erdekes, hogy Luther nemcsak a vildgi felsdséget szimitja
Istennek e vildgfenntartd, 6rzd, oltalmazé munkdjihoz, de ide-
sorolja nég a hdzaséletet és az egyhdazi hivatalt, a lelki rendet is.
Ez 2 harom: Ehestand, Obrigkeit, Predigerstand* (a hdzasélet al-
lapota, a felséség hivatala, az igehirdetéi tisztséy) —: az ordiona-
tiones Dei, az Istennek rendelvényei, az Isten-szerzette intézmények.
H. Diem igy forditja németre: »Erhaltungsordnungen«, Istennek
olyan rendelései, rendjei, intézményei, melyek 4ltal az utolsé napig
meg6rzi, fenntartja a viligot. — (Itt jegyzem meg, hogy a Von
Konziliis und Kirchen c. 1539-ben wmegjelent munkdajiban Luther
cgy drnyalattal masképpen beszél: »drei Hierarchien« alatt emliti
itt az iskoldt, a csalddot és a vildgi felsGséget. »Das sind dief drei
Hierarchien, die von Gott geordnet sind, und wir bediirfen keiner
weiteren, haben auch genug wnd idbergenug zu tun, dass wir in
diesen dreien recht leben wider den Teufel, azaz: Ez a hirom
hierarchia, melyeket Isten rendelt, és tovdbbiakra nincs is sziiksé-
giink (t. i. a pdpai hierarchidra), mert elég, nagyon is elég tenni-
valét kivan meg toéliink az, hogy ebben a haromban helyesen éljiink
az ordog ellenére.) .

3. A vildg birodalmdban Isten a tdrvény dital uralkedik és
kormdnyoz. Eszkoze itt a kard. Kényszeritéssel és erdszakkal biz-
tositja a jogot és a kiils6 békességet, ugy is mondhatjuk: a justitia
civilis-t. A torvény, a jog, a kard nem tesz igazza Isten el6tt, nem
tesz keresztyénné és istenfélévé, miként az evangélium igéje, de
a vildg szamdra tesz »kegyessé« vagyis szeliddé, megfékezetté.

Luther rendkiviil komolyan veszi a vildgnak a biinbeesett, jre-
alis 4allapotat. Cordatushoz irja: Memento, quod mundus est
mundus, a vildg csak vildg marad. Ezért allanddan élesen diltakozik
az ‘ellen, hogy a vilagot az evangéliummal, a Hegyibeszéddel pré-
baljak kormanyozni. A vildg mem kormdnyozhaté az evangélium
dltat. Ha valaki a torvény és igazsigszolgaltatds kikiiszobolésével
akarnd kormdanyozni a vilagot, akkor csak leoldand a vadillatrol
a kotelékeket és o6rjongésbe vinné az embereket. Azt irja: »A
Keresztyének messze laknak egymadstdlc vagyis dltaldnos keresz-

* Miért sorolja Luther a Predigerstand-ot a viligi birodalom inléz-

ményei kozé? Masutt inkabb az Isten bijrodalmaval vald kapesolatirol -

sz0l; a lelki rend tanitja a viligi felsébbséget is arra, miképpen éljen
keresztyén médra a vilagi hatalommal. Ugylatszik, kapcsolatban lév3nek
tudja mind a két birodalommal, mint a keresztyén ember is mindketlé-
nek a polgara!
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tyén kormdanyzds nem képzelhetd el csak egy orszagban is. Ezért
— ugymond — ha valaki egy egész orszdgot pusztan az evanfér
liummal akarna kormdnyozni, ol\asmlt ‘cselekszik, mintha egy
pdsztor egy istalléba hajtana be farkasokat, oroszlinokat, sasokat
¢s juhokat. (A vildgi felséségrél, 4. pont)

4. A vilagi felsolsegnek testinkkel, kiils¢ javainkkal engedel-
myesen aléd kell vetniink magunkat. Hisz nem a kormdanyz6 szemé-
lyeknek engedelineskediink, hanem a hivatalnak, a felsébb hatal-
massagnak, melyet Isten rendelt.

Nagyon ¢érdekes, amit Luther egy 1339-b6l valé Disputicidnak
néhiny tételében idevidgéan mond. Azt mondja a harmincadik té-
telben : »A hitvallis dolgain kivil a keresztyén ember eanck ‘a
vildgnak a polgdra, ezért a masodik torvénytabla szerint tegye €s
hordozza, ami vdrosdnak szitkséges s javara van« 31-ik tétel:
Ha téged egy rablé vagy tolvaj bantalmazni vagy kifosztani akarna,
mert te keresztyén vagy, akkor 4llj ellene a gonosznak, igy ennek
a vilignak hi polgdra leszel.« 36—37-ik:. »De ha a felséség iil-
167z téged (akar vilagi, akdr nem jé keresztyén felséség) a Krisz-
tuséri, aklkor mindenben engedj, mindent ad) és veszits el. Mert a
felsGség nem rablé és tolvaj, ki a te testedet, feleségedet, gyer-
mekeidet, javadat, vagyonodat elrabolja, hanem inkabb mindezt.
védelmezi a rablok ¢s tolvajok cllen.« 43.-ik tétel: »Mert ¢ vildg
birodalma felett nincs mds felsdbb birodalom, mely mi mellettiini
és ¢ vildg birodalmdnak ellenére dllana fenn, csak az orok lsten-
orsziga.«

5. A vilagi fels@iségnek 4lljunk ellene, ha hit doigiban akar
kényszeriteni; ellendllfsunk aronban akkor is csak szenveddieges
lehet.

Tud tehdt Luther a viligi hatalom hatdrirdl is. A mdsodik
tabla szerint testﬁnl\et, javunkat kivdnhatja, de az eisé torvény-
tabla, a hit és lelkiismeret dolga nem esik hatiaskorébe. A hitet
nem; lehel és mem szabad erészakkal kormanyozni. Ha a vildgi
hatalom ¢ tekintetben atlépi Istenté6l megszabott hatiskorét, ak-
kor a keresztyén embernek nemcsak szabadsagaban all, de kote-
lessége ellendlini. Bajororszdgban, Brandenburgban, Meissenboen a
fejedelmek az alattvaloktdél beszedték a Septemberbibelt (1322).
Erre cflozva mondja Luther A vildgi felsoségrol szélé konyve
mdsodik f6részében: »Ha te nem allsz neki ellent s megezngeded,,

- hogy hitedet vagy konyvedet elvegye, valéban megtagadtad agz
Istent ... Egy betlicskét, cgyv lapocskdt se adjanalk 4t, ha nem
akaridk lelki udvosségiiket veszélyeztetni.«

Ilyenkor ellen kell allni, csakhogy nem fegyverrel, hanem szen-
vedéssel, vagyonelvesztéssel, bortonnel, martiriummal. A keresz-
tyén ember igy még az ellendlldsdval is voltaképpen a felsdéség
irant valé enoedclmeqsegct mutatja meg; alaveti magdt a fegy-
verének.

5.

A Lét birodalom kiilon-kiilon rajza utdn ldssuk, kik azok, akik
a kettét 0sszezavarjak?
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_+ Luther féleg két front ellen harcol, a katholicizmus és a ra-
jongék tabora ellen.

1. A Kkatholicizmus akképpen zavarja ossze a két birodalmat,
hogy az evangélium nevében igényt tart a vildgi hatalomra is. Azt
mondja Luther, hogy a sitin a pipa alatt az egyhdzat beleke-
verte a politikdt! A pépa a lelki és a vildgi jogot ngyardut a
kezébe1 akarja tartani. A vildig a pdpa dominiuma. Az egyhdz
beleavatkozik a vilagi dolgokba is. S6t az egyhdz mar maga az
Isten orszaga itt a f6ldon, agyhogy szinte felesleges az Isten or-
sziganak eljovetelére még varni. S mi a két birodalom ilyen 6sz-
szekeverésének az eredménye? Az, hogy Isten igéjébsl kivész
az evangélium és csak a térvénmy marad meg. Az élet podigi a
torveny kiilsbleges betoltésével képmutatissa lesz!

2. A rajongék akképpen zavarjdk 6ssze a két birodalmit,
hogy mdr most az evangéliummal akarjidk kormdnyozni a vildgot.
A Hegyibeszéd alapjan akarjak rendezni a kozosségi tdrsas életet.
Lelki megvildgosoddsukra hivatkozva megtagadjdk az eskiit, a
tulajdont, a feis6séget és le akarjdk kényszeriteni a foldre Isten
orszdglat. Nem tudnak virnmi annak eljovetelére. Mintha mar itt
volna, nem veszik komolyan a jelenvald vildgot a maga bunével.
Végeredményben "6nmegvaltds kisérlete az, amit cselekszeazk' és
ezért valnak hiu képmutatékka.

Mind a katholicizmus, migd a rajongdk tdbora a »Ménchereix-t
iizi, képmutaté szerzetesdit jatszik. Mindkettének az a hib4ja,
hogy nem tud kiilonbséget tenni a két birodalom kozt!

E kettdn Kkiviil azonban 'még kettérdl kell megemlékezniink: a
két birodalomnak az antinomistik és a vildgi rend részérél valé
Gsszezavarasarol.

3. A: antinomistdk mindenestiil elvetik a térvényt. Agricola
és tarsai azt mondjdk: a Tizparancsolat csak a viroshdzira valé.
Ez is a rajongisnak egy fajtdja, mely nem veszi komolyan 1 bdut.
Azt vélik, hogy a btnbocsdnat utdn a bin is 'megsziint és nincs
szitkség tobbé a keresztyénségben a torvényre. Luther ramutat
velitk szemben a torvény maradandé .- jelentéségére: a torvény
kiils6leg kényszeriti a gomoszokat a jéra; a térvény a bln ismle-
retére visz. Litszdélag az antinomistdk teljesen elvdlasztottdk i
a torvényt és az evaagéliumot egymdstdl, de valdjaban &k s
csak Osszezavartak a kettét és a torvénnyel egyiitt az evangéliumot
is megrontottak.

4, Végiil a vilidgi rend is Osszezavarhatja a kettét olyképpen,
hogy megforditja a pdpasig vétkét. A sitdn a pdpasdg alatt az
egyhdzat belekeverte a politikdba; Luther felpanaszolja sajat fe-
jedelmeinek, hogy alattuk meg belekeveri a politikdt az egyhdzba.
A katholicizmusban az egyhdziak szivesen beleavatkoznak a vildgi.
dolgokba; a fejedeimek pedig vildgi létikkre megprébalnak bele-
awvatkozni az egyhdz dolgaiba! Példdul abba is bele akarnak mdr
szélni, hogy mit prédikdljon az egyhdz. Vagy hogy egy konkrét
esetet emlitsiink: a szdsz Kkancellar a drezdai superintendensto!,
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Greiser Danieltél azt kovetelte, hogy egy ifjira, ki ndzassdgi
igéretét 'megszegte, dtkot mondjon ki. Luther is helyeselte az
itjanak valamiféle megbiintetését, de Greiser Dadnielhez irott le-
velében kifejti: »W.ir wollen, dass die Amter der Kirche und
des Hofes getrennet bleibene, azt akarjuk, hogy az sgyhaz és
a fejedelmi udvar hivatalai kiilon vilasztassanak. Es itt mondja
azutdn a fentebb mar részben idézettet: »A sitdn csak sitan ma-
rad. A pédpa idején az tgyhdzat keverte a politikdba, a mi idénk-
ben meg a politikat akarja belekeverni az egyhdzba... Mi azon-
ban fenntartjuk a hivatdsok elkiilénitését.«

6.

Terjink mégegyszer vissza a fokérdésre: a keresztyéul
ember mint két birodalomnak a polgdra. mikép viselkedj3k a
bin niiatt térvény ald vetett viligban?

A keresztyén ember tudja, hogy & bels§ embere szerint pz
Isten birodalmdba tartozik, Krisztusmak megvaltottja, a hite al-
tal szabad .mindenektél, az evangéliumban blinbocsdnatot, életet
és Udvosséget kapott, varja az isten orszdgdnak égen $és f6ldon
vald teljes megvaldsuldsit.

Ugyanakkor a keresztyén ember tudja azt is, hogy kiilsé em-
bere szerint beletartozik e vilig birodalmdba is. Ennek toérvénye
altal Isten &6t is Ovja és Ot is felhaszndlja arra, hogy a vildgot
es az cmbereket megévia a pusztuldsiol. Ezért alaveti magat
a felséségnek, amig az hitét nem bdntja, aldveti magat — a vilag
fenmtartasaért €s a felebarat javdért. Luther még a vildgi nivatal
vallalasdt is, akar fejedelmi tisztrél, akdr héhéri tisztrél van szo.
azzal a gondolattal alapozza meg: a keresztyén ember a felebardt-
jara tekintve vdllalja tisztét; neki magdnak nincs sziiksége arra,
hogy a torvény biztositsa sieki a jogot, mert 6 arrél kész lemondani
is, de a felebardtjanak sziiksége van arra, hogy karddal ¢s hivatali
hatalommal is érvényt szerezzen a jognak. »lgy egyeztetheté Gssze
szépen a kettd, hogy eleget teszel mind az Isten orszdganak, mind
a vilagi hatalomnak, jogtalansigot szenvedsz €s jogtalansigot biun-
tetsz; a rosszimak nem allasz eliene, és mégis ellene Allsz. T. i
egviclél magadat nézed, madsfel6l felebardtodat. Magadat ¢s ami
a tied, az evangélium szerint gondozod €s szenvedsz jogtalansagot,
mint egy igaz keresztvén magadért; mdsra viszont a szeretet sze-
rint viselsz gondot s nem szenvedsz semmi jogtalansigot felebara-
todért.« (A vildgi felséségrél, 6. pont.)

Iine, nemcsak a megkiilonboztetés, de az Osszeegyeztetés s
tellelheté a keresztvén embernél. Az irdnyvonal azonban mindig
csak ez lehet: belilirdl kifelé; a megkillonboztetést! az Gssze-
cgycztetésig! ‘

Valdban, két személy van itt egy személyben, két teljes pmber
cgy emberben. Mennyi konfliktust idézhet ez elé! De mily nagy-
szerlien megoldédhatik minden koafliktus, ha valaki tud és mer
keresztyéniil viselkedni a vildg birodalmdban is!
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7.

Végiil visszakanyarodunk tanulmanyunk legelejére. Azt mon-
dottuk, hogy az dllam és egyhdz viszonydnak ma is még kritikus
szakaszaban éliink, és igy silirgetés ebben a kérdésben vildgosan
kifejteni az evangélikus tanitast, melyhez szabhatjuk magunkvise-
letét. Ez theolégiai £s igehirdet6i feladatunk. Néhdny tételben ezt
a feladatot is felvazoljuk.

1. Kiilonboztessiink a két birodalom kozott. Ma is valtozat-
lanul a kettonek Osszekeverése okozza a legtdbb bajt. Eppen tani-
tasunk alapjdn el6l kell jarnuak a felekezetek kozott ennek a kii-
1onboztetésnek vildgos hirdetésével.

2. Hirdessitk a tanitdsunkat. Az egvndz szolgii forgassdk az
ige kardjat. A hivek kapjak meg a -vildgos utmutatdst, hogy ne,
hangulatuk utdn vagy mas felekezetek magatartisa utin fussanak.
Igehirdetésiinknek el kellene érnie a viligi felsGséghez is, mert
ciak az igébdl érthetik meg a hatalom viseldi is, hogy miképpen
¢lnek helyesen a hatalommal. Ez sok felesleges félreértést és
iitkdzépontot kikiiszoboélhetne. Hirdessitk a tanitasunkat, mert més
fegyveriink nincsen. Az egvhiz nem formadlhat tirsadalmat koz-
vetlen belenyuldssal, politikai akciékkal, hanem csak az ige hir-
detése altal!

3. Kiilonosképpen is hirdetniink kell a vildgi hatalem Istent6l
rendelt jogairé: és korldtiZrél sz616 bibliai igazsdgot. A vildgi fel-
sOségnek joga van engedelmességet kovetdlni testiink s javaink
tekintetében Csak egvhez ninas isteni joga: az igehirdetést aka-
dédlyozni, a szabad hitvalldsnak gdtat vetni, a lelkiismeretet bék-
Ivéba verni. Ebben az egv esetben ellene szabad ¢s ellene kell
allanunk. De akkor is csak szenveddlegesen. J4él értsiink! Aktiv
engedelmesség és passiv ellendllis — csak erre tanit az Isten
igéje. Es csak igv igaz a kiizdelmiink a szekularizmus ellen.

4. Az dllammal szemben valé viselkedésiinknek legven etikai
alapja. Ez pedig nem lehet mds, mint a felebardt szolgalata! Amit
‘az egiyhdz vallal, azt ne 06mzé létfenntartdsbol villalja, hanem
valdban az emberekért, az emberiségért, igen a nem-keresztvé-
nekért is!

5. Valdsitsunk meg valamit mir a Hegyvibeszédbdl is a gyii-
lekezetben, az anyaszentegyhdzban. Tudjuk, hogy az egyhdz még
nem az lIsten orsziga, de az eljévendd Isten orszdganak mégis
csak a kezdete. Proébaljunk meg magunk k6z6tt az evangélium
alapjdn élnt kozosségi életet! Hiszen ha ebbdl semmi sem valdsul
meg, akkor kdr a két birodalom megkiilonboztetése, akkor min-
denestiil csak "a vildg birodalmaban vagvunk. Egy birodalomhoz
tartoznunk, nekiink, keresztyéneknek, Isten terve €s szandéka sze-
rint csak az eljovendd életben szabad, ahol megsziinik e-vilig bi
rodalma €s kiviragzik az Isten 6rokkévalé orszaga!l

- Schelz Lis2lé.
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263—273 1.

lapokon.
1938, Minchen.
Evangélikus Theologia, 1947. 6.
19420

Luther, Theol.

TAJEKOZTATO

Rovatvezeté: DEZSERY LASZLO

Ket nﬁnvuismertmes

a) Farner, Oskar: Huldrych Zwingli,
Band 2: Scine hnl\\lcklunc zum Re-

lmmalor 1506—1520. —  Zirich,
Zwingli——\’(’rlaf_{ (1946).— VI, 4SSlupA
— Ara kotve 14— sv. frank.

Az elsé vilighaboru utin beko-
szontott L Luther-renaissance-ol még
a masodik vilighaboru elétti idében
nvomon kovelte cgy bizonyvos ,Kail-
vin-renaissance. Svaje prolestins né-
peének jelentds része azonban mégis
Zwinghiben latja a sajial reformdito-
rit, s igy érthetd, hogy a reforma-
torokkal valé behatobh  foglalkozis
soran Zwingli is fokozottabh figve-
lemben részesiil. Kohler Waller utan
most Farner Oszkar zarichi  pro-
fesszor a legjelentésebb  Zwingli-ku-
laté. Szamos részlettanulmiany  utdn
ujabban tobb kotetre tervezett nagy-
szabisu  Zwingli-életrajz  kijadasait
kezdte meg. Ennek c¢lsé kolete 1943
ban jelent meg, és Zwingli ifjasagat,
iskolai  és  egvetemi  lanulmanyait
oleli fel 1506-ig. Xz a kotet szinte
aprolékos  részletességgel  igvekszik
feltirni Zwingli késébbi munkdiiban
a gvermek- 6s  ifjukori  emlékeket,
¢lmenyeket és azok hatasat.

A mdsodik kolet mdar Zwingli re-
form:itorra fejlédését kivinja  fel-
Lrni, az osszes elérhetd forrasok,
emlékek felhasznalasival ¢s  Kkiérté-
Kelésével. Hiarom  szakaszt olel  fel

ez Zwingli ¢letébdl és munlmssag‘l-
1hol: glarusl papsagét, 1516-ig, ~ein-
siedelni kaplansagat 1518 végéig ¢s
a zarichi nag\lemplomnal (Mlinster)
elnyert plébanosi (Leutpriester) mun-
kassdganak kezdeli idészakat (1520-
ig). Ebben a kereiben Zwingli szel-
lemi ¢és lelki vilaganak alalakulasit
igyekszik a szerzé behatd elemzéssel
felderiteni. A 'humanista-hazalias
gondolkoddstél az evangélium  felé
fordulasanak donté idépontjat 1516-
ra teszi. Ebben elsésorban Zwingli
kés6bbi nyilatkozataira tamaszkodik,
s a meglehetdsen csekély kutfdanyag
segitségcvel a szerzd Zwinglinek ezl
az allitasat igazolni is térekszik.
Zwingli ezzel azt akarta hangsilyoz-

nk, hogy az & reformadtori felfede
zése ¢s iranya Lulhertél teljesen

faggetleniil alakult ki. Még ha nem
is gondoljuk, hogy Zwinglit erre az
allitasara a ILutherrel szemben min-
denképen ondllénak latszani  akaro
beesvagya vezetle, azért egy bizonyvos
foka onaltatdst mégis csak latnunk
kell abban, ahogyan Luthernak red
gvakorolt hatdsat késébb el akarja
vilatni. Azt gondolom, hogy a szerzd
is kiss¢ tulértékeli ehben a tekintet-
ben L\\mgh nyilatkozatait.  Annyi
legalibb is bizonyosnak lalszik, hogy
az evangéliumnak az a felfedezésce,
amire L\\mgll, a sajat allitisa sze-
rint mir 1516-ban, tehat ILuther
nyilvinos fellépése elitt jutotl el
Luther halisa alatt tudalosult ¢s
mélvult el lelkében.

Az ¢rdekes illusztraciokkal gazda-
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oitott, szép kiallitdsii kotet azért is
tigyelemre mélt6, mert a sok idé-
zeten kivill a szerzé olyan érdekes
és fontos dokumentumokat is kozol.
mint pl. a hires ,Labyrinthus“ c.
kéltemény (német fordltasban) és a
pestisrél sz6l6 ének. Mindenesetre
fokozott érdeklédéssel varhatjuk a
tudés és tgyesen ir6 szerzé mun-
kijanak a folytatasal, Zwingli tu-
lajdonképeni reformatori munkdja-
nak é€s a Lutherral folyvt vitajanak
el6adasat.

b Horton, Walter M.: Dije amerika-
nischen Kirchen wéihrend des zwei-
ten Weltkrieges. Aus dem Englischen
iberselzt von Pfarrer A. Braun-
schweig. — Zirich (1946,, Goithelf
—Verlag. — 70 lap.

Ezi a kis konyvecskél tulajdon-
képen alig lehet Toéviden, kivonato-
san 1smerlelnl hiszen az egész nem
egyéb, mint emopalaknal\ szint 1o~
vid ismertetése az amerjkai egvhazak
életének és munkijanak. az elmult
vilaghaboru folyaman. Szerzéje ma-
ga is tevékeny résztvevéje az ame-
rikai teol6giai és okuménikus mun-
kimak. Vilagos el6adasi ismertelése
rovidségében is nagvon kozvetlenil
¢rezteti az amerikai protestantizmus
sokrétii életének jellegzetes szellemét.
Izelit6il emeliink ki itt csupin né-
hiny fontosabb mozzanatot.

A konyv elsd két fejezete az cgy-
hazaknak a haboru és a béke kér-
déseiben tanusitott magatartisat is-
merleti. Erdekes, hogy az egyvhaz és
allam teljes szétvalasztisa ellenere
— ¢s ennek az dllapotnak a sér-
tetlen fenntartidsan a roémai kaloli-
cizmus torekvései ellenére a protes-
tans egvhazak féltékenven &rkodnek
az egvhazak megnyilatkozdsai a
a béke kérdésében milven erdsen
befolyasoltak a kozvéleményt, sét a
hivatalos politikat is. ’

A harmadik fejezet az egvhazi
cgységmozgalmak eredményeirdl sza-
mol be. A lenujabb népszimlalas ada-
tai alapjan az Egvesull Allamokban
256 kilonféle egﬂmzat vallasos ko-
z0sségel €s szektat tartanak nvilvan.
de ebbe a szamba bele van foglalva
az egy hitvallasuak tobb onallé szer-
vezete is. Az utébbiak egvesiilésében
féképen a metodistak és az evam
aélikusok (lutheranusok) értek el
tjabban jelentds el6rehaladast. Az
amerikai  egyhdzak  szovetségéhez
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Federal Council of the Churches
of Christ of America, ujabban az
ortodox egyvhazak is csatlakoztak,
viszont a Universalist Church felvé-
telét megtagadtik. mert tul kozel
4ll az wunitdriusokhoz, s jgv nem
felel meg az evangéliumi és kriszto-
centrikus alapl\ox etelménynek. Fi-
gvelemremélts. még, hogy bizonyos
em‘uthnunkalkodau ]\ezdemen\ ezések
lortemtek a zsid6kkal és romai kato-
likusokkal is. A r. katolikus egvhaz-
zal masrészt a feszultséget fokozta
Taylor Myronnak a \ahl\a.nhoz tor-
tént kikaldetése, ami ellen az ame-
rikai protestans l\ozvele'nenv erjsen
felzudult, valamint a r. kat. egvhdz-
nak az a kisérlete, hogy a Lulum-
minisztérium ut]an mecalxadal) ozza
a protestans missziéi munkat Dél-
Amerikaban.

A bels6 egyhazi életrl sz6lé ne-
gvedik fejezet kulonosen az evan-
gélizacios, a vallasos nevelési, vala-
mint a szocidlis és missziéi munkat
emeli ki, az istentiszteleti életben
pedig a kotott liturgikus jelleg erd-
sodésére utal; az utébbiban féleg az
anglikdn  Common Prayer Book ha-
lasa érezhetd.

Az otodik fejezet a teoldgiai iro-
dalom jellemz6bb termékeirél és a
teolégiai iranyokrél ad rovid Atte-
kintést. A ma uralkodé teologiai ira-
nyokat dj-ortodoxiianak és aj libera-
lizmusnak nevezi. Ez a két irany
azonban mar nimncs olyvan éles ellen-~
tétben egymassal, mint még husz
évvel ezel6tt a fundamentalistiké és
a modernistaké. A liberalizinus ész-
revehetd elmélyedést mutat, s eképen
bizonyos kiegvenlitédés megy végbe.
Az amerkiai vezetd teologusok sora-
bol a szerzé megallapitasa szerint
is Niebuhr Reinhold emelkedik ki,
aki egyvszersmind Barth teologidjat
is igvekszik az amerikaiak szamara
elviselheté formaban képviselni, s
igvy 6 egvultal a sziletett kozvetits
egyéniség Eurdpa és Amerika kozott.

Végil megemlékezik még a kony-
vecske az amenl;al eff\hdll és teolo-
giai élet nagy halollfurol koztuk
Brown William Adamsrdl, aki az
okuménikus mozgalmak terén kb.

az volt Amerikaban, aki Eurépaban -

Soderblom Natan.

Az alapveté 1ijékozédasra igen
alkalmas kis kényvet a hadlfogl\ol\
lelkigondozasara alakult ékuménikus
blzoltsamadta ki

Wiczian Dezsé dr.
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E szamunk cikkiréi: Dr. H. Gaudy
Laszlé vallastanitisi-igazgaté, Bpest,
[V, Fehérhajé-utca 8—10;. Scholz
Liszl6 Budapest—zugléi lelkész,
XIV. Ldécsei-at 32; Dr. Janossy Ist-
van gimn. tanar, Budapest, VII.
Vilma kiralyné-ut 17—21; Dr. Wi-
czidan DezsO egyet. tanar, Sopron,
Alsélovér-u. 12,

Lelkészevangélizalo konferencidjat
Gyenesdiason ezidén is megrendezi
a MELE, mégpedig aug. 24—27. nap-
jain. Az evangélizald elGadasokat
Szab6 Jézsef dunidninneni puspok, a
reggeli és esti dhitatokat Budaker
Oszkir soproni egyet. tanar tartja.
— Azt a gondolatot is igyekszik a
MELE megval6sitani, hogy a gyenes-
diasi hagyominyos lelkészevangéli-
zacion kival minden évben masutt,
az orszagnak Dunantultél messzebb
esd részeiben is tart egy nyari lel-
készevangélizaciét. Ezévben julius 27
—30. napjain Balassagyarmaton a

EMENYEK

dunaninneni lelkészegyesulet megren-
dezésében. Az evangélizaciét itt Tu-
réczy Zoltin puaspok, az ahitatokat
pedig Zaszkaliczky Pal foti esperes
fogja végezni. Részletesebb tajékoz-
tatot a Lelkipasztor kozol annak-
idején.

A reformatus lelkészi kar életének
és munkajanak koézvetlen megisme-
rése végett a MELE Budapesten, a
budapesti egyhazmegyei lelkészegye~
silette] egyutt majus 19-én evangéli-
kus lelkészériekezletet hivott egybe,
melyen az ORLE képviseleteben
Szabé Imre budapesti esperes jelent
meg két lelkész kiséretében s sza-
molt be életikkrél, munkijukrél. A
kozeljovoben ugyanigy az ORLE hiv-
ja egybe Budapesten a reformitus
lelkipasztorokat, hogy a MELE kép-
viseldinek egyhazunkrol szolé besza-
moldjat meghallgassik.
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